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Streszczenie: Artykut jest proba zbadania przyczyn zréznicowania innowacyjnosci polskich
regiondw w aspekcie mezoekonomicznym. Autorka omawia istote mezoekonomii jako na-
uki pozwalajacej wyjasni¢ gwattowne zmiany w ostatnich latach w gospodarce $wiatowej i
polskiej. Wykorzystuje analizg¢ mezoekonomiczna do przedstawienia regionalnego systemu
innowacji i uwarunkowan proceséw innowacyjnych w polskich regionach. Na podstawie wy-
branych wskaznikdw z zakresu nauki i techniki dotyczacych wojewddztw, wyjasnia przyczy-
ny dysproporcji migdzyregionalnych w tym zakresie.

Slowa kluczowe: mezoekonomia, regionalne systemy innowacyjne, innowacyjnos¢ regio-
néw, determinanty.

1. Wstep

Od poczatku lat 50. XX wieku wsrod ekonomistéw pojawito si¢ zainteresowanie
analiza procesOw gospodarczych na poziomie mezo- (posrednim pomiedzy mikro- i
makro-), co doprowadzito do powstania mezoekonomii, zwanej réwniez ,.,ekonomia
srodka” lub ,,sredniego szczeblal. Wynika to z faktu, ze ‘mezo’ oznacza ‘srodkowy,
posredni’. Poczatkowo analizy mezoekonomiczne skupiaty sie na badaniu branz lub
sektoréw. Jednak z biegiem lat zakres zainteresowan tej subdyscypliny nauk ekono-
micznych objat badania innych ogniw posrednich migdzy mikro- i makroekonomig,
takich jak: kartele, holdingi, zrzeszenia, zwiazki pracodawcéw i pracobiorcow, orga-
nizacje réznych grup intereséw, organizacje zajmujace si¢ rozwojem gospodarek
regionalnych, samorzady gospodarcze. W latach 80. XX wieku wraz ze zwieksza-
niem autonomii regionéw gospodarczych i regionalizacja panstwa coraz czesciej
podejmowano badania prawidtowosci rozwoju i przemian strukturalnych w regio-
nach w ujeciu mezoekonomicznym.

* Publikacja jest realizowana w ramach grantu badawczego MNiSW NN 112 296138.

1 Cz. Bywalec, Mezoekonomia i megaekonomia — nowe wymiary ekonomii, [w]: Rola mezoeko-
nomii w rynkowym systemie zarzqdzania, red. K. Gorka, Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej w
Krakowie, Krakow 1996, s. 20-21.



414 Irena Lacka

Na powstanie i rozwdj mezoekonomii w ostatnich dekadach wptynety zmiany
w strukturach organizacyjnych i funkcjonowaniu gospodarek krajow wysoko rozwi-
nietych i krajow postsocjalistycznych. Ich wyznacznikiem stat sie gwattowny rozwdj
sredniego szczebla gospodarowania (branz, sektoréw, ugrupowan przedsiebiorstw,
karteli, klastréw, grup interesow, spotecznosci lokalnych, regionéw itp.). To one le-
piej niz panstwo realizowaty cele, zadania i interesy podmiotéw gospodarczych w
obliczu postepujacych procesoéw liberalizacji gospodarczej, decentralizacji w kra-
jach przechodzacych transformacje ustrojowa, autonomizacji regiondw, globalizacji
i przemian gospodarki opartej na wiedzy?. Mikro- i makroekonomia okazaty sig nie-
wystarczajace do wyjasnienia tych zjawisk, co spowodowato koniecznos¢ poszerze-
nia zakresu ekonomii 0 mezoekonomie i uznanie jej za subdyscypline naukowa.

Obecnie jej podstawowe problemy badawcze obejmuja ekonomike sektordw,
dziatéw i branz gospodarki narodowej, branz globalnych, regionéw i grup spotecz-
nych. W ujeciu mezoekonomicznym analizuje si¢ wzajemne powiazania migdzy
podmiotami i strukturami szczebla posredniego oraz ich zwiazki z mikro- i makro-
otoczeniem. W ramach mezoekonomii rozwaza sie procesy wspotpracy i kooperacji,
realizowane w granicach mezopodmiotow, bedace w ostatnich latach alternatywa dla
konkurencji miedzy jednostkami gospodarczymi oraz szansa na osiagniecie sukcesu
we wszystkich sferach zycia spoteczno-gospodarczego®. W zakresie zainteresowan
mezoekonomii znajduja si¢ takze: dynamika mezosyteméw, zmiany w ich struktu-
rze, zachowania podmiotow tych systemow i aplikacyjnos¢ nauki — wnioski z badan
powinny pomoac w przygotowaniu wiasciwej polityki mezoekonomicznej*.

W tym kontekscie nalezy potraktowa¢ to opracowanie. Podjeto w nim prébe
przeanalizowania zréznicowania innowacyjnosci regionéw Kkraju oraz zachowania
mezopodmiotdw, funkcjonowania instytucji regionalnych tworzacych system trans-
feru technologii i komercjalizacji wiedzy, oddziatywania regionalnej polityki inno-
wacyjnej i innych czynnikdw wptywajacych na procesy innowacyjne w regionie.

2. Regionalne systemy innowacyjne
jako przestrzen tworzenia innowacji

We wspdiczesnej gospodarce o konkurencyjnosci i szansach rozwoju spoteczno-go-
spodarczego regionu decyduje zdolnos¢ jego podmiotéw do tworzenia i wdrazania
innowacji. Jednoczesnie nikt nie kwestionuje tego, ze to region jest gtbwnym obsza-
rem, w ktorym powstaja i sa implementowane innowacje. Wiaze sig¢ to z posiada-
niem przez regionalne przedsicbiorstwa i inne podmioty motywacji i mozliwosci do

2 B. Jankowska, Miedzynarodowa konkurencyjnosé branzy na przykfadzie polskiej branzy budow-
lanej w latach 1994-2001, Wydawnictwo Akademii Ekonomicznej w Poznaniu, Poznan 2005, s. 16.

8 B. Jankowska, wyd. cyt., s. 17.

4 M. Gorynia, B. Jankowska, E. Maslak, Branza jako przedmiot badas w ekonomii, ,,Gospodarka
Narodowa” 2000, nr 3, s. 41.
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ustawicznego poszukiwania i wykorzystywania w praktyce wynikow prac badaw-
czych, rozwojowych, nowych pomystow, idei i wynalazkow?®. Przez innowacyjnosé
nalezy takze rozumie¢ wprowadzanie innowacji procesowych, produktowych, mar-
ketingowych, organizacyjnych, nowych rozwiazan w sferze ustug, doskonalenie i
rozwoj infrastruktury, w szczegolnosci dotyczacej gromadzenia, przetwarzania i
udostepniania informacji®.

Doswiadczenia $wiatowe (przede wszystkim z krajow uznawanych za lideréw
innowacji) wskazuja, ze regiony wytwarzajace i adaptujace innowacje uzyskuja
najwyzsze pozycje w rankingach konkurencyjnosci i innowacyjnosci w skali kraju,
a niekiedy i $wiata. Jednoczesnie z obserwacji wynika, ze charakteryzuje je otwar-
tos¢ na wspotprace i przynaleznosé¢ do sieci powiazan miedzynarodowych’.

O zdolnosci do tworzenia nowej wiedzy, umiejetnosci jej wykorzystania w prak-
tyce gospodarczej i osiagniccia dzigki temu przewagi konkurencyjnej indywidual-
nych podmiotdw, regiondw i kraju decyduje wiele uwarunkowan — posiadane zasoby
materialne i ludzkie, niezbedne do rozwoju nauki i techniki, umiejetnos¢ stworzenia
powiazan migdzy instytucjami naukowymi a przedsigbiorstwami oraz rozwiazania
prawo-instytucjonalne. Te ostatnie okreslaja sposob oraz mozliwosci wykorzystania
zasobdw, umiejetnosci i kompetencji dla potrzeb innowacji. Na szczeblu regionu
ramy ogblne procesow innowacyjnych i powiazan nauki i gospodarki wyznaczaja
regionalne systemy innowacyjne (mezosystemy innowacyjne).

Regionalny system innowacji definiowany jest jako zbior podmiotéw wptywa-
jacych na procesy innowacji oraz powiazan zachodzacych miedzy nimi. Stanowi on
system wiazacy mezopodmioty, zachodzace miedzy nimi interakcje i zdarzenia, wy-
stepujace na danym terytorium i prowadzace do powstania synergii oraz zwieksza-
nia zdolnosci absorpcji i dyfuzji innowacji w regionie®. Koncepcje regionalnych sys-
temow innowacji zostaty stworzone pod koniec lat 90. XX wieku. Podkreslaja role
sieci spotecznej i partnerstwa publiczno-prywatnego (kooperacji przedsiebiorstw,
instytucji naukowych, instytucji samorzadowych, rzadowych oraz osrodkow wspie-
rajacych transfer innowacji i przedsigbiorczosci) w budowaniu sity i konkurencyjno-
Sci regionu przy wykorzystaniu jego endogenicznych zasob6ow®. Nawiazuja do mo-
delu potrojnej helisy (triple helix), stworzonego przez H. Etzkowitza, ktory traktuje
dziatalno$¢ innowacyjna jako proces wspotpracy trzech typow instytuciji — jednostek
sektora nauki, przedsigbiorstw oraz organow wiadzy™.

5 M. Bak, P. Kulawczuk (red.), Przedsigbiorczos¢ intelektualna i technologiczna XXI w., Krajowa
Izba Gospodarcza, Warszawa 2009, s. 9-10.

& Zasady gromadzenia i interpretacji danych dotyczgcych innowacji. Podrecznik Oslo, Minister-
stwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego, Warszawa 2006, s. 48-55.

" H. Hollanders, 2006 European Regional Innovation Scoreboard, MERIT, Maastricht 2006.

8 K.B. Matusiak (red.), Innowacje i transfer technologii. Sfownik pojeé, Polska Agencja Rozwoju
Przedsiebiorczosci, Warszawa 2005, 142-143.

°® P. Cooke, K. Morgan, The Associational Economy: Firms, Regions and Innovation, Oxford
University Press, Oxford 1998.

0 H. Etzkowitz, L. Leydesdorff, The Triple Helix of University-Industry-Government Relations:
A Laboratory for Knowledge Based Economic Development, “EASST Review” 2001, nr 14, s. 14-19.
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Badania nad funkcjonowaniem regionalnych systeméw innowacji w krajach
uznawanych za lideréw innowacji wykazaty, ze innowacje sa rezultatem interakcji
i sprzezen zwrotnych pomigdzy aktorami zajmujacymi si¢ tworzeniem, transferem
oraz wykorzystywaniem réznego rodzaju wiedzy. Tymi aktorami sa podmioty go-
spodarcze i instytucje w ich otoczeniu. Innowacyjno$¢ regionalnych przedsiebiorstw
zalezy od jakosci powiazan z innymi podmiotami generujacymi wiedze i innowacje
w gospodarce. Interakcje umozliwiaja wystgpowanie efektow synergii w wyniku
wspOtpracy przedsiebiorstw, sfery badawczo-rozwojowej i instytucji posrednicza-
cych w transferze wiedzy i innowacji.

Najwazniejszymi elementami mezosytemu (sieci) innowacji sa przedsiebiorstwa
wraz ze sposobem, w jaki organizuja proces produkcyjny i innowacyjny oraz kana-
ty dostepu do zewnetrznych zrodet wiedzy. Funkcjonuja one efektywniej wraz ze
zwigkszaniem w sieci powiazan liczby instytucji zaangazowanych w proces pro-
dukcji i dystrybucji wiedzy, tzn. uczelni wyzszych, jednostek badawczo-rozwojo-
wych, centréw transferu technologii, parkéw technologicznych i instytucji wspie-
rania biznesu. Wszystkie te podmioty naleza do komplementarnych podsysteméw:
produkcyjno-ustugowego, naukowo-badawczego, instytucjonalnego, finansowego i
spoteczno-kulturowego®?. Podkresla sie, ze uktady te maja coraz bardziej otwarty,
elastyczny charakter. Cechuje je dynamicznos¢ — nieustannie si¢ zmieniaja, a po-
szczegoOlne ich elementy i caty system podlegaja stalemu procesowi uczenia sig®.

Podsystem produkcyjno-ustugowy obejmuje podmioty gospodarcze zajmujace
sie dziatalnoscia technologiczno-przemystowa, wdrozeniami i komercjalizacja in-
nowacji. Im wiecej wsrdd nich innowatoréw — innowacyjnych przedsiebiorcéw na-
lezacych przede wszystkim do sektora MSP (z sektoréw tradycyjnych i high-tech),
tym bardziej innowacyjny staje si¢ region. Te podmioty gospodarcze przeksztatcaja
wiedzg¢ i nowe rozwiazania w rynkowe produkty i ustugi. W regionie innowacje
wdrazaja takze duze przedsiebiorstwa i korporacje miedzynarodowe, jednak sa one
w luzny spos6b powiazane z regionalnym systemem transferu technologii i komer-
cjalizacji wiedzyX.

1 A. Szerenos, D. Sobczak, Rola osrodkéw naukowych w regionalnym systemie innowacji, ,,Eko-
nomika i Organizacja Przedsiebiorstwa” 2006, nr 11, s. 23-31.

2. A. Gralak, Wzmacnianie zdolnosci konkurencyjnej regionéw poprzez rozwdj regionalnych sys-
temoéw innowacji, ,,Roczniki Naukowe SERiIA” 2008, t. X, z. 2, s. 62-67; oraz S. Szultka, P. Tamowicz,
M. Mackiewicz, Regionalne strategie innowacji i systemy innowacji. Najlepsze praktyki. Rekomenda-
cje dla Polski, Instytut Badan nad Gospodarka Rynkowa, Gdansk 2004, s. 7.

1B ¥.. Mamica, Jednostki badawczo-rozwojowe w polskiej polityce innowacyjnej, Wydawnictwo
Akademii Ekonomicznej w Krakowie, Krakéw 2007, s. 99; oraz E. Wojnicka, Interakcje w proce-
sie innowacyjnym jako czynnik konkurencyjnosci przedsiebiorstw — publikacja podsumowujgca, red.
M. Gorzynski, Instytut Gospodarki Wyzszej Szkoty Informatyki i Zarzadzania w Rzeszowie, Rzeszow
20086, s. 13.

14 Jak wskazuja eksperci, tego typu podmioty sa w zasadzie samowystarczalne w realizacji swoich
strategii innowacyjnych (dysponuja zapleczem B+R i kompetentnymi kadrami). W znacznie wigkszym
stopniu wykorzystuja innowacje jako czynniki rozwoju i uznaje sie je za katalizatory postepu techno-
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Drugim istotnym elementem regionalnego systemu innowacji jest podsystem
naukowo-badawczy. W jego sktad wchodza: uczelnie, instytuty naukowo-badaw-
cze, instytuty badawcze, centra badawcze, dziaty rozwojowe przedsiebiorstw, samo-
dzielne laboratoria. Zajmuja sie prowadzeniem badan podstawowych, stosowanych
i prac rozwojowych oraz kreowaniem podazy idei, pomystow, wynalazkéw, rozwia-
zan technologicznych, organizacyjnych itp.

Kolejny podsystem — instytucjonalny — tworza podmioty wspomagajace prze-
bieg proceséw innowacyjnych. Naleza do nich osrodki innowacji, takie jak: parki
i inkubatory technologiczne, centra transferu technologii, preinkubatory, inkubato-
ry akademickie. Oferuja réznego typu formy wsparcia proceséw innowacyjnych i
Swiadcza ustugi proinnowacyjne®. Zajmuja sie szerzeniem wiedzy i umiejetnosci
wsrdd uczestnikdéw proceséw innowacyjnych, prowadza pomoc doradcza, technicz-
na i lokalowa, wspomagaja transfer i komercjalizacje nowych technologii, inspiruja
powstawanie gron (klastrow) regionalnych. W tej grupie mezopodmiotéw mozna
takze wymieni¢ rynkowych dostawcow ustug doradczych, szkoleniowych i infor-
macyjnych. Dziataja na zasadach komercyjnych, wyceniajac swoje ustugi niezbedne
do realizacji proceséw transferu i komercjalizacji technologii wedtug zasad rynko-
wych.

Podsystem finansowy obejmuje podmioty i instrumenty finansowe utatwiajace
tworzenie innowacji i transfer technologii do gospodarki. Naleza do niego wyspe-
cjalizowane fundusze finansowania innowacji, np. fundusze seed capital (kapitatu
zalazkowego), venture capital (kapitatu wysokiego ryzyka), business angel (anioty
biznesu). Podmioty te oferuja specjalne instrumenty finansowania przedsiewziec in-
nowacyjnych, charakteryzujacych sig¢ wysokim stopniem ryzyka i niepewnosci (nie-
atrakcyjnych dla instytucji bankowych ze wzgledu na swa specyfike).

Ostatnim elementem regionalnego systemu innowacji jest podsystem spoteczno-
-kulturowy. Okreslaja go charakterystyczne i specyficzne dla danego regionu cechy
kulturowe (tradycja, historia), systemy wartosci, formy i kanaty komunikacji, poziom
zaufania i akceptacji wspétpracy, mentalnos¢ ludzi, poziom wyksztatcenia i sktonnosé
spotecznosci do ksztatcenia ustawicznego. Stanowi on uktad specyficznych sposobéw
zachowan oraz niepowtarzalnych cech kulturowych i strukturalnych danego teryto-
rium?.

logicznego. Od pewnego czasu w wigkszym stopniu wchodza w kooperacje z MSP oraz publicznym
sektorem nauki i badan, co wynika z charakteru wspétczesnych technologii i rosnacych kosztéw pro-
cesOw innowacyjnych; por. K.B. Matusiak, J. Gulinski (red.), Rekomendacje zmian w polskim systemie
transferu technologii i komercjalizacji wiedzy, Polska Agencja Rozwoju Przedsigbiorczosci, Warszawa
2010, s. 13.

% K.B. Matusiak (red.), Osrodki innowacji w Polsce, Polska Agencja Rozwoju Przedsigbiorczo-
$ci, Warszawa 2005.

6 K.B. Matusiak (red.), Innowacje i transfer..., s. 143.



418 Irena Lacka

3. Uwarunkowania innowacyjnosci regionu

Innowacyjnos¢ regionu determinuje wiele czynnikdw, ktdre decyduja o zréznicowa-
niu jego potencjatu innowacyjnego efektywnosci regionalnego systemu innowacji.
Mozna je zamkna¢ w kilku grupach uwarunkowan:

1) podaz (dostawcy technologii) — potencjat naukowo-badawczy regionu
(uczelni i instytutéw badawczych), infrastruktura techniczna, marketing nauki, pro-
cedury wykorzystywania praw wiasnosci intelektualnej, powstajacej w instytucjach
naukowo-badawczych,

2) ustugi innowacyjne — liczba i aktywnos¢ osrodkow innowacji w transferze
technologii i komercjalizacji wiedzy, efektywnos¢ ich dziatania, szkolenia i informa-
cja technologiczna oraz doradztwo, oferta wsparcia finansowego przedsiewzie¢ in-
nowacyjnych (kapitat wysokiego ryzyka, anioty biznesu) oraz gwarancji i pore-
czen,

3) relacje pomigdzy firmami i innymi podmiotami w skali mezo-; interakcje
moga mie¢ réznorodny charakter: oparty na kooperacji lub rywalizacji, krotko- lub
dtugotrwaty, formalny lub nieformalny; wiezi powstaja np. z dostawcami, odbiorca-
mi, konkurentami, nabywcami (konsumentami), podwykonawcami, instytucjami fi-
nansowymi, osrodkami naukowymi, instytucjami wiadzy regionalnej itd.;

4) stosunki wewnatrz firm — posiadane zasoby, umiejetnosci i kompetencie,
formy wiasnosci, struktura organizacyjna, strategie i sposoby rozwoju (wewngtrzny
lub zewnetrzny), inwestycje, potencjat rynkowy, konkurencyjnosé¢ przedsiebiorstw,
mentalnos¢ przedsicbiorcow, brak lub wystepowanie postawy proinnowacyjnej
wsrod przedsiebiorcéw;

5) dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa i innowacyjna przedsigbiorstw — infra-
struktura techniczna przedsigbiorstwa, posiadane srodki wiasne i dostep do finanso-
wania z obcych zrddet, branza i wielkos¢ firm, biezacy i potencjalny poziom kwali-
fikacji pracownikow (jakos¢ kapitatu ludzkiego), kultura innowacyjna, jakos¢ zycia
w otoczeniu i presja rynku na wprowadzanie nowych rozwiazan;

6) otoczenie regionalne — centra technologiczne, branzowe centra kompetenciji,
klastry biznesowe, strefy ekonomiczne, polityka witadz regionalnych i lokalnych
wzglgdem branz, drobnego biznesu, innowacji itp.

7) strategie i polityki — krajowe i regionalne strategie innowacji i inne doku-
menty strategiczne (dotyczace sektora nauki i szkolnictwa wyzszego, innowacyjno-
sci i rozwoju kraju), krajowe polityki: naukowo-badawcza, edukacyjna, innowacyj-
na, polityka przedsighiorczosci, polityka wobec MSP oraz polityka regionalna;
polityka migdzynarodowa (np. ograniczania liberalizacji rynku branz chronionych,
polityka wspierania eksportu).

7 A. Pomykalski, Procesy integracyjne w zarzqdzaniu innowacjami w regionie, [w:] Wiedza, in-
nowacyjnos¢ a rozwdj regiondw, red. A. Jewtuchowicz, Wydawnictwo Uniwersytetu £.6dzkiego, £.6dz
2004, s. 192.
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Od stanu rozwoju poszczegdlnych podsystemoéw regionalnych sieci innowacji,
wielkosci potencjatu innowacyjnego danego terytorium oraz sity barier powstawania
i wdrazania innowacji, zalezy innowacyjnos¢ regiondw, a w konsekwencji takze in-
nowacyjnos¢ catej gospodarki. Analizujac ksztattowanie si¢ podstawowych wskaz-
nikdw dziatalnosci badawczo-rozwojowej oraz innowacyjnosci przedsiebiorstw w
poszczegoblnych wojewddztwach w Polsce, mozna potwierdzié¢ te teze. W regional-
nej strukturze polskiej dziatalnosci badawczo-rozwojowej i innowacyjnej widac
duze dysproporcje migdzy wojewoddztwami. Jest to wynik zréznicowanych warun-
kow realizowania innowacji w skali mezo-: stanu rozwoju regionalnych systeméow
innowacji i dotychczasowych rezultatdéw prowadzonej polityki naukowo-technicz-
nej i innowacyjnej w poszczegoélnych wojewodztwach (przez diugie lata uznawanej
przez ekspertow za nieskuteczna i nieefektywna).

4. Zroznicowanie potencjalu innowacyjnego polskich regionéw

Badania nad innowacyjnoscia polskich przedsiebiorstw prowadzone przez Gtéwny
Urzad Statystyczny (GUS) oraz w ramach badan zleconych przez Polska Agencje
Rozwoju Przedsiebiorczosci (PARP) na potrzeby cyklicznych raportéw o innowacyj-
nosci polskiej gospodarki®®, wykazuja istotne zréznicowanie stanu innowacyjnosci
wojewddztw. Przejawia sie ono w znacznych rdznicach wielkosci naktadéw na dzia-
tfalnos¢ innowacyjna w poszczegolnych regionach. W przekroju regionalnym mozna
takze zauwazy¢ zréznicowanie udziatu aktywnych innowacyjnie firm nalezacych do
sektora matych i srednich przedsigbiorstwa wsrod wszystkich przedsigbiorstw oraz
udziatu firm z tego sektora, prowadzacych prace B+R wewngtrzne w sposob ciagty
lub dorywczy.

Z badan GUS wynika, ze w latach 2006-2008° najwiekszy odsetek przemysto-
wych przedsiebiorstw innowacyjnych? posiadaty nastepujace wojewddztwa: ma-
zowieckie (25,3%), pomorskie (25,1%), dolnoslaskie (24,2%), podlaskie (23,7%),
podkarpackie (23,5%), opolskie (22,9%), slaskie (22,4%), lubelskie (22,2%) i mato-
polskie (22,2%). Na drugim koncu rankingu mozna znalez¢ regiony o najmniejszym
udziale przedsigbiorstw innowacyjnych w catosci populacji. Wsrdd nich znajduja si¢
wojewodztwa: lubuskie (14,4%), t6dzkie (14,8%), zachodniopomorskie (17,1%),
warminsko-mazurskie (18,1%) i $wietokrzyskie (20,2%). Biorac pod uwage przed-
sigbiorstwa ustugowe, wskaznik ten jest nizszy, cho¢ tendencja sie potwierdza.
Najwigkszy odsetek firm innowacyjnych znajduje si¢ w wojewddztwie mazowiec-

8 QOstatni tego typu raport powstat w 2010 r.; por. A. Wilmanska (red.), Innowacyjnosé 2010,
Polska Agencja Rozwoju Przedsigbiorczosci, Warszawa 2010.

1% Najswiezsze dane GUS dotyczace stanu nauki i techniki w Polsce zostaty opublikowane w 2010 .,
ale obejmuja informacje do 2008 r.; por. Nauka i technika w Polsce w 2008 r., Gtéwny Urzad Statystyczny,
Warszawa 2010, s. 169-170.

20 W badanym okresie wprowadzity nowe lub istotnie ulepszone produkty, procesy, metody wy-
twarzania.
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kim (22%) i dolnoslaskim (17%), a najnizszy — w regionach zachodniopomorskim
(8,2%) i t6dzkim (8,4%)

Zastanawiajace sa przyczyny takiego regionalnego rozktadu udziatéw firm inno-
wacyjnych w catkowitej liczbie przedsiebiorstw wojewddztwa. Wsrdd najlepszych
pod tym wzgledem regiondw znajduja sie zaréwno te o najwyzszych wskaznikach
rozwoju gospodarczego, jak i te o najnizszym PKB per capita. W tej drugiej grupie
mozna znalez¢ przede wszystkim wojewodztwa charakteryzujace si¢ wolniejszym
tempem rozwoju i niskimi wskaznikami gospodarczymi. Na podstawie tylko tych
informacji trudno oceni¢ przyczyny zroznicowania innowacyjnosci regionOw w
Polsce. Dlatego tez w opracowaniu zostana przeanalizowane takze inne, wybrane
wskazniki opisujace dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa i innowacyjnos¢ w polskich
regionach. Ze wzgledu na ograniczone ramy artykutu nie mozna szerzej przedstawic¢
tego problemu.

Analizujac strukture polskiej dziatalnosci badawczo-rozwojowej i innowacyjnej
w aspekcie mezoekonomicznym, mozna zauwazy¢ bardzo silna dominacje woje-
wodztwa mazowieckiego w zakresie wszystkich wskaznikdw opisujacych te zjawi-
ska. W$rdd nich znajduja sie te, ktore charakteryzuja sektor badawczo-rozwojowy,
oraz wskazniki opisujace dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa i innowacyjna przed-
siebiorstw w poszczeg6lnych regionach. W tabeli 1. umieszczone niektore z nich.
Wszystkie dane w niej zaprezentowane dotycza 2008 r. i stanowia ostatnie dostgpne.

Wojewodztwo mazowieckie dysponuje najwieksza liczba jednostek badawczo-
-rozwojowych oraz ma najwiekszy udziat zatrudnionych w tej sferze w poréwnaniu z
pozostatymi regionami. Udzial wojewoddztwa mazowieckiego w krajowych naktadach
na dziatalnos¢ B+R w 2008 r. wyniost 45,1%, przy czym przeznaczano je na badania w
nastepujacych proporcjach: badania podstawowe — 42,3%, stosowane — 50,3%, prace
rozwojowe — 44,9%. Udziat Matopolski — kolejnej w rankingu — byt znacznie nizszy
i stanowit 10,8% krajowych naktadow. W tym regionie roznit sie takze rozklad tych
srodkdw wedtug rodzajow badan. W 2008 r. ich udziat wyniost kolejno: badania pod-
stawowe — 10,8%, stosowane — 10,0%, prace rozwojowe — 8,9%. Najmniej korzystne
wskazniki udziatu naktadéw wewnetrznych na dziatalnos¢ B+R byty w wojewodz-
twach: lubuskim (0,3%), opolskim (0,5%), podlaskim (0,8%), warminsko-mazurskim
(0,9%), zachodniopomorskim (1,3%), swigtokrzyskim (1,5%) i kujawsko-pomorskim
(1,5%)%.

Miedzyregionalne réznice dotycza takze naktadow na dziatalnos¢ innowacyjna
w zakresie innowacji produktowych i procesowych w przedsiebiorstwach przemy-
stowych i ustugowych. Biorac pod uwage wielkosé¢ tego wskaznika dla firm prze-
mystowych, mozna zauwazy¢, ze w tym przypadku takze przodowato wojewodz-
two mazowieckie (20,9% krajowych naktadéw na ten cel), a na koncu znajdowaty
si¢ takie regiony, jak: opolski (1,2%), warminsko-mazurski (1,3%), lubuski (1,4%),
zachodniopomorski (1,6%), swictokrzyski (1,8%) i podlaski (1,8%). Jeszcze mniej

2 Nauka i technika..., s. 122-123.
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korzystnie w ujeciu regionalnym przedstawia sig ten wskaznik dla firm ustugowych.
Udziat wojewddztwa mazowieckiego wynidst az 77,8% catkowitych naktadéw na
ten cel w Polsce, podczas gdy udziaty pozostatych wymienionych regionéw oscylo-
waty wokét 0,2-0,7%?2.

Wojewddztwo mazowieckie jest takze regionem o najwyzszych wskaznikach
ochrony wtasnosci przemystowej. Posiada najwicksza liczbg zgtoszonych i udzielo-
nych patentéw na wynalazki oraz liczbe zgtoszonych i udzielonych wzordw uzytko-
wych. Wraz z wczesniej wymienianymi wskaznikami moze to swiadczy¢ o znacznie
wyzszej efektywnosci procesdéw transferu technologii i komercjalizacji wiedzy w
tym wojewddztwie w poréwnaniu z innymi regionami. Do podobnych wnioskow
mozna dojs¢ w przypadku takich wojewodztw, jak: slaskie, dolnoslaskie, wielko-
polskie i matopolskie. Regiony te zajmuja kolejne miejsca w rankingu liczby wy-
nalazkow i wzoréw uzytkowych. Dane na temat liczby zgtoszonych i udzielonych
wynalazkéw oraz wzoréw uzytkowych w 2008 r. przedstawiono w tabeli 2.

Tabela 2. Liczba wynalazkdw i wzoréw uzytkowych zgtoszonych i objetych prawami ochrony
w 2008 r.

Wynalazki Wzory uzytkowe
Wojewo6dztwo udzielone udzielone prawa
zgtoszone zgtoszone
patenty ochronne

Polska 2488 1451 667 616
Dolnoslaskie 280 153 38 28
Kujawsko-pomorskie 82 49 42 30
Lubelskie 127 73 39 22
Lubuskie 28 10 10 13
1.6dzkie 157 99 41 33
Matopolskie 204 140 63 73
Mazowieckie 499 377 140 124
Opolskie 65 43 12 15
Podkarpackie 85 48 23 27
Podlaskie 48 11 20 7
Pomorskie 140 41 21 20
Slaskie 383 240 114 131
Swigtokrzyskie 48 27 19 10
Warminsko-mazurskie 30 13 9 11
Wielkopolskie 218 87 50 54
Zachodniopomorskie 94 32 26 18

Zrodto: Nauka i technika..., s. 252.

2 Nauka i technika..., s. 192-193.
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5. Proba okreslenia przyczyn zréznicowania
innowacyjnosci regionéw

Wojewddztwo mazowieckie i pozostate dominujace we wszystkich omawianych ka-
tegoriach to regiony dysponujace silnym i nadal rozwijajacym si¢ regionalnym sys-
temem innowacyjnym. Jego podstawa sa liczace si¢ w kraju osrodki akademickie,
instytuty PAN i instytuty badawcze (do niedawna zwane jednostkami badawczo-ro-
zwojowymi), prowadzace badania w zakresie wszystkich typow nauk. W tych regio-
nach znajduja sie centra badawczo-rozwojowe miedzynarodowych koncernéw i
duze polskie firmy prowadzace wlasne prace badawczo-rozwojowe. Renomowane
uczelnie ksztatca w nich kadry dla potrzeb krajowego i regionalnych rynkéw pracy.
W najsilniejszych pod wzgledem dziatalnosci badawczo-rozwojowej i innowacyj-
nej regionach mozna takze zauwazy¢ najwigksza liczbg instytucji wsparcia innowacji i
przedsiebiorczosci. Najsilniejsza koncentracja takich osrodkow wystepuje wokédt aglo-
meracji i osrodkdw akademickich (Katowice, Warszawa, Trojmiasto, Krakéw) i duzych
miast?. Z danych za 2010 r. wynika, ze najwieksza liczba osrodkéw innowacji i przed-
sigbiorczosci wystepuje w wojewddztwach slaskim (88) i mazowieckim (67) oraz w
Wielkopolsce (66). Natomiast najmniejsza ich koncentracjg mozna zauwazy¢ w regio-
nach: opolskim (17), lubuskim (22) i swigtokrzyskim (24). Liczba osrodkéw wynika z
wielkosci i potencjatu gospodarczego regionu, dynamiki proceséw transformacji i zaan-
gazowania wiadz regionalnych i lokalnych w budowe regionalnych systeméw innowa-
cyjnych oraz powiazan miedzy nauka i gospodarka. Dane wskazuja na silng koncentra-
cje¢ dziatalnosci wsparcia procesdw innowacyjnych w regionach o duzym potencjale i
dobrze rozwinigtych rynkach. Tam tez wsparcie ma najwigkszy potencjat merytoryczny
i organizacyjny. Osrodki innowacji i przedsigbiorczosci w wojewodztwach peryferyj-
nych dysponuja najczesciej znacznie stabszym zapleczem kadrowym i technicznym.
System wsparcia aktywizuje wiec obszary dynamicznie sie rozwijajace, co tylko
poglebia dysproporcje w innowacyjnosci i rozwoju w ujeciu mezoekonomicznym. To
w tych regionach powstaja i intensywnie dziataja centra transferu technologii, prein-
kubatory, akademickie inkubatory przedsigbiorczosci, inkubatory technologiczne, parki
technologiczne (parki naukowe, technoparki, parki badawcze, parki przemystowo-tech-
nologiczne, technopolie). W tych obszarach tatwiej organizowac wspdtprace przedsie-
biorcéw, naukowcdéw w ramach klastrow branzowych i platform technologicznych.
Przedsiebiorcy maja w nich wickszy dostep do srodkdw finansowych na nowe przed-
siewzigcia innowacyjne i ich wsparcia biznesowego. Fundusze kapitatu zalazkowego
(m.in. venture capital) sa w Polsce bardzo nieliczne (w 2010 r. byto ich 12) i znajduja si¢
przede wszystkim w wielkich aglomeracjach i regionach intensywnego rozwoju)®.

2 K.B. Matusiak (red.), Osrodki innowacji i przedsiebiorczosci w Polsce. Raport 2010, Polska
Agencja Rozwoju Przedsiebiorczosci, Warszawa 2010, s. 25-26.

24 Wszystkie rodzaje osrodkow innowacji i przedsiebiorczosci zostaty szczeg6towo przedstawio-
ne w opracowaniu: K.B. Matusiak (red.), Osrodki innowacji..., s. 33-184.
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Przedstawione powyzej uwarunkowania powoduja znaczne zréznicowanie in-
nowacyjnosci wojewédztw w Polsce i wplywaja na wystepowanie w czesci kraju
silniejszych barier poprawy innowacyjnosci przedsigbiorstw niz w pozostatych re-
gionach.

6. Podsumowanie

Analiza zjawiska innowacyjnosci w uktadzie terytorialnym (wojewddztw) w Polsce
miata na celu ustalenie przyczyn obserwowanych dysproporcji w poziomie innowa-
cyjnosci regionéw naszego kraju. Zjawisko to potwierdzaja publikowane przez GUS
dane z zakresu nauki i techniki. Badajac przestrzen powstawania innowacji oraz
transferu technologii i komercjalizacji wiedzy w ujgciu mezoekonomicznym, stara-
no sig znalez¢ odpowiedz na pytanie o przyczyny zroznicowania innowacyjnosci w
polskich regionach. Ustalono, ze jest wynikiem oddzialywania jednoczesnie wielu
czynnikoéw, ktorych zrédta tkwia w potencjale regiondéw. Naleza do nich m.in. czyn-
niki natury ekonomicznej, prawnej, organizacyjnej, spotecznej, kulturowej, ale takze
wynikajace ze stopnia rozwoju oraz sity i efektywnosci oddziatywania osrodkow
innowacji i przedsigbiorczosci na aktoréw regionalnych.
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MESOECONOMIC ASPECTS OF INNOVATIVENESS
OF POLISH ECONOMY

Summary: The article is an attempt to study the causes of variety of Polish regions’
innovativeness in the mesoeconomic aspect. The authoress discusses the essence of
mesoeconomics as a science allowing to explain violent changes of the global and Polish
economy in the last years. She uses the mesoeconomic analysis to present the regional
innovation system and determinants of innovation processes in Polish regions. The authoress
explains the causes of interregional disproportions featuring selected measures concerning
science and technology in voivodeships.
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