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Streszczenie: Artykut przedstawia klasyfikacje regiondw europejskich typu NUTS-2 ze
wzgledu na sektorowa strukturg pracujacych w latach 2000 i 2008. Zidentyfikowano klasy
skupiajace wzglednie jednorodne regiony NUTS-2, dokonano analizy sktadu i parametrow
opisowych otrzymanych klas w obu badanych okresach. W badaniach wykorzystano meto-
dy wielowymiarowej analizy statystycznej, ze szczegdlnym uwzglednieniem metod analizy
skupien.
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1. Wstep

Procesy transformacji krajéw Unii Europejskiej, zwtaszcza krajow tzw. nowego roz-
szerzenia, naleza do istotnych zjawisk zachodzacych w gospodarce $wiatowej. Pro-
wadza do fundamentalnych przeobrazen gospodarek krajowych i regionalnych. Ich
podstawowym celem jest wzrost konkurencyjnosci i efektywnosci gospodarowania.
W literaturze okresla sie transformacje jako dtugi proces zmian strukturalnych za-
chodzacych w gospodarce lub stymulator wieloptaszczyznowych przeobrazen struk-
turalnych [Gorzelak 2000, s. 1-18]. Za gtéwny cel proceséw transformaciji, a zara-
zemczynnik determinujacy konkurencyjnos¢ gospodarkinarynkumiedzynarodowym
uznaje sig zatem stworzenie nowych struktur ekonomicznych.

Przemiany strukturalne maja charakter wieloptaszczyznowy i moga by¢ anali-
zowane z wykorzystaniem réznorodnych miernikdw. Znajduja réwniez odzwiercie-
dlenie w przeksztatceniach sektorowej struktury pracujacych zaréwno na poziomie
krajowym, jak i regionalnym [Malina 2006, s. 5-21]. Sektorowa struktura pracuja-
cych powszechnie jest traktowana jako jeden z podstawowych wskaznikéw pozio-
mu rozwoju spoteczno-gospodarczego oraz dojrzatosci systemu rynkowego [Strahl,
Panasiewicz 1997; Malina 2004, s. 94; Zajdel 2007, s. 407-417].

“Praca powstata w ramach realizacji grantu badawczego nr 0346 pt.: Konwergencja innowacyjno-
sci europejskiej przestrzeni regionalnej
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Celem opracowania jest analiza zr6znicowania sektorowej struktury pracujacych
w uktadzie regiondw europejskich (NUTS-2) w latach 2000 i 2008 oraz identyfika-
cja jednorodnych klas regiondw ze wzgledu na sektorowa strukture pracujacych.

2. Podstawy informacyjne i metoda badan

Podstawe klasyfikacji stanowia sektorowe struktury pracujacych okreslone w latach
2000 i 2008, wedtug podziatu na cztery sektory ekonomiczne gospodarki regionalnej:
— sektor I - rolnictwo, lesnictwo i rybotéwstwo;

— sektor Il — przemyst i budownictwo;

— sektor Il — ustugi nierynkowe;

— sektor IV — ustugi rynkowe.

Badaniu poddano 267 regiondw europejskich, wyodrebnionych zgodnie z kla-
syfikacja NUTS-2 (The Nomenclature of Territorial Units for Statistics). Z powodu
niedostepnosci danych statystycznych dotyczacych sektorowej struktury zatrud-
nienia, w badaniach nie uwzgledniono czterech francuskich regionéw zamorskich:
Guadeloupe, Martinique, Guyane i Reunion. Informacje statystyczne niezbe¢dne do
analizy regionalnych zréznicowan struktury pracujacych w przestrzeni UE pocho-
dza z internetowych baz danych Eurostatu.

W celu klasyfikacji regionéw ze wzgledu na sektorowa strukture pracujacych
w latach 2000 i 2008 przeprowadzono nastepujacy schemat postepowania®:

— okres$lenie zréznicowania miedzy badanymi regionami za pomoca kwadratu od-
legtosci euklidesowej,

— klasyfikacja hierarchiczna regiondw na homogeniczne klasy z wykorzystaniem
metody Warda,

— przedstawienie wstepnych wynikow klasyfikacji na dendrogramie oraz wykresie
odlegtosci wigzania wzgledem etapow wiazania,

— wstepna wielowariantowa propozycja dotyczaca liczby klas regionow,

— wielowariantowa klasyfikacja regionéw metoda k-srednich,

— wybor klasyfikacji optymalnej z wykorzystaniem wskaznika jakosci klasyfikacji
Calinskiego—Harabasza [Calinski, Harabasz 1974, s. 1-27],

— przedstawienie sktadu otrzymanych klas regionéw i ich charakterystyka z wyko-
rzystaniem podstawowych parametréw opisowych,

— ocena jednorodnosci otrzymanych klas regiondw z wykorzystaniem odlegtosci
migdzyklasowej oraz odlegtosci poszczegolnych regionéw od srodkéw ciezko-
sci Klas.

Otrzymane wyniki badan prowadza do identyfikacji specyfiki wyodrebnionych
klas region6w oraz oceny zmian, jakie zaszty w okresie 2000-2008.

1Przeglad informacji na temat mozliwych do stosowania miar odlegtosci i metod klasyfikacji moz-
na znalez¢ m.in. w pracach: [Grabinski i in. 1989; Pociecha i in. 1988].
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3. Klasyfikacja regionow europejskich ze wzgledu
na sektorowg strukture pracujacych w latach 2000 i 2008

Klasyfikacje hierarchiczng analizowanych regionéw dla lat 2000 i 2008, przeprowa-
dzono z wykorzystaniem drzew potaczen i wykresow odlegtosci wiazania wzgledem
etapéw klasyfikacji, otrzymanych w wyniku zastosowania metody Warda. Na ich
podstawie w przypadku obu badanych lat zaproponowano wariantowy podziat 267
regiondw na 8 i 9 klas. Dla kazdego z badanych lat zrealizowano dwa warianty kla-
syfikacji, korzystajac z metody k-srednich. Do wyboru klasyfikacji optymalnej za-
stosowano indeks Calinskiego—Harabasza. Maksymalna wartos¢ wskaznika Calin-
skiego—Harabasza wskazuje klasyfikacje¢ optymalna. Wskaznik ten w 2000 r. przyjat
wartos¢ maksymalna dla podziatu na 8 klas regionow, a w 2008 r. dla podziatu na
9 klas regionéw o wzglednie jednorodnych sektorowych strukturach pracujacych.
Sktad, liczebnos¢ oraz charakterystyke klas regionéw dla podziatu optymalnego
w 2000 r. przedstawiono w tab. 1 i 2. Srednie wartosci udziatéw pracujacych w po-
szczegblnych sektorach gospodarki dla wyodrebnionych klas zilustrowano na rys. 1.

Tabela 1. Wyniki klasyfikacji regionéw metoda k-srednich w 2000 r.

Numer
klasy
I | Antwerpen (BE), Limburg (BE), West-Vlaanderen (BE), Yugozapaden (BG), Oberbayern
(DE), GieRen (DE), Mecklenburg-Vorpommern (DE), Braunschweig (DE), Lineburg (DE),
Weser-Ems (DE), Dusseldorf (DE), KéIn (DE), Munster (DE), Arnsberg (DE), Koblenz
(DE), Rheinhessen-Pfalz (DE), Saarland (DE), Dresden (DE), Leipzig (DE), Sachsen-
Anhalt (DE), Estonia (EE), Cantabria (ES), Pais Casco (ES), Castillay Leon (ES), Catalufia
(ES), Comunidad Valenciana (ES), Picardie (FR), Haute-Normandie (FR), Centre (FR),
Lorraine (FR), Alsace (FR), Pays de la Loire (FR), Rhdone-Alpes (FR), Lombardia (IT),
Friuli-Venezia Giulia (1T), Emilia-Romagna (IT), Toscana (IT), Umbria (IT), Abruzzo (IT),
Malta (MT), Burgenland (AT), Niederosterreich (AT), Ké&rnten (AT), Zachodniopomorskie
(PL), Zahodna Slovenija (SI), Tees Valley and Durham (UK), Northumberland, Tyne and
Wear (UK), Cumbria (UK), Cheshire (UK), Lancashire (UK), East Yorkshire and Northern
Lincolnshire (UK), South Yorkshire (UK), Derbyshire and Nottinghamshire (UK), Leice-
stershire, Rutland and Northants (UK), Lincolnshire (UK), Shropshire and Staffordshire
(UK), West Midlands (UK)
Il | Oost-Vlaanderen (BE), Hainaut (BE), Liége (BE), Luxembourg (BE), Namur (BE), Sjeelland
(DK), Syddanmark (DK), Midtjylland (DK), Nordjylland (DK), Brandenburg-Nordost
(DE), Brandenburg-Sudwest (DE), Trier (DE), Champagne-Ardenne (FR), Basse-Norman-
die (FR), Bourgogne (FR), Nord-Pas-de-Calais (FR), Bretagne (FR), Poitou-Charentes
(FR), Aquitaine (FR), Midi-Pyrénées (FR), Limousin (FR), Auvergne (FR), Languedoc-
Roussillon (FR), Molise (IT), Campania (IT), Puglia (IT), Calabria (IT), Sicilia (IT), Sar-
degna (IT), Groningen (NL), Friesland (NL), Drenthe (NL), Overijssel (NL), Gelderland
(NL), Zeeland (NL), Noord-Brabant (NL), Limburg (NL), It&-Suomi (FI), Pohjois-Suomi
(F1), Aland (FI), Ostra Mellansverige (SE), Sydsverige (SE), Vistsverige (SE), Norra Mel-
lansverige (SE), Mellersta Norrland (SE), Ovre Norrland (SE), Merseyside (UK), Corn-
wall and Isles of Scilly (UK) Devon (UK), West Wales and The Valleys (UK), East Wales
(UK), South Western Scotland (UK), Highlands and Islands (UK), Northern Ireland (UK),

Regiony
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Il | Severoiztochen (BG), Yugoiztochen (BG), Yuzhen tsentralen (BG), Border, Midlands and
Western (IE), Kentriki Makedonia (GR), Dytiki Makedonia (GR), Ipeiros (GR), lonia Nisia
(GR), Sterea Hellada (GR), Voreio Aigaio (GR), Kriti (GR), Galicia (ES), Principado de
Asturia (ES), Extremadura (ES), Region de Murcia (ES), Autonoma Bolzano-Bozen (IT),
Latvia (LV), Lithuania (LT), Dél-Alfold (HU), £.6dzkie (PL), Mazowieckie (PL), Matopol-
skie (PL), Slaskie (PL), Podkarpackie (PL), Wielkopolskie (PL), Opolskie (PL), Kujawsko-
-Pomorskie (PL), Warmifsko-Mazurskie (PL), Centro (PT), Alentejo (PT), Regido Auténo-
ma dos Agores (PT), Regido Autdnoma da Madeira (PT), North Eastern Scotland (UK)

IV | Praha (CZ), Bremen (DE), Hamburg (DE), Darmstadt (DE), Hannover (DE), Schleswig-
Holstein (DE), Southern and Eastern (IE), Attiki (GR), Notio Aigaio (GR), Comunidad de
Madrid (ES), lles Baleary (ES), Andalucia (ES), Canarias (ES), Valle d’Aosta (IT), Autono-
ma Trento (IT), Cyprus (CY), K6zép-Magyarorszag (HU), Wien (AT), Salzburg (AT), Tirol
(AT), Algarve (PT), Lishoa (PT), Bratislavsky kraj (SK), Etela-Suomi (FI), Greater Manche-
ster (UK), North Yorkshire (UK), West Yorkshire (UK), Herefordshire, Worcestershire and
Warks (UK), East Anglia (UK), Bedfordshire, Hertfordshire (UK), Essex (UK), Berkshire,
Bucks and Oxfordshire (UK), Surrey, East and West Sussex (UK), Hampshire and Isle of
Wight (UK), Kent (UK), Gloucestershire, Wiltshire and Bristol/Bath area (UK), Dorset and
Somerset (UK), Eastern Scotland (UK)

V | Severozapaden (BG), Severen tsentralen (BG), Stredni Cechy (CZ), Jihozapad (CZ), Se-
verozapad (CZ), Severovychod (CZ), Jihovychod (CZ), Stredni Morava (CZ), Moravsko-
slezsko (CZ), Stuttgart (DE), Karlsruhe (DE), Freiburg (DE), Tubingen (DE), Niederbayern
(DE), Oberpfalz (DE), Oberfranken (DE), Mittelfranken (DE), Unterfranken (DE), Schwa-
ben (DE), Kassel (DE), Detmold (DE), Chemnitz (DE), Thiringen (DE), Comunidad Foral
de Nawarra (ES), La Rioja (ES), Aragon (ES), Castilla-la Mancha (ES), Franche-Comté
(FR), Corse (FR), Piemonte (IT), Veneto (IT), Marche (IT), Basilicata (IT), Kézép-Dunan-
tal (HU), Nyugat-Dunéntdl (HU), Dél-Dunantal (HU), Eszak-Magyarorszag (HU), Eszak-
-Alfold (HU), Steiermark (AT), Oberdsterreich (AT), Vorarlberg (AT), Lubuskie (PL), Dol-
noslaskie (PL), Pomorskie (PL), Norte (PT), Bucuresti-llfov (PT), Vzhodna Slovenija (SI),
Zéapadné Slovensko (SK), Stredné Slovensko (SK), Vychodné Slovensko (SK), Lansi-Su-
omi (FI), Sméland med darna (SE)

VI | Ciudad Auténoma de Ceuta (ES), Ciudad Auténoma de Melilla (ES)

VIl | Bruxelles-Capitale (BE), VlIaams Brabant (BE), Brabant Wallon (BE), Hovedstaden (DK),
Berlin (DE), Tle de France (FR), Alpes-C6te d’Azur (FR), Lazio (IT), Luxembourg (Grand-
-Duché) (LU), Flevoland (NL), Utrecht (NL), Noord-Holland (NL), Zuid-Holland (NL),
Stockholm (SE), Inner London (UK), Outer London (UK)

VIl | Anatoliki Makedonia, Thraki (GR), Thessalia (GR), Dytiki Hellada (GR), Peloponnisos
(GR), Lubelskie (PL), Swictokrzyskie (PL), Podlaskie (PL), Nord-Vest (RO), Centru (RO),
Nord-Est (RO), Sud-Est (RO), Sud-Muntenia (RO), Sud-Vest Oltenia (RO), Vest (RO)

Objasnienia: BE — Belgia, BG — Butgaria, CZ — Republika Czeska, DK — Dania, DE — Niemcy, EE — Es-
tonia, IE - Irlandia, GR — Grecja, ES — Hiszpania, FR — Francja, IT — Wiochy, CY — Cypr, LV — Lotwa,
LT - Litwa, LU — Luksemburg, HU — Wegry, MT — Malta, NL — Niderlandy, AT — Austria, PL — Polska,
PT — Portugalia, RO — Rumunia, SI — Stowenia, SK — Stowacja, FI — Finlandia, SE — Szwecja, UK —
Wielka Brytania

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie bazy danych Eurostatu z wykorzystaniem pakietu statys-
tycznego STATISTICA 9 PL.
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Tabela 2. Parametry opisowe klas regiondw podobnych ze wzgledu na sektorowa strukture
pracujacych w 2000 r.

Numer Tvo klas Liczba — | Parametry Sektory

klasy P Y regionéw opisowe | I 11 v
| ustugowo/rynkowo- 57 2,68 4,05 | 32,02 | 23,33 | 40,60

-przemystowa

242 | 265| 3,70 | 2,86
59,75 | 8,28 11586 | 7,04
5,69 | 25,34 | 31,52 | 37,45

1l ustugowa 54 3,00

288 | 341 | 3,17 | 3551
50,61 | 13,46 | 10,06 | 9,37
18,23 | 27,77 | 20,25 | 33,75

I polifunkcyjna 33 4,27

450 | 506 | 358 | 572
24,68 | 18,22 | 17,68 | 16,95
3,15 | 24,26 | 22,54 | 50,05

\Y ustugowo-przemystowa 39 2,85

259 | 2,34 | 358 | 4,01
82,22 | 9,65|1588| 8,01
6,82 | 38,42 | 21,03 | 33,73

\% przemystowa 52 3,13

3,28 | 347| 356 | 3,31
48,09 | 9,03 16,93 | 9,81
10,95 | 23,53 | 54,50 | 11,01

VI ustugowa (nierynkowa) 2 1,06

063| 1,13| 081 | 2,57
575| 480 | 1,49 23,34
1,85 | 16,99 | 30,03 | 51,13

VI ustugowa (rynkowa) 16 3,19

149 | 2,89 | 353 | 540
80,54 | 17,01 | 11,75 | 10,56
41,22 | 22,39 | 14,56 | 21,83

|| X<l X <o X < /0| X |I< | X |[<[n| X [<[n] X

VI rolnicza 14 6,16

10,24 | 519 | 464 | 6,75
24,84 | 23,18 | 31,87 | 30,92

<|»| x|

gdzie: d - ¢rednia odlegtosé regionu od srodka ciezkosci klasy, X — $rednia arytmetyczna, S — odchy-
lenie standardowe, V — wspdtczynnik zmiennosci (w %).

Zrédto: obliczenia wiasne (na podstawie jw.).

W 2000 r. wyodrebniono 8 klas regionéw cechujacych sie wzglednie jednorod-

nymi sektorowymi strukturami pracujacych o nastepujacych wiasnosciach:

— klasa I — ustugowo/rynkowo-przemystowa (57 regiondw), z istotnym udziatem
pracujacych w ustugach rynkowych (40,6%) i znaczacym udziatem pracujacych
w przemysle (32,02%);

— klasa Il — ustugowa (54 regiony), z dominujacym udziatem pracujacych w ustu-
gach rynkowych i nierynkowych (31,52 i 37,45%);
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Rys. 1. Sredni udziat pracujacych w poszczegélnych sektorach gospodarki dla klas regionéw
wyodrebnionych w 2000 .

Zrédto: opracowanie wiasne (na podstawie jw.).

klasa I11 — polifunkcyjna (33 regiony), o najmniej zréznicowanym udziale pracu-
jacych we wszystkich sektorach gospodarki;

klasa IV — ustugowo-przemystowa (39 regionéwy), z istotnym udziatem pracuja-
cych w sektorze ustug rynkowych (50,05%) i znaczacym udziatem pracujacych
w przemysle (24,26%);

klasa V — przemystowa (52 regiony), z dominujacym udziatem pracujacych
w przemysle (38,42%);

klasa VI — ustugowa (nierynkowa) (2 regiony), z przewazajacym udziatem pra-
cujacych w ustugach nierynkowych (54,5%);

klasa VIl — ustugowa (rynkowa) (16 regionéw), z dominujacym udziatem pracu-
jacych w ustugach rynkowych (51,13%);

klasa V1l — rolnicza (14 regionéw), z najwyzszym udziatem pracujacych w sek-
torze rolnictwa (41,22%).

Do najliczniejszych naleza klasy: ustugowo/rynkowo-przemystowa, ustugowa

i przemystowa. Klasy najmniej liczne to ustugowa (nierynkowa) zawierajaca jedy-
nie dwa regiony hiszpanskie (Ciudad Auténoma de Ceuta i Ciudad Auténoma de
Melilla) oraz klasa regionow rolniczych.

Najmniej oddalonymi od siebie, w sensie odlegtosci euklidesowej, sa klasa

pierwsza ustugowo/rynkowo-przemystowa i piata przemystowa oraz klasa czwarta
ustugowo-przemystowa i si6dma ustugowa (rynkowa). Najbardziej roznia sie klasy
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siodma ustugowa (rynkowa) i 6sma rolnicza oraz klasa sz6sta ustugowa (nierynko-
wa) i 6sma rolnicza.

Najbardziej jednorodna ze wzgledu na srednia odlegtos¢ regiondw od $rodka
ciezkosci okazata sie w 2000 r. klasa szdsta ustugowa (nierynkowa), a nastepnie
klasa pierwsza ustugowo/rynkowo-przemystowa i klasa czwarta ustugowo-przemy-
stowa. Zdecydowanie najmniej jednorodna byta klasa 6sma rolnicza.

Sktad oraz typologie klas regiondéw dla podziatu optymalnego w 2008 r. przed-
stawiono w tab. 3 i 4, a srednie wartosci udziatow pracujacych w poszczeg6lnych
sektorach gospodarki dla wyodrebnionych klas na rys. 2.

Tabela 3. Wyniki klasyfikacji regionéw metoda k-srednich w 2008 r.

Numer
klasy

Regiony

Karlsruhe (DE), Freiburg (DE), Mittelfranken (DE), Unterfranken (DE), Schwaben (DE),
Luneburg (DE), Weser-Ems (DE), Munster (DE), Detmold (DE), Arnsherg (DE), Koblenz
(DE), Rheinhessen-Pfalz (DE), Estonia (EE), Border, Midlands and Western (IE), Castilla
y Ledn (ES), Castilla-la Mancha (ES), Haute-Normandie (FR), Provincia Autonoma Trento
(IT), Friuli-Venezia Giulia (IT), Umbria (IT), Abruzzo (IT), Molise (IT), Puglia (IT), Ba-
silicata (IT), Latvia (LV), Lithuania (LT), Eszak-Alféld (HU), Dél-Alféld (HU), Burgen-
land (AT), Kérnten (AT), Steiermark (AT), Oberésterreich (AT), Mazowieckie (PL), Slaskie
(PL), Zachodniopomorskie (PL), Regido Auténoma da Madeira (PT), Zahodna Slovenija
(SI), Lénsi-Suomi (SI)

Limburg (BE), Oost-Vlaanderen (BE), West-Vlaanderen (BE), Liége (BE), Syddanmark
(DK), Midtjylland (DK), Nordjylland (DK), Brandenburg — Nordost (DE), GieRen (DE),
Kassel (DE), Trier (DE), Chemnitz (DE), Dresden (DE), Sachsen-Anhalt (DE), Thiringen
(DE), Extremadura (ES), Champagne-Ardenne (FR), Centre (FR), Basse-Normandie (FR),
Bourgogne (FR), Lorraine (FR), Alsace (FR), Franche-Comté (FR), Pays de la Loire (FR),
Bretagne (FR), Auvergne (FR), Corse (FR), Dél-Dunantil (HU), Zeeland (NL), Alentejo
(PT), Regido Auténoma dos Agores (PT), Itd-Suomi (FI), Pohjois-Suomi (FI), Aland (FI),
Sméland med 6arna (SE), Norra Mellansverige (SE), East Yorkshire and Northern Lincoln-
shire (UK)

Yugozapaden (BG), Kentriki Makedonia (GR), Kriti (GR), Galicia (ES), Principado de
Asturia (ES), Cantabria (ES), Pais Vasco (ES), Aragon (ES), Catalufia (ES), Comunidad
Valenciana (ES), Andalucia (ES), Regién de Murcia (ES), Piemonte (IT), Lombardia (IT),
Emilia-Romagna (IT), Toscana (IT), Niederdsterreich (AT), Tirol (AT), Vorarlberg (AT),
Bucuresti—IIfov (RO), Cumbria (UK)

Antwerpen (BE), Oberbayern (DE), Brandenburg-Stidwest (DE), Bremen (DE), Hannover
(DE), Dusseldorf (DE), Kdln (DE), Leipzig (DE), Schleswig-Holstein (DE), Southern and
Eastern (IE), Pikardie (FR), Aquitaine (FR), Midi-Pyrénées (FR), Rhdne-Alpes (FR), Pro-
vence-Alpes-Céte d’Azur (FR), Valle d’Aosta (IT), Provincia Autonoma Bolzano-Bozen
(IT), Campania (IT), Sardegna (IT), Malta (MT), Bratislavsky kraj (SK), Etela-Suomi (FI),
Cheshire (UK), Greater Manchester (UK), South Yorkshire (UK), West Yorkshire (UK),
Derbyshire and Nottinghamshire (UK), Leicestershire, Rutland and Northants (UK), Lin-
colnshire (UK), Herefordshire, Worcestershire and Warks (UK), Shropshire and Stafford-
shire (UK), East Anglia (UK), Essex (UK), Surrey, East and West Sussex (UK), Hampshire
and Isle of Wright (UK), Kent (UK), Gloucestershire, Wiltshire and Bristol/Bath area (UK),
Dorset and Somerset (UK)
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V | Bruxelles-Capitale (BE), VIaams Brabant (BE), Brabant Wallon (BE), Hainaut (BE), Lu-
xemburg (BE), Namur (BE), Hovedstaden (DK), Sjelland (DK), Mecklenburg-Vorpommern
(DE), Saarland (DE), Voreio Aigaio (GR), Nord-Pas-de-Calais (FR), Poitou-Charentes
(FR), Limousin (FR), Languedoc-Roussillon (FR), Calabria (IT), Sicilia (IT), Luxembo-
urg (Grand-Duché) (LU), Groningen (NL), Friesland (NL), Drenthe (NL), Overijssel (NL),
Gelderland (NL), Flevoland (NL), Utrecht (NL), Noord-Holland (NL), Zuid-Holland (NL),
Noord-Brabant (NL), Limburg (NL), Ostra Mellansverige (SE), Sydsverige (SE), Vistsve-
rige (SE), Mellersta Norrland (SE), Ovre Norrland (SE), Tees Valley and Durham (UE),
Northumberland, Tyne and Wear (UK), Lancashire (UK), Merseyside (UK), North York-
shire (UK), West Midlands (UK), Cornwall and Isles of Scilly (UK), Devon (UK), West Wa-
les and The Valleys (UK), East Wales (UK), Eastern Scotland (UK), South Western Scotland
(UK), Highlands and Islands (UK), Northern Ireland (UK)

VI | Anatoliki Makedonia, Thraki (GR), Dytiki Makedonia (GR), Thessalia (GR), Ipeiros (GR),
Dytiki Ellada (GR), Sterea Ellada (GR), Peloponnisos (GR), £6dzkie (PL), Matopolskie
(PL), Lubelskie (PL), Podkarpackie (PL), Swictokrzyskie (PL), Podlaskie (PL), Centro
(PT), Nord-Vest (RO), Nord-Est (RO), Sud-Est (RO), Sud-Muntenia (RO), Sud-Vest Oltenia
(RO), North Eastern Scotland (UK)

VIl | Ciudad Auténoma de Ceuta (ES), Ciudad Auténoma de Melilla (ES)

VIl | Severozapaden (BG), Severen tsentralen (BG), Severoiztochen (BG), Yugoiztochen (BG),
Yuzhen tsentralen (BG), Stredni Cechy (CZ), Jihozapad (CZ), Severozapad (CZ), Seve-
rovychod (CZ), Jihovychod (CZ), Stredni Morava (CZ), Moravskoslezsko (CZ), Stuttgart
(DE), Tiubingen (DE), Niederbayern (DE), Oberpfalz (DE), Oberfranken (DE), Braun-
schweig (DE), Comunidad Foral de Nawarra (ES), La Rioja (ES), Veneto (IT), Marche (IT),
Kézép-Dunantdl (HU), Nyugat-Dunantil (HU), Eszak-Magyarorszag (HU), Wielkopolskie
(PL), Lubuskie (PL), Dolnoslaskie (PL), Opolskie PL), Kujawsko-Pomorskie (PL), War-
minsko-Mazurskie (PL), Pomorskie (PL), Norte (PT), Centru (RO), Vest (RO), Vzhodna
Slovenija (SI), Zapadné Slovensko (SK), Stredné Slovensko (SK), Vychodné Slovensko
(SK).

IX |Praha (CZ), Berlin (DE), Hamburg (DE), Darmstadt (DE), lonia Nisia (GR), Attiki (GR),
Notio Aigaio (GR), Comunidad de Madrid (ES), Illes Baleary (ES), Canarias (ES), Tle de
France (FR), Liguria (IT), Lazio (IT), Cyprus (CY), K6zép-Magyarorszag (HU), Wien (AT),
Salzburg (AT), Algarve (PT), Lisboa (PT), Stockholm (SE), Bedfordshire, Hertfordshire
(UK), Inner London (UK), Outer London (UK), Berkshire, Bucks and Oxfordshire (UK)

Objasnienia: BE — Belgia, BG — Butgaria, CZ — Republika Czeska, DK — Dania, DE — Niemcy, EE — Es-
tonia, IE — Irlandia, GR — Grecja, ES — Hiszpania, FR — Francja, IT — Wiochy, CY — Cypr, LV — Lotwa,
LT - Litwa, LU — Luksemburg, HU — Wegry, MT — Malta, NL — Niderlandy, AT — Austria, PL — Polska,
PT — Portugalia, RO — Rumunia, SI — Stowenia, SK — Stowacja, FI — Finlandia, SE — Szwecja, UK —
Wielka Brytania

Zrédto: opracowanie wiasne (na podstawie jw.).

W 2008 r. wyodrebniono 9 klas regionéw o podobnych sektorowych strukturach
pracujacych. Ich typologia jest nastepujaca:
— klasa I — ustugowo/rynkowo-przemystowa 1 (38 regiondw), z istotnym udziatem
pracujacych w ustugach rynkowych (40,6%) i znaczacym udziatem pracujacych
w przemysle (30,46%);
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— klasa Il — ustugowo-przemystowa (37 regionéw), z dominujacym udziatem pra-
cujacych w sektorze ustug rynkowych i nierynkowych (67,69%) i relatywnie
duzym udziatem pracujacych w przemysle (27,4%);

— klasa Il — ustugowo/rynkowo-przemystowa 2 (21 regionéw), z istotnym udzia-
tem pracujacych w ustugach rynkowych (46,9%) i znaczacym udziatem pracuja-
cych w przemysle (29,23%); klasa ta cechuje si¢ wyzsza w stosunku do Kklasy |
absorpcja pracujacych w sektorze ustug rynkowych i nizsza w sektorze ustug
nierynkowych;

— klasa IV — ustugowa (rynkowa) 1 (38 regiondw), z dominujacym udziatem pra-
cujacych w ustugach rynkowych (46,86%);

— klasaV - ustugowa (48 regionéw), z dominujacym udziatem pracujacych w ustu-
gach rynkowych i nierynkowych (73,72%);

— klasa VI - polifunkcyjna (20 regiondw), o relatywnie wysokim udziale pracuja-
cych we wszystkich sektorach gospodarki; cechuje sie najwicksza absorpcja pra-
cujacych przez sektor ustug rynkowych (29,21%) i sektor rolnictwa (27,47%);

— klasa VII — ustugowa (nierynkowa) (2 regiony), z przewazajacym udziatem pra-
cujacych w ustugach nierynkowych (56,16%);

— klasa VIII — przemystowa (39 regionéw), z dominujacym udziatem pracujacych
w przemysle (38,73%);

— klasa IX — ustugowa (rynkowa) 2 (24 regiony), z dominujacym udziatem pracu-
jacych w ustugach rynkowych (56,47%); cechuje sie wieksza dominacja pracu-
jacych w sektorze ustug rynkowych niz klasa IV.
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Rys. 2. Sredni udziat pracujacych w poszczegélnych sektorach gospodarki dla klas regionéw
wyodrebnionych w 2008 r.

Zrodto: opracowanie wiasne (na podstawie jw.).
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Tabela 4. Parametry opisowe klas regiondw podobnych ze wzgledu na sektorowa strukture
pracujacych w 2008 r.

Numer Liczba — Parametr Sekto
klasy Typ klasy regionéw d opisowey | 1] f):“ \Y/
| ustugowo/rynkowo-prze- 38 2,49 X 6,02 30,46 | 22,92 | 40,60

mystowa 1
S 3,01 315| 1,96 | 2,36
\% 50,00| 10,34 | 8,55 | 5,81
] ustugowo-przemystowa 37 2,58 X 4,91|27,40 | 30,47 | 37,22
S 3,01 325| 243 | 2,67
\% 61,30| 11,86 | 7,98 | 7,17
1 ustugowo/rynkowo-prze- 21 2,85 X 5,47 | 29,23 | 18,40 | 46,90
mystowa 2

S 3,72 418 2,16 | 2,35
\% 68,01]| 14,30 | 11,74 | 5,01
AV ustugowa (rynkowa) 1 38 1,96 X 2,64|23,64 | 26,86 | 46,86
S 161| 250| 2,09 | 2,17
vV 60,98 (10,58 | 7,78 | 4,63
V | ustugowa 48 2,76 X 3,31{ 20,07 | 33,58 | 43,05
S 2,32| 3,00 2,77 | 3,89
Vv 70,09 (14,95 | 8,25 | 9,04
VI polifunkcyjna 20 5,71 X 27,47 24,83 | 18,48 | 29,21
S 9,02| 522 | 4,04 | 6,29
\% 32,84 21,02 | 21,86 | 21,53
VII ustugowa (nierynkowa) 2 2,30 X 6,88 23,00 | 56,16 | 13,97
S 0,14| 0,40 | 4,85| 4,31
\% 2,03| 1,74 | 8,64 |30,85
VIl przemystowa 39 3,40 X 8,18 (38,73 | 19,21 | 33,87
S 502| 3,19| 2,81 | 3,67
V 61,37| 8,24 14,63 | 10,84
IX ustugowa (rynkowa) 2 24 3,20 X 2,60119,03 | 21,90 | 56,47
S 3,55| 3,71| 3,96 | 3,79
\% 136,54 (19,50 | 18,08 | 6,71

gdzie: d - $rednia odlegtos¢ regionu od $rodka cigzkosci klasy, X — srednia arytmetyczna, S — odchy-
lenie standardowe, V — wspdtczynnik zmiennosci (w %).

Zrédto: obliczenia wiasne (na podstawie jw.).

Klasy regionéw wyodrebnione w 2008 r. sa mniej zréznicowane pod wzgledem
liczebnosci w stosunku do podziatu z 2000 r. Najliczniejsza jest klasa piata ustugo-
wa, a najmniej liczna, podobnie jak w 2000 r., ustugowa (nierynkowa) zawierajaca
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dwa regiony hiszpanskie: Ciudad Autdnoma de Ceuta i Ciudad Auténoma de Me-
lilla.

Najmniej oddalonymi od siebie w sensie odlegtosci euklidesowej sa dwie klasy
ustugowo/rynkowo-przemystowe (pierwsza i trzecia). Najbardziej réznia sie klasy
siédma ustugowa (nierynkowa) i dziewiata ustugowa (rynkowa).

Najbardziej jednorodna ze wzgledu na $rednia odlegtos¢ regionéw od $rodka
cigzkosci okazata sie w 2008 r. klasa 1V ustugowa (rynkowa). Zdecydowanie naj-
mniej jednorodna byta klasa V1 polifunkcyjna.

4, \Wnioski

Przeprowadzona analiza regionalnego zr6znicowania sektorowych struktur pracuja-
cych prowadzi do nastgpujacych wnioskow:

1. Regiony réznia sie w sposob istotny pod wzgledem sektorowej struktury pra-
cujacych. Najwieksze réznice dotycza znaczenia sektoréw rolnictwa i ustug rynko-
wych.

2. W 2000 r. najwigksze dysproporcje migdzy regionami wystapity w sektorze
rolnictwa (wynosity prawie 63 p.p.), nastepnie w sektorze ustug rynkowych (po-
nad 54 p.p.). Najwigksza absorpcja pracujacych w rolnictwie miata miejsce w re-
gionach rumunskich (Sud-Vest Oltenia — 63,1%, Nord-Est — 57,76%, Sud-Muntenia
- 51,59%), a najmniejsza w regionach brytyjskich (Inner London — 0,32%, Outer
London - 0,45%). W 2008 r. dysproporcje zatrudnienia w rolnictwie zmniejszyly
sig do ok. 48 punktow procentowych. Najwigkszy udziat pracujacych w rolnictwie
nadal wystepowat w regionach rumunskich, nie przekraczat jednak 50%, natomiast
najnizszy wystapit w czeskim regionie metropolitarnym Praha (0,16%).

3. W2008r. najwicksze réznice miedzy regionami dotyczyty udziatu pracujacych
w sektorze ustug rynkowych (przekroczyty 55 p.p.). W 2000 r. najwicksza absorpcja
pracujacych w ustugach rynkowych wystapita w brytyjskim regionie metropolitar-
nym Inner London (63,45%), a najnizsza w autonomicznych regionach hiszpanskich
Ciudad Auténoma de Ceuta (9,19%) i Ciudad Auténoma de Melilla (12,83%). Udziat
pracujacych w sektorze ustug rynkowych nie przekroczyt 20% w szesciu sposrod
8 regiondw rumunskich. W 2000 r. w 27 regionach pracujacy w sektorze ustug ryn-
kowych obejmowali ponad 50% zatrudnionych ogétem. W 2008 r. najwyzszy udziat
pracujacych w sektorze 1V wystapit w regionie Stockholm (66,34%), a najnizszy
(ponizej 20%) w dwdch regionach hiszpanskich (Ciudad Auténoma de Ceuta, Ciu-
dad Autonoma de Melilla) i dwoch rumunskich (Nord-Est, Nord Sud-Vest Oltenia).
W 2008 r. w 31 regionach udziat pracujacych w sektorze ustug rynkowych przekro-
czyt 50%. Mozna zaohserwowa¢ tendencje do zwiekszania sie udziatu pracujacych
w sektorze ustug rynkowych. Miedzy rokiem 2000 a 2008 w 206 regionach nastapit
wzrost udziatu pracujacych w sektorze V.

4. \W 2000 r. zostata wyodrgbniona grupa regiondéw cechujacych si¢ dominuja-
cym przecigtnym udziatem pracujacych w sektorze rolnictwa (14-elementowa klasa



Klasyfikacja regionéw europejskich ze wzgledu na sektorowa strukture pracujacych 129

VIII), natomiast w 2008 r. najwigkszy przecigtny udziat pracujacych w rolnictwie
wystapit w klasie VI polifunkcyjnej. Przecigtny udziat pracujacych w rolnictwie byt
tam najwyzszy wsrod wszystkich wytonionych klas (27,47%), jednak nie byt domi-
nujacy. Swiadczy to 0 zmniejszajacym si¢ znaczeniu udziatu pracujacych w sektorze
rolnym.

5. W obu badanych latach wyodrebniono specyficzna klase dwuelementowa
ustugowa (nierynkowa), ztozong z regiondéw Ciudad Auténoma de Ceuta i Ciudad
Autonoma de Melilla, hiszpanskich enklaw potozonych w pétnocnej Afryce, na te-
rytorium Maroka. Regiony te cechuje nietypowy, bardzo wysoki udziat pracujacych
w ustugach nierynkowych (ponad 54%), co jest zwiazane z rozmieszczeniem na tym
obszarze baz wojskowych hiszpanskiej marynarki wojennej i duzym udziatem pra-
cujacych w nich mieszkancow.

6. W obu badanych latach wyodrebniono Kklasy regiondw przemystowych.
W 2000 r. klasa przemystowa byta bardziej liczna niz w 2008 r. (odpowiednio 52
i 39 regiondw), natomiast przecietny udziat pracujacych w sektorze przemystu byt
zblizony i wynosit ponad 38%.

7. W 2000 r. wyodrebniono najliczniejsza klase, ustugowo/rynkowo-przemy-
stowa (57 regiondw), z przecietnym udziatem pracujacych w sektorze czwartym
40,6%. W 2008 r. wytoniono dwie tego typu klasy, obejmujace tacznie 59 regio-
néw, rézniace sie stopniem dominacji pracujacych w ustugach rynkowych. W kla-
sie pierwszej przecietny udziat pracujacych w sektorze ustug rynkowych wynidst
40,6%, a w klasie czwartej — 46,86%.

8. W 2000 r. wytoniono jedna klase regionéw o najwieckszej absorpcji pracuja-
cych w ustugach rynkowych (klasa VII, zawierajaca 16 regionéw). W 2008 r. wy-
odrebniono dwie takie klasy (1V i 1X), r6zniace sig stopniem dominacji pracujacych
w ustugach rynkowych — odpowiednio 46,86 i 56,47%. Klasy te obejmuja tacznie
62 regiony.

9. W obu badanych latach wyodrebniono klasy o profilu ustugowym (odpo-
wiednio 11§ V), w ktérych udziat pracujacych w obu sektorach ustugowych przekra-
czat 70%.

10. W 2000 r. polskie wojewodztwa zostaty zakwalifikowane do czterech roz-
nych klas. Najwiecej (9) znalazto sie¢ w Klasie 111 polifunkcyjnej. W specyficznej,
rolniczej klasie VIII znalazty sie 3 wojewddztwa (lubelskie, swietokrzyskie, podla-
skie). W 2008 r. wojewodztwa zostaty przydzielone do trzech klas, 7 wojewodztw
do klasy VIII przemystowej, 6 do klasy VI polifunkcyjnej i 3 do klasy | ustugowo/
rynkowo-przemystowej (mazowieckie, slaskie, zachodniopomorskie).

Ocena zréznicowania sektorowych struktur pracujacych, jak rdwniez klasyfi-
kacja europejskiej przestrzeni regionalnej powinny stanowic¢ istotny obszar wspot-
czesnych badan rynkéw zagranicznych. Dalsze analizy moga dotyczy¢ identyfikacji
zaleznosci zachodzacych miedzy sektorowa struktura pracujacych a poziomem roz-
woju regionalnego, konkurencyjnoscia i innowacyjnoscia gospodarki regionalnej.
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ANALYSIS OF EMPLOYMENT STRUCTURE DIVERSIFICATION
IN EUROPEAN REGIONS

Summary: The article presents NUTS-2 level classification of European regions with
reference to the sector structure of employment in 2000 and 2008. The classes comprising
relatively homogenous NUTS-2 regions were identified for the study. The analysis regarding
composition and descriptive parameters was performed in relation to the obtained classes in
both studied periods of time. Multidimensional statistical analysis was used for the research
with particular emphasis on cluster analysis methods.



	KLASYFIKACJA REGIONÓW EUROPEJSKICHZE WZGLĘDU NA SEKTOROWĄSTRUKTURĘ PRACUJĄCYCH*
	1. Wstęp
	2. Podstawy informacyjne i metoda badań
	3. Klasyfikacja regionów europejskich ze względuna sektorową strukturę pracujących w latach 2000 i 2008
	4. Wnioski
	Literatura

