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PRZESLANKI KSZTALTOWANIA SIE GRUP INTERESU
W SFERZE GOSPODARCZEGO UZYTKOWANIA
I OCHRONY SRODOWISKA PRZYRODNICZEGO

Streszczenie: W opracowaniu podjgto probe zidentyfikowania mozliwosci ksztalttowania sig
grup interesu w sferze gospodarczego uzytkowania i ochrony $rodowiska przyrodniczego
w oparciu o podstawowe przestanki ideologiczno-aksjologiczne, a takze okreslenie celu i cha-
rakteru ich dziatan. W zwiazku z tym przedstawiono antropocentryzm i przyrodocentryzm,
bedace podstawowymi koncepcjami filozoficznymi, pozwalajacymi na wyjasnienie stosunku
do srodowiska przyrodniczego i sposobu korzystania z jego zasobow poszczegolnych grup
spotecznych oraz podziatu tych grup na nieekologiczne i ekologiczne. Wskazano na zr6zni-
cowanie grup biznesowych ze wzgledu na realizowane interesy srodowiskowe oraz przedsta-
wiano organizacje i spoteczne grupy ekologiczne.

Stowa kluczowe: $rodowisko przyrodnicze, grupy interesu, antropocentryzm, przyrodocen-
tryzm, grupy ekologiczne i nieekologiczne.

1. Wstep

Srodowisko przyrodnicze jest miejscem, w ktorym zyjemy, jest rowniez miejscem
dziatan oséb o odmiennym $wiatopogladzie oraz podmiotow gospodarczych, czg-
sto majacych sprzeczne cele. Korzystanie ze §rodowiska przyrodniczego oznacza
Scieranie si¢ sprzecznych intereséw poszczegolnych osodb, grup spotecznych, pod-
miotdw gospodarczych, zarowno w odniesieniu do biezacego korzystania z jego
zasobow, jak i zagwarantowania tej mozliwosci przysztym pokoleniom. Ani pan-
stwo, ani tym bardziej rynek, nie tworza takich instytucji, ktore pozwalatyby na
rozwigzywanie szeregu istotnych problemow i konfliktow interesoéw zwigzanych
z ochrona i korzystaniem ze $rodowiska przyrodniczego. Natomiast istniejace in-
stytucje tworza obiektywne podstawy powstawania grup interesu i podejmowania
przez nie pewnych dziatan, ktérych celem moze by¢ wplywanie na ksztatt samych
instytucji'. D. North twierdzi, ze w sytuacji, gdy wptywanie na reguty dziataniaiich
egzekwowanie moze dawac korzysci, bedzie sig optacato tworzenie organizacji po-
sredniczacych (np. grup lobbystycznych) migdzy podmiotami gospodarczymi a pod-

' M. Lissowska, Instytucje gospodarki rynkowej w Polsce. Institution for Market Economy. The
Case of Poland, Wyd. C.H. Beck, Warszawa 2008, s. 158-159.
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miotami politycznymi, aby uzyska¢ potencjalne korzysci ze zmian politycznych?.
W ekonomii, powstawanie i dziatalno$¢ grup interesu traktuje si¢ jako uzupetienie
funkcjonowania niedoskonatego mechanizmu rynkowego i niedoskonatego regula-
tora, jakim jest panstwo.

Problem grup interesu jest obecny w koncepcjach zarowno ekonomicznych, jak
i socjologicznych. W praktyce powstawanie i dziatalno$¢ grup interesu wpisuje si¢
w funkcjonowanie systemow parlamentarnych i gospodarek rynkowych. Przedmio-
tem niniejszego opracowania jest uzycie wybranych koncepcji teoretycznych do
identyfikacji grup prowadzacych dzialania zbiorowe w sferze gospodarczego korzy-
stania ze §rodowiska przyrodniczego i jego ochrony oraz wskazanie na przestanki,
ktore mozna uzna¢ za istotne w procesie ksztattowania si¢ grup nieekologicznych
i ekologicznych.

Celem opracowania jest proba zidentyfikowania mozliwosci ksztattowania si¢
grup interesu w sferze gospodarczego uzytkowania i ochrony $rodowiska przyrod-
niczego w oparciu o podstawowe przestanki ideologiczno-aksjologiczne, a takze
okreslenie celu i charakteru ich dziatan.

2. Grupy interesu — krotka prezentacja wybranych teorii

Grupg interesu w sferze ochrony i uzytkowania srodowiska przyrodniczego tworza
jednostki, ktore podejmuja wspolne dziatania na rzecz realizacji wspolnego interesu
zwiazanego z uzytkowaniem, ksztattowaniem i ochrona srodowiska przyrodniczego.
Grupy te maja nastepujace cechy:
celem dziatan zbiorowych grup interesu jest dostarczanie dobra publicznego
przeznaczonego dla cztonkdéw grupy, przede wszystkim korzystnych regulacji
w zakresie ochrony i uzytkowania §rodowiska przyrodniczego;

— reprezentujq interesy czlonkow grupy wobec innych grup oraz podejmuja dziata-
nia, ktore stanowia ich ochrong przed dziataniami innych grup lub przed nieko-
rzystnymi zdarzeniami spolecznymi, ekonomicznymi czy prawnymi;

— posrednicza w przekazywaniu postulatow cztonkow grupy osrodkom decyzyj-
nym oraz moga wpltywac na opini¢ publiczna, rzad i parlament, zatem moga
wplywac na kierunki rozwiazan instytucjonalnych.

Z punktu widzenia znaczenia grup interesu w uzytkowaniu i ochronie srodowi-
ska przyrodniczego istotne sa nastgpujace koncepcje:

— socjologiczna koncepcja grup interesu zainicjowana przez A.F. Bentleja i rozwi-
ni¢ta przez D.Trumana (zwana pluralistyczna),

— ekonomiczna koncepcja grup interesu M. Olsona.

Pluralistyczna koncepcja grup interesu zostata najpetniej przedstawiona przez

Davida Trumana w pracy The Governmental Process. Punktem wyjscia jest zato-

2 D. North, Institutions, Institutional Change and Economic Performance, Cambridge University
Press, Cambridge 1990, s. 87.
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zenie mowiace o spotecznej naturze cztowieka, zatem powstawanie i istnienie grup
w spoleczenstwie jest zjawiskiem naturalnym. Jezeli zatem ludzie wchodza w in-
terakcje, bo maja takie same lub podobne przekonania, poglady, systemy wartosci,
reprezentuja podobne postawy, beda, zatem tworzy¢ grupy interesu dazace do osiag-
nigcia celu preferowanego przez dang grupg. Spoteczna natura czlowieka oznacza,
ze grypy interesu powstana spontanicznie®. Wspdlnota zainteresowan moze doty-
czy¢ kilku obszarow, zatem ludzie moga by¢ cztonkami wielu réznych grup, ktérych
cele moga by¢ sprzeczne. D. Truman zauwazyt, ze sytuacja taka moze doprowadzi¢
do dylematu poszczegdlnych cztonkdéw, w jaki sposdb maja odnies¢ si¢ do dziatania
catej grupy. Rozwiazan tych napie¢ dopatrywal si¢ w strukturze grupy, a zwlaszcza
widzial ja w tagodzacej roli przywodcow®.

Pluralistyczne podejscie akcentuje znaczenie pozytywnej roli, jaka odgrywaja
formy samoorganizacji spoteczenstwa, petliace funkcje ogniw posredniczacych
migdzy jednostka a panstwem. Podstawa analizy jest grupa potaczona okreslonym
wspdlnym interesem, natomiast w koncepcjach ekonomicznych akcentuje si¢ po-
trzebg badania motywacji i intereséw jednostek angazujacych si¢ w rozne dziatania
zbiorowe®. W sferze korzystania i ochrony $rodowiska przyrodniczego dochodzi do
powstawania licznych sprzecznosci i konfliktow pomigdzy réoznymi grupami spo-
tecznymi, co zgodnie z koncepcja pluralistyczna prowadzi do wzrostu liczby sto-
warzyszen, koalicji, organizacji, reprezentujacych poglady i cele, ksztattujacych si¢
spontanicznie, grup spolecznych.

Postulat uwzgledniania spotecznych motywow zrzeszania si¢ i tworzenia bodz-
cow selektywnych oraz mechanizmow wylaczenia z grupy wniosty do ekonomii
zwlaszcza teorie powstate na gruncie socjologii ekonomicznej. A. Sen zwracal uwa-
g¢ na altruizm, ktory moze by¢ bardziej skuteczny niz interesowno$¢ w dazeniu
do przetrwania na rynku. Podobne stanowisko zajmowali R. Hardin oraz J. Elster,
ktory podkreslat znaczenia spotecznej akceptacji dzialan zbiorowych. Problem ten
dostrzegt rowniez M. Olson, ale prezentowal go w ramach tradycji kontraktu spo-
tecznego, gdzie mechanizm dzialania wyjasniany jest przez tradycyjna ekonomig®.
M. Olson, analizujac bodzce selektywne, stuzace mobilizowaniu cztonkéw grupy
do dziatania, zwrocil uwagg na bodzce spoteczne, takie jak prestiz, szacunek, przy-
jazn i status spoteczny zwiazany z uczestnictwem w grupie. BodZce te moga mie¢
charakter bodzcow pozytywnych i negatywnych, np. dezaprobata, lekcewazenie,
wykluczenie z grupy. Olsen uwzglednia takze bodzce moralne, takie jak poczucie

3 D. Truman, The Governmental Process, New York 1958.

4 P.A. Sabatier, Przynaleznos¢ do grup interesow a ich organizacja. przeglad teorii, [w:]J. Szczu-
paczynski (red.), Wiadza i spoteczenstwo, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 1995, s. 203.

5 P. Tuczata, Analiza grup interesu, [w:] J. Wilkin (red.), Teoria wyboru publicznego. Wstep do
ekonomicznej analizy polityki i funkcjonowania sfery publicznej, Wydawnictwo Naukowe Scholar,
Warszawa 2005, s. 185-186.

¢ B. Klimczak, Wybrane problemy i zastosowania ekonomii instytucjonalnej, Wyd. Akademii Eko-
nomicznej we Wroctawiu, Wroctaw 2006, s. 58.
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obowiazku, winy i utrata szacunku. Przy czym bodzce powigkszaja lub ograniczaja
uzyteczno$¢ poszczegodlnych osob. Zatem bodzce spoteczne mozna traktowaé po-
dobnie jak bodzce pieni¢zne’.

Ekonomiczna koncepcja grup interesu Mancure Olson, przedstawiona w pra-
cy The Logic of Collective Action, pozostaje w zgodzie z zalozeniem tradycyjnej
ekonomii méwiacej o interesownosci i racjonalnosci jednostek. Ludzie podejmuja
dzialania autonomiczne i maja na celu interes wlasny oraz maksymalizacj¢ wlas-
nych korzysci, a swobodg wyborow okre$laja instytucje tworzone przez panstwo.
Poszczegolne osoby podejmuja decyzje wejscia do grupy i angazowania si¢ w dzia-
fania zbiorowe, jezeli oczekiwane indywidualne korzysci z dziatan zbiorowych beda
wigksze od kosztow. M. Olson wskazuje, ze w wyniku dzialania grupy moga by¢
dostarczane dobra publiczne, z ktoérych moga korzysta¢ zarowno cztonkowie danej
grupy, jak i cate spoteczenstwa®. Zgodnie z ta koncepcja powstanie proekologicznej
lub antyekologicznej grupy interesu nastgpuje wowczas, gdy poszczegolne jednostki
upatruja w tym indywidualnych korzysci.

M. Olson podkresla, ze grupy interesu, dazac do dostarczania dobra publiczne-
go dostgpnego dla cztonkoéw grupy, podejmuja wspolne dziatania i ponosza koszty
uzyskania tegoz dobra. W przypadku braku lub ograniczonych mozliwosci wytacze-
nia z grupy moga pojawic si¢ osoby pasozytujace na wysitku innych (free-riding).
Grupy interesu, chcac si¢ ustrzec przed zjawiskiem ,,jazdy na gapg”, moga stosowac
bodzce selektywne, ktére moga by¢ bodzcami pozytywnymi (nagrody, wyrdznie-
nia, pochwaly itp.) lub bodzcami negatywnymi (wykluczenia, kary itp.)’. Wedtug
M. Olsona osiagnigcie celu przez grupeg zalezy przede wszystkim od wielkosci grup.
Wprowadzil on zatem podziat grup na mate i duze. W matych grupach cztonkowie
moga siebie nawzajem kontrolowaé, a takie samo ich zaangazowanie pozwala na
realizacj¢ wspolnego celu oraz na wylaczenie ,,gapowiczow” (0sOb spoza grupy)
z korzystania z danego dobra. Matymi grupami moga by¢ niektére grupy bizneso-
we, takie jak stowarzyszenia producentéw czy grupy branzowe. W duzych grupach
moga pojawi¢ osoby pasozytujace na wysitku innych, ktére nie bgda ponosi¢ na-
ktadow na osiagnigcie dobra wspdlnego (free-riding) — zbiorowe dobro grupy jest
dla tworzacych grupg dobrem publicznym, a zatem niewylacznym w uzytkowaniu.
Grupy interesu, chcac si¢ ustrzec przed zjawiskiem ,,jazdy na gape”, moga stoso-
waé bodzce selektywne, ktore moga by¢ bodzcami pozytywnymi (nagrody, wyroz-
nienia, pochwaly itp.) lub bodZcami negatywnymi (wykluczenia, kary itp.). Grupy
duze moga zatem dazy¢ do tworzenia formalnych organizacji w celu mobilizowania
cztonkow grupy. Ponadto organizacje moga dostarcza¢ swoim cztonkom okresla-
nych informacji i analiz gospodarczych, porad prawnych, porgczen kredytowych, a

" Tamze.

8 M. Olson, The Logic of Collective Action. Public Goods and the Theory of Groups, Harvard
University Press, Cambridge 1965, s. 22-52.

 Tamze.
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takze korzysci niematerialnych, natomiast nacisk na osrodki decyzyjne jest ,,produk-
tem ubocznym” dziatalno$ci grupy'®. Grupy i organizacje konsumentow to z reguty
grupy duze, rozproszone, stabo zorganizowane i niewyposazone w bodzce selektyw-
ne, co negatywnie wptywa na skuteczno$¢ ich dziatan. Grupy duze moga tworzy¢
réwniez przedsigbiorstwa, zwlaszcza w branzach o silnym rozproszeniu i zréznico-
waniu produktow.

Tabela 1. Grupy interesu w ujgciu socjologicznym D. Trumana i ekonomicznym M. Olsona

Wyszezeedlnienic Ujecie socjologiczne Ujecie ekonomiczne
¥ 8 wedtug D. Trumana wedtug M. Olsona

Metoda badania funkcje grupy przyczyny i skutki dziatan zbiorowych

Cele powstawania grup | zaspokajanie potrzeby kontaktow | racjonalna maksymalizacja korzysci
spotecznych, status, prestiz prywatnych

Zachowanie cztonkow | realizacja zadan grupowych maksymalizacja wtasnego interesu lub

»jazda na gapg”

Rodzaje grup mate — duze, grupy interesu,
pierwotne — wtorne, mate — duze,
formalne — nieformalne, ekskluzywne — inkluzywne

ekskluzywne — inkluzywne,
krotkotrwate — trwate,
grupy odniesienia

Zrodto: M. Rutkowska, Przywilej jako obowiqzek w dziedzinie zawodéw zaufania publicznego, maszy-
nopis, Akademia Ekonomiczna we Wroctawiu, Wroctaw.

3. Antropocentryzm i przyrodocentryzm a grupy interesu
w uzytkowaniu i ochronie srodowiska przyrodniczego

Ksztaltowanie si¢ grup interesu w sferze uzytkowania i ochrony srodowiska przyrod-
niczego opiera si¢ na sposobie pojmowania relacji cztowiek— $rodowisko przyrod-
nicze. W celu pokazania przestanek, ktore legty u podstaw ksztaltowania si¢ sposobu
postrzegania i postgpowania cztowieka wobec §rodowiska przyrodniczego, nalezy
odwota¢ si¢ do najbardziej naturalnej refleksji moralnej zwiazanej ze srodowiskiem
przyrodniczym, jaka jest antropocentryzmu. Swiatopoglad oparty na antropocentry-
zmie stanowi odwotanie do praw i godnosci czlowieka, natomiast wartos¢ srodo-
wiska przyrodniczego wynika z jego uzytecznosci dla czlowieka. Antropocentryzm
koncentruje si¢ na interesie i potrzebach gatunku ludzkiego, gloszac potrzebg ochro-
ny przyrody i szacunku dla niej jako przejawu ochrony samego cztowieka i szacun-
ku dla niego. Dobro i pomysInos$¢ czlowicka sa wartoscia nadrzedna, ktorej nalezy
podporzadkowac zachowanie rownowagi i przetrwanie Srodowiska oraz istniejacych
W nim organizmoéw zywych. W praktyce antropocentrycy moga rozni¢ si¢ migedzy

10 Tamze.
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soba ostroscia swoich pogladow dotyczacych roli i sposobu korzystania z dobr §ro-
dowiska przyrodniczego w procesie zaspokajania potrzeb ludzi. Takie stanowisko
byto mocno zakorzenione w ekonomii neoklasyczne;.

Przez wiele dziesigcioleci rozwoju gospodarczego dominowat §wiatopoglad, kto-
ry mozna nazwac skrajnym antropocentryzmem. Jego wyznawcy traktowali i nadal
traktuja Srodowisko przyrodnicze instrumentalnie, jako czynnik majacy znaczenie
w nastgpstwie uczestniczenia we wzroscie dobrobytu materialnego spoteczenstwa.
Wszelkie ograniczenia zwiazane z gospodarczym uzytkowaniem $rodowiska przy-
rodniczego i1 eksploatacji jego zasobdw traktowane sa jako ograniczenie przystugu-
jacej im (zgodnie z ich subiektywnym odczuciem) swobody podejmowania dziatan
gospodarczych.

Szybki rozwdj gospodarczy, zwlaszcza w XX wieku, spowodowat powstanie
wielu negatywnych zjawisk srodowiskowych, takich jak: zanieczyszczenia i degra-
dacja $rodowiska przyrodniczego, nieodwracalne zmiany w ekosystemach, pogor-
szenie si¢ jakosci zycia ludzi w obszarze korzystania z komponentoéw srodowiska
przyrodniczego, wyczerpywanie si¢ zasobow naturalnych. Nasilenie si¢ tych $ro-
dowiskowo niekorzystnych skutkow dziatalnosci produkcyjnej i konsumpcyjnej
cztowieka wptynglo na zmiang postaw i zachowan ludzi w relacji ze srodowiskiem
przyrodniczym. Coraz dobitniej uwidaczniata si¢ konieczno$¢ zachowania wysokie;j
jakosci srodowiska przyrodniczego, jako warunku koniecznego wysokiego poziom
1 wzrost dobrobytu spolecznego (rozumianego znacznie szerzej niz dobrobyt mate-
rialny).

We wspolczesnej ekonomii wskazuje sig, ze zachodzace zmiany spoteczno-eko-
nomiczne i kulturowe w relacjach cztowiek—przyroda moga prowadzi¢ do:

1) potrzeby zmiany antropocentrycznego stanowiska bez koniecznosci jego ra-
dykalnego odrzucenia,

2) potrzeby odrzucenia antropocentryzmu na rzecz przyrodocentryzmu (biocen-
tryzmu),

3) niemozliwo$ci zmiany wspotczesnego spoteczenstwa (ekskluzjonizm)''.

Ad 1. Kierunek zmiany antropocentrycznego stanowiska opisuje nastgpujace
stwierdzenie: ,,poniewaz cztowiek, uruchamiajac ogromne sity techniczne, dopro-
wadzit do takich zmian w $rodowisku, ktore ujemnie oddziatuja na niego samego,
zatem kazda powodujaca degradacje srodowiska dzialalno$¢ jednej grupy wplywa
ujemnie na warunki zycia i zdrowia innych. Staje si¢ to wigc problemem moral-
nym”'2. Podstawa jest zalozenie, ze wymiar aksjologiczny §rodowiska przyrodnicze-
go wynika ze znaczenia, jakie ma ono dla rozwoju ludzkosci, co implikuje koniecz-
no$¢ przeciwdzialania zagrozeniom ekologicznym. Chodzi zatem nie o przyrodg

'''S. Czaja, Etyczny wymiar ekologicznych aspektow gospodarowania (antropocentryzm versus
przyrodocentryzm), [w:] B. Fiedor (red.), Podstawy ekonomii Srodowiska i zasobow naturalnych, Wyd.
C.H. Beck, Warszawa 2002, s. 24.

12 K. Gorka, B. Poskrobko, W. Radecki, Ochrona srodowiska, PWE, Warszawa 1995, s. 26.
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jako taka, ale o problem stosownego wobec niej postgpowania. W interesie czlowie-
ka jest zachowanie zdrowia, prawidtowy rozwoj duchowy, zachowanie gospodarki
dla rozwoju, zachowanie prawa przetwarzania przyrody na dobra cywilizacyjne'.
Odpowiedzialnos¢ za srodowisko przyrodnicze jest elementem zakresu odpowie-
dzialnosci, jaka ponosimy za nas samych i za przyszte pokolenia'*.

Filozofia umiarkowanego antropocentryzmu stata si¢ podstawa podejmowania
takich zachowan w procesie gospodarowania, ktore traktujac cele ekonomiczno-
-spoteczne jako nadrzedne, jednocze$nie uznaja konieczno$¢ poszanowania przy-
rody i ponoszenia odpowiedzialnos$ci za ksztaltowanie srodowiska przyrodniczego
1 jego ochrong w stopniu, ktéry nie umniejszatby poziomu i nie spowalniat tempa
wzrostu dobrobytu materialnego. W praktyce oznacza to powstanie szerokiego wa-
chlarza zachowan spotecznych oraz celow i interesOw poszczegolnych jednostek
i grup spotecznych. Owe interesy moga si¢ sta¢ przestankami do powstawania grup
interesu formalnych i nieformalnych, ekskluzywnych i inkluzywnych, przyjmu-
jacych badz to postawe bierna, polegajaca jedynie na akceptowaniu istniejacych,
formalnych ograniczen w gospodarczym uzytkowaniu $rodowiska przyrodnicze-
g0, badz tez przejawiajace zaangazowanie w mniej lub bardziej aktywnym poszu-
kiwaniu rozwiazan przyjaznych srodowisku przyrodniczemu. Mamy zatem grupy
przedsigbiorstw i gospodarstw domowych, ktore ze wzgledu na stosowanie si¢ do
obowiazujacych regulacji w zakresie uzytkowania srodowiska przyrodniczego i jego
zasobow, mozna nazwac pragmatycznymi praktykami (nie robi¢ nic wigcej, niz jest
to konieczne). Mamy réwniez podmioty gospodarcze, ktorych dziatania pozostaja
w zgodzie z umiarkowanym antropocentryzmem, a zatem tworza si¢ grupy prze-
jawiajace umiarkowana aktywnos$¢ ekologiczna, co przy okreslonych warunkach
otoczenia zewngtrznego moze by¢ zrodtem korzysci materialnych lub/i niematerial-
nych. W wymiarze rynkowym istotnym celem i nagroda za otwarto$¢ wobec wy-
zwan ekologicznych bedzie uksztaltowanie ekologicznego image’u, ktéry oprocz
spotecznej akceptacji i uznania, moze przetozy¢ si¢ na wzrost konkurencyjnosci,
przede wszystkim w dlugim okresie.

Uznawanie w praktyce konieczno$ci realizacji celow ekologicznych, oprocz ce-
low ekonomicznych i spotecznych, pozostaje w zgodzie z koncepcja zréwnowa-
zonego rozwoju. Zgodnie z ustawa z dn. 27.04.2001 r. Prawo ochrony srodowiska
przez pojecie rozwoju zréwnowazonego rozumie si¢ ,,r0zwoj spoteczno-gospodar-
czy, w ktorym nastepuje proces integrowania dzialan politycznych, gospodarczych
i spotecznych, z zachowaniem rownowagi przyrodniczej oraz trwalosci podstawo-
wych procesow przyrodniczych, w celu zagwarantowania mozliwo$ci zaspokaja-
nia podstawowych potrzeb poszczegoélnych spotecznosci lub obywateli, zarowno
wspotczesnego pokolenia, jak i przysztych pokolen”.

13 D. Kietczewski, Ekologia spoleczna, Wydawnictwo Ekonomia i Srodowisko, Biatystok 2001,
s. 85.

4 L. Schafer, Przyroda, [w:] E. Martens, H. Schnadelbach, Filozofia. Podstawowe pytania, PWN,
Warszawa 1995, s. 543.
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Ad 2. Koncepcja zrownowazonego rozwoju jest akceptowana przez niektore
grupy spoteczne gloszace potrzebe odrzucenia antropocentryzmu, zwlaszcza skraj-
nego, na rzecz przyrodocentryzmu (biocentryzmu). Przyrodocentryzm opiera sig¢
na zatozeniu, ze przyroda jest warto$cia sama w sobie, a cztowiek nie moze uwazac
si¢ za wyznacznik wartosci obowiagzujacych w stosunku do jej elementow. Z punktu
widzenia zycia biologicznego cztowiek jest tylko jednym z jego elementdw, a ewo-
lucja wcale nie dostarcza dowodow, ze jest to forma najwazniejsza lub szczytowa.

Biocentryzm jest nurtem majacym bardzo wiele odmian. Podstawowe cechy
przyrodocentryzmu (biocentryzmu) mozna, uogdélniajac, przedstawi¢ w nastepujacy
Sposob':

1) pomyslnosc¢ 1 rozwdj zycia na Ziemi to wartosci same w sobie, bez wzgledu
na ich uzytecznos¢ dla cztowieka;

2) bior6znorodnos¢ to formy urzeczywistnienia tych wartosci i warto§¢ sama
W sobie;

3) ludzie nie maja prawa do ograniczania wymienionych wartosci;

4) rozwdj pozaludzkich form zycia wymaga ograniczenia liczebnosci populacji
ludzkiej;

5) oddzialywanie cztowieka na przyrodg jest obecnie zbyt duze i wymaga re-
dukcji;

6) ludzie powinni uwzgledni¢ powyzsze warto$ci w swoich dziataniach.

Jedna z najbardziej rozpowszechnionych odmian biocentryzmu wiaze si¢ z nur-
tem filozoficznym, jakim jest ekologia gleboka, ktéra mozna przeciwstawic¢ ekologii
»plytkiej” pozostajacej w zgodzie ze zreformowanym antropocentryzmem. Zesta-
wienie podstawowych elementow tych dwoch nurtdéw zawiera tabela 2.

W praktyce organizacje ekologiczne i inne grupy spoteczne skupione wokot
idei glebokiej ekologii sa najbardziej radykalne w gloszeniu konieczno$ci zmiany
w ludzkiej $wiadomosci i w sferze warto$ci kulturowych oraz etyczno-moralnych
jako sposobu rozwiazywania problemow ekologicznych i budowania relacji migdzy
cztowiekiem a srodowiskiem przyrodniczym.

Ad 3. W literaturze przedmiotu wskazuje si¢ na jeszcze jedno podejscie do re-
lacji cztowiek—$rodowisko przyrodnicze, ktore zaktada niemoznos¢ zmiany wspot-
czesnego spoleczenstwa (ekskluzjonizm). Ekskluzjonizm zaktada bezwzgledna
wyzszo$¢ cztowieka wobec srodowiska przyrodniczego oraz proces stopniowego
opanowywania go przez ludzi za pomoca techniki i osiagni¢¢ nauki (nawiazanie do
dziewigtnastowiecznej filozofii scjentyzmu). Ekskluzjonisci przyjmuja mozliwosé
statej kontroli srodowiska przyrodniczego przy $rodkach technicznych umozliwia-
jacych monitorowanie i optymalizowanie proceséw przyrodniczych, ponadto zakta-
daja, ze technika pozwoli na rozwigzanie probleméw zwiazanych z ochrona $rodo-
wiska. Szanse takie ma stworzy¢ rewolucja informatyczna, inzynieria genetyczna
i biotechnologia'®.

15 S. Czaja, wyd. cyt., s. 26-27, na ten temat szeroko: D. Kietczewski, wyd. cyt., s. 95-101.
16 Tamze, s. 27.
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Tabela 2. Roznice migdzy ekologia ,,ptytka” a ekologia glgboka

Ekologia ,,ptytka” Ekologia gteboka

Naturalna r6znorodnos¢ form zycia jest Naturalna r6znorodno$¢ form zyciowych ma swoja
warto§ciowa, poniewaz moze by¢ pomocna | przyrodzona warto$¢.
w rozwiazywaniu ludzkich problemow.

Wartosci dotycza jedynie ludzi. Sprowadzanie pojgcia wartosci do pojgcia wartosci
ludzkich prowadzi do braku szacunku wobec
przyrody.

Gatunki roslinne powinny podlegaé¢ ochronie | Gatunki roslinne powinny podlegac¢ ochronie ze
jako bank informacji genetycznych glownie |wzgledu na ich wewngtrzna przyrodzona wartos¢
w medycynie i rolnictwie.

Zanieczyszczenie srodowiska powinno Obnizenie zanieczyszczenia jest wazniejsze od
zosta¢ obnizone, jezeli stanowi zagrozenie wzrostu gospodarczego.
wzrostu ekonomicznego.

Przeludnienie w krajach Trzeciego Swiata Przeludnienie na obecnym poziomie zagraza
zagraza rownowadze ekologiczne;j. ekosystemom, ale populacja ludzka i jej zachowanie
w krajach wysoko rozwinigtych zagraza tym
ekosystemom bardziej niz cokolwiek innego.
Populacja ludzka jest zbyt liczna w dzisiejszych
czasach.

,Ratunek™ to $rodek zaradczy dotyczy tylko |,,Ratunek” oznacza ratunek istot zywych.
ludzi.

Ludzie nie beda tolerowa¢ wyraznego Ludzie w krajach wysokorozwinigtych nie powinni
obnizenia standardu swojego zycia. tolerowa¢ wyraznego obnizenia jakos$ci zycia,
natomiast powinni obnizy¢ swoj standard zycia.

Natura jest okrutna i jest to oczywiste. Czlowiek jest okrutny, ale nie jest to oczywiste.

Zrodto: D. Kielczewski, Ekologia spoleczna, Wydawnictwo Ekonomia i Srodowisko, Biatystok 2001,
s. 65.

Ludzie, ktorzy podejmuja wybory w sferze produkeji i konsumpcji dobr, row-
niez te dotyczace uzytkowania i ochrony $rodowiska przyrodniczego, wyznaja od-
mienne idee, maja zréznicowane poglady filozoficzne, reprezentuja zrdéznicowane
postawy etyczno-moralne, co wplywa na ich postawy i zachowania w stosunku do
przyrody. Ich postawy i dziatania w obszarze gospodarczego uzytkowania i ochro-
ny $rodowiska przyrodniczego, implikuja powstawanie szerokiego wachlarza grup
spotecznych — od ekologicznych ,,barbarzyncow” az po zwolennikow przebudowy
$wiata zgodnie z idea ekologii glebokiej — patrz rysunek 1.

Wisrod grup podejmujacych wspolne dziatania w zakresie gospodarczego uzyt-
kowania i ochrony $rodowiska przyrodniczego mozemy wyr6zni¢!” grupy spoteczne,
dla ktorych zakres i sposob korzystania z zasobéw §rodowiska przyrodniczego jest

'7 1. Rumianowska, Grupy interesu i nacisku w ochronie srodowiska przyrodniczego, [w:] B. Klim-
czak (red.), Ekonomia instytucjonalna w Polsce. Doswiadczenia i przysztosé, Wyd. Uniwersytetu Eko-
nomicznego, Wroctaw 2010, w druku.
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warunkiem koniecznym prowadzenia dziatalno$ci gospodarczej oraz istotnym czyn-
nikiem decydujacym o efektywnos$ci ekonomicznej. Zaliczymy do nich, branzowe
grupy producentdw, organizacje producentow i firm handlowych, przedsigbiorstwa
i grupy przedsigbiorcoOw upatrujace indywidualnych korzysci z okreslonych zmian
instytucjonalnych, zwlaszcza regulacji (w tekScie zostang okreslone, jako grupy
biznesowe).

Grupy uznajace nadrzedno$é

celéw ekonomiczno Grupy dbajace
spotecznych, akceptujace o ekologiczny image, ) .
ekologiczne ograniczenia otwarte na nowe ,,Umlar.kowane grupy
administracyjno-prawne. wyzwania ekologiczne ekol_oglczn'e, uznajace
. ; koniecznos¢
Pragmatyczni praktycy (umiarkowany )
gospodarczy i gospodarstwa antropocentryzm) gospodarowama
domowe (antropocentryzm) (umiarkowany
T przyrodocentryzm)
Grupy uznajace dominacjg §‘°
intereséw ekonomicznych 5
cztowieka. Skrajny % 'E
antropocentryzm g o }
(,,barbarzyncy” ekologiczni) § § £ Organizacje ekologiczne
£ g § i inne grupy spoleczne
Nieekologiczne grupy interes,,| Ekologiczne grup,, skupione wokot idei
glebokiej ekologii
(skrajny
/ przyrodocentryzm)

Stosunek do srodowiska
przyrodniczego i jego ochrony

Rys. 1. Grupy spoleczne w uzytkowaniu i ochronie srodowiska przyrodniczego
w wymiarze aksjologiczno-normatywnym

Zrodho: opracowanie wlasne oparte na stosowanym w literaturze podziale postaw spotecznych wobec
srodowiska przyrodniczego w ujgciu aksjologiczno-normatywnym. Np. D. Kietczewski, Eko-
logia spoleczna, Wydawnictwo Ekonomia i Srodowisko, Biatystok 2001; S. Czaja, Etyczny
wymiar ekologicznych aspektow gospodarowania (antropocentryzm versus przyrodocentryzm,),
[w:] B. Fiedor (red.), Podstawy ekonomii srodowiska i zasobow naturalnych, Wyd. C.H. Beck,
Warszawa 2002.

Wsrod grup biznesowych zainteresowanych korzystaniem ze srodowiska przy-
rodniczego mozna wymienié:

— Grupy ukierunkowane na osiaganie wasko rozumianych korzysci ekonomicz-
nych, przede wszystkim korzys$ci materialnych, zatem cele pozaekologiczne
maja charakter dominujacy, srodowisko przyrodnicze traktowane jest instru-
mentalnie, jako dostarczyciel zasobow przyrodniczych oraz ustlug w postaci
przestrzeni pozwalajacej na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej, w tym réw-
niez ushug polegajacych na asymilacji odpadoéw i zanieczyszczen. Powstajace
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tu grupy interesow, np. branzowe grupy biznesowe, czy koalicje producentow

dziataja w celu uzyskania wigkszego i swobodniejszego dostepu do zasobow

srodowiska przyrodniczego, przede wszystkim w nastgpstwie korzystnych dla
nich regulacji. Dostep do srodowiska przyrodniczego jest celem operacyjnym
pozwalajacym na osiagnigcie celu ekonomicznego (maksymalizacji zysku).

— Branzowe grupy producentow, grupy biznesowe, organizacje producentow i firm
handlowych akceptujace istniejace rozwiazania instytucjonalno-prawne w za-
kresie ochrony i uzytkowania srodowiska przyrodniczego, unikajace wchodze-
nia w konflikty ekologiczne z innymi grupami spotecznymi (legalisci). Celem
nadrzednym sa cele ekonomiczne lub korzysci spoteczno-ekonomiczne, nato-
miast ekologiczny interes grupy dotyczy obrony, zachowania istniejacego stanu
rzeczy.

— Branzowe grupy producentdéw, grupy biznesowe, organizacje producentow
i firm handlowych, grupy przedsigbiorcow zorientowanych proekologicznie.
Grupy, ktére dazac do osiagania korzysci ekonomiczno-spolecznych, nie uni-
kaja wyzwan ekologicznych oraz podejmuja dziatania i ponosza koszty zmiany
metod dziatalno$ci gospodarczej na bardziej przyjazne srodowisku przyrodni-
czemu. Dobrem wspolnym moga by¢ tu korzys$ci osiagane z zaostrzenia regula-
cji w zakresie korzystania ze srodowiska przyrodniczego, co mogloby poprawic¢
pozycje konkurencyjna cztonkoéw grupy na rynku, np. poprzez wzrost prestizu
spotecznego 1 uksztaltowania image’u ekologicznego firmy oraz w przysztosci
wzrost jej konkurencyjno$ci cenowo-kosztowej. Celowi temu moga stuzy¢ row-
niez dziatania wspierajace akcje organizacji ekologicznych dotyczace ochrony
srodowiska przyrodniczego. Uzyskane dobro miatoby ceche niewykluczalno$ci
dla wszystkich podmiotdéw spetniajace kryteria techniczno-technologiczne i eko-
logiczne.

We wszystkich wymienionych grupach istnieje duza mozliwos¢ ,,jazdy na gape”.
Czynnikami spotecznymi ograniczajacymi przynalezno$¢ do grupy moga by¢ bodz-
ce selektywne natury spotecznej: negatywne, takie jak spoteczne potgpienie, nega-
tywna ocena przez niektorych interesariuszy, lub pozytywne, na przyktad akceptacja
i wysoka ocena dziatan i przedsigbiorstwa, prestiz, zainteresowanie produktami ofe-
rowanymi na rynku itp.

Organizacje, grupy ekologiczne, ruchy ekologiczne, koalicje na rzecz realizacji
okreslonego celu srodowiskowego moga by¢ klasyfikowane wedtug najrézniejszych
kryteriow: podstaw ideologicznych i filozoficznych cechujacych poszczegdlne gru-
py, form organizacyjnych, sktadu spotecznego grupy, charakteru i celow dziatan,
stopnia zaangazowania w problematyke ekologiczna itp.'

Ze wzgledu na programy i postulaty ekologiczne, organizacje ekologiczne i gru-
py ekologiczne mozna podzieli¢ na':

18 Szerzej na ten temat zob. P. Glinski, Polscy Zieloni. Ruch spolteczny w okresie przemian, Wyd.
IFiS PAN, Warszawa 1996.

19 H. Lisiecka, Czy polskie organizacje ekologiczne pelniq role grup nacisku, [w:] M. Michalski,
L. Rubisz (red.), Grupy interesu. Teoria i dziatania, Wyd. A. Marszatek, Torun 2003, s. 312 i n.
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1) pragmatyczne, ktére daza do osiagania zaktadanych celéw poprzez wykorzy-
stanie istniejacych mechanizmow i mozliwos$ci; wystepuje tu znaczne zré6znicowanie
ze wzgledu na cele i charakter oraz obszar prowadzonych dziatan, a zatem sg to:

— organizacje ekologiczne i inne grupy zainteresowane caloksztattem zagadnien
zwiazanych z ochronga srodowiska przyrodniczego,

— organizacje ekologiczne i inne grupy zainteresowana tylko $cisle okreslonymi
problemami, np. realizacja lub wstrzymaniem realizacji konkretnego przedsig-
wziecia,

— grupy zainteresowane okreslonymi kierunkami rozwoju danej galezi gospodar-
ki, np. energetyki (energetyka jadrowa, energetyka konwencjonalna, energia od-
nawialna),

— organizacje ekologiczne i inne grupy spoleczne zainteresowane ochrong okres-
lonych elementow $rodowiska przyrodniczego Iub ochrong przed okreslonymi
rodzajami zagrozen;

2) organizacje i grupy konserwatorskie, ktore za gtdwny cel uznaja zachowanie
naturalne postaci przyrody, a w szczego6lno$ci ochrony pigkna krajobrazu, ginacych
gatunkow roslin i zwierzat;

3) organizacje i grupy ekologiczne zaliczane do ruchu ,,politycznej ekologii”
bardziej radykalne od wyzej wymienionych i o bardziej ogolnych celach dziatania.
Najistotniejszym elementem celu dziatania jest dazenie do przebudowy spoteczen-
stwa i jego struktury warto$ci

Radykalnym programem wyrézniaja si¢ organizacje ekologiczne i grupy
wyznajace filozofig ekologii gtebokiej. Inicjatywy tej grupy wiaza sig, z jednej strony,
z prowadzeniem kampanii przeciwko trucicielom $rodowiska, a z drugiej strony
z prowadzeniem edukacji ekologicznej oraz nauka bezposredniego zaangazowania
w ratowanie przyrody. Najbardziej radykalna organizacja migdzynarodowa jest
Greenpeace, a w Polsce: Pracownia na rzecz Wszelkich Istot, Ruch ,,Wol¢ By¢”
Stowarzyszenie Kulturalno-Ekologiczne ,,Klub Gaja™*.

Spoteczne grupy ekologiczne, dazac do realizacji wyznaczonych sobie celow,
podejmu]q takie inicjatywy, jak®':

inicjatywy ustawodawcze zmierzajace do poprawy standardu prawa ochrony

srodowiska przyrodniczego,

— tworzenie koalicji z ugrupowaniami sprzyjajacymi ochronie srodowiska w celu
stworzenia mozliwie najwigkszej grupy nacisku; najczesciej sa to koalicje z ru-
chami pokojowymi, anarchistycznymi i feministycznymi o podobnej ideologii,

— protesty ekologiczne — od takich form, jak manifestacje i zbieranie podpisow az
po otwarty i radykalny sprzeciw wobec niszczenia Srodowiska,

— dziatania edukacyjne,

— kampanie proekologiczne majace na celu nagtasnianie r6znych problemow i do-
prowadzanie do podejmowania proekologicznych decyzji politycznych,

2 D. Kietczewski, wyd. cyt., s. 152-153.
2 Tamze, s. 157-158.
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Tabela 3. Korzysci wynikajace z dziatan zbiorowych grup o orientacji proekologicznej

Nazwa Korzys¢ Przyktad grupy
Materialne Zysk pienigzny, obnizenie kosztow | Branzowe grupy producentdw, grupy
dziatalnosci gospodarczej, biznesowe, organizacje producentow
mniejsze obciazenia podatkowe, i firm handlowych, grupy przedsigbiorcow
dotacje na finansowanie dziatan zorientowanych proekologicznie, lobby
proekologicznych, wzrost biznesowe.

konkurencyjnosci na rynku,
tworzenie nowych rynkow zbytu.

Solidarnosciowe | Imprezy, akcje i inne przedsigwzigeia | Organizacje ekologiczne i inne grupy

spoteczne stuzce ochronie ekologiczne, koalicje na rzecz.. ., grupy
srodowiska przyrodniczego. wspierajace, podmioty identyfikujace sig
z celami danej grupy ekologicznej.
Celowe Zachowanie waloréw i pigkna Grupy spoteczne podejmujace dziatania
krajobrazu, ochrona ginacych w obronie §rodowiska przyrodniczego,
gatunkow zwierzat i roslin, lobby ekologiczne, organizacje i ruchy
zachowanie bogactwa $rodowiska ekologiczne, koalicje na rzecz..., grupy
przyrodniczego dla przysztych wspierajace, podmioty identyfikujace sig
pokolen, podniesienie poziomu z celami danej grupy ekologicznej

swiadomosci ekologicznej
spoteczenstwa, zmiana modelu
konsumpcji, tworzenie nowych
rynkow zbytu, zmiana regulacji
prawnych i dziatan administracji
panstwowe;.

Selektywne Partycypacja w dziatalno$ci grupy, Organizacje ekologiczne.
zadowolenie ze spetnionego
obowiazku, satysfakcja

z przynaleznos$ci do danej grupy
spotecznej, prestiz spoteczny,
korzysci z uzyskanego dobra
grupowego.

Kolektywne Korzysci osiagane przez wszystkich | Spoleczenstwo.
— nie tylko cztonkoéw grupy,

przede wszystkim poprawa jakos$ci
zaspokajania potrzeb, np. poprzez
czyste srodowisko, bogactwo
ekosystemow, zmniejszenie

ryzyka katastrof ekologicznych,
zahamowanie degradacji
przyrodniczo cennych obszarow,
przeciwdziatanie wzrostowi
rzadkosci zasobow ekonomicznych.

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie: P.A. Sabatier, Przynaleznosé do grup intereséw a ich orga-
nizacja: przeglad teorii, [w:] J. Szczupaczynski (red.), Wladza i spoteczenstwo, Wydawnictwo
Naukowe Scholar, Warszawa 1995.
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— udzial w zyciu politycznym za posrednictwem partii ekologicznych lub partii
znajdujacych si¢ w koalicji z ruchem,

— dziatania w skali globalnej przede wszystkim poprzez tworzenie globalnych pro-
gramow dziatania, a takze kampanie programowe i protesty na skal¢ migdzyna-
rodowa.

Wymienione inicjatywy moga mie¢ charakter presji spotecznej lub moga sig
przejawia¢ w bezposrednim nacisku na wtadze i decydentow w zakresie ochrony
i ksztattowania §rodowiska przyrodniczego. Chodzi tu przede wszystkim o ksztatto-
wanie polityki ekologicznej panstwa, tworzenie i stosowanie instrumentéw prawno-
-administracyjnych i o charakterze rynkowym.

4. Zakonczenie

W obszarze ochrony $rodowiska przyrodniczego i korzystania z jego zasobow two-
rza si¢ formalne i nieformalne grupy spoteczne skupione wokot wspolnych celow,
ktore moga mie¢ posta¢ branzowych grup producentéw, grup biznesowych, organi-
zacji producentow i firm handlowych, zrzeszen, organizacji spotecznych, porozu-
mien spotecznos$ci lokalnych, grup osob, koalicji itp. Jezeli grupy te reprezentuja
interesy swoich cztonkéw wobec innych oraz przekazuja ich postulaty osrodkom de-
cyzyjnym, staja si¢ grupami interesu oraz grupami nacisku, gdyz oddziatuja na rzad,
parlament, opini¢ publiczna i tym samym wplywaja na polityczne rozstrzygnigcia.

Biznesowe grupy interesu dziataja w celu osiagnigcia korzysci ekonomicznych
krotko- lub czesciej dlugookresowych, chodzi o tworzenie tatwiejszego dostgpu do
zasobow srodowiska przyrodniczego lub tworzenie barier wej$cia na rynek. Efektem
dziatan grup proekologicznych moga by¢ dobra publiczne, dostepne dla cztonkow
grupy, przy czym moga one mie¢ charakter dobr materialnych, ale rowniez dobr
niematerialnych. Realizacja celow zwigzanych z ochrona $rodowiska przyrodni-
czego prowadzi do uzyskania pewnego dobra publicznego — przynajmniej na po-
ziomie deklaratywnym. Nastgpstwem podejmowanych dziatan maja by¢ korzysci
osiagane przez wszystkich, nie tylko cztonkow grupy, takie jak, przede wszystkim,
poprawa jakosci zycia i zaspokajania potrzeb w nastgpstwie zapewnienia wysokiej
jakosci srodowiska przyrodniczego, zmniejszenie ryzyka katastrof ekologicznych,
zahamowanie degradacji przyrodniczo cennych obszaréw, przeciwdziatanie wzro-
stowi rzadkosci zasobow ekonomicznych zachowanie waloréw i pickna krajobrazu
i ekosystemow, ochrona ginacych gatunkow zwierzat i roslin, zachowanie bogactwa
srodowiska przyrodniczego dla przysztych pokolen. Korzy$ciami spotecznymi po-
dejmowanych dziatan, komplementarnymi z powyzszymi, jest rtowniez podniesienie
poziomu $wiadomosci ekologicznej spoteczenstwa, zmiana modelu konsumpcji, za-
hamowanie wzrostu stopnia rzadkosci zasobéw przyrodniczych. Cele ekologiczne
o charakterze spotecznym realizowane sa przede wszystkim przez organizacje i gru-
py interesu ekologicznego.
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PREREQUISITES OF FORMING INTEREST GROUPS
IN THE SPHERE OF ECONOMIC UTILIZATION
AND PROTECTION OF NATURAL ENVIRONMENT

Summary: The aim of the thesis is an attempt to identify possibilities of forming interest
groups in the sphere of economic utilization and protection of natural environment based on
fundamental ideologically-axiological prerequisites, as well as the definition of target and
character of their actions. For that purpose anthropocentrism and ecocentrism have been in-
troduced. These two basic philosophical concepts enable the explanation of attitude to natural
environment and the manner of utilization of natural recourses by particular social groups and
their differentiation between ecological and non-ecological. The thesis indicates the diversifi-
cation of business groups in view of environmental interest and presents ecological organiza-
tions and social ecological groups.
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