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Moim Braciom, Rodzicom oraz pamigci moich Dziadkow






Podziekowania

Ksigzka jest efektem pracy, ktorej si¢ poswigcitam, bedac doktorantka na Uniwersytecie
Wroclawskim. Zaré6wno podczas pisania doktoratu, jak i w trakcie pozniejszych prac zwia-
zanych z redakcja monografii wiele 0so6b w rdézny sposob wspieralo mnie.

Przede wszystkim chciatabym podzigkowa¢ mojemu Promotorowi prof. Jerzemu Sem-
kowowi za wszystko, co zrobil dla mnie, poczynajac od studiow magisterskich, az po dzi$
dzien. Zarowno Jego merytoryczne rady, jak i wiara we mnie oraz troska sg dla mnie warto-
$ciami zastugujacymi na niezmierng wdzigcznosc.

Pragne podzigkowa¢ takze moim Recenzentom pracy doktorskiej prof. Alicji Szerlag
i prof. Jerzemu Nikitorowiczowi. Ich uwagi, sugestie oraz pytania bez watpienia przyczynity
si¢ do wzbogacenia monografii, eliminacji btedow oraz staty si¢ dla mnie zrédlem waznych
refleksji.

Prof. J. Nikitorowicz jest rdowniez recenzentem niniejszej monografii, za co ponownie
dzigkuje — w szczegolnosci za$ za to, ze to Jego stowa o koniecznosci wydania pracy staty
si¢ dla mnie impulsem napedzajacym do wcielenia w zycie pomystu opracowania ksigzki.

Ogromnie dzigkuje takze recenzentowi monografii prof. Romanowi Lepprtowi za nie-
zwykle cenne uwagi, wyrdznienie cz¢sci metodologicznej oraz bardzo pozytywna recenzj¢
calej ksiazki.

W tym miejscu chciatabym podzigkowac¢ rowniez moim Przyjaciolom za to, Ze byli przy
mnie, za to, ze motywowali mnie do pracy, za to, ze mogtam z nimi dyskutowa¢ o pomy-
stach oraz liczy¢ na pomoc we wszelkich innych kwestiach zwigzanych z pisaniem i redakcja
ksigzki. Sa to: Aleksander Kobylarek, Martyna Pryszmont-Ciesielska, Piotr Malicki, Jacek
Gulanowski, Joanna Golonka, Beata Oleksy, Olga Savoskina, Alesja Gliwinska.

Dzigkuj¢ takze wszystkim moim Narratorom. Imiona i nazwiska oséb badanych
zostaly zmienione w ksiazce, niemniej jednak kazdy z nich z pewnoscia rozpozna swoja
bardzo cenng histori¢ zycia.

Dzigkuj¢ rowniez rodzinie Liniewicz za pomoc podczas badan w Kazachstanie oraz moim
krewnym — rodzinie Pieluch, dzigki wsparciu ktorej mogtam przygotowywac si¢ do wyjazdu
na studia do Polski oraz p6zniej przebywaé u Nich podczas gromadzenia materiatu badaw-
czego.

Ksigzka nie zostataby wydana bez przychylnosci Rady Wydawniczej PWSZ im. Wite-
lona w Legnicy oraz wszelkich staran prodziekana tej uczelni — Jana Wojtasia, ktory czuwat
nad przebiegiem catego procesu wydawniczego, za co takze jestem niezmiernie wdzigczna.

Szczegolne podzigkowania naleza si¢ moim Rodzicom: Hipolitowi i Helenie Jakubow-
skim oraz Braciom: Aleksandrowi i Eugeniuszowi, nie tylko za wsparcie podczas badan, ale



tez za to, ze dla Nich moja edukacja od zawsze byla istotng wartoscig i to dzigki Nim mogtam
wciela¢ swoje pomysty w zycie.

Na koniec dzigkuj¢ mojej Coreczce, do ktdrej mitos¢ sprawia, ze mam motywacje do cig-
glego rozwoju.



Wstep

,P0o wyjezdzie z Karsu Ka przeczytat wiele ksiazek, z ktorych dowiedziat sig,
ze od chwili powstania do momentu catkowitego zniknigcia kazdego szescio-
ramiennego krysztalu mija od szeéciu do dziesigciu minut i ze kazdy ptatek j23
zawdzigcza swoj niezwyktly ksztalt wiatrowi, zimnu, potozeniu chmur oraz
wielu innym tajemniczym i niewyjasnionym czynnikom. Na tej podstawie
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wywnioskowat, ze ludzie i platki $niegu maja z soba wiele wspolnego™!.

To poetyckie okreslenie tozsamos$ci ludzkiej jest niezwykle trafne i glebokie, cho¢ nieco
pesymistyczne dla badacza — trudno bowiem szukac ,.tozsamo$ci” wsrod tych, ktorzy sa
niepowtarzalni. Cytat, ktorym rozpoczetam pracg, pochodzi z nagrodzonej Noblem w 2006
roku ksigzki o tozsamosci autorstwa Orhana Pamuka Snieg. Tak duze wyrdznienie oprocz
uznania talentu pisarskiego autora jest takze kolejnym dowodem na to, iz tozsamos¢ ludzka
jest niezwykle wazng i intrygujaca problematyka, wciaz dostarczajacg zar6wno pisarzom,
jak i naukowcom wielu pytan.

Moja praca takze jest jednym z licznych gloséw przemawiajacych w sprawie tozsamosci.
Zagadnienie, ktore uczynitam przedmiotem eksploracji, stato si¢ dla mnie trudnym, aczkol-
wiek fascynujacym wyzwaniem. Trudnym — bowiem poznanie tozsamosci ludzkiej wiaze si¢
z poszukiwaniem odpowiedzi na pytania o sens i znaczenie wartosci tworzonych i uznawa-
nych przez jednostki. Odpowiedzi za$ na pytania o charakterze aksjologiczno-ontologicznym
nigdy nie byly i nie b¢da odpowiedziami jednoznacznymi. Niemniej poszukiwania tego typu
sa wdzigczne dla badacza, gdyz odkrywaja przed nim czg¢$¢ niezwykle skomplikowanego
swiata kultury, dlatego tez badania tozsamosci kulturowej wcigz tak fascynuja.

Pracg, ktora zatytutowatam Tozsamos¢ kulturowa Polakow z Kazachstanu w kontekscie
tendencji globalizacyjnych, mozna by nazwac¢ ,,spotkaniem historii ze wspolczesnoscia”.
Zagadnienie tozsamosci kulturowej rozpatruj¢ bowiem na przestrzeni trzech pokolen. Pro-
buj¢ zatem ukazac trajektorie tozsamosci — trwanie 1 przemiany, ktore dotknety wartosci,
norm, zwyczajow, jezyka w kontekscie przeobrazen spoteczno-kulturowych. Badania prze-
prowadzitam wsrod polskiej diaspory — Polakéw deportowanych w 1936 roku do Kazach-
stanu oraz wsrod ich dzieci 1 wnukow. Specyfika tozsamosci kulturowej kazachstanskich
Polakow polega na tym, iz ksztattowala si¢ ona w kontekscie takich wydarzen historycznych
jak: autochtonizacja, deportacja, a wspolczesnie — mozliwos¢ repatriacji.

1 O. Pamuk, Snieg, przekt. A. Polat, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2006, s. 482.
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Kazachstanscy Polacy doswiadczyli takze zmian, ktére dotknely cata spotecznos¢
zamieszkujacag zarowno Kazachstan, jak i inne republiki bylego ZSRR. Na drodze od inter-
nacjonalizacji ku globalizacji kultury narodowe najpierw byly niszczone przez wladze
radziecka, nast¢pnie po rozpadzie ZSRR zaczgly si¢ niezwykle intensywnie odradzaé. Przy-
ktad tozsamosci 0s6b z polskiej diaspory zatem moze by¢ pomocny w zrozumieniu szeregu
zjawisk zaréwno ukazujacych specyfike badanej grupy, jak réwniez ogélnych problemow
dotyczacych szeroko rozumianej tozsamosci kulturowe;.

,Kultura wspotczesna — pisza Wojciech J. Burszta i Waldemar Kuligowski — sytuowaé
si¢ zaczyna z pelng $wiadomoscia po drugiej stronie lustra, a wigc w rzeczywistosci, ktorej
cechami definicyjnymi stajg si¢ pojecia predkosci, przySpieszenia i wzrastajacego tempa”>.
Tozsamo$¢ kulturowa, ktora z jednej strony zdaje si¢ wcigz ksztattowac kultura narodowa,
za$ z drugiej moze oddziatywa¢ na nig kultura masowa, dla wspoétczesnego czlowieka staje
si¢ refleksyjnym projektem. W globalizujacym si¢ $wiecie, ktory umozliwia spotkanie r6z-
nych kultur, skracajac wszelkie dystanse, kazdy z nas staje si¢ cztowiekiem pogranicza. Teo-
retycznym rozwazaniom na ten temat po§wigcam pierwszy rozdziat zatytutowany 7ozsamosé
kulturowa w kontekscie tendencji globalizacyjnych.

Rozdziat drugi Zarys historyczno-kulturowy Zycia kazachstanskich Polakéow poswigcony
jest srodowisku, z ktérego pochodza osoby badane. W szerokim kontek$cie historyczno-
-kulturowym, poczynajac od pojawienia si¢ pierwszych Polakéw w Kazachstanie do czasow
wspoélczesnych, skupiam si¢ na takich zagadnieniach jak: relacje rosyjsko-kazachstankie,
deportacja Polakow z Ukrainy, rola Kos$ciola w podtrzymywaniu kultury diaspory polskie;j,
droga Kazachstanu ku suwerennos$ci, miejsce Polonii w Kazachstanie oraz repatriacja.

W rozdziale trzecim zatytulowanym ,, Tozsamos¢ jako narracja o auto/biografii — meto-
dologia badan wiasnych prezentuj¢ metode badan auto/biograficzno-narracyjnych oraz opi-
suje zalety i wady technik zbierania danych materialu badawczego — wywiadu narracyjnego,
obserwacji i fotografii. Opisany w tym rozdziale model postepowania badawczego skonstru-
owatam w celu eksploracji kulturowej tozsamosci cztowieka pogranicza w przekonaniu o jej
narracyjnym charakterze.

W ostatnim rozdziale Tozsamos¢ kulturowa kazachstanskich Polakow przedstawiam
wyniki badan, ktore zostaly przeprowadzone wsrod kazachstanskiej Polonii zaréwno na tery-
toriom Polski, jak i Kazachstanu. Analizujac wywiady narracyjne osob z trzech pokolen, kon-
struuje ,,typy tozsamosciowe” ,,czlowieka pogranicza” ukazujace rozliczne postawy wobec
rodzimej kultury w kontek$cie doswiadczenia radykalnych zmian spoteczno-kulturowych.
Przedstawiam takze trajektori¢ tozsamosci osob badanych, poszukujac réznic i podobienstw
w uznawanych przez kazachstanskich Polakow warto$ciach na przestrzeni trzech pokolen.

Problematyka tozsamosci kulturowej zostala zainspirowana zagadnieniami z takich
obszarow pedagogiczno-andragogicznych jak: edukacja mi¢dzykulturowa i koncepcja /ife-
long learning.

Nie ukrywam, ze praca ta powstata po czesci takze dlatego, iz jako kazachstanska
Polka — osobiscie doswiadczytam i miatam wiele okazji, by obserwowa¢ dylematy tozsamo-
Sciowe innych 0s6b z ,,pogranicza kulturowego”.

Zwracajac si¢ do Czytelnika, chce zaznaczy¢, iz ksigzka moze by¢ szczegodlnie cenna
dla oséb zajmujacych si¢ edukacjg miedzykulturowa oraz osob zainteresowanych rozwojem

2W.J.Burszta, W.Kuligowski, Sequel. Dalsze przygody kultury w globalnym swiecie, MUZA
SA, Warszawa 2005, s. 45.
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i tozsamoscig cztowieka dorostego. Jest rowniez przeznaczona dla osoéb zainteresowanych
metodologia badan jako$ciowych, gdyz przedstawiam w niej autorski model badan, ktory
moze by¢ uzyteczny w poznawaniu tozsamosci i innych zagadnien zwigzanych z biografia.
Monografia moze takze postuzy¢ studentom i wyktadowcom historii, gdyz sa w niej unika-
towe informacje z opracowanych wywiaddéw prowadzonych z osobami nalezacymi do trzech
réznych pokolen kazachstanskich Polakéw. Za$ szczeg6lnie zalezy mi, by pozycja dotarta
do 0sob, ktorym sa bliskie losy przesiedlencow i ich potomkdw, poniewaz jest to praca napi-
sana z my$la o nich.






ROZDZIAL 1

Tozsamos¢ kulturowa
w kontekscie tendencji globalizacyjnych

1.1. ,,Trajektoria” tozsamosci kulturowej ,,czlowieka pogranicza”>
1.1.1. Tozsamo$¢ — definicja

Termin ,,tozsamos$¢” — jak trafnie zauwazaja Mateusz Btlaszczyk i Jacek Pluta — ,,nie jest
pojeciem »samowystarczalnyme, zawsze nalezy dookresli¢ jego kontekst™ . Abstrakcyjnos$é
i wieloaspektowos¢ interesujacego mnie zagadnienia uniemozliwia jednoznaczne zdefinio-
wanie tego terminu. Dodatkowym utrudnieniem jest fakt, iz tozsamos$¢ stata si¢ obiektem
eksploracji niemalze wszystkich nauk spolecznych, ,,...wystgpuje ono [pojecie ,,tozsamo-
Sci” — przyp. L.J.] w tych wszystkich naukach, w ktérych przedmiotem zainteresowania
jest cztowiek, spoleczefistwo, kultura — w szerokim tego stowa rozumieniu™?. To wszystko
powoduje polidefinicyjno$¢ omawianego pojecia w nauce. Tozsamos$¢ jest rOwniez obecna
W jezyku potocznym, co przyczynia si¢ do powstawania jeszcze innych jej okreslen.

Sytuacja terminu ,,tozsamos$¢” — jak stusznie zauwaza Stanistaw Lenik — nie jest jednak
wyjatkowa, ,,...podobnie jest z pojeciem kultury, ktore jest bardzo roznie definiowane, a jed-
nak istnieje w nim pewien wspélny rdzen znaczeniowy uzasadniajacy jego wykorzystywanie
i powodujacy wzajemne porozumiewanie si¢ badaczy o roznych orientacjach”®. Owo stano-
wisko jest zrodtem pewnego optymizmu, gdyz — jak sadz¢ — wielos¢ pogladow nie powinna
przeszkodzi¢, lecz pomoc w okresleniu wielowarstwowego charakteru zagadnienia tozsamo-
$ci. Stad tez przedstawi¢ najwazniejsze aspekty, na ktore nalezy zwroci¢ uwage przy definio-
waniu tytutowego zagadnienia. Swoje rozwazania zaczn¢ od ,,definicji negatywnych”, tym
samym okresle, czym tozsamosc nie jest.

Tozsamo$¢ 1 identyfikacja czgsto w roéznych jezykach sa uzywane zamiennie. Wypada
jednak wprowadzi¢ tu pewne dookreslenie, odpowiadajac na pytanie: ,,Czy tozsamos¢
to tylko zbior identyfikacji?”. W tym miejscu chciatabym odwotac si¢ do pogladu Erika
H. Eriksona, ktory zwracajac uwage na wspoélne lingwistyczne i psychologiczne korzenie
tozsamosci 1 identyfikacji, zaznacza, iz uformowana tozsamos¢ sktada si¢ z identyfikacji

3 Terminu ,,trajektoria tozsamosci” uzywam za A. Giddensem, terminu ,.czlowiek pogranicza”
uzywam za J. Nikitorowiczem; oba poj¢cia beda wyjasnione w tej czgsci pracy.

4M.Btlaszczyk, J. Pluta, Tozsamosé uktadu lokalnego, a problem reintegracji[w:]1.Szlach-
cicowa (red.), Religia. Przekonania. Tozsamosé, ,,Socjologia” XXVI, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 1998, s. 116.

S A. Gatdowa, Wprowadzenie [w:] A. Gatdowa (red.), Tozsamos¢ czlowieka, Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow 2000, s. 9.

¢ S. Lenik, Tozsamos¢ narodowa mtodych Polakéw, WSP, Czgstochowa 2002, s. 17.
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przeksztalconych: ... ostateczna tozsamo$¢, uformowana na koficu procesu adolescencji,
jest zbiorem pojedynczych przesztych identyfikacji z r6znymi jednostkami; nie tylko zawiera
wszystkie znaczace identyfikacje, lecz rowniez przeksztatca je, by stworzy¢ z nich unikatowa
i sensowng koherentng cato$¢”?.

Sledzqc znaczenie stow ,,tozsamos¢” i ,,identyfikacja” zauwazy¢ mozna, ze w niektorych
jezykach sg one uzywane zamiennie. Tymczasem istniejg miedzy nimi do$¢ istotne elementy
réznicujace. A. Galdowa podkresla, iz w przypadku samotozsamosci (self identity) mamy
do czynienia z ,,...jedng podstawa bytowa doswiadczen poréwnywanych: pamigé tego, co
byto, i to, co jest teraz, naleza do jednego i tego samego jednostkowego bytu ludzkiego”.
Natomiast gdy méwimy o tozsamosci, to ,, ...w relacji z innymi, ze spoteczenstwem, z kul-
tura, jednostkowy byt ludzki z calym swym doswiadczeniem przesziosci i terazniejszosci
staje naprzeciw czegos, co zasadniczo nim nie jest —nie jest nim w sensie ontycznym. W przy-
padku idei jest nim jedynie wtornie — poprzez internalizacje”®. To, co charakterystyczne
zardwno dla tozsamosci, jak i samotozsamosci, jest uymowaniem siebie jako ,,toz-samego”,
czyli swoiste porownywanie z jakim§ wzorem, cechami itp. Zatem powinien istnie¢ kto$ lub
co$, co pozwala jednostce na identyfikacje. O ile jednak w przypadku tozsamosci wskazanie
takich obiektow wydaje si¢ oczywistym (ludzie, idee, kultura) i sg one zewnetrzne ', to dla
samotozsamosci sg charakterystyczne inne szczegdlne aspekty relacji. Jest to: ,,...konfronta-
cja siebie z soba, czego$ »we mnie« z czym$ »we mnie« (np. ja i moja przeszto$¢)” !,

Kolejne niebezpieczenstwo terminologiczne moze wynika¢ z identyfikowania tozsa-
mosci cztowieka z pojeciem ,,0sobowosci”. W celu zniwelowania mozliwo$ci naduzywa-
nia tego zabiegu odwotam si¢ do terminologii teorii dezintegracji pozytywnej Kazimierza
Dabrowskiego. W $wietle tej teorii ksztaltowanie si¢ tozsamos$ci poprzedza formowanie
si¢ osobowosci. ,,Budowanie osobowosci jest zwigzane z wyksztalceniem si¢ w strukturze
psychicznej osoby dwoch esencji: indywidualnej i spolecznej, ktére sa pojeciowo row-
noznaczne z tozsamoscia” 2. Stad tez ,,0s0bowos¢” jest nadrzednym pojeciem w stosunku
do pojecia ,,tozsamos$ci”. Kiedy okreslamy tozsamos¢ jako nieustanny proces, trudno mowic
0 jej ostatecznym ,,wyksztalceniu si¢”. Niemniej nawet w takim rozumieniu mozemy przy-
jac, iz samo ksztattowanie si¢ tozsamosci jest niejako preludium do formowania si¢ osobo-
wosci. Tozsamos$¢ — pisze A.Kloskowska — ,,jest subiektywnym samozwrotnym aspektem
osobowosci” 3. Ponadto, zwracajac uwage na etymologie termindw, mozna by zauwazy¢
kolejng réznice — ,,tozsamos$¢” akcentuje czynnik podobienstwa, natomiast ,,0s0bowos$¢”
uwypukla indywidualizm.

Zajmujac si¢ tozsamoscia, badacz moze mie¢ takze trudnosci z orientacja wsrod roz-
licznych, nierzadko diametralnie odmiennych, teorii opisujacych to zagadnienie. Wymiary
tozsamosci skonstruowane na fundamencie podstawowych opozycyjnych teorii klarownie
ukazuje Zbigniew Bokszanski (tabela 1). Modele zamieszczone w tabeli ponizej zostaty
przeniesione z klasyfikacji zaproponowanej przez R. Robbinsa. Autor ten wyodrebnil: model

7 E.H. Erikson, Tozsamos¢ a cykl zycia, Zysk i S-ka, Poznan 2004, s 109.

8 Ibidem.

° A. Gatdowa, Wprowadzenie..., s. 15.

10 1hidem, s. 13.

" Ibidem.

2 A. Tylikowska, Teoria dezintegracji pozytywnej Kazimierza Dgbrowskiego. Trud rozwoju ku
tozsamosci i osobowosci [w:] A. Gatdowa (red.), op. cit., s. 239.

3 A. Ktoskowska, Kultury narodowe u korzeni, PWN, Warszawa 2005, s. 104.
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zdrowia tozsamosci (identity health model), interakcyjny (identity interaction model)
oraz model $wiatopogladowy (identity world view model)'*.Uzupetnieniem w kolumnach
»modele tozsamosci” staly si¢ takze okreslenia tozsamosci przywotane z innych teorii.

Tabela 1. Wymiary pojecia tozsamosci

Wymiary pojecia Modele tozsamosci

tozsamosci 1 2 3 4 n.

1 | Normatywnosé¢ | Swiatopogla-
deskryptywnos$¢ | dowy

2 | proces stan Model interakcyjny; | model
tozsamos¢ biogra- zdrowia
ficzna, narracyjna
3 | kontynuacja samotozsa-
odmienno$é¢ mos¢
4 | konformizm tozsamos¢ ,,cztowie- tozsamos¢
bunt ka pogranicza” tradycyjna

Opracowane wiasne na podstawie: Z. Bokszanski, Tozsamosci zbiorowe, PWN, Warszawa 2005,
s. 43.

Kazda z przedstawionych zmiennych pozwala na opis tozsamosci z innej perspektywy.
Zabieg ten ukazuje, jak rozliczne moga by¢ rekonstruowane i opisywane modele tozsamosci '*.

Tozsamos¢ jako kontynuacja. Tozsamos¢ jako odmienno$é

Przyjrzymy si¢ kazdej z zaprezentowanych dychotomii. Zacznijmy od wymiaru trze-
ciego, gdyz nawigzuje on do etymologii tozsamosci. Tozsamo$¢ szczegoélnie w psycho-
logii jest rozpatrywana w kontekscie dwu relacji. Oprocz distinctiveness (odréznianie si¢
od innych) istotnym aspektem tozsamo$ci jest sameness — pozostawanie tym samym 'S,
poczucie wilasnego ,,Ja”, umiejscowienie siebie w czasie poprzez wspomnienia autobio-
graficzne itp. Zatem pierwsza to relacja ze spoleczenstwem, ktora ukazuje odmiennos¢,
czyli — jak pisze Kathryn Woodward — ,,cos, czym tak naprawde nie jest. Tozsamosci
moga by¢ okreslane przez polaryzacj¢, np. w najbardziej ekstremalnych formach nacjo-
nalistycznego lub etnicznego konfliktu, i poprzez zaznaczenie wiaczenia lub wytacze-
nia — wtajemniczonych i niewtajemniczonych, naszych i obcych. Tozsamosci czgsto sa
tworzone poprzez przeciwienstwa takie jak kobieta/mezczyzna, czarne/biale, hetero/
gej, zdrowy/niezdrowy, normalny/dewiant™!”. Druga ukazuje kontynuacje. Jest to relacja

4 J.Nikitorowicz, Pogranicze, tozsamos¢, edukacja miedzykulturowa, Trans Humana, Biatystok
2001, s. 74.

15 7. Bokszanski, Tozsamosci zbiorowe, PWN, Warszawa 2005, s. 43.

16A. Jacobson-Widding [w:] B. Dziemidok, Tozsamosé narodowa a sztuka i nowe media
w epoce globalizacji, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 2002, nr 1; Z. Bokszanski, Tozsamosci zbiorowe...,
s. 36.

7K. Woodward, Identity and difference, Sage Publications, London 1997, s. 50.
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z samym sobg '8, Wlasnie z tym drugim obszarem relacji wigze si¢ pojecie samotozsamosci,
na ktére zwracatam uwage wczesniej.

Tozsamos¢ jako kategoria normatywna (Swiatopogladowy model). Tozsamos$¢
jako kategoria opisowa

W perspektywie normatywnej ksztaltowana przez poszczegdlne swiatopoglady tozsa-
mos$¢ jest ujmowana jako sens istoty czlowieka. Jest ona wyrazem poszukiwania tych war-
tosci, ktore prowadzityby go ku doskonalszej osobowosci. Tej koncepcji odpowiada model
$wiatopogladowy, w ktorym rdzeniem tozsamosci cztowieka jest kultura. Tym samym jest
to podejscie kulturalistyczne, nawigzujace do antropologii spotecznej, w ktorym rozpatruje
sie tozsamo$¢ czlowicka w obrebie poje¢: wartos¢, wzor kultury lub ethos . Tozsamo$é
postrzegana z perspektywy aksjologicznej zalezna jest od akceptowanych warto$ci, norm
i dyrektyw uksztaltowanych w danym spoleczenstwie. W spoteczenstwach tradycyjnych
o klarownych i akceptowanych normach tozsamos$¢ jednostki nie budzi wigkszych niepo-
kojow. Inaczej jest w spoteczenstwach, w ktorych zachodzace zmiany spoteczno-kulturowe
mogg prowadzi¢ do relatywnego postrzegania tradycyjnych wartosci. W tym wypadku nie-
jasne odniesienia moga budzi¢ niepokoje egzystencjalne, a poszukiwaniu tozsamos$ci moze
towarzyszy¢ poczucie zagubienia i samotnosci.

Doswiadczanie tozsamosci, autopercepcja to kolejne wazne sktadniki tozsamo$ci ujmo-
wanej kulturalistycznie 2. Cztowiek jest $wiadom wlasnej tozsamosci, na ktorg majg wplyw
watki autobiograficzne i historyczno$¢ spoteczenstwa?!. Tozsamo$¢ konstruowana w kontek-
$cie spoleczno-kulturowym jest zarazem produktem, jak i projektem spolecznym?? — ,, jest
wzglednie stalg wewnetrzng strukturg wspotbrzmiacg z otaczajgcym $wiatem spotecznym”?3

Perspektywa deskryptywna natomiast, bedaca w opozycji do powyzszej, jest empiry-
stycznym spojrzeniem na tozsamos¢. Takie ujgcie towarzyszy osobom, ktore probuja zbadad
i opisa¢ zagadnienie tozsamosci?*,

Tozsamos$¢ jako stan (model zdrowia). Tozsamos$¢ jako proces (model interakeyjny)

Tozsamo$¢ jednostki buduje si¢ w ciggu zycia, a zatem jest to proces dynamiczny
i,,...rezultat emocjonalnej identyfikacji jednostki z drugim cztowiekiem, grupa, wzorem czy
idealem”?. W zwigzku z przedstawiong definicjg powstajg pytania: ,,Czy mozemy nazwacé
tozsamos$¢ procesem i rezultatem procesu jednoczes$nie ?”, ,,Czym jest tozsamo$¢ — proce-
sem czy rezultatem tego procesu?”. Te dylematy sa charakterystyczne dla kolejnej opozycji,
uwzglednienie ktorej jest najbardziej istotne dla badacza zajmujacego si¢ zagadnieniem toz-
samosci.

8 A. Gatdowa, Wprowadzenie..., s. 9.

9 J.Nikitorowicz, Pogranicze, tozsamosé..., s. 80.

20§ Lenik, op. cit., s. 23.

2L J.Nikitorowicz, Pogranicze, tozsamosé..., s. 80.

2§, Lenik, op. cit., s. 22.

2 J.Nikitorowicz, Pogranicze, tozsamosé..., s 81.

2 Ibidem, s. 31-32.

2 R.Salykzanow, N.Ajekieszow, Samoidentyfikacja sowremennoj motodezy, ,,Mysl” 2004,
nr 7 (thumaczenie wlasne cytowanej i wszystkich nastepnych pozycji rosyjskojezycznych).
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Wymiarowi tozsamosci rozumianej jako struktura lub stan odpowiada model okreslony
przez R. Robbinsa jako: identity health model. Model ten polega na laczeniu ,,tego, co bio-
logiczne, z tym, co spoteczne”?¢. Takim przykladem moze by¢ teoria E. H. Eriksona, ktory
rozpatruje jednostke w trzech obszarach jako: organizm, ego i czloneka grupy spolecz-
nej. Erikson sytuuje pojecie tozsamosci w schemacie rozwoju organizmu, w tzw. cyklach
zycia:?’ ,,spoteczenstwo sktada si¢ z jednostek rozwijajgcych si¢ i z dzieci stajagcych sie
rodzicami” 28,

Autor wychodzi z zatozenia, iz jestesmy $wiadomi naszej tozsamosci, przy czym ,, jeste-
$my bardziej swiadomi naszej tozsamosci, gdy si¢ do niej zblizamy i gdy jestesSmy zbyt
zaskoczeni, by jg poznad, lub gdy jeste$Smy w obliczu kryzysu i rozproszenia tozsamo$ci”°.
Rozwdj, zdrowie psychospoteczne jednostki autor opisuje poprzez stadia rozwoju poprze-
dzajace kryzys tozsamo$ci i nastepujace po nim. Na wigksza uwage zastuguje stadium adole-
scencji, w ktoérym tozsamos$¢ ma inny charakter niz w poprzednich stadiach.

E.H. Erikson zaznacza, iz poczucie tozsamosci, ktdre jest stale tracone i odzyskiwane,
wzmacnia si¢ 1 staje si¢ trwalszym wtasnie w okresie p6znej adolescencji W tym czasie
oprocz silniejszego doswiadczania tozsamo$ci wystepuje kryzys, ktorego skutkiem jest
»pomieszanie tozsamos$ci”. Stan owej dyfuzji — jak pisze autor — pojawia si¢, gdy ,,mtoda
jednostka staje w obliczu kombinacji doswiadczen, ktore wymagaja jej jednoczesnego zaan-
gazowania w fizyczng blisko$¢ (nie zawsze jawnie seksualng), decydujacy wybor zawodu,
energetyczne wspotzawodnictwo i psychospoteczne samookreslenie” 0. Po przezwyciezeniu
tych kryzyséw, na koncu procesu adolescencji powinna nastapi¢ — zdaniem autora — inte-
gracja tozsamosci, ktora powinna by¢ wzglednie wolna od konfliktéw, w przeciwnym razie
pozostanie wadliwa albo bedzie w przysztosci prowadzita do konfliktow3!.

Kolejnym przyktadem omawianego modelu zdrowia tozsamosci moze by¢ teoria dez-
integracji pozytywnej Kazimierza Dgbrowskiego3?. Dezintegracja pozytywna zaktada, iz
konflikty, walki wewngtrzne s nowa rownowaga, nowymi warunkami osiggnigcia coraz to
wyzszych stadiow rozwoju®’. Zgodnie z koncepcja K. Dgbrowskiego ,,potencjat rozwoju
w kierunku tozsamosci i osobowosci stanowi kryterium zdrowia psychicznego™3*. Zdrowie
psychiczne w rozumieniu autora oznacza: ,,...zdolno$¢ do rozwoju w kierunku wszechstron-
nego rozumienia, przezywania, odkrywania i tworzenia coraz wyzszej hierarchii rzeczywi-
stosci i warto$ci, az do konkretnego ideatu indywidualnego i spotecznego”3>.

W obydwu koncepcjach, o ile obserwujemy pewien proces tworzenia si¢ tozsamosci,
ostatecznym celem jednostki jest jednak osiggnigcie stadium, ktére bedzie charakteryzowata
tozsamos¢ pewna i stala.

Po tych wyjasnieniach przejdzmy do stanowiska odmiennego, traktujacego tozsamosc¢ jako
calozyciowy proces. Przyktadem wywodzacym si¢ z tego zalozenia jest model interakcyjny.

26 J.Nikitorowicz, Pogranicze, tozsamosé..., s. T4.
27 Ibidem.

2 E.H.Erikson, op. cit., s. 15.

2 Ibidem, s. 115.

30 Ibidem, s 120.

31 Ibidem, s. 118.

2 J.Nikitorowicz, Pogranicze, tozsamosé...,s. 7.
B A.Tylikowska, op. cit., s. 238.

34 Ibidem, s. 256.

35 Ibidem.
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Glowna ideg interakcjonizmu jest teza, iz ,,spoleczenstwo — o ile istnieje — sktada si¢
z indywidualnych dziatah podmiotow, pozostajacych we wzajemnych relacjach”3¢. Toz-
samos$¢ zatem, zdaniem zwolennikéw tego pogladu, jest wynikiem interakcji jednostki
z innymi osobami. Jednostka postrzegana jako ,,aktor spoteczny”, przyjmujac rézne role,
wchodzac w nowe interakcje — przyjmuje nowe tozsamosci®’. ,,Tozsamo$¢ nie jest czyms$
»danym, lecz jest nadawana w aktach spolecznego rozpoznania. Stajemy si¢ wigc tacy, za
jakich uznajg nas inni” 3%,

Model interakcyjny jest najblizszy memu rozumieniu, gdyz tozsamos$¢ traktuje jako nie-
ustanny proces. Konstatacj¢ t¢ wyprowadzam co prawda nie tyle w oparciu o interakcjonizm
symboliczny — co w odniesieniu do koncepcji catozyciowego rozwoju czlowieka. Na gruncie
tej teorii zostata zbudowana idea lifelong learning — edukacji uwzgledniajacej zar6wno ucze-
nie si¢, jak i (samo) wychowanie jednostki przez cale zycie. Zatem skoro cztowiek uczy sie,
»Ksztattuje si¢” przez cale zycie, to jego system warto$ci moze ulec zmianie na kazdym etapie
drogi zyciowej — ideaty, poglady itp. moga permanentnie ulega¢ transformacji. Co wigcej —
efektem uczenia si¢ 0sob dorostych moze by¢ zmiana pracy, srodowiska, co moze spowo-
dowac zblizenie si¢ i identyfikowanie si¢ jednostki z nowa grupa spoteczng. Oczywiscie nie
musi doj$¢ do calkowitej zmiany tozsamosci, aby$Smy mogli konstatowacé, iz tozsamo$¢ nie
jest stanem, lecz procesem. Ksztalttowanie si¢ tozsamosci nie jest procesem linearnym. Jest
to proces raczej ,,w glab” niz ,,wzwyz”. Aby ukaza¢ owa dynamike ksztaltowania tozsamo-
$ci, mozemy méwic¢ o drodze badz trajektorii ksztalttowania tozsamosci. Z tym ze ,,droga”
mogtlaby sugerowa¢ wlasnie, iz idziemy do celu, pozostawiajac bezpowrotnie wszystko za
soba: ,, w drodze bywa si¢ zawsze tylko w jednym aktualnym miejscu przejscia, w rozwoju
zas$ jest si¢ zardwno w punkcie dojscia, jak i we wszystkich punktach przebytych i w punkcie
wyjscia. Nie pozostawia si¢ nic »poza soba«, raczej zbiera si¢ je »w sobie«, jak zapis magne-
tofonowy czy tasme filmowa; to, co osiagnigte, nawija si¢ jak na szpulke na wszystko, co
byto poprzednio. Rozwdj naklada, nawarstwia na siebie kolejne punkty dojscia, ale jestesmy
zawsze we wszystkich punktach przebytych od samego poczatku. Nowe »ja« w rozwoju
jest tym samym starym »ja«: nigdy nie nabywamy prawa do upajania si¢ sobg dzisiaj, soba
awansowanym, soba dojrzalym czy sobg nawréconym, zawsze jest do§¢ powodow do tego,
by przezywaé tozsamos¢ z »ja« wczorajszym, bo ono zyje, rowniez zywotne i przebojowe
jak wtedy, gdy bylo jedynie naszg postacia, i nadal zobowigzuje do liczenia si¢ z sobg”3°.
Dlatego tez sadze, iz najbardziej trafthg do wgladu w tozsamos¢ czlowieka jest metafora tra-
jektorii, ktorg przyjmuje za Anthony'm Giddensem. Trajectory on the self wspomniany autor
okresla jako: ,konstruowanie szczeg6lnych warunkéw zyciowych, w ktorych refleksyjny
wlasny rozwdj jednostki nabiera charakteru samozwrotnego”*°. Takie spojrzenie sugeruje, iz
powinni$my patrze¢ nie tylko na ,,punkt dojscia” czlowieka, gdy rozwazamy o tozsamo$ci,
lecz na cato$¢ — uwzgledniajac zaré6wno terazniejszos¢, jak i przeszto$¢ oraz deklarowang
przysztos¢. ,,Tozsamos¢ jest wigc zjawiskiem czasowym, ewoluujagcym pod wplywem inter-
subiektywnej wizji dziatania racjonalnego, a strategi¢ i taktyki zwigzane z konstruowaniem

3 T.Benton, I. Craib, Filozofia nauk spotecznych. Od pozytywizmu do postmodernizmu, DSWE,
Wroctaw 2003, s. 105.

3 J.Nikitorowicz, Pogranicze, tozsamosé...,s. 7.

3 P.L. Berger, Zaproszenie do socjologii, PWN, Warszawa 2004, s. 97.

¥ E. Sujak, Rozwazania o ludzkim rozwoju, ZNAK, Krakow 1998, s. 30-31.

40 A. Giddens, Nowoczesnos$é i tozsamosé, PWN, Warszawa 2002, s. 318.
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plandw i ich realizacjg stuzg osiggnicciu zatozonego przez podmiot celu”*'. W takim rozu-
mieniu tozsamo$¢ jest tworem refleksyjnym, co sugeruje, iz podmiot ma wplyw na ksztat-
towanie si¢ swojej tozsamosci, a przez to mozliwo§¢ zmiany tego, kim byt dotychczas.
Cztowiek jest w stanie okre$li¢, kim si¢ czuje w danym momencie, jednak nigdy nie mozemy
powiedzied, iz nadejdzie taki moment, gdy tozsamos¢ zostanie uksztattowana. Sprobujmy to
zilustrowa¢ — osoba moze by¢ zdeklarowana co do identyfikacji narodowej, niemniej zna-
czenie, ktore nadaje ona tej deklaracji, sposob przezywania, odczuwanie takiej warto$ci jak
patriotyzm bedzie inny od tego, ktdre miata ona 20 lat temu. Podobnie jest na ptaszczyznie
religijnej — dziecko, ktére idzie do Pierwszej Komunii Swietej inaczej przezywa swoja przy-
nalezno$¢ wyznaniowa niz osoba w wieku $rednim czy osoba starsza uczestniczaca w zyciu
wspolnoty religijnej. Na ksztattowanie tozsamo$ci ma wptyw wiele czynnikow: srodowisko,
media, obcowanie z literatura, sztuka. Wazne sg réwniez wartosci pielegnowane w domu
rodzinnym oraz w takich instytucjach jak szkota, ko$ciot albo te propagowane przez lokalne
srodowisko, w ktorym jednostka zyje. Moga one by¢ jednak catkowicie przez nig odrzu-
cone. Nie znaczy to bynajmniej, iz pami¢¢ o rodzinnych zwyczajach nie pozostawia w niej
$ladu. Odrzucenie tych wartosci jest takze pewng manifestacja tozsamosci, do ktorej doszto
dzigki temu, iz osoba mogta te warto$ci pozna¢. Tu przechodzimy do czwartego wymiaru
tozsamosci wyrdznionego przez Z. Bokszanskiego — tozsamo$¢ moze by¢ pojmowana jako
konsekwencja konformizmu czy buntu.

Tozsamos$¢ jako konsekwencja konformizmu. Tozsamo$¢ jako konsekwencja buntu

Ta dychotomia uwzglednia przede wszystkim zrodto tresci, ktére sktadajg si¢ na tozsa-
mos$¢. Konformizm jest kontynuacja wartosci zastanego systemu kulturowego. Bunt nato-
miast wigze si¢ z probg zmiany tych warto$ci albo z przyjeciem warto$ci kultury innej .

Do tej dychotomii z pewnoS$cig powrdce jeszcze w rozdziale empirycznym pracy. Uwa-
zam bowiem, ze oba wymiary mozna spotka¢ na pograniczu kulturowym, poniewaz tam
wlasnie jednostka ma najwicksza mozliwo$¢ wyboru — moze ona zaréwno kontynuowac
tradycje kultury rodzimej, jak i przyjac¢ wartosci kultury dominujacej. Dlatego tez tozsamos¢
»czlowieka pogranicza” umiejscowitam w tabeli nr 1 pomi¢dzy wymiarem ,,buntu” a ,,kon-
formizmu”.

Nawiazujac do powyzej zaprezentowanych koncepcji, tozsamo$¢ okreslam w oparciu
o biograficzne rozumienie tozsamos$ci A. Giddensa oraz koncepcje catozyciowego rozwoju
zaprezentowang mi¢dzy innymi przez E. Sujak. Zatem przyjmuje¢ nastepujaca definicje:

Tozsamos$¢ —nieckonczacy si¢ proces poszukiwania przez jednostke punktu odnie-
sienia poprzez przyjmowanie i przeksztatcanie jednych identyfikacji i odrzucanie
innych. Identyfikacje, ktore zostaly uznane za wlasne, takze ulegaja transforma-
¢ji, gdyz z czasem zmienia si¢ znaczenie nadawane im przez jednostke. Zrédtem
identyfikacji moga by¢ idee, normy, poglady, wartosci etc., ktore sa uznawane
(badz byly propagowane w dowolnym okresie historycznym) zaré6wno przez
pojedyncze osoby (autorytety), jak i zbiorowosci czy grupy osob.

4L R. Leppert, Tozsamosé¢ miodziezy w spoleczenstwie nasladowczym [w:]R. Leppert, Z. Me-
losik, B.Wojtasik (red.), Mlodziez wobec (nie)goscinnej przysztosci, DSWP, Wroctaw 2005, s. 98.
2 7 Bokszanski, Tozsamosci zbiorowe..., s. 38.
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Uzupetniajac te definicje, nalezy zaznaczy¢, iz kazda z identyfikacji (réwniez te, ktore
zostaty odrzucone) ma znaczenie dla wgladu w tozsamo$¢ jednostki.

1.1.2. Tozsamos¢ zbiorowa

W poprzednim podrozdziale zaznaczalam, iz dla poszukiwan empirycznych niezwykle
istotne dla badacza jest zastanowienie si¢ nad pytaniem: ,,Jakie teorie beda podtozem poszu-
kiwan — czy te ujmujace tozsamos$¢ jako proces, czy te okreslajace tozsamo$¢ jako stan?”.
Kolejng bardzo wazna kwestia (szczegolnie jesli prowadzimy badania wsréd osob naleza-
cych do zbiorowosci czy grupy — w szerokim znaczeniu tego stowa) jest ustosunkowanie si¢
do indywidualnego i zbiorowego wymiaréw tozsamosci.

Na gruncie empirycznym niezwykle trudne, a nawet niemozliwe jest rozpatrywanie
pojecia tozsamosci zbiorowej, stosujac kryteria wyprowadzane analogiczne do tych, ktore
stosujemy, badajac tozsamos$¢ indywidualng. Przede wszystkim dlatego, iz — jak zaznacza
Antonina Kloskowska — ,,zadna zbiorowos¢ spoleczna, do ktérej mozna byloby odniesé
pojecie tozsamosci, nie ma psychicznego organu samowiedzy produkujacego co$, co mozna
bytoby uzna¢ za Scisty odpowiednik samo$wiadomosci osobniczej”*. W nauce co prawda
istnialy koncepcje traktujace o ,,wspolnym sensorium spotecznego organizmu”**. Przyktad
odnajdziemy w filozofii Augusta Comte'a, ktdry operowal takimi pojeciami jak ,,ludzkos¢”,
,organizm ludzki”, a nawet ,,gatunek ludzki”*>. Wspoétczesni socjolodzy dalecy sg bynaj-
mniej od tak radykalnych zalozen ontologicznych. Wraz z zapoczatkowang przez Wilhelma
Diltheya krytyka pozytywistycznej doktryny nastgpito przejscie paradygmatyczne, kieru-
jace uwage uczonych ku jednostce. Jeden z czotowych przedstawicieli paradygmatu inter-
pretatywnego Max Weber w ogole uwazatl, iz o wszelkich klasach i grupach spotecznych
mozemy méwi¢ wylacznie wtedy, gdy istnieja one w §wiadomosci ludzi, ktorych badamy,
bowiem ciata zbiorowe obiektywnie nie istniejg*®. Czy zatem w perspektywie paradygmatu
jako$ciowego mozemy w ogdle méwic¢ o tozsamosci zbiorowej? Odpowiedz na to pytanie
jest twierdzaca. Nie ma §wiadomosci zbiorowej rozumianej jako odpowiednik $wiadomosci
indywidualnej. Sg natomiast wytwory kultury, wspolne idee, wsp6lni bohaterowie, wspdlne
przezycia wydarzen historycznych — to wszystko sklania nas do stwierdzenia, iz czasem
zamiast ,,Ja” méwimy ,,My”. ,, Niepodobna dzisiaj stosowac dziewig¢tnastowiecznych orga-
nistycznych koncepcji wspdlnego sensorium spolecznego organizmu — pisze A. Ktoskow-
ska — jesli jednak koncepcj¢ te traktuje si¢ jako metafore, mozna zastapi¢ ja w empirycznym
zastosowaniu okresleniem funkcji elit intelektualnych, grup wzorowotwoérczych, wreszcie
narodowego centrum kultury gléwnego nurtu (Mainstream culture), kultury prawomocne;j
i dominujacej”*’. Dopiero w takim metaforycznym rozumieniu, mozemy mowié o istnieniu
$wiadomosci spotecznej, ktora jest tu za Piotrem Sztompka rozumiana jako: ,,ponadludzkie
sieci relacji faczace idee, przekonania, pojecia w obszerne bloki ideologii, doktryn, systemow

B A.Kloskowska, Tozsamosé i identyfikacja narodowa w perspektywie historycznej i psycholo-
gicznej, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 1992, nr 1.

4 Ibidem.

L. Kotakowski, Filozofia pozytywistyczna, PWN, Warszawa 2004, s. 68.

4T Benton, I.Craib, op. cit.,s. 97

4T A.Ktoskowska, Tozsamosé i identyfikacja...
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przekonan, teorii, tradycji...”. Maja one wtasng dynamike, sa zmaterializowane — zapisane
w tekstach, dlatego tez trwajg dtuzej i z czasem niezaleznie od ich pierwotnych indywidual-
nych nosicieli*®. Tak rozumiana $wiadomos¢ spoteczna pozwala nam mowié¢ o tozsamosci
zbiorowej, gdyz zaktada istnienie takich podmiotéw zbiorowych jak spoteczenstwo, narod,
grupa itp.

Wiazanie tozsamosci ze zbiorowosciami w niektorych krggach naukowych wcigz wzbu-
dza watpliwo$¢®, w innych cieszy si¢ coraz wickszym zainteresowaniem: ,.jesli pragniemy
na gruncie glownego nurtu socjologicznego utrzymaé pojecie tozsamosci — pisze Z. Bok-
szanski — wydaje si¢, iz powinno ono by¢ wigzane przede wszystkim ze zbiorowosciami” >,

Na koniec przyjrzyjmy si¢ zréznicowaniu zakresu pojecia tozsamosci zbiorowej, ktore
dostrzega cytowany autor. Z. Bokszanski nakresla dwie osie roznicujace charakter tozsamo-
$ci zbiorowych. Pierwsza, ktorg okresla jako: ,,tozsamos$ci zbiorowe wlasciwe realnie istnie-
jacym zbiorowos$ciom vs tozsamos$ci zbiorowe wiasciwe typom idealnym spoteczenstw” 3!,
ukazuje zréznicowanie w obrebie klasy podmiotow zbiorowych. Druga o§ wiaze si¢ z tre-
$cig tozsamosci 1 jest okreslana jako: ,tozsamosci zbiorowe pojmowane jako réznorodne
przejawy swiadomosci siebie — podmiotu zbiorowego vs tozsamosci zbiorowe pojmowane
jako konstytutywne wartosci kulturowe grupy, odrézniajace jg od innych”2, Od tego, jak
interpretujemy podmiot zbiorowy i jaki wybieramy sposéb poznawania tresci tozsamosci
zbiorowej, bedzie zalezalo postegpowanie badawcze. W tabeli ponizej mozemy zobaczy¢,
w jaki sposob, uwzgledniajac powyzej ukazane zréznicowanie, sg konstruowane modele toz-
samosci zbiorowych.

Tabela 2. Obszar zrdznicowania tozsamos$ci zbiorowe;j

Podmioty tozsamosci zbiorowej

Zakres pojecia tozsamosci

zbiorowosci Typy spoleczenstw
Autodefinicje podmiotu 1 2
Wartosci kulturowe 3 4

Zrodto: Z. Bokszanski, Tozsamosci zbiorowe..., s. 67.

Pierwszy i trzeci model odnoszone sg do zbiorowosci istniejacych realnie, czyli dajacych
si¢ wyodrebni¢ (np. nardd, ruch spoteczny). R6znica pomigdzy tymi modelami polega na spo-
sobie poznawania tozsamosci — w pierwszym koncentrujemy si¢ na wiedzy, ktéra posiadaja
podmioty na temat zbiorowosci. W trzecim sady na temat zbiorowo$ci wyprowadzamy, ana-
lizujgc warto$ci interesujgcej nas zbiorowosci 3. Typy tozsamos$ci zaznaczone w polu drugim
i czwartym nie uwzgledniaja konkretnych zbiorowosci, takich jak nardd czy grupy etniczne.
Przedmiotem dociekan badaczy sa tu typy spoteczenstw ,,utworzone droga refleksji nauko-

4 p.Sztompka, Socjologia zmian spotecznych, Znak, Krakow 2005, s. 210.

49 Tak np. przedstawicieli interakcjonizmu symbolicznego interesuje przede wszystkim dzialanie
jednostki w interakcjach, natomiast dalecy sa od analizy zbiorowosci. Zob. Z. Bokszanski, Tozsa-
mosci zbiorowe..., s. 57.

50 Ibidem, s. 57.

St Ibidem, s. 64.

52 Ibidem, s. 63—66.

53 Ibidem, s. 67—68.



20 Tozsamos¢ kulturowa w kontekscie tendencji globalizacyjnych

wej”; w efekcie sg opisywane np. tozsamo$¢ ponowoczesna, tozsamos¢ w péznej nowocze-
snosci czy tozsamos$¢ epoki globalizacji®*. Postepowanie badawcze w polu czwartym wigze
si¢ z analizg typu spoteczenstwa czy formy zycia zbiorowego (przykladem moze by¢ teoria
A. Giddensa). Natomiast model drugi wigzalby si¢ z charakterystyka podmiotu typowego dla
danego spoteczenstwa (przyktad — typy tozsamos$ci opisywane przez Z. Baumana) 3.

Sadzg, iz zaprezentowana przez Z. Bokszanskiego analiza r6znorodnosci podej$¢ badaw-
czych do zagadnienia tozsamosci jest niezwykle istotnym spostrzezeniem. Klasyfikacji tej
poswiegcitam wigcej uwagi, gdyz ukazuje ona z réznych perspektyw ztozone i poniekad
kontrowersyjne zagadnienie, jakim jest tozsamos$¢ zbiorowa, co pomaga lepiej zrozumiec
pojecie tej ostatniej w kontekscie wspotczesnych dokonan empirycznych. Do szczegdto-
wego przedstawienia niektdrych z modeli tozsamosci zasygnalizowanych powyzej powrdce
w kolejnych czgsciach pracy. Konkludujae — chee tylko jeszcze podkresli¢, iz zagadnienie
tozsamosci zbiorowej powinnismy traktowac¢ niezmiernie ostroznie, gdyz uogoélnienia empi-
ryczne na tej plaszczyznie czgsto sa intuicyjne. Nie zawsze zbadanie nawet duzej ilosci osob
z poszczegblnych zbiorowosci bedzie odzwierciedleniem myslenia pozostatych podmiotow.
Niemniej, poszukujac elementow wspdlnych w nadawanych znaczeniach przez poszcze-
gblne osoby badz analizujac podstawowe wartosci tworzace ich kulture, mozemy opisac
cechy zbiorowos$ci — przynajmniej te podstawowe.

1.1.3. Tozsamo$¢ spoleczna a tozsamos¢ jednostkowa

O tozsamoS$ci zbiorowej mozemy méwi¢ w odniesieniu do réznych ptaszczyzn, takich
jak: etniczno$¢, subkultura, pokolenie, grupy zawodowe, pte¢. Na uzytek niniejszej pracy
chcialabym si¢ zatrzymac¢ przede wszystkim na takich rodzajach tozsamosci zbiorowej
jak: spoteczna, narodowa, kulturowa, ponowoczesna. Trzem ostatnim poswigcam kolejne
podrozdziaty. W tym miejscu skoncentruj¢ si¢ na tozsamosci spotecznej, ktora przedstawie
w konfrontacji do tozsamosci jednostkowej.

Zacznijmy od charakterystyki tozsamosci spotecznej i jednostkowej (osobiste;j) zapropo-
nowanej przez A. Giddensa. Tozsamos¢ spoteczna — zaznacza autor — ,,dotyczy cech, jakie
jednostce przypisujg inni. Cechy te mozna rozumie¢ jako wyznaczniki tego, kim zasadniczo
jest ta osoba. Jednoczesnie okreslajg one stosunek jednostki do innych jednostek posiadaja-
cych takie same cechy. Przyktady tozsamosci spotecznych to: student, matka, prawnik, kato-
lik, bezdomny, Azjata, dyslektyk, zonaty itd.” *°. Tozsamo$¢ spoleczna ma wieloraki charakter
i odzwierciedla tym samym r6zne wymiary zycia jednostki’’. Wymiary te mozemy powigzaé¢
z innym okresleniem tego autora — ,,sektorem stylu zycia”. Takie sformutowanie jest charak-
terystyczne dla tozsamosci czlowieka w pdznej nowoczesnosci. Sektor stylu zycia — jak okre-
$la go wspomniany autor — ,,regionalizuje dziatanie” czlowieka. W takim sektorze jednostka
konsekwentnie realizuje dziatania, ktére sa adekwatne do poszczegodlnych przestrzenno-
-czasowych wycinkow rzeczywistosci®®. Zachowanie w kazdym z poszczegdlnych sekto-

54 Ibidem, s. 63.

53 Ibidem, s. 69,72.

% A.Giddens, Socjologia, PWN, Warszawa 2006, s. 52.
57 Ibidem.

8 A.Giddens, Nowoczesnosé...,s. 116.
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réw (np. rodzina i praca) moze by¢ odmienne, co nie powinno wplywaé na autentycznosé
tozsamosci, gdyz jednostka potrafi zorganizowaé sens swoich dziatan wokot podstawowe;j
tozsamosei®’.

O ile tozsamos¢ spoteczna wskazuje na nasze podobienstwo do innych, tozsamos¢ jed-
nostkowa ukazuje nasza wyjatkowos¢ . ,, Tozsamo$¢ jednostkowa dotyczy proceséw samo-
rozwoju, w ktérych wyksztalca si¢ nasze wyjatkowe poczucie bycia sobg i niepowtarzalny
stosunek do otaczajgcego $wiata”®!. Podobng definicje odnajdujemy u Marii Jarymowicz,
ktéra tozsamo$¢ osobistg okresla jako: ,,substytut samowiedzy, na ktory sktadaja si¢ cechy
spostrzegane przez podmiot jako dla wlasnej osoby najbardziej charakterystyczne i zarazem
najbardziej specyficzne, to jest najwyrazniej odrozniajgce wlasng osobe od innych ludzi” ¢,

Wspotczesnie jednostka ma coraz wigcej mozliwosci tworzenia swojej tozsamosci.
Wzrastanie w pewnych grupach spolecznych nie reguluje, nie przesadza tak jak w spoleczen-
stwach tradycyjnych o tozsamosci jednostki®. Przy czym wybory te mogg wigza¢ si¢ z do$¢
radykalng zmiang tozsamosci, nie tylko w $wiadomosci jednostki, lecz rowniez na plasz-
czyznie percepcji spotecznej. Na przyktad osoba, ktdra zmienia sobie pte¢, wybiera sobie
takze grupe, do ktorej chce naleze¢. Dlatego tez wspodtczes$nie tozsamosé jednostkowa moze
niejako wptywaé na ksztalt tozsamosci spotecznej, o czym raczej nie bylo mowy w spote-
czenstwach tradycyjnych.

W tozsamosci spotecznej wazne jest nie tylko to, czy inni postrzegaja jednostke jako
cztonka danej grupy, lecz réwniez to, czy dana osoba identyfikuje si¢ z ta grupa. Taka
$wiadomos¢ przynaleznosci — jako istotny czynnik formulowania si¢ tozsamosci spolecz-
nej — akcentuje psychologiczne ujecie problematyki. ,,Tozsamo$¢ spoteczna wigze si¢ z ufor-
mowaniem si¢ »My«, co wyraza si¢ poznawczymi powigzaniami wlasnej osoby z innymi
ludzmi oraz identyfikowaniu si¢ z ich celami, warto$ciami, zasadami postepowania”®*. Jed-
nostka identyfikuje si¢ z innymi poprzez dostrzeganie pewnych wspolnych cech oraz poprzez
internalizacje warto$ci grupy: ,,w wersji podmiotowej® tozsamo$¢ spoteczna przejawia sie
identyfikowaniem si¢ podmiotu z innymi ludZzmi: odczuwaniem wi¢zi, u§wiadamianiem
sobie wspolnoty, gotowos$ci do dziatania”, natomiast w wersji przedmiotowe;j ,,...wyraza si¢
dostrzeganiem powigzan pomi¢dzy wlasng osobg i niektérymi innymi ludzmi oraz odnosze-
niem do nich pojecia My .

Mimo réznic pomiedzy tozsamoscig spoleczng a jednostkowa nie mozemy zupeinie
oddzielnie ujmowac tych dwoch obszardow, gdyz jedna i druga sa traktowane jako subsys-

¥ A.Giddens, Socjologia..., s. 52.

0 Ihidem.

ol Ibidem.

2 J.L. Grzelak, M. Jarymowicz, Tozsamos¢ i wspotzaleznosé [w:]J. Strelau (red.), Psy-
chologia. Podrecznik akademicki, t. 3, Jednostka w spoleczenstwie i elementy psychologii stosowanej,
GWP, Gdansk, 2000, s. 125.

3 Ibidem.

% J.L.Grzelak, M. Jarymowicz, op. cit.,s. 117.

5 Autorzy utworzyli definicje w oparciu o koncepcje Seymoura Epsteina, ktory wyr6znit ,,Ja
poznajace” (self as a knower) ,,Ja poznawane” (self as an object of knowledge) czyli: perspektywa
podmiotowa — tozsamos$¢ dana jest podmiotowi poprzez powtarzajace si¢ sposoby przezywania samego
siebie; perspektywa przedmiotowa — tozsamosc jest systemem wzglednie trwatej wiedzy i przekonan
0 samym sobie. Zob. ibidem, s. 113.

% Jhidem,s. 117.
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temy tozsamosci jednostki®’. Zatem razem tworzg one pewng catos¢. W literaturze mozemy
znalez¢ dwa poglady okreslajace zaangazowanie tych subsystemoéw w zachowanie jed-
nostki. Jedni autorzy uwazaja iz: ,,w zalezno$ci od czynnikow sytuacyjnych dominuje jedna
Z postaci »jag, inni — ze w danym momencie jest ono wynikiem mediacji mi¢dzy unikatowo-
$cig, odrebnoscig a przynalezeniem do grupy” 8.

Tozsamo$¢ spoleczna jest, jak sadze, najbardziej ogolng forma tozsamosci zbiorowej.
W zwiagzku z tym inne tozsamosci zbiorowe, w tym kulturowa, sg do$¢ mocno z nig powig-
zane. Cztowiek, utozsamiajac si¢ z kultura, identyfikuje si¢ takze z osobami ze swego kregu
kulturowego. Tozsamo$¢ spoteczna uwypukla jednak przede wszystkim podobienstwo jed-
nostki do innych ludzi. W tozsamosci kulturowej takim punktem odniesienia sg nie tyle
ludzie, co $wiat kultury, ktory oni tworza.

Hanna Mamzer, ukazujac zwigzek pomiedzy tozsamoscia jednostkowa, spoteczng a kultu-
rowa, umieszcza je w uktadzie hierarchicznym pod wzglgdem chronologii tworzenia i poziomu
abstrakcyjnosci®. Zdaniem autorki, tozsamo$¢ spoteczna jest pierwsza formg tworzgcej si¢
tozsamo$ci, tozsamo$¢ jednostkowa druga, a tozsamo$é kulturowa — trzecig 7. Taka hierarchie
autorka stworzyta w oparciu o analogie rozwoju moralnego Lawrence'a Kohlberga’!. Tozsa-
mos$¢ kulturowa w tak rozumianej teorii jest najbardziej abstrakcyjnym i ztozonym poziomem
tozsamosci, ktory odpowiada trzeciemu poziomowi rozwoju moralnego zwanego postkon-
wencjonalnym’2. Na tym etapie ,,...jednostka podejmuje proby samodzielnego zdefiniowa-
nia zasad moralnych i zwraca uwage na ich wzgledno$¢” 3. Tozsamo$¢ kulturowa — zdaniem
autorki — moze by¢ rozumiana jako ,»wyzsze stadium rozwojowe« tozsamosci jednostkowe;j,
ktéra wyzwoliwszy si¢ od swego pierwotnego uwiktania w tozsamo$¢ spoleczna, dazy teraz
do okreslenia tych norm i wartosci, ktore bedg przez nig cenione i przestrzegane™ 4.

Jest to bardzo interesujgca analogia, chociaz trudno jest mi si¢ z nig zgodzi¢ do
konca — skoro zaktadamy, ze kazdy z wymienionych tu subsystemoéw tozsamosci rozwija si¢
od poczatku do konca zycia czlowieka. Poza tym taka analogia ukazuje nadrzednos¢ jednego
z wymiarow tozsamos$ci wzgledem pozostatych. Dlatego tez sadze, iz mozemy zastosowac
teori¢ L. Kohlberga, z tym ze do kazdego z rodzajow tozsamosci z osobna. Sadze bowiem,
iz rozw0j zaréwno tozsamosci kulturowej, jak i spotecznej oraz jednostkowej zaczyna si¢
od stadium przedkonwencjonalnego i wraz z ksztalttowaniem si¢ osobowosci cztowieka prze-
chodza one kolejne stadia.

Reasumujac — chee jeszcze raz podkresli¢, iz przedstawione tu aspekty tozsamosci sg
do$¢ mocno powigzane: tozsamo$¢ jednostkowa nie moze zaistnie¢ bez spolecznosci, wzgle-
dem ktorej jednostka bedzie si¢ czuta unikatowa, tozsamos¢ spoteczna nie zaistnieje bez
$wiadomosci jednostki pragnacej do tej spolecznosci nalezec.

¢7 E.Banaszak-Karpifska, Tozsamosé¢ jako kategoria badawcza w badaniach nad jednostkg
i spoleczenstwem [w:] 1. Szlachcicowa (red.), Biografia a tozsamos¢, Wydawnictwo Uniwersytetu
Wroctawskiego, Wroctaw 2003 s. 95.

%8 Ibidem, s. 95.

® H. Mamzer, Tozsamosé w podrozy. Wielokulturowosé a ksztattowanie tozsamosci jednostki,
Uniwersytet Adama Mickiewicza, Poznan 2003, s. 100.

7 Ibidem.

" Ibidem, s. 112.

72 Ibidem, s 107.

7 Ibidem.

7 Ibidem.
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1.1.4. Tozsamo$¢ narodowa. Nacjonalizm

Obok tozsamosci kulturowej pragne uwypukli¢ bliska jej w tresci — tozsamos$¢ narodowa.
Obecnie, szukajac okreslenia tozsamo$ci narodowej, powinnismy wzia¢ pod uwage, iz pod
koniec XVIII wieku pojawit si¢ nowy ruch ideologiczny — nacjonalizm. Ostatnie konflikty
wystepujace we wspotczesnym spoteczenstwie, ktore majg wyrazne zabarwienia nacjonali-
styczne, nie pozwalajg marginalizowaé tego zjawiska. Dlatego tez w tej czesci pracy omowie
pozytywne i negatywne aspekty tozsamos$ci narodowej. Pierwszy — zwiazany z patrioty-
zmem 1 $wiadomoscig korzeni narodowych, drugi — usytuowany w antyspotecznym rozu-
mieniu identyfikacji — nacjonalizmie.

Nardd, jak kazda inna zbiorowos¢, z jednej strony jest manifestacja wspolnoty, zas z dru-
giej ukazywaniem odrebnos$ci wobec ,,innych”. Dwoistos¢ ta jest do§¢ widoczna w pokrewnej
terminologii — ethnos z jezyka greckiego oznacza ,,nardd”, ,,lud”, natomiast ethnikos moze
by¢ odpowiednikiem stowa ,,ludowy”, ale tez takich stéw jak ,,obcy”, ,,poganski”’. Odreb-
nos$¢ nie musi oczywiscie oznacza¢ wrogosci. Rosyjski geograf i historyk Lev N. Gumilev,
ukazujac psychologiczne znaczenie osobliwosci ethnosu okreslat to pojecie jako: ,kolektyw
ludzi, ktory przeciwstawia siebie wszystkim innym kolektywom nie z powodu §wiadomego
wyrachowania, lecz z poczucia komplementarnosci i podswiadomego odczuwania wzajemnej
sympatii i wspolnoty”’¢. Ten sam autor ukazywat szczegdlne znaczenie terytorium dla zbio-
rowosci okreslanej mianem ethnosu. ,,Ethnos — pisze Gumilev — to zjawisko geograficzne,
powigzane z krajobrazem, ktory karmi przysposobionych do niego ludzi, rozwoj ktorego
zalezy od osobliwego potaczenia zjawisk naturalnych ze sztucznie stworzonymi warunkami
socjalnymi””’. Sprobujmy sie zastanowi¢, na ile rozumienie pojecia ,,ethnosu”, ktore zostato
zaprezentowane powyzej, jest bliskie wspotczesnym okre§leniom pojecia ,,narodu”.

To, od jakiego momentu historycznego ,,ludzko$¢ zaczeta si¢ identyfikowaé wedle kry-
teriow etnicznych, torujgcych droge ku przysziej tozsamosci narodowej” 8, jest pytaniem
po dzi$§ nurtujagcym antropologdw. Istnieja dwa stanowiska na ten temat, w ktorych proces
»identyfikacji symbolicznej” prezentowany jest odmiennie. Pierwsze z nich to spojrzenie
geologiczne — przedstawiane przez Anthony'go Smitha”. Autor ten uwazal, iz prototypem
wspotczesnych narodéw byly spoteczno$ci etniczne — ethnie®®. Zgodnie z koncepcja geo-
logiczng ,,dzisiejsze narody ksztattowaty si¢ stopniowo, warstwa po warstwie; kolejne for-
macje spoteczne naktadaty si¢ sukcesywnie na siebie, a kazda zostawiata po sobie jakis tad,
choéby w postaci artefaktow” 8!, Tak rozumiany model pozwala opisa¢ tozsamo$¢ narodowa,
,warstwe etniczng” bez odwolywania si¢ do stanow wczesniejszych. Narod w tej koncep-
cji ,,istniat od zawsze”, jest trwata grupa pochodzeniowa, ktora przechowuje ,,dziedzictwo
przodkow”?2. Z kolei drugie stanowisko to koncepcja gastronomiczna. Przez pryzmat

SW. Kopalinski, Stownik wyrazéw obcych i zwrotéw obcojezycznych z almanachem, Swiat
Ksiazki, Warszawa 2000.

76 W.G.Kry$ko, Etnopsichologija i mieznacionalnyje otnoszenija, Ekzamen, Moskwa 2002, s. 99.

77 Ibidem, s. 98.

8 W.J. Burszta, Réznorodnosé i tozsamosé¢, Wydawnictwo Poznanskie, Poznah 2004, s. 147.

7 Ibidem.

80 A. Giddens, Socjologia..., s. 467.

81 W.J. Burszta, Réznorodnosé i tozsamosé...,s. 147.

82 Ibidem.
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tej koncepcji: ,,narody sktadaja si¢ z wielu odrgbnych elementow, a ich kultury przedsta-
wiajg konglomerat sktadnikow réznorodnej prowieniencji i wiekow”%3. Ta koncepcja ma
dwie odmiany. Pierwsza, modernistyczng, ,postulujaca relatywnie niedawne narodziny
narodu w nowozytnym sensie i jego wyobrazeniowg natur¢”®* oraz to, ,,iz narody formu-
tujg realne wspolnoty, stajac sie »faktami spotecznymi«”®. Druga, to odmiana ponowocze-
sna, z perspektywy ktorej nardd ,,staje si¢ juz czyms$ z gruntu sztucznym i podejrzanym; to
nie zadna rzeczywisto$¢, ale rodzaj kulturowego tekstu, na podstawie ktdrego tworzy si¢
wspolnoty wyobrazeniowe” %, Wiec o ile ,,geolodzy” — zaznacza cytowany autor — ,,skupiaja
si¢ na badaniu struktury oraz spotecznej i politycznej determinacji bytu narodowego, o tyle
gastronomi$ci w centrum analizy sytuujg kulturg oraz badania konstrukc;ji i reprezentacji tek-
stowych rzgdzgcych wyobrazeniami spotecznymi”®’.

Naréd zakotwiczony w kulturze wspolczesnej, ktorego podmioty funkcjonuja w ramach
ogoblnie przyjetych norm — straznikiem ktorych jest panstwo, bez watpienia znaczaco si¢
rézni od pierwotnych spotecznosci zlaczonych wigzig kultury etnicznej i wspdlnym tery-
torium. Panstwo jest do§¢ waznym atrybutem narodu — chociaz sg tez narody bez panstwa.
Z takim zjawiskiem mamy do czynienia wowczas, gdy ,,w obrebie ustawionego narodu funk-
cjonuje wyrazna wyodrebniona etnia”®® (ethnia). Narod bez panstwa posiada cechy narodu,
ale nie jest niezalezng wspdlnotg polityczng®. Pojecia nardd i panstwo, szczegdlnie w $wia-
domosci potocznej, czesto sg nieodzownie ze sobg powigzane, mimo iz — jak pisze Janusz
Gajda — ,,s3 panstwa wielonarodowosciowe i narody nie majgce wiasnego panstwa”.
Nalezy tu zaznaczy¢, iz podstawowa réznica pomiedzy tymi dwoma pojeciami wigze si¢
nie tyle z ,,posiadaniem” badz ,,nieposiadaniem” przez nardd panstwa, tylko — jak zaznacza
A. Kloskowska — ,,nar6d w przeciwienstwie do panstwa jest zbiorowoscia spoteczng o cha-
rakterze kulturowej wspolnoty”®!. W niniejszej pracy pafistwo bedzie rozumiane jako jedna
z postaci ojczyzny. Zatrzymajmy si¢ nad tym pojeciem (ojczyzny), gdyz stanowi ono jedna
z wazniejszych kategorii badawczych tozsamosci kulturowe;.

Czym jest ojczyzna? Miejsce, w ktorym si¢ urodzilisSmy ? Miejsce, w ktorym urodzili si¢
nasi rodzice, a moze dziadkowie? Czy szerzej — miejsce, skad pochodza nasi przodkowie?
Czy jest to nie tylko miejsce? Jan Pawetl I pisze: ,,Ojczyzna wigc to jest dziedzictwo, a row-
noczesnie jest to wynikajacy z tego dziedzictwa stan posiadania — w tym réwniez ziemi,
terytorium, ale jeszcze bardziej wartosci i tresci duchowych, jakie sktadaja si¢ na kulture
danego narodu” 2. O ojczyznie jako dziedzictwie mowi rowniez Stanistaw Ossowski, okre-
$lajac ja jako: ,korelat pewnych postaw psychicznych, wchodzacych w sktad kulturowego
dziedzictwa grupy spotecznej” .

8 W.J. Burszta, Réznorodnosé i tozsamosé..., s. 150.

84 Ibidem.

85 Ibidem.

86 Ibidem.

87 Ibidem, s. 151.

8 A.Giddens, Socjologia..., s. 468.

8 Ibidem.

%0 J. Gajda, Antropologia kulturowa. Wprowadzenie do wiedzy o kulturze, cz. 1, Wyd. Adam Mar-
szatek, Torun 2004, s. 111.

oL A. Ktoskowska, Kultury narodowe u korzeni, PWN, Warszawa 2005, s. 24.

2 Jan Pawel 11, Pamiecé i tozsamosé, Krakow 2005, s. 66.

%S. Ossowski, O ojczyznie i narodzie, PWN, Warszawa 1984, s. 18.
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Zatem ojczyzna to nie zawsze jest wyznaczone na mapie terytorium, ,,nie jest to poje-
cie geograficzne, ktoére mozna scharakteryzowa¢ bez odwotywania si¢ do postaw psychicz-
nych jakiej$ zbiorowosci” 4. Ojczyzne mozemy traktowaé jako miejsce tylko w odniesieniu
do subiektywnego wyobrazenia jednostki, kazdy cztowiek sam tak naprawd¢ wyznacza gra-
nice tego terytorium, gdyz bardziej niz miejsce wazne sg rowniez ,,wartosci i tresci ducho-
we”% z nim zwigzane. Obszar staje si¢ ojczyzng o tyle tylko, o ile ,,istnieje zespot ludzki,
ktory odnosi sie don w pewien sposob i w pewien sposob ksztattuje jego obraz”°®. Ojczyzna
to miejsce, ktoremu cztowiek nadaje takie miano, majac (nabywajac) do niego pewien szcze-
g6lny stosunek i obdarzajac je uczuciem.

Warto podkresli¢, ze powyzsze rozumienie ojczyzny ksztattowato si¢ przez dtugi okres
powstawania narodéw i formutowania si¢ ich tozsamosci.

W spoteczenstwach zamknigtych, gdy z pokolenia na pokolenie mieszkato si¢ w tej samej
wiosce czy posiadtosci, ktéra przechodzita od dziadkow do wnukow, nie bylo problemu
z przynalezno$cia do miejsca i z poszukiwaniem ziemi ojczystej. Wtedy tez ojczyzna miata
inne znaczenie: o ile obecnie wspdtistnieja ze soba dwa rozumienia ojczyzny — ,,prywatna”
i,,ideologiczna”?’, o tyle w czasach tradycyjnych spolecznosci zamknigtych wicksze znacze-
nie miata ojczyzna prywatna. Wtedy tez, np. w Polsce, méwiono o ojcowiznie, czyli dziedzic-
twie, ktére mozna by rozumie¢ dostownie jako posiadtos¢, przedmioty etc. — to wszystko, co
zostato po rodzicach, przodkach®®. Z czasem ojczyzna stala si¢ pojeciem szerszym, ,,tamten
pierwotny sens nie wytrzymat konkurencji ze znaczeniem, ktore stowu »ojczyzna« nadato
patos i inng zupetnie wage gatunkowg” . Dlatego tez obecnie ,,dziedzictwo”, o ktorym pisze
Jan Pawet II, nie ma wymiaru materialnego ani tez nie jest ,,spadkiem”, ktéry otrzymujemy
w pewnym momencie. Nie jest nam dana mito$¢ do ojczyzny ani inne warto§ci — musimy
tego wszystkiego si¢ nauczy¢, czasem odnalez¢, nierzadko tez trzeba o nie walczy¢.

Wspotczesnie — kiedy pojawiaja si¢ i znikaja panstwa na mapie, kiedy mamy do czynie-
nia z ogromng mobilnoscig spoteczenstwa, w §wiecie emigrantow, repatriantow, uchodzcow,
a takze ,,turystow” i ,,wtdczegdw” %’ — ojczyzna dla wielu 0sob przestaje by¢ odwiecznym
terytorium, na ktérym mieszkamy od urodzenia, coraz bardziej oddala si¢ przestrzennie i dla
niektorych moze by¢ miejscem juz wylacznie w ich pamigci. Jak w tej sytuacji mozna rozu-
mie¢ pojecie ojczyzny ? Czym bedzie ojczyzna dla wnukow emigrantdow czy przesiedlencow,
kiedy nie tylko oni, ale juz ich rodzice, a nawet dziadkowie urodzili si¢ na ziemi ,,obcej”?
Albo czym bedzie ojczyzna dla osdb urodzonych w panstwach, ktoérych juz nie ma na mapie
(np. ZSRR, Jugostawia)? Jakie warto$ci przyjmuje, a w zwigzku z tym — czym bedzie ojczy-
zna dla ,,cztowieka pogranicza”? 1!

Miejsce zakorzenienia, ojczyzna jest jednym z wazniejszych, aczkolwiek nie jedynym
obszarem sktadajacych si¢ na wyobrazenie tozsamosci narodowej. Zastandwmy si¢, czym

% Ibidem.

% Jan Pawetl 11, op. cit.,s. 66.

% S. Ossowski, op. cit., s. 18.

°7S.Ossowski, op. cit., s. 26.

% A.Kloskowska, Kultury narodowe u korzeni..., s. 5657 oraz S. Ossowski, op. cit., s. 22.

»S.Ossowski, op. cit., s. 22.

100 7 Bauman, Ponowoczesne wzory osobowe, ,,Studia Socjologiczne” 1993, nr 2.

01T, Jakubowska-Malicka, Miejsce dla ojczyzn na pograniczu kulturowym [w:] A. Koby -
larek (red.), Wspdlnota akademicka na pograniczu nauk humanistycznych. Analizy interdyscyplinarne,
Wyd. Adam Marszatek, Torun 2008, s. 280—283.
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jest tozsamos¢ narodowa. ,,Potrzeba tozsamosci odnosi si¢ do podstawowej potrzeby jed-
nostek i grup — potrzeby przynalezenia”'?2. Wiasnie potrzeba utozsamiania si¢ z grupa,
a przez to poczucie bezpieczenstwa zdaje si¢ by¢ esencja istnienia tozsamos$ci narodowe;.
,»Przynaleznos¢ do jakiej$ grupy — pisze Wiadimir G. Kry$ko — uswiadomienie sobie jej — to
jeden z najdawniejszych przyktadow przejawiania si¢ spotecznej $wiadomosci”!%. Pierw-
sze dawne polaczenia ludzi w ,,rody” staly si¢ prawzorem przyszlych ethnosow. Przynalez-
no$¢ do jakiej$ grupy, Swiadomos$¢ jej — to sa zwyczajne, a zarazem bardzo giebokie ludzkie
uczucia'®™, W stosunkach pomiedzy rodami po raz pierwszy pojawila sic ocena relacji
»MY”—,,ONI”, co okre$lito pozniejszy charakter stosunkoéw miedzy narodami'®. W rela-
cji ,MY”—,,ONI” tozsamos$¢ narodowa staje si¢ bardziej widoczna, porownywanie siebie
do innych wymaga refleksji zaré6wno nad obcg kultura, jak i nad swoja. ,»MY « to fenomen,
ktoéry ksztattuje i wzmacnia stosunki w kazdej spoteczno$ci ludzkiej: ,»MY « to nic innego
jak odzwierciedlenie w $§wiadomosci konkretnej socjalnej spotecznosci faktu obiektyw-
nego istnienia jej reprezentantow” %, Jednak dla ugruntowania fenomenu ,,MY” potrzebne
jest istnienie fenomenu ,,ONI” — czyli innego narodu, ktdry jest niepodobny do ,,naszego”.
., Swiadomo$¢ tego, ze sa »ONI«, powoduje dazenie do samookreslenia w stosunku do nich,
checi wyodrebnienia si¢ od »NICH« w postaci »MY « 107,

Zatem tozsamo$¢ narodowa jest formg $§wiadomosci zbiorowej, jednym z najwazniej-
szych czynnikéw ja ksztaltujacych jest: ,,poczucie przynaleznosci do wspolnoty narodo-
wej” 1%, Czynnikiem niemniej waznym ksztattowania si¢ tego typu tozsamosci jest: ,.kultura
narodowa” %

Krzysztof Sztalt wyrdznia dwa aspekty ksztaltowania si¢ tozsamo$¢ narodowej: kryte-
rialny i korelatywny. Ten pierwszy tworzy si¢ poprzez proces kulturaliacji, natomiast kore-
latywny aspekt powstaje w wyniku socjalizacji. Tozsamo$¢ narodowa opisuje tenze autor
jako: ,,...sprowadzong do akceptacji i $wiadomosci przynaleznosci do konkretnej grupy
etnicznej czy narodu majgcego swoja zmitologizowana historie, kierujagcego si¢ warto$ciami
okreslajacymi jego kulturg” 10,

Poczucie tozsamosci narodowej okresla swiadomos$¢ narodowa, ttora ksztaltuje wiedza,
wyobrazenia na temat wtasnego narodu''!.

Jak juz zaznaczylam, tozsamo$¢ narodowa jest bardzo silnie zwigzana z tozsamos$cia
kulturowa. Obie wlasciwie zazgbiajg si¢ ze soba, szczegolnie jesli potraktujemy narod jako

zbiorowo$¢ kulturowa. Takie spojrzenie odnajdziemy u Ewy Banaszek-Karpinskiej !'2, ktora

102 7 Nikitorowicz, Pogranicze, tozsamosé..., s. 89.

13 W.G.Krys$ko, op. cit., s. 127.

104 Ibidem.

105 Ibidem.

106 1pidem, s. 127.

197 Ibidem.

18 B. Dziemidok, op. cit.

199 Ihidem.

10 K. S ztalt, Tozsamos$é narodowa jako jeden ze sposobow klasyfikowania spolecznej rzeczywistosci
[w:]l.Szlachcicowa (red.), Biografia..., s. 206—207.

"L J Jerschina, Naréd w $wiadomosci miodziezy, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego,
Krakow 1978, s. 21.

12 E. Banaszak-Karpinska, Kategoria tozsamosci zbiorowej w socjologii [w:] 1. Szlach-
cicowa (red.), Biografia..., s. 178.
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do obszarow tozsamos$ci narodowej zalicza: jezyk, hierarchi¢ wartosci i wzorce osobowe,
religie, symbole, autorytety, terytorium, okre§lone idee (misj¢), panstwo, mity, folklor,
sztuke, historie, tradycje!!®. Sadze, iz powyzsze obszary w pelni przedstawiajg elementy
sktadajace si¢ na tozsamos$¢ narodowa.

Przejdzmy teraz do wypaczenia rozumienia tozsamos$ci narodowej, jakim jest nacjona-
lizm. Ilja J. Lewiasz pisze: ,,Jednostka stale potrzebuje utozsamiania si¢. Potrzeba ta staje
si¢ szczegodlnie ostra w okresach powstawania etnonarodowego spoteczenstwa badz jego
zagrozenia. Czesto jednak przeszkoda dla silnej potrzeby samoidentyfikacji jednostki jest
strach przed samotno$cia i poczucie bezbronnosci w niebezpiecznym $wiecie. Przezwycieg-
zanie owego deficytu odbywa si¢ za pomoca »kolektywnego nie§wiadomego« — archetypo-
wych mentalnych struktur, ktére uformowaly si¢ jeszcze przed etniczng epoka i sg utajone,
az do czasu grupowej walki o przetrwanie”!'*. Analizujgc powyzsza wypowiedz, dostrze-
gamy, iz nacjonalizm jest pewng proba ucieczki, mechanizmem obronnym w sytuacji, kiedy
racjonalne myslenie okazuje¢ si¢ by¢ zawodne. Zatem nacjonalizm jest motywowany silng
potrzeba przynaleznosci; w sytuacji zagrozenia daje ztudne poczucie mocy, ucieczki od wia-
snej odpowiedzialnosci i osamotnienia.

Inny aspekt nacjonalizmu mozemy dostrzec, powracajac do relacji ,,MY”—, ONI”.
W.G.Krysko zaznacza, iz z licznych badan psychologicznych wynika, ze jednostka zazwy-
czaj pozytywnie ocenia grupg, do ktoérej nalezy. Zjawisko to zostalo okreslone mianem
,wewnatrzgrupowego faworyzowania”!''>. Nastepstwem fenomenu wewngtrzgrupowego
faworyzowania moze by¢ wrogo$¢ w stosunku do innych grup, powodowana zjawiskiem
czesto niekorzystnej stereotypowosci, za pomoca ktorej okreslamy obce narodowosci. Wtedy
mamy do czynienia z etnocentryzmem w tradycyjnym rozumieniu tego pojecia, ktore ozna-
cza: ,,wartosciujaca postawe, okreslajaca afirmatywny stosunek do kultury wlasnej (grupy
religijnej, rasowej, etnicznej regionalnej, familijnej), réwnoczesnie deprecjonujacy stosu-
nek do kultury innej (obcej)” "6, Zjawisko tak rozumianego etnocentryzmu moze by¢ — zda-
niem cytowanego autora — wynikiem dominacji tozsamosci dziedziczonej nad osobowa.
Profilaktyke powstawania takiej postawy Jerzy Nikitorowicz widzi w roli edukacji, ktora
za pomocy zaje¢ zwigzanych z poznawaniem zaréwno kultury rodzimej, jak i jednocze$nie
innych kultur pomoze wyj$¢ poza etnocentryzm naturalny. Przy czym — jak podkresla Alicja
Szerlag — zadaniem edukacji jest nie tylko ,,wyposazenie podmiotéw w wiedze dotyczaca ich
usytuowania w wielokulturowym §wiecie i relacji z innymi, ale przede wszystkim osadzenie
tych praktyk na mocnych postawach aksjologicznych”!’. Dopiero wowczas kompetencije
niezbedne dla dialogu migdzykulturowego zostang utrwalone i bedg Swiadomie wykorzysty-
wane przez cztowieka '8,

13 Ibidem.

14 1.J. Lewiasz, Kulturologija, Ajris Press, Moskwa 2004, s. 333.

5 W.G. Krys$ko, op. cit., s. 27.

16 J Nikitorowicz, Bypy toisamosci czlowieka w spoleczenstwie zréznicowanym kulturowo,
,,Chowanna”, t .1, Nauki o wychowaniu spolecznym, Wydawnictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice
2003, s. 58.

17 A.Szerlag, Fenomenologia obcego i jej reperkusje dla edukacji miedzykulturowej [w:]A.Szet-
la g (red.), Wielokulturowosé — miedzykulturowosé obszarami edukacyjnych odniesien, Impuls, Krakow
2005, s. 148.

U8 Ihidem.
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W przezwycigzaniu etnocentryzmu w tych, jak i w innych koncepcjach promuje si¢ role
kultury. Pawet Boski pisze: ,,0d Freuda do Fromma tozsamo$§¢ narodowa kojarzona jest
w mys$leniu potocznym z nacjonalizmem. Zamiast objasni¢ zjawiska tozsamosci kulturowo-
-narodowej, dokonuje si¢ ich marginalizacji [...] alternatywnym wobec krytycznej psychoana-
lizy ujeciem tozsamosci narodowej jest pojecie kulturowe”°. Dostrzezenie wiasnych wartosci
w kulturze narodu, przy jednoczesnym rozumieniu wartosci innych grup, moze uchroni¢ jed-
nostke od postawy nacjonalistyczne;.

Reasumujac — warto zaznaczy¢, ze tozsamo$¢ narodowa czesto kojarzy si¢ w mysleniu
potocznym z nacjonalizmem, zasciankowoscig i innymi negatywnymi zjawiskami, szczegol-
nie w czasach promowania kosmopolityzmu. Przy czym nalezy stwierdzi¢, iz takie zjawiska
faktycznie istniejg i s3 w duzej mierze nastgpstwem blednej edukacji i wychowania. Nie nalezy
jednak myli¢ tego typu zjawisk z promocja i obrong kultury wlasnej, gdy obiera si¢ za cel jej
pielegnowanie, a nie potgpianie innych. Etnocentryzm moze by¢ rowniez rozumiany pozytyw-
nie —w znaczeniu, jakie nadat mu J. Nikitorowicz. Stusznym wydaje si¢ stwierdzenie Anny Gal-
dowej: ,,odczuwany przez podmiot zwigzek tozsamosciowy z wlasnym pochodzeniem, rasg czy
wyznaniem wyzwala — zwlaszcza w szczegdlnych warunkach (np. wojny, bycia na obczyznie,
zagrozenia zagtada, uwi¢zienia) postawe solidarno$ci i odpowiedzialno$ci za drugiego — tozsa-
mego, np. etnicznie, rasowo wyznaniowo czy jeszcze jako$ inaczej, co wcale nie musi oznaczaé
szowinizmu i deprecjonowania innych”!?, Dlatego tez trafnie podkresla sic wagg, jaka nalezy
nada¢ pielegnowaniu tozsamosci narodowej, gdyz przyczynia si¢ ona zarowno do trwania wspol-
noty narodowej, jak i ma ogromne znaczenie dla jednostek identyfikujacych sie z narodem 2!,

1.1.5. Tozsamosci kulturowa ,,czlowieka pogranicza”

Zagadnienie tozsamosci kulturowej nie zawsze dotyczy narodéw czy mniejszosci narodowych.
O ile kazda tozsamo$¢ narodowa jest forma tozsamosci kulturowe;j, relacja ta nie musi zacho-
dzi¢ w odwrotnym kierunku '?2. Mozemy przeciez bada¢ tozsamo$¢ kulturowg grup subkultu-
rowych, zawodowych i innych. Mozemy tez poszukiwaé — jak to robi Z. Bauman — ,,typowych
tozsamosci” 0sob zyjacych w spoleczenstwie ponowoczesnym. W niniejszej pracy zwiazek
pomiedzy tozsamos$cia narodowa a kulturowg bedzie jednak wyeksponowany. Kazachstan-
skich Polakéw uwazam za mniejszos¢ narodowa, zreszta nawet w tytule pracy oraz w termino-
logii, ktérej uzywam na okreslenie grupy badawczej, sygnalizuje przynalezno$¢ os6b badanych
do narodowosci polskiej. Powstaje pytanie: ,,czy narodowo$¢ ta bedzie jedynie »paszpor-
towa« — jak to okreslit Zbigniew Jasiewicz — czy zupetnie innego rodzaju?”.

Pojecie kultury

Na poczatek przyjrzyjmy si¢ pojeciu kultury, gdyz jest to jedno z kluczowych zagadnien
W poruszanej przeze mnie problematyce.

9P Boski, M.Jarymowicz, H. Malewska-Peyre, Tozsamosé¢ a odmiennosé kulturowa,
Wydawnictwo Instytutu Psychologii, PAN, Warszawa 1992, s. 72—74.

120 A. Gatdowa, Wprowadzenie..., s. 14.

21 B.Dziemidok, op. cit.

122 Ibidem.
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Zagadnienie kultury zajmuje donioste miejsce w mysli pedagogicznej. Szeroko rozu-
miana kultura wigze si¢ z obydwoma najwazniejszymi obszarami, ktore wspotbrzmiac, two-
rzg pedagogike: uczeniem si¢ i wychowaniem. Kulture poznajemy, kultury si¢ uczymy, przez
kulture wychowujemy. Waznym obszarem pedagogicznych poszukiwan i praktyk badaw-
czych jest tzw. ,,pedagogika kultury”.

Myslicielem wspottworzacym polska pedagogike kultury byt Bogdan Suchodolski.
W latach 1933-1939, redagujac kwartalnik ,,Kultura i Wychowanie”, autor ten stal si¢ jed-
nym z czolowych propagatoréw pedagogiki kultury, ktéra jego zdaniem stanowita ,,trzecie
wyjscie” obok wychowania narodowego i wychowania pafistwowego '%3.

Interpretacja pojecia kultury B. Suchodolskiego powstata w opozycji do nauk pozytywi-
stycznych '?*, Takie humanistyczne rozumienie bylo bardzo szerokie i nawotywato do tego,
by ,.nie ogranicza¢ kultury jedynie do przezy¢ wzbudzanych przez sztuke” !> badz do jej
dekoracyjnego charakteru, ktory si¢ przejawiatl np. w ubraniach elit odrézniajacych ich
od ,,biedoty” 1%, Zadaniem pedagogiki byto upowszechnianie kultury, ktérg B. Suchodolski
traktowatl jako ,,0g6lnoludzki fenomen”. ,,Do $wiata kultury — pisal autor — nalezy filozofia
i nauka, nalezy takze — chociaz budzi to wciaz zdziwienie — technika jako dzieto ludzkie,
nalezy takze nie tylko caly krag przezy¢ od$wietnych, zwigzanych z pigcknem, lecz takze
powszednich zwigzanych z moralnoscia, z praca, ze stosunkiem do innych ludzi. Tak rozu-
miane uczestnictwo w kulturze jest uczestnictwem w okreslonym stylu zycia, w wizji warto-
$ci 1 zobowigzan, w rozwigzywaniu problemow sensu zycia i odpowiedzialnosci czlowieka.
Tak pojmowana kultura staje si¢ realnym i powszednim »sposobem zycia« ludzi, jakosci tego
zycia, a nie jest wylgcznie artystycznym dodatkiem do zycia prowadzonego jakkolwiek™ %7,

Powyzsze kwestie — takie jak: interdyscyplinarne rozumienie kultury, jej upowszech-
nienie, wychowanie przez kultur¢ — sa nadal aktualne i wazne w pedagogice. Tym, co si¢
zmienito, jest natomiast podkreslanie znaczenia kultury popularnej oraz coraz czgstsze
rozpatrywanie kultury w kontekscie wielokulturowosci. Dlatego zwraca si¢ uwage na inne
aspekty kultury, takie jak: dialog, dyskurs, narracyjnos¢. Takie rozumienie odnajdziemy
miedzy innymi u A. Szerlag i J. Nikitorowicza. Autorzy ci rozpatruja kulture w konteks$cie
komunikacji, bowiem — pisze J. Nikitorowicz — ,,spoteczenstwa sa i beda coraz bardziej
wielokulturowe, a ksztattuje je roznorodnos¢ aktoréw spotecznych reprezentujacych zrdzni-
cowang i ustawicznie ksztaltujgcg si¢ tozsamosé¢ kulturowg” 28, W spoleczefistwie plurali-
stycznym — pisze autor — ma miejsce proces dochodzenia do wspolnych wartosci na drodze
nieustannych negocjacji wartosci i interesow, ksztattuje si¢ wrazliwo$§¢ na innych i potrzeba
wzajemnego szacunku oraz wzajemnego uznania, nie ma w nim kultur wyzszych i niz-
szych”1?°, Biorgc pod uwage taka pluralistyczng koncepcje interpretowania rzeczywistosci,
autor okres$la kulture jako ,,wytwor spoteczny wytworzony przez cztowieka, poddajacy si¢

123 B. Truchlifiska, U podstaw pedagogiki kultury — mysl filozoficzna Bogdana Suchodolskie-
go w dwudziestoleciu migdzywojennym [w:] J. Gajda, Pedagogika kultury, Uniwersytet M. Curie-
-Sktodowskiej, Lublin 1996, s. 67.

124 Ibidem, s. 68

125 B. Suchodolski, Wychowanie mimo wszystko, WSiP, Warszawa 1990, s. 59.

126 Ipidem, s. 58.

127 Ipidem, s. 59.

128 J. Nikitorowicz, Mlodziez w procesie kreowania tozsamosci kulturowej, ,Terazniej-
szo$¢ — Cztowiek — Edukacja”, 2000, numer specjalny.

129 Ibidem.
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jego wplywowi i oddzialujacy na niego, jako wielo$¢ systemow wartosci i norm regulu-
jacych postepowanie cztowieka [...]. Najwazniejszymi komponentami kultury sg przekazy
informacji, jednak dla poznania czlowieka i jego kultury niezbedne jest poznanie ukrytych
kodow kulturowych danego spoteczenstwa” 30, Ten zwrot ku wielokulturowosci (poznawa-
niu innych kultur) w pedagogice odzwierciedlil si¢ promowaniem zagadnien dotyczacych
edukacji migedzykulturowej i wielokulturowej oraz rozwazaniem podstawowych problemow
w ramach tychze rodzajow edukacji: tolerancji w stosunku do kultur obcych oraz zachowania
1 akceptacji kultury wlasne;j.

Edukacja wielokulturowa jest ,procesem zwigzanym z ogo6lng reforma szkolnictwa
[...] odrzuca ona rasizm i inne formy dyskryminacji w szkotach i spoteczenstwie, akcep-
tuje za$ i popiera pluralizm”'3!. Natomiast edukacj¢ mi¢dzykulturowa autor nazywa
»kolejnym krokiem ku integracji i tolerancji”, gdyz .,...edukacja migdzykulturowa zakres
swoich oddzialywan rozszerza na autochtonow i grupy wigkszos$ciowe, obejmujac takze
swym oddzialywaniem cudzoziemcow 1 grupy mniejszosciowe”. Efektem takiej eduka-
cji jest wzbogacenie wlasnej kultury poprzez komunikowanie si¢. Edukacja migdzykultu-
rowa — pisze dalej — to ,,ustawiczny proces dialogu kultur, chronienie z jednej strony przed
globalizacjg, homogenizacjg, z drugiej za$ przed lokalnym egocentryzmem” 32, Oddziaty-
wania edukacji migdzykulturowej — podkresla A. Szerlag — powinny by¢ obecne zaréwno
w instytucjonalnym, jak i naturalnym s$rodowiskach wychowanka, ktére wspoldziatajac,
tworzylyby warunki do rozwoju u niego nast¢pujacych umiejetnosci: ksztaltowania poczu-
cia wlasnej tozsamosci; tolerancji i rozumienia odmienno$ci; nawigzywania relacji dialogo-
wych; dokonywania wybordw pomig¢dzy tym, co partykularne, a tym, co shuzy odmienne;j
kulturowo spotecznosci; koegzystencji kulturowej '3, Przeobrazenia wywotane wzmozong
potrzeba ksztaltowania nowych kompetencji powinny nastapi¢ zaréwno w lokalnym, jak
i globalnym wymiarach edukacji. Przewarto$ciowanie za§ dotychczasowych dziatan eduka-
cyjnych — zdaniem autorki — sg wsp6lnym zadaniem decydentéw o§wiatowych oraz nauczy-
cieli i wychowawcow 34, Szkoty, zwlaszcza w spoleczefistwach wielokulturowych, powinny
odejs¢ od przekazywania warto$ci jedynie kultury dominujacej na rzecz dziatan edukacyj-
nych ukierunkowanych na rozpoznanie i pielggnowanie tozsamosci etnicznych oraz uwrazli-
wiajgcych wychowankow na to, by docenili zarowno kulture whasng, jak i kultury innych 133,

Deklarowanie potrzeby dziatan w ramach edukacji migdzykulturowej wskazuje, iz obec-
nie obserwujemy przedefiniowanie pojecia kultury, z nastawieniem na dialog kulturowy
wyrazajacy si¢ w poznawaniu innych kultur i propagowaniu idei tolerancji.

30 ] Nikitorowicz, Pluralizm i ekumenizm orientacji badawczych z perspektywy spoteczenstwa
wielokulturowego i tozsamosci kulturowej [w:]J. Krajenski, T. Lewowicki, J. Nikitorowicz
(red.), Problemy wspoiczesnej metodologii, Wydawnictwo Wszechnicy Mazurskiej, Olecko 2001.

Bl ] Nikitorowicz, Wymiary edukacji w dobie globalizacji (edukacja regionalna, wielokultu-
rowa, migdzykulturowa) [w:]J. Gajda (red.), O nowy humanizm w edukacji, Impuls, Krakow 2000.

132 Ibidem.

33 A. Szerlag, Ku miedzykulturowosci — aksjologiczne imponderabilia [w:] A. Szerlag (red.),
Edukacja ku wartosciom, Impuls, Krakow 2004, s. 103—105.

134 A.Szerlag, Miedzykulturowosé i jej edukacyjne konotacje, ,, Terazniejszo$é — Cztowiek — Edu-
kacja”, 2000, numer specjalny.

B35 A. Szerlag, Narodowosciowe zréznicowanie litewskiej oswiaty pod koniec XX wieku [w:]
A. Szerlag (red.), Wymiary wspolczesnej edukacji na Litwie. Wybrane aspekty, Impuls, Krakoéw
2005, s. 67.
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Innym zagadnieniem nurtujagcym wspotczesnych pedagogdw jest zjawisko oddziatywa-
nia na mtodziez kultury popularnej. Tocza si¢ spory, czy pedagodzy powinni tym zagadaniem
si¢ interesowac, jakie wzory i warto$ci przekazuje albo czy w ogole mozemy mowic o jakim-
kolwiek pozytywnym wplywie kultury popularnej. Jednym zdaniem — czy powinnismy trak-
towa¢ powaznie kulture ,,niepowazng”?

Rozwazaniami na ten temat zajal si¢ miedzy innymi Witold Jakubowski. Zdaniem tego
autora szkola przestala stanowi¢ jedyne zrodto wiedzy i jednym z takich obszaréw, w ktoérym
zachodzi proces nieformalnej edukacji, jest kultura popularna'3°. Wspolczesni pedagodzy,
tacy jak Tomasz Szkudlarek, Zbyszko Melosik czy W. Jakubowski—w swoich nawotywaniach
starajg si¢ obudzi¢ wrazliwo$¢ polskiej pedagogiki na to, czym tak naprawde¢ zyje mtodziez
poza szkolnymi murami: ,,nie powinni§my obrazac¢ si¢ na mtodziez za to, ze woli przebywac
w obszarze kultury popularnej. Co wigcej, zeby moc si¢ komunikowaé z mtodzieza powinni-
$my jg pozna¢” 37, W. Jakubowski proponuje poza wychowaniem estetycznym i wychowa-
niem przez sztuke wlaczy¢ trzeci wymiar edukacji kulturalnej, ktéry by wprowadzat w $wiat
kultury wspotczesnej '3, Autor wskazuje na trzy obszary kultury popularnej, ktore zastu-
gujg na pedagogiczng refleksje *°: Pierwszy z nich to sztuka filmowa, obejmujaca zarowno
elitarne kino artystyczne, jak i gatunki kina, ktére mozna okresli¢ przymiotem popularne.
Obszarem drugim jest reklama. Trzecim, zdaniem autora najciekawszym obszarem kultury
popularnej, jest muzyka mlodziezowa (muzyka popularna). W tak przedstawionej koncep-
cji starsze pokolenie nie jest juz jedynym przekaznikiem kultury, ktéra przestaje by¢ tylko
,przekazywaniem wiedzy i warto$ci z jednej generacji na drugg”'*’. Kultura w rozumieniu
obroncow kultury masowej nie jest ,,czyms$, co chronig elity dla przysztych pokolen. Pojecie
kultury coraz bardziej odnosi si¢ do calego kompleksu ludzkiej rzeczywistosci” 14!,

Piszac o tozsamosci kulturowej, powinniSmy uwzglednia¢ zatem oddziatywanie zmian
spoteczno-kulturowych, ktore dos¢ istotnie wptywaja na tre$¢ pojecia kultury. Nawet w takich
obszarach, ktore zresztg sa podstawg kazdej kultury, jakimi sg jezyk i tradycje, '“>zachodzg
zmiany. Podziat pomig¢dzy réznymi filarami kultury coraz bardziej zanika. Tak na przyktad
kultura narodowa taczy obecnie w sobie to, co kiedy§ nazywano mianem kultury ludowe;j
i kultury dla ,.elit” (czyt. kultury ,,szlacheckiej”, ,,sarmackiej” itp.). Rozwoj kultury popular-
nej jeszcze bardziej przyczynia si¢ do umocnienia si¢ egalitarnego charakteru kultury, gdyz
takze niweluje podzial na kulture ,,niska” i ,,wysoka”. Dlatego tez — co wynika z powyzszych
rozwazan — prowadzac badania nad tozsamoscia kulturowa, powinnismy uwzglednia¢ war-
tosci, tradycje zarowno przekazywane z pokolenia na pokolenia, jak i te majace swe zrodta
w kulturze wspodtczesnej.

Na uzytek niniejszej pracy na kulturg patrze gldwnie z perspektywy socjologiczne;j.
W tym ujeciu — pisze A. Kloskowska — , kultura jest zawsze odnoszona do dziatan ludzi,
ludzkich podmiotéw potaczonych wigzig socjetalnej i symbolicznej kultury. W sensie poje-
ciowym wspolny syndrom kultury tworzy nardd lub wczes$niej — grupa etniczna. Wytwarzaja
one swoja kulture narodowa (etniczng), ksztattujac si¢ jako zbiorowos$ci spoteczne. Zbio-

136 W. Jakubowski, Edukacja i kultura popularna, Impuls, Krakéw 2001, s. 13.
37 Ibidem, s. 23.

138 Ipidem, s. 25.

139 Ibidem, s. 26.

140 1pidem, s. 30.

141 Ipidem, s. 31.

142 A. Ktoskowska, Socjologia kultury, PWN, Warszawa 1981, s. 17.
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rowosci te przez nastepstwo pokolen trwaja w zmianie, a wraz z nimi trwa i rozwija si¢ ich
kultura” 43, Definicja ta ukazuje dwie ptaszczyzny kultury, ktore, mimo iz sg odmienne, nie
wykluczaja si¢ nawzajem — jest to z jednej strony trwanie kultury, z drugiej zachodzace w jej
obrebie zmiany '*4. Problem ten opisatam powyzej. Kultury nie dziedziczymy w pierwotne;j
postaci, kultury uczymy sie w drodze socjalizacji'*’. Dlatego tez niektore jej elementy moga
zosta¢ porzucone, a inne ulec transformacji. Kontakty osoby z odmiennymi od rodzimych
srodowiskami oraz rozwdj tozsamosci jednostkowej jeszcze bardziej wzmagaja zardwno
mozliwo$¢ przewarto§ciowania dotychczas uznawanych norm, jak i mogg tez si¢ przyczy-
ni¢ do wzbogacenia kultury wtasnej elementami z innych kultur. Uzupekniajac powyzsze
definicje, warto zaznaczy¢, iz kulture tworzg zaro6wno ,,aspekty niematerialne”, do ktérych
A. Giddens zalicza migdzy innymi ,,wierzenia, przekonania, idee i warto$ci stanowiace tre-
$ci kulturowe”, jak tez aspekty materialne — ,,reprezentujace te treSci przedmioty, symbole
i narzedzia” 40,

Kultura wspoétczesna jest nastawiona na konflikty. Mowi si¢ o jej kryzysie, sptaszczeniu,
pluralizacji, zanikaniu podzialu na wysoka i niska. To wszystko powoduje, iz przesztos¢
przestaje by¢ niepodwazalna. A zatem terazniejszos¢ w pewnym stopniu przeksztatca,
»dobudowuje” czy tez przewarto§ciowuje niektore aspekty kultury. W kazdej z epok histo-
rycznych tozsamos¢ cztowieka ksztattowata si¢ w innym konteks$cie kulturowym (abstrahuje
tu od indywidualnego charakteru ksztattowania si¢ tozsamosci jednostki, mowi¢ o szerszym
kontekscie obejmujagcym pokolenia w réznych epokach kulturowych). Takie spojrzenie
na ksztattowanie si¢ tozsamosci mozna odnalez¢ miedzy innymi u Margaret Mead. Autorka
wprowadza podziat na kultury:

a) postfiguratywne — w ktorych dzieci si¢ ucza od swoich rodzicéw; zmiany w tak rozu-
mianej kulturze zachodza wolno, sa niezauwazalne, wigc dziadkowie pragna, by zycie ich
wnukow bylo takie same jak ich wtasne;

b) kofiguratywne — w ktorych dzieci i rodzice ucza si¢ od swoich rowie$nikow;

c) prefiguratywne — ktore sg ,,odbiciem naszych czasoéw”; dorosli w kulturach prefigu-
ratywnych uczg si¢ rowniez od swych dzieci 4.

Powyzsze rozrdznienie ukazuje wzory tozsamosciowe, jakie sa charakterystyczne dla
jednostki w zaleznosci od epoki kulturowej. A zatem, jesli w pierwszej z nich begda to dziad-
kowie, ich zycie, cechy charakteru, ktére sa uformowane, i zachowania, ktére sa podparte
doswiadczeniem zyciowym, to w kulturze prefiguratywnej mozemy zaobserwowac dez-
orientacj¢ dorostych i pewne ,,lepsze przystosowanie” do zycia dzieci.

Karen Horney zwraca uwage na konflikty, ktore wystepuja w kulturze wspotczesne;j,
utrudniajac odnajdywanie wzorcow tozsamosciowych'*S. Sprzecznosci, o ktérych mowi
autorka, sa — jak sadz¢ — efektem konfliktéw pomigdzy wczesniejszymi, niezapomnianymi
jeszcze warto$ciami kultury promowanymi w nowoczesno$ci a nowymi wymogami zycia
czasdw ponowoczesnych. Dlatego tozsamos¢ kulturowa wspotcze$nie jest nastawiona

43 A. Ktoskowska, Kultury narodowe u korzeni..., s. 35.

144 Ibidem.

45 A.Giddens, Socjologia..., s. 45.

146 Ibidem.

YT M. Mead, Kultura i tozsamosé. Studium dystansu miedzypokoleniowego, PWN, Warszawa
2000, s. 23-24.

148 K. Horney, Neurotyczna osobowosé naszych czaséw, Rebis, Poznan 1997, s. 227.
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na szczegdlnie trudne proby. Sprobujmy odpowiedzie¢ na pytania: ,,Czym jest i w jaki spo-
sob ksztattuje si¢ tozsamos$¢ kulturowa jednostki w naszych czasach?”.

Tozsamo$¢ kulturowa

J. Nikitorowicz tozsamos$¢ kulturowa definiuje jako: ,,swiadomo$¢ wlasnych cech, ktore
sktadajg si¢ na poczucie odrebnosci, jak i podobienstwa z innymi, przy jednoczesnym poczu-
ciu ciaglo$ci w czasie 1 $wiadomosci, ze si¢ wcigz jest tg sama osobg, mimo zmieniajacych
sie warunkow i wlasnego rozwoju” 4°, Tozsamos¢ kulturowa zatem ma zaréwno spoleczny
charakter, jak i osobowy. Wazng dla szerszego rozumienia tego zagadnienia jest takze defini-
cja Hanny Mamzer, wedtug ktorej tozsamos¢ kulturowa to: ,,identyfikacja z przekonaniami
normatywnymi i dyrektywnymi uznawanymi przez kultur¢ danej zbiorowosci spotecznej;
czyli internalizacja okreslonych przestrzeganych w danej grupie norm i warto$ci oraz spo-
sobow interpretowania zachowan i zdarzen. W wyniku budowania tego rodzaju tozsamosci
czlowiek jest w stanie okresli¢, do jakiej kultury nalezy, dlaczego, a przede wszystkim jakie
s pozamaterialne oznaki owej przynalezno$ci” %,

Podstawg ksztattowania tozsamosci kulturowej w definicji H. Mamzer sa normy oraz
warto$ci kulturowe. W tak rozumianym procesie dotykamy trzonu tozsamos$ci kulturowej,
jakim jest etos. Etos narodowy Maria Ossowska okresla jako: ,,zespol zachowan charak-
teryzujacych jakas$ grupe, a wyznaczonych przez przyjeta w niej hierarchi¢ wartosci, przy
czym wierzy si¢ na ogot, ze w tych wartosciach da si¢ odszuka¢ jaka$ dominante, jaki$§ pion
glowny, z ktorego da sie wywie$¢ wartosci pochodne” !, Etos jednak moga tworzy¢ nie
tylko grupy, lecz i jednostki'>?, co pozwala nam stwierdzi¢, iz owo zagadnienie obejmuje
zardwno moralnos¢, jak i etyke, ktore wspottworza tozsamos¢ cztowieka.

Poniewaz ,,normy kulturowe okres$laja najwazniejsze powinnosci, stanowig powszechne
wzory zachowan i zarazem kryterium oceny tych zachowan z punktu widzenia ich zgodno-
$ci z wartosciami autotelicznymi uznawanymi w spoleczenstwie”, mozemy stwierdzié, iz
,»...normy kulturowe to normy moralne”'>3. Je$li moralnos¢ jest przede wszystkim oparta
na normach zewnetrznych, to etyka jest wyrazem wewnetrznego poczucia dobrego zachowa-
nia. ,,Moralno$¢ stanowi sfer¢ zewnetrznej, strukturalnej determinacji jednostki, ktorej funk-
cjonowanie wyznacza miedzy innymi zasada wzajemno$ci, podczas gdy etyka jest polem jej
wewnetrznej wolnosci i dziedzing nieskrgpowanych wyborow takze niewspoimiernych skal
wartosci i konstruowania tozsamosei” >4,

Wspotczesnie kultura jest rozpatrywana jako ,,rzeczywistos¢ abstrakcyjno-zmystowa
(idealno-materialna)”'>%, ktorg wspottworzg dwa komplementarne ukfady: ,,systemu war-
to$ci, norm i sankcji oraz idei, znakow i symboli” %, Zatem na tozsamo$¢ kulturowg skia-

149 T Nikitorowicz, Pluralizm i ekumenizm...

1307, Nikitorowicz [w:] J. Nikitorowicz, M. Sobecki, D. Misiejuk (red.), Kultury
tradycyjne a kultura globalna, Trans Humana, Biatystok 2000, s. 81.

BIM. Ossowska, cyt. za: A. Orla-Bukowska, Dwie kultury, dwa etosy. By¢ Amerykaninem
i Polakiem [w:] M. Flis (red.), Etyczny wymiar tozsamosci kulturowej, Nomos, Krakow 2004, s. 130.
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133 M. Flis, Etyczny wymiar tozsamosci kulturowej [w:] M. Flis (red.), op. cit., s. 13.

134 Ipidem, s. 15.

155 Ibidem, s. 12—13.

156 Ibidem.



34 Tozsamos¢ kulturowa w kontekscie tendencji globalizacyjnych

daja si¢ rowniez materialne ,,0znaki” (np. uzywanie przedmiotow majacych zwiagzek z dang
kultura), co pomija definicja H. Mamzer. Potwierdzenie owego pogladu odnajduje miedzy
innymi u J. Nikitorowicza, ktory okresla tozsamo$¢ kulturowa spoleczenstwa jako ,,...wynik
zachowania dziedzictwa przodkow, kultywowania podstawowych warto$ci”, dziedzictwo
kulturowe (za S. Ossowskim) pojmuje si¢ tu zaréwno jako ,,przekazywane wytwory dzialal-
nosci ludzkiej, jak i dyspozycje do postaw wobec nich, do przezywania pewnych doswiad-
czen wobec tych przedmiotow” 157,

Przejdzmy teraz do procesu ksztaltowania si¢ tozsamosci kulturowej oraz jej typologii,
ktérg opracowat J. Nikitorowicz. Wspomniany autor, stosujac tozsamo$¢ wieloptaszczyznowa
(kreowang w wymiarze poziomym i pionowym), jako czynnik réznicujacy wyodrebnit trzy
zakresy konstruowania tozsamosci. Sg to: tozsamos¢ dziedziczona (spoteczno-kulturowa);
tozsamos¢ jednostkowa (osobowa); tozsamo$¢ ustawicznie ksztaltowana (kulturowa, wie-
lokulturowa, miedzykulturowa). Te trzy zakresy — zdaniem J. Nikitorowicza — warunkuja
obiektywne i subiektywne funkcjonowanie czlowieka, rzutujac na pelnione przez niego role
spoteczne, aspiracje, pozycje¢ spoteczng itd. Natomiast to, jak w ukierunkowanym spoteczen-
stwie funkcjonuje cztowiek (indywidualnie, kolektywistycznie), warunkuje ksztattowanie
sie okreslonych typow tozsamosci *8. Te typy tozsamosci J. Nikitorowicz okre$la jako: toz-
samos$¢ etnocentryczna, tozsamos¢ zintegrowana (spoleczno-osobowo-kulturowa), tozsa-
mo$¢ rozproszona (wielokulturowa), tozsamo$¢ zdezorientowana kulturowo (wirtualna) '>°.

Tozsamo$c etnocentryczna, jak sama nazwa wskazuje, charakteryzuje si¢ afirmacja
kultury wlasnej (znajdujacej si¢ w centrum) i odréznieniem jej od kultur innych. W trady-
cyjnym rozumieniu etnocentryzm ma wymiar negatywny, gdyz ,,0znacza deprecjonujacy sto-
sunek do kultury grupy innej (obcej)” Jednak wcale tak by¢ nie musi. Zdaniem cytowanego
autora, neoetnocentryzm ,,nie musi oznacza¢ nieufnosci do innych, nie musi dzieli¢, nato-
miast winien by¢ rozumiany jako prezentacja i obrona wiasnego $wiata zakorzenienia 10,

Typ tozsamosci zintegrowanej (spoleczno-osobowo-kulturowej) jest charakterystyczny
dla spoteczenstw pluralistycznych, ukierunkowanych na indywidualizm. Tak rozumiana toz-
samos$¢ odstepuje od ,,waskiej” etnocentrycznej podstawy na rzecz uwypuklania indywidual-
nosci, odpowiedzialno$ci i potencjatu podmiotu '¢!.

Tozsamo$¢ rozproszona (wielokulturowa) jest wynikiem penetracji przez cztowieka roz-
nych kultur. Identyfikacja z jedna kulturg nie wyklucza, a nawet wspomaga identyfikacje
z kolejng ',

Kreowanie tozsamos$ci zdezorientowanej kulturowo jest nastepstwem przede wszystkim
niezadowolenia z rdl, jakie proponuje nam $wiat rzeczywisty. Innym zrédlem tak pojmowa-
nej tozsamosci jest dezorientacja powstata na skutek ,,roztamu miedzypokoleniowego” — gdy
starsze pokolenie nie spehnia roli przewodnika dla mlodziezy, gdyz nie posiada wystarczaja-
cych kompetencji 13,

Kazdy pokrotce przedstawiony tu typ tozsamo$ci, jak sadze, jest obecny w spoteczen-
stwie wspotczesnym. J. Nikitorowicz wskazuje na niebezpieczenstwa, jakie wigza si¢ z mani-

37 J.Nikitorowicz, Pogranicze, tozsamosé..., s. 69—70.

J.Nikitorowicz, Typy tozsamosci..., s. 57.
159 Ibidem, s. 58—63.

160 1pidem, s. 58.

161 1hidem, s. 60.

12 1hidem, s. 64.

163 1hidem, s. 64—65.

158
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festacja niektdrych z nich, np. tozsamosci etnocentrycznej czy zdezorientowanej kulturowo.
Etnocentryzm prowadzi do redukcji tolerancji, natomiast tozsamos$¢ zdezorientowana kultu-
rowo jest swego rodzaju zagubieniem si¢ tozsamos$ciowym. Znaczaca role w walce z tymi
problemami cytowany autor przypisuje edukacji mi¢dzykulturowej, ktora ma prowadzi¢
do dialogu kultur, do manifestacji warto$ci ogélnoludzkich oraz niwelowac uprzedzenia, ste-
reotypy — nietolerancje.

W tym miejscu warto wspomnie¢ o zagadnieniu ,,pogranicza mi¢dzykulturowego”, ktére
we wspolczesnym $wiecie nabiera szczegodlnego znaczenia. Wiaze si¢ to z otwarciem granic,
fatwa wymiang informacji, ekspansja kultury Zachodu oraz innych kultur itp.

Istnieja dwie podstawowe interpretacj¢ zagadnienia pogranicza: pierwsze — to rozumienie
tradycyjne, w ktorym pogranicze to ,,ekumen dwoch sasiadujacych narodow, z ktorych kazdy
inspiruje do obszaru pogranicza jako cze$ci wlasnego terytorium etnicznego”'**. W niniej-
szej pracy pogranicze bedzie rozumiane w innej perspektywie — kulturowej. W takim ujeciu
pogranicze to raczej ,,»styk jezykowo-narodowo$ciowy«, a nie panstwowy” 163,

J. Nikitorowicz, méwigc o istocie pogranicza, wyrdznia nastgpujace mozliwosci inter-
pretacji tego zagadnienia. ,,Obszar »pomi¢dzy« moze dotyczy¢ pogranicza terytorialnego
(stykowego i1 przejsciowego), tresciowo-kulturowego, interakcyjnego, jak tez osobowos$cio-
wego — standw i aktow $wiadomosci jednostek wychodzacych na pogranicza myslowe” 1%,
Problematyka pogranicza jest niezwykle istotna, gdyz wspotwystepowanie kultur moze
zardwno uczy¢ tolerancji, jak i by¢ zrodtem nacjonalizmu. Zdaniem J. Nikitorowicza, to, ze
jednostka zyje na pograniczu terytorialnym, nie oznacza, ze b¢dzie ona ,,wchodzi¢ na pogra-
nicza tre$ciowo-kulturowe, interakcyjne, myslowe i badawcze” 7. A postawa $wiadomego
wejscia na pogranicze jest niezwykle istotna, gdyz tylko w ten sposob uczymy si¢ tolerancji,
jeste$my w stanie zrozumie¢ kulture innych i propagowaé wartos¢ wiasne;j.

Pogranicze kulturowe pozbawia cztowieka komfortu, jaki daje jednoznaczno$¢, gdyz
z przebywaniem na pograniczu wigze si¢ przymus dokonywania wyboréw. Niemniej — pisze
A. Szerlag — ,to wlasnie pogranicze jest miejscem ksztattowania si¢ nowego czlowieka
1 jego kultury, stwarza ono szanse — przedstawiajac oferty wyboru — wspolnego »budowania«
z zachowaniem szacunku i uznania dla odmiennosci” 8.

Cztowiek pogranicza, ktorego za J. Nikitorowiczem okres$lam jako: ,,jednostke, ktorej
$wiadomo$¢ jednostkowgq i zbiorowg ksztaltowaty co najmniej dwie kultury” ', o wiele bar-
dziej narazony jest na problemy zwigzane z poczuciem przynaleznosci zardéwno do grupy
narodowosciowej, jak i z ,,przypisaniem” siebie do okre§lonego miejsca. Takim ,,cztowie-
kiem pogranicza” moze by¢ nie tyko osoba urodzona na tzw. Kresach, ale rowniez emi-
grant, przesiedleniec, uchodzca oraz ich dzieci i wnukowie — osoby, ktore z jakiegokolwiek
powodu zostaly odseparowane od swojej historycznej ojczyzny. Nawet gdy taka osoba
»trafi” (poprzez urodzenie) do spotecznosci wzglgdnie monokulturowej weiaz bedzie pomig-
dzy — pomiedzy kulturg swoich przodkéw i kulturg przybranej ojczyzny. Bez watpienia tery-

164 S, Ciesielski, Kresy wschodnie Il Rzeczypospolitej i problemy identyfikacji narodowej [w:]
S. Ciesielski (red. ), Przemiany narodowosciowe na kresach wschodnich Il Rzeczypospolitej, Wyd. Adam
Marszatek, Torun 2004, s. 11.

165 Thidem, s. 11.

166 . Nikitorowicz, Pogranicze, tozsamosé..., s. 11.

17 Ihidem, s. 16.

168 A. Szerlag, Ku miedzykulturowosci..., s. 99.

169 Ibidem.
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torium ma znaczacy wptyw na ksztattowanie si¢ tozsamosci kulturowej. Niemniej — jak juz
wspominatam — nie zawsze jest to terytorium aktualnie zamieszkate przez nar6d. Czasem
moze by¢ ono jedynie ,,odczuwane”, znane z opowiesci. Ojczyzng nie musi by¢ panstwo
narodowe. Nie musi nig by¢ takze miejsce, w ktorym osoba si¢ urodzita. Dlatego tez obok
tradycyjnych okreslen poje¢cia ojczyzny na uzytek niniejszej pracy wprowadzam pojecie
okreslajace ojczyzng jako ,,miejsce na ziemi”.

Pojecie ,,miejsce na ziemi” definiuj¢ jako: terytorium, z ktérym osoba jest zwig-
zana emocjonalnie. Granice miejsca na ziemi wyznaczane sg przez jednostke.
Osobe z tym terytorium taczy poczucie zakorzenienia, ,,swojskosci” — a przez to
bezpieczenstwa.

Zgodnie z przyjeta wezesniej koncepcja catozyciowego tworzenia si¢ tozsamosci twier-
dze, iz budowanie tozsamosci jednostki, a zwlaszcza jej aspektu kulturowego opiera si¢
zardwno na przeszlosci (przekazywanie tradycji, norm przez rodzicéw i dziadkdéw), jak i na
terazniejszo$ci (uczestnictwo w kulturze, refleksja,) czy tez wgladzie w przysztosé (przeka-
zywanie tradycji nastepnym pokoleniom, refleksja).

Tozsamos$¢ kulturowa czlowieka pogranicza zgodnie z powyzszym okreslam
jako: uczestnictwo oraz stosunek osoby zarowno do kultury rodzimej i innych
kultur narodowych (etnicznych) poznanych przez nia, jak i do szeroko rozu-
mianej kultury wspoétczesnej nie majacej zabarwienia narodowego. Stosunek
Ow przejawia si¢ w nadawaniu znaczen wszelkim wytworom materialnym
i niematerialnym cztowieka. Osoba uczestniczaca w kulturze nie tylko czerpie
z wezesniejszego dorobku innych osdb, lecz rowniez pomaga kulturze przetrwac,
a dzigki wilasnej refleksji i dzialalno$ci wzbogaca i modyfikuje kulture, w ktdrej
uczestniczy.

1.2. Tozsamo$¢ wspolczesnego czlowieka w globalizujacym si¢ Swiecie

1.2.1. Wokél pojecia globalizacji

Mozna by przyjaé teze Paula Virilio postulujaca ,.koniec geografii”!”® we wspolczesnym
$wiecie. Dzigki nowoczesnym $rodkom transportu i otwarciu granic odleglosci przestaja
mie¢ wieksze znaczenie!”!. Niezwykle trafnie okresla istote globalizacji metafora ,,drzwi”,
o ktorej moéwi H. Mamzer. Drzwi, przez ktére mozna wyjs$¢ i kontaktowaé si¢ z rzeczy-
wisto$cig na zewnatrz. Ta metafora staje si¢ bardziej wyrazng, gdy autorka poréwnuje ja
z inng — metaforg ,,0kna”, przez ktére mozemy jedynie obserwowac i gdy chcemy by¢ nie-
zauwazalni, chowamy si¢ za zastong ',

Odkad kilometry przestaty by¢ przeszkoda dla komunikacji miedzyludzkiej, tozsamos$¢
kulturowa staje si¢ coraz bardziej tworem refleksyjnym, gdyz mozliwos$¢ spotkania z inng

170 Cyt. za: Z. Bauman, Globalizacja, PIW, Warszawa 2000, s. 18.
7V Ibidem.
12 H. Mamzer, Tozsamos$é w podrézy...,s. 120—121.
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od rodzimej kulturg jest prawie nieunikniona. Problematyke poszerza takze i to, iz niektére
kultury moga by¢ niezwykle ekspansywne lub bardziej atrakcyjne w stosunku do kultury
rodzimej, a zatem moga jej tez zagrazaé¢. Zjawisko globalizacji jest zatem niezwykle istotne
dla okreslenia kontekstu, w jakim powinno by¢ rozpatrywane wspotczesnie zagadnienie toz-
samosci.

Pojecie globalizacji stato si¢ dos¢ ,,modne”, a zarazem kontrowersyjne, gdyz u jednych
wzbudza poczucie nadziei na wolno$¢ dzigki zniesieniu granic, u drugich za$ (i tych wydaje
si¢ jest wigkszo$¢) — poczucie zagrozenia. A zatem czym jest globalizacja? Czy jest zbli-
zona do marksistowskiej internacjonalizacji, jak uwazajg niektory autorzy '73, czy jest czyms$
zupetnie odmiennym — procesem, ktdrego nastepstw nie jesteSmy obecnie jeszcze w stanie
przewidzie¢?

Na przyczyny postepu globalizacji sktada si¢ wiele proceséw zachodzacych we wspot-
czesnym $wiecie. Bez watpienia jednym z nich sa przemiany polityczne . Upadek zela-
znej kurtyny — tworu systemu komunistycznego, ktéra oddzielata kraje bloku radzieckiego
od reszty §wiata, przyspieszyl, a zarazem — jak to okresla A. Giddens — byt efektem globali-
zacji'”®. Innym motorem globalizacji jest rozwdj i aktywna dziatalno$¢ organizacji miedzy-
narodowych 176,

Kolejnym istotnym czynnikiem rozwoju globalizacji jest swobodny przeptyw informa-
cji'”’, ktory takze jest nastepstwem miedzy innymi przemian politycznych. Najbardziej jed-
nak do poszerzenia sieci komunikacyjnej przyczynila si¢ technologia 7%,

Oproécz przemian politycznych i rozwoju sieci komunikacyjnej nalezy uwypukli¢ takze
zmiang¢ zwigzang z przeobrazeniami rynkowymi. Wynikiem tych przeobrazen — a zarazem
ich motorem — sg korporacje ponadnarodowe, zar6wno te wytwarzajace i rozprowadzajace
towary (sieci sklepéw odziezowych, zywnosciowych), jak rowniez te §wiadczace rozliczne
ustugi na skale globalng (np. banki)!”.

Wszystkie wymienione tu obszary sa ze soba mocno powigzane niezliczong ilo$cig zalez-
no$ci. Razem powoduja one, iz globalizacja w szerokim rozumieniu tego slowa postepuje
1 staje si¢ nieodwracalna. Globalizacja jest zjawiskiem — a raczej procesem — niezwykle wie-
lowarstwowym, gdyz dotyczy niemalze wszystkich obszarow zycia spotecznego. Dlatego
nie tylko ci¢zko jest przewidzie¢ konsekwencje globalizacji, lecz réwniez okresli¢ — czym
ona jest na obecnym etapie.

Jednym z pierwszych, ktory podjat si¢ okreslenia globalizacji, byl Roland Robertson,
ktory definiuje jg jako: ,,zbior procesow, ktore czynig $wiat spoteczny jedynym” '3, Defini-
cja ta jest zbyt ogdlna, aczkolwiek przekazuje istot¢ procesu globalizacji. Poszerzajac owa
definicje o przedstawiong powyzej charakterystyke proceséw sktadajacych si¢ na globaliza-
cj¢, mozemy ja za P. Sztompka okresli¢ jako: ,,proces zageszczania si¢ i intensyfikowania
si¢ powigzan i zalezno$ci ekonomicznych, finansowych, politycznych, militarnych, kultu-

173 A. Omar 6 w, Internacjonalizacja— globalizacja. Dwa obraza odnogo jawienia, ,Mysl”, 2003, nr 3.

74 A. Giddens, Socjologia...,s. 77.

175 Ibidem.

176 A. Giddens, Socjologia..., s 77-78; P. Sztom pk a, Socjologia zmian..., s. 583—585.

177 P. Sztompka, Socjologia. Analiza spoteczenstwa, Znak, Krakow 2002, s. 583-585; A. Gid-
dens, Socjologia..., s. 78; Z. Bauman, Globalizacja...

178 P. Sztompka, Socjologia. Analiza...,s. 583—585.

7% A. Giddens, Socjologia..., s. 79—-80.

180 R Robertson, cytza: P. Sztompka, Socjologia. Analiza...,s. 582.
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rowych i ideologicznych migdzy spotecznos$ciami ludzkimi, co prowadzi do uniformizacji
$wiata w tych wszystkich zakresach i odzwierciedla si¢ w pojawieniu si¢ wigzi spotecznych,
solidarnosci i tozsamos$ci w skali ponadnarodowej i ponadlokalnej” '8!,

Konkludujage, mozemy stwierdzi¢, iz globalizacja jest przede wszystkim procesem,
w wyniku ktorego nastepuje jednoczenie oraz ujednolicenie zycia spotecznego. Jednak trzeba
zdawac sobie sprawe, iz procesy globalizacyjne nie obejmujg jednakowo swym wptywem
wszystkich warstw spotecznych, a skutki globalizacji sa do$¢ spolaryzowane. Dlatego nie
mozemy mowi¢ o powszechnym ,,ujednoliceniu” i ,,upodobnianiu si¢” czy tez ,,homogeniza-
cji” $wiata. Oprocz upodobniania czy jednoczenia z jednej strony obserwujemy polaryzacje
1 proby odseparowania z drugiej. Jak slusznie zauwaza A. Giddens: globalizacj¢ ,,nalezy rozu-
mie¢ jako zjawisko dialektyczne, w obrebie ktorego wydarzenia na jednym biegunie rozsunig-
tej relacji czgsto powodujg wystapienie odmiennych czy wrecz odwrotnych zjawisk na drugim
biegunie” '®2. Dlatego tez wcigz obserwujemy ,,rywalizacje” pomigdzy procesami globaliza-
cyjnymi (upodobnianie si¢ niektorych sfer zycia spotecznego) z jednej strony, a umacnianiem
lokalnosci (manifestacja odrgbnosci) z drugiej. Przy czym owe procesy — jak stusznie podkre-
$la Teresa Los-Nowak — ,,nastepuja jednoczes$nie oraz sa wzgledem siebie swoistg sitg nape-
dowg” '8, 7 jednej strony ludzie zaczynaja mysle¢ w kategoriach wspolnego losu, wspélnych
zagrozen — pisze P. Sztompka — co skutkuje pojawieniem si¢ tozsamosci regionalnej, np. »my
Europejczycy«. Z drugiej za§ wzmacnia si¢ tozsamos$¢ lokalna, mentalno$¢ plemienna” 84,

Dialektyczne oddziatywanie procesow globalizacyjnych mozemy zaobserwowac takze
na innej plaszczyznie. Gwattowny, ale nieréwnomierny przebieg procesu globalizacji powo-
duje, iz powaznym problemem stat si¢ ,,wzrost nierdéwnosci spotecznych, zarowno w obrebie
spoteczenstw, jak i miedzy nimi” %>, W ten sposob jedni korzystajg z przywilejow, jakie daje
globalny $wiat, a inni (ktorych jest znacznie wigcej) zostajg zepchnigei na margines '%°,

W niektorych definicjach pojawia si¢ aspekt konieczno$ci postepujacej globalizacji. Glo-
balizacja — jak pisze Roman Zerkist — ,,jest dalszym rozwojem i transformacja juz okolo
wieku przebiegajacych proceséw modernizacji i integracji ekonomicznej, czyli jest to obiek-
tywny historycznie uwarunkowany proces”’— konkluduje autor — ,,bronienie si¢ przed ktérym
przeczyloby logice rozwoju”'¥’. Z takim twierdzeniem z pewnosScig nie zgodzg si¢ anty-
globali$ci walczacy z globalizacja, ktorej zarysowane powyzej negatywne skutki sprawiaja,
iz ich protesty staja si¢ coraz glosniejsze. Globalizacja w takiej postaci, jakg obserwujemy
teraz (a raczej zaobserwowane jej skutki), zyskata sobie wielu wrogéw. Cztonkowie potez-
nego ruchu alterglobalistow %8 nie tylko dyskutujg nad tym, jaki kierunek powinna obraé¢

81 p Sztompka, Socjologia. Analiza..., s. 598.

182 A Giddens, Nowoczesnosé..., s. 31.

18 T Lo§-Nowak, Stosunki miedzynarodowe, Teorie — Systemy — Uczestnicy, Wydawnictwo
Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 2000, s. 116.

184 P Sztompka, Socjologia. Analiza..., s. 585.

185 A, Giddens, Socjologia..., s. 91.

186 7 Bauman ukazuje to zjawisko za pomocg dwdch odmiennych typéw tozsamosciowych — ,,tu-
rysty” i,,wloczegi”.

187 R. Zerkist, Globalizacja z pozicyi nieliniejnosti, ,, Mysl” 2003, nr 9.

188 Te nazwe uzywam za N. Klein, autorki No Logo, ktéra dzigki napisaniu tej ksigzki stata si¢ jednym
z liderow ruchu alterglobalistycznego. Autorka ta niejednokrotnie podkresla, iz nazwa antyglobaliSci
zostala nadana im przez dziennikarzy. Podkre$la tez, iz nie jest to adekwatne okreslenie ich ruchu,
gdyz protestuja nie przeciwko globalizacji w ogole, tylko przeciwko takiej globalizacji, jaka obecnie
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globalizacja, ale tez otwarcie protestuja przeciwko niektérym formom tego procesu. Jedne
z najwigkszych zarzutow padaja po adresem ,,wielkich korporacji”, ktore zdaja si¢ by¢ naj-
bardziej ,,zglobalizowanymi” instytucjami wspotczesnosci. To, co lansujg wielkie firmy, to
»marki”, za ktore placa konsumenci, nabywajac poczucie wyjatkowosci. Tym samym, jak
pisze autorka ,,biblii alterglobalistow” Naomi Klein: ,,dokooptowujac coraz to nowe, rady-
kalne indywidualistyczne postawy i budujac z nich swoja tozsamos¢, »marki« usituja zabez-
pieczy¢ sie przed zarzutami, iz faktycznie sprzedajg identyczno$¢”'%?. Cytowana autorka
zaznacza jednak, iz ,,nie wszyscy jednakowo sg podatni na ide¢ sprowadzenia kultury i naro-
dowosci do roli modnych dodatkéw, ktore mozna do woli wkiadaé¢ i zdejmowac” ', Dla
tych, ktorzy walczyli na wojnach, albo tych, ktérzy zyja w skrajnej biedzie, nie majac tele-
wizji kablowej, reklama wielkich korporacji czgsto nie ma wigkszego znaczenia. Natomiast
,prawdziwymi dzieémi globalizacji” autorka nazywa ,,mtodziez z krajow rozwinigtych” !,
Pojawia si¢ zatem nowy typ tozsamosci wérod mtodziezy, ktdry jest okreslany mianem ,,glo-
balnego nastolatka”. Zdaniem Z. Melosika, tozsamos¢ ,,globalnego nastolatka” jest w wigk-
szym stopniu ksztaltowana przez kultur¢ popularng oraz konsumpcje niz przez wartosci
narodowe i panstwowe. Cechuje go pragmatyzm, tatwos¢ komunikacji, tolerancja dla r6z-
nicy i odmiennosci, sceptycyzm wobec zaangazowania oraz szersze, lecz plytsze poczucie
MY 12, Mlodzi ludzie z klasy $redniej — pisze N. Klein — ,,obwieszeni znakami firmowymi
[...], stanowig dzisiaj najwyzszy symbol postepujgcej globalizacji” 3.

Inne zarzuty, jakie pojawiaja si¢ pod adresem globalizacji, to: problemy ekologiczne,
wykorzystywanie przez §wiatowe firmy ,,taniej sity roboczej” w najubozszych krajach, eks-
pansywna polityka Stanow Zjednoczonych Ameryki 4. Zatrzymajmy si¢ nad problematyka
ukazujaca oddziatywanie procesow globalizacyjnych na kultur¢ narodowa, a w konsekwen-
cji na tozsamos¢ kulturowa.

A. Omarow, mowiage o funkcjach globalizacji, zaznaczyl miedzy innymi, iz ,.globalizacja
zaciera racjonalne rdznice, a tym samym zagraza socjalno-kulturowej oryginalno$ci narodow. '
Proces globalizacji autor ten opisuje jako zdominowany przez polityke anglo-amerykanska,
w szczegoOlnosci za$ przez , transnacjonalne” korporacje widzgce w tym korzy$¢ rynkowa !%°.

Istotnie — kwestia globalizacji kultury w my$leniu politykéw, naukowcow oraz zwyktych
obywateli zazwyczaj kojarzy si¢ z ekspansjg kultury zachodniej. Francis Fukuyama uwaza,
iz postepujaca globalizacja doprowadzi do przeksztatcenia §wiata w jednobiegunowy, ze Sta-
nami Zjednoczonymi Ameryki jako podstawowym motorem globalizacji'®’. Adam Chmie-
lewski, ustosunkowujac si¢ do tego twierdzenia, pisze, iz sita jednego bieguna generuje

obserwujemy. Patrz N. K 1ein, Fences and windows. Dispatches from the front lines of the globalization
debate, Vintage, Canada 2002.

189 N. K lein, No Logo. Swiat literacki, Izabelin 2004, s. 136.

190 Ibidem.

91 Ibidem.

192 7. Melosik, Kultura ,,instant” — paradoksy pop-tozsamosci, ,, Terazniejszos¢ — Czlowiek —
Edukacja”, 2000, numer specjalny.

93 N.Klein, No Logo..., s. 136.

94 N. Klein, No Logo...,; N. Klein, Fences and windows...; J. Zak owski, Anty TINA, There
Is No Alternative?, Sic, Warszawa 2005.

95 A.Omarow, op. cit.

196 Ibidem.

97 A. Chmielewski, Dwa pojecia jednosci, ,,Odra”, 2003, nr 1.
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powstanie drugiego. Tym drugim biegunem — uwaza autor — ,,...0pozycyjnym wobec typo-
wego dla Ameryki bieguna opartego na ideologicznie zmistyfikowanej jednosci w rozumieniu
uniwersalnym, zaczyna by¢ coraz wyrazniej Zjednoczona Europa, ktora uciele$nia jednos¢
w innym rozumieniu — jedno$¢ negocjowang i argumentowang, nie za$§ wymuszang” 1%

Analogicznie do powyzszych spostrzezen mozemy mowic o istnieniu dwdch stanowisk,
(zreszta pokrewnych sobie) opisujacych globalizacje, uniwersalizacj¢ kultury przez pryzmat
dwoch procesow: ekspansji kultury amerykanskiej (,,amerykanizacji”’) oraz ekspansji kul-
tury zachodniej (,,westernizacji”). Kultura Zachodu jest tu rozumiana jako kultura zachod-
niej cywilizacji, ktora z kolej jest rozumiana jako cywilizacja europejsko-amerykanska '°.

UIf Hannerz nakreslit cztery mozliwe scenariusze uniformizacji kulturowej?%. Pierwszy
to ,,globalna homogenizacja” zaktadajaca catkowita dominacj¢ kultury zachodniej. Drugi
scenariusz, okreslany mianem ,,nasycenia kulturowego”, takze traktuje o ostatecznej domi-
nacji kultury zachodniej, z tym ze bedzie to proces dlugotrwaty, ktéremu poczatkowo beda
towarzyszy¢ liczne opory kultur lokalnych. Zgodnie z innym, najbardziej pesymistycznym
scenariuszem moze nastapic¢ ,,deformacja kulturowa” — znieksztatcenie, zubozenie i zde-
gradowanie kultury Zachodu w trakcie jej adaptacji przez kraje peryferyjne. Amalgama-
cja kulturowa — ostatni najbardziej korzystny scenariusz zaktada dialog i wymian¢ migdzy
kulturami, co prowadzitoby do ogodlnego wzbogacenia zaréwno kultury dominujacej, jak
i kultur lokalnych oraz zachowanie ich roznorodnosci?®!.

Trudno w tej chwili opowiedzie¢ si¢ za ktoryms z wyzej przedstawionych scenariuszy,
trudno tez ktérykolwiek z nich odrzuci¢. Przyjrzyjmy si¢ zatem aktualnym aspektom wpty-
wow kultury zachodniej na inne kultury.

»Kultura Zachodu” jest do$¢ specyficznym okresleniem. Nie mozna jej bowiem rozpa-
trywaé przez pryzmat kryteriow, jakie stosuje si¢ do okreslenia kultury narodowej, ponie-
waz cywilizacja zachodnia jako jedyna®’? wzieta swg nazwe od kierunku geograficznego,
a nie od nazwy konkretnego narodu, religii czy obszaru geograficznego 2%,

Czym zatem jest kultura Zachodu? Wydaje sig, iz kultura ta powinna by¢ dostepna i zro-
zumiata oraz, mozna by powiedzie¢, uniwersalna — dopiero wtedy mogtaby by¢ atrakcyjna
dla innych spotecznosci, spoteczenstw czy cywilizacji. Do takich uniwersalnych tresci kul-
tury Zachodu mozemy odnies$¢: konsumpcjonizm, kulturg popularng oraz jezyk, dzieki kto-
remu przyswajanie tresci bedzie szybsze. Konsumpcjonizm jest promowany, utrzymywany
i tworzony przez korporacje ponadnarodowe. Kultura popularna trafia do spotecznos$ci
niezachodnich poprzez mass media. Jezykiem cywilizacji zachodniej natomiast jest jezyk
angielski. Trudno powiedzie¢, czy jezyk ten stanie si¢ jezykiem uniwersalnym, nie mozna
jednak zaprzeczy¢, iz w niektorych dziedzinach (np. jezyk informatyczny; jezyk, w ktérym
porozumiewaja si¢ sportowcy i naukowcy z catego §wiata; albo jezyk, w ktérym wykonuja
swoje utwory piosenkarze z réznych panstw w takich konkursach jak Eurowizja) coraz
bardziej zyskuje sobie takie miano.

1 A.Chmielewski, op. cit., s. 36.

199 S P. Huntington, Zderzenie cywilizacji, MUZA SA, Warszawa 2005, s. 58.

200 p. Sztompka, Socjologia zmian..., s. 99.

201 Ibidem, s. 99-100.

202'S. P. Huntington wyrdznia 7 cywilizacji, ktore przetrwaty do czasow wspotczesnych. Sa to cywi-
lizacje chinska, japonska, indyjska, islamska, zachodnia, latynoamerykanska i ewentualnie afrykanska.
Zob. S.P.Huntington, op. cit., s. 58.

203 Ibidem.
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Inne tresci kulturowe cywilizacji zachodniej, ktére w tym wypadku mozemy odnies¢
do obszaru wartosci, to zachodnia demokracja oraz promowanie indywidualizmu. Nawet
pobiezna analiza wspélczesnych systemoéw politycznych dowodzi, iz o ile w niektorych
krajach narody walcza o tego typu wartosci (czego efektem byta niezgoda krajow bloku
radzieckiego na hegemoni¢ ZSRR), to w innych panstwach tego typu wartosci sa zdecydo-
wanie odrzucane (np. kraje islamskie).

Tresci przedstawione powyzej sg atrakcyjne dla niektorych spoteczenstw nie-zachod-
nich. Nie musi to jednak oznacza¢, ze kultura zachodnia przyczyni si¢ do upadku kultur
narodowych. Mimo ze obecno$¢ kultury popularnej i zjawisko konsumpcjonizmu wydaja
si¢ by¢ wszechogarniajace, mozemy jednak stwierdzi¢, iz zainteresowanie kultura popu-
larna i konsumpcyjny styl zycia nie wyklucza uczestnictwa w kulturze rodzimej. Chociaz
moze spowodowaé, ze zmaleje zainteresowanie kulturg rodzimg albo bedzie si¢ ekspo-
nowa¢ tradycje przodkéw wylacznie ,,na pokaz” — by zaspokoi¢ potrzebg nasycenia si¢
wrazeniami licznych dobrze ptacacych turystow 204,

Jak zaznacza Samuel Huntington, podstawa cywilizacji zachodniej jednak ,,jest Wielka
Karta Wolnosci, a nie Wielki Mac”?%. Dlatego tez nalezy odpowiedzie¢ na kolejne
pytanie: ,,Czy spolecznosci nie-zachodnie przyjma lub nawet czy beda chcialy przyjac
takie warto$ci jak zachodnia demokracja, wolno$¢, jak promowanie indywidualizmu?”.
Na takie pytanie trudno w tej chwili odpowiedzieé¢. Analizujac raport Swiatowej Komisji
i Kultury Rozwoju powotanej z inicjatywy UNESCO, A. Ktoskowska wskazuje na pewne
trudnosci, jakich moze dostarczy¢ che¢é krzewienia wolnosci w zachodnim rozumieniu.
Ot6z w raporcie tym czytamy, iz warunkiem wolnos$ci jednostki jest wolno$¢ przystugu-
jaca wszystkim kulturom 2%, To, iz autorzy raportu zaznaczyli, ze wolno$¢ ma by¢ wiasci-
wie interpretowana, bynajmniej nie zniwelowato problemu, ktéry moze powsta¢ na skutek
kontrowersji zwigzanych z tym, wydawatoby si¢, oczywistym postulatem, jakim jest wta-
$nie wolnos¢. A. Kloskowska stusznie pyta: ,,Kto i co ma rozstrzygna¢ o zasadach wtasci-
wej interpretacji?”?%’. Otdz to, co w niektorych spoteczno$ciach jest uznawane za przejaw
wolnosci i tolerancji, w innych bedzie uwazane za przejaw ograniczen i dyskryminacji.
Dla feministek z Europy noszenie chust przez arabskie kobiety jest wyrazem dyskrymina-
cji, ale czy wszystkie kobiety noszace te chusty rowniez tak mysla? Czy to, ze we francu-
skich szkotach (ze wzgledu na propagowanie $§wieckiego charakteru szkoty) zabraniano
uczennicom z arabskich rodzin uczgszczanie na zajecia w tradycyjnych chustach, nie jest
wlasnie ograniczeniem wolno$ci??%® W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze problem, ktory
pojawia si¢ przy interpretacji poj¢cia wolnos$ci, dotyczy takze innych wartosci — uznanych
za uniwersalne w kulturze zachodniej, a nie zawsze tak samo traktowanych w innych kul-
turach.

Kolejna kwestia dotyczy jezyka. O ile — jak juz sygnalizowalam — jezyk angielski
na niektorych ptaszczyznach stat si¢ jezykiem ,,uniwersalnym”, nie oznacza to jednak, ze
wypart on albo ze kiedy$§ wyprze jezyki narodowe.

204'W.J. Burszta, Antropologia kultury, Zysk i S-ka, Poznan 1998, s. 164.

25 S P.Huntington, op. cit., s. 80.

206 A, Ktoskowska, Kultury narodowe wobec globalizacji a tozsamosé jednostki, ,,Kultura
i Spoteczenstwo”, 2002, nr 2.

207 Ibidem.

208 Ihidem.
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Wreszcie, gdy mowimy o westernizacji, powinni§my pamigtaé, iz oprdécz wspolnych
wartos$ci, ktore tacza Ameryke z Europa, istniejg takze spore réznice miedzy tymi konty-
nentami. Réznice te coraz czgséciej ostatnio uwidaczniajg si¢ miedzy innymi w polityce USA
1 UE (np. stanowisko wobec Iraku). Zdaniem A. Chmielewskiego, te dwa mocarstwa przy-
jety zupelie odmienne sposoby funkcjonowania w §wiecie objetym procesem globalizacji.
Wedhug A. Chmielewskiego Ameryka kieruje si¢ woluntaryzmem na arenie mi¢dzynarodo-
wej. Ow woluntaryzm otwiera droge do polityki sity, arogancji i bezkarnosci, wiec w przy-
padku Ameryki wspomniany autor stosuje okreslenie ,,polityki silniejszego”?%. Inaczej jest
w przypadku Europy, gdyz ,,...Europa opiera swe rozumienie prawomocnosci regut prawa
mig¢dzynarodowego na pojeciu woli miedzynarodowej spotecznosci, rozumianej znacznie
szerzej niz wola narodu zamieszkujacego jakiekolwiek pojedyncze panstwo. Co wigcej,
Europa nie uznaje tezy, ze wola ta znajduje petne uciele$nienie w jakimkolwiek istniejacym
prawie pozytywnym; uznaje mianowicie, ze wola ta istnieje w sferze moralnej, poza konkret-
nymi uzgodnieniami, ustawami oraz ma moc sprawcza nadawania prawomocnosci poszcze-
g6lnym instytucjom”?!0, Zatem, jak wida¢, mamy do czynienia z radykalnie odmiennymi
rozumieniami jednosci, przy czym — konkluduje autor — jedno§¢ promowana przez Stany
Zjednoczone, mimo iz wydaje si¢ by¢ trwala, w rzeczywistosci moze okazac si¢ bardziej kru-
cha od jednosci promowanej przez Europg. Zaistnienie takiej sytuacji moze by¢ nastgpstwem
tego, iz w odroznieniu od jednosci negocjowanej przez UE jedno$¢ Standéw Zjednoczonych
jest narzucana, a przez to niechciana?!!,

Kwestia miejsca Unii Europejskiej w globalnym §wiecie oraz kultur narodowych panstw
nalezacych do niej jest niezwykle interesujaca. Zdaniem Leona Dyczewskiego, ,,procesy
globalizacji, takze w dziedzinie kultury, maja pomoc w jednoczeniu Europy, zachowanie
roznych kultur ma utrzymac jej bogactwo i wewnetrzny dynamizm rozwojowy”2'2. Kul-
tura europejska, ktorej podwalinami byly kultura grecka, prawo rzymskie, chrze$cijanstwo
i Swiecka mys$] humanistyczna?'3, jest bliska panstwom cztonkowskim. Kazde z panstw euro-
pejskich ma takze swoje unikalne kultury narodowe. Unia Europejska jest zatem jednoscia,
ktéra zdaje si¢ by¢ jednoscia stabilng dlatego, iz nie stara si¢ zniwelowaé réoznorodnosci kul-
tur narodowych panstw czlonkowskich ( jak to miato miejsce w ZSRR), co wigcej — wspiera
je. Przy czym — jak zauwaza Ryszard Zigba — ,,Unia Europejska ze wzgledu na swoje zasoby,
srodki i wypracowane procedury ich uruchamiania, odgrywa aktywna rol¢ kulturowo-
-cywilizacyjna nie tylko wobec swoich panstw cztonkowskich, ale takze wzgledem otacza-
jacego $wiata zewnetrznego” 214,

Panstwa pozostajace od lat w Unii zachowuja swoja tozsamos$¢, nie odstepujac od jezy-
kéw narodowych i tradycji. Zachowuja sobie takze prawo do pozostawania wyspecjalizo-
wanymi centrami pewnych tresci czy produktow kulturowych?!®, Mimo to powstajg jednak
obawy o zatracenie tozsamos$ci kulturowej, obawy o zmniejszenie roli tradycyjnych warto-

29 A, Chmielewski, op. cit.

210 Tbidem.

2 Ibidem.

22 L. Dyczewski, Tozsamosé spoteczno-kulturowa w globalizujgcym sie Swiecie, ,,Kultura i Spo-
teczenstwo”, 2000, nr 1.

2B K. Lastawski, Od idei do integracji europejskiej, WSP, TWP, Warszawa 2003, s. 16.

214 R. Zieba, Unia Europejska jako aktor stosunkéw miedzynarodowych, Wydawnictwo Naukowe
,.Scholar”, Warszawa 2003, s. 263.

25 P.Sztompka, Socjologia. Analiza..., s. 593.
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$ci po wstgpieniu do UE. Trudno odpowiedzie¢, czy obawy te sa uzasadnione. Otwartos$¢
kultury na inno$¢ nie musi powodowac utraty wilasnej specyfiki. By¢ moze, czlonkostwo
w UE nie tylko nie zagrozi kulturom narodowym, lecz odwrotnie — wzmocni je. Zgodnie
z zasadami synergii, ktora zaktada, ze: ,,izolacja, wzajemna negacja zgodnie groza systemom
(w tym wypadku kulturowym ) degradacjg i rozpadem” 2!, Natomiast wspotdziatanie kultury
rodzimej z ,,obca” powinno doprowadzi¢ do wzajemnego wzmocnienia zarowno wilasnych
tradycji, jak i tradycji kultury obcej. Istnieje tez mozliwos$¢ spetnienia innego scenariusza,
zakladajacego, iz poszczegolne kultury narodowe, etniczne zjednocza si¢ na zasadzie syn-
kretyzmu kulturowego?!”.

Niektére obawy zwigzane z procesem globalizacji moga okazaé si¢ wyolbrzymione.
Trudno obecnie okresli¢, z jakimi zagrozeniami czy tez z jakimi pozytywnymi nastepstwami
tego procesu spotkamy si¢ w przysztosci. Jedno wydaje si¢ by¢ pewne — nic nie wskazuje
na to, iz proces ten zmniejszy swoj zasi¢g w najblizszym czasie. Dlatego tez — jak zaznacza
P. Sztompka — ludzie powinni §wiadomie podchodzi¢ do globalizacji?'®. Jak rozny moze by¢
zglobalizowany $wiat, ukazuje typologia R. Robertsona. Autor ten wyroznia cztery wizje
globalnego $wiata. W pierwszej okreslonej jako ,,Globalny Gemeinschaft I’ $wiat jest przed-
stawiony jako mozaika odmiennych, stronigcych od wzajemnego podporzadkowania wspdl-
not. ,,Globalny Gemeinschaft 11’ ukazuje §wiat jako zjednoczony za sprawag ogdlnoludzkiego
konsensusu wokoét wartosci i idei. Kolejny obraz okreslony jako ,,Globalny Gesellschaft 1”
przedstawia §wiat jako mozaike niezaleznych panstw narodowych, otwartych i prowadza-
cych wzajemny dialog na plaszczyznach ekonomicznej, politycznej i kulturowej. Ostatnia
wizja okre$lona mianem ,,Globalny Gesellschaft 11" przewiduje unifikacj¢ panstw narodo-
wych w ramach rzadu $wiatowego lub panstwa ponadnarodowego?!?. Wizje te sa niezwy-
kle odmienne, gdyz ukazuja, ze efektem globalizacji moze by¢ zard6wno homogenizacja, jak
i polaryzacja zycia spotecznego. Gdy méwimy o kulturze, to najbardziej korzystng dla niej
jest wersja $wiata okres$lona jako Geselschaft 1, poniewaz w tak rozumianym spoteczenstwie
kultury narodowe maja szanse przetrwac.

Swiat wspotczesny jest §wiatem wcigz zmieniajacym sie. Jedna z wigkszych transformacii
byta spowodowana rozpadem ZSRR, czego nastgpstwem byly zmiany nie tylko natury poli-
tycznej, lecz rowniez kulturowej. Rzeczywistos¢ totalitarna — zauwaza A. Szerlag — okres$lata
,,margines podmiotowej swobody” 2%, tworzac fad wyznaczany przez autorytety, ktore, ,.kie-
rujac si¢ pozytywistyczng racjonalnoscia, uzurpowaly sobie, na zasadach monopolistycz-
nych, prawo do nadawania znaczefn”??!. Przejscie za$ od internacjonalizacji ku globalizacji
powoduje odstgpienie od narzucanego monokulturalizmu na rzecz wielokulturowosci. Tym
samym cztowiek odzyskal mozliwo$¢ samodzielnego wyboru drogi ksztaltowania wilasnej
tozsamosci. Pozostaja jednak pytania: Czy bedzie mogt sprosta¢ temu zadaniu? Jak zniesie
tak gwattowng zmian¢? Rozpad ZSRR za P. Sztompka mozna by okresli¢ jako ,,zmiang trau-
matogenng”, ktéra — mimo iz ,,jest postepowa — oddziatuje niekorzystnie na spoteczenstwo,

216 R, Zerkist, op. cit.

27 A. Ktoskowska, Od pragmatycznych aspektow globalizacji i integracji kultur do wspélnot
narodowych wspotczesnego swiata, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 1998, nr 3.
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oznacza dezorganizacje, dyslokacje, wytracenie spoleczenstwa ze stanu rownowagi” 2?2, Lata
dziewigcdziesiate byly zarowno zapowiedzig wolnosci, jak i — uzywajac okreslenia S. Hun-
tingtona — ,,widownig kryzysu tozsamosci na skale globalng”??}. Dlatego tez problematyka
tozsamosci kulturowej wspotczesnie staje si¢ niezwykle istotna.

1.2.2 Tozsamosci globalne

W rozdziale tym pragne przedstawi¢ niektore wspotczesne koncepcje tozsamosci. Nazywam
je ,tozsamoS$ciami globalnymi”, gdyz kazdy z przedstawionych tu modeli jest opisywany
w odniesieniu do procesu globalizacji. Poza tym nie s to tozsamos$ci odnoszone do zbio-
rowosci w tradycyjnym rozumieniu. Tozsamos$ci globalne sa ponadnarodowe, ponadet-
niczne — mogg dotyczy¢ wszystkich ludzi.

Z. Bauman — Tozsamo$¢ ponowoczesna
A. Giddens —TozZsamo$¢ w p6Znej nowoczesnosci

Kiedy moéwimy o czasach ponowoczesnych, najwigksza watpliwos¢ budzi pytanie: ,,Czy
mozemy z pewnosciag stwierdzi¢ adekwatno$¢ tego terminu do istniejgcej rzeczywistosci,
a zatem czy ponowoczesnosc¢ juz jest, czy dopiero bedzie, czy to tylko teorie nie majace real-
nego zastosowania?”. Te watpliwosci sg tym wigksze, iz obok ponowoczesnos$ci na okresle-
nie wspodlczesnosci uzywa si¢ pojecia ,,poéznej nowoczesnosci” (P. Sztompka, A. Giddens).

Zatem termin ,,ponowoczesno$¢” wzbudza kontrowersje i mozna by powiedzie¢, ze (jak
wszystko w ponowoczesnosci) charakteryzuje si¢ wieloznacznos$cig. Wedlug sformutowania
Barry Smarta moze on oznacza¢: ,,...r6znice w stosunku do nowoczesnosci, przy rowno-
czesnym akceptowaniu cigglosci procesOw nowoczesnos$ci; catkowite zerwanie ze §wiatem
nowoczesnym oraz nowoczesnymi warunkami...” >4, Ta pierwsza cze$¢ definicji, ktora uka-
zuje $wiat wspotczesny jako kontynuacj¢ epoki nowoczesnej, w ktérym ma miejsce prze-
ksztatcanie form zycia spotecznego istniejacych poprzednio, a nawet realizacja pewnego
projektu nowoczesnosci??, jest bliska pogladom A. Giddensa. Ta druga wizja Swiata wspot-
czesnego okreslajaca wspdtczesnos¢ jako zupetnie odmienng od epoki nowoczesne;j jest bli-
ska rozumowaniu innego socjologa — Z. Baumana, od oméwienia pogladéw ktérego zaczng.

Wedhig Zygmunta Baumana: ,,...ponowoczesnos¢ to tyle, co nowoczesnos¢ wkracza-
jaca w wiek dojrzaly; nowoczesno$¢ spogladajaca na siebie z dystansu raczej niz od $rodka,
sporzadzajaca remanent zyskow i strat, poddajaca si¢ psychoanalizie, wykrywajaca pragnie-
nia, z jakich wtedy, gdy kierowaly jej uczynkami, nie zdawata sobie sprawy, uswiadamiajaca
sobie poniewczasie ich sprzeczno$é i niespojnosé”226, Swiat ponowoczesny to §wiat plura-
listyczny, peten nowych perspektyw i wyzwan. Czasy ponowoczesne zdaniem Z. Baumana
»clerpig na nadmiar kodekséw etycznych” oraz na ,,wielo$¢ i nieskoordynowanie autoryte-

22 P.Sztompka, Socjologia. Analiza..., s. 457.

23 S, P.Huntington, op. cit., s. 200.
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226 7. Bauman, Wieloznacznosé nowoczesna. Nowoczesnosé¢ wieloznaczna, PWN, Warszawa
1995, s. 314.
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tow "?%7. To wlasnie roznorodno$é, wolnosé wyboréw i relatywnos$é pogladoéw nakreslity

granice pomiedzy ponowoczesnoscia a ,,jednokierunkowa” nowoczesnoscia, ktorej ,,...dys-
cyplinowanie opieralo si¢ na precyzyjnej odpowiedzi, kim wolno by¢, a kim nie wolno 228,
Wolnosé, jak charakteryzuje ja Z. Bauman w swoich pracach, jest przymusem czaséw pono-
woczesnych — cztowiek nowoczesny walczyt o wolnos¢, cztowiek ponowoczesny jest na nig
skazany??®. W $wiecie wspolczesnym, tak odmiennym od przed-ponowoczesnego, tozsa-
mos$¢ cztowieka wymaga przedefiniowania. Z. Bauman niejednokrotnie podkresla brak sta-
fego charakteru tozsamos$ci. Czlowiek ponowoczesny nie tyle ma prawo do cigglej zmiany,
wyboru tozsamosci, co stoi przed koniecznos$cia tego wyboru. Tozsamos$¢ stabilna w §wiecie
ponowoczesnym stala si¢ balastem utrudniajgcym funkcjonowanie w niepewnej, bo ciagle
zmieniajgcej si¢ rzeczywistosci .

Specyfika ponowoczesnosci wniosta nowe aspekty w problematyke dotyczacg procesu
ksztaltowania si¢ tozsamosci cztowieka. W przesztosci — pisze J. Nikitorowicz — wystepo-
waly dominujace typy tozsamosci, ,,matryce tozsamosciowe”, czyli ,,tozsamosci uniwer-
salne”. Jako przyklady autor podaje: typ patrioty w czasie wojny; pracownik, robotnik
w czasie pokoju; spolecznik; w innych okresach — typ biurokraty, romantyka, pozytywisty
itd?*!. Wspolczesnie trudno odnalez¢é takie uniwersalne typy tozsamosci ze wzgledu na rela-
tywne postrzeganie wartosci i zmienno$¢ rzeczywistosci, ktora przeszkadza w ksztattowaniu
stabilnych postaw. W tej sytuacji punktem odniesienia przestaty by¢ role zawodowe czy
spoteczne. Istotnym za$ dla opisywania zagadnienia tozsamosci stal si¢ ,,konsumpcyjny” styl
zycia jednostki ,,ciggle poruszajacej si¢” — czy to w sensie dostownym (podroze lub migracje
w poszukiwaniu pracy), czy tez metaforycznym (poruszanie si¢ bez wychodzenia z domu,
ktére oferuje Internet i telewizja). Tozsamosci jednostkowe, typowe dla czasoéw ponowocze-
snych Z. Bauman okres$la za pomocg takich postaw jak ,.turysta”, ,,wloczega”, ,,spacerowicz”
i ,gracz”??, Te cztery wzory osobowe istnialy takze w $wiecie przed-ponowoczesnym.
Charakteryzowaly wowczas style zycia nielicznych oséb, odseparowanych od wigkszosci,
znajdujacych si¢ w szczegodlnych warunkach zyciowych. W $wiecie ponowoczesnym te
marginalne niegdy$ wzory upowszechnily sie, staty sie normg w zachowaniach ludzkich?33.
Poza tym mogg one wspotwystepowaé wszystkie naraz w zyciu tych samych ludzi, przy
czym przestaty by¢ (jak to byto w czasach nowoczesnych) kwestiag wyboru. Kazdy z nas
moze by¢ anonimowym spacerowiczem, przechadzajacym si¢ po centrum towarowym czy
poszukujacym wrazen na forach internetowych. W ponowoczesnym $wiecie, gdy nic nie jest
pewne, gdy wspdtzawodnictwo staje si¢ widoczne na kazdej ptaszczyznie, a kazda decy-
zja, ktorg sie podejmuje, wigze si¢ z ryzykiem — kazdy moze by¢ tez graczem?*. Szcze-

27 7. Bauman [w:]J. Naliwajko, To co najwazniejsze, nie zostato jeszcze powiedziane, wywiad
z Z. Baumanem, ,,Przeglad powszechny” 1999, nr. 1.

28 7. Bauman, Wieczno$¢ w opatach, czyli o wyzwaniach pedagogicznych ponowoczesnosci,
,,Terazniejszo$¢ — Cztowiek — Edukacja”, 2001, numer specjalny.

229 7. Bauman [w:] J. Naliwajko, op. cit.

230 7. Bauman, Ponowoczesnosé jako zrédio cierpien, Sic!, Warszawa 2000, s. 49; Z. Bauman
w:J.Naliwajko,op. cit.; M. Starnawski, Wybierajgc odpowiedzialnosé, odpowiadajqgc za wybor,
Rozmowa z Zygmuntem Baumanem, ,, Terazniejszo$¢ Cztowiek Edukacja”, 2005, nr 2 (30).

Bl J Nikitorowicz, Bipy tozsamosci...

232 7. Bauman, Ponowoczesne wzory...

233 Ibidem.

234 Ibidem.
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gblne miejsce w swoich pracach Z. Bauman poswigca dwoém kolejnym wzorom — , turyscie”
i,,wldczedze”. Wzory zdawaloby sie tak przeciwstawne, a jednak potgczone ze soba, gdyz
sa nastepstwem tych samych procesow — globalizacji i konsumpcji. Stanowia one niejako
kontinuum osobowos$ci wspotczesnej. ,,Widczega to alter ego turysty” 2% pisze Z. Bauman.
Turysta bowiem nigdy nie wie, w jakim momencie moze sta¢ si¢ wioczgga, widczega zas
pragnie by¢ turystg, jest ,,najbardziej zagorzatym jego wielbicielem”. 3¢ Zaréwno turysta, jak
i wldczega sg konsumentami, z tym ze wldczega to ,,konsument wybrakowany”, jego wybory
ogranicza zasobnos$¢ portfela. Wioczedzy sa zatem mato uzyteczni w ponowoczesnym $wie-
cie konsumpcji, sa tez przyktadem tego, jak si¢ zy¢ nie powinno, dlatego tez turysta boi si¢
wloczegi, boi sie ze moze nim si¢ sta¢?’. Widczedzy to ,,ludzie-odpady” .,...ofiary postepu
gospodarczego”?*®, W $wiecie kupowania to turysta jest ,,prawdziwym obywatelem”, ktory
ptaci za poszukiwanie wrazen, ktdry jest uosobieniem szczgscia, jakie moze zapewnic korzy-
stanie z ustug. Zjawisko konsumpcji jest niecodzownym kontekstem, w ktorym si¢ sytuuje
tozsamos¢ wspotczesng. Coraz bardziej agresywne reklamy przypominaja prawdziwym kon-
sumentom o ich potrzebach. Procesy sktadajace si¢ na kulture konsumpcji do§¢ ciekawie

przedstawia schemat ponize;j.

/

& »
< »

reprezentacja produkcja

regulacja
-

Schemat 1. The circiut of culture (obwdd/sie¢ kultury)

Zrodlo: K. Woodward, op. cit., s. 50.

25 7. Bauman, Globalizacja...,s. 111.

6 Ipidem.

7 Ibidem.

28 7 Bauman, Zycie na przemial, Wydawnictwo Literackie, Krakow 2004, s. 66—67.
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»Tozsamos$ci w §wiecie konsumpcji i artefakty, z ktorymi sa powigzane, sa produko-
wane zarazem technicznie i kulturowo, w celu trafienia w gusta konsumenta, ktéry kupi
ten produkt, bo producent ma nadzieje, ze si¢ z nim zidentyfikuje”?*°. ,,Obwadd kultury”,
ktory widzimy powyzej, ukazuje, w jakim kontekscie tozsamo$¢ staje si¢ produktem.
Analizujac procesy reprezentacji, tozsamosci, produkcji, konsumpcji i regulacji, mozemy
takze zrozumie¢ znaczenie kulturowego tekstu lub artefaktu, jakimi sa produkty kon-
sumpcyjne 240,

W $wiecie wspotczesnym tozsamo$¢ czesto manifestuje si¢ za pomoca wygladu
zewnetrznego, a co za tym idzie — ,,cialo” wraz z potrzebg jego ,,modernizacji” coraz bar-
dziej wpisuje si¢ w trajektorie tozsamosci jednostki. ,,Refleksyjne formulowanie” ciata
stato si¢ mozliwe dzieki jego emancypacji — pisze A. Giddens?*!. Koncentracja na ,,ciele-
sno$ci”, zewnetrznosci i powierzchownosci powoduje — pisze Elzbieta Dubas — ,,gloryfika-
cje wygladu zewngtrznego, sprawnego ciata, wysportowanej sylwetki, zdrowia za wszelka
ceng (!), jedynie pozytywne komunikaty o swym samopoczuciu, legitymowanie si¢ luksu-
sowymi dobrami, tzw. $wiatowo$¢, bywanie w $wiecie itp.”?*?. W epoce ponowoczesnosci
(pb6znej nowoczesnosci) mozemy wigc wyeksponowac ,.konsumpceyjny model tozsamo-
$§ci”?8, ktory jest zwigzany ze wspomnianym powyzej wygladem zewnetrznym jednostki
(cielesnoscig) i ,,kupowaniem [podkr. L.J.] sobie namiastek szczgécia”?*. Zrodta cywi-
lizacji konsumpcyjnej trzeba szuka¢ w koncepcjach hedonizmu i utylitaryzmu, zgodnie
z ktorymi celem cztowieka i warunkiem szczgscia jest ,,...posiadanie licznych dobr mate-
rialnych, doznawanie przyjemnosci, przy rownoczesnym braku przykrosci i cierpien”?*.
Cywilizacja konsumpcyjna zwigzana z gospodarka wolnorynkowa przynosi wiele pozy-
tywnych efektow: ,,...sprzyja zdynamizowaniu ekonomiki, powstawaniu nowych dziedzin
wytworczo$ei opartych na wynalazczos$ci innowacyjnej”. Konkurencja i rywalizacja przy-
czyniajg si¢ do podnoszenia jako$ci wyroboéw, do rozwijania inicjatywy, przedsigbiorczo-
$ci?®. Ale z cywilizacja konsumpcyjng wigzg sic rowniez negatywne aspekty. Zdaniem
Zbigniewa Skornego, wywiera ona niekorzystny wplyw na rozwdj i ksztatltowanie si¢ ludz-
kiej osobowosci. Oto6z autor uwaza, ze ,,nadrozwo6j” wystepujacy w cywilizacji konsump-
cyjnej fatwo przemienia ludzi w niewolnikoéw posiadania i natychmiastowego zadowolenia,
nie widzacych innego horyzontu, jak tylko mnozenie dobr, zastgpowanie ich innymi,
doskonalszymi?*’. Autor podkresla, ze cywilizacja konsumpcyjna moze stanowié zagro-
zenie rowniez dla kultury. Z jednej strony stwarza ona zwigkszone mozliwosci dostepu za
posrednictwem srodkow masowego przekazu. Istnieje jednak obawa, ze z powodu braku
wystarczajacych dotacji panstwowych kulturze grozi regres wskutek koniecznosci dostoso-
wania przekazywanych przez nig tresci do potrzeb odbiorcow ,,...gotowych ptaci¢ jedynie

29 K.Woodward, op. cit., s. 50.

240 Jhidem.

241 A, Giddens, Nowoczesnosé..., s. 297.

22 E. Dubas, Zmieniajgca sie dorostosé. Od dorostosci konwencjonalnej ku dorostosci subiek-
tywnej [w:] E. Przybylska (red.), Andragogiczne wqtki, poszukiwania, fascynacje, Wydawnictwo
Uniwersytetu Mikotaja Kopernika, Torun 2001, s. 85.

23 A. Chabior, Pytanie o tozsamos$¢ wspélczesnego cztowieka, ,,Edukacja”, 2003, nr 2.

24 E.Dubas, op. cit., s. 85.

2% 7. Skorny, Cywilizacja konsumpcyjna, ,,Problemy” 1991, nr 4.

24 hidem.

247 Ibidem.
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za formy rozrywek, odpowiadajacych ich nieraz bardzo prymitywnym upodobaniom”?*,

Z. Bauman uwaza, ze obecnie obserwujemy ,,przewrot kulturowy”, jaki spowodowata ,,reor-
ganizacja zycia wokol konsumpceyjnego rynku”. Otdz dzieje si¢ tak dlatego, ze uniwersalne
wartos$ci ,,znalazty si¢ dzi§ w opatach”. Malo kto gotéw dzi§ poswieci¢ to, co dostepne
tu i teraz, w imi¢ tego, co niekoniecznie musi nastgpi¢?*. Oprocz tego — jak uwaza Piotr
Zwierzchowski — podkres$lanie rangi tradycyjnych wartosci ,,...kojarzy si¢ z przekazem
dominujacej kultury symbolicznej, w specyficzny sposob ograniczajacej wolnos¢ i podmio-
towo$¢ jednostki” 2.,

Konkludujac, mozna by stwierdzi¢, iz zjawisko konsumpcji gtéwnie okresla z jednej
strony natychmiastowa przyjemno$¢ wynikajaca z mnozenia dobr materialnych, za$ z dru-
giej poczucie cigglego niezadowolenia wynikajacego z braku petnej satysfakcji i zwigzanego
z niemozno$cig zaspokojenia ciggle rozbudowywanych potrzeb. Przemijalno$¢ jest tym, co
okresla konsumpcjonizm. Brak tu glebszej refleksji, statosci, ktore sa charakterystyczne dla
warto$ci duchowych czy zasad moralnych. Konsumpcjonizm przypomina filozofi¢ ,,jednego
dnia” — carpe diem, ktéra nie daje jednostce poczucia bezpieczenstwa, gdyz nie udziela
odpowiedzi zwigzanych z przyszto$cig. Konsumencki model tozsamosci jest — jak stusznie
zauwaza Agata Chabior — ,tylko gra dyskurséw obliczonych na dorazno$¢ i zysk, anizeli
refleksyjng moralno$¢”?3!. ,,Prawo moralne, pojete najogdlniej jako nakaz czynienia dobra,
a unikania zta” jest niezbedne nie tylko w ksztattowaniu charakteru?3. A. Giddens dowodzi,
iz moralno$¢ jest rowniez trzonem formulowania si¢ tozsamosci?*>.

Odejscie od ,,watpliwo$ci moralnych” w §wiecie poznej nowoczesnosci przyczynia
si¢ — pisze A. Giddens — do ,,indywidualnego poczucia bezsensu, poczucia, ze zycie nie
ma do zaoferowania nic godnego uwagi”?**. Dla peti egzystencjalnej — zdaniem cytowa-
nego autora — jednostka w spoleczenstwach posttradycyjnych potrzebuje moralnosci, ktora
jest zwiazana z ,,polityka zycia”. Polityka zycia ,,dotyczy kwestii wynikajacych z proce-
sow samorealizacji w warunkach posttradycyjnych, gdzie oddzialywania globalne ingeruja
w refleksyjny projekt tozsamosci, za$ procesy samorealizacji jednostek oddzialuja na prze-
bieg zdarzeh w skali globalnej”?%°. A.Giddens utrzymuje, iz tozsamo$¢ w spoteczenstwie
posttradycyjnym jest tworem refleksyjnym. Konieczno$¢ refleksyjnego myslenia we wspot-
czesnym $wiecie jest nastgpstwem pojawienia si¢ wickszych (niz w tradycyjnym §wiecie)
mozliwo$ci decydowania o sobie i swoim zyciu. Tak np. obecnie mozemy wybra¢ pomiedzy
antykoncepcja a powickszeniem rodziny>*°, mozemy wybraé¢ ple¢, mozemy zmieni¢ wyglad
dzigki fachowosci chirurgdow plastycznych etc. Mozliwo$¢ wyboru wymaga zastanowienia

28 7. Skorny, op. cit.

249 7. Bauman, Wiecznosé w opatach...

20 p. Zwierzchowski, Bég, mitosé, wolnosé, Kaczor Donald, enter: Tradycyjne wartosci i kultura
popularna, ,,Terazniejszo$¢ — Czlowiek — Edukacja” 2001, nr 1 (9).

LA Chabior, op. cit.,s. 113.

22 J. Pastuszka, cyt za: T. Dyrda, Samowychowanie jako wyzwalanie i umacnianie poczucia
odpowiedzialnosci (rozwazania z pogranicza filozofii, pedagogiki i andragogiki) [w:] T.Aleksander
(red.), Andragogiczne problemy wspotczesnosci, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow
1999, s. 87.

253 A. Giddens, Nowoczesnosé..., s. 13.

254 Ibidem.

255 Jbidem, s. 292.

256 A, Giddens, Socjologia..., s. 698.
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si¢ nawet wowczas, gdy nie dokonujemy zmian w swoim zyciu, odrzucajac niektdre pro-
pozycje, ktére oferuje nam np. wspodtczesny swiat. Dokonujemy wyboru, a wowczas przyj-
mujemy okreslong postawe. Konieczno$¢ refleksji przy dokonywaniu wyborow szczegolnie
si¢ uwidocznia woéwczas, gdy mamy do czynienia z dylematem etycznym. Dyskusje o euta-
nazji, aborcji, wykorzystywaniu w medycynie komorek macierzystych sg obecne zaréwno
na salach wyktadowych, w obradach politycznych, jak i w domach zwyczajnych obywateli.
F.Fukuyama zatytutowat jedna ze swoich ksigzek po§wigcong tego typu problemom Koniec
czlowieka, bowiem obok natury coraz bardziej w zyciu czlowieka obecna jest nauka, dzieki
ktdrej nature mozna niejako ,,oszukac”, np. przedtuzajac zycie dzigki dobrej opiece medycz-
nej badz wptywajac na osobowo$¢ ludzi dzigki nowinkom farmakologicznym?Y. Niektore
z futurystycznych koncepcji przedstawionych w Koricu cztowieka F. Fukuyamy moga wzbu-
dzi¢ niedowierzanie. Autor ten jednak zwrécit uwage na dos¢ istotng problematyke — nie-
skrepowany rozwoj biotechnologii moze zamiast pozytku przynie$§¢ dos¢ powazne szkody
cztowiekowi. Temu podobne dylematy, a takze wiele innych, wpisaty si¢ w koncepcje swiata
wspoélczesnego. Nie sposob zatem si¢ nie zgodzi¢ z A. Giddensem, ktory akcentuje koniecz-
no$¢ refleksyjnego postrzegania rzeczywistosci. Jednostka powinna rozwing¢ wewnetrzng
autentycznos$¢, powinna godzi¢ ,,zaposredniczone informacje ze sprawami lokalnymi, by
polaczy¢ w calo$¢ projekty na przyszie i przeszie do§wiadczenia”2*®, Narracje tozsamo$ciowa
nie jest tatwo utrzymac w spoteczenstwie zmian — trzeba umie¢ ja modyfikowac i ksztattowac
refleksyjnie. Wiasnie w tym refleksyjnym utrzymywaniu, projektowaniu tozsamos$ci pomoca
jednostce sa: ,,decyzje polityczne wyplywajace z wolnosci wyboru i wladzy wytworczej
(wladzy jako zdolnosci dokonywania zmian); tworzenie moralnie uzasadnionych sposobow
zycia, ktorych celem jest samorealizacja w warunkach zalezno$ci globalnych; rozwdj etyki
zwigzanej z kwestia, jak zy¢ w spoteczenstwach posttradycyjnych, w kontekscie kwestii
egzystencjalnych”?® — czyli to wszystko, co A. Giddens okre$la mianem ,,polityki zycia”,
ktora jest ,,polityka styléw zycia” oraz ,,decyzji zyciowych” dotyczacych przede wszystkim
,refleksyjnego projektu tozsamosci jednostki” 2%, Jak zaznaczytam na poczatku, A. Giddens
okresla rzeczywistos¢ wspotczesng mianem pdznej nowoczesnosci. Autor ten, w odréznieniu
od Z. Baumana, nie uwaza, ze wkroczyliémy w radykalnie odmienny $wiat ponowoczesny,
tylko iz procesy zycia spolecznego sa zakorzenione w nowoczesnosci. Nowoczesnos¢ na eta-
pie rozwoju, ktory osiggneta wspotczesnie, jest §wiatem niebezpiecznym i niepewnym. Pézna
nowoczesnos$¢ jest nowoczesnoscig w najbardziej radykalnej jej odmianie. W ,,uciekajacym
$wiecie”?°!, jak nazwat ja cytowany socjolog, szczegdlnego znaczenia nabiera zjawisko
kryzysu. ,,Swiat wysoko rozwinigtej nowoczesnosci z pewnoscig rozciaga si¢ daleko poza
bezposrednie srodowisko jednostkowych zachowan i spraw osobistych. Jest to peten niebez-
pieczenstw grozny §wiat, do ktérego szczegdlnie stosuje si¢ pojecie »kryzysu« rozumianego
nie tylko jako dorazne zakldcenie, ile nieprzerwanie utrzymujgacy sie stan rzeczy” 2. Dzieje
si¢ tak dlatego, iz w §wiecie przypominajacym rozpedzonego molocha zmiany zachodza
nieustannie, wymykaja si¢ spod kontroli?®*, Ustosunkowujac sie do powyzszych twierdzen,

257 F. Fukuyama, Koniec cztowieka, Znak, Krakow 2004.

258 A. Giddens, Nowoczesnosé..., s. 292.
259 Ipidem, s. 293.

260 1hidem.

261 A Giddens, Socjologia...,s. 698.

262 A Giddens, Nowoczesnosé..., s. 18.
263 Jpidem, s. 40.
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pragne poswieci¢ wigcej uwagi perspektywie zmiany spolecznej i jej znaczeniu w ksztatto-
waniu si¢ tozsamosci ludzkie;.

Zmiana spoteczna wedtug Piotra Sztompki to: ,,...] ré6znica migdzy stanem systemu spo-
lecznego (grupy, organizacji) w jednym momencie czasu i stanem tego samego systemu
w innym momencie czasu”. Owe réznice moga dotyczy¢: skladu systemu, struktury systemu,
zmiany funkcji pelnionych przez elementy spoteczenstwa, granicy systemu oraz otoczenia
systemu?%*, Zmiana struktury systemu jest wedlug cytowanego autora rzeczg najwazniejsza.
Przejawia si¢ ona w modyfikacji interakcji, intereséw, norm i idei. Zaistnienie takiej zmiany
prowadzi do wytaniania si¢ nowych struktur: interesdw normatywnych, idealnych 2.

Do opisania ciggu zmian, ktore si¢ ze sobg wiaza, zazebiajg i powodujg nastepne, stosuje
sie pojecie ,,procesu spolecznego”, ktory moze by¢ cykliczny lub kierunkowy?%® Ten drugi
wiaze si¢ z pojeciem rozwoju spolecznego, szerzej — z postepem spolecznym?’. Wydaje sie
stosownym zwrocenie uwagi na owo pojecie ze wzgledu na jego relatywny charakter. Postep
spoteczny to ,,...taki proces rozwojowy, ktorego kierunek jest warto§ciowany, oceniany
pozytywnie. Postep przybliza nas nieustannie do takiego stanu spoteczenstwa, ktory realizuje
wazne spoteczne wartosci; jest uznawany za dobry, sprawiedliwy, szcze$liwy, godny itp.” 268

Postepowos¢ moze by¢ zrelatywizowana do jakies ,,zbiorowos$ci” (to, co postgpem moze
by¢ dla jednej grupy, dla drugiej moze nie by¢); lub ,,historycznie” (to, co uwazane za postep
teraz, w przyszto$ci moze by¢ odebrane jako regres ). Wydaje sie, ze w czasach wspolcze-
snych zrelatywizowany charakter zjawiska postepu uwydatnia si¢ coraz bardzie;j.

Postep w czasach wspotczesnych coraz czgéciej jest zastepowany pojeciem ,.kryzysu
o ktérym wspomnialam wyzej. Przy czym, jak zaznacza cytowany autor, kryzys nie jawi
sie nam jako stan przejSciowy, lecz jako stan ciggly, jako ,,co$ normalnego, typowego”?’!.
Pojecie kryzysu wpisuje si¢ wiec w §wiadomos$¢ spoteczng jako zjawisko charakterystyczne
dla naszych czaséw, co owocuje poczuciem ,,zwatpienia, rozczarowania, zagubienia, bezsil-
nosci, utratg sensu zycia, zaniku myslenia perspektywicznego, zerwaniu poczucia ciaglosci
z tradycja, prywatyzacja celow, ignorowaniem spraw publicznych”?72. Zdaje si¢, ze wlasnie
tak rozumiane pojecie kryzysu ma nieodzowny wpltyw na poczucie tozsamosci jednostki,
gdyz zagraza jej podstawowemu aspektowi — poczuciu cigglosci.

Trzecim poj¢ciem (zwigzanym ze zmienno$cig rzeczywisto$ci) pojawiajacym si¢
w mysleniu socjologicznym jest dyskurs traumy?">. Jest to zjawisko, ktore ukazuje, iz
sama zmienno$¢ moze stanowi¢ wstrzas dla czlonkéw spoteczenstwa, gdyz podwaza nor-
malny stan zycia?™*, Zmiany o charakterze traumatogennym to przede wszystkim zmiany
nagtle, obejmujace rézne dziedziny zycia spolecznego, giebokie, radykalne i niespodziewane.
Zmiany o takim charakterze, mimo iz moga by¢ postepowe, dezorganizuja jednak zycie spo-
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teczne, burzg stan dotychczasowej rownowagi?’>. Najbardziej wrazliwg dziedzing na traume
zmiany — podkresla P. Sztompka — jest kultura, a w skali indywidualnej — tozsamos¢ kultu-
rowa?’.

Zagadnienie tozsamosci w czasach wspolczesnych wymaga przedefiniowania i dookre-
$lenia ze wzgledu na nowe konteksty: czy to globalizacji, czy tez konsumpcjonizmu oraz
relatywnego postrzegania ,,odwiecznych” wartosci. Sg to wyzwania zaréwno dla pedago-
26w, jak i przede wszystkim dla samych jednostek, ktore zyja w kulturach posttradycyjnych.
Wyzwania wymagajace refleksji w procesie ksztaltowania tozsamosci.

Postep technologiczny oraz transformacja spoteczno-kulturowa przyczynily si¢ do tego,
iz w naukach humanistycznych powstaja coraz to inne koncepcje opisujace tozsamosc¢. Przy-
ktadem takich ,,nowych tozsamosci”, jest ,,tozsamo$¢ postmodernistyczna” i ,,tozsamos¢
wirtualna”, ktore pokrétce omowie w dalszej czesci tego rozdziatu.

Tozsamos$¢ w perspektywie postmodernistycznej

Termin ,,ponowoczesnos¢” (lac. postmodern) po raz pierwszy zastosowat Arnold J. Toyn-
bee w roku 1946 dla okreslenia nowego okresu ewolucji zachodniej cywilizacji?’”. Obecnie
przymiotniki ,,ponowoczesna” i ,,postmodernistyczna” na przemian sg uzywane dla okresle-
nia epoki, w ktorej zyjemy. ,,Postmodernizm, ponowoczesnos¢ (posmodernism)” — pisze A.
Giddens — jest to ,,przekonanie, ze spoteczenstwem nie rzadzi historia ani postgp. Spoteczen-
stwo postmodernistyczne jest bardzo pluralistyczne i zréznicowane i nie rzadzi nim zadna
»wielka narracja«” 2’8,

Z. Bauman zauwaza jednak, iz ,,nie trzeba by¢ postmodernista, by zy¢ w ponowoczesno-
$ci”?7. Cytowany autor ukazuje r6znice pomiedzy wspomnianymi pojeciami nastepujgco:
»ponowoczesno$¢ to ksztatt Swiata, w jakim si¢ zyje, gdy postmodernizm to jeden ze spo-
sobow zycia w nim” 2%, Termin ,,postmodernizm” powinien by¢ raczej stosowany dla okre-
$lenia kierunku artystycznego w kulturze, jednak obecnie przy coraz wigkszej popularnosci
tego pojecia tak nie jest. Sprobuj¢ zatem krotko scharakteryzowaé tozsamos¢ postmoderni-
styczng jako jeden z modeli tozsamosci wspolczesnej.

Postmodernizm — méwi Z. Bauman — w szerszym znaczeniu oznacza jeden ze sposobow
zycia w $wiecie, w sensie bardziej Scistym ,,...(jak wszystkie pojecia z -izmem na koncu)
sugeruje wyniesienie owego sposobu zycia do rangi §wiadomie obranej, przemyslanej stra-
tegii dziatania”?®!. Cytowany autor proponuje ograniczy¢ 6w termin do dziedziny kultury
artystycznej, jednak sam podkresla, iz nie jest to mozliwe.

Kontrowersje wokol postmodernizmu nie ustgpuja. Zwolennicy tego nurtu sadza, iz jego
pojawienie si¢ w naukach spotecznych nie oznacza powstania jeszcze jednego ,,nowatorskiego,
akademickiego paradygmatu”?®2, Postmodernizm staje si¢c czyms$ wiecej. Zdaniem teoretykow
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tego nurtu we wspotczesnej rzeczywistosci tworzy si¢ nowy rodzaj spoteczenstwa — spoteczen-
stwa postmodernistycznego. Co wigcej, ich zdaniem jeste§my obserwatorami ,,nowego etapu
historii” i ,,nowej formacji spoteczno-kulturowe;j”, ktora tworzy epoka postmodernistyczna. To
wszystko wzmaga przekonanie, iz istnieje potrzeba sformutowania nowego podejscia, nowych
koncepciji i teorii?®. ,,Wielkie Opowiesci” (czyli teorie $wiata modernistycznego), ktore — zda-
niem Jean-Francoisa Lyotarda — wyksztalcity dwa mity: ,,wiare, ze nauka moze wyzwoli¢ ludz-
kos¢, 1 wiarg, ze istnieje jedno$¢ wiedzy, ksztattujacej kumulatywnie racjonalne pojmowanie
cztowieka, natury i spoteczenstwa”?$* sg przez postmodernistow odrzucane. Postmodernizm
zdaje si¢ by¢ wszechobecny, gdyz juz dawno ze sztuki ,,przerzucit si¢” na filozofi¢, socjologi¢
1 inne dziedziny mys$lenia. Jednak jeszcze wigcej niz zwolennikéw nurt postmodernistyczny
zyskuje sobie oponentdw. Jak zauwazaja Ted Benton i lan Craib — ,,postmodernizm stawia
nas w dziwnym potozeniu: nieobecnosci, réznicy, fragmentaryzacji i retoryki”?®°. Powstaje
pytanie: ,,Czy mozemy méwi¢ o nauce, kulturze, filozofii czy w koncu historii (pamigtajac iz
tym zjawiskom towarzyszy pewna ciagtos¢ i okreslona koncepcja) w ujeciu postmodernistycz-
nym, ktdére taczy w sobie myslenie potoczne z naukowym, jest fragmentaryczne i propaguje
nieokreslong ilo$¢ interpretacji?”. Czy mozemy traktowac postmodernizm — pytaja dalek cyto-
wani autorzy — jako filozofig, skoro (postmodernizm) ,,...catkowicie wyrzeka si¢ préb ufun-
dowania czy ustanowienia podstaw wiedzy?”2%°. Mieczyslaw Malewski zaznacza, iz ,,wizje”
postmodernistyczne ,,s3 pozbawione podstaw metodologicznych w tradycyjnym rozumieniu,
jakie wigzemy z terminem »metodologia«”. Nie tworza one rdwniez paradygmatu w znaczeniu
proponowanym przez Kuhna”?*’. Z drugiej strony nie sposob poming¢ faktu, iz paradygmat
postmodernistyczny, czy ,,protoparadygmat”?®®, ma swoje badania empiryczne, pewne modele
badawcze majace podstawy metodologiczne (szerzej tym zagadnieniem zajme si¢ w rozdziale
metodologicznym), co pozwala na wyodrebnienie tego nurtu.

Zwolennicy postmodernizmu — jak np. Richard Rorty — widza w nim nadziej¢ na nowa
rzeczywisto$¢ spoteczng .,...opartg na wolnosci, tolerancji i ludzkiej solidarno$ci”?®°.
Sceptycy natomiast upatruja w tym nowym nurcie ,,...teoretyczny wirus, ktory paralizuje
myslenie, polityke i praktyke, [...] wspierajacy destruktywne sity we wspotczesnym kapita-
lizmie” 2%, Najbardziej radykalnym krytykiem tego nurtu wydaje si¢ by¢ Jiirgen Habermas.
Ten mysliciel widzi przede wszystkim problem polityczny w manifestacji postmodernizmu.
J. Habermas sadzi, iz postmodernisci sa: ,,konserwatystami, ktorych filozoficznych korzeni
nalezy szuka¢ w réznych irracjonalistycznych i antyo$wieceniowych teoriach, ktore przypo-
minajg dziwne polityczne pokrewienstwo z faszyzmem” 2!,

Nie wdajac si¢ w spor pomiedzy oponentami i zwolennikami postmodernistycznego
myslenia, sprobuje w skrocie przesledzi¢ gtowne zalozenia postmodernistéw, zwigzane
przede wszystkim z interesujagcym mnie zagadnieniem kultury i tozsamo$ci jednostki.
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Najogolniej mozna by powiedzied, iz ,,tozsamos$ci postmodernistyczne sg nieskonczenie
plynne i mozemy sta¢ si¢ czymkolwiek chcemy”?%2, Jednak ze wzgledu na to, iz postmoder-
nizm cechuje niezmierna wieloaspektowo$¢, to i zagadnienie tozsamosci rowniez nabiera
odmiennych znaczen. Wazny staje si¢ tu problem ,,podmiotu” rozpatrywanego przez ,,afir-
matywnych” i ,,sceptycznych” postmodernistow. Ci drudzy, najbardziej radykalni, uznaja
poglad, iz mamy do czynienia ze ,,$miercig podmiotu” albo iz podmiot ,,jako dziecko oswie-
cenia i racjonalizmu, jest jedynie maska, rola, ofiarg, w najgorszym przypadku konstruktem
ideologicznym, w najlepszym — wizerunkiem” %3, Takie ,,zniesienie” podmiotu ma wplyw
na wszystkie inne pojecia z nim zwigzane. Redukuje si¢ znaczenie wczesniej nadane takim
kategoriom jak: ,,pozycja”, ,,osoba”, ,, grupa”, ,klasa” %,

»Afirmatywni” postmoderni$ci interpretuja znaczenie podmiotu inaczej: jako ,,podmiot
zdecentralizowany, »wylaniajacy si¢«, dla ktérego uktadem odniesienia nie bytby »Wielki
Cztowiek Historii«, lecz zycie codzienne”?®. Postmoderni$ci odrzucaja pojecie ,,natury
cztowieka” 1 ,,ujmowanie jednostki w jednowymiarowych i splaszczonych kategoriach
»opresji 1 wyzwolenia«”?%, poniewaz ,,tak jak tozsamosci (jednostek) sg zroznicowane
na niezliczone sposoby, tak ich do§wiadczenia jako istot upodmiotowionych lub uprzed-
miotowionych bedg podobnie »zréznicowane« i »wielowymiarowe«”?”7. A zatem podmiot
z perspektywy postmodernistycznej ,,ma réznorodne i sprzeczne ze sobg tozsamosci i inte-
resy spoteczne”??®. Ujecie podmiotu jako ,,zdecentralizowanego i zdetalizowanego™ — kto-
rego reprezentantkg jest miedzy innymi Chantal Mouffe — powoduje, iz ,,zadna tozsamos¢
nie jest nigdy definitywnie ustanowiona, istnieje zawsze pewien sposob otwartosci i dwu-
znacznosci, jesli chodzi o sposoby, w jakie rozne polozenia podmiotu sg artykutowane™2%°.
»Postmodernistyczna tozsamo$¢” — pisze Aleksandra Kunce — jest ,,programowa niekohe-
rencjg” 3%,

W koncepcjach R. Rorty'ego, jednego z czolowych postmodernistow, jedno z okre-
$len czltowieka wspodtczesnego brzmi: ,ironistka liberalna”. Zdaniem filozofa wspolczesne
spoteczenstwa liberalne ,,...wytwarzaja coraz wigcej ludzi, ktérzy potrafia uznaé przy-
godno$¢ stownika, w jakim formutujg swe najwigksze nadzieje — przygodnos$¢ wiasnych
sumien — a mimo to pozostajg wierni owym sumieniom” %!, Wolno$¢ wedlug R. Rorty'ego
jest uznaniem przygodnosci, co jest ,,najwigcksza cnotg czlonka spoteczenstwa liberalnego”.
Natomiast kultura takiego spoteczenstwa ,,winna dazy¢ do uleczenia nas od naszej glebokiej
metafizycznej potrzeby” 3. Stownik finalny, ktéry posiada ,,ironistka liberalna”, stuzy jej
dla autokreacji. Jest to: zestaw stow, ktorych czltowiek uzywa dla uzasadnienia swoich dzia-
fan, swoich przekonan, swojego zycia ,,...s3 to stowa, przy pomocy ktorych opowiadamy,
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czasem perspektywicznie, czasem retrospektywnie, historie naszego zycia”3%. Stownik jest
finalny dlatego, iz ,,...jesli zakwestionuje si¢ warto§¢ stow w nim zawartych, ich uzytkownik
nie ma zadnej nie popadajacej w btedne koto argumentacji”3%4,

Przyjrzyjmy si¢ postaci ,,ironistki”, ktéra zdaniem cytowanego autora powinna spetnia¢
nastepujace trzy warunki: ,,odczuwa silne i nieustanne watpliwosci co do stownika finalnego,
ktorym si¢ aktualnie postuguje, poniewaz zrobily na niej wrazenia inne stowniki, przyjmowane
za finalne przez ludzi, lub ksiazki, jakie napotkata; zdaje sobie sprawe z tego, ze rozumowanie
wyrazone w jej obecnym stowniku nie moze ani potwierdzi¢, ani rozproszy¢ tych watpliwosci;
o ile filozofuje na temat wlasnej sytuacji, nie uwaza, by jej stownik byl blizszy rzeczywistosci
od innych stownikow, by byt w stycznosci z r6zng od nich mocg”3%. To, ze ironistki nie majg
kryteriow wyboru pomig¢dzy stownikami finalnymi i sg $wiadome, iz nowy opis moze sprawic,
ze kazda rzecz moze wyglada¢ dobrze lub Zle, stawia je w pozycji ,,meta-stabilnej”: ,,nigdy
nie s do konca w stanie traktowac¢ siebie powaznie, bowiem caty czas majg Swiadomos¢, ze
stowa, za pomocg ktoérych opisuja siebie, podlegaja zmianie, stale pamigtaja o przygodnosci
i kruchosci swych finalnych stownikow, a przez to i swoich jazni”3%. Postugujgc sie metafo-
rami ,,rewolucjonisty” i ,,poety”, R. Rorty wlasnie w nich widzi bohateréw idealnego spote-
czenstwa liberalnego, oni maja by¢ ,,fundatorami” i ,,obroncami spoteczenstwa dla jednostki,
ktora ,,uznajac swoj jezyk, swoje sumienie, swa moralnos¢ i swoje najwicksze nadzieje za
przygodny wytwor, za udostownienie czegos, co bylo kiedys przypadkowo powstalymi meta-
forami”, przejmuje tozsamo$¢ obywatela idealnego spoteczenstwa liberalnego7.

Konkludujac powyzsze rozwazania, mozna by zauwazy¢, iz tozsamos¢ w rozumieniu
R. Rorty'ego ma charakter dyskursu, dialogu, jest nacechowana metaforami i sktada si¢
z wielu narracji. Taka tozsamos¢, ktora buduje si¢ na zasadzie ,,solidarno$ci” i pewnej afir-
macji inno$ci, jest zmienna, ,,przygodowa”, jest ,.krucha” i ,,sfragmentaryzowana”.

Przejde teraz do innej koncepcji tozsamosci, ktora odnajduje w zagadnieniu ,,podmio-
towosci” poststrukturalistycznego mys$lenia Michela Foucaulta. Co prawda M. Foucalt
postmodernistg nie byl, niemniej jego koncepcje w duzej mierze opieraty si¢ na mysleniu
postmodernistycznym. Koncepcja podmiotu zaprezentowana przez M. Foucaulta wydaje
si¢ by¢ o tyle wazna, iz jak poprzednia pokazuje proces ,,stawania si¢” cztowieka przez
pryzmat postmodernistycznego myslenia. Sadze, iz pojecie podmiotu jest w dos¢ bliskich
relacjach z pojeciem tozsamosci, gdyz wlasnie przez nig (albo przez nie — tozsamosci)
podmiot jest tworzony. Zagadnienie podmiotowosci i tozsamos$ci ewoluowato w tworczo-
$ci M. Foulcaulta. Filozof, ktory poczatkowo ogtlosit smier¢ podmiotu, a wlasciwie jego
»hieistnienie” — gdyz czlowiek ,,ani nie zyje”, ,,ani nie umart”, czyli nigdy si¢ nie naro-
dzil3%® — w swoich pédzniejszych koncepcjach powraca do tego zagadnienia w odmien-
nym kontek$cie. W jednym ze swoich ostatnich tekstow M. Foucault stwierdza, ze pojecie
podmiotu bylo w jego tworczosci podstawowe 3. Poczatkowo podmiot indywidualny

3B R.Rorty, op. cit., s. 107.
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w mysleniu filozofa jawil si¢ jako produkt ,,partykularnego dyskursu”. Natomiast pdz-
niej M. Foucault sformulowat inng wersje, w ktorej: ,,podmiotowos$¢ badz tozsamos$¢ sta-
nowily punkt tgczenia si¢ réznych dyskursow, nazywany punktem zszycia”3'?. Problem
podmiotu, jazni ,,cztowieka filozofii ekstremalnej” pojawil si¢ w pracach M. Foucaulta
w latach osiemdziesigtych3!!. M. Foucault w przeciwienstwie do pogladu Karola Marksa
gloszacego, ze ,,czlowiek tworzy czltowieka”, stwierdzil: ,,dla mnie to, co jest tworzonym
nie jest czlowiekiem, takim jakim go zaprojektowata natura albo zgodnym ze swoja istota;
przeciwnie musimy tworzy¢ co$, co jeszcze nie istnieje i 0 czym nie wiemy, w jaki sposob
i czym bedzie” 3. Filozof sadzit, iz podmiotowos¢ jednostki buduje si¢ pod wptywem
ograniczen, natomiast wolno§¢ moze pomoc przeksztatci¢ formy wtadzy narzucajace owe
ograniczenia3!>, W nabywaniu tej wolno$ci moze pomdc wiedza®'4. Myslenie M. Foul-
caulta promuje przekraczanie historycznych form witadzy i wiedzy okreslajacych jed-
nostki3!®. Zatem jednostki powinny wymyslaé, tworzy¢ nowe formy relacji wobec siebie,
a spoteczenstwo — pozwoli¢ na takie transformacje3'®. Tworzeniu nowych tozsamosci
moga pomoc nie ,,wielkie dyskursy”, lecz dyskursy nauk spotecznych, ktére by sugero-
watly, okreslaly rozne typy os6b wczesniej nie istniejacych (np. stosunki homoseksualne,
cho¢ istnialy zawsze, ale dopiero wraz z rozwojem nauki pojawilo si¢ okreslenie ,,homo-
seksualista” jako typ pewnej osoby o okreslonym stylu zycia)3!”. A zatem M. Foucault nie
tyle chece ukaza¢ roznorodnos¢ tozsamosci, lecz pokazuje formy, sposoby ich konstruowa-
nia®'®, ,Powinni$my probowac odkry¢ — pisze filozof — jak to si¢ dzieje, ze podmiotowosci
sa stopniowo, krok po kroku, realne i materialnie konstruowane poprzez wielorakos¢ ciat,
sit, energii, materiatow, popedéw, mysli etc.” 31

Konkludujac, pragne zaznaczy¢, iz w pracy tej nie ma miejsca na glebsza analize
koncepcji postmodernistycznej. Koncepcje tozsamosci R. Rorty'ego i M. Foucaulta dos¢
powierzchownie przedstawione powyzej przytoczylam tu jedynie jako ilustracj¢ jednego
z ,,modelu” tozsamosci wspolczesnej — okreslanej mianem postmodernistycznej. Postmo-
dernizm, jak sadze, stara si¢ ukaza¢ nowe obszary budowania tozsamosci, proponuje nowe
metafory, bedgce pewnymi wzorami tozsamos$ciowymi. Zwolennicy postmodernizmu sta-
raja si¢ ukaza¢ nowe obszary poruszania si¢ w §wiecie, nowa subiektywng moralnos¢,
ktora pozwala wyjs¢ poza dotychczas sugerowane przez Swiat Wielkich Narracji wzory
tozsamosciowe.
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SIA. Kapusta, Filozofia ekstremalna wokot mysli krytycznej Michela Foucaulta, Uniwersytet
M. Curie-Sktodowskiej, Lublin 2002, s. 117.

312 Ibidem.

313 Ihidem, s. 179.

34T Benton, I. Craib, op. cit., s. 190.

35 A.Kapusta, op. cit., s. 178.

316 Ihidem, s. 177.

37T, Benton, 1. Craib, op. cit., s. 190.

318 Ihidem, s. 191.

39T, Szkudlarek, Poststrukturalizm a metodologia pedagogiki, ,Acta Universitatis Nicolai
Copernici”, Socjologia wychowania, X111, 1997, zeszyt 317.
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Wirtualna rzeczywisto$¢ — wirtualna tozsamo§¢ ? 32

Paul Levinson, nawigzujac do okreslenia Marshalla McLuhana, zauwaza, ze dopiero
spoteczenstwo on-line mozemy nazwa¢ prawdziwg ,,globalng wioska”, poniewaz — w odrdz-
nieniu od telewizji czy radia — za pomocg komputera mozemy nie tylko konsumowac¢ infor-
macje, ale rowniez jg tworzy¢ 32!, Metafora ta jest trafna, gdy bierzemy pod uwage wlasnie
szeroki dostep do informacji i traktujemy spotecznos¢ sieciowa jako pewng wspoélnote. Jed-
nak gdy wzig¢ pod uwagg takie ,,cechy” tradycyjnej wiejskiej spotecznosci, jakimi sa: trudna
do ukrycia prywatno$¢ oraz pewna stalos¢ kontaktow miedzyludzkich, to bardziej trathg
wydaje si¢ by¢ metafora, ktorej uzywa Krzysztof Kalitko, okreslajac cyberprzestrzen jako
miasto, a dokladniej — ,,amerykanskie przedmie$cia” badz ,,polskie blokowiska”3??. Meta-
fora miasta pasuje do okreslenia cyberprzestrzeni réwniez ze wzgledu na ustugi, ktére obec-
nie ofiaruje Internet — ,,...mozna dokona¢ zakupéw w sklepie, porozmawia¢ ze znajomymi,
nawigza¢ nowe znajomosci, wzig¢ udzial w spotkaniu grupy religijnej, uzyskac¢ porade lekar-
ska, uzupehi¢ wyksztalcenie, przeczyta¢ gazete, przedstawi¢ swoja tworczos¢ lub obejrzed
tworczo$¢ innych...”323. W Internecie jak w mieScie mozemy spotka¢ zebrakow, akwizyto-
row, ztodziei. Mozemy tez ,,udaé si¢” na ,,bazar wirtualny” — Allegro.pl3*.

Jest jeszcze trzecia metafora, ktora z kolei okresla cyberprzestrzen jako teatr czy sceng.
»Nowe wirtualne $wiaty pracy i zabawy ludzi to z natury rzeczy symulujace $rodowiska,
elektroniczne sceny, na ktorych wystawia si¢ miliony spektakli”32°. Metafora teatru zdaje si¢
by¢ trafha przede wszystkim, gdy mowimy o grach MUD czy RPG, gdyz tu gracze zakltadaja
maski, wcielajgc si¢ w coraz to inne charaktery. Oczywiscie moze by¢ i tak, ze ,,0sobo-
wos¢”, ktora z zatozenia jest fikcyjna (w grach RPG), ma wigcej wspodlnego z prawdziwymi
cechami charakteru internauty, niz ,,maska, ktdrg na siebie zaktada” uzytkownik, wlaczajac
si¢ w dyskusje.

Wracajac do wyzej wymienionych metafor, nalezy zada¢ pytanie: ktora z nich najlepiej
okresla spoteczno$¢ on-line? Sadze, ze zastosowanie mogg mie¢ wszystkie trzy, gdyz uka-
zuja skomplikowane ,,bycie w sieci” z r6znych stron. Globalna wioska — poniewaz cyber-
przestrzen jest ogromng wspolnota komunikujacych si¢ ze sobg ludzi, ktorych prywatnosé
jest czgsto wystawiana na forum. Blokowiska — bo kontakty czesto sa powierzchowne,
osoby niejednokrotnie ,,mijaja” si¢ bez glebszych refleksji, a swa prywatnos¢ moga sku-
tecznie ukry¢ przed oczyma sasiadow, moga tez obserwowac innych ,,przez okno bloku”,
pozostajac niewidzialnymi i nieznanymi. Teatr — gdyz bawiac si¢ tozsamoscig ,,aktorzy”
cyberprzestrzeni mogg wciela¢ si¢ w rézne role: zaktadajac na siebie maski przeciwnych

320 Pelna wersja tekstu wraz z badaniami: L. Jakubowska-Malicka, Wirtualna tozsamosé
Internetowego Forum Pedagogiki Uniwersytetu Wroctawskiego [w:] J. Semkow, A. Kobylarek
(red.), Edukacja uniwersytecka w warunkach zmiany kulturowej, Atut, Wroctaw 2008.

21 P, Levinson, Miekkie ostrze. Naturalna historia i przysztosé rewolucji informacyjnej, przekl.
H. Jankowska, HMUZA SA, Warszawa 1999, s. 199.

322 K. Kalitko, Zamieszkiwanie przestrzeni wirtualnych. Miasto jako struktura wizualna [w:]
W. Kalaga (red.), Dylematy wielokulturowosci, Uniwersitas, Krakow 2004, s. 294.

323 M. Podgorski, Wirtualne spolecznosci i ich mieszkarcy. Proba e-tnografii,[w:]J. Kurczew -
ski (red.), Wielka sie¢. E-seje z socjologii Internetu, Trio, Warszawa 20006, s. 93—94.

324 Ibidem, s. 94.

325 J. Rifkin, Wiek dostepu. Nowa kultura hiperkapitalizmu, w ktérej placi sie za kazdg chwile
zycia, przekt. E. Kania, Wydawnictwo Dolnoslaskie, Wroctaw 2003, s. 226.
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plcei, charakteryzujac si¢ na osoby starsze lub mlodsze, prowokujac rolg blazna czy postawa
laika.

W $wiecie wirtualnym, tak jak i w rzeczywistym, istnieje wtadza. Spolecznoscia na forach
zarzadzaja Administrator i Moderatorzy. Oni odpowiadaja za porzadek, moga dawac ostrze-
zenia, moga rowniez zablokowa¢ dostep osobom, ktdre notorycznie nie przestrzegaja regu-
laminu albo netykiety. Administrator i Moderatorzy maja na forach internetowych tez dziat
techniczny (gdzie mogg si¢ naradza¢) niewidoczny dla innych uzytkownikéw i czg¢sto jako
jedyni maja tez dostep do ,,Archiwum”, w ktérym sa wszystkie starsze wypowiedzi, nieaktu-
alne informacje, wygasle tematy itd. Jest to niekiedy bardzo przydatne, gdyz zawsze mozna
przywroci¢ temat, mozna ocali¢ wypowiedzi usuni¢te przez pomytke, mozna tam tez znalez¢
ciekawe informacje oraz $ledzi¢ histori¢ forum. W analogii do $§wiata rzeczywistego mozemy
okresli¢ kontekst tozsamosci w §wiecie wirtualnym:

a) JA (uzytkownik): portret wirtualny: nick, awatar, poglady;

b) SWIAT (relacja pomiedzy $wiatem wirtualnym a rzeczywistym );

c) INNI (relacje, ocenianie innych przez uzytkownika).

Biorac pod uwage wczesniejsze rozwazania, sSrodowisko wirtualne mozna okresli¢ jako
pewnego rodzaju ,,miejsce spoteczne” 32, Miejsce, ktore mozna odwiedzi¢, by¢ w nim przez
jakis czas, zrezygnowac, zaangazowac si¢ w sprawniejsze funkcjonowanie itd. Nie kazdy
bierze czynny udzial w funkcjonowaniu srodowisk wirtualnych, niektorzy — postugujac si¢
terminologia Z. Baumana — jedynie ,,spaceruja”, zachowujac anonimowos¢, inni sg ,,tury-
stami” i poszukuja wrazen, jeszcze inni ,,graja”, prowokujac innych uzytkownikow. On-line
sa takze wloczedzy — autsajderzy, osoby niechciane, zaktdcajace porzadek.

,Portretem” uzytkownika na forum jest awatar, a imieniem nick; zardbwno pierwsze i dru-
gie uzytkownik wybiera sobie sam, czego nie moze zrobi¢ w rzeczywistym zyciu. Badania
Hayi Bechar-Israeli ukazuja, ze ponad potowa uzytkownikow wybiera pseudonimy, ktore
w jaki$ sposob wigza si¢ z nimi3?’. Skad si¢ biorg inspiracje dla kreacji wirtualnej osoby?
Wydawac by si¢ mogto, ze jednym z pomystodawcow sa mass media. Daja one wzory wspot-
czesnych ,,bohateré6w” uzytkownikom sieci, ktérzy z kolei oddaja hold mediom, wcielajac si¢
w gotowe wykreowane przez nie charaktery. I tak oto mozemy na forum mie¢ twarz Hanni-
bala Lectera, Yody — bohatera Gwiezdnych wojen albo jakiej$ ksi¢zniczki z filmow anime itd.
Sprawa jednak nie jest tak oczywista. Mimo iz w sieci mozemy znalez¢ gotowe wersje awata-
row, to tak naprawde wazne jest, dlaczego uzytkownik wybral ten czy inny obrazek. Poza tym
awatarem moze by¢ rowniez przerobiony badz stworzony przez internaute obrazek lub jego
zdjecie. Awatar w odroéznieniu od nicka nie jest czyms statym. Bardziej przypomina ,,ubrania”
niz ,twarz”. Moze wyraza¢: poglady, cechy osobowosci, zainteresowania, upodobania do cze-
20$ lub moze by¢ po prostu czgsécig rzeczywistego wygladu zewnetrznego osoby (zdjecie).

Przejdzmy do relacji w $§rodowiskach internetowych. Magdalena Kaminska dzieli inter-
nautow na spolecznosci, ktdre funkcjonujg tylko wirtualnie, i te, co ,,przedtuzaja swoje funk-
cjonowanie w Real Life”328, Osoby, ktore po dhugiej komunikacji on-line spotykajac si¢
po raz pierwszy, w rzeczywisto$ci moga poczué rozczarowanie, gdyz ta ,,prawdziwa’” toz-

326 M. Podgorski, op. cit., s. 111.

327 K. Butkiewicz, Halloween przez 365 dniw roku. Po co nam rzeczywistos¢ [w:]W.J.Burszta
(red.), Ekran. Mit. Rzeczywistos¢, Twoj Styl, Warszawa 2003, s. 192.

328 M. K aminska, Nowy ksztatt. Cyberkomunikacja jako narzedzie przeformutowanych tozsamosci
usieciowionych [w:] W. Kalaga (red.), op. cit., s. 339.
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samos$¢ moze by¢ mniej atrakcyjna od tej przedstawionej w sieci. ,,Zdemaskowany awatar,
widmo, ktore uzyskato fizyczne parametry czasu i miejsca poprzez ciato, majace wreszcie
mozliwo$¢ innej niz poprzez digitalne pisane stowo ekspresji samego siebie, paradoksalnie
nie zostaje wzbogacone, lecz zubozone. Ten awatar to widmo, przestaje by¢ potencjalnym
Kazdym (i Wszystkim). Staje si¢ Innym w rozumieniu buberowskim, czyli na zawsze — Tym
konkretnym innym”3?°. Sadzg, ze to, co moze odbiega¢ od naszego wyobrazenia, to przede
wszystkim wyglad zewnetrzny uzytkownika. Natomiast to, ze nie widzimy rozméwcy, ma
tez swoja stron¢ pozytywng, poniewaz oceniamy osobe gtéwnie wedlug jej wypowiedzi.
Konkludujac, sadze, ze znajomosci zawarte w Internecie moga mie¢ wptyw na ksztattowa-
nie tozsamosci jak kazde inne relacje w $wiecie rzeczywistym. Sa one by¢ moze ptytsze,
(dlatego osoby w koncu i tak przenosza je do $wiata rzeczywistego ), niemniej nie nalezy ich
bagatelizowaé. Zgodze sie tu z opinig Manuela Castellsa: ,,Zycie spoteczne w Internecie jest
przedhuzeniem zycia jako takiego, ze wszystkimi jego wymiarami i odmianami”3°,

Po pojawieniu si¢ pisma i wynalezieniu druku mamy obecnie nowy przelom w dziedzinie
komunikacji migdzyludzkiej. Internet, jak kazdy wynalazek cztowieka, moze by¢ wykorzy-
stany zarowno dla dobra ludzkosci, jak i przeciwko niej. Czgsto nie zauwazamy korzysci
pltynacych z wykorzystywania tego medium, gdyz przyémiewaja je obawy nader czgsto
wyolbrzymione. Przyjrzyjmy si¢ niektérym z nich.

Najczestszym (juz sloganowym) zarzutem pod adresem Internetu jest problem ,,$§mieci”
(czyli bezwarto$ciowych, zafalszowanych informacji), ktéry P. Levinson bagatelizuje pyta-
niem: ,,Komu to szkodzi”? Uzytkownik przeciez moze porzuci¢ lektur¢ chtamu i za pomoca
jednego klikniecia przej$¢ do czego$ innego” !, Istotnie, pod tym wzgledem trudno si¢ nie
zgodzié¢, niemniej jesli uzytkownik bezkrytycznie odczytuje informacje, to moze mie¢ pro-
blem z dostrzezeniem tego, co jest ,,Smieciem” i przez to moze by¢ wprowadzony w blad.
W innych zrodtach takg ewentualno$¢ sie redukuje za sprawg recenzentow — ,,dozorcow” 332,
Jednak w tym wypadku to oni (recenzenci) decyduja za nas, co mozemy czytaé, po dru-
gie: recenzenci tez nie sg wolni od mozliwo$ci popetniania btedow. Rada jest krytyczne
myslenie, ktore powinno si¢ ,,positkowac” informacjami z réznego rodzaju zrédel. Wiec
po pierwsze — mozemy traktowac informacje z Internetu jako alternatywne zrodto zdoby-
wania wiedzy, po drugie — powinni$my si¢ uczy¢ korzystania z tego zrodta. Aby si¢ tego
nauczy¢, trzeba mie¢ §wiadomos$¢, ze nie wszystkie informacje w Internecie sg sprawdzane
przez ,,dozorcg-eksperta”, poza tym w Internecie mamy do czynienia z innym rodzajem wie-
dzy niz na uczelniach akademickich. ,,Powstaje tu ogdlnoswiatowa wiedza laikéw, ktéra
staje si¢ konkurentem wiedzy ekspertow [...] 2500 lat po Grekach, doksa nagle powraca
w Internecie jako wiedza empiryczna mnostwa ludzi, ktorzy w ogole nie sa ekspertami. Ale
dzigki swej masowosci ujawniajg wyniki bardziej interesujace niz wysoce wyspecjalizowani
naukowcy” 3%, Dlatego tez powinno si¢ doceni¢ fora internetowe, gdzie dzigki dyskusji uzyt-
kownicy dzielg si¢ swoja wiedza, krytykuja, dementujg watpliwe informacje. Zreszta w tele-
wizji i prasie rowniez sg zrodia bardziej i mniej wiarygodne, natomiast przywilejem Internetu

329 M. Kaminska, op. cit.

30 M. Castells, Galaktyka Internetu. Refleksje nad Internetem, biznesem i spoteczeristwem, przekl.
T. Hornowski, Rebis, Poznan 2003, s. 137.

BLP Levinson, op. cit., s. 207.

32 Ipidem, s. 206.

33 N. Bolz, Ekshibicjonizm on-line, http//wiadomo$ci.onet.pl/1350745,720,1,1 kioskarz.html,
dostep: 23.08.2006. godz. 08.49.
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jest mozliwo$¢ nadania natychmiastowego komentarza, co daje szerszy oglad sytuacji niz
w bardziej ,,monologowych” nadajnikach informacji.

Oproécz problemu odrdéznienia informacji wartosciowych od ,,$mieci” Internetowi zarzuca
si¢ ,,zalew” informacjami: ,,...nie chodzi tutaj o kwesti¢ jakosci, ale o to, czy ilo$¢ informa-
cji, nawet wartosciowej, nie przewyzsza naszej zdolnosci do zrobienia z niej konstruktyw-
nego uzytku” 3. Dotykamy tu problemu umiejetnosci selekeji, ktorej potrzebujemy zreszta
wszedzie. 1 znéw wlasnie Internet moze nam w tym pomodc. W ksiggarniach nie mamy
,,odpowiednich struktur utatwiajacych poszukiwanie®* [...], a istniejg one on-line w postaci
licznych programéw [...], ktore stuzg wyszukiwaniu, sortowaniu, faczeniu, magazynowaniu,
odtwarzaniu, cytowaniu i montowaniu tekstu umieszczonego w sieci”33¢.

Kolejny problem wigze si¢ z glownym zagadnieniem przeze mnie tu analizowa-
nym — autentycznoscig tozsamo$ci w Internecie. Przy zastanawianiu si¢ nad problemem
tozsamosci wirtualnej powstaje wiele pytan: na ile moze ona by¢ nieautentyczng — czy jest
po prostu kontynuacja tozsamos$ci prawdziwej, czy tez jest oszustwem, maska, zabawa?
Czy wirtualny portret jest sptyceniem tozsamos$ci uzytkownika, a moze esencja ukazujaca
rzeczy najbardziej wazne? Nie sposob jednoznacznie odpowiedzie¢ na te pytania. Jedna
z podstawowych trudno$ci stanowi fakt, ze prowadzac badania przez Internet, nigdy nie
bedziemy pewni, czy osoba udziela szczerych odpowiedzi, czy nie odpowiada z perspek-
tywy wykreowanej przez siebie internetowej postaci. Przyczyna druga jest to, ze internetowe
spotecznosci sg na tyle liczne i na tyle si¢ r6znia, ze trudno o uogoélnienie; powinni§my raczej
rozpatrywac poszczegdlne srodowiska.

Reasumujac — cheg zaznaczy¢, iz badania nad tozsamos$ciag wirtualng mimo wszelkich
komplikacji, ktore moga si¢ pojawi¢ w trakcie poszukiwan, sa wdzigcznym przedsigwzie-
ciem. Moga one ukaza¢ nowe konteksty tozsamosci, a zatem przyczynié si¢ do szerszego
opisu tego zjawiska.

1.3. Podsumowanie. Pytania o wspélczesne znaczenie tozsamosci kulturowej

Pytanie ,.kim jestem ?”” nurtowalo cztowieka od niepamigtnych czasow. Zadawali je nie tylko
filozofowie, lecz i zwykli ludzie, ktérzy wchodzili w nowe okresy zycia, nowe role spo-
teczne. W kulturach tradycyjnych odpowiedz na to pytanie mtodziez znajdowala za pomoca
rodzicow, za$ rodzice, jezeli mieli watpliwosci, sugerowali si¢ wieloletnim do§wiadczeniem
dziadkow — starszyzn spoteczno$ci. Normy, wartosci, sposoby zachowania i wytwory dzia-
falnosci ludzkiej byty przekazywane z pokolenia na pokolenia — kultura byta ,,straznikiem”
tozsamosci jednostek, ktore, bedac wiernymi wobec niej, potrafity utozsamiaé si¢ ze swoja
spotecznoscia lokalna, odrozniajac ja od innej — ,,obce;j”.

Swiat wspotczesny (w ktorym kultury innych przestaty by¢ tajemnicze, w ktorym rodzice
nie zawsze spetniajg role przewodnikow, autorytetow dla mtodziezy) stawia nowe wyzwania
i poteguje zagrozenia dla podtrzymywania ,,narracji tozsamosciowej”. Latwy dostep do infor-
macji, otwarcie granic, to, iz cztowiek moze poznawac kultury innych, moze wybiera¢ miej-

34P.Levinson, op. cit., s. 208.

335 Zresztg obecnie ksiggarnie czy biblioteki korzystajg z ,,wirtualnych magazynéw’ umieszczonych
w Internecie, co utatwia poszukiwanie ksigzki.

36 P Levinson, op. cit., s. 208.
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sce zamieszkania i nie musi (bojac si¢ dezaprobaty ze strony ,,swoich”) przestrzegaé tradycji
kultury wlasnej — to wszystko z jednej strony daje poczucie wolnosci, za$ z drugiej — grozi
dezorientowaniem si¢ i zagubieniem. Dlatego zagadnienie tozsamosci staje si¢ szczegdlnie
wazne w czasach kultur posttradycyjnych. Tozsamo$¢ jednostki w czasach wspoétczesnych
staje si¢ coraz bardziej ztozonym i trudnym do uchwycenia pojeciem. Wspoétczesne koncep-
cje permanentnej edukacji i catozyciowego rozwoju cztowieka przyczynity si¢ do potrzeby
przedefiniowania tozsamosci jednostki, ktora nie jawi si¢ teraz jako struktura uformowana
wraz z osiggni¢ciem dojrzato$ci cztowieka, lecz ksztaltuje si¢ przez cate zycie. W warunkach
gwaltownych zmian spoleczno-kulturowych zagadnienie tozsamosci staje si¢ zagadnieniem
istotnym, nie tylko refleksji naukowej, lecz rowniez pojedynczych osob, ktorym przyszto zy¢
w ,.$wiecie zmian”, bowiem ,,tozsamos¢ cztowieka zyjacego na przetomie drugiego i trze-
ciego tysigclecia — pisze Jerzy Semkow — od dluzszego czasu narazona jest na dzialania
destrukcyjne. Jezeli przyjmiemy, ze poczucie tozsamosci jednostki jest warunkiem koniecz-
nym jej zyciowej pomyslnosci i spelnienia, to szereg aspektéw toczacego si¢ wokot niej
zycia zdaje si¢ w zbyt matym stopniu sprzyja¢ rozwojowi tego samopoczucia”*’. Poste-
pujace procesy globalizacyjne spowodowaty, iz zagadnienie tozsamosci kulturowej sytuuje
si¢ w nowym konteks$cie. Powstaja pytania: Czy ,,spotkanie” odrebnych kultur doprowadzi
(zgodnie z synergia ) — do wzajemnego wzmocnienia zardéwno wlasnych tradycji, jak i trady-
cji kultury obcej? Czy tez otwarto$¢ kultury na innos$¢ spowoduje dyfuzje kulturowa, a przez
to utrat¢ wlasnej specyfiki? I wreszcie — jakie zadania powinna petni¢ edukacja migdzykul-
turowa, ustosunkowujac si¢ do powyzszych watpliwosci?

Sadzg zatem, iz pojgcie tozsamosci kulturowej jako narracji zyciowej usytuowanej
w kontekscie §wiatowych tendencji globalizacyjnych powinno sta¢ si¢ obszarem szczegdl-
nego zainteresowania andragogiki i pedagogiki.

37 J. Semk 6w, Edukacja a kryzys tozsamosci wspotczesnego cztowieka [w:] 1. Wojnar (red.), Ten
Swiat — cztowiek w tym swiecie. Obszary sprzecznosci edukacyjnych, Elipsa, Warszawa 2003, s. 245.
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Zarys historyczno-kulturowy zycia
kazachstanskich Polakow

,,Bardzo dlugo histori¢ pisali zwyciezcy.
Nie tylko ci, ktérzy wygrywali wojny,
ale tez ci, ktoérzy umieli zdominowac
literature i podreczniki historii”

M. Gilbert

2.1. Wstep

W celu szerszego przedstawienia warunkéw, w jakich ksztaltowatla si¢ spotecznosé polska
i jej kultura w Kazachstanie, nalezy pokrotce przesledzi¢ los Polonii od poczatku jej poja-
wienia si¢ na ziemiach kazachskich. Uwazam, iz ograniczenie si¢ jedynie do charaktery-
styki Polakow zamieszkujacych Kazachstan w interesujacym mnie okresie bytoby znacznym
uproszczeniem problematyki. Swoja uwage koncentruj¢ jednak na zagadnieniach zwigza-
nych z diaspora polska, ktora powstata w Kazachstanie po deportacji Polakow w roku 1936
ze wschodnich kresow dawnej RP — z obecnej Ukrainy.

Obecnie dostep do informacji historycznych dotyczacych zestanych Polakéw po rozpa-
dzie Zwigzku Radzieckiego jest nieporéwnanie bogatszy niz jeszcze w latach osiemdziesia-
tych XX wieku. Wowczas fakty historyczne byly maskowane i znieksztalcane przez wladze
radzieckie. Poglebiato to niewiedz¢ mieszkancow totalitarnego panstwa, a ,,zelazna kurtyna”
wiadzy stalinowskiej jeszcze bardziej uniemozliwiala przeptyw jakichkolwiek informacji za
granice.

Dopiero w roku 1959 (dwadzie$cia trzy lata po deportacji) pojawilo si¢ pierwsze ofi-
cjalne potwierdzenie o przebywaniu 53 102 Polakéw na terenie Kazachstanu33®. Petniejsze
informacje na ten temat dostarczyly prace ks. Wladystawa Bukowinskiego z roku 1969 oraz
prace Jana Plater-Gajewskiego z konca lat siedemdziesigtych3*°. Jednak dopiero po zniesie-
niu ,,zelaznej kurtyny” $wiat coraz wigcej dowiadywat si¢ o losach ,,ukrainsko-kazachstan-
skich Polakow” 3 i ich potomkow.

338 Dane z powszechnego spisu ZSSR w: Z. Jasiewicz, Rodzina, spolecznosé lokalna i grupa
etniczna w Polsce i Azji Srodkowej, Wydawnictwo Poznanskie, Poznan 2004, s. 207.

39 7. Jasiewicz, Rodzina, spotecznosé lokalna..., s. 207.

340 Okreslenie to przytaczam za Z. Jasiewiczem. Zob. ibidem, s. 208.
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Polakoéw deportowanych w 1936 roku do Kazachstanu Zbigniew Jasiewicz nazywa
,,Polakami ukrainsko-kazachstanskimi”34!. Jest to — jak pisze — ludno$¢ polska pocho-
dzaca z Ukrainy, ktorej ,,odrebnos¢ uksztattowata historia i zwigzane z nig do§wiadczenia:
zamieszkiwania w §rodowisku ukrainskim, od czaséw zaboréw poza granicami panstwa pol-
skiego oraz deportacja w potowie lat trzydziestych z Ukrainy do Kazachstanu i poddanie,
na blisko 20 lat, rygorom »specjalnego osiedlenia«” 32, W analogii do tego okreslenia, by¢
moze troch¢ nadmiernie upraszczajac, w swojej pracy zardwno osoby deportowane, jak i ich
potomkdéw nazywam ,,Kazachstanskimi Polakami”. Oczywiscie przy blizszej charaktery-
styce 0sob z ,,pokolenia dziadkow” (szczegolnie przy analizie ich tozsamosci kulturowej)
powinno si¢ uwzglednia¢ ich ukrainskie korzenie. Niemniej osoby te wickszo$¢ zycia spe-
dzily w Kazachstanie, dlatego tez sadze, iz przy ogélnym opisie termin ,,ukrainscy” mozna
opusci¢. Wybor terminologii okreslajacej grupe oséb przeze mnie badanych jest zwigzany
z wieloma problemami. Na przyktad mozna powiedzie¢, iz kazachstanscy Polacy odnosza
sie do szerszej spotecznosci, ktorg Mikotaj Iwanow nazwat ,,Polonig radziecka”3*. Niemniej
termin ten po rozpadzie Zwigzku Radzieckiego zdaje si¢ traci¢ swa aktualno$¢. Mozemy
tez za tym samym autorem nazwac t¢ grup¢ — polska mniejszo$cig narodowsa, ktora okre-
$la on nastepujaco: ,,prawie 1200000 Polakéw zamieszkalych w ZSRR w okresie migedzy-
wojennym. Byla to ludno$¢ o glebokich przekonaniach katolickich i bogatych tradycjach
walki o zachowanie polskosci. Jej zdecydowana wigkszo$¢ zywita sympati¢ i lojalnosé
wobec II Rzeczypospolitej. Zamieszkiwata prawie 88% na tzw. Dalszych Kresach, stano-
wita element etnicznie rdzenny, w wigkszo$ci autochtoniczny”3**. Jednak termin ten jest
zbyt 0golny. Po pierwsze — nie wyszczegdlnia Kazachstanu; po drugie — ten sam termin moze
by¢ zastosowany takze do oséb deportowanych z Polski przed I wojng $wiatowa, a grupa
ta z pewnoscig roznita si¢ od Polakéw deportowanych z Kreséw. ,,Polsko§¢” Polakéw ukra-
insko-kazachstanskich w stosunku do tejze cechy Polakéw mieszkajacych w Polsce — jak
zauwaza Z. Jasiewicz — powinna by¢ traktowana zupelnie odmiennie, poniewaz ,,ci pierwsi
byli,,...wylaczeni z procesdw, ktore ksztattowaty narodowe cechy Polakow w kraju, poddani
oddziatywaniom w cze$ci obcym pozostalym Polakom, a nawet zaprogramowanym w celu
wymuszenia degradacji grupy, asymilowani i utrzymani jedynie reliktowymi elementami
polskiej kultury” 3%,

Dlatego tez sadze, iz nazwa ,,Polacy z Kazachstanu” badz ,.kazachstanscy Polacy” bedzie
na uzytek niniejszej pracy okre§leniem optymalnym, ktére (mimo pewnej niescistosci)
umownie mozemy zastosowa¢ do okreslenia badanej przeze mnie grupy. W niniejszym roz-
dziale postaram si¢ szczegotowo przedstawic¢ los kazachstanskich Polakéw przez pryzmat
wydarzen historycznych szerszej natury.

317 Jasiewicz, Rodzina, spotecznosé lokalna..., s. 213.

342 Ipidem, s. 208.

343 Polonia radziecka — obejmuje calo$¢ grupy etnicznej, rOwniez mieszkancoéw miast Rosji i Sy-
berii, wywodzacych si¢ z emigracji zarobkowej”. Zob. M. Iwanow, Pierwszy narod ukarany. Polacy
w Zwiqzku Radzieckim 1921-1939, PWN, Warszawa—Wroctaw 1991, s. 9.

3 M.Iwanow, op. cit., s. 9.

3% 7. Jasiewicz, Rodzina, spoteczno$é lokalna..., s. 211.
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2.2. Polacy w Kazachstanie przed rewolucjg bolszewicka
2.2.1. Kazachstan pod panowaniem Rosji

Uksztaltowanie si¢ etnicznej ludnosci wspotczesnego Kazachstanu naukowcy datuja na prze-
fom XV-XVI wiekéw. W tym okresie, po rozpadzie ,,Ztotej Ordy” (zarzadzanej przez potom-
kow Czyngis-Chana) w potowie wieku XV uksztattowat si¢ ,,Chanat Kazachski”3*¢. Do roku
1925 nazwa etniczna ,,Kazach”, za pomoca ktérej okreslala siebie uksztattowana woéwczas
spoteczno$¢, w rosyjskiej literaturze nie istniata. Kazachéw nazywano ,,Kirgizami”, ,,Kir-
giz-kajsakami”, poniewaz z jednej strony mylono ich z sgsiadami**’ (Kyrgyzami), z drugiej
nadanie takich nazw miato na celu odréznienie nazwy ,,Kazach” od ,,Kozak”. Nastepnie,
by odréznia¢ spotecznos$¢ kazachska od kirgiskiej, tych drugich zaczeto nazywaé ,,Kara-
-kirgizami”, ,,Burumami” lub ,,dzikokamiennymi Kirgizami”. Nazwa ,,Kazak” zostata przy-
wrécona dopiero w roku 1925. W 1936 roku w celach dyferencjacji zostala zastgpiona przez
nazwe ,,Kazach” 348,

Na poczatku wieku XVII w Chanacie Kazachskim wprowadzono system ,,zuzowy”,
zgodnie z ktérym wszystkie ziemie kazachskie byly podzielone na trzy ordy zwane zuzami:
starszy (uly zuz) $redni (orta zuz) i mtodszy (kiszy zuz)3*°. W tym okresie w Kazachstanie
paralelnie istnialy dwa systemy wiadzy: arystokratyczny (chanowie)?* i oparty na autory-
tecie (bijowie)3%!.

W latach dwudziestych X VIII wieku Kazachstan byl ostabiony wojng z Dzungarami. Abut-
chair, chan Mtodszego Zuza, w 1730 roku postanawia przylaczy¢ swoich poddanych do Rosyj-
skiego Imperium. Abulchair miatnadzieje, ze dzigki poddanstwu wobec Rosji uchroni kazachskie
ziemie od licznych najazdéw Baszkirow, Katmukow, Uralskich Kozakow 332, W pazdzierniku
do Petersburga przybylo 7 postow (delegowanych przez Abulchaira) na czele z ,batyrem” 3%
Sejtykutem Kojdagulowym i bijem Kotumbietem Kosztajewem, ktdrzy wreczyli carycy Annie
Joannownie list z prosba o uznanie poddanstwa Kazachstanu3**. Rosja od dawna byla zainte-
resowana kolonizacja ziem kazachskich. Jeszcze Piotr I w odpowiedzi na list Tauke Chana,
doceniajgc znaczenie Kazachstanu w polityce zewnetrznej Rosji, wyrazit wole wzigcia ziem
kazachskich pod protekcje. Jednak polityka ta byla przerwana jego $miercig?*®. Tym razem
rosyjski rzad postanowil nie straci¢ szansy kolonizacji ziem kazchskich. 19 stycznia caryca

346 Narody Kazachstana. Encyklopiedicieskij sprawocznik, Arys, Atmaty 2002, s. 17.

37 R.Badowski, Polscy piewcy Kazachstanu, Bernadium, Pelplin, 2004, s. 17.

348 Narody Kazachstana. Encyklopiedicieskij..., s. 195-196.

349 Podzial na zuzy do tej pory ma nieformalne, aczkolwiek bardzo duze znaczenie w podziale
politycznym wspotczesnego Kazachstanu.

330 Chan byl uznawany przez arystokracje¢ za potomka Czyngis-chana, tytut ten byt dziedziczony
przez potomkoéw do poczatku XVIII wieku. Zob. A. Kuzembajuty, E. Abil, Istorija Kazachstana,
Sotat, Sankt-Peterburg 2004, s. 131.

351 Tytut bija w odroznieniu od chana nie byt dziedziczony, ale byl nadawany osobom, ktore swoim
autorytetem zastugiwaty na to. Zob. A. Kuzembajuty, E. Abil, op. cit., s. 140.

352 Ipidem, s. 145.

353 batyr — bohater

354 G. Kan, Istoria Kazachstana, Arkaim, Atmaty 2002, s. 97.

35 A.Kuzembajuly, E.Abil, op. cit., s. 145.



64 Zarys historyczno-kulturowy zZycia kazachstanskich Polakow

Anna wystata do Kazachstanu poselstwo na czele z thumaczem Tewkielewym z listem, w kto-
rym strona rosyjska obiecala ochrone w zamian za placenie ,,jacaka”3*°. Wtedy jednak okazato
sig, iz wcale nie byto zgody pomiedzy rzadzacymi Kazachami co do poddanstwa. Wigkszos¢
starszyzny i sultanow nie chciata nawet styszeé¢ o przytaczeniu do Rosji*>’. Tewkielew nie dat
za wygrang, przekupujac i wykorzystujac nazwiska znanych batyréw (jako swoich sprzymie-
rzencow), przekonat w koncu najwazniejszych z nich. W 1734 roku wstapienie Mtodszego
Zuzu pod rosyjskl protektorat zostato oficjalnie zatwierdzone. Po immatrykulacji Mlodszego
Zuzu, Starszy i Sredni rowniez wyrazity che¢ bycia pod protekcja, ale bez zadnych zobowigzan
wobec Rosji. Krok ten byt podyktowany przede wszystkim checig otrzymania pomocy (broni
do walki z Dzungarami) oraz rozwoju handlu z Rosja. Jednak zadnej pomocy od Rosji Cha-
nowie si¢ nie doczekali, a ich zgoda na protektorat przyczynila si¢ do prawnego uzasadnienia
kolonialnej polityki Rosji wobec ziem kazachskich3%. Od poczatku poddanstwa Kazachow
Rosja zaczela prowadzi¢ polityke majaca na celu zawtaszczenie calego terytorium kazachskich
stepow. W 1734 roku zostata powotana Ekspedycja Orenburska>, ktora miata ustali¢ nowe
granice pomi¢dzy ziemia kazachska a rosyjska oraz oceni¢ bogactwa naturalne Matej Ordy.
Na czele ekspedycji stali Kiritow i awansowany do stopnia putkownika Tiewkielew. Orenburg
zaczeto budowaé w roku 1735; dziewie¢ lat pozniej stal si¢ on centrum Guberni Orenburskiej,
a od 1748 roku centrum kozackich wojsk. Bez zgody Kazachow zaczgto budowac liczne twier-
dze. Z czasem powstat caly tancuch twierdz i fortec (ktore byly zamieszkiwane w wickszosci
przez Kozakow) — od zrédha rzeki Jaik do Ust'-Kamiennogorskiej twierdzy3®. W 1785 roku
Syrym Datuly rozpoczat dziatania wojenne wymierzone przeciwko kolonialnej polityce Rosji.
Antykolonialna wojna, ktora zakonczyla si¢ w 1797 roku, nie zdotala jednak zmieni¢ sytuacji
Kazachow !, Reformujgc system rzadzenia w Kazachstanie, Rosja dgzyta do calkowitego ode-
brania niepodleglto$ci narodowi kazachskiemu. W latach osiemdziesiatych XVIII wieku guber-
nator Guberni Orenburskiej probowat zlikwidowa¢ wtadze w Mtodszym Zuzie. Niestabilna
sytuacja spowodowana powstaniem Syryma uniemozliwita jednak powodzenie tej reformy.
Dopiero na poczatku XIX wieku wdrozono w zycie dwie ustawy: Ustawa o syberyjskich Kir-
gizach (1822 ) i Ustawe o orenburskich Kirgizach (1824), dzigki czemu zlikwidowano wtadze
chanow kazachskich w mlodszym i $rodkowym zuzie. Z poczatkiem lat sze§¢dziesigtych XIX
wieku wszystkie ziemie Kazachstanu znajdowaty si¢ pod rosyjska administracjg 2.

W latach dwudziestych XIX wieku Rosja rozpoczeta militarny podbo6j Kazachstanu, kto-
rego celem bylo ostateczne podporzadkowanie i kolonizacja tego kraju’®. Wedtug kazach-
stanskich historykéw polityka ta byta realizowana w trzech gtéwnych obszarach:

a) umacnianie wojskowe: wznoszenie nowych tancuchéw obronnych, wzmacnianie gar-
nizonéw, budowa kozackich miejscowosci;

b) umacnianie polityczne: realizacja zarzadzen administracyjnych, ograniczenie praw
Kazachow;

336 G.Kan, op. cit., s. 98; jacak — danina, ktorg ptacili Kazachowie, zazwyczaj byly to skora i futra.

357 Ibidem.

38 A.Kuzembajuly, E.Abil, op. cit., s. 147.

3% Poczatkowa nazwa: ,.kirgis-kajsackaja”. Na ,,orenburskaja” nazwa zostala zmieniona po $mierci
Kiritowa

360 G. Kan, op. cit., s. 100.

31 A Kuzembajuly, E.Abil, op. cit., s. 160.

362 Ipidem, s. 203.

363 Ihidem, s. 181.
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¢) umacnianie gospodarcze: masowe zagarnianie kazachskiej ziemi oraz wprowadzanie
licznych podatkow 364,

Wojna narodowo-wyzwolencza (1824—1864) zakonczyta si¢ kleska Kazachow. Kazach-
stan zostat ,,rosyjskg kolonialng peryferig” 3%,

Na nowo zdobytych terenach rzad rosyjski blyskawicznie rozbudowywat szkolnictwo.
Jeszcze przed wojna pod koniec XVIII wieku rozpoczeta si¢ organizacja szkot w przy-
granicznych regionach. W 1789 roku powstata Szkota Azjacka w Omsku, ktéra przygo-
towywata pisarzy i tlumaczy dla miejscowej administracji. Nastgpnie powstaly szkoly
wojskowe — w Omsku (1813) i w Orenburgu (1825), ktore pdzniej zostaly przeorganizo-
wane w korpusy kadetow 3%, W szkotach oprocz Rosjan uczyly sie takze dzieci kazachskiej
arystokracji3¢’.

Bez watpienia mozna by mowic jedynie o pozytywnym wymiarze tego dzialania, gdyby
nie to, ze oprocz checi wyszkolenia czgsci spotecznoscei kazachskiej i przebywajacych
na ziemiach kazachskich Rosjan kolejnym priorytetowym celem rzadu rosyjskiego byta
rusyfikacja autochtondéw. W rosyjskich ustawach zaznaczano, ze: ,,Szkoty powinny sprzyjac
zblizeniu Azjatéw z Rosjanami, wmawia¢ pierwszym mitos¢ i zaufanie do rosyjskiego rzadu
i dostarcza¢ pafistwu wyksztatconych dziataczy”3%®. Rzad rosyjski, uzurpujgc sobie prawo
do ziem kazachskich, juz wtedy rozpoczat polityke unifikacji, by w koncu uczyni¢ z Kazach-
stanu czg$¢ swego imperium. Co ciekawe — jak zauwaza Piotr Grochmalski — ,,w odczuciu
Moskwy owa ekspansja nie miata znamion podboju, ale stanowila naturalny proces wchia-
niania nowych obszarow w celu ich cywilizowania”3%°.

2.2.2. Polityka przesiedlenia w carskiej Rosji

W drugiej potowie lat szes¢dziesigtych XIX wieku, kiedy wigkszos$¢ ziemi kazachskiej nale-
zata do Rosji, nastgpilo przej$cie od kolonialnej wojennej polityki do polityki przesiedlenia.
Powstato kilka ustaw, ktére byly dos¢ korzystne dla rosyjskich chtopéw chcacych zamieszkaé
na kazachskim terytorium. Propozycja Kotpakowskiego, gubernatora obwodu Siedmiorzec-
kiego, byly np. Tymczasowe prawa o chiopskich przesiedlencach w Siedmiorzeczu (1868),
ktére funkcjonowaly do 1883 roku. Zgodnie z tymi prawami przesiedlencom wydawano 30
dziesigcin ziemi na osobe¢, zwalniano z podatkow i obowigzkéw na 15 lat oraz wydawano
do 100 rubli*”. Gdy Siedmiorzecze weszto w Stepowe Gubernatorstwo Generalne, prawa
te ulegly zmianie: ziemi wydawano 10 dziesi¢cin, a od podatkéw zwalniano tylko na 3 lata,
co jednak nadal byto korzystne dla przesiedlencow. W latach 1881-1883 do Kazachstanu
przesiedlono 45 tys. Ujguréw i 5 tys. Dungan’!.

364 Ibidem.

365 Ipidem, s. 200

366 A, Kuzembajuly, E.Abil, op. cit., s. 207.

367 Ibidem.

368 Ihidem, s. 207.

39 P. Grochmalski, Kazachstan. Studium politologiczne, Wydawnictwo Uniwersytetu Mikolaja
Kopernika, Torun 2006, s. 61.

30 A Kuzembajuly, E.Abil, op. cit., s. 226.

¥ G.Kan, op. cit., s. 132.
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W roku 1886 uchwalono ustawe: Pofozenie o rzqdzeniu Turkiestanskim Generala
Gubernatora, wedlug ktorej wydawano 10 dziesigcin ziemi na kazdego mezczyzne
i wstrzymywano podatki na 5 lat, po czym w ciggu kolejnych 5 lat egzekwowano jedynie
potowe podatkow 372

Po zniesieni kriepostnogo prawa’’? w kazachskie stepy i na Syberi¢ zaczela si¢ prze-
prowadza¢ ogromna liczba rodzin z guberni centralnych. Przesiedlency zasiedlali prawie
wszystkie regiony Kazachstanu oprécz poludniowej czesci, ktdra nie nalezata jeszcze
do Rosji3"™. Po zdobyciu Kazachstanu Potudniowego ta cze$¢ takze zostala otwarta dla
przesiedlencow.

W latach osiemdziesigtych przesiedlenie chtopow na ziemie kazachskie stato si¢ zjawi-
skiem masowym. Aby w jaki$ sposob uregulowac ten proces, 13 czerwca 1889 roku rzad
Rosji przyjat postanowienie O dobrowolnym przesiedleniu mieszkancow wiejskich i miesz-
czan na ziemie panstwowe i porzqdku rejestru osob okreslonej warstwy spolecznej, prze-
siedlonych poprzednio. Na mocy tej ustawy przesiedlenie bylo kontrolowane za pomoca
specjalnie przeznaczonych do tego organow panstwowych 37,

Nastgpnym przetomowym etapem polityki przesiedlenia byto rozpoczecie w 1895 roku
budowy Kolei Transsyberyjskiej. Powotano specjalny organ — Komitet Syberyjskiej Drogi
Kolejowej, ktéry wyznaczyt 2 241 503 dziesiecin ziemi dla przesiedlenia 160 tysigcy chto-
pow. Przy budowie Kolei Transsyberyjskiej pracowato takze duzo Polakéw. Duze inwe-
stycje zwigzane z budowg tej oraz innych drég kolejowych (Wschodniochinskiej oraz
magistrali taczacej Orenburg z Taszkientem) przyciagnety setki polskich inzynieréw, geo-
logow i kupcow; wiekszo$¢ z nich pozostata w Kazachstanie na state 376,

W tak krotkim czasie od rozpoczgcia polityki przesiedlenia znaczaco zmienit si¢ demo-
graficzny sklad spoleczenstwa. Zgodnie z ewidencja z 1897 roku ludno$¢ naptywowa
w Kazachstanie liczyta 19%377, w tym 11597 Polakow. Nie zwazajac na to, ze autochto-
nom zaczeto brakowac zyznej ziemi, kontynuowano polityke przesiedlenia. Najwigckszego
rozmachu fala przesiedlenia nabrata w pierwszym dziesiecioleciu XIX wieku za sprawa
Reformy Piotra Stolypina. W tym czasie coroczne migracje liczyly nawet do 140 tys.
0s6b 378, Reforma ta miata na celu ,,organizowanie w wiejskich miejscowosciach burzuazji
agrarnej”. Korzystne warunki przesiedlenia stworzone dla tzw. ,,kutakow” spowodowaty,
ze liczba 0s06b rosyjskiej narodowosci w Kraju Stepowym i1 Kraju Turkiestanskim wzrosta
ponad dwukrotnie3”.

Z poczatkiem XIX wieku — jak to okreslili Kuzejbaly i Abil — Kazachstan staje si¢ ,,wie-
lonarodowos$ciowg prowincja Rosji”. W tym czasie oprocz Rosjan i Ukraincow Kazach-
stan zamieszkiwali Mordowie, Estoficzycy, Polacy, Ujgurzy, Dunganie i inni.

2 A.Kuzembajuly, E.Abil, op. cit., s. 227.

373 kriepostnogo prawo — niewolnictwo chtopow

4 A.Kuzembajuly, E.Abil, op. cit., s. 227

35 G. Kan, op. cit., s. 130.

36 P.Grochmalski, op. cit., s. 254.

T A.Kuzembajuly, E.Abil, op. cit., s. 227.

38 Kulbajew, Bielyje piatna istorii, Nasilstwiennaja deportacja narodow w Kazachstan, ,Na-
czniem s Poniedielnika” 2001, nr 27.

39 G.Kan, op. cit., s. 147.
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2.2.3. Wybitni polscy zeslancy

»,Bom na stepach si¢ rodzit,

Wiatr pustynny mnie chtodzit,

Gdym na koniu biegt stada dozierac...”
Ciagle widne niebiosy...

I Step I$nigcy od rosy...

Ach!... tam tylko i zy¢, i umierac”

Gustaw Zielinski

Kazachstan nie byt jedynie miejscem, gdzie stwarzano korzystne warunki dla dobrowolnych
przesiedlencoéw. Od samego poczatku kolonizacji byt rowniez miejscem zsytki.

Na wstepie nalezy zaznaczy¢, ze nie sposob mowi¢ o przedrewolucyjnych zestancach, trak-
tujac ich oddzielnie: jako tych ,,zsytanych do Kazachstanu” i ,,tych, co zsytano na Syberi¢”.
Gajrat Sapargalijew i Wladimir Djakow zwracaja uwagg na to, iz kiedy mowimy o pierwszych
Polakach w Kazachstanie, to powinni$my pamigtac, ze ich dziatalno$¢ wigzata si¢ zazwyczaj
z calym regionem 6wczesnie rozumianym jako Syberia, ktorg autorzy okreslili nastgpujaco:
,» Syberia to termin geograficzny, ktorego zakres niejednokrotnie ulegat zmianom. Obecnie
nazwa Syberia okresla si¢ u nas cz¢$¢ azjatycka terytorium Zwiazku Radzieckiego, z ktorej
wylacza si¢ zdecydowanie Kazachstan, a czasem Daleki Wschod. W Rosji przedrewolucyjnej
sprawa wygladata nieco inaczej: za Syberi¢ uwazano rowniez Daleki Wschod, a takze pot-
nocng czg¢$¢ Kazachstanu [...] z reguly Syberig nazywano cate terytorium na wchod od Gor
Uralskich i rzeki Ural”30. Zatem skoro pétnocng cze$¢ Kazachstanu rowniez uwazano za
Syberig, regiony te byty takze traktowane jako miejsce zsytki. Zestancéw umieszczano glow-
nie w twierdzach38!, o ktorych wspominatam wezesniej. W 1850 roku w Korpusie Orenbur-
skim bylo 1667 ukaranych 0sob, z ktorych wigkszo$¢ stanowili Polacy 2.

W XVIII-XIX wieku na Syberii ,,umieszczano” osoby, ktore — pod tym czy innym wzgle-
dem — byty niebezpieczne dla dwczesnego rzadu. Poczatkowo niewielka liczba wystanych
zaczeta si¢ zwigksza¢ w latach dwudziestych XIX wieku. Wysytano wowczas czlonkow
organizacji niepodlegtosciowych. Nastgpnie na Syberi¢ wystano uczestnikow Powstania
Listopadowego 3. Byly to czesto osoby wyksztalcone o rozmaitych zainteresowaniach,
miedzy innymi: poeci, pisarze, malarze, lekarze, prawnicy i inni. Nieludzkie traktowanie
w stosunku do zestancow zaczynato si¢ juz w trakcie podrozy. Jednym z trzech sposobow
deportacji byt ,,marsz etapowy”, czyli piesza wedrowka od Moskwy do Orenburgu. Taka
droga trwata kilka miesigcy 3%

Zestancow skazywano na katorge badz przymusowa stuzbe, ktora prawie si¢ nie roznita
od tej pierwszej. ,,Reedukacja” polegata na nieustannej musztrze, zakazie czytania literatury,

30 G, Sapargalijew, W. Djakow, Polacy w Kazachstanie w XIX wieku, thum. A. Trombala,
J. Plater, Czytelnik, Warszawa 1982, s. 7.

31 Ipidem, s. 29.

382 Ibidem.

383 Ibidem, s. 29; O. Dymow, Tieplo kazachstanskoj ziemli, Arys, Almaty 1999, s. 220.

34 G.Sapargalijew, W.Djakow, op. cit., s. 30.
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cenzurze, uniemozliwieniu awansowania bez wiedzy cara, dotkliwych karach (réwniez cie-
lesnych) oraz przymusowych przysi¢gach na wieczno$¢ panujgcemu %>,

Po klesce powstania w 1863 roku liczba Polakdéw przeznaczonych do zestania siggata
40 tysiecy. 5 marca 1864 roku car, by poradzi¢ sobie z tak liczng grupa, zatwierdzil Regu-
lamin deportacji, osiedlenia i oddawania pod nadzor policyjny uczestnikéw powstania>®°.
Zestancow podzielono na kategorie i okreslono sposob postgpowania z osobami nalezacymi
do poszczegolnych grup oraz miejsce osiedlania ze wzgledu na posiadane wyksztatcenie 7.
Uwazano, ze osoby z wyzszym wyksztalceniem powinno si¢ odizolowa¢ od chlopow, by nie
obudzity u nich ,,niepozadanego myslenia” 338,

Kolejna grupa zestancoéw przybyta do Kazachstanu pod koniec lat siedemdziesigtych
XIX wieku. Byli to zwolennicy ruchu socjalistycznego i robotniczego, ktérych osiedlano
po 50—-100 oséb w roznych miastach Rosji azjatyckiej w oddali od o$rodkéw przemy-
stowych i naukowych3°. Mimo trudnych warunkéw zestancy niezmiernie przyczynili
si¢ do naukowo-kulturalnego rozwoju éwczesnego Kazachstanu. Wielu z nich bardzo
zainteresowalo si¢ narodem Kazachstanu, jego historig i kultura. Inni prowadzili badania
flory i fauny kraju3?. Polacy mimo wszelkich prob izolacji potrafili takze nawigzac ciepte
stosunki zar6wno z autochtonami, jak i z osobami innej narodowosci, ktore mieszkaty
w Kazachstanie.

W okresie kolonizacji Kazachstanu rzad carski nie interesowal si¢ kulturg autochto-
néw. To wilasnie dzigki polskim zestancom Europa dowiedziata si¢ o ciekawej historii
i kulturze Kazachow3°'. Nalezy tu wspomnie¢ przede wszystkim o Gustawie Zielifiskim,
ktory napisat pierwszy w §wiatowej literaturze utwor o tematyce kazachskiej Kirgiz3? oraz
utwor Stepy3®3, jak rowniez o Bronistawie Zaleskim, ktorego album La Vie des Steppes
Kirghizes w 1865 roku ,,stal si¢ jedng z sensacji kulturalnych Paryza”3%*. Cenne obserwa-
cje o Kazachstanie zostaty zawarte takze w pamigtnikach Karola Lubicza Chodeckiego,
Maksymiliana Jatowta, Adolfa Jabtonskiego oraz Leopolda Sielawy. Bardzo wazne dla
Kazachskiego narodu sg rowniez prace polskich zestancow, dzigki ktérym mozemy obec-
nie dowiedzie¢ si¢ o dwczesnych zwyczajach, legendach, piesniach kazachskich. Takimi
pasjonatami folkloru kazachskiego byli: Aleksander Zatajewicz**>, Adolf Januszkiewicz,
Adam Suzin czy Jan Witort**°. Wérdd Polskich zestancoéw byli takze znani nauczyciele:
Hilary Gasiewski, Arkadiusz Wegrzynowski; lekarze: Aleksander Przystanski, Cezary
Terajewicz, Adam Przegonski; aptekarz — Jozef Senczykowski; weterynarze: Jozef

35 G.Sapargalijew, W.Djakow, op. cit., s. 30-34.

386 Ipidem, s. 34.

387 Ibidem, s. 34—36.

388 JIhidem, s. 36.

389 Ihidem, s. 43.

30.0.Dymow, op. cit.

¥ G. Sapargalijew, Jedni z pierwszych [w:] M. Gawecki, J. Jaskulski (red.), W stepie
dalekim. Polacy w Kazachstanie, Poznan—Almaty 1997, s. 23.

32 R.Badowski, op. cit.

393 Ibidem, s. 21.

¥4 R.Badowski, op. cit., s. 53.

395 A. Zatajewicz w odroznieniu od innych przybyl na tereny Kazachstanu dobrowolnie. Zob.
wO.Dymow, op. cit., s 229.

36 R.Badowski, op. cit., s. 53.
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Szczykowski, Edward Ostrowski; znawca prawa — Seweryn Gross3%’; inzynier budow-
lany — J.J. Koleto-Poklewski 3%,

Polscy zestancy dokonywali takze niezmiernie waznych odkry¢ i obserwacji geograficz-
nych, botanicznych, geologicznych oraz meteorologicznych. Takich osob, ktore przyczynity
si¢ do rozwoju nauki w Kazachstanie, byto bardzo wiele. Jednym z najbardziej zastuzonych
byt Tomasz Zan3* — organizator muzeum przyrodniczego w Orenburgu*”’., Inni znani obser-
watorzy natury, odkrywcy i naukowcy to: Tomasz Werner, Witold Iwaszkiewicz, Ludwik
Turno, Aleksander i Jozef Chodzko, Kazimierz Lapczynski, Adam Biatowieski, Eugeniusz
Michaelius, Stefan Koztowski, Ryszard Zakrzewski, Jozef i Stanistaw Zyliﬁscy, Bronistaw
Grabczewski, Leon Barszczewski, Karol Bohdanowicz, Stefan Czarnocki, Kazimierz Kalicki,
Jozef Lukasiewicz, Henryk i Hanna Czeczot, Mieczystaw Plaszycki, Wiadystaw Massal-
ski, Antoni Kulczycki oraz Czestaw Klo§*'!. Liste t¢ mozna by jeszcze uzupetnié o wiele
nazwisk. Obszar tematyczny dotyczacy Polakow, ktérzy czesto wbrew swojej woli znalezli
si¢ na ziemiach kazachskich pod koniec XVIII i na poczatku XIX wieku, jest niezwykle fascy-
nujacy. Ukazuje bowiem zycie i dzialalno$¢ ludzi bardzo wybitnych. Wsrdéd nich byto duzo
prawdziwych pasjonatow sztuki i nauki, ktorzy — nie zwazajac na cigzkie warunki i prze-
szkody — potrafili wdraza¢ w zycie swoje zamitowania i oddawac si¢ pracy. W poczatkowo
wrogiej krainie polscy poeci i malarze potrafili z czasem odkry¢ pigkno, ktére ukazywali
w swoich pracach. Narod Kazachski jest tez do tej pory wdzigczny osobom, ktére opisujac
zwyczaje 1 folklor Kazachdw, przyczynity si¢ do tego, iz nie ulegly one zapomnieniu. Nalezy
tez zaznaczy¢, iz Polacy tych czasoéw byli rowniez pierwszymi krzewicielami kultury polskiej,
gdyz obok aptek czy muzedw otwierali oni takze parafie katolickie, szkoty i biblioteki 0.

Dopiero rewolucja lutowa z 1917 roku przyniosta wolnos¢ polskim zestancom. Na mocy
traktatu z 24 lutego 1921 roku mogli oni powr6ci¢ do kraju. Jednak nie wszyscy chcieli lub
mogli skorzystaé z tej mozliwosci. Cze$¢ polskiej spoltecznosci zostata i wlaczyta si¢ w dzia-
falno$¢ rewolucyjng, a niektérym (gltownie specjalistom w poszczegodlnych dziedzinach)
powr6t do polski utrudniaty wladzy komunistyczne 403

2.2.4. Koniec carskiego imperium

Rewolucja lutowa w Kazachstanie byta przyjeta z entuzjazmem. Nastroj, jaki panowat wérod
kazachskiej spoteczno$ci, wskazywal, iz ,,misje” rzadu carskiego polegajace na ,,europeizo-
waniu”*%, rusyfikacji, ,,ucywilizowaniu” i ,,robieniu z Kazachstanu Rosji” nie przyniosty

397 Ibidem.

3% 0.Dymow, op. cit., s. 221.

39 Dzigki T. Zanowi w tym samym miescie w XIX wieku powstata polska biblioteka, ktorej pod-
stawa stala sig¢ literatura przywieziona przez zestanca. Zob. A. Pihan-Kijasowa, Realia zeslancze
a jezyk Tomasza Zana [w:] S. Ciesielski, A. Kuczynski (red.), Polacy w Kazachstanie. Historia
i wspotczesnosé, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego, Wroctaw 1996, s. 182.

400 R Badowski, op. cit., s. 35.

4OL Ibidem.

402.0.Dymow, op. cit., s. 220-221.

403 M. Gaw ecki, Polacy w strukturze etnicznej postsowieckiego Kazachstanu, [w:] S.Ciesielski,
A.Kuczynski (red.), op. cit., s. 601.

404 p Grochmalski, op. cit., s. 69.
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skutkow. Kazachowie nie przestali marzy¢ o niepodlegltosci i nigdy nie uwazali imperium
rosyjskiego za wlasne panstwo 4, Od 1917 roku zaktywizowaly swa dziatalno$¢ mtode partie
Kazachstanu. Najwazniejsze z nich ,,Atasz” i ,,Szura-i-Islam” 4% opowiadaly si¢ za autono-
mig guberni*’. Rzad Tymczasowy znidst kare $mierci, oglosit rowno$é praw dla wszyst-
kich obywateli w kwestii stuzby wojskowej, studiowania, swobodnego przemieszczania si¢
1 zamieszkania, nabywania prywatnej wlasnosci etc. Likwidowano katorge i zsytke. Byta
takze przyjeta bardzo wazna ustawa o likwidacji ograniczen dotyczacych wyznan i naro-
dowos$ci*®. Pomimo to kwestia terytorialnej narodowo$ciowej autonomii wcigz nie byta
rozwigzana*”, Jak zauwaza P. Grochmalski, wszystkie te dziatania przedsiewzigte przez
Rzad Tymczasowy wskazuja, iz Kazachowie na Zgromadzeniu Ustawodawczym w kwe-
stii autonomii mogli liczy¢ na jego wsparcie. Natomiast zdecydowanie sprzeciwialy si¢ jej
wtadze Komitetu Wykonawczego Rady Piotrogrodzkiej oraz wigkszo$¢ rosyjskiej ludnosci
guberni*!,

Sytuacja byta coraz bardziej napigta. Rzad Tymczasowy, nie podejmujac zadnych sta-
nowczych krokéw i czekajac na Zgromadzanie Ustawodawcze, kontynuowal dotychcza-
sowg polityke carska. W noc z 24 na 25 pazdziernika w Piotrogrodzie rozpoczat si¢ przewrot
wojenny. Czlonkowie Rzadu Tymczasowego zostali aresztowani*!!. Bolszewicy i lewi-
cowi eserzy, ktorzy doszli do wtadzy, blyskawicznie zacze¢li wprowadza¢ wladze sowiecka
na catym terytorium bytej carskiej Rosji. Najszybciej rewolucja pazdziernikowa zwyci¢zyta
na terytorium battyckim i na Biatorusi. Najbardziej oporne natomiast okazaty si¢ Ukraina,
Kaukaz, Motdawia, Azja Srodkowa i Kazachstan*12.

Dla kazachstanskiej spotecznosci obrot wydarzen spowodowany pazdziernikowym
przewrotem nie dawat korzystnej poprawy sytuacji z kilku powodow: chtopi-przesiedlency
mieli wystarczajaco duzo ziemi, wigc jedno z hasel ,,przekazanie ziemi chlopom” nie mialo
tu szczegodlnego znaczenia, proletariat na tym terenie byt w mniejszo$ci, natomiast bardzo
liczng byta spolecznos¢ kozacka, ktora przy carskiej wladzy cieszyla si¢ duzymi przywile-
jami. Z kolei Kazachowie w wigkszosci byli zwolennikami partii Atasz i muzutmanskich
organizacji*!3.

Cztonkowie partii Atasz mieli duze obawy wobec nowego rzadu. Partia zacze¢ta przygo-
towywac si¢ do wyboréw w Zgromadzeniu Ustawodawczym, gdyz wcigz uwazala, ze jest
to jedyna realna szansa otrzymania w drodze prawnej suwerennosci Kazachstanu. Wybory
zakonczone miazdzacym zwycigstwem pozwolily na utworzenie autonomii Atasz-Ordy
na terytorium zamieszkujacym przez kazachska ludno$¢.

Wydarzenia towarzyszace wojnie pomigdzy bolszewikami i ich przeciwnikami przesa-
dzily o losie autonomii. Kolczakowcy stanowczo wypowiadali si¢ przeciwko niej. Natomiast

45 P Grochmalski, op. cit.

406 Atasz” skupiata w swoich szeregach narodowych demokratéw, ,,Szura-i-Islami” — zwolennikéw
panturkizmu i islamu. Zob. w: G. Kan, op. cit., s. 165.

7P Grochmalski, op. cit., s. 69.

408 G, Sapargalijew, W.Djakow, op. cit.

409 G, Kan, op. cit., s. 160.

40P Grochmalski, op. cit., s. 72.

41 G, Kan, op. cit., s. 167.

4287 M. Munczajew, W.M. Ustinoéw, Istoria sowieckogo gosudarstwa, Norma, Moskwa
2002, s. 145.

43 A Kuzembajutly, E.Abil, op. cit., s. 283.
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bolszewicy nawotywali do samookreslenia narodowosciowego, co w koncu doprowadzilo
do kryzysu autonomii a nast¢pnie do jej unicestwienia.

Wtadza sowietow w Kazachstanie stata si¢ prawnym zatwierdzeniem zwycigstwa bolsze-
wikoéw w wojnie z bialogwardzistami.

26 sierpnia weszta w zycie deklaracja o powstaniu Kirgiskiej Sowieckiej Autonomicznej
Republiki. Stolicg Kazachstanu zostal Orenburg. Tak Kazachstan wraz z innymi republikami,
uwolniwszy si¢ od wladzy carskiej, zostal podporzadkowany wladzy radzieckiej. Zaczat si¢
nowy etap historii. Dla wigkszo$ci byt on jeszcze bardziej tragiczny od poprzedniego.

2.3. Polacy w radzieckim Kazachstanie
2.3.1. Polityka bolszewikéw wobec ludnosci polskiej zamieszkujacej Ukraine

Rozpad carskiego imperium i zmiana aparatu rzadzacego staty si¢ takze etapem przetomo-
wym polityki wobec ludnosci kresowej. Niestety nie byl to koniec terroru. Wraz ze zwy-
cigstwem pazdziernikowych rewolucjonistow zmienil si¢ jedynie ,,sprawca”. Jak wynika
z dalszych wydarzen, przewyzszyl on w swoim okrucienstwie ,,poprzednika”. ,,Nacjonali-
styczny carat i internacjonalistyczny bolszewizm w traktowaniu polskos$ci kresowej miaty
wiele cech wspolnych. Dopiero jednak Stalin odwazyl si¢ na radykalne przys$pieszenie pro-
cesu odpolszczenia kresow, wybierajgc rozwigzanie ostateczne — masowe wywozki, wysie-
dlenia i ludobojstwa” 414,

Nalezy jednak najpierw opisa¢, jak wygladalo zycie Polakéw na Ukrainie, zanim Stalin
doszedt do wiadzy.

Niezadowolenie wcigz duzej ilosci grup spolecznych z budowy nowego ustroju spo-
wodowato, iz priorytetowym celem bolszewickiego rzadu byta walka z wrogami systemu
komunistycznego. Nalezy podkresli¢, ze narodziny nowego systemu sowieckiego zapoczat-
kowaty powstanie calego aparatu represyjnego. W roku 1918, po niemieckiej agresji WCzK
(Ogolnorosyjska Nadzwyczajna Komisja) otrzymata prawo rozprawy bez sadu z ,,wrogimi
agentami, spekulantami, chuliganami, szpiegami, sabotazystami i innymi pasozytami”. Przy
czym uprzedzono, ze ,,WCzK nie widzi innych $rodkéw, oprocz bezlitosnej likwidacji tako-
wych na miejscu przestepstwa”*!>. W pierwszej potowie 1918 roku byta powotana rowniez
pierwsza ,,trojka” ¢, Latem 1918 roku wprowadzono kar¢ $mierci, ktorg sankcjonowano
na podstawie wyrokow skazujacych wydanych przez trybunaty rewolucyjne*!”. Inng ,,inno-
wacyjng” metodg walki bylo ,,zakladnictwo”. Zakladnikéw brano wsréd burzuazji i jej
sojusznikow. W celu ich izolacji zaczely powstawac nieduze koncentracyjne obozy*!8,

16 czerwca 1919 roku WCIK (Ogdlnorosyjski Centralny Komitet Wykonawczy) zatwier-
dzit projekt organizowania tagrow — obozéw przymusowej pracy*'?. Po probie zamachu

44 M. Iwanow, op. cit., s. 98.

45 0.B.Mozochin, Prawo na represji, Kuczkowo Pole, Moskwa 2006, s. 23.

416 Trojka — komisja obdarzona nicograniczonym petnomocnictwem przez rzad. W skiad pierwszej
trojki weszli: F. E. Dzierzynski, M. J. Lacic, W. A. Aleksandrowicz. Zob. [w:] O.B.Mozochin, op. cit.

47.0.B.Mozochin, op. cit.

418 Ihidem.

419 Ipidem, s. 30.



72 Zarys historyczno-kulturowy zZycia kazachstanskich Polakow

na Lenina, Wodotarskiego i Urickiego zacz¢to stosowaé masowe rozstrzeliwania. ,,Czer-
wony terror” ,,obejmowal swg krwawg peleryng” coraz wigkszg liczbe osob.

W tej sytuacji polityka rusyfikacji zeszla na plan dalszy, a na jej miejsce przyszta poli-
tyka sowietyzacji. Zamiast rusyfikacji wobec mniejszosci narodowych wprowadzono
postepowanie zgota odmienne. Byla to tzw. autochtonizacja, ktéra zawierala ,,zasad¢ wysu-
wania na odpowiedzialne stanowiska panstwowe i partyjne na terenach narodowosciowych
przedstawicieli rdzennej ludnosci. Towarzyszy¢ miato jej podniesienie jezyka narodowego
do rangi jezyka urzedowego oraz wszechstronny rozwoj o$wiaty i nauki”#?. Zatem, aby
osoby roznych narodowosci zaakceptowaly i zrozumiaty ideologi¢ komunistyczna, postano-
wiono ,,przemawia¢ do nich w ich jezykach”.

Wobec polskiej ludnosci kresowej bolszewicy mieli szczegélne plany. Chciano, aby
w przyszlosci diaspora ta stala si¢ pomostem dla przeniesienia rewolucji sowieckiej do Pol-
ski*?!, Stad tez do sowietyzacji ukrainskich Polakow rzad przystapil bardzo gorliwie. Tak
powstala nowatorska koncepcja utworzenia polskich autonomii socjalistycznych, ktora histo-
ryk Mikotaj Iwanow okresla jako ,,radziecki eksperyment polonijny” 4?2, Od eksperymentow
z innymi narodowos$ciami roznit si¢ on tym, ze obok ideologicznego aspektu (przetama-
nie nieufnoéci do oficjalnej wiadzy*?*) charakteryzowat go aspekt ekspansjonistyczny **.
Miat zatem pomoc ,,w walce z polskim imperializmem”#?. . Mowigcy po polsku obywa-
tel radziecki, patriota ZSRR, przesigknigty wrogo$cia wobec ojczyzny historycznej — oto
idealny produkt eksperymentu polonijnego”*%*. ,,Reedukacja” miata takze poméc w walce
o wplywy komunistow z ko$ciotem katolickim, ktory miat szczegdlne poparcie wsrod Pola-
kow*7. Na potrzeby polityki autochtonizacji w poblizu polskiej granicy utworzono dwa
polskie narodowosciowe regiony. Na Biatorusi powstat region imienia Feliksa Dzierzyn-
skiego. Na Ukrainie — polski region narodowos$ciowy imienia innego gorliwego komuni-
sty — Juliana Marchlewskiego. Byt to region do$¢ obszerny, ktérego powierzchnia liczyta
550 km? W potocznym okresleniu funkcjonowat pod nazwg ,,Marchlewszczyzna”. Byla to
polityka poszukiwania narodowos$ciowego proletariatu, ktéry moglby jako jedyny prowadzi¢
chtopéw po rewolucyjnej drodze *?®. Na Ukrainie wymagata ona szczegdlnych wysitkow, co
byto spowodowane brakiem silnego ukrainskiego proletariatu*?. Stad tez postanowiono go
stworzy¢ z innych narodowos$ci, w tym Polakéw.

Na Marchlewszczyznie, funkcjonujacej od wrzesnia 1925 roku, we wszystkich instytu-
cjach obowigzywal jezyk polski**. Mimo iz celem rzadu bylo ksztattowanie ,,polskiej kul-
tury proletariackiej”*! (z naciskiem na ,,proletariacko$¢”), nalezy zaznaczy¢, iz polityka

4“0 M.Iwanow, op. cit., s. 14.

21 A Kijas, Naréd ukarany [w:] M. Gawecki, J. Jaskulski (red.), op. cit., s. 54.

4“2 M.Iwanow, op. cit., s. 19.

43 H. Stronski, Deportacje polskiej ludnosci z Ukrainy do Kazachstanu w 1936 r. Przyczyny,
przebieg, skutki [w:] S. Ciesielski, A. Kuczynski(red.), op. cit., s. 240.

4“4 M.Iwanow, op. cit., s. 22.

425 Ibidem.

426 Ihidem, s. 23.

“7TH. Stronski, op. cit., s. 240.

48 Sz.M.Munczajew, W.M. Ustindw, op. cit., s. 238.

429 Ibidem

$0 A Kijas, op. cit., s. 52.

B Ibidem.
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ta sprzyjata odrodzeniu si¢ j¢zyka narodowego, a co za tym idzie, podtrzymywaniu czy tez
odrodzeniu polskiej tozsamosci na kresach.

Dos¢ szybko zrozumiano jednak, ze polityka autochtonizacji nie przynosi pozadanych
skutkow. Zamiast przyczynia¢ si¢ do rozpowszechnienia idei komunistycznych na kresach
i w ,,imperialistycznej Polsce”, Polacy stawali si¢ coraz wickszym zagrozeniem dla ,,socja-
listycznego raju”.

Szczegoblnie ,,trudne czasy” dla Polakow zamieszkujacych Ukraing zaczely si¢ na poczatku
lat trzydziestych XX wieku. Wtedy razem z innymi przedstawicielami radzieckiego narodu
przezywali oni zardwno powszechny gtod, jak i prze§ladowania oraz wszystkie inne prze-
jawy ,,wielkiego terroru” stalinowskiego rzadu*3?. Ciagle pogarszajgaca si¢ sytuacja sprzyjata
wsrod Polakéw pojawieniu si¢ mysli o emigracji. Ucieczki Polakow staly si¢ na tyle liczne,
ze nabraly migdzynarodowego rozgtosu. Kiedy rzad polski zwrocit si¢ oficjalnie do komi-
tetu Ligi Narodéw o pomoc w zakwaterowaniu uciekinierdw, rzad rosyjski nazwat ten krok
,antyradziecka kampanig”#¥. Takie zachowanie Polakéw uciekajacych przed ,,jedynie
shusznym ustrojem” kompromitowato polityke radziecka. Obawy przed tym, ze Polacy moga
przyczyni¢ si¢ do upadku skrupulatnie budowanej teorii wyzszosci systemu socjalistycznego
nad kapitalistycznym, rosty.

Nie tylko uciekinierzy byli problemem totalitarnego rzadu. Nawet Polacy-komunisci nie
spetiali powierzonych im obowigzkéw, gdyz ,,spozniali sie z rewolucjg komunistyczng” 43,
,»Eksperyment polonijny” obracat si¢ przeciwko jego pomystodawcom. W rejonie marchlew-
skim, ktory zgodnie z planem komunistéw powinien by¢ wzorem dla innych, w 1932 roku
skolektywizowano jedynie 16% gospodarstw, co bylo zdecydowanie niskim wskaznikiem
w poréwnaniu do ponad 60% na calej Ukrainie*3. Dlatego tez na poczatku lat trzydzie-
stych (jeszcze przed tym, jak zastosowano ,,wskaznik narodowosciowy”) wielu Polakow,
jako nalezacych do likwidowanej klasy kutakow, wraz z innymi obywatelami radzieckimi
poddano represjom. Do obozéw pracy mogtlo trafi¢ nawet ok. 10 tys. os6b polskiej narodo-
wosci®®. Oto jak okres kolektywizacji wspomina autorka Wspomniern z Kazachstanu®":
,Pamietam, jak w 1929 roku organizowali kolchozy, jak dzielili ludzi na bogate, Sredniaki,
biedni. Pamigtam, jak okradali najprzéd bogatych, zabierali od nich wszystko, ziemig¢ i ich
domy i co bylo w domach, a ludzi wysytali na Syberig. Ile to bylo ptaczu i lamentu, tak strasz-
nie bylo. Pdzniej okradali i §redniakow, i biednych, ostatnie krowy zabierali. Ludzie bardzo
zbiednieli, do kotchozu nie chcieli zapisywaé si¢, mowili, ze to grzech”*8. Oczywistym
jest, ze ,.kutacy” nie chcieli rozstawac si¢ z dorobkiem, na ktory ciezko pracowali. Maria
Kuberska, deportowana Polka, w swej wypowiedzi ukazuje jeszcze inng wazng przyczyne
nieche¢ci Polakéw do wstapienia w kotchozy. Mowi o tym, ze oddanie tego ,,dobra” uwazano
za grzech. Czyli — z jednej strony taka interpretacja mogta si¢ pojawié¢, gdyz oddanie ziemi

$2G, Ciesielski, G. Hryciuk, A. Srebrakowski (red.), Masowe deportacje ludnosci
w Zwiqzku Radzieckim, Wyd. Adam Marszatek, Torun 2004, s. 184.

$3H. Stronski, op. cit., s. 240.

34 Ibidem, s. 241.

435 Ibidem.

436 Ihidem, s. 242.

437 W ksigzce M. Kuberskiej zachowano oryginalny jezyk autorki, w pracy dla przejrzystosci bede
zamieszczata tekst nieco poprawiony.

8 M. Kuberska, To bylo zycie. Wspomnienia z Kazachstanu 1936—1996, Instytut Wydawniczy
PAX, Warszawa 2006, s. 33.
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jest pewnym marnotrawstwem, brakiem szacunku wobec pracy wlasnej i swoich przodkow,
oraz z drugiej — moze $wiadczy¢ o ogoélnej niechgci wierzacych Polakow do ateistycznych
komunistéw. Katolicyzm bowiem to kolejna ,,mocna niebezpieczna bron” Polakéw, ktorej
obawiali si¢ komunis$ci. O religii i jej roli powiem szerzej w innym rozdziale.

Zjawiska opisane powyzej staly si¢ przyczyna polonofobii. W polowie lat trzydziestych
rzad przestal szukac¢ konkretnych powodow dla swej represyjnej polityki wobec Polakow.
»--.Polakow masowo zwalniano z pracy na kolei, z zakladow przemystu obronnego, orga-
néw wiadzy panstwowej i partyjnej. Przy koncu lat trzydziestych Polakéw nie brano do woj-
ska”*?, Wzdluz granicy z Polskg zaczeto budowaé obiekty inzynieryjno-fortyfikacyjne.
Wtedy zaczeto ,,oczyszczac” Kresy od ,,niepewnego elementu” — przede wszystkim Pola-
kéw, a w ich domy osadzano ,,element znacznie pewniejszy’” — najbardziej zastuzone osoby
nalezace do partii. W 1935 roku z przygranicznych regionéw do wschodniej cz¢$ci Ukrainy
przeniesiono osoby z 8300 gospodarstw (powyzej 40 tys. 0sob)*4,

Zblizat si¢ rok 1936, w ktorym polityka Stalina wobec Polakéw siegneta szczytu okru-
cienstwa.

2.3.2. Deportacja 1936 roku — przyczyny i przebieg

Za czaséw rzadow Stalina praktykowano wszystkie trzy rodzaje terroru wobec ludnosci:
deportacje, zestania, wystania**!. Byla to ogromna tragedia, poniewaz czgsto wywozone
osoby nie tylko nie rozumialy swojej winy, ale rzeczywiscie zadnego przestepstwa nie popet-
nity. Obok przynaleznosci klasowej jedng z najbardziej absurdalnych przyczyn deportacji
byta przynalezno$¢ narodowa.

,» Wedlug danych Ministerstwa Panstwowego Bezpieczenstwa (MGB SSSR), sporzadzo-
nych po $mierci Stalina (1953), w okresie z 1936 roku po 1951 rok ponad 3600000 osob
zostato poddanych represjom na podstawie wskaznika narodowosciowego”#42, Zatem ponad
3 miliony 0s6b ukarano nie za popetnione przestepstwo, lecz za deklarowanie przynalezno$ci
do tej czy innej narodowosci.

Ponad 60 ethnosow (wsrdd ktérych 17 narodow w calosci 1 48 czg§ciowo) mieszkaja-
cych w ZSRR zostato wystanych w miejsca przymusowego przetrzymywania — okreslone
jako ,,specosiedlenie”*®. O ile nazwy ,,zeslani-przesiedlency” (skazani przez sad) i ,,zestani
administracyjnie” (skazani bez sadu) stosowano jeszcze w carskiej Rosji, to termin ,,spec

$9H.Stronski, op. cit., s 242.

40 Ibidem.

41 Powolujgc si¢ na prace pochodzace z b. ZSSR, autorzy pozycji Masowe deportacje ludnosci pol-
skiej w Zwigzku Radzieckim wyrdzniaja nastepujaca typologi¢ form przesiedlenia: deportacje —,,przymu-
sowe wysiedlenia grup ludnosci do oddalonych miejscowosci w trybie postanowienia administracyjnego
badz sadowego lub w rezultacie zastosowania terroru”; zestania — ,,przymusowe osiedlenia we wskaza-
nym miejscu, czgsto potaczone z obowigzkiem pracy, jako nastepstwo wyroku sadowego, albo decyzji
administracyjnej”; wysytania — ,,przymusowe wydalenia z miejsc dotychczasowego zamieszkania osob
uznanych za niebezpieczne, potaczone z zakazem przebywania w pewnych miejscowosciach”. Zob.
S.Ciesielski, G.Hryciuk, A. Srebrakowski (red.), op. cit., s. 8.

4“2 W.Bierdinskich, Spiecposielency. Politicieskaja ssytka narodow sowietskoj Rossii, Nowoje
Litieraturnoje Obozrienije, Moskwa 2005, s. 15.

443 Ibidem, s. 15.
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-przesiedleniec” byl wylgcznym tworem Rosji sowieckiej**. Wtedy — jak zauwaza Alek-
sander Sotzenicyn — od przedrostka spec- zaczynaly si¢ ,,najulubiensze i najintymniejsze
wyrazy: specwydzial, speczadanie, spectgcznosé, specprzydziat, specsanatorium”*+, Przed-
rostek ten dodano takze do okre$lenia deportowanych bez podstaw prawnych — najpierw
kutakéw, a nastegpnie 0sob o ,,niewygodnych” narodowosciach. ,,W roku Wielkiego Prze-
fomu obarczano nazwg specprzesiedlencow wszystkich »rozkulaczonych« — i byla to nazwa
o wiele wlasciwsza, elastyczniejsza, tu nie bylo si¢ czego czepia¢, dlatego ze procesowi
»rozkutaczenia« podlegali wcale nie tylko kutacy, a do terminu specprzesiedleniec nikt nic
mie¢ nie moze” 4.

Polacy, ktorych nie omingl tragizm lat trzydziestych, nalezeli do narodéw ,,cz¢§ciowo
deportowanych”. Na nich jako na jednych z pierwszych zostata ,,wyprobowana” wspomi-
nana polityka deportacji na podstawie wskaznika narodowosciowego. ,,Polacy byli liczebnie
znaczng grupg represjonowang w latach 1935-1938, wilasnie ze wzglgdu na przynaleznosé
narodows, a nie klasowa czy grupowg [...] po raz pierwszy**’ w Zwigzku Radzieckim
zastosowano masowe represje »wedtug krwi«, jak to okreslit A. Sotzenicyn w »Archipe-
lagu GULag«” 448,

Polakoéw wysytano z przygranicznych terytoriow jako ,,politycznie nieprawomyslny ele-
ment”*®, O tym, ze Stalin uwazat ich za szczeg6lnie niebezpieczng narodowos¢, swiadczy
fakt, ze polityke masowych zestan zaczat wlasnie od Polakow*°.

Dlaczego jednak Polacy mieszkajacy na Kresach stanowili takie zagrozenie dla 6wcze-
snego rzadu? Zdaniem M. Iwanowa byto ku temu wiele powodow. Po pierwsze — brak wérdd
Polakoéw wzorcéw i postaw odpowiadajacych ideologii komunistycznej. Po drugie — Polska
woweczas byta najsilniejszym militarnie krajem graniczacym z ZSSR. Po trzecie — podtrzy-
mywanie ,,psychozy zagrozenia wojennego” bylo potrzebne dla usprawiedliwienia terroru.
Do tego — zaznacza autor — dochodzily ,,zadawnione antypolskie nastroje w spoteczenstwie
radzieckim” i osobiste uprzedzenia Stalina wobec Polakow +!.

,Jesienig 1935 r. po raz pierwszy byla poruszona sprawa wysiedlenia ludnos$ci Polskiej
do Kazachstanu”#2. 17 stycznia 1936 roku Komitet Centralny WKP(b) przyjal uchwate
o wysiedleniu**3, Ostatecznie decyzja ta byta zatwierdzona 28 kwietnia przez centralny rzad
w Moskwie**, Ustawa z 28.04.1936 roku (SHK SSSR Nr 776120 ss) uchwalona na tym
posiedzeniu nosita tytut: O wysiedleniu z USSR i gospodarczym urzqdzeniu w karagandyj-

44 A.Solzenicyn, Archipelag GUEag, przekl. J. Pomianowski (M. Kaniowski), t. III-IV, Nowe
Wydawnictwo Polskie, Warszawa 1990, s. 351.

45 Ibidem.

46 Ibidem.

47 Pierwsza byta wysytka Finow z terytorium Leningradu do obwodu wologodzkiego w 1935 roku.
Zob.W.Bierdinskich,op. cit., s. 23. Poza tym rodziny polskie byly deportowane razem z rodzinami
niemieckimi, dlatego o Polkach nalezy méwic jako o jednych z pierwszych deportowanych, a nie jako
o pierwszych.

“$ M.Iwanow, op. cit., s. 9.

“W.Bierdinskich, op. cit., s. 632.

“0M.Iwanow, op. cit., s. 9.

1 Ibidem, s. 9—10

“2H. Stronski, op. cit., s. 242.

43 Ibidem.

44 Ibidem.
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skim obwodzie Kazachskiej ASSR 15 000 polskich i niemieckich gospodarstw*>. Sktadala si¢
ona z 20 paragraféw, niektdre z nich w skrocie przedstawiam ponize;j:

§ 1 — ,Przesiedlency nie sg ograniczeni w prawach obywatelskich i maja prawo prze-
mieszczania si¢ w ramach rejonu administracyjnego, ale nie maja prawa wyjazdu z miejsca
osiedlenia”.

§ 2 —,,Zagospodarowanie lezy w obowiazkach GULAGA NKWD z wykorzystaniem sit
i $rodkoéw przesiedlencow”.

§ 3 ,,Karagandyjski Komitet Wykonawczy jest zobowiazany do organizacji wiejskich
rad”.

Inne paragrafy mowily miedzy innymi: o wydaniu ziemi pod nowe gospodarstwa (§ 4)
bydta (§ 5). § 6 méwit o budowie mieszkan, § 7 o odbudowie MTS i potrzebnych do tego
srodkow. § 8 dotyczyt pojazddéw potrzebnych dla warsztatow samochodowych, § 9 dotyczyt
budowy medycznych i szkolnych osrodkdw.

§ 10 — ,,Zwierzeta hodowlane nalezace do przesiedlencow odprawia¢ razem z gospodar-
stwami do Kazachstanu. Kotchozy sa zobowigzane do wydania dla cztonkéw kotchozow
koni. Zasiewy nalezace do os6b samodzielnych przekaza¢ kotchozom, z natychmiastowa
wyplata kosztow zasiewow ich posiadaczom”.

§ 11 dotyczyl wydania potrzebnych materiatéw budowlanych, natomiast w § 12 bylo
zaznaczone, ze materialy te przesiedlency moga wykupi¢ badz wzig¢ w kredyt, ktory powinni
sptaci¢ w ciagu 8 lat.

§ 13 méwit o wydaniu zboza na nasiona i na chleb oraz sprzedazy maki. Przy czym
wydane zboze przesiedlency powinni byli zwrdci¢ panstwu w ciggu 3 lat. § 14 1 15 dotyczyly
zorganizowania sieci handlowej na terytorium osiedlenia.

§ 16 — ,,Zobowigza¢ NKWnutorg SSSR do natychmiastowego wydania GULagowi
NKWD 250 duzych namiotow”.

§ 17 méwit o przekazaniu przesiedlencom mieszkan i gospodarstw budowanych przez
GULag NKWD pod 8-letni kredyt.

§ 18 moéwit o zwolnieniu przesiedlencow z podatkdéw na okres 3 lat.

§ 19-20 dotyczyty srodkdw przewozu i zagospodarowania przesiedlencow

Na pierwszy rzut oka mozna by stwierdzi¢, ze ustawa byla szczegdtowo rozpisana, ale
jedynie teoretycznie — w praktyce tak duze i dlugotrwate przedsiewzigcie jak zagospoda-
rowanie osob z 15 tys. gospodarstw na ,,gotym” terenie wymagato z pewnoscia lepszego
zaplanowania i wigkszych §rodkow. Co wigcej, rzad przeprowadzat tego typu represje po raz
pierwszy i z pewno$cig nikt nie mogt przewidzie¢, jakie komplikacje moga nastapic, gdy ten
absurdalny pomyst zacznie si¢ wdraza¢ w praktyke. Juz w czerwcu 1936 roku karagandyjski
obkom BkP(b) zwrocil si¢ w liscie do Stalina o wydanie dodatkowych §rodkéw na zago-
spodarowanie przesiedlencow®’. Juz wtedy okazalo si¢, ze owe teoretyczne obliczenia
nijak miaty si¢ do rzeczywisto$ci. Nie wiadomo, na jakiej podstawie stwierdzano, iz rodzina
sktada si¢ z trzech os6b i 15 tys. gospodarstw przeliczono na 45000 oséb. W praktyce oka-
zalo si¢ jednak, ze juz 1 czerwca 1936 roku, gdy przywieziono do Kazachstanu osoby z 5535
gospodarstw, ich liczba wynosila 26 778. Zatem miast trzech oséb na gospodarstwo trzeba

456

455 Archiw priezidienta respubliki Kazachstan. Iz istorii Polakow w Kazachstanie, 1936—1956 g.g.,
Sbornik dokumientow, Kazakstan, Atmaty 2000, s. 18.

46 Jpidem, s. 18.

47 Ibidem. s. 27.
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byto liczy¢ 4,8 osoby, co wigzato si¢ z 60-procentowym bledem popelnionym we wstepnych
obliczeniach*8.

Decyzja o deportacji byta ,,kategoryczna i nie podlegata rewizji” 4. Oto jak wspominajg
sposob powiadomienia o wystaniu Wiktoria i Stanistaw Tynkowscy: ,,W 1936 roku przy-
szedl do nas cztowiek, zabral dokumenty i powiedziat: »Pakujcie si¢, wasza rodzing wysy-
famy za Ural«”. Pytania, ktore zadawali cztonkowie zdezorientowanej rodziny, pozostaty bez
odpowiedzi*®®, Wtedy (w odréznieniu od deportacji z lat czterdziestych) pozwalano jesz-
cze bra¢ ze sobg zaro6wno rzeczy, jak i bydto oraz dawano od 2 do 3 dni na przygotowanie
do podrézy.°! , Na czwarty dzien przyjechaly furmanki, zabrali nasze rzeczy i nas zawiezli
na kolejowy dworzec, ale ludzie rozmiescili si¢ poza dworcem, bo nie umiesciliby wszyst-
kich na dworcu. I tam jeszcze byliSmy na tej stacji kolejowej Lipina 3 dni, dopdki wszyst-
kich z catego rejonu zwiezli [...] gdy jeszcze ludzie siedzieli na stacji i ptakali, to chodzili
komendanci-policjanci i namawiali ludzi, zeby nie ptakali, ze nas zawiozg w dobry cieply
kraj, gdzie zimy nie ma, gdzie rosng morele, pomarancze, mandarynki” 42,

Oczywiscie te zapewnienia nie mialy nic wspdlnego z rzeczywistoscig. Kazachstan,
do ktoérego zestano Polakéw, jest krajem o bardziej surowym klimacie niz Ukraina. Jako
miejsca zestania wybierano rejony niemal bezludne, z uboga przyroda. Ktamstwo komen-
dantéw, o ktorym wspomina deportowana, nie bylo przypadkiem odosobnionym. Istniata
specjalna instrukcja NKWD, ktora nakazywata rodzinom os6b wyznaczonych do deportacji
podawac¢ informacje niezgodne z prawda. Miedzy innymi przekonywano, ze na kazde gospo-
darstwo w Kazachstanie przeznaczone bedzie 25 ha ziemi, zostang przedzielone nasiona,
materiaty budowlane, a na przesiedlencéw czekaja zorganizowana sie¢ handlowa, instytucje
medyczne i o$rodki kulturalne 4%,

Pomigdzy 20 maja a 5 czerwca 1936 roku z obwodow kijowskiego i winnickiego zostato
wywiezionych pierwsze 4450 rodzin polskich i 1200 rodzin niemieckich **. Najwigcej rodzin
deportowano z okregu szepetowskiego — 1447 rodzin polskich*®*. Z dokumentu Informacja
o specprzesiedlencach Polakach i Niemcach, przybytych z Ukrainskiej SSR z 27 czerwca
wynika, ze na ten okres zarejestrowano w Kazachstanie 5615 rodzin, w tym 26778 0s6b*°,

Dokladna liczba zestanych w tym okresie nie jest znana. Moglo ich by¢ nawet ok. 28
tys.**7. Ponadto duzo osob moglo nie przezy¢ tej podrozy z powodu fatalnych warun-
koéw higienicznych, chordb badz nielicznych préob ucieczki. Deportacja 1936 roku zostata
zakonczona 11 pazdziernika*®®. Trudno mowié¢ o doktadnej liczbie 0sob polskiej narodo-

48 Ibidem.

9 A Kijas, op. cit., s. 56.

40 A Kasonicz, Kak Polaki okazalis w Kazachstanie, ,,Okzetpes-Ekspress”, 26 kwietnia 1996 r.

41 M. Kuberska, op. cit., s. 43. Wspomnienia M. Kuberskiej o kilkudniowym przygotowaniu
do podrézy majg potwierdzenia w zrodtach historycznych, zob. np. H. Stronski, op. cit., s 244.

42 M. Kuberska, op. cit., s. 43—44.

43 H. Stronski, op. cit., s. 244.

44 A Kijas, op. cit., s. 56 oraz H. Stronski, op. cit., s. 245.

45 S Ciesielski, G.Hryciuk, A. Srebrakowski (red.), op. cit., s. 188; A. Kijas, op. cit.,
s. 56.

46 Swiedienija o spiecposielencach Polakach i Niemcach, pribywszych iz Ukrainskoj SSR, Archiw
priezidienta respubliki Kazachstan..., s. 24.

47 A Kijas, op. cit., s. 56.

48 S Ciesielski, G.Hryciuk, A. Srebrakowski (red.), op. cit., s. 189.
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wosci. Wiadimir Bierdinskich podaje, ze w roku 1936 z Wotynia deportowanych zostato
49000 Polakow i 15000 Niemcow. Autorzy pracy Masowe deportacje ludnosci mowia
0 69293 (1acznie Polakow i Niemcow) deportowanych w ogole z Ukrainy i zaznaczaja,
iz przepuszczenia niektorych autorow sugerujace, ze w tym bylo ok. 60000 os6b Polskiej
narodowosci, sg raczej zawyzone. Z ewidencji ludnosci z 1 pazdziernika 1947 roku wynika,
ze w Kazachstanie zarejestrowano 41772 Polakow, ktorzy byli internowani w 1936 roku,
najwigcej w obwodzie kokczetawskim (ponad 29 tys. osob) i akmolinskim (ponad 7700
050b )46,

Deportowani byli przewozeni w pociggach towarowych, do ktérych byly doczepiane
wagony ze zwierz¢tami hodowlanymi, narzedziami rolniczymi oraz nielicznym materialem
budowlanym. Warunki me¢czacej kilkutygodniowej podrozy byty nieludzkie. Wodg poda-
wano co drugi dzien lub rzadziej*”°, a przeciez wiele rodzin jechato z matymi dzie¢mi.

Polityka wobec specposiedlencow byta polityka manipulacji. Spdjrzmy na tzw. ,prawa
i obowiagzki” przesiedlencow, o ktérych mozemy dowiedzie¢ si¢ z dokumentu Informa-
cja Potnocno-Kazachstanskiego Oblispolkoma o prawach i obowigzkach przesiedlencow
z 2 wrze$nia 1936 roku*’".

§ 1 zaznacza, ze przesiedlency maja prawa do wyboréw i do bycia wybranymi do rad
wiejskich.

§ 2 ,,przesiedlency maja prawo do przemieszczania si¢ tylko w ramach administracyjnego
regionu za pozwoleniem rady wiejskiej. Przemieszczanie si¢ za granic¢ administracyjnego
regionu surowo zakazane”.

§ 3 Przesiedlency na podstawie uchwaly wiejskogospodarczej arteli dobrowolnie tacza
si¢ w kolchozy.

§ 4 ,,Wiejskogospodarcze artele, organizowane z przesiedlencéw, oraz indywidualne
gospodarstwa przesiedlencow, zgodnie z postanowieniem rzadu sg zwolnione od podatkow,
zbioréw i oddawania panstwu zboza, ziemniakéw i produktéw hodowli na 3 lata, liczac
od 1937 roku”.

§ 5 méwi o sprzedazy badz wydawaniu materiatéw budowlanych pod kredyt z obowigz-
kiem splacenia w ciagu 8 lat.

§ 6 mowi o prawie przesiedlencoOw do cztonkostwa w konsumenckich i przemystowych
spotdzielniach oraz prawie wyborczym czynnym i biernym do wtadz spétdzielni.

§ 7 moéwi o prawie do tworzenia kulturalno-edukacyjnych osrodkéw oraz o braku ograni-
czen w zamawianiu literatury, pisaniu listow, wysylaniu paczek etc.

Obowigzki:

§ 1,,przesiedlefcy sa zobowigzani wykonywac i wprowadzaé w zycie wszystkie postano-
wienia rady wiejskiej, kolchozu, rzadu ziemnego i innych wyzszych organow rzadu radziec-
kiego”.

§ 2 ,,przesiedlency sa zobowigzani aktywnie uczestniczy¢ w ogolnokolchozowych pra-
cach, budowie budynkoéw gospodarczych i komunalnych”.

§ 3 ,.przesiedlency podlegaja rowniez obowiazkom innych kotchoznikow”47.

49 W.Bierdinskich, op. cit., s. 632.
410 A Kijas, op. cit., s. 56.
411 Zam. Priedsiedatiela oblispotkoma Sklarienko, Informacja Siewiero-Kazachstanskogo oblispotko-

ma o prawach i obiazonnostiach pieriesielencew [w:] Archiw priezidienta respubliki Kazachstan.. ., s. 24.
472 Ibidem.
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Przyjrzyjmy si¢ liscie praw. Niektorych punktow nie mozna nawet zinterpretowaé jako
prawo. Tak jest w przypadku § 2 — czy owo ,,prawo do przemieszczania” nie jest wlasnie bra-
kiem takiego prawa? Inne, np. § 3 i § 4, nie byly wcale aktem mitosierdzia wobec Polakdw, lecz
takze pogwalceniem ich praw. Osoby byly zwolnione na okres 3 lat z podatkow, ale przy tym
nie miaty wystarczajaco duzo pieni¢dzy, aby zacza¢ zycie od nowa. Materialy budowlane byly
dostepne, ale trzeba byto je kupi¢ lub wziaé¢ na kredyt. Sptacenie kredytu byto rowniez mato
prawdopodobne. Cata sytuacja byta tym bardziej bolesna, iz deportowani pozostawili na Ukra-
inie rozwinigte prywatne gospodarstwa. Nalezy réwniez zda¢ sobie sprawe z tego, czym byly
pozostate ,prawa” w $wietle realiow rezimu stalinowskiego. Czy mozna byto, nie wstepujac
do partii, by¢ kierownikiem jakiejkolwiek instytucji? Czy istniata mozliwo$¢ zamawiania lite-
ratury badz pisania listow w czasie wszechogarniajacej cenzury? Aleksander Sotzenicyn pisat
w swym dziele: ,,...jestem zdania, ze w latach trzydziestych, czterdziestych i pi¢¢dziesigtych
literatury u nas nie bylo, bo bez calej prawdy — nie ma literatury”#”3. Czym byla mozliwo$¢
»tworzenia o$rodkéw kulturalno-edukacyjnych”, kiedy panowata ,jedyna stuszna ideologia
komunistyczna” codziennie zmieniajaca historie¢, a Polacy nie mogli rozmawia¢ w ojczystym
jezyku, nie méwigc o tym, ze wszelkie promowanie wartosci religijnych byto zabronione?

Spojrzmy, jak wygladato kolejne — réwnie budzace kontrowersje —,,prawo”, ktére doty-
czyto ,,dobrowolnego wstapienia do kotchozow”. Pod koniec 1936 roku 95% powstatych
dzigki przesiedlehcom gospodarstw skolektywizowano, tworzac kolchozy*’*. Bynajmniej
nie wynikalo to z checi osob deportowanych. Skad zatem tak wielki odsetek, skoro wsta-
pienie do kotchozu nie bylo obligatoryjne, a Polakéw na Ukrainie cechowala szczegodlna
niech¢¢ do taczenia si¢ w kolchozy ? Ot6z ustawy byly sformutowane w ten sposéb, by nie
pozostawi¢ innej mozliwosci. Po pierwsze tylko cztonkowie kotchozu byli prawnie chronieni
przez rzad. Po drugie samodzielni rolnicy nie mogli tez liczy¢ na zadna pomoc finansowa
od panstwa*’>. Niektorzy w tym wypadku w ogoéle nie chcieli zajmowa¢ si¢ rolnictwem,
przez co narazali si¢ na dezaprobate autochtonéw *7°. Gdy popatrzymy rowniez na paragrafy
dotyczace obowigzkdow, nietrudno zauwazy¢, ze prawo dobrowolnosci taczenia si¢ z ,,insty-
tucja” kotchozu nie zostalo w nich uwzglednione. Czy kto§ byt w kolchozie, czy nie i tak
musial uczestniczy¢ w pracach ,,ogéIlnokotchozowych” oraz wykonywa¢ wszystkie polece-
nia przez kolchoz wydane.

2.3.3. Adaptacja Polakow na terenie Kazachstanu

Pierwszego maja 1936 roku Obtziemoddiel (Karagandinski Obwodowy Oddziat Rolniczy)
wydat rozkaz nr 247 O organizacji pracy po rozmieszczeniu 15 000 gospodarstw kotchoz-
niczych przesiedlonych KO NKWD z Ukrainy na terytorium letowocznego, tarangulskiego,
krasnoarmiejskiego migsosowchozow*7’. O ile warunki samego przewozu byly trudne, o tyle

43 A.Sotzenicyn, op. cit.,s. 548.

474 0.A. Satochowa, Nasilno pieriesielonnyje. Tragiedia i prozrienije, Sbornik archiwnych
matierialow, Akimat Siewiero-Kazachstanskoj obtasti, Sowiet Wietieranow, SKGU, Pietropawtowsk
2002, s. 80.

475 Ibidem.

476 Ibidem, s. 81.

477 Ibidem. (miesosowchoz — gospodarstwo kolektywne, ktérego gtéwnym kierunkiem produkcji
byta hodowla bydta na migso).
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o stworzeniu jakichkolwiek warunkéw do zagospodarowania przesiedlencéw na nowych
terenach trudno w ogoéle méwi¢. Wbrew licznym zapewnieniom poprzedzajacym deportacje
Polakow wywozono w stepy, gdzie oprdcz studni nie byto nic. ,,Taka studnia byta najcze-
$ciej jedynym elementem przyszlej osady i jedynym zrodtem nadziei na odnowienie natural-
nego biegu zycia”4’%. Do tej pory w wiekszo$ci miejscowosci sg te pierwsze studnie, ktore
z czasem zyskaly niemal sakralne znaczenie dla mieszkancow. Wtedy w gotym stepie to byt
jedyny, a zatem centralny punkt przysztej wsi*’°.

Do surowej kazachstanskiej zimy zostawato kilka miesigcy, a ludzie nie mieli z czego
budowac schronien, a tym bardziej z czego zrobi¢ zapaséw drewna do palenia w piecach.
Poniewaz dookota nie bylo lasow, jedynym materialem budowlanym byta glina wymieszana
ze stoma (saman), z ktorej powstawaty lepianki. Polakom z Ukrainy tego typu budownictwo
nie bylo znane. Dlatego tez wyznaczono specjalnych instruktoréw, ktorzy przewodniczyli
ochotniczym brygadom budowlanym, sktadajacym si¢ z przesiedlencow**. Lepianki dla
lepszego ocieplania zaglebiano na pot metra w ziemig, dlatego tez nazywano je ziemiankami,
a po $mierci Stalina — ,,stalinkami”*!. Nowo powstate budynki wygladaty prawie identycz-
nie, byly niewielkich rozmiaréw (2,5 na 4 metry), o niskim dachu*®2,

Do palenia w piecach stuzyl podpatrzony u autochtondéw kiziak — suszone krowie
tajno*¥3. Do momentu zakoficzenia budowy deportowani (zgodnie z poczatkowymi zatoze-
niami) mieszkali w patatkach — namiotach dostarczanych przez konw6j***. W takim namio-
cie miescilo si¢ okoto 20-22 rodzin. Warunki takiego mieszkania byly nieludzkie. ,,Lato
byto bardzo gorgce, w tych namiotach byto petno much, komarow, pchet i wszy”#®°. Trzeba
réwniez zaznaczyc¢, iz niedoktadne wstepne obliczenia dotyczace przesiedlencow byly przy-
czyng braku nawet tych namiotéw. Dlatego tez niektorzy zestancy (o ile nie zabrali ze sobg
niczego, z czego mozna by byto zrobi¢ prowizoryczne namioty lub szatasy) byli zmuszeni
zy¢ pod gotym niebem.

Nowo powstale miejscowosci poczatkowo nosity nazwe jedynie numeryczng — byly to
tak zwane toczki (punkty). Numery i miejsca przysztych miejscowo$ci zostaty wyznaczone
przez planistow-geodetow. Tg numeryczng nazwg poczatkowo postugiwali si¢ wszyscy *%.
Dopiero p6zniej wsiom zostaty przedzielone nazwy wlasne, ktore byty wyznaczane przez
administracje, ale tez nierzadko akceptowata ona te proponowane przez mieszkancow*7.
W krasnoarmiejskim rejonie — skad pochodza osoby badane przeze mnie — takich toczek
zorganizowano 27. Sktad etniczny w tym regionie byl nastepujacy: Polacy i Niemcy, w wigk-
szo$ci mieszkancy obwodow zytomierskiego, kijowskiego i winnickiego *8.

418 S.Szynkiewicz, Polacy kazachstanscy. Poczgtki przystosowania sie do $rodowiska, S. Cie-
sielski, A. Kuczynski(red.), op. cit., s. 247.

47 Ibidem, s. 247.

480 Ihidem, s. 250.

41 Ibidem.

482 Ibidem.

3 A Kijas, op. cit., s. 60.

448 Ciesielski, G.Hryciuk, A. Srebrakowski (red.), op. cit., s. 189.

5 M. Kuberska, op. cit., s. 48.

46§ Szynkiewicz, op. cit., s. 250.

47 Ibidem.

8 0.A.Satochowa, op. cit., s. 80.
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W lipcu 1936 roku 14 z 27 toczek rejonu krasnoarmejskiego weszto w sktad nowopowsta-
fego kielerowskiego regionu. We wrzesniu obtispotkom (obwodowy wykonawczy komitet)
zatwierdzil postanowienie rajispotkoma (rejonowego komitetu wykonawczego) o nadaniu
miejscowos$ciom nazw*®. Analizujgc tabele przedstawiong ponizej, mozemy zauwazy¢
wyrazng réznic¢ pomiedzy nazwami miejscowosci a nazwami kolchozéw. Nazwy ,,Podol-
skoje”, ,,Donieckoje” ,,Wiszniowka” byly raczej wybrane przez mieszkancow, gdyz widac¢
tu wyrazne odwotywanie si¢ do opuszczonej ojczyzny. Jeszcze ciekawsze nazwy nadali
swoim miejscowosciom mieszkancy Nowobieriozowki lub Nowogrieczanowki. Przystawka
,»nowo-" jest jakby proba zbudowania czy tez pewnego przeniesienia do obcych kazach-
stanskich stepow swojej prywatnej ojczyzny. Czasem jednak mieszkancy, majac mozliwos¢
decydowania, wybierali nazwy neutralne, czego powodem mogta by¢ obawa przed zapesze-
niem mozliwosci powrotu*”. Rejon czkalowski, z ktorego w wiekszo$ci pochodzg osoby
przeze mnie badane, powstal 16 pazdziernika 1939 roku ze wzglgdu na rozdrobnienie rejo-
now kzyttuskiego, kokczetawskiego, krasnoarmiejskiego i enbekszylderskiego*’!. Tabela 3
ukazuje nalezace do rejonu czkalowskiego miejscowos$ci zamieszkane przez osoby deporto-
wane, glownie Polakow 4%,

Nie bylo miejscowosci, przy ktorej nie zostaloby utworzone kolektywne gospodar-
stwo — kolchoz. Przy czym o ile mozemy doszukiwa¢ si¢ w nazwach miejscowosci roznych
znaczen symbolicznych, o tyle nazwy kotchozéw nie pozostawiajg miejsca na interpretacje.
Wyraznie odwotuja si¢ bowiem do ideologii komunistycznej i jej przywodcow, co pozwala
stwierdzi¢, ze nazwy te byly wylacznie wymystem administracji.

Dane z tabeli potwierdzaja tez inne, wczesniej przedstawione informacje, np. dotyczace
mozliwo$ci brania ze sobg zwierzyny hodowlanej. Tabela niestety nie jest petna. Takie nie-
doktadnie sporzadzone dokumenty dotyczace akcji deportacji mozna spotkaé¢ dos¢ czesto.
Czasem dane byty maskowane celowo i wowczas np. w rubryce, gdzie sa wymieniane naro-
dowosci, przeczytamy ,,inne”. Czgsto tez niedoktadno$¢ mogla by¢ wyrazem zwyczajnego
zaniedbania lub po$piechu oraz niepewnosci towarzyszacej catej akcji deportacji.

Pierwsza zima byla jednym z najtrudniejszych okreséw dla przesiedlencow. W tym cza-
sie surowy klimat i ubogie pozywienie byty przyczynami chorob i licznych $mierci.

,»Przyszta zima, pali¢ nie byto czym, na $cianach $nieg i 16d. Oprocz chleba i goracej
wody nic nie bylo jes¢ [...]. U kogo byta krowa, to miat mleko, a u nas nie bylo. Czasem
wujek pojedzie na stare wsie i kupi wiadro ziemniakéw i par¢ ziemniakoéw ciocia wrzuci
do wody porznigte na drobne kawateczki... Od takiego jedzenia zaczeli ludzie chorowac,
choroba byta, nazywala si¢ szkorbut, bolaty bardzo nogi i wypadaty zeby i druga choroba,
zwali jg $lepota kur. Czlowiek w wieczdr nic nie widzi, staje si¢ $lepy”**3. Potwierdzenie
wspomniefn deportowanej odnalaztam w dokumencie archiwalnym z 9 lutego 1937 roku:
List oddzialu MTP NKWD po obwodzie potnocno kazachstanskim o przydzieleniu specosie-
dlencom warzyw i przeciwszkorbutowych preparatow. W dokumencie tym czytamy: ,,Nieraz

489 Ibidem.

40§ Szynkiewicz, op. cit., s. 250.

O Passport zzkatowskogo rajona po sostojaniju na 1.01.1997, archiwum tainszynskiej biblioteki,
Tainsza

492 Miejscowosci, z ktorych pochodza osoby badane, w tabeli zostaly zaznaczone pogrubiong
czcionka.

43 M. Kuberska, op. cit., s. 49-50.
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poruszalismy przed »oblpotriebsojuzem«** kwesti¢ dostaw zardwno warzyw w miejsco-
wosci dla przesiedlencow z 1936 roku, jak i $rodkéw przeciw chorobom: kurza $lepota
i szkorbut. Jednak »obtpotriebsojuz« do tej pory nie przedsiewzial zadnych $rodkow i wsie
pozostaja bez warzyw. Na wiosn¢ wyzej wskazane choroby z pewnoscig przyjma charakter

masowy, jesli nie zastosowa¢é natychmiastowych i stanowczych dziatan...”*,
Tabela 3. Czkatowski rejon
= .
s g Zwierzeta .
£ % = | Licz- | hodowlane Pierwszy
Nr Przyjeta L= % S ba Nazwa nadana wybrany
nazwa wsi g < s 5 . - > | @ kolchozowi przewodni-
2 |o | %0b | 2| B|E
) 2 S| s | czacy
A é ] i+ %
1 2 3 4 5 6 7 |8 9 10
1 |Kalinowka 8000 | 379 | 1762 |83 |213 3 | Krasnyj Pachar' | Wrucinski
2 | Donieckoje 7642 | 312 | 1355 |97 |271 | 15 |Krasnaja Zwiezda| F. Kulc
3 | Belojarka 7780 | 139 577 38 [ 119 3 | Im. Bluchera M.1. Kmitajew
4 | Podolskoje 7800 | 288 | 1342 | 68 | 189 | 20 | Sierp i Motot Kurdybacha
5 [Jasnaja Polana 8500 | 252 [ 1243 |56 | 180 Im. Jakowlewa G.J. Janke
od 1939 r. Kirowa
6 | Wiszniowka 8400 | 280 | 1368 |87 |220 | 11 |Krasnoje Znamie |E.J. Kin
7 |Konstantinowka | 4600|200 | 870 |41 [140 | 22 |im. Sikorski
Drzierzynskiego
Krasnokijewka | 9430 | 85 409 200 (1200 120 | Stalinskij Szlach | Mietielski
Nowobieriozowka (11 176|300 do Nie wiadomo | Nowaja Zyzn M. Bogula
15000
10 | Nowogriecia- 14769| 141 600 | Nie wiadomo |Nowyj Trud M. Karsan
nowka
11 |Zielonyj Gaj Projekt| Nie wiadomo | Zwiezda Wawrowski
600 Komunny
12 | Im. Bluchera Nie wiadomo Nie wiadomo | Leninskij Szlach | Boczkowski
od 1939 r.
Czkalowo
13 | Pietrowka Nie wiadomo Nie wiadomo |8 Sjezd Sowietow | 1. Kardasz

Zrodto: Pasport czkalowskogo rajona po sostojaniju na 1.01.1997

Tak jak bylo zaznaczone we fragmencie dokumentu przedstawionego powyzej, sygnaty
o tragicznym stanie opieki zdrowotnej pojawity si¢ o wiele wezesniej. Potwierdzeniem tego

494 oblpotriebsojuz — Obwodowy Zwigzek Potrzeb

45 S zkele, Nacialnik OMZ TP SKOU NKWD, Pismo oddieta MTP NKWD po Siewiero-Kazach-
stanskoj oblasti ob otpuskie spiecposielencom owosiej i protiwocyngotnych aparatow, Archiw priezidienta
respubliki Kazachstan..., s. 42.
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jest miedzy innymi doktadny raport Narodowego Komisarza Zdrowia KSER Ch. Churmucha-
miedowa*. Dokument pochodzi z 20 wrzes$nia 1936 roku. Sa w nim wymienione dziatania,
ktére nalezato przedsigwziaé, by poprawi¢ stan opieki zdrowotnej. Z tresci raportu wynika
takze, iz nie sg to pierwsze rozporzadzenia dotyczace sektora zdrowia, gdyz na tamach
dokumentu Ch. Churmuchamiedow udziela nagany kierownikowi Obwodowego Oddziatu
Zdrowia Ubugunowowi za niewykonanie polecen dotyczacych medyczno-profilaktycznej
obstugi przesiedlencoéw. Autor raportu takze szczegdétowo przedstawia d6wczesny stan warun-
kéw sanitarno-bytowych, ktore udato si¢ zaobserwowaé w trakcie inspekcji. Migdzy innymi
dowiadujemy sig, ze ,,sanitarno-bytowe warunki na chwile obecng tworza przestanki dla
rozwoju epidemii, w pierwszej kolejnosci takich jak tyfus i choroba jelit”#”’. Do tego autor
zaznacza, ze mieszkania sg zatloczone, terytorium zanieczyszczone a mieszkancy czesciowo
zawszeni. Ponadto tymczasowe szpitale epidemiczne znajdowaly si¢ w niedostosowanych
budynkach, przy czym w niektérych nie bylo nawet ogrzewania. Oprocz tego zauwazono,
ze brakowalo srodkéw dezynfekujacych i podstawowych lekow, a w aptekach nie bylo wag
i dostepne leki odmierzano ,,na oko”. W szpitalach zaobserwowano réwniez problem z zyw-
noscia, ktory dotyczyl nie tylko dorostych, ale i ostabionych dzieci wymagajacych specjalne;j
diety oraz wyrobow mlecznych*%.

O przyczynach zattoczonych mieszkan dowiadujemy si¢ z innego raportu. Ot6z mimo
iz budowa mieszkan w roku 1936 zakonczyla si¢ zgodnie z planem okreslonym w usta-
wie o wysiedleniu z 28.04.1936, w mieszkaniach przeznaczonych na jedna rodzing czgsto
zasiedlano dwie i wigcej. Powod byl ten sam, o ktérym juz kilkakrotnie wspomniatam:
,,plan budowli przewidywat 45000 oséb, a faktycznie przesiedlono 68 000”4, W innym
raporcie, podpisanym przez kierownika gospodarczego oddziatu poéinocno-kazachstan-
skiego obwodu Kuzniecowa>%, mozemy przeczytaé, ze $rednio powierzchnia na jednego
mieszkanca wynosi 2,28 m?. Analizujac wcze$niejsze informacje, mozna jednak doj$é
do wniosku, ze liczba ta moze by¢ zawyzona. Po pierwsze — ziemianka $rednio miata 10 m?
powierzchni®!, a sg informacje, ze w takich budynkach czesto mieszkaty po 2 rodziny,
kazda mogta liczy¢ ok. 4-5 0s6b>%2. Po drugie — w tym samym raporcie napisano, ze
w bylym obwodzie karagandyjskim, do ktérego przybylo 14 048 rodzin przesiedlencow
(63976 0s6b), zbudowano jedynie 3525 mieszkan, a tylko 3129 rodzin zostato osiedlonych
w domach juz istniejacych. Z danych tych wynika, ze na 10919 rodzin byto 3525 domow.
Nawet jesli zatozymy, ze niektore domy byly podwdjne, to i tak wickszo$¢ mieszkan byta
zajmowana przez 2 lub trzy rodziny. Zresztg potwierdzeniem tego sa wspomnienia prze-

46 Ch. Churmuchamiedow, Narkom zdrawoochranienija KSER. Iz prikaza narkoma zdra-
woochranienija KSER o miedicynskom obstuzywanii pieriesielencew, Atma-Ata 20.09.1936 r., Archiw
priezidienta respubliki Kazachstan..., s. 29-32.

7 Ibidem.

498 Ibidem.

4 Tkacienko, Instruktor sielchozoddieta Kazkrajkoma WKP(b), Informacja Sielskochoziaj-
stwiennogo oddieta Kazkrajkoma WKP(b), Archiw priezidienta respubliki Kazachstan..., s. 34-35.

300 Kuzniecow, Zaw. Sielchozotdielom Siewiero Kazachstanskogo obkoma WKP, Sprawka siel-
kochoziajstwiennogo oddiela Siewiero Kazachstanskogo obkoma WKP, 15.02.1936, Archiw priezidienta
respubliki Kazachstan... s. 27.

01'S Szynkiewicz, op. cit., s. 250.

302 Archiw priezidienta respubliki Kazachstan..., s. 27.
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siedlencow: ,,...do zimy zbudowali§my 2 ulice, wiatr, mréz. Mieszkali po 3—4 rodziny
w ziemiance. W naszej ziemiance — 11 0s6b” 3%,

Nieludzkie warunki bytowe nie byly jedynym problemem przesiedlencéw w tym okresie.
To, co moze przerazac, to okrutne metody, ktore stosowat rzad, by nie doszto nawet do cienia
buntu. Jesli przed przesiedleniem z panika i oporem walczono gltéwnie za pomoca ktamstwa,
to po przyjezdzie zostalo juz tylko ciagle podtrzymywane zastraszanie. ,,Komendant przy-
szedl, postawit stot na polu koto tych namiotdéw i cheial zrobi¢ zebranie, powiedzie¢ ludziom,
7e trzeba zaczynac tu zy¢, wybraé prezesa gminy i prezesa kotchozu i brygadzistéw i zaczy-
na¢ budowa¢ domki ziemianki [...], ale straszne pieklo robito si¢, pamigtam do dzi$. Ludzie
krzyczeli do komendanta: »nie chcemy tu zy¢ i budowac, wez nas z powrotem«. [...] Tak
zbierali 3 dni i nie mogli ludzi uspokoi¢. To jednej nocy przyjechali NKWD i zabrali 5 me¢z-
czyzn i nie wrocili i ludzie przycichli”*%. Ludzie trafiali do fagrow zupetnie bez powodow,
lub za jakikolwiek najdrobniejszy wystepek, ktorego nikt nie trudzit si¢ udowadnia¢. ,,Kupit
jako$ moj tes¢ na bazarze paczke tytoniu, wszedl brygadzista, a tamten wziat i poczgstowat
go papierosem. A za jaki$ czas te$cia aresztowali i wsadzili na 3 lata za nielegalny handel” 3%,

Polityke tego okresu nie wystarczy nazwac jedynie totalitarng, byla ona czyms wiecej,
czego nie mozna odnalez¢ w zadnym innym panstwie, w zadnym innym okresie. Byta ona
tak samo ,,wyjatkowa” jak gtéwne narzedzie 6wczesnej wladzy — KGB. Komitet Bezpieczen-
stwa Narodowego John Barron okresla jako: ,,glowny czynnik regulujacy sowiecka mysl,
mowe i zachowanie si¢: gléwny czynnik sterujacy sztuka, nauka, religia i wojskiem [...]
najbardziej skuteczny aparat ucisku mniejszosci narodowych, przeciwdziatajacy ucieczce
obywateli radzieckich (ale i wywolujacy te ucieczki), dozorujacy jednostki, zmuszajacy catg
ludzko$¢ do podporzadkowania sie interesom sowieckiej wiadzy [...]”>%. Zdaniem cyto-
wanego autora fundament sowieckiej wtadzy ,,potozony” zostal jeszcze przez Lenina, ktory
w Naukowych podstawach dyktatury pisat: ,Nie mniej nie wigcej niz nieograniczona wia-
dza, oparta bezposrednio o sile, nieograniczona niczym, nieskrgpowana niczym, zadnymi
prawami, ani absolutnymi regutami. Nic innego niz to” 7. Polityka ,,rozprawiania si¢ z wro-
gami systemu” Stalina miala duzo wspdlnego z polityka Lenina, bez watpienia jednak prze-
rosta ja w skali zastosowania i w okrucienstwie. W przetlomowym odczycie demaskujacym
kult osobowosci Stalina Nikita Chruszczow méwit, ze wérdd ofiar Stalina byli ludzie, ktorzy
»wrogami nie byli, a jedynie popehiali btedy”. Poréwnujac polityke wodzéw komunizmu
,mowil: ,,Wlodzimierz Ilicz zadat surowej rozprawy z wrogami rewolucji i klasy robotniczej
i kiedy pojawiala si¢ taka potrzeba, korzystat z tych §rodkdéw z catg bezwzglednoscia, ale
Lenin korzystat z takich srodkow przeciwko rzeczywistym wrogom, a nie przeciwko tym,
ktorzy sie mylili” 3%, Natomiast ,,ofiarami despotyzmu Stalina stato si¢ duzo honorowych,
oddanych komunizmowi, znakomitych i szeregowych dziataczy partii...” . Faktycznie to
byt jeden z najbardziej zdumiewajacych punktow strategii Jozefa Wissarionowicza — mozna

B A K. Mizier (Skobowicz), Wospominanija. Trudnaja zyzn, Archiw priezidienta respubliki
Kazachstan..., s. 291.

304 M. Kuberska, op. cit., s 46.

305 N.L.K otwicka, Wospominanija. Nowaja rodina, Archiw priezidienta respubliki Kazachstan. ..,
s. 287.

306 J.Barron, KGB. Tajna dziatalno$¢ sowieckich tajnych agentéw, ME. & AB, Warszawa 1990, s. 11.

307 Ibidem.

308 W. K o zynow, Prawda stalinskich riepriesij, Algoritm, Moskwa 2006, s. 223.

309 Ihidem.
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byto by¢ gorliwym komunista i zging¢ w tagrze. O jednej z takich licznych historii opo-
wiada w swoim znakomitym, opartym na faktach filmie ,,Spaleni stoncem” Nikita Michat-
kow. Fabuta zostala opowiedziana przez corke bohatera rewolucji bolszewickiej, ktory zostat
rozstrzelany na mocy rozkazu wladzy sowieckiej i jego zony zmartej w tagrze. Skoro nawet
entuzjasci systemu komunistycznego nie byli chronieni, to czy ktokolwiek mogl czu¢ si¢
bezpiecznie?

N. Chruszczow przyczyng terroru lat trzydziestych widzi w kulcie osobowosci Stalina,
ktéry ,,doprowadzit do skupienia bezmiernej, nieograniczonej wiladzy w rekach jednego
cztowieka” !, Ten bezgraniczny autorytet Stalina rozpowszechnial si¢ na wszystkie gtdwne
aspekty spotecznego zycia:

Stalin — polityk, wybitny dziatacz polityczny, lider partii, a pdzniej calego rzadu.

Stalin — utalentowany dowodca wojskowy.

Stalin — naukowiec, wybitny teoretyk w dziedzinie historii, filozofii, lingwistyki.

Stalin — specjalista w narodowych, migdzynarodowych stosunkach.

Stalin — glowny redaktor, widz, krytyk fundamentalnych dziet literatury i sztuki, przy-
wodca ideologiczny inteligencji>'!.

Zadajmy jednak pytanie: czy i jak jeden cztowiek modgl nadzorowad cate spoteczen-
stwo ogromnego terytorium ZSRR? Oczywiscie, Ze nie jest to mozliwe. ,,Zeby trzymaé
w postuszenstwie miliony osob, nie dopuszcza¢ zadnych przejawow inicjatywy, potrzebny
byt nie tylko mocny system administracyjno-rzadowy, ale i represyjno-policyjny system,
ktéry ostatecznie si¢ sformutowat w trzydziestych latach. Jego fundamentem byly organy
Narkomatu Spraw Wewnetrznych NKWD, ktore stopniowo odeszly od kontroli panstwa,
rzadu, partii i podporzadkowaly si¢ bezposrednio Stalinowi”>'2. Organy NKWD skonstru-
owaly rozgateziong sie¢ agentow, donosicieli, wspotpracownikow '3, Dziatania dwczesnego
rzadu w poszukiwaniu ,,wrogéw narodu” byly petne bezprawia i absurdu. Jednym z przykta-
dow moze by¢ decyzja biura Centralnego Komitetu Kompartii bolszewikéw Kazachstanu
z 19 listopada 1937 roku O dodatkowym zwiekszeniu liczby represjonowanych. W tym doku-
mencie jest migdzy innymi mowa o tym, ze zgodnie z dyrektywg CK WKP(b) pojawilo si¢
zadanie zwigkszenia w Kazachstanie liczby 0sob zaliczanych do pierwszej kategorii antyso-
wieckiej dzialalno$ci. Poczatkowo miato by¢ to zwigkszenie o dodatkowe 1975 osdb, nastep-
nie poprawiono: o 2000 o0séb zaliczanych do pierwszej kategorii i o0 300 0sob zaliczanych
do drugiej kategorii. Z rezerwg — I kategorii 350 0s6b, a 1l kategorii 400 0s6b>'*. Trudno
zrozumie¢ tego typu decyzje. Zatem obok planowania, np. budzetu, planowano osoby, ktore
zawinig. Co moze by¢ bardziej absurdalnego od planowania liczby ,,winnych”?

Ale ta makabryczna polityka represyjna nie dzialala jedynie za pomocg stworzonych
organdw. Najgorsze w catym systemie bylo to, ze pojawilo si¢ wzajemne donosicielstwo.
Kozynow, probujac rozwikta¢ zagadki przepelnionego terrorem roku 1937, pisze: ,,w kregu
moich znajomych, jeszcze w latach czterdziestych doszlismy do wniosku, ze podzial dziata-
czy roku 1937 na kategorie »ofiara« i »kat« jest bezzasadny”3'3.

510 Ibidem.

SIUG. Dotzenko, Wlijanije kulta licznosti I. W. Stalina na obsiestwienno-politicieskuju, socjalno-
ekonomicieskuju i kulturnuju Zyzn strany, ,,Istoria Kazachstana” 2004, nr 5.

512 Ibidem.

513 Ibidem.

314 G.Kan, op. cit., s. 188.

SSW. Kozynow, op. cit., s. 230.
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Donosicielstwo byto rozpowszechnione zaréwno wsrod przedstawicieli wtadzy (co udo-
wadnia miedzy innymi W. Kozynow>'®), jak i wérdd zwyktych ludzi. Czy to permanentny
strach, czy tez wszechogarniajaca podejrzliwos¢ rzadu doprowadzity do tego, ze spoteczen-
stwo nawzajem pilnowalo wdrazang w zycie polityke represji. Oczywiscie nie mozna tu
uogoblniaé, cheiatabym jedynie zaznaczy¢, ze istnienie jednego dobrowolnego donosiciela
prowadzito do nieszczgs¢ wielu niewinnych ludzi. Niektdrzy z nich donosili potajemnie, inni
otwarcie proponowali swoja pomoc wladzom: ,,A byli tacy madrzy, ze na Ukrainie rzadzili
i tu juz do komendanta podlizali si¢, ich komendant juz wybratl za stot [...] tych lizusow
wypedzili zza stotu, mowili: »ze na Ukrainie nas meczyliscie i tu cheecie meczyé«”!7. Zda-
rzaly si¢ tez wypadki wykorzystania wszechogarniajgcej podejrzliwos$ci i braku sprawdzania
winy do zemsty na osobistych wrogach.

Na lata trzydzieste przypada okres rozkwitu GULagu. A. Sotzenicyn Archipelag poréw-
nuje do ztosliwego guza zajmujacego 8 % kraju. ,,Nie bylo najgorsze, ze guz usciskat sasied-
nie organy i zmienial ich polozenie, najstraszniejsze byto to, ze zatruwatl caly organizm,
saczac wen jad”'S. Kraj nawet poza murami tagrow nie byt wolny. Zycie ,,na wolno$ci”
wedlug cytowanego autora charakteryzowaty: wszechobecny strach, poczucie ubezwla-
snowolnienia, przymus, skryto$¢, nieufnos¢, ignorancja powszechna, dezinformacja, dono-
sicielstwo, zaprzanstwo jako sposob bycia, rozklad moralny, klamstwo jako sposéb bycia,
bezwzglednos¢ ™.

Zatem specposiedlency borykajacy si¢ z ogromem bytowych probleméw poddani byli
jeszcze innej probie — psychicznemu terrorowi. ,,Poczucie strachu nam stale towarzyszylo
w zyciu, stale grozby o tym, ze odesla na Kotyme, zmuszaly do zapomnienia o wszyst-
kim na $wiecie”*?. Jak mozna bylo spokojnie zy¢ w sytuacji cigglego strachu i walczy¢
z podejrzliwo$cia (bo donosicielem moglby si¢ okaza¢ nawet sasiad)? Jak mozna bylo nie
straci¢ powszechnie tgpionych ideatéw? Czy zestani Polacy przetrwali t¢ probe?

2.2.4 Edukacja oséb deportowanych

Od 15 lutego 1937 roku rozpoczely dziatalno$¢ szkoty dla dzieci przesiedlencow. Niektore
budowano, w wigkszosci jednak z powodu braku $rodkéw rozmieszczano w domach. Byly
to szkoly dwu-, trzy- i czteroklasowe. Najwiecej klas (7) liczyly ,,niepeine $rednie szkoty”.

W Zwiazku Radzieckim dzieci wiejskie miaty obowigzek ukonczenia szkoly czterolet-
niej (poczatkowe;j), a dzieci miejskie siedmioletniej (niepetnej $redniej)>?'.

316 Jeden z przyktadow, ktory podaje autor: W okresie od 1934 do 1939 roku partia przydzielita
stanowiska ponad 500000 osobom — bolszewikom i nalezagcym do partii, czyli w tak krotkim okresie
500000 ich poprzednikéw musiato by¢ za co$ pozbawione stanowisk. Zob. W. Ko zynow, op. cit., s. 229.

ST M. Kuberska, op. cit., s. 46.

S8 A Sotzenicyn, op. cit., 11, s. 548.

319 Ibidem, s. 548-565.

320W.P.Cycwero, Siemja byla gluboko wierujusiej. Wospominanija, Archiw priezidienta respubliki
Kazachstan..., s. 288.

21 E. Trela-Mazur, Losy dzieci polskich w Kazachstanie, domy dziecka i szkoty w latach 1940~
1946 [w:] S. Ciesielski, A. Kuczynski(red.), op. cit., s. 375.



Polacy w radzieckim Kazachstanie 87

Z dokumentu Z informacji narkomu”?? oswiaty KAZSSR>* dowiadujemy sie, ze przygo-
towujac si¢ do rozpoczecia roku szkolnego, wtadze w obwodzie pétnocno-kazachstanskim
borykaly si¢ z nastgpujacymi problemami:

1. Brak kadry nauczycielskiej — w zwiazku z czym np. we wsi Leonidowka w szkole nie
rozpoczeto nauki. Aby radzi¢ sobie z brakiem kadry, rekrutowano nauczycieli wsrdd specpo-
siedlencow, jednak to rozwigzanie nie pomogto, np. przybyto 33 nauczycieli, ktérzy zdobyli
niepelne wyzsze wyksztalcenie w polskich tiechnikumach**, a wérod miejscowej ludnosci
zatrudniono 37 os6b. Mimo to wcigz brakowato 21 nauczycieli nauczania poczatkowego
1 7 nauczycieli szkot ,,srednich niepetnych”.

2. Brakowalo rowniez podstawowych mebli: tawek, tablic i krzeset, np. z potrzebnych
1447 tawek dysponowano jedynie 569.

3. Podreczniki poczatkowo dostarczono w jezyku polskim i niemieckim, jednak zwro-
cono si¢ o dostawe podrecznikéw takze w jezyku rosyjskim w zwigzku z tym, ze ,,z miejsc
osiedlenia pojawily si¢ takie zadania”.

Najwiecej srodkow przeznaczono na tzw. ,,prace kulturalno-masowg”. Jesli na budowe
szkot wyznaczono 800000 rubli, to na dzialalno$¢ propagujaca ideologie¢ komunistyczng
az 190000 rubli. Zatrudniono 59 osdb, przy czym autorzy raportu zwracaja si¢ o delegowa-
nie 18 politproswietoragnizatorow (polityczno o§wiatowych organizatorow) ,,dla petnego
zakresu kulturalno-masowej pracy we wszystkich miejscowosciach”>>.

Diagnostyka fatalnego stanu szkolnictwa byta do$¢ szczegdtowo przedstawiona w wyzej
podanym raporcie i wymagata natychmiastowej reakcji rzadu. Nic jednak nie wskazuje
na to, aby tak si¢ stato i sytuacja resortu edukacji szybko ulegla zmianie. Prawie trzy mie-
sigce pozniej od opisanego raportu pojawia sie inny dokument®?°, w ktérym odnajduje te
same problemy: brak wyposazenia, srodkow, brak kadry. Przy czym sytuacja nie tylko nie
polepszyta sig, ale w niektorych regionach ulegta pogorszeniu. Z braku srodkéw w rejonach
osokarowskim i telmanowskim zostaly zamkniete internaty, szkoty, czytelnie. Co moze dzi-
wi¢ — w poprzednim raporcie byta informacja o potrzebie ,,zgloszonej przez spoteczenstwo”
dostarczenia podrecznikow w jezyku rosyjskim. W tym natomiast jest informacja, ze brakuje
podrecznikéw w jezykach ojczystych przesiedlencow: polskim i niemieckim. Sadze¢ zatem,
ze potrzeba podrecznikéw w jezyku rosyjskim nie byla zgloszona przez przesiedlencow,
tylko raczej przez lokalng wtadze. Inny wniosek ptynacy z tej sprzecznej informacji moze
by¢ taki, ze problem tkwit nie tyle w kwestii jezyka, w ktorym byty drukowane podreczniki,
tylko ogolnie — w braku jakichkolwiek podrecznikow.

Autor raportu mowi takze o tym, iz nie rozpoczeto zadnej pracy nad likwidacjg analfabe-
tyzmu, a nauczyciele w ciggu trzech miesigcy nie dostali wyptaty.

Nie tylko wyposazenie szkét w kadre i sprzet hamowato rozwoj edukacji. Ogromnym
problemem, szczeg6lnie w pierwszych latach osiedlenia, byly ciezkie warunki bytowe.
Po pierwsze — w wielu rodzinach brakowalo ubran dla dzieci, w ktorych moglyby po6js¢

22 narkom — narodowy komitet

323 Bajmahanow, zam. narkoma proswiesienija Kaz. SSR, Iz informacji narkomata proswiesienija
KazSSR, 1.01.1937, Alma-Ata, Archiw priezidienta respubliki Kazachstan..., s. 291.

324 tiechnikumy — uczelnie o profilu technicznym

2 Ibidem

326 Wotodzk o, Zam. Narkomwnutdiet KazSSR, major gosbiezopasnosti, Iz pisma NKWD KazSSR
o niedostatkach w socjalno-kulturnom obstuzywaniju spiecpieriesielncew, 14.03.1937 Alma-Ata, Archiw
priezidienta respubliki Kazachstan..., s. 46.
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do szkoty®?’. Po drugie — dzieci od najmlodszych lat pomagaty rodzinom. ,,W wiosce byta
szkota podstawowa, jednak chodzi¢ do niej w ogole nie byto mozliwosci, trzeba bylo praco-
wac na kawatek chleba, pomaga¢ rodzinie wyzy¢ w cigzkich warunkach. Dlatego wyksztat-
cenie i praca si¢ zamienialy: jeden dzien szkota, drugi dzien cieleta. Wzajemna zamiana
u mnie byla z synem wujka, z ktérym my$my poznawali madrosci zycia. Kiedy troche doro-
$lismy, poszlismy do brygady — oraé, pogania¢ byki” 3%,

Podobne wspomnienia odnajduj¢ w stlowach innej osoby deportowanej pani Wiktorii
Cycwero: ,,...ukonczywszy 4 klasy do szkoty nie wrocitam, pastam krowy, pdzniej praco-
watam w brygadzie”>?°. W. Cycwero zwraca uwagg na jeszcze jeden istotny problem dzieci
przesiedlencéw w sowieckich szkotach. ,,Nasza rodzina byla glgboko wierzaca. Od dzie-
cinstwa modlili$§my si¢, §wictowaliSmy wszystkie swigta religijne. Ze strony dzieci z tego
powodu musiatam wystuchiwaé¢ wiele kpin, co oczywiscie bardzo ranito”**. Obawa przed
ateizacja i rusyfikacja to kolejna (obok potrzeby pomocy w domu) przyczyna tego, ze wbrew
obowigzkowi szkolnemu rodzice pozostawiali dzieci w domu. Obecnos¢ w szkole nie byta
srogo egzekwowana, a jesli juz rodzice musieli si¢ thumaczy¢, to zazwyczaj takie wymowki
jak ,,choroba” czy ,,brak odziezy” wystarczaty 3!,

Oczywiscie jeszcze gorzej byto z edukacja dorostych. Jednym z probleméw w zdobyciu
wyzszego wyksztalcenia tuz po przesiedleniu mogt by¢ jezyk, poniewaz wigkszo$¢ Polakow
na Ukrainie uczylo si¢ w szkotach, w ktérych nauczano w jezyku polskim. Gléwna przy-
czyng byl jednak, opisany powyzej, brak srodkéw do zycia. Stad tez kazde ,,rece” w rodzi-
nie, tym bardziej osoby dorostej, byly potrzebne do pracy. Kolejny problem to utrudnienia
administracyjne. O swojej probie zdobycia wyksztalcenia wspomina N. Kotwicka: ,,tak jak
na Ukrainie pracowalam w szkole, tu tez postanowitam kontynuowac¢ prace w tym kierunku.
Prawdami i nieprawdami udato si¢ otrzymac pozwolenie na podréz do rejonowego cen-
trum. Tam posztam do milicji i wyjasnitam sens mej prosby, na co otrzymatam odpowiedz:
»Idz do kotchozu i pracuj«”>*. Po kolejnych staraniach N. Kotwickiej udato si¢ uczgszczaé
na zajecia w instytucie pedagogiki i ukonczy¢ pierwszy rok. Nauke jednak musiata przerwac.
Pozniej, po trzech latach pracy w szkole, po $mierci m¢za, byta zmuszona jak wigkszosé
wstgpi¢ do kotchozu >33,

2.3.5. Kolejne fale deportacji

Tematyka tej pracy obejmuje gléwnie losy Polakow zestanych w 1936 roku. Nie sposob
jednak (chociazby w wielkim skrocie) nie wspomnie¢ o kolejnych falach deportowanych
do Kazachstanu osob polskiej narodowosci. Zagadnienie to jest o tyle wazne, ze deportacje
Polakow podczas ,,okupacji radzieckiej” moglty mie¢ wplyw na ,,obudzenie si¢” polskosci
w sercach ich poprzednikow z roku 1936.

27 E.Trela-Mazur, op. cit., s. 375.

2 F.1. Cycwero, Obidy nie dierzu, no pomniu. Wospominanija, Archiw priezidienta respubliki
Kazachstan..., s. 289.

29 W.P.Cycwero, op. cit., s. 288.

530 Ibidem.

BLE. Trela-Mazur, op. cit., s. 374.

32 N.K.Kotwicka, op. cit., s. 288.

533 Ibidem.
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W sierpniu 1939 roku w Moskwie powstal pakt o nieagresji pomiedzy Niemcami a ZSSR
podpisany przez Mototowa i Ribbentropa. Ten dokument zostat nastepnego dnia opubliko-
wany w gazecie ,,Prawda”, oczywiscie nie w catosci. Oprocz oficjalnej czesci dokument
zawieral zalgcznik — ,$cisle tajny protokot dodatkowy”***. W protokole tym czytamy:
»--.przedstawiciele obu stron oméwili w surowo konfidencjonalnej rozmowie kwesti¢ roz-
graniczenia sfer wptywu w Europie wschodniej”. Jeden z czterech punktéw zawierat decyzje
dotyczaca losu Polski: ,,W przypadku terytorialnych przeobrazen w regionach, nalezacych
do panstwa polskiego, sfery wptywow Niemiec i ZSRR beda rozgraniczone wzdtuz linii rzek
Narwi, Wisty i Sanu. Kwestia tego, czy bytoby pozadane w interesach obu Stron zachowanie
niepodlegtosci panstwa polskiego i o granicach takiego panstwa, bedzie w ostatecznosci roz-
wigzana tylko na drodze przysztych politycznych wydarzen” 3>,

Te ,,przyszte polityczne wydarzenia” (opis ktorych do konca lat osiemdziesigtych XX
wieku nie pojawil si¢ w radzieckich podrecznikach historii) obecnie sg powszechnie znane.
Mam na mys$li napad Armii Czerwonej na Il RP i zawlaszczenie w 1939 roku 194 tys. km?
terytorium Polski zamieszkatych przez 12,5 min mieszkancow>3. W pazdzierniku Biuro
Polityczne KC WKP(b) zatwierdzilo szczegétowy scenariusz uzasadnienia swych dziatan.
»Wlaczenie nowych nabytkéw terytorialnych do Biatoruskiej i Ukrainskiej SSR oraz wpro-
wadzenie ustroju radzieckiego, nacjonalizacja wielkiego przemyshu i wlasnosci rolnej odby¢
si¢ mialy na zyczenie i za zgodg samych mieszkancow okupowanych (,,wyzwolonych™) tere-
now” >, Blyskawiczna polityka ujednolicania nowo nabytych terendw skupita si¢ na naste-
pujacych dzialaniach: konfiskowanie zakladéw przemyslowych i nacjonalizacja majatkow,
kolektywizacja indywidualnych gospodarstw chtopskich, wycofanie waluty polskiej oraz
nadanie radzieckiego obywatelstwa nowym mieszkancom ZSRR 3. Sowieckie wtadze pra-
gnety zunifikowac nie tylko ustroj gospodarczy, ale tez zmieni¢ mentalno$¢ byltych obywa-
teli Polski. Dlatego tez wprowadzono aktywna propagandg ateistyczna, rusyfikowano szkoly
oraz instytucje naukowe i placowki kulturalno-o$wiatowe >3°.

Ci, ktoérzy mogli by¢ szczegdlnie uodpornieni na rusyfikacje i sowietyzacje, zostali pod-
dani represjom. Wobec cz¢$ci ,,niebezpiecznego elementu”, sktadajacej si¢ gtownie z elit
politycznych i spotecznych, zastosowano liczne aresztowania. Innych Polakow (na wzor lat
trzydziestych) poddano przymusowemu przesiedleniu. Tak rozpoczeta si¢ kolejna ogromna
fala deportacji.

Wysiedlenie obejmowalo tzw. ,,polskich osadnikow i lesniczych” z zachodnich terenow
Ukrainy i Biatorusi, przylaczonych w ramach opisanej wyzej operacji. Osadnikami nazy-
wano: bylych zohierzy i oficerow wojska polskiego, uczestnikow wojny polsko-bolszewic-
kiej w latach 1919-1920, ktérzy na mocy ustawy sejmowej z 17 grudnia 1920 roku otrzymali
przydziaty ziemi na kresach wschodnich, oraz tzw. ,.kolonistow” — ,.byly to osoby napty-
wowe, najczesciej chlopi polscy z centralnych wojewodztw II RP, ktorzy nabyli ziemie z par-
celowanych majatkow ziemianskich” 4.

$348z.M.Munczajew, W.M. Ustinow, op. cit., s. 410-412.

535 Ibidem.

36§ Ciesielski, G.Hryciuk, A. Srebrakowski (red.), op. cit., s. 206.
537 Ibidem, s. 207.
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Po deportacji osadnikow dwa miesigce pozniej (w kwietniu) zorganizowano kolejne
przesiedlenia. Ta fala miata obejmowac ,,rodziny os6b wczesniej pozbawionych wolnos$ci
przez wiadze radzieckie (w tym jencow wojennych)”**!. Faktycznie w tym czasie depor-
towano rodziny ,,zbieglych poza granice ZSRR (w tym pod okupacj¢ niemiecky), pozo-
stajacych w niewoli niemieckiej lub radzieckiej, internowanych na Litwie lub Lotwie,
aresztowanych przez wladze radzieckie, oficeréw i podoficeréw wojska polskiego i policji,
urzednikdéw panstwowych i samorzadowych, dziataczy spolecznych i gospodarczych, i poli-
tycznych, nauczycieli wszystkich szkét i uczelni, kupcoéw i przemystowcow, a takze pewna
liczbe rodzin chtopskich. Za rodzing uwazano wszystkich spokrewnionych z dang osoba
i zamieszkatych w jej mieszkaniu” >+,

Osadnikow (kolonistow), le$niczych (pracownikow korpusu strazy lesnej) oraz polskich
jencow wojennych zasiedlano w obwodach: archangielskim (40 tys. 0sob), irkuckim (11 tys.
0s6b), swierdlowskim (13 600 0sob), mokotowskim (9142 osoby), wologodskim, altajskim
kraju (6 tys. osob) i innych obwodach Russkogo Siewiera, Uralu i Syberii®*. W styczniu
1941 roku w 20 obwodach i regionach panstwa znajdowato si¢ 137351 tego rodzaju ,,spec-
przesiedlencow”.

Trzecia operacja obejmowata tzw. biezericew. Byli to uchodzcy, ktérym nie pozwolono
na powr6t do miejsc zamieszkania (na stron¢ niemiecka) i ktorzy odmoéwili przyjecia pasz-
portow radzieckich®**. Odziat Specjalnych Osiedlen GULag NKWD nie odnotowat, aby
osoby deportowane w ramach ,,trzeciej operacji” byly wywozone do Kazachstanu>*.

Tuz przed wojenng agresja Niemiec na ZSRR, wiosng 1941 roku, miala miejsce kolejna
deportacja. Prawdopodobnie byty to rodziny oséb aresztowanych po kwietniu 1940 roku
oraz ci, ktérzy powinni byli by¢ wywiezieni, ale z jakich§ powoddw tego nie zrobiono wcze-
$niej. Rodziny wysiedlano w ramach oczyszczania nowo nabytych terytoriow w obawie
przed niemiecky agresjg>*.

W odroéznieniu od deportacji z roku 1936 czynnik narodowos$ciowy nie byl wysuwany
naplan pierwszy przy wyzej opisanych czterech operacjach przymusowego wysiedlania. Auto-
rzy pracy Masowe deportacje... méwia, ze w tym przypadku zawazyly kryteria polityczno-
-spoteczne: ,,wywozono grupy zwiazane z przedwojennym aparatem panstwa polskiego”
stanowigce zagrozenie dla powodzenia sowietyzacji”>*’. Mimo ze czynnik narodowo$ciowy
byt raczej wtorny, w tych deportacjach (tak jak w tej z 1936 roku) przewazata ludno$¢ pol-
ska, poniewaz podzial narodowosci na kresach pokrywat si¢ z okreslonymi podziatami spo-
tecznymi i politycznymi>*®,

Przesiedlenicow z lat 1940—-1941 wywozono gtéwnie do obwodu nowosybirskiego, Kraju
Altajskiego, Kraju Krasnojarskiego oraz Kazachstanu>*°.

31§ Ciesielski, Polacy w Kazachstanie w latach 1940—1946. Zestarcy lat wojny, Oficyna
Artystyczno-Wydawnicza ,,W kolorach t¢czy”, Wroctaw 1997, s. 18.
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Niektoére rodziny trafity do miejscowosci zbudowanych przez przesiedlencow z roku
1936. Nowo przybyli Polacy znacznie r6znili si¢ od swoich poprzednikéw. Polakéw depor-
towanych po roku 1939 nazywano ,,prawdziwymi Polakami”**. By¢ moze dlatego, ze
w odréznieniu od swych poprzednikdéw nowo przybyli Polacy mowili czysto po polsku. Oto
jak wspomina swoje pierwsze spotkanie z przesiedlencami czterdziestego roku Maria Kuber-
ska: ,,...wiosng przywiezli ciezarowkami, jak i nas, do budynku, gdzie byt zlobek i klub,
jakich$ ludzi... W naszej wsi byla jedna rodzina, Sosnowscy, ktéra rozmawiata po polsku,
1 z tej rodziny Jozia, tez uczyta si¢ w szostej klasie. Pobieglismy do tych ludzi. Ja stysze¢ ich
mowge i nic nie rozumiem, tylko rozumiem, ze oni wspominaja Boga, Matke Boska, Pana
Jezusa. I jedna kobieta pyta nas, czym my palimy. A ta Jozia im moéwi: gnojem. Ta pani
moéwi: Ach Matko Boska, jakze to gnojem pali¢? A ta Jozia jej odpowiada i tu ja pojetam, ze
to Polacy przyjechali i taka mowa mi bardzo spodobata si¢”>!. Autorka wspomina, ze wia-
$nie spotkanie z tymi ludzmi spowodowato, ze zaczeta uczy¢ si¢ jezyka polskiego.

Réznica takze dotyczyla statusu spotecznego osob deportowanych przed ich wysiedle-
niem: ,,...kobiety i dzieci miaty na sobie tadne ubrania, bo u nas takiego ubrania nie bylo, my
byli$my bardzo biedni”>*2. Natomiast, gdy Polacy z 1940-1941 roku przybyli do Kazach-
stanu, to czesto wiasnie ich poprzednicy pomagali im przezy¢ 3. Po wojnie wigkszo$¢ 0so6b
deportowanych w latach 1940—1941 wrocito do Polski. Stato si¢ to mozliwe za sprawa polsko-
-radzieckiego porozumienia podpisanego 6 lipca 1945 roku O prawie zmiany obywatelstwa
radzieckiego i ewakuacji osob narodowosci polskiej i Zydowskiej, ktore posiadaly do dnia 17
wrzesnia obywatelstwo polskie>* W tym roku wyjechato jedynie 22 058 0sob. Najwicksza
fala repatriacji przypadta natomiast na 1946 rok — 57 672 osoby. Ogdlnie w latach 1946—1948
z Kazachstanu wyjechato 62178 0s6b3%. Wérdd nich byly rowniez zorganizowane grupy
dzieci, ktore z roznych powoddéw znalazly sie¢ w radzieckich domach dziecka®>. Wiadomo,
ze liczba repatriowanych nie odpowiada liczbie zestanych osob. Wiele nie przezyto wojny,
niektorym z niewiadomych przyczyn nie zezwolono na powrot do kraju 37

2.3.6. Zniesienie statusu specposiedlenia

Mozliwos$¢ powrotu do poprzedniego miejsca zamieszkania wygladata inaczej w przypadku
deportowanych z 1936 roku. Ci przesiedlency do roku 1947 wciaz mieli status ,,specposie-
lefcow” lub ,.specprzesiedlencow™, ten, ktory obowigzywat zestanych kutakow >,

Z poczatkiem drugiej wojny $wiatowej, po zawarciu radziecko-polskiej ugody, status
Polakéw zmienit si¢ z ,,politycznie nieprawomyslnych” na ,,sojusznikéw w wojnie”. Jed-
nak realnie sytuacja ich nie polepszyta si¢ i jeszcze przez dlugie lata pozostawala nie-

30 M. Kuberska, op. cit., s. 55.
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okreslona*®. Wcigz poprzez obligatoryjng rejestracje pilnowano, by zestancy nie zmienili
miejsca zamieszkania.

Dopiero 11 lat po deportacji sytuacja si¢ zmienita. ,,Rozkazem MWD SSSR od 7 paz-
dziernika 1947 roku byli kutacy umieszczeni na terenie Kazachstanu zostali zwolnieni z reje-
stru »spiecposielenia«”*®, Wraz z nimi uwolniono i Polakdw, ktorzy mieli ten sam status
prawny. Ta nagle przyznana wolno$¢ rownie btyskawicznie zostala odebrana wraz z nada-
nym przez telegraf rozporzadzeniem nr 406 ministra spraw zewngtrznych Siergieja Kru-
glowa od 29 wrze$nia 1948 roku¢!. Nazwa tego rozporzadzenia brzmiata do$¢ absurdalnie:
O weciggnieciu do ewidencji Polakow wystanych w 1936 roku z Ukrainskiej i Bialoruskiej
SSR, jako nieprawidtowo zwolnionych mocq rozkazu MBD Nr 001044 od 7 pazdziernika
1947 roku *%2. Tym samym zwolnieni juz Polacy wraz z dzie¢mi do lat szesnastu z powrotem
zostali przywroceni do rejestru specosiedlenia®®. Polacy byli zdezorientowani. Poszukiwali
przyczyn, ktére mogly spowodowaé, ze zostat im przewrdcony status ,,specposielencow”.
Wigkszo$¢ z nich — jak wynika z zarejestrowanych wypowiedzi — uwazata, ze przyczyna
moze by¢ przygotowanie do nowej wojny>%4,

Wszystko §wiadczy o tym, ze specposiedleficy zyli w sytuacji tymczasowosci, nie mieli
i nie znali zadnych praw oraz nie byli zorientowani w przyczynach przymusowej stalinow-
skiej polityki.

Co miat na mysli 6wczesny rzad, uzywajac okreslenia ,,nieprawidlowo zwolnieni”? Jak
mozna nieprawidtowo zwolni¢ tych, co byli nieprawidlowo zniewoleni? Widocznie obawy
przed ,,niebezpiecznymi” Polakami nie zmniejszyly sig.

W ciagu roku wolnosci 20% Polakéw powrdcito do swoich bytych terenow zamieszka-
nia>%, Inni, by¢ moze, nie zdazyli albo w ciagu 11 lat jak mogli utozyli sobie zycie na nowym
terenie. Wigkszos$¢ z nich po prostu nie miata do czego wracaé, gdyz domy, ktére musieli
opuscié, byly juz wlasnoscig innych osob.

To, ze niektdre osoby nie chcialy juz wracaé, nie znaczy, ze odebranie rocznej wolnos$ci
nie miato dla nich negatywnych skutkow. Comiesigczna przymusowa rejestracja byta dla
tych 0séb ponizeniem i przypomnieniem o tym, ze wciaz sg traktowani na rowni z przestegp-
cami, ktorzy nie moga opusci¢ miejsca swego zamieszkania. A przeciez wigkszos$¢ z tych
0s6b nie tylko nie popetnita zadnego przestgpstwa, ale na roéwni z przedstawicielami innych
narodowosci pomagata w walce ZSSR przeciwko nazizmowi.

Sytuacja zaczeta si¢ zmienia¢ dopiero po $mierci Stalina. W roku 1954 moca postano-
wienia Sekretarza CK Kompartii Kazachstanu zostata zlikwidowana cze$¢ ograniczen >,
Od tego momentu ,specosiedlency zajmujacy si¢ spotecznie pozyteczna praca moga
mieszka¢ w granicach obwodu republiki”. Zostaty zdjete z rejestru dzieci specposielencow
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do lat 16. Rowniez zwolniono z rejestru osoby, ktdére miaty wigcej niz 16 lat, ale dostaty
sie na studia’®’. Ztagodzenie polityki wobec Polakoéw w roku 1954 spowodowalo takze,
iz do Kazachstanu przybyta czes¢ Polonii z innych republik ZSRR. Ta migracja nastgpita
w ramach polityki ,,zagospodarowania dziewiczych ziem Kazachstanu”*%, Niestety nie ma
danych dotyczgcych doktadnej liczby tych 0sob>.

Propaganda partii komunistycznej nie zniknela wraz ze §miercig swego wodza. W wyzej
cytowanym dokumencie podpisanym przez L. Brezniewa czytamy: ,,szeroko wytlumaczy¢
specposielencom znaczenie postanowienia CK PSS »O likwidacji niektorych ograniczen
w prawnym potozeniu specposielencoOw« jako przejaw duzej zyczliwosci do nich komuni-
stycznej partii i sowieckiego rzadu”>"°.

Likwidacja reszty ograniczen nastapila dwa lata pozniej. Wtedy w 1956 roku (20 lat
po deportacji) Polacy doczekali sie zniesienia statusu ,,specosiedlenia”>"!.

W rozkazie UMWD Obwodu Karagandyjskiego O zniesieniu z rejestru specosiedlenia
Polakow przesiedlonych do Kazachstanu w 1936 roku zaznaczono, ze zwolnienie z rejestru
specosiedlenia Polakdéw nie oznacza, ze bedzie im zwrocony skonfiskowany majatek oraz
ze mogg oni wroci¢ do poprzedniego miejsca zamieszkania®’?. Dlatego tez nie mozna byto
si¢ spodziewacd, ze otrzymana wolno$¢ spowoduje fale migracji na Ukraing. Deportowani
Polacy nie mieli do czego wracaé, a ich dzieci, ktore urodzily si¢ w Kazachstanie, czgsto
nawet nie wiedziaty o zestaniu rodzicéw. Poza tym najtrudniejszy czas —nedze¢ i terror rzadu
Stalina Polacy mieli juz za sobag. ,,W 1956 roku odmienili podatki i komendanture. I uro-
dzaj byt dobry i ludzie zaczeli lepiej zy¢. Naczelnicy stali duze domy budowad, a biedne
ziemianki remontowa¢” 73,

Zniesienie statutu specosiedlenia nie zapewnito jednak Polakom pelnej wolnos$ci. W sto-
sunku do 0s6b narodowosci polskiej rzad wcigz prowadzit stalinowska polityke regionali-
zacji, ktora polegata na odmiennym traktowaniu przez panstwowe organy administracyjne
Polakéw na réznych obszarach ZSRR — od ograniczeh w uprawnieniach spoteczno-
-kulturalnch po dyskryminacje i intensywng rusyfikacje>’™. Jeden z takich przykladow
odnalez¢ mozna we wspomnieniach F. Bogustawskiego: ,,Po maturze w 1960 roku poje-
chalem do Almaty na studia. Chciatem zdoby¢ wyzsze wyksztalcenie energetyka. Pigé
wstepnych egzamindw przyniosty mnie 23 punkty, ale na studia nie zostatem zakwalifi-
kowany, cho¢ innych brali z 18 punktami, a Kazachéw nawet z 12 punktami po czterech
egzaminach” 373,

Sprawa edukacji byta jednym z najwigkszych probleméw nie tylko oséb deportowanych,
ale i ich dzieci. Formalnie Polacy byli pozbawieni mozliwosci ksztatcenia do potowy lat
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picédziesigtych®’®. Spowodowato to, iz wsrod Polakoéw nie wytworzyta si¢ elita intelektu-
alna’®”’. Zdaniem P. Grochmalskiego, ,,Ta luka edukacyjna okazala si¢ zjawiskiem na tyle
trwatym, iz nie udato si¢ jej przezwyciezy¢ nawet wowczas, gdy Polacy odzyskali mozli-
wo$¢ zdobywania wyzszego wyksztatcenia” 78, Tylko 0,92 % Polakow (4360 osob) zdobyto
wyzsze wyksztatcenie 7. Przy czym wigkszo$¢ z nich ulegla rusyfikacji. Do indoktrynacji
wykorzystywano przede wszystkim szkote i $rodki masowego przekazu**. Polacy nie mieli
mozliwo$ci rozwoju wlasnego zycia spoleczno-kulturalnego. W Kazachstanie nie bylo ani
jednej szkoty polskiej, jedynie w kilku osrodkach prowadzono kursy jezykowe®!. Publiczna
prasa polskojezyczna od lat pigédziesiatych az do rozpadu Zwiazku Radzieckiego ukazywata
sie jedynie na Litwie 2,

Polacy byli rowniez zupelnie odcigci od swojej historycznej ojczyzny. Nic dziwnego
zatem, ze polityka rusyfikacji — przynajmniej w obszarze asymilacji jezykowej — odnio-
sta skutki. Z danych z 1989 roku wynika, iz przed rozpadem ZSRR z 59956 zamiesz-
kalych w Kazachstanie Polakow 76,4% byto rosyjskojezycznych 3%. Nalezy zaznaczy¢,
iz nie wskazywalo to bynajmniej na brak §wiadomos$ci odrebnosci narodowej. W Zwiazku
Radzieckim na szczg¢écie nie byta zabroniona aktywno$¢ kulturalna. T¢ amatorskg (zazwy-
czaj) aktywno$¢ wiladze radzieckie traktowaly jako ,,forme oficjalnego polskiego zycia
kulturalnego w ZSSR” %4, Przyktadem takiej dziatalno$ci w Kazachstanie moze by¢ orga-
nizowany w Domu Kultury Budowlanych i Metalurgéw muzyczny zespdt Liryka (Kara-
ganda)>*, Pewnym przetomem czy tez probg nawigzania kontaktow z historyczng ojczyzna
bylo takze otwarcie przez Jana Platera-Gajewskiego pierwszego oddzialu Towarzystwa
Przyjazni Polsko-Radzieckiej . Jak wiadomo, wigkszo$¢ mieszkancow Polski nawet nie
wiedziala o istnieniu tak licznej diaspory w Kazachstanie. A wladze PRL nie interesowaly
si¢ losem os6b deportowanych. Nie obejmowatla ich takze dziatalno$¢ Towarzystwa tacz-
nosci z Polonig Zagraniczng ,,Polonia” 3%7. W Polsce z inicjatywg szerzenia kultury polskiej
w Kazachstanie wyszta opozycja demokratyczna. W 1974 roku 15 intelektualistow podpi-
sato skierowany do wtadz PRL list, w ktorym zadali ,,umozliwienia Polakom w ZSRR kon-
taktu z kulturg polska i dostepu do polskiego szkolnictwa” %%, Prawdziwy przetom w tym
kierunku nastapit jednak dopiero w latach osiemdziesigtych.

376 Przyklad, ktory cytowatam wyzej, $wiadczy o tym, ze zniesienie ograniczen moglo nie zostaé
wcielone w zycie az do lat szeS¢dziesiatych.

ST P.Grochmalski, op. cit., s. 259.

578 Ibidem.

579 Ibidem.

380 A Patek, Polska diaspora w Rosji Radzieckiej ..., s. 314.

81 Iphidem, s. 311.

382 Ibidem.

33 A.Patek, Polska diaspora w republice Rosji i Wspélnocie Niepodleglych Panstw [w:] A. Wa-
laszek (red.), op. cit., s. 323.

384 Ibidem.

385 Ibidem.

36 P.Grochmalski, op. cit.

37 A. Patek, Polska diaspora w Rosji Radzieckiej ..., s. 314.
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Polacy w suwerennym Kazachstanie 95

2.4. Polacy w suwerennym Kazachstanie
2.4.1. Pieriestrojka. Droga Kazachstanu do suwerennosci

11 marca 1986 roku, po $mierci Konstantina Czernienko, Generalnym Sekretarzem zostat
54-letni Michait Siergiejewicz Gorbaczow. Cztowiek, ktory przez cate dotychczasowe zycie
byt czynnie zwigzany z Partig Komunistyczng>*’, przyczyni si¢ w przysztosci do utraty jej roli
i monopolu w rzadzie oraz do rozpadu jej najwigkszego tworu — Zwigzku Socjalistycznych
Republik Radzieckich. Jak mogto w tak krotkim czasie doj$¢ do tego, iz jedno z najpotgzniej-
szych imperiow, starannie budowane przez dziesi¢ciolecia, przestato istnie¢? Na wiele pytan
zwigzanych z tym zagadnieniem historycy do tej pory nie znaja jednoznacznych odpowiedzi.

Jednym z glownych celow pierestrojki byla demokratyzacja zycia spoleczno-kulturo-
wego i systemu politycznego.

Takim kluczowym haslem demokratyzacji postulowanym i wprowadzanym w zycie
przez M. Gorbaczowa byta glasnost’— swoboda stowa, ktéra bez watpienia, po dziesigciole-
ciach cenzury i usciskow, przyczynita si¢ dos¢ istotnie do zmiany duchowego aspektu zycia
spotecznosci radzieckiej >*.

Kolejnym waznych krokiem byly propozycje zmian w politycznym ustroju panstwa.
Przewidywano mi¢dzy innymi: prowadzenie wyboréw na stanowiska w organach rzadowych
,,ha podlozu alternatywnym”*! i — co istotne — ,,proponowanie do kadry kierowniczej 0s6b
bezpartyjnych” 2. Latem 1998 roku odbyla si¢ XIX Wszechzwigzkowa Konferencja KPZR,
na ktorej dyskutowano o potrzebie reformy w systemie politycznym i metodach jej wprowa-
dzania. Na tej konferencji Gorbaczow (mimo iz wciaz deklarowat kontynuacje leninowskiej
polityki narodowosciowej) przyzwala na czgsciowq decentralizacj¢, namawia do rozszerze-
nia dzialalno$ci organizacji narodowych w republikach %3,

W latach 1989—-1990 nastapily widoczne skutki zmian w polityce narodowosciowe;.
Organizacje partyjne z poszczegodlnych republik zdobywaly coraz wigcej uprawnien, a ich
interesy coraz bardziej pokrywatly si¢ z postulatami opozycyjnych ugrupowan narodowych
i oddalaty si¢ od struktur zwigzkowych>%*. W Kazachstanie jednym z wazniejszych efek-
tow nowego kierunku polityki narodowos$ciowej byto odwotanie sekretarza Partii Komuni-
stycznej KSRR Giennadija Kotbina i zajecie jego miejsca przez Nursuttana Nazarbajewa >,
Coraz wigksza niezalezno$¢ republik szta w parze z coraz wigkszym ostabieniem ZSRR. Jak
zauwaza P. Grochmalski: ,,Gorbaczow, probujac jedynie zreformowa¢ imperium — ograni-
czajac rolg centrum i zwigkszajac realne uprawnienia republikanskich nomenklatur — uru-
chomit proces, ktory przesadzit o upadku ZSRR”3%,

39 Sz.M.Munczajew, W.M. Ustinow, op. cit., s. 577.

590 Jpidem, s. 578.

¥1 Do tej pory miato miejsce zjawisko ,,wyboréw bez wyboru”, poniewaz ,, w wyborach” uczest-
niczyt tylko jeden kandydat, wyznaczony przez parti¢ komunistyczng. Zob. Sz.M. Munczajew,
W.M. Ustinow, op. cit., s. 579.

92 Ipidem, s. 579.

3 P.Grochmalski, op. cit., s. 107.

594 Ibidem, s. 1009.

595 Ibidem.

59 Jpidem, s. 110.
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14 marca 1990 roku odby? si¢ jeden z najbardziej znaczacych zjazdéw deputowanych
ZSSR, efektem ktérego byto: utworzenie instytucji mocnej prezydentury, zlikwidowanie
zasady p. 6 Konstytucji, zgodnie z ktora KPZR byta jadrem systemu politycznego oraz
wprowadzenie ustawy o wielopartyjnosci®”’. Ostateczne oddalenie od wladzy partii komu-
nistycznej nastgpito w wyniku nieudanej proby przewrotu>%® zainicjowanej przecz cztonkow
GKCzP. Wydarzenia te przyblizyty rowniez rozpad ZSRR.

W lutym 1991 roku w Puszczy Biatowieskiej zwotane zostalo tajne zgromadzenie,
w ktorym uczestniczyli przywodcy trzech republik: Borys Jelcyn (Rosja), Leonid Krawczuk
(Ukraina), Stanistaw Szuszkiewicz (Biatorus). Wynikiem tego spotkania bylo ogloszenie
z 8 lutego O przerwaniu uktadu zwigzkowego z 1922 roku i zaprzestaniu dziatalnosci pan-
stwowych struktur ZSRR>%. Zwigzek Radziecki przestat istnie¢.

16—17 grudnia Kazachstanczycy obchodza oficjalne §wicto — dzien niepodleglosci.
Wtasnie 16 grudnia 1991 roku Kazachstan zostal ogloszony niezalezng republiky. Nalezy
jednak w tym miejscu podkresli¢, iz koniec lat osiemdziesiatych i poczatek dziewiecdzie-
siagtych byl dla kazachstanskiej polityki okresem dzialalno$ci majacej na celu niedopuszcze-
nie do rozpadu Zwigzku Radzieckiego . Ze wspomnien Gorbaczowa dowiadujemy si¢ ze:
»Najbardziej konsekwentnie bronit ZSRR Nazarbajew”. Jednak nie tylko prezydent walczyt
o przetrwanie Zwigzku Radzieckiego. Wyniki sondazy socjologicznych wérdd kazachstan-
skiej spolecznosci konstatowaty, iz wickszo§¢ Kazachstanczykéw jest przeciwko rozpadowi
Zwigzku Radzieckiego. Potwierdzeniem tego sa takze wyniki Wszechzwigzkowego Refe-
rendum, ktére zostalo przeprowadzone w marcu 1991 roku, gdzie blisko 90% Kazachstan-
czykow glosowalo za utrzymaniem ZSSR ®!. Czy mamy do czynienia z paradoksem ? Nardd,
ktéry ok. 200 lat byt podporzadkowany Rosji, walczyt o niepodlegto$é, a kiedy nadeszta taka
mozliwo$¢, jej nie przyjmowal. Sadze, iz przyczyn takiego stanu rzeczy mozemy doszuki-
wac si¢ po pierwsze w tym, iz przez dhlugie lata ,,splotu” gospodarki obydwu panstw byly
zalezne od siebie w sferze ekonomicznej; po drugie za$, co najwazniejsze (gdy méwimy
o decyzji narodu), Kazachstan — jak to czesto jest podkres§lane — byt jedng z najbardziej wie-
lonarodowosciowych republik z wchodzacych w sktad ZSSR. Spolecznosci zamieszkujace
Kazachstan reprezentowaty kultury z réznych czg¢éci ZSSR.

Fakt, iz w Kazachstanie mieszka ok. 130 narodowosci i narodow, po rozpadzie ZSRR
budzil jednak takze obawy. Kazachstanczycy spodziewali si¢ migdzynarodowosciowych
konfliktow wewnatrz republiki.

Problem wielokulturowosci oraz migdzynarodowosciowych konfliktow zajmowat
w latach dziewigcdziesiatych bardzo wazne miejsce w kazachstanskiej polityce. Prezydent
Kazachstanu N.A. Nazarbajew na VI sesji Assamblei w 1999 roku wystapit z przemowie-
niem: ,,Liczne narody dowiedzialy si¢, co to jest wojna, co to sa glod, beztad, uchodzcy
i sieroty. My wytrwaliSmy w tym wirze historii. Ani jeden Kazachstanczyk nie zgingt
w mig¢dzynarodowosciowych konfliktach. Na naszej ziemi nie grzmiaty wybuchy. Nie bylo
przeciwstawiania si¢ i zacigto$ci. ZachowaliSmy stabilno$¢ i nie pozwolili§my manipulo-
wac¢ §wiadomoscig naszych ludzi réznego rodzaju ekstremistom, ktorzy na pewno sadzili, iz

97 Sz.M.Munczajew, W.M. Ustinow, op. cit., s. 579.

3% Mowa o tzw. puczu Janajewa.

599 Ibidem, s. 585.

%00 B, Ertysbajew, Kazachstan i Nazarbajew. Logika pieriemien, Elorda, Astana 2001, s. 143.
01 hidem, s. 143.
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wtasnie Kazachstan, panstwo 130 nacji i narodow, stanie si¢ korzystnym poligonem dla sit
dewastacji” %%,

Mimo préb zaostrzenia konfliktu rosyjsko-kazachskiego Nazarbajew zrobil wszystko, by
zachowa¢ partnerstwo z Rosja i by zdemaskowa¢ zarzuty o dyskryminacji Rosjan w Kazach-
stanie. Jak zauwaza P. Grochmalski, ,,Nazarbajew toczyl podwojna gre¢ — z jednej strony
popierat dziatania zmierzajace do coraz wigkszej samodzielnosci Kazachstanu, z drugiej
jednak prezentowal si¢ jako zwolennik nowej formy federacji”®®. , Jestem tym polity-
kiem — zwracat si¢ do Kazachstanczykow Nazarbajew — ktory bardzo cigzko przezyl roz-
pad naszego jednolitego panstwa, wy o tym wiecie. To nie byto zabawa, to bylo naprawde,
a tu jest wiele ludzi, ktérzy faktycznie to przezyli. Ja, jak 1 wickszo$¢, na poczatku rozpadu
i chaosu chcialem, by wydarzyto sie co$ takiego, co wszystko przywroci”®%*. Te stowa, jak
podkresla prezydent, z czasem zmienily znaczenie — nie s3 wezwaniem do odbudowy ZSRR.
,Dzi$§ jestem pewien, ze w ogole wszelkie rozmowy majace na celu odbudowanie Zwiazku
Radzieckiego w tej postaci — sg niebezpiecznymi tematami dla integracji” . W zamian pre-
zydent zaproponowat Uni¢ Euroazjatycka, w ktorej ,,panstwa beda taczy¢ si¢ na podstawie
roéwnosci, rownouprawnienia wszystkich” 00,

Unia Euroazjatycka na zasadzie konfederacji mialaby taczy¢ Rosje, Kazachstan i Bialo-
ru$ oraz Tadzykistan i Kirgistan. Panstwa te miatyby wspdlna polityke gospodarcza, obronng
i zagraniczng. Projekt ten nie znalazl jednak poparcia w Moskwie®. Stad tez wigkszo$¢
republik bytego ZSRR wciaz faczyty si¢ jako ,,Wspolnota Niepodlegtych Panstw”. Niestety
trwanie w tym zwigzku bylo asymetryczne, gdyz Rosja wcigz ro$cita sobie prawa bycia lide-
rem, a wiele panstw w ogole nie byto zainteresowanych integracja %, Dlatego tez coraz wig-
cej panstw manifestuje swoja odrebno$¢ wzgledem Federacji Rosyjskiej. Przykladem moze
by¢ chociazby Ukraina, ktéra stara si¢ o cztonkostwo w UE. Natomiast Kazachstan mimo
duzych nieporozumien i zgrzytow w stosunkach rosyjsko-kazachstanskich wciaz widzi
w Rosji sojusznika®®. W duzym stopniu wiasnie prorosyjskie nastawienie Nazarbajewa
z jednej strony i manifestacja niepodlegto$ci Kazachstanu z drugiej pozwolity prezyden-
towi przekona¢ do swojej polityki zarowno spoteczno$¢ kazachska, jak i rosyjskojezyczna
zamieszkujaca Republike Kazachstanu.

Niemniej nie we wszystkich dziedzinach polityka kompromisu rozwigzuje problemy.
Tak bylo z wyborem jezyka panstwowego. W roku 1989 Nazarbajew zatwierdzil Ustawe
o jezykach, zgodnie z ktora jezyk kazachski zostat jezykiem panstwowym, a jezyk rosyj-
ski ,,jezykiem miedzyetnicznej komunikacji”. Na tym etapie decyzja ta wydawala si¢ by¢
optymalnym rozwigzaniem. Z jednej strony nardd kazachski czut si¢ przyttoczony kulturg
rosyjska, dlatego ogloszenie j¢zyka kazachskiego panstwowym pomogto uspokoi¢ poczucie
dyskryminacji w$rdd Kazachow. Zas z drugiej to, iz jezyk rosyjski wciaz pozostat oficjalnie
w uzyciu, uspokoito inne narodowosci w Kazachstanie, gdyz wigkszo$¢ z nich nie znata

02 1hidem, s. 274.

%03 P.Grochmalski, op. cit., s. 125.

%04 N.A. Nazarbajew, Jewrazijskij Sojuz: idiei, praktika, pierspiektiwy, 1994—1997, FSRSIP,
Moskwa 1997, s. 274.

05 Ibidem.

06 Ihidem.

7 P.Grochmalski, op. cit.. s. 553-554.

%08 Jhidem, s. 547—562.

009 Jhidem, s. 562.
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jezyka kazachskiego®'0. Pozniejsze wydarzenia zwigzane z uzyskaniem niepodlegltosci przez
Kazachstan i zwigzane z tym odrodzenie zagubionej tozsamosci narodowe;j jeszcze bardziej
spotegowaly dazenie (teraz juz w praktyce) do calkowitego zastapienia jezyka rosyjskiego
kazachskim, gdyz byloby to najbardziej wyrazng manifestacja odrodzenia narodowoscio-
wego mtodej republiki kazachskiej.

Niestety ani organizacje rzadowe, ani wielonarodowos$ciowe spoteczenstwo, w tym
Kazachowie, nie byli przygotowani do catkowitego przejscia na jezyk kazachski. Dlatego tez
o ile w konstytucji z 1993 roku jezyk rosyjski jest jezykiem ,,miedzyetnicznej komunikacji”,
to juz w konstytucji z 1995 (gdzie status jezyka panstwowego, czyli kazachskiego, pozostat
bez zmian) ranga jezyka rosyjskiego wzrasta: ,,w organizacjach panstwowych i organach
samorzadu terytorialnego na rowni z kazachskim oficjalnie uzywa si¢ jezyka rosyjskiego” ¢!l
Oproécz wyzej opisanych przyczyn opdznienia przejscia na oficjalny jezyk panstwowy nalezy
takze wspomnie¢ o tym, ze w niektorych ptaszczyznach jezyk kazachski zwyczajnie nie byt
»gotowy do uzytku”. W obszarze nauki, prawa i techniki terminologia w jezyku kazachskim
po prostu nie istniata®'2,

Dopiero od 1997 roku znajomos$¢ jezyka panstwowego stata si¢ calkowicie obowiaz-
kowa®3, W praktyce batalia jezykowa wcigz trwa, aczkolwiek ostateczne zdecydowane
posuni¢cia rzadu z pewnosciag wplyna na to, iz osoby, ktore beda chcialty w Kazachstanie
pozosta¢, w koficu zrozumieja, ze powinny pogodzi¢ si¢ z tym, ze dopiero znajomos$¢ jezyka
panstwowego czyni z nich petnoprawnych obywateli tego panstwa.

2.4.2. Odrodzenie si¢ kultury polskiej w Kazachstanie. Repatriacja

Kryzys ZSRR, a nastgpnie jego upadek byly poczatkiem reorientacji polityki narodowo-
Sciowej we wszystkich republikach wchodzacych na nowa droge — niepodleglosci. Zamiast
dotychczasowej zunifikowanej kultury rosyjsko-sowieckiej ,,...kulturg dominujacg stala si¢
kultura blizszego otoczenia — kultura nowo utworzonych pafistw” 14, ktdra preznie rozwijata
si¢ obok kultur mniejszo$ciowych.

Przetomowym w dziedzinie ,,promocji” kultur mniejszosciowych w Kazachstanie (w tym
polskiej) byl rok 1990. Wowcezas do Kazachstanu przybyli pierwsi nauczyciele jezyka pol-
skiego. W tym samym roku do Polski w ramach wymiany przyjechali pierwsi kazachstanscy
studenci®’.

Z inicjatywy prezydenta Kazachstanu 1 marca 1995 roku powstalo Zgromadzenie
Narodow Kazachstanu®'® (Assambleja Narodow Kazachstana). Jest to organ o charakte-
rze konsultacyjno-doradczym w sferze harmonizacji mi¢dzyetnicznych stosunkow. Z woli

610 A, Kuzembajuly, E.Abil, op. cit., s. 359-360.

ol P. Grochmalski, op. cit., s. 228.

012 Ibidem.

13 Jpidem, s. 229.

014 A. Sadowski, Polacy a wiekszo$ci narodowe na wschodnich pograniczach [w:] J. Niki-
torowicz, M. Sobecki, D. Misiejuk (red.), Kultury tradycyjne a kultura globalna, t. 2, Trans
Humana, Biatystok 2001, s. 16.

°5 M. Gawecki, J. Jaskulski (red.), op. cit., s. 124.

016 4ssambleja Narodow Kazachstana: 10 let w mirie i soglasii, analiticieskij obzor, Siewiero-
Kazachstanskaja Naucznaja Biblioteka, Informcyonno-Bibliograficieskij otdel, Pietropawtowsk 2005.
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spoteczenstwa na czele Assamblei stanat prezydent republiki, ktéry migdzy innymi okre-
$la liczbe 0sob wchodzacych w sktad organu. Natomiast kandydaci zasilajacy instytucje sa
wybierani w Malych Assambleach znajdujacych si¢ w poszczegoélnych obwodach republiki
i w miastach: Astana i Almata®!’.

Mimo szczytnych celow Zgromadzenia Narodéw Kazachstanu nie powinien umkngé
uwadze fakt, ze na samym poczatku jego istnienia prezydent wykorzystal powolang z wta-
snej inicjatywy instytucje w celu legitymizacji swej wladzy ¢'8. ,Biorgc pod uwage nietatwg
sytuacje tego okresu, ktora wigzata si¢ z brakiem organu wladzy panstwowej, [...] co w pota-
czeniu z innymi okoliczno$ciami mogto doprowadzi¢ do niepozadanych dziatan opozycyjnie
ukierunkowanych sit w spoteczenstwie, Assamblea wypowiedziata si¢ za przeprowadzeniem
dwoch republikanskich referendéow: o przedtuzeniu wtadzy prezydenta i przyjeciu nowej
konstytucji”®'?. W wyniku tych referendow wtadza prezydenta Nazarbajewa zostata prze-
dhuzona. Dzigki temu, by¢ moze, faktycznie udato si¢ uniknaé ,,niepozadanych dzialan”
opozycji, szczegolnie tej nastawionej skrajnie narodowo. Czy jednak w panstwie, w ktérym
prezydent przedtuza swoj rzad na prosbe organu, ktéry, jak wiemy, od poczatku byt mu pod-
porzadkowany °2°, mozna méwi¢ o demokratycznych wyborach? Assamblea mimo wszystko
z pewnoscig przyczynila si¢ do odradzania si¢ i propagowania kultur mniejszo$ciowych.

Gdy przyjrzymy sie dtugiej liscie®?! osiaggnie¢ Zgromadzenia Narodow Kazachstanu
w ciggu 10 lat funkcjonowania, bez cienia watpliwosci mozemy stwierdzi¢, iz jest to ogromny
krok naprzod w rozwoju kultur etnicznych.

Niemniej nie nalezy bagatelizowa¢ faktu, iz mimo duzej swobody i przyzwolenia na roz-
woj kultur narodowych, nie bylo mowy, by uzyskaly one te same prawa co kultura kazach-
ska. Jej rozwdj stal si¢ priorytetem zar6wno dla autochtonicznej spotecznosci, jak i dla rzadu.
Taka strategia zostala przedstawiona oficjalnie jako jedno z zadan Zgromadzenia: ,,Ksztat-
towanie kazachstanskiej tozsamosci drogg konsolidacji etnosow Kazachstanu na podstawie
obywatelskiej i duchowo-kulturowej wspolnoty przy centralnej roli panstwowego jezyka
i kultury kazachskiej”%??. Polityka priorytetu rozwoju kultury kazachskiej widoczna jest
réwniez w niesymetrycznym skladzie narodowosciowym cztonkow Assamblei. Tak wigc
na samym poczatku istnienia organu w$rod przedstawicieli 30 narodowosci®>® Kazachow
byto 84 osoby (25%), Polakow tylko 6 (1,9%), tylko 1 Tadzyk (0,3%). Rosjanie, ktorzy
byli na drugim miejscu ze wzglgdu na liczebnos¢, stanowili 15,1% (49 osob). Przedstawi-
ciele innych narodowosci nie przekroczyli 7% 4.

%17.0. Dymow, op. cit.

°8 P.Grochmalski, op. cit., s. 229.

°9° 0. Dymow, op. cit., s. 23.

920 Na mocy Pofozenija o Assambleje Narodow Kazachstana z 26 kwietnia 2002 roku, nr 856,
pierwszy prezydent Republiki Kazachstan jest dozywotnim przewodniczacym Assamblei (). Zrodto:
http:// www. mank-taldyk.kz/rus/docs/polassembly, dostep: 16.01.2007, godz. 12.19.

021 Wérod dziatan Assamblei nalezy wymieni¢: wprowadzenie do szko6l jezykdw mniejszosciowych,
powotanie na uniwersytetach fakultetow przygotowujacych nauczycieli jezykow etnicznych, powstanie
etnicznych kanalow telewizyjnych i radiowych, wydawanie etnicznych czasopism, organizowanie nauki
studentéw za granica. Zob. Assambleja narodow Kazachstana...
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623 Obecnie sktad narodowosciowy liczy 35 narodowosci. Zrodto: http://www.asembly.kz/small.
shtml, dostep 16.01.2007, godz. 12.55.

24 0. Dymow, op. cit., s. 26.
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Jak zauwaza P. Grochmalski, ,,Niemal polowa spoteczenstwa, na ktéra sktadaja si¢
nie-Kazachowie, nie ma swojej politycznej reprezentacji. Nie mozna bowiem za nig uznaé
fasadowego Zgromadzenia Narodéw Kazachstanu, instytucji o charakterze propagando-
wym. Spoteczno$¢ ta zostata niecomal zupelnie pozbawiona swoich przedstawicieli poli-
tycznych” 6%,

Przyktadem widocznej marginalizacji kultur mniejszosci jest polityka jezykowa. Jak juz
wspomniatam, ustawa o jezykach z 1995 roku nadata wigksze uprawnienia spolecznosci
rosyjskojezycznej. Pomimo to jawnie dyskryminowata ona osoby, ktére nie postugiwaly si¢
ani jezykiem kazachskim, ani rosyjskim. Zniknat bowiem z niej punkt zatwierdzony w kon-
stytucji styczniowej mowiacy o tym, iz: ,,zabrania si¢ ograniczania praw wolnos$ci obywateli
z powodu niewtadania jezykiem panstwowym lub jezykiem komunikacji mi¢dzyetnicznej”.
Kolejna ustawa z 1997 roku naktada na wszystkich obywateli znajomo$¢ jezyka panstwo-
wego %%, Z pewnoscig jest to naturalne, iz aby normalnie funkcjonowaé, obywatele powinni
zna¢ jezyk panstwa, ktére zamieszkuja. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage, iz Kazachstan znalazt
si¢ w do$¢ specyficznej sytuacji. Trudno bowiem jest przeorganizowa¢ w tak krotkim czasie
polityke jezykowa w panstwie, gdzie autochtoni od dhuzszego czasu stanowili mniejszo$¢
1 gdzie nawet oni przez dziesigciolecia postugiwali si¢ gtownie jezykiem rosyjskim. Dlatego
osoby nie znajace jezyka kazachskiego znalazly si¢ w do$¢ trudnej sytuacji i to zaréwno
mtodziez, ktéra nie moze rozpocza¢ nowego etapu (zycia zawodowego) bez znajomosci
jezyka kazachskiego, jak i osoby starsze, ktdére powinny nauczy¢ si¢ jezyka, by zachowaé
swoje dotychczasowe stanowiska. Sytuacja ta wyraznie pokazuje uprzywilejowanie prawne
Kazachéw. Wigkszos¢ z nich nawet jesli nie postugiwala si¢ dotychczas rodzimym jezy-
kiem, miata wigcej stycznosci z kazachska mowag przede wszystkim w domu rodzinnym.
O problemach mlodziezy rosyjskojezycznej z dostaniem si¢ na studia mowi Anatol Diaczyn-
ski: ,,w obwodzie kokszetauskim, gdzie rdzenna ludno$¢ kazachska stanowita trzecig czgs¢,
wsrod przyjetych do Pedagogicznego Instytutu byto 70% Kazachow” %27

Obawa przed wprowadzeniem jezyka kazachskiego byla jedna z gléwnym przyczyn
migracji ludnosci rosyjskojezycznej. Z wnioskow wyprowadzonych przez Henryka Jankow-
skiego wynika, ze spolecznos$¢ nie-kazachska nie boi si¢ asymilacji, tylko zdominowania.
Kazachowie — wnioskuje autor — probuja si¢ ,,oczysci¢” od kultury rosyjskiej. Natomiast
Rosjanie na kultur¢ kazachska otwiera¢ si¢ nie chca: ,,gdzie moga, opieraja si¢, gdzie
nie — wyjezdzajg” 8. Jesli chodzi natomiast o ludno$¢ polska, to — jak wynika z badan
H. Jankowskiego — mimo iz niektorzy rozumieja che¢ Kazachow do odrodzenia wiasnej
kultury, ,,wobec konfrontacji kazachsko-rosyjskiej utozsamiaja si¢ z Rosjanami. Wydaje si¢
to by¢ jednym z przejawdw zsowietyzowania, zruszczenia si¢, by¢ moze tez poczucia wspol-
noty stowianskiej” %, Tak czy inaczej ustawa o jezykach jest wprowadzana bardzo wolno 3
i nie wiadomo, czy w Srodowiskach nie-kazachskich kiedykolwiek jezyk kazachski na dobre
wyprze rosyjski.

925 P.Grochmalski, op. cit., s. 282.

026 Jpidem, s. 229

27 A. Diaczynski, Terazniejszo$é i przysztosé polskiej diaspory w Kazachstanie [w:] S. Cie-
sielski, A. Kuczynski(red.), op. cit., s. 585.

928 H. Jankowski, Tlo socjolingwistyczne kazachskiej ustawy o jezyku [w:] S. Ciesielski,
A.Kuczynski (red.), op. cit., s. 568.

29 Jhidem.

030 H. Jankowski, op. cit., s. 568.
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Wprowadzenie jgzyka panstwowego wcigz budzi duzo niecheci u ludno$ci rosyjsko-
jezycznej i jest jedna z przyczyn rodzacych obawe przed konfliktami migdzyetnicznymi. Jak
juz pisatam powyzej, N. Nazarbajew niejednokrotnie zapewnial, ze polityka narodowosciowa
skutecznie zapobiega jakimkolwiek konfliktom na podtozu etnicznym. Bynajmniej nie wszy-
scy uwierzyli w te zapewnienia. Franciszek Bogustawski, prezes ZPwK (Zwiazek Polakow
w Kazachstanie) w swoim wystapieniu na zjezdzie Polonii sytuacje¢ kazachstanskich Polakow
przedstawil nastgpujaco: ,,Kazachstan zamieszkuja przedstawiciele ponad 100 narodowosci.
I to panstwo wedlug nowej konstytucji ma stac si¢ panstwem jednonarodowosciowym, z jed-
nym jezykiem panstwowym. Ustawa o komitecie bezpieczenstwa panstwowego daje mu
niespotykane nigdzie w demokratycznym $wiecie prawa. Czy jest tu miejsce na demokracje,
czy my, troszeczke powstawszy z kolan, nie staniemy na nie ponownie, w dodatku pod presja
nacjonalizmu? [...] sytuacja jest bardzo powazna, chociaz zewng¢trznie w centralnym i pot-
nocnym Kazachstanie wyglada jakby w porzadku. Ale juz pojawiaja si¢ w prasie artykuly,
w ktorych twierdzi sig, ze jesli komus si¢ nie podoba w Kazachstanie, moze stad wyjez-
dza¢” %!, W tym wystgpieniu, ale takze w innych, F. Bogustawski zadaje pytanie: gdyby
Polacy mieli ucieka¢ z tego panstwa, to dokad jak nie do Ojczyzny Przodkow?

Taki powr6t kazachstanskiej Polonii obecnie umozliwia ustawa o repatriacji z dnia
9 listopada 2000 roku skierowana do Polakdw, ,,ktorzy pozostali na Wschodzie, a zwlaszcza
w azjatyckiej czgsci bylego Zwigzku Socjalistycznych Republik Radzieckich, i na skutek
deportacji, zestan i innych przesladowan narodowosciowych lub politycznych nie mogli
w Polsce nigdzie si¢ osiedli¢” %2,

Zgodnie z § 9 tej ustawy wiza wyjazdowa w celu repatriacji moze by¢ przyznana osobie
polskiego pochodzenia, ktéra przed wejsciem w zycie ustawy zamieszkiwata na state azja-
tyckg cze$¢ Federacji Rosyjskiej lub jedng z 8 republik bytego ZSRR (w tym Kazachstan )33

Fala repatriacyjna zaczgta si¢ po roku 1989. Poczatkowo osoby przesiedlaty si¢ spon-
tanicznie, wykorzystujac kontakty rodzinne. Natomiast pierwsze proby regulacji praw-
nej osiedlenia si¢ w kraju os6b polskiej narodowosci rzad przyjat w 1997 roku w ustawie
o cudzoziemcach. Mimo ze ustawa dotyczyla Polakow na calym $wiecie, najwigcej wnio-
skow wplyneto z Ukrainy i Kazachstanu %34, Natomiast ustawa o repatriacji z roku 2000 byta
skierowana wylacznie do obywateli ZSRR, przy czym byla sformulowana w ten sposéb, aby
uprzywilejowac przyjazd Polakoéw z Kazachstanu, ktérych uwazano za najbardziej pokrzyw-
dzonych. Z kolei ustawa ta dyskryminowala Polakow mieszkajacych w takich panstwach
graniczacych z Polska jak Ukraina, Bialoru$ czy panstwa nadbattyckie. Tych pi¢¢ republik
zostato pominigtych, gdyz uwazano, ze mogg one stanowi¢ konkurencje dla Polakow z azja-
tyckiej czesci bylego ZSRR ¢33,

Najwiecej chetnych do przeprowadzki z Kazachstanu byto w roku 2002. Wtedy liczba
rozpoczynajacych postgpowanie emigracyjne wyniosta 1007 oséb. Natomiast rok pozniej
chetnych do repatriacji byto o dwie trzecie mniej ®*°. Zastanawiajac si¢ nad przyczynami pra-

31 O Polakach z Kazachstanu. Wystgpienie F. Bogustawskiego, prezesa stowarzyszenia na Zjezdzie
Polonii Swiata w Krakowie, 1992, F. Bo gustawski, Z kazachstanskich stepow...

032 Ustawa z dnia 9 listopada 2000 . o repatriacji, Dz. U. z 2004 r. Nr 53, poz. 532.

033 Ibidem.

034 P, Hut, Repatriacja z Kazachstanu — stan realizacji programu, http://www.wspolnota-polska.
org.pl/indeks.php ?id=ak61125 3, dostep: 18.03.2007, godz. 14.17.

033 Ibidem.

06 P.Grochmalski, op. cit., s. 265.
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gnienia osiedlenia si¢ w Polsce rodzin z kazachstanskiej Polonii, P. Grochmalski zaznacza,
iz jest to w pierwszym rzedzie che¢ poprawy sytuacji materialnej®’. Taki wniosek plynie
miedzy innymi ze statystyk, wedtug ktorych wsrdd rodzin wszczynajacych proces repatriacji
jest wiele takich, ktorych rodzice posiadaja wyksztalcenie $rednie zawodowe, przy czym
jedno z nich jest bezrobotne®*®. Gdy wezmiemy pod uwagg jeszcze kryzys ekonomiczny,
jaki towarzyszyt mlodej republice w okresie przyzwolenia na repatriacj¢, powyzsza konsta-
tacja wydaje si¢ by¢ jeszcze bardziej prawdopodobna. Niemniej nie zapominajmy o innej
licznej grupie repatriantow — wyksztalconej w Polsce mtodziezy lub osobach drugiego poko-
lenia réwniez posiadajacych wyzsze wyksztalcenie. Nalezy unikaé generalizacji, gdyz cheé
poprawienia sytuacji materialnej byta tylko jedng z przyczyn migracji. Inne niemniej wazne
powody zostaly opisane wyzej. Sadzg, ze wlasnie suma tych wszystkich proceséw charak-
terystycznych dla przetomu lat 1990-2000 przesadzita o checi ,,powrotu” do historycznej
ojczyzny tysiecy potomkdéw deportowanych Polakow.

Obecnie, gdy sytuacja ekonomiczno-spoleczna w Kazachstanie w wielu aspektach ule-
gla stabilizacji, zainteresowanie repatriacjg znacznie si¢ zmniejszyto.

Oceniajac polityke repatriacji lat dziewieédziesigtych XX wieku, Pawel Hut zazna-
cza, iz nie byta to do konca przemyslana akcja — co rowniez moze by¢ powodem wigkszej
ostroznosci kazachstanskich Polakow w podejmowaniu decyzji o przeniesieniu si¢.

Do porazek w akcji repatriacji P. Hut zalicza:

a) z repatriacji skorzystali animatorzy zycia polonijnego, co spowodowato, ze spotecz-
no$¢ polska na wschodzie zostala pozbawiona elit;

b) przesiedlency przyjechali w czasie, gdy wyz demograficzny z lat osiemdziesiagtych
wchodzil na rynek pracy, co spowodowato rywalizacje¢ i niechge¢ w przyjmowaniu repatrian-
tow;

c) ponad potowa repatriantéw zamieszkata w trzech wojewddztwach: mazowieckim,
dolnoslaskim i matopolskim, zatem migracja nie poprawita wskaznikéw demograficznych
w pasie wschodnim;

d) wbrew oczekiwaniom zaangazowanie wladz lokalnych w pomoc przy zorganizowa-
niu przesiedlen nie byto zbyt duze .

Gdy wezmiemy pod uwage wyzej wymienione niepowodzenia, nie dziwi ostatnie
stwierdzenie P. Huta — proces adaptacji Polakoéw przebiegat znacznie gorzej, niz to byto
zamierzone *?. Ani Polska, ani sami repatrianci nie byli przygotowani do tego procesu.
O ile mtodziez®!, ktora ukonczylta studia w Polsce, miala czas na zorientowanie si¢ w Pol-
skich realiach i opanowanie jezyka, to repatriowane rodziny (niektore z nich w Polsce byty
po raz pierwszy) mogly mie¢ naprawde duzy problem z poradzeniem sobie w zupelnie
nowej rzeczywistosci. Zwtaszcza ze wigkszo$¢ z nich bardzo stabo postugiwata si¢ jezy-
kiem polskim.

%7 P.Grochmalski, op. cit., s. 265.

038 Ibidem.

039 P, Hut, op. cit.

40 Thidem.

%41 W przypadku mlodych oséb, ktore ukonczyty studia w Polsce i ztozyty wniosek o wizg repa-
triacyjna, problemem podstawowym byta (i jest) trudno$¢ z miejscem zamieszkania. W odroznieniu
od repatriowanych rodzin, ktore dostawaty mieszkania i zapomoge od gmin, mtodziez, ktora zostawata
w Polsce na mocy art. 16 pkt 4—5 ustawy o repatriacji, musiata sobie radzi¢ sama.
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2.4.3. Kultura polska w Kazachstanie
jako czynnik podtrzymywania tozsamos$ci narodowe;j

Nie sposob w tej chwili odpowiedzie¢ na pytanie, czy i jak dtugo przetrwa kultura polska
w Kazachstanie, ktora nareszcie — wraz z transformacjg ustrojowa — przestata by¢ przeslado-
wana. Jednak juz teraz badacze zajmujacy si¢ kazachstanskimi Polakami nie przedstawiaja
zbyt optymistycznych prognoz. Tak np. A. Diaczynski, kierownik jednego z towarzystw pol-
skich w Kazachstanie, konstatuje: ,,Przysztosci dla polskiej diaspory w Kazachstanie nie
ma”. Autor ten uwaza, ze jesli Polacy nie powrdca do Polski, to grozi im catkowita asymi-
lacja %42,

Dlaczego tak si¢ dzieje? Przeciez od konca lat osiemdziesiatych polskie tradycje, zwy-
czaje oraz jezyk przezywaja prawdziwy renesans. Czyz nie powinny zatem znikna¢ obawy
o trwato$¢ tak preznie odradzajacej si¢ kultury ?

Jak juz wspomnialam, odrodzenie kultury polskiej w Kazachstanie zacz¢lo si¢ pod koniec
lat osiemdziesiatych i na poczatku dziewigédziesiatych. Powstajace w tym czasie organiza-
cje byly poczatkowo kontrolowane przez wtadze. Dopiero w roku 1994 nastapit prawdziwy
przetom w integracji Polskiej spoteczno$ci®?. W roku tym zostata utworzona Ambasada
RP w Atmacie, a w Karagandzie zostal powotany Zwiazek Polakow w Kazachstanie, ktory
potaczyt dotychczas dziatajace stowarzyszenia i obecnie obejmuje 12 organizacji w najwigk-
szych miastach, ktore z kolei utworzyly sie¢ oddziatow rejonowych . Celem zwiazku byto
»podejmowanie dziatan na rzecz wspierania tozsamosci narodowej, rozwoju polskiej kul-
tury, o$wiaty i jezyka”®%. Istotnie zaczeto tworzy¢ osrodki jezykowe, organizowaé wyjazdy
kazachstafiskich Polakow na $wigta do Polski czy odpoczynki dzieci na koloniach %46,

Rownoczes$nie wspomaganie rozwoju kultury polskiej w Kazachstanie zaczeto by¢ takze
przedmiotem dziatalno$ci licznych stowarzyszen na terenie Polski. W 1990 roku przedstawi-
ciele Kazachstanu uczestniczyli w konferencji Kraj—Emigracja i zostali przyjeci przez Jana
Pawla I1%7. O Polonii kazachstanskiej stawato si¢ coraz glosniej. Coraz wigcej 0sob cheiato
tez tej spolecznosci pomoc.

W roku 1990 w Warszawie z mysla przede wszystkich o wschodniej Polonii powstato
stowarzyszeniec Wspolnota Polska. Cele, jakie obrato stowarzyszenie, byly nast¢pujace:
upowszechnienie znajomosci jezyka polskiego, wszechstronna pomoc Polakom na wscho-
dzie, poglebianie wiedzy w Polsce o Polonii oraz pomoc w nawiazywaniu kontaktow Polo-
nii zachodniej ze wschodnig %, Przez te lata stowarzyszenie preznie realizuje postawione
zadanie migdzy innymi poprzez: wspolfinansowanie drukow niektorych ksiazek o kazach-
stanskich Polakach, organizowanie kolonii polonijnych, jak rowniez pomoc humanitarng
i finansowanie spotkan Polonii®®. W programie stowarzyszenia od poczatku duza rolg
odgrywata pomoc Polakom z Kazachstanu. Dzigki Komisji Kazachstanskiej powolanej

2 A.Diaczynski, op. cit., s. 686.

3 P.Grochmalski, op. cit., s. 260.

%44 Jpidem, s. 261.

5 A. Patek, Polska diaspora w republice Rosji..., s. 232.

4 Ihidem.

%7 J.Wroczynska, Wspdlnota... i inni,[w:] M. Gawecki, J. Jaskulski (red.), op. cit., s. 96.
%48 Jhidem, s. 96.

%49 Ibidem, s. 96—102.
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w 1992 roku wiedza o kazachstanskiej Polonii stawata si¢ coraz bardziej rzetelna®°. W 1995
roku w Biurze Zarzadu Krajowego powotano Zespol do Spraw Kazachstanu, ktorego
celem byto sprowadzanie kilkudziesigciu polskich rodzin. Dzigki stowarzyszeniu udato si¢
odnalez¢ gminy, ktore byly chetne przyja¢ kazachstanskich Polakow, udzielono takze duzej
pomocy finansowej repatriantom ¢3!,

W tym samym czasie zaczgly powstawac rézne fundacje wspomagajace Poloni¢ kazach-
stanskg, miedzy innymi: Fundacja Pomoc Polakom na Wschodzie (Warszawa 1993),
Fundacja POMOST (Radom 1994) oraz liczne stowarzyszenia: Ostoja (Poznan 1994),
Poznan — Czkalowo — Swie;ci Piotr i Pawel (Poznan 1995), Polsko-Kazachstanskie Sto-
warzyszenie Przyjazni i Wspélpracy w Warszawie (1994) i inne %2,

Bardzo duza pomoc w nauce jezyka polskiego przyszta ze strony Centralnego Osrodka
Doskonalenia Nauczycieli w Warszawie. CODN juz w roku 1990 wystat pierwszych
nauczycieli z Polski, ktorzy mieli uczy¢ jezyka przodkow kazachstafiskich Polakow ©33.

Organizacje, ktore powstaty na terenie Polski, maja duzo wspdlnych i podobnych
zadan z kazachstanskim ZPwK. Jest to przede wszystkim rozwdj kultury i jezyka pol-
skiego wsrod kazachstanskiej Polonii. Niemniej w celach tej polityki obserwujemy pewna
rozbiezno$¢. Spojrzmy, jak o podstawowej strategii ZPwK wypowiada si¢ jego pierwszy
prezes: ,,...w 1991 roku, po pierwszym moim spotkaniu z Polska, zalozylem w Kazach-
stanie obwodowe stowarzyszenie, by pdzniej zorganizowa¢ ZPwK. W obu organizacjach
pehitem funkcje prezesa. Wtedy postawitem sobie cel strategiczny — nagtosni¢ sprawe
repatriacji w Polsce”®*. Powstaje zatem pytanie: skoro prezes najwickszej organiza-
cji kazachstanskiej Polonii za cel podstawowy uwazat repatriacje (zresztag sam w koncu
si¢ przeprowadzit do Polski), to czy rozwoj kultury polskiej nie jest po prostu preludium
do repatriacji? W jaki sposéb kultura polska ma przetrwaé¢ w Kazachstanie, skoro naj-
wigksi jej krzewiciele wyjezdzaja do Polski? Obawy te nie sa bezpodstawne. Problem
repatriacji to problem réznicujacy strategi¢ stowarzyszen na rzecz kazachstanskiej Polo-
nii dziatajacych na terenie Polski od tych organizowanych na terenie Kazachstanu. O ile
w dziataniach pierwszych repatriacja jest jednym z kilku celdéw, o tyle w kazachstanskich
stowarzyszeniach polonijnych — repatriacja wydaje si¢ by¢ aspektem priorytetowym. Tak
np. — jak zauwaza P. Grochmalski — ,,Zupelng kleske poniost ambitny program wyeduko-
wania w Polsce najzdolniejszej mtodziezy sposrod diaspory, aby stali si¢ oni podstawa
nowoczesnej polskiej inteligencji w Kazachstanie” 5. Studenci z azjatyckiej cze$ci bytego
ZSRR, ktorzy na mocy ustawy z 9 listopada 2000 roku®® po ukoficzeniu szkoly wyz-
szej w Polsce mogli w ciggu 12 miesiecy ztozy¢ wniosek o repatriacje do wojewody %7,
w wickszosci skorzystali z tej mozliwos$ci. I zamiast powréci¢ i krzewi¢ kulture polska
w Kazachstanie, zwigzali si¢ na stale ze swoja nowa ojczyzng. Wtadze popehity tu kilka
btedow. Najwazniejszy — konczac polskojezyczne uczelnie, studenci i tak po powrocie
do Kazachstanu nie mieliby pracy, gdyz nauczycieli j¢zyka polskiego w Kazachstanie jest

050 J. Wroczyhska, op. cit., s. 98.

51 Ihidem, s. 104.

952 Ipidem, s. 110—114.

953 Jpidem, s. 106.

954 F. Bogustawski, Z kazachstanskich stepéw..., s. 127.

95 P.Grochmalski, op. cit., s. 262.

656 Ustawa z dnia 9 listopada 2000 roku o repatriacji, Dz. U. z 2004 r. Nr 53, poz. 532.
57 Ibidem.
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dostateczna ilo$¢, a w innych zawodach jest wymagana znajomo$¢ kazachskiego 8. Z pew-
noscia nie tylko brak perspektywy zatrudnienia zawazyl na tym, iz wyksztalcona mlodziez
nie wraca do Kazachstanu. Mtodzi ludzie po prostu chcg zosta¢ w Polsce i prawdopodobnie
w wigkszo$ci z tym zamiarem podejmuja tu studia. W tym miejscu chcg zwroci¢ uwage
na pewng prawidlowos$¢ — osoby, ktdre ucza si¢ jezyka polskiego i aktywnie uczestnicza
w krzewieniu kultury polskiej wsrdd kazachstanskiej Polonii, to te, ktore w przyszto$ci chea
do Polski przeprowadzi¢ si¢ na stale. Natomiast ci, ktérzy nie wigza swego zycia z Pol-
ska, o wiele mniej — a w wickszosci w ogole nie podejmujg nauki jezyka polskiego ®*°. Stad
obawy, ze kultura polska po tak btyskawicznym odrodzeniu z czasem moze znéw znikna¢.

Problem tkwi nie tylko w tym, ze duzo elit znajacych jezyk polski wyjezdza, ale rowniez
w og6lnym statusie kultury polskiej. W stosunku do kultur kazachskiej i rosyjskiej wcigz
zajmuje ona miejsce peryferyjne. Jezyk polski nie jest obowigzkowy i jest nauczany zazwy-
czaj ok. 2 godzin tygodniowo, glownie fakultatywnie. Nie ma zatwierdzonego programu
nauczania przez MOiN RK ° jezyka polskiego, polskiej geografii i historii kultury dla lud-
nosci rosyjskojezycznej, a w zwiazku z tym, ze w domach rozmawia si¢ w jezyku rosyjskim,
nie ma tez mowy o praktyce jezykowej. To wszystko powoduje brak spdjnosci w nauczaniu,
a przez to znajomo$¢ jezyka polskiego rzadko przekracza poziom podstawowy %61,

Jak widzimy, samo przyzwolenie na rozwoj kultury nie wystarcza, a szybka nieprzemys$lana
polityka majaca na celu jej rozwoj moze okazaé si¢ niewystarczajaca. Czasem nawet moze
przynies$¢ ona efekt odwrotny od zamierzonego. Tak np. dziatania majace na celu wzmocnienie
elity wsrdd polskiej diaspory spowodowaly jej odptyw z kraju. Dlatego tez zaczeto mys$le¢ nad
innymi rozwigzaniami, np. zamiast koncentrowania si¢ na finansowaniu edukacji kazachstan-
skiej mlodziezy na terenie Polski, zaproponowano przydzielenie stypendium dla mtodziezy
polskiego pochodzenia studiujacej w republikach bylego ZSSR. Kolejna taka propozycja moze
by¢ propagowanie kultury polskiej nie tylko wsrdd Polonii, lecz rowniez wsrdd innych zain-
teresowanych $rodowisk ®2, Innym rozwigzaniem jest przyznanie Karty Polaka — dokumentu
potwierdzajacego przynaleznos¢ do narodu polskiego osob nie bedacych obywatelami Pol-
ski. Sg to do$¢ interesujace przemyslenia, aczkolwiek trudno w tej chwili odpowiedzie¢, na ile
powyzsze propozycje okaza si¢ bardziej skuteczne od dotychczasowych dziatan.

2.4.4. Przeciwstawianie si¢ kosciola katolickiego ateizacji

,Modli¢ si¢ nikt Ci nie zabrania,
Lecz tak... by styszat tylko Bog”

T. Chodkiewicz

Mozna $miato zaryzykowac¢ twierdzenie, ze to wlasnie Kosciél katolicki odegrat klu-
czowg rol¢ w podtrzymaniu tozsamosci kulturowej zardwno kazachstanskich, jak i zamiesz-
kujacych inne republiki ZSRR Polakow.

98 P.Grochmalski, op. cit., s. 262.

59 Ibidem.

060 MOiN RK — Ministerstwo O$wiaty i Nauki Republiki Kazachstan

1 A Diaczynski, op. cit., s. 585; P. Grochmalski, op. cit., s. 266.
962 Jhidem, s. 263.



106 Zarys historyczno-kulturowy zycia kazachstanskich Polakow

By uzyska¢ przekonanych wiernych do krzewienia rewolucji komunistycznej, trzeba
byto pozbawi¢ ich dotychczasowej wiary. Jedno z haset lat dwudziestych brzmiato: ,,Walka
z religig — to walka za socjalizm” %3, Dlatego tez w latach dwudziestych i trzydziestych
XX wieku pelne wykorzenienie religii stalo si¢ jednym z najwazniejszych celow dziatalno-
$ci GRU-NKWD. Represjom i aresztowaniom poddawano poczatkowo osoby duchowne,
a pozniej czesto tez zwyczajnych wiernych. Wychowywanie dzieci w duchu religijnym
w latach dwudziestych kwalifikowano jako agitacj¢ kontrrewolucyjna. Zgodnie z art. 58 §10
UK RSFSR ** dawano za nie najci¢zszy wyrok — 10 1at®°, Zadziwiajace, ale to, co wladze
sowieckie z najwigkszym uporem staraly si¢ wykorzeni¢, najmocniej trwato. A. Sotzenicyn
pisze, ze byly takie przypadki, kiedy jedno z rodzicow w trakcie rozprawy zrzekalo si¢ wiary,
by pozosta¢ na wolnosci, a inne szto za wiar¢ do tagru. Przy czym, jak zauwaza, najczesciej
byly to kobiety, ktore pozniej okreslano w obozach ,,mniszkami”%%®, Oprocz represji prowa-
dzono szeroka propagande antyreligijng wsrdd spoteczenstwa. W popularnych czasopismach
humorystycznych, w takich jak np. ,,Bezboznik”, Pop byl przedstawiany jako ten, ktory
chee jedynie sprawowaé¢ wiadze, odbiera pienigdze od biednych ludzi etc. ®’. Praktyki 0sob
duchownych ukazywano jako zacofane, przeciwstawiano je nauce. Jako ilustracj¢ przytocze
tu wiersz, ktory byt umieszczony pod karykaturg w czasopi$mie ,,Bezboznik™:

,,Pop kadzidlem nakopcit,

Cala stoma zmokta,

Nie ma pozytku z niebianskiej mocy
I krowa zdechta,

A przyjdzie weterynarz,

Troche lekow wypry$nie,

I z krowy zejdzie para,
Bydto powraca do zycia” %%,

Koscidt katolicki podzielit los Ko$ciota prawostawnego. W pierwszej potowie lat trzy-
dziestych regulacja dziatalnosci katolickiej zaje¢to si¢ GPU. Wowczas, przenoszac, skazujac
oraz kontrolujac ksiezy, organizacja ta zaczgta znacznie ogranicza¢ dziatalno$¢ Kosciota.
Na Marchlewszczyznie, gdzie ,,wychowywano prawdziwych radzieckich Polakow”, Kosciot
przestal istnie¢ juz w roku 1931. Ksigzy usuni¢to pod zarzutem szpiegostwa dla Polski,
a z czasem zostato zabronione tez przyjezdzanie dla odprawiania nabozenstw ksi¢zy z innych
regionow *®, Na Biatorusi, gdzie ludno$¢ byta bardziej podatna na kolektywizacje, katoli-
cyzm zdotat przetrwa¢ az do 1936 roku. Inaczej bylo na Ukrainie, gdzie juz w 1934 roku
w Kijowie nie bylo zadnego ksiedza®”’. W roku 1939 nabozenstwa odbywaty si¢ jedynie
w dwoch kosciotach (znajdujacych si¢ w Moskwie i Leningradzie), przy czym gtownie dla

%3 M.G. Pismanik, Sowieckaja szkota i religija. Socjalno-gumanitarnyje znania, Moskwa 2000,
http://www.auditorium.ru/boks/288/indeks.html dostep: 20.03.2007. godz. 9.53.

664 UK RSFSR — Ugotownyj Kodeks Rosyjskiej Sowieckiej Federacyjnej Socjalistycznej Republiki

%5 A.Sotzenicyn,op. cit., t. 1, s. 45-46.

066 Ibidem.

%7 Zob.A.Liwszin, 1. Ortow, Wiast'i obsiestwo. Dialog w pismach, ROSSPEN, Moskwa 2002.

068 Jbhidem (thum. wiasne).

%9 M. Iwanow, op. cit., s. 120.

70 Ihidem.
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dyplomatow innych krajow %7!. Czy byt to koniec Ko$ciota katolickiego? Formalnie na dhu-
gie lata tak, ale dzigki czgsto bohaterskiej pracy polskich ksiezy i nieztomnej wierze wérod
ludzi, nie byt to koniec religii katolickiej.

Bardzo mocna propagandg ateistyczng prowadzono w szkotach radzieckich. Dzieci z pol-
skich rodzin, ktore byly wychowywane w duchu religijnym, stawaly si¢ obiektem szyderstw
zardwno ze strony nauczycieli, jak i innych dzieci. Pilnowano rowniez, by dzieci nie nosily
krzyzykow i medalikow 72,

Przez dlugie lata swego funkcjonowania ,,szkota sowiecka (razem z przedszkolem) byta
wazniejszym ogniwem partyjno-panstwowego systemu ateizmu”®3. Dla nauczycieli (nawet
takich przedmiotow jak fizyka i matematyka) opracowywano materialy dydaktyczne i bro-
szury, ktére miaty pomoc z religii uczynié ,,obraz wroga” w myslach uczniow. Ministerstwo
nakazywato szkotom opracowywanie specjalnych planow pracy ateistycznej wsrdd uczniow
i nauczycieli. Wymagane réwniez bylo przeprowadzenie antyreligijnych przedsiewzig¢ (lek-
cje, rozmowy, dyskusje, ,,wieczory pytan i odpowiedzi”’). Powstawaty kota ateistow, ucznio-
wie redagowali ateistyczne gazety czy plakaty $cienne, w ktérych krytykowano wszelkie
przejawy religijnosci®’4,

Aby polityke ateizacji skutecznie wdraza¢ w zycie, wladze sowieckie gorliwie pilnowaty,
by ich praktyk ,,nie popsuto” przez wychowanie w rodzinie. Praktyki religijne wierzacych
rodzicow byly traktowane jako ,,szkodliwy wplyw” na dzieci. Reedukacja gorliwie wierza-
cych przesiedlencow byta jednym z duzych ,,wyzwan” dla wtadzy komunistycznej. W rapor-
cie czkatowskiego rejonowego oddzialu MGB mozemy przeczytaé: ,,w rejonie znajduje si¢
14 specprzesiedlenczych wiosek, w ktorych mieszkaja Niemcy i Polacy. Wér6d Niemcow
i Polakéw istniejg religijne sekty, ktore gromadza si¢ w roznych domach przesiedlencow
1 przeprowadzajg religijne rytualy, a razem z tym prowadza antysowiecka agitacj¢ skiero-
wang na oderwanie mtodziezy od kulturalno-o$wiatowej i spotecznej pracy przeprowadzanej
w wiosce”. W tym samym raporcie jest mowa o likwidacji jednej z grup religijnych 67>, Prze-
wodniczacych aresztowano i skazano zgodnie z art. 58 UK RSFSR. Jak juz wspominatam
artykut ten byt stosowany wobec ,,dziataczy kontrrewolucyjnych” i liczytl 14 paragrafow:
od pozbawienia wolno$ci na nie mniej niz 6 miesiecy do rozstrzelania 7.

Niemniej nawet takie surowe kary nie zawsze odstraszaty ludzi. ,,Cho¢ nam nie pozwa-
lata wladza wierzy¢ w Boga, ale ludzie wierzyli. Gdy zyliSmy w ziemiankach, to kazdej
niedzieli czy $wigta zbieraliSmy si¢ po 10—20 oséb na wspolny rézaniec. Na kazdej uliczce
zbierato si¢ po kilka 0sob, nieraz tak byto, ze wtadze rozpedzali zebranych ludzi, naktadali
mandaty na tych, co przyjmowali w domach. Wigc musieli zakrywac¢ okna i cichutko zbieraé
sie i modli¢ si¢ bez $piewu” 677,

Utrzymanie dawnych zwyczajow bylo ogromnie trudne, np. nie sposéb byto uzyskad
czasu wolnego od pracy w $wigta, nie bylto tez zapaséw zywieniowych, by przygotowac

71 Ibidem, s. 124

672 S. Ciesielski, Polacy w Kazachstanie w latach..., s. 246-247.

¢ M.G.Pismanik, op. cit.

674 Ibidem.

75 W nuk ow, Zam. Nacz. Czkatowskogo PO MGB, letinant GB, Iz sprawki Czkatowskogo Rajotdela
MGB Kokcietawskomu Obkomu KP(b)K, 10.10, 1952, APRK.F.708. Op.16/2. D.54. L.150-154, Archiw
priezidienta respubliki Kazachstan..., s. 79.

676 Archiw priezidienta respubliki Kazachstan..., s. 13.

77 M. Kuberska, op. cit., s. 88.
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potrawy §wigteczne, a mimo wszystko Polacy robili wszystko, aby nawet w takich warun-
kach uczci¢ Wielkanoc i Boze Narodzenie ©’8. Oczywiscie wszystkie spotkania religijne przed
wojna odbywaly si¢ bez udzialu ksiezy. W 1936 roku zaden z ksi¢zy nie byl wysiedlony
razem z deportowanymi. Natomiast poczynajac od roku 1941, wsrod aresztowanych i zesta-
nych zaczgli si¢ pojawiac takze polscy ksi¢za. Ci, ktorzy byli aresztowani na poczatku wojny,
powrdcili wraz z armig Andersa do ojczyzny. Ci, ktorzy przybyli pod koniec wojny, po jej
zakoficzeniu pozostali w sowieckich tagrach®. W latach 1941-1942, co prawda w bardzo
ograniczonym zakresie, ale w niektorych regionach kaptani wojskowi petnili postuge reli-
gijna wérod polskiej ludno$ci. Niemniej wigkszo$¢ nie miata stycznos$ci z ksiedzem i pod-
stawowg formg zycia religijnego pozostawata modlitwa . Po ewakuacji wojska polskiego
pozostato tylko trzech kaptanow: ks. Tadeusz Fedorowicz, ks. Ryszard Grabski i 0. Albin
Janocha, ktorzy jednak wkrotce, bo w 1942 roku, zostali aresztowani (jako szpiedzy)®®!.
Odwilz nastgpita w latach 1955-1958, wtedy zwolnieni z tagrow ksi¢za polscy aktywnie
rozpoczeli swa dzialalno$¢ wsrod wierzacych %82, Trzeba tu wymieni¢ bardzo wybitne osobo-
wosci, ktore nalezaty do tej nielicznej grupy katolickich ksi¢zy (pochodzacych z Ukrainy)
dziatajacych we wspomnianym okresie: Bronistaw Drzepecki (1906—1973), Jozef Kuczyn-
ski (1904-1982), Wtadystaw Bukowinski, o. Serafin Kaszuba. Nawet w tym okresie naj-
wigkszej jak dotychczas wolnosci religijnej praca ksiezy wcigz byta pod $cistym nadzorem
i na wszelkie sposoby starano si¢ ja ograniczy¢. Niemniej nastgpitlo duze ozywienie reli-
gijne. Powstawaty kaplice, ludzie z ogromnym entuzjazmem szli na spotkania z duchow-
nymi, a $luby legalizowaly nawet osoby partyjne®3. Oto jak Maria Kuberska wspomina
prace ksiedza J. Kuczynskiego: ,,jak wspomne, jak ciasno byto w tej kaplice. W zime nikt nie
palit, a bylo zawsze goraco, prawie dusili si¢ i mdleli ludzie, ale kazdy chcial zobaczy¢ ksig-
dza. Latem prosit ludzi, by cho¢ troszke swobodniej byto... on prosi ludzi: »prosze wyj$é«,
a jedna kobieta mowi po ukrainsku: »ja 25 lat nie widziatam ksiedza i nie wyjde«” %%,

Niestety po dwoch latach tolerowania przez wladze wszystkie kaplice zostaly zamknigte,
a ksiezy (ktérym niesprawiedliwie zarzucono przestepstwa kryminalne badz szpiegostwo)
aresztowano. Ks. Kuczynski otrzymat az 10 lat wigzienia, ks. Drzepecki 7 lat, ks. Bukowin-
ski 3 lata®>. Zycie religijne znéw zeszto do podziemia. W latach sze$édziesiatych i siedem-
dziesiatych XX wieku taka niebezpieczng stuzbe pehito juz tylko dwoch ksiezy: Wiadystaw
Bukowinski (po wyjsciu z wiezienia) i Serafin Kaszuba ¢,

Dopiero po konferencji pokojowej w Helsinkach, gdy ZSSR zliberalizowalo swoja poli-
tyke religijng, Kos$ciotl katolicki na dobre ,,wyszedl z podziemia”. W 1977 roku zarejestro-
wano pierwsze dwie parafie: w Karagandzie i w Tainczy. Zaczely si¢ takze pojawia¢ kaplice
oraz nowi duszpasterze.

o8 S. Ciesielski, Polacy w Kazachstanie w latach..., s. 247.

79 A. Hlebowicz, Kosciél katolicki w Kazachstanie [w:] S. Ciesielski, A. Kuczynski
(red.), op. cit., s. 495.

80 S Ciesielski, Polacy w Kazachstanie w latach..., s. 249-253.

81 Jhidem. s. 259.

%82 R.Dzwonkowski, Praca ksiezy polskich w Kazachstanie po Il wojnie swiatowej [w:]S.Cie-
sielski, A. Kuczynski(red.), op. cit., s. 480.

983 Jhidem, s. 480.

84 M. Kuberska, op. cit., s. 72.

%8> A.Hlebowicz, op. cit., s. 497.

%86 R. Dzwonkowski, op. cit., s. 481.
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Kolejny bardzo wazny okres dla spolecznosci katolickiej i rozpowszechniania si¢ jej
wiary w Kazachstanie rozpoczat si¢ na poczatku lat dziewigédziesigtych. W 1991 roku
takim istotnym wydarzeniem byt ingres biskupa Jana Pawla Lengi, a w roku 1993 nawig-
zanie oficjalnych stosunkdéw pomiedzy Watykanem a Republikg Kazachstanu. W 1992 roku
w Kazachstanie przyjete zostato postanowienie O swobodzie wyznania i religijnych zrze-
szen, na mocy ktérego ogloszono rownos¢ wszystkich konfesji, odtaczenie religii od panstwa
i zakaz organizacji politycznych zrzeszonych na religijnej podstawie ®7.

Wtadze Kazachstanu do religii katolickiej od poczatku byty nastawione bardzo pozytyw-
nie. Swiadczg o tym liczne dzialania prowadzone w kierunku nawiazania przyjazni pomie-
dzy panstwem a katolickimi duchownymi. Jednym z dowoddw na to jest fakt, iz pierwszym
nuncjuszem apostolskim w Kazachstanie zostat najpierw jeden Polak — ks. abp Marian Oles,
a nastegpnie drugi — ks. abp Jozef Wesotowski. Kolejne wazne wydarzenie miato miejsce
24 wrzesnia 1998 roku podczas wizyty N. Nazarbajewa w Stolicy Apostolskiej. Wowczas
doszto do podpisania umowy mi¢dzynarodowej migdzy Watykanem a Kazachstanem %%,

Natomiast niewatpliwie najbardziej znaczacym i niezapomnianym przezyciem dla wier-
nych Kosciota katolickiego byta dziewigcdziesiata pigta podréz Jana Pawta I1, podczas ktérej
w dniach 22—25 wrze$nia 2001 roku Ojciec Swiety odwiedzit Astang. Byt to tez kolejny
uklon ze strony wladzy w strong wolnosci religijnej, gdyz prezydent muzutmanskiego pan-
stwa z ogromna gos$cinnos$cig przyjal najwazniejszg osobe Kosciota katolickiego . Istot-
nym faktem, o ktorym nalezy wspomnieé jest to, iz pielgrzymka Ojca Swigtego odbywata si¢
tuz po atakach w Nowym Jorku i Waszyngtonie. Natomiast go§cinnos¢, z jaka zostal przy-
jety Ojciec Swiety, $wiadczy o tym, iz Kazachstan w odréznieniu od wigkszo$ci pozosta-
tych panstw muzutmanskich jest daleki od antagonizméw religijnych. Istotnie, o ile istnieja
spory migdzy ludno$cig autochtoniczng a rosyjskojezyczng na tle jezykowym, to zupetnie ich
nie ma na ptaszczyznie religijnej. Tak np. w Tainczy — jednym z nieduzych miast Kazach-
stanu — meczet, cerkiew i ko$ciot znajduja si¢ na jednej ulicy.

Pokroétee opisana historia Kosciota katolickiego na terenie obecnego Kazachstanu wska-
zuje na to, iz dhlugie lata polityki ateizacji w ostateczno$ci nie przyniosty zamierzonych
skutkow. Katolicyzm % obok islamu i prawostawia obecnie jest jednym z najwazniejszych
wyznan w Kazachstanie. I nic na to nie wskazuje, aby w przyszto$¢ miato si¢ co$ zmie-
ni¢. Przeciwnie — dzigki pomocy udzielanej przez ,,Caritas” i poszczegdlne diecezje z Polski
sa budowane, odnawiane i wyposazane coraz to nowe koscioty i kaplice. Ponadto dostar-
czane sg rowniez ksigzki do nauki jezyka polskiego oraz organizuje si¢ kolonie dla polskich
dzieci ze Wschodu. Czgsto tez zakonnice prowadza ztobki dla dzieci, gdzie zaznajamiaja je
z polskimi tradycjami. Nierzadko przy kosciolach organizowane sg kursy jezyka polskiego.
Poza tym wierni majg mozliwo$¢ uczestniczenia w nabozenstwach w tym jezyku®!. Jak
widzimy, rola Kosciola katolickiego nie ogranicza si¢ do rozwoju zycia religijnego. Dzia-
fajace w Kazachstanie parafie rowniez aktywnie uczestniczg w organizacji zycia spoteczno-

%87 A.Kuzembajuly, E.Abil, op. cit., s. 372.

%8 P Grochmalski, op. cit., s. 267.

089 Ks. H. M ajkrzak, Kazachstan. Kraj i Kosciét katolicki, http://scj.pl.misje/kazachstan/kazach-
stan.html, dostegp: 20.03.2007, godz. 14.21.

09 Religie te na terenie Kazachstanu wyznaje 20 narodowosci— 360 tys. Osob. Zob. [w:]P.Groch-
malski, op. cit., s. 266.

1 J. Plewko, Polski kosciol katolicki wobec diaspory [w:] A. Walaszek (red.), op. cit., s.
506-507.
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-kulturalnego, nauce jezyka polskiego, polskiej kultury — staja si¢ zatem ,,glownym czynni-
kiem skupiajacym rozproszone $rodowiska polskie” %2,

Dlatego mozna $miato powiedzie¢, ze Koscidt i wiara wciaz petnig role straznika tozsa-
mosci i kultury polskiej w Kazachstanie. By¢ moze wilasnie dzigki temu polskos¢ w , krainie
stepow”’ przetrwa.

2.4. Podsumowanie. Od rusyfikacji i sowietyzacji ku tozsamosci kulturowej

Wraz z ostabieniem, a nast¢pnie upadkiem ,,zelaznej kurtyny” $wiat zaczat dowiadywac si¢
coraz wigcej o Polakach zamieszkujacych panstwa bylego ZSRR. Przestalo tez by¢ tajem-
nicg, iz nalezeli oni do narodowosci, ktére pod tym czy innym wzgledem byty niewygodne
zardwno dla wladzy Rosji carskiej, jak i radzieckiej. Dlatego tez razem z innymi nacjami
Polacy byli poddawani eksperymentowi wynarodowienia. Kazachstan byt jednym z gltow-
nych miejsc tego eksperymentu.

Historii Kazachstanu nie sposéb opisywa¢ oddzielnie od historii Rosji, gdyz, poczynajac
od XVIII wieku do lat dziewigédziesigtych XX wieku, Kazachstan byt czescig — a wlasciwie
peryferig — tego mocarstwa. Histori¢ zarowno Rosji, jak i innych republik po latach zaktaman
,»pisze si¢” na nowo, dlatego tez wcigz wymaga ona uwaznego spojrzenia badaczy.

Piszac ten rozdzial, analizujac literatur¢ zaro6wno kazachstanskich naukowcow, jak
i rosyjskich, a takze polskich, nieraz spotkatam si¢ z odmienng interpretacja szczegdlnie
wspolczesnych zdarzen politycznych. Zapoznanie si¢ z tymi odmiennymi stanowiskami, jak
sadze, pozytywnie wplyneto na obiektywizm pracy.

»Szkielet” historyczny w tej czesci jest tylko tlem, ktore moze pomodce lepiej zrozu-
mie¢ procesy zwigzane z utrzymywaniem i ksztaltowaniem si¢ kultury polskiej diaspory
w Kazachstanie.

W rozdziale tym skoncentrowatam si¢ szczegoélnie na dwoch aspektach:

a) pierwszy — polityka zniewolenia Kazachstanu przez Rosj¢ carska, a potem Rosje
radziecka;

b) drugi— los polskiej diaspory na terenie Kazachstanu, a w szczeg6Ino$ci oséb deporto-
wanych w 1936 roku i ich potomkdow, gdyz stanowia oni obszar moich zainteresowan badaw-
czych.

Obszar pierwszy jest niezwykle istotny, poniewaz wiaze si¢ z polityka rusyfikacji
oraz sowietyzacji osob zamieszkujacych Kazachstan, co z pewnoscig znaczaco wplyneto
na ksztattowanie si¢ tozsamosci Kazachstanczykow — w tym Polakow.

Jak ukazuja fakty historyczne, polityka rzadu rosyjskiego, poczawszy od momentu przy-
Taczenia Kazachstanu, cechowatla si¢ niedomoéwieniami, ktamstwem, terrorem oraz uzurpacja
praw do terytorium oraz niszczeniem kultury kazachstanskiego narodu. Rzad Rosji carskiej
(nie dostrzegajac pickna kultury autochtondéw) polityke rusyfikacji utozsamiat z ,,ucywilizo-
waniem” Kazachow. Autochtonow rusyfikowano za pomoca edukacji i polityki przesiedlenia
ludnosci rosyjskojezycznej. Wtedy tez, w wieku XIX, traktujac Kazachstan jako czg$¢ Rosji
(o surowszym klimacie i do$¢ duzej odleglosci od centrum), zaczgto przeprowadzac zestania
przymusowe. Tak w Kazachstanie pojawili si¢ pierwsi Polacy. Juz wtedy zapoczatkowano
polityke ,,reedukacji” ,,niewygodnych” ludzi za pomoca ci¢zkiej pracy i ostrej kontroli (cen-

2 J.Plewko, op. cit., s. 507.



Podsumowanie. Od rusyfikacji i sowietyzacji ku tozsamosci kulturowej 111

zura, zastraszanie, kary). Polacy potrafili jednak nawigza¢ bardzo przyjazne stosunki z auto-
chtonami, pomagajac sobie wzajemnie w nietatwych warunkach. Polscy zestancy dostrzegali
inno$¢ i pigkno kultury kazachskiej — w odroznieniu od rosyjskich uzurpatoréw, ktorzy trak-
towali zwyczaje kazachskie jako zacofane i niegodne zainteresowania.

Po zwycigstwie bolszewikéw w 1918 roku zaczat si¢ drugi okres zniewolenia Kazach-
stanu i jego narodu. Panstwo to, uwolnione od carskiej wladzy Rosji, zostato podporzad-
kowane rosyjskiej wtadzy socjalistycznej. Gdy Kazachstan zostat ujarzmiony, wtadza
radziecka zaczela kontynuowaé narodowo-demograficzng polityke carskiej Rosji, ktorej
celem od zawsze byto: ,,coraz wicksze przywigzywanie”®® Kazachstanu do Rosji. Proces
rusyfikacji Kazachstanczykow trwat zatem bardzo dtugo, a po zwycigstwie bolszewikow
doszedt inny bardziej intensywny proces — ,,sowietyzacji”’. Mial powsta¢ zupetnie nowy typ
czlowieka — proletariusza-socjalisty. Uwierzono, ze cztowieka mozna zmieni¢ poprzez prace
1 ateizacje. Praca byta $rodkiem na wszystkie ,,choroby starego systemu”. Bardzo popular-
nym w latach trzydziestych byl np. temat ,,przerobki”, ,,przetapiania” za pomocg pracy prze-
stepcow, ktorzy mieli zrozumieé, ze nie sg karani w obozach pracy, tylko socjalizowani. Ale
nie tylko osoby popetiajace przestgpstwa byty ,,przerabiane”, dotyczyto to tez wszystkich,
ktérzy nie podporzadkowywali si¢ ideom komunizmu. ,,Trud w radzieckich warunkach byt
uwazany za przeobrazajaca site, poniewaz byl kolektywnym i wzbudzat §wiadomos$¢ wspol-
nego celu. Przy starym ustroju trud pozbawial sil i meczyl dusze, przy socjalizmie napet-
nial zycie sensem”®*, Rewolucja pazdziernikowa byla traktowana jako zupelnie nowy etap
w zyciu ludzi — jako moment ,,narodzenia si¢ na nowo” > — proletariusz mial zrozumie¢,
jak byl oszukiwany przez kapitalistow i osoby duchowne. Mial od tej pory wierzy¢ jedynie
w stuszno$¢ partii komunistycznej. W ideologii komunizmu nie byto miejsca na narodowos¢,
religi¢ 1 wlasnos¢. Miata panowa¢ réwnos¢ migdzy wszystkimi na calym $wiecie, zgodnie
z hastem — ,,Proletariusze wszystkich krajow laczcie si¢”. Z tym, ze byta to specyficzna row-
nos$¢, nie majaca nic wspolnego z tolerancja. Ta rowno$¢ byta unifikacja i zrownaniem raczej
niz réwnoscig. Internacjonalizm w proletariackim rozumieniu nie byl wspotpraca narodow
dla dzielenia si¢ do$wiadczeniami, wzajemnej wspoltpracy i wzbogacania si¢ kulturowego.
Byt on laczeniem si¢ klasy robotniczej w celu zwycigstwa komunizmu na catym §wiecie.
Stanowil on cel podstawowy, dla realizacji ktorego wymyslano coraz to nowe $rodki. Nawet
rusyfikacja poczatkowo stracita swoje priorytetowe znacznie, co wigcej — polityka Lenina
przewidywata autochtonizacje, by sowiecka elita sktadajaca si¢ z réznych narodowosci
poszukiwata coraz wigcej zwolennikow systemu komunistycznego. Polacy mieszkajacy
na kresach mieli by¢ pomostem, dzigki ktéremu komunizm miat przeniknaé do ,,burzuj-
skiego” $wiata kapitalistycznego. Pomimo to wbrew oczekiwaniom eksperyment polonijny,
jak i inne proby ,,przerobki” cztowieka, nie powiddt si¢. Dlatego tez coraz bardziej umac-
niata si¢ inna polityka. Ci, ktérzy w ZSRR ideologii komunistycznej nie rozumieli badz nie
chcieli jej przyjaé, zostali poddani represjom. Zaczely si¢ masowe deportacje, powrocila tez
polityka rusyfikacji, tym razem, by odizolowa¢ niebezpieczny element, ktory nie poddawat
si¢ ,,przerobce”, od rodakow mieszkajacych w ojczyznie historyczne;.

3 A.Kuzembajuly, E.Abil, op. cit.

4 S. Fitzpatrick, Everyday Stalinism, Ordinary Life In Extraordinary Times: Soviet Russia in
the 1930s, Oxford University Press, USA 2000, thum. Rosyjskie: Powsiedniewnyj Stalinizm, ROSPEN,
Moskwa 2001, s. 94.

95 Jbidem.
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M. Iwanow nazwat Polakow ,,narodem najbardziej ukaranym” roku. Jest w tym duzo
prawdy. Za czas6w Rosji carskiej zsytano tych Polakow, ktérzy walczyli o wolnosé, za cza-
sow Rosji radzieckiej represjom poddawano najpierw tych, ktérzy si¢ sprzeciwiali syste-
mowi, a pdzniej juz po prostu deportowano wedtug wskaznika narodowosciowego. W 1936
roku ,,oczyszczano” granice. Tuz przed II wojng $wiatowa ,,0czyszczano” nowo zdobyte
tereny (nalezace wczesniej do Polski) z oséb, ktére moglyby si¢ sprzeciwi¢ sowietyzacji.
I cho¢ czynnik narodowosciowy w latach 1940—1941 znéw odszedt na drugi plan, wiadomo,
iz wigkszo$¢ deportowanych byta polskiej narodowosci.

Wigkszo$¢ Polakéw zestanych w XIX wieku i deportowanych w latach 1940—-1941
powrdécita do ojczyzny. Wspotczesng diaspore polska w Kazachstanie stanowig gldwnie
Polacy zestani z roku 1936. Jest to bardzo specyficzna grupa. W odréznieniu od rodakow,
o ktérych mowilam wyzej, Polacy deportowani w 1936 roku przed wysiedleniem mieszkali
na Kresach, czyli na ziemiach zabranych Polsce w wyniku I i II rozbioru. Mimo §wiadomo-
$ci swojej narodowosci i podtrzymywaniu tradycji byli juz wtedy oderwani od historycznej
ojczyzny. Wlasnie tych Polakéw i ich potomkoéw nazwalam — Polakami kazachstanskimi
1 im poswigcam swoja prace. Mieszkajacy na Kresach, poddani najpierw eksperymentowi
polonijnemu, nastgpnie wywiezieni do Kazachstanu i tam poddani dlugoletniej sowietyzacji
i rusyfikacji, dopiero w latach dziewig¢cdziesiatych otrzymali mozliwos$¢ kontaktu ze swoja
historyczng ojczyzna, a nawet szans¢ ,,powrotu” do niej. Kazachstan w tym samym czasie
otrzymat dlugo oczekiwang wolno$¢. Niestety obserwujemy, iz tak korzystny zwrot wyda-
rzen wciaz nie jest zadowalajacy:

a) po pierwsze — okazuje si¢, ze z wolno$ci Kazachstanu wigkszo$¢ spoteczenstwa nie
byta zadowolona, szczegdlnie ta rosyjskojezyczna;

b) po drugie — w Kazachstanie zamiast demokratycznego ustroju utrzymuje si¢ klano-
wos¢ 1 dyktatura prezydenta;

¢) po trzecie — Rosja i Kazachstan nie chca straci¢ korzystnego partnerstwa, niemniej
roszczenia Rosji do roli mocarstwa powoduje, ze stosunki rosyjsko-kazachstanskie trudno
nazwac partnerskimi; Kazachstan wcigz pozostaje pod wplywem Rosji;

d) po czwarte — odzyskiwanie tozsamosci narodowych przez kazachstanska ludnos$¢,
a w szczego6lnosci nadawanie priorytetowego znaczenia przez rzad rozwojowi kultury
kazachskiej, spowodowaly rozwdj nacjonalizmu i liczne migracje spotecznosci rosyjsko-
jezycznej.

Polityka odrodzenia si¢ tozsamo$ci kulturowej u narodowosci zamieszkujacych Kazach-
stan budzi tez szereg innych watpliwosci. Nauczanie jezykdéw narodowych jest prowadzone
gtdwnie fakultatywnie, a przedstawiciele mniejszo$ci wciaz nie majg swoich reprezentantow
w rzadzie. Zgromadzenie Narodow Kazachstanu ma charakter gtéwnie propagandowy, przy
czym i w tej organizacji przewazaja Kazachowie.

Jesli chodzi o diaspore polska, to nalezy tu zwrdci¢ uwage tez na inne problemy.
Po pierwsze — polityka repatriacji prowadzona w stosunku do Polakéw okazata si¢ nie-
przemyslana, co spowodowalo zamiast wyksztalcenia elity polskiej diaspory jej znaczacy
odplyw. Po drugie — odrodzenie si¢ tozsamosci kulturowej, mimo duzego rozmachu, nie
objeto wszystkich polskich rodzin. Wydaje si¢, ze zainteresowane polskoscig sg przede
wszystkim te osoby, ktore chcg wyemigrowaé do Polski. Przy czym przyczyny repatriacji
tez budza kontrowersje. Najwiecej osoéb wyjechato do Polski w czasie, gdy Kazachstan byt
w bardzo trudnej i niepewnej sytuacji spoteczno-ekonomicznej. Nalezy zwrdci¢ uwagg, iz
w tym okresie duzo Polakow wyjechalo takze do Rosji. Zatem niekoniecznie emigracja jest
znakiem checi powrotu do ojczyzny historycznej. Trwato$¢ kultury polskiej diaspory, ale
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tez 1 kultur innych mniejszosci w Kazachstanie, wcigz stoi pod znakiem zapytania. Nie wia-
domo, czy po tak btyskawicznym odrodzeniu si¢ kultury mniejszosciowe przetrwajg. Wick-
szo$¢ Polakow na terytorium Kazachstanu wcigz rozmawia w jezyku rosyjskim i ubolewa
nad rozpadem ZSSR. Czyzby eksperyment rusyfikacji po cze$ci si¢ udal i czy (gdy wszyscy
chetni wyjada do historycznej ojczyzny) polskiej kulturze po dziesigcioleciach walki grozi
zaniknigcie? Szerzej nad problemami zasygnalizowanymi w tym rozdziale zastanowi¢ si¢
w czg¢$ci badawcze;j.






ROZDZIAL 3

» T0zsamos$¢ jako narracja o autobiografii” —
metodologia badan wlasnych

3.1. Cel, problemy gléwne i teren badan

Niniejszy projekt badawczy jest glosem w rozwazaniach dotyczacych tozsamosci kulturowej
kazachstanskich Polakéw, a szerzej — ,,cztowieka pogranicza” w globalizujacym si¢ §wiecie.
Glownym celem badan jest zatem: charakterystyka tozsamosci kulturowej ,,czlowieka
pogranicza” w kontekscie tendencji globalizacyjnych. Takie sformutowanie tematu zobo-
wigzuje do rozpatrywania tozsamosci cztowieka w szerokiej perspektywie czasowej. Stad tez
pragng zarowno przesledzi¢ proces ksztaltowania si¢ tozsamosci w ramach historii zyciowych
poszczegodlnych jednostek, jak i ukazac trajektori¢ tozsamosci na przestrzeni kilku pokolen.
Taki zabieg pozwoli na dostrzezenie zmian w tozsamos$ci kulturowej, jakie mogly nastapic
w wyniku dynamicznych przeobrazen spoleczno-kulturowych ostatnich dziesigcioleci.

Diaspora polska w Kazachstanie jest niezwykle wdzigcznym podmiotem badan,
ktory — jak sadz¢ — moze pomoc ,,rzuci¢ swiatto” na wiele aspektow zwiazanych z tozsamo-
$cig kulturowa. Migdzy innymi dlatego, Ze juz co najmniej trzy pokolenia kazachstanskich
Polakow zyja w warunkach pogranicza migdzykulturowego, przy czym kazde z trzech anali-
zowanych przeze mnie pokolen bylo §wiadkiem radykalnej zmiany spoteczno-kulturowej %%,
W wyniku zniesienia ,,zelaznej kurtyny” (czego nastgpstwem sa mi¢dzy innymi nasilajace
si¢ kontakty z historyczna ojczyzng) spoteczno$¢ ta doswiadcza tez skutkow postepujacej
globalizacji. Ostatnim do$¢ istotnym czynnikiem przemawiajacym na rzecz wyboru tej grupy
badawczej jest fakt, iz w wyniku przymusowego odizolowania od §wiata Polacy zestani
do Kazachstanu jeszcze do lat sze§¢dziesigtych tworzyli spoteczno$¢, ktora mozna okresli¢
mianem zamknigtej. Wspotczesnie zas kazachstanscy Polacy maja mozliwos¢ kontakto-
wania si¢ z ,,calym $wiatem.” Trudno okresli¢, na ile mozemy mowic¢ o funkcjonowaniu
chociazby niektorych osob w warunkach spoteczenstwa ponowoczesnego. Wydaje si¢ jed-
nak, ze juz na przyktadzie trzech pokolen kazachstanskich Polakéw mozemy przesledzic,
jak ksztattowala si¢ tozsamos¢ kulturowa cztowieka pogranicza zarbwno w warunkach cha-
rakterystycznych dla spoleczenstwa ,,otwartego”, jak i spoteczenstwa okreslanego mianem
,»,zamknietego™ 7.

Uszczegotowiajac cel badan — glowne problemy niniejszych poszukiwan okre§lam naste-
pujaco:

1. Jak ksztaltowala si¢ tozsamo$¢ kulturowa osob z diaspory polskiej w Kazach-
stanie?

99 Deportacja dla 0sob wysiedlonych, rozpad ZSRR dla kolejnych pokolen.
7 E.Dubas, op. cit.
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2. Jakie zmiany nastgpily w tozsamosci kulturowej ,,czlowieka pogranicza” na prze-
strzeni trzech pokolen:

a) ,,dziadkéw” — Polakow deportowanych w 1936 roku z Kreséw dawnej RP do pdtnoc-
nego Kazachstanu;

b) ,,dzieci” — Polakéw urodzonych w Kazachstanie, wychowywanych w czasach domi-
nacji kultury radzieckie;j;

¢) ,,wnukéw” —mlodziezy narodowosci polskiej dorastajacej w Kazachstanie (w czasach
odradzania si¢ kultury kazachskiej) i nastepnie studiujacej w Polsce?

Do badan zakwalifikowatam 18 0s6b: 5 0s6b z pokolenia dziadkéw (ktore nazywam takze
pokoleniem pierwszym) oraz tyle samo z pokolenia dzieci (pokolenie drugie). Ze wzgledu
na to, iz narracje osob z pokolenia wnukow cechowata najwigksza réznorodnosé, liczbe osob
badanych zwigkszylam o 3 w poréwnaniu do poprzednich grup pokoleniowych. Badania
zostaty przeprowadzone zarowno w Kazachstanie (12 osob), jak i w Polsce (6 0sob). Szcze-
gbtowa charakterystyke osob badanych przedstawiam w rozdziale empirycznym.

3.2. Model badan

Czynniki, ktore w ostateczno$ci wptynety na wybor postepowania badawczego omawianego
W niniejszej pracy, wymieniam ponizej.

1. Zlozony, wieloaspektowy charakter zjawiska tozsamos$ci. Pytanie o tozsamos¢ to
pytanie nie tylko o wartosci, lecz rowniez o sens i znaczenie, jakie nadajg osoby badane tym
warto$ciom.

2. Zréznicowanie Srodowiska badawczego. Osoby badane dzieli r6znica wieku (jedno-
pokoleniowa lub dwupokoleniowa), co rozszerzyto spektrum badan. W takiej sytuacji trudne
jest sprecyzowanie jednakowych dla wszystkich oséb badanych kategorii problemowych.
Innym czynnikiem przemawiajacym na niekorzys¢ odwotania si¢ do orientacji ilosciowej byt
takze jezyk, ktorym poshugiwaty si¢ osoby badane. Mégt to by¢ zardwno jezyk rosyjski, jak
i ukrainski lub polski. Czasem jezyk, w ktérym rozmawialy osoby badane, byt potaczeniem
wszystkich wyzej wymienionych.

3. Osobiste doswiadczenia badacza. Srodowisko Polakéw z Kazachstanu w szerokim
rozumieniu jest mi bliskie, poniewaz sama reprezentuje¢ te kategorie. Dlatego tez moim celem
bylo zaaranzowanie przebiegu procesu badawczego w ten sposob, aby osobiste powigzania
ze srodowiskiem badanym nie tylko nie zaktocity tego procesu, lecz odwrotnie — wzbogacity go.

Uwzgledniajac powyzej wymieniony kontekst (w ktéorym si¢ sytuuje poruszana przeze
mnie problematyka), twierdze, iz postgpowanie badawcze zglebiajace tozsamos$¢ kulturowa
kazachstanskich Polakéw w kontek$cie tendencji globalizacyjnych wpisuje si¢ w orienta-
cje jako$ciows. Orientacja jakoSciowa jest obecna w trzech paradygmatach naukowych %%%:
interpretatywnym, krytycznym i postmodernistycznym. Badania ,,narracyjno-biograficzne”
wywodzg si¢ z paradygmatu interpretatywnego. Odwotuje si¢ takze do metodologii obecnej
w paradygmacie postmodernistycznym. Czyni¢ to dlatego, iz sposrod czterech (pozytywi-
stycznego, interpretatywnego, krytycznego, postmodernistycznego) paradygmatow nauko-

098 Paradygmat za T. S. Kuhnem rozumiem jako: ,,powszechnie uznawane osiggni¢cia naukowe,

ktore w pewnym czasie dostarczaja spotecznosci uczonych modelowych problemow i rozwigzan”. Zob.
[w:] T.S. Kuhn, Struktura rewolucji naukowych, PWN, Warszawa 1968, s. 12.
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wych myslenie postmodernistyczne najbardziej uwypukla rol¢ badacza w poszukiwaniach
empirycznych.

Konkludujac — model badan tozsamosci w procesualnym ujeciu skonstruowatam za
pomoca triangulacji metodologicznej w obrebie badan jakosciowych (zob. tabele 4).
W modelu tym zintegrowalam metode narracyjno-biograficzng wywodzaca si¢ z paradygmatu
interpretatywnego ®° z metoda auto/biograficzng’® i trajektoriq ,,ja” badacza™' — obecnych
w perspektywie postmodernistycznej.

Tabela 4. Schemat triangulacji metodologiczne;j

Paradygmat interpretatywny

Perspektywa postmodernistyczna Koncepcja hermeneutyczna
Koncepcja fenomenologiczna

Badania narracyjno-auto/biograficzne

Badania auto/biograficzne

Trajektoria ,,ja” badacza Metoda biograficzna

Zrodto: opracowanie wiasne.

Okreslenie narracyjno-biograficzne jako nazwe badan stosuj¢ za D. Urbaniak-Zajac. Tak
sformutowana nazwa wskazuje na zrédto danych, jakim jest narracja oraz na przedmiot ich
odniesienia — biografi¢’"?. Do tego sformutowania — jak widzimy na powyzszym schema-
cie —dodatam przedrostek ,,auto-”, zabieg ten wymaga wyjasnienia. Cytowana wyzej autorka
zaznacza, iz ,,jezeli autor tekstu relacjonuje swoje zycie, to w efekcie powstaje autobiografia,
w innym przypadku biografia”’%. Nie sposob z nig si¢ nie zgodzi¢. Niemniej nalezy zazna-
czy¢, iz w kontekscie metodologicznym to rozréznienie nalezy dookreslic. W narracjach
0sob badanych tak jak w kazdych historiach biograficznych pojawia si¢ szereg innych boha-
terow. Niezaleznie jednak od tego podmiotem swoich badan czyni¢ wylacznie narratora opo-
wiadajacego histori¢. Dlatego tez nalezatoby nazwaé owe historie autobiografiami. Jednak
czy autobiografie narratorow wowczas, gdy sa zapisane i zinterpretowane przez badacza, nie
stajg si¢ tym samym biografiami? W tej perspektywie tylko narracja badacza zdaje si¢ by¢
autobiografig. Dlatego tez najbardziej bezpiecznym na okreslenie nazwy badan tego typu,
jest okreslenie zaproponowane przez N. Miller. Autorka mowi o badaniach auto/biograficz-
nych. Tak sformutowana nazwa obejmuje zar6wno autobiografie i biografie osob badanych,
jak 1 autobiografi¢ badacza. Sposobem zbierania danych w badaniach auto/biograficznych sa

% Badania narracyjno-autobiograficzne obecne sg takze w paradygmacie krytycznym, ta perspektywa
nie zostata jednak uwzglgdniona w moich badaniach.

700 N. Miller, Auto/biografia w badaniach nad edukacjq i uczeniem sie catozyciowym, ,, Terazniej-
szo$¢ — Cztowiek — Edukacja” 2003, nr 1 (2).

1 R.Ucher, I. Bryant, R.Johnston, Podmiot poznajgcy w badaniach edukacyjnych (perspek-
tywa postmodernistyczna), ,,Terazniejszo$¢ — Cztowiek — Edukacja” 2001, nr 2 (14).

72 D. Urbaniak-Zajgc, Pedagogiczna perspektywa w badaniach narracyjno-biograficznych
[w:]L.Koczanowicz, R.Nahirny, R.Wtodarczyk (red.), Narracje— (Auto)biografia — Etyka,
DSWE, Wroctaw 2005, s. 116.

703 Ibidem, s. 115-116.
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szeroko-rozumiane narracje zyciowe 0sob badanych i badacza’*. Dlatego tez metodg poszu-
kiwan badawczych okre§lam jako: narracyjno-auto/biograficzng. Istot¢ wybranego przeze
mnie sposobu postepowania badawczego oddaje ponizej przedstawiony schemat.

autobiografia > Auto/biofrafie
badacza < os6b badanych

odwotanie sie do doswiadczen — ¥ doswiadczenie os6b badanych
autobiograficznych <« zapisane w narracjach

trajektoria ,,ja” badacza /

uwzglednienie wplywu osoby badacza
na przebieg badan

Schemat 2. Badania narracyjno-auto/biograficzne

Zrodto: opracowanie wlasne.

Powyzszy schemat ukazuje kierunki powigzan pomigdzy osoba badacza a osobami bada-
nymi. Prowadzac badania w perspektywie auto/biograficznej, badacz ma bowiem wplyw
zar6wno na tworzenie sytuacji badawczych, jak i na osoby badane, np. wyzwalajac refleksje
dzigki pytaniom. Wplyw ten jest obustronny, poniewaz narratorzy takze staja si¢ cz¢$cia
biografii badacza.

3.3. Podloze filozoficzno-metodologiczne
badan auto/biograficzno-narracyjnych

Podstawowa kategorig autobiografii jest rozumienie interpretacji narracji biograficznej
poprzez reinterpretacje, ktore to prowadzi nas ku prekursorom paradygmatu interpretatyw-
nego: ,.klasykom wszelkich »rozumiejacych« kierunkow™ 7% — Wilhelma Diltheya i Maxa
Webera. Pierwszy z nich, ostro krytykujac stosowanie metod nauk przyrodniczych w §wiecie
kultury, za wlasciwa metode poznania §wiata spotecznego uwazat hermeneutyke 7%, Proce-
dura badawcza Verstehen oparta na przezywaniu odtworczym %7 miata by¢ gwarantem obiek-
tywizmu w naukach humanistycznych 7%, Koncepcja W. Diltheya spotkata si¢ z ostra krytyka
w $wiecie nauki. Stad tez dopiero za sprawg M. Webera, ,,0jca socjologii rozumiejgcej” 7%,

704 N. Miller, op. cit.

705 7. Krasnodebski, Rozumienie ludzkiego zachowania. Rozwazania o filozoficznych podstawach
nauk humanistycznych i spotecznych, PWN, Warszawa 1986, s. 72.

706 H. Kozakiewicz, Zwierciadlo spotecznego swiata, PWN, Warszawa 1991, s. 66.

07 7. Krasnodebski, op. cit., s. 85.

708 Ipidem, s. 67—68.

7% M. Malewski, Teorie andragogiczne..., s. 29.
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metoda rozumienia znalazta wickszg akceptacje. W odroznieniu od poprzednika zamiast
bezposredniego doswiadczenia jako sposobu rozumienia $wiata spolecznego M. Weber pro-
ponowat uzupetni¢ rozumienie racjonalnym wyjasnieniem’!°, Zatem miast ,,empatycznego
Verstehen”, ktore proponowal W. Dilthey, podstawowa metoda socjologiczng wedtug M.
Webera miato by¢ ,,rozumiejgce wyjasnianie” lub ,,wyjasniajace rozumienie”’!!. Za sprawa
Alfreda Schiitza kategoria rozumienia proponowana przez M. Webera pojawila si¢ takze
w mysli fenomenologicznej. Zgodnie z koncepcja tego autora celem socjologii rozumiejg-
cej jest ,,opis aktow interpretacji i ustanowienie sensu, spetnianych przez tych, ktérzy zyja
w $wiecie spotecznym, a ponadto interpretacja sensu wszelkich twordw, ukonstytuowanych
w tych aktach”7'2, Kazdy ze wspomnianych tu myslicieli probowat uczyni¢ z metody rozu-
mienia metode obiektywnego poznania — czy to dzicki doswiadczeniu (W. Dilthey)’'3, czy
racjonalnemu wyjasnieniu i obserwacjom (M. Weber)’'4, czy dzigki bezstronnosci bada-
cza (A. Schiitz)"'5. Pomimo to jednak zarzut ,subiektywizmu”, ,nienaukowo$ci” wobec
tej kategorii (jak i ogolnie wobec badan jakosciowych, w ktorych rozumienie jako sposob
poznania rzeczywisto$ci jest podstawa) od tamtych czaséw bynajmniej nie zmalat.

Nie bede probowala obali¢ podstawowych zarzutow, z jakimi borykaja si¢ badania jako-
Sciowe. Sadze, iz tradycja jakosciowa doskonale ,,broni si¢ sama”, wyrazem czego jest nie-
gasnaca popularno$¢ tego typu badan w naukach humanistycznych. Poczatkowe radykalne
przeciwstawienie badan jakoSciowych ilo§ciowym obecnie ostablo’!®. Teraz coraz wiccej
badaczy postuluje odejscie od puryzmu metodologicznego, propagujac taczenie tych dwoch
orientacji’!.

Badania jako$ciowe, ktoére charakteryzuje, pochodza z dwoéch nurtéw paradygmatu
jakosciowego — fenomenologii i hermeneutyki. Swiadoma istotnych rdznic pomiedzy
fenomenologia a hermeneutyka obie tradycje myslowe traktuj¢ jako podtoze filozoficzno-
-metodologiczne badan wlasnych. Zabieg ten ma racj¢ bytu dlatego, iz ani fenomenologii,
ani hermeneutyki nie uwazam za metod¢ poznawania naukowego. Sg dla mnie najwazniej-
szymi koncepcjami tworzacymi paradygmat interpretatywny, w ktoérym poszukuje zrodet
badan auto/biograficzno-narracyjnych. Cechy paradygmatu interpretatywnego mozna zobra-
zowaé w sposob przdstawiny w tabeli 5.

Ustosunkowujac si¢ do kontekstow (ontologicznego, epistemologicznego, metodycz-
nego), w ktorych M. Malewski umiejscawia poj¢cie metodologii, w dalszej czgéci rozwazan
sprobuje opisac charakter badan jako$ciowych.

Przedmiotem zainteresowania badan jakosciowych jest §wiat spoleczny. Jest to swiat
intersubiektywny — pelen znaczen i sensow, §wiat kultury tworzonej przez cztowieka. Nie
jest to obiektywny $§wiat natury, lecz $wiat, ktory tworza §wiadome swoich dziatan jednostki

70T Benton, I. Craib, op. cit., s. 75.

T Ibidem.

72 A.Schiitz, cytza: Z. Krasnodebski, op. cit., s. 114-115.

"B H.Kozakiewicz, op. cit., s. 68.

714 Ipidem, s. 75.

715 7. Krasnodebski, op. cit., s. 143.

7D, Urbaniak-Zajac, J. Piekarski, Badania jakosciowe, uwagi wprowadzajgce [w:]
D.Urbaniak-Zajac, J. Piekarski (red.), Jakosciowe orientacje w badaniach pedagogicznych,
Wydawnictwo Uniwersytetu Lodzkiego, £.6dz 2001, s. 13.

1T M. Malewski, Metody ilosciowe i jakosciowe w badaniach nad edukacjg. Spor o metodolo-
giczng komplementarnosé, ,,Kultura i Edukacja” 1997, nr 1-2.
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Tabela 5. Cechy paradygmatu interpretatywnego

Plaszczyzny metodologiczne Cechy paradygmatu

ontologiczna $wiat spoteczny — intersubiektywny, konstruowany poprzez
nieustanne interpretacje

epistemologiczna wiedza dynamiczna, kreowana przez ludzki umyst

metodyczna badacz jako obserwujacy lub pelny uczestnik

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie: M. M ale wski, Metody ilosciowe...; M. Malewski,
Teorie andragogiczne..., s. 34, 35.

ludzkie7'8. Zatozenia ontologiczne zwigzane z podmiotem badan wptywaja na rozumienie
wiedzy w paradygmacie interpretatywnym, co z kolei ma swoje odzwierciedlenie w poste-
powaniu badawczym. W tradycji humanistycznej (w odréznieniu od scjentystycznego cha-
rakteru wiedzy propagowanej w paradygmacie pozytywistycznym) punktem wyjscia dla
badacza nie bedzie teoria, lecz ,,sama rzeczywisto$¢ spoteczna w takiej postaci, jaka nadaja
jej ludzie — aktorzy sceny spotecznej”’!°. Dziatania ludzkie zgodnie z zatozeniami M. Webera
sa dziataniami sensowymi, racjonalnymi’?. Dlatego tez narzedziem poznania jest szeroko
rozumiany ,,umyst badacza”. Zewnetrzna obserwacja w znaczeniu, jakie nadaja jej empiry-
$ci, okazuje si¢ niewystarczajacym narze¢dziem dla poznania niewidocznych ,,gotym okiem”
sensow i znaczen dziatan ludzkich. Bardziej niz percepcja zmystowa dla poznania $wiata
spotecznego uzyteczne sa racjonalne myslenie oraz empatia. Chociaz powstanie badan jako-
$ciowych umiejscawia si¢ w okresie lat dwudziestych XX wieku,”?! tak naprawde za pio-
nieréw tego rodzaju podej$cia badawczego mozemy uzna¢ pierwszych etnografow, ktorzy
gromadzili swoje spostrzezenia o wiele wezesniej’?2. Postawa etnografa — o ile nie tylko
obserwuje i opisuje kulturg, lecz probuje takze zrozumie¢ intencje dziatan ludzkich — zdaje
si¢ najlepiej charakteryzowaé badacza jakoSciowego, ktory na okres badan niejako ,,zespala
si¢” ze $wiatem badanym — razem z osobami badanymi tworzy rzeczywisto$¢, ktora bada.
Zatrzymujac si¢ nad ta problematyka, chciatabym dookresli¢ zaznaczone przeze mnie weze-
$niej sposoby uczestnictwa badacza w poszukiwaniach eksploracyjnych.

Na wszystkich ptaszczyznach procesu badawczego, czyli ontologicznej, epistemologicznej
i metodologicznej (metodycznej), uwidacznia si¢ wplyw biografii ,,okreslonego ze wzgledu
na pte¢ badacza, ktory przemawia ze specyficznej perspektywy klasowej, rasowej, kulturo-
wej 1 etnicznej. Badacz jest umiejscowiony wielokulturowo, podchodzi do §wiata ze zbiorem
wyobrazen, szkieletem (teoria, ontologia), ktory wyznacza zbior pytan (epistemologia) pozniej
poddanych badaniom (metodologia, analiza) na okre$lone sposoby”’?. Niwelacja wzajem-
nego wplywu, jaki moze zaistnie¢ pomig¢dzy osoba badang a srodowiskiem badanym, w para-

78T, Benton, I. Craib, op. cit., s. 92.

719 M. Malewski, Metody ilosciowe..., s. 18.

70T, Benton, I. Craib, op. cit., s. 93.

71 D.Urbaniak-Zajac, J. Piekarski, op. cit., s. 18.

2 N.K.Denzin, Y.S.Lincoln, Wkraczanie na pole badar jakosciowych. Wprowadzenie do pod-
recznika, ,,Acta Universitas Nicolai Copernici” 1997, t. III, nr 3, s. 17.

723 Ibidem, s. 27.
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dygmacie pozytywistycznym byla uwazana za gwarancj¢ obiektywnosci poznania naukowego.
Natomiast w paradygmacie interpretatywnym relacje pomiedzy badaczem a badanymi staly
si¢ istotnym obiektem refleksji. W kontaktach ,,0soba badana—badacz jako$ciowy” mozemy
zauwazy¢ pewna dychotomi¢. Z jednej strony poprzez obserwacje¢ uczestniczacg w badaniach
jakosciowych dazy si¢ do tego, by wplyw osoby badacza jako osoby z zewnatrz nie zaktocit
naturalnych warunkow $rodowiska badawczego’*. Z drugiej strony badacz ma $wiadomos$¢,
7e pojawiajac si¢ w zyciu osob badanych, razem z nimi tworzy rzeczywistos$¢, w ktorej one
funkcjonuja, a tym samym wplywa na nig. Jak zaznaczalam, najglebsza refleksja dotyczaca
zaangazowania osoby badacza w proces badawczy uwidacznia si¢ w paradygmacie postmo-
dernistycznym. Zwolennicy koncepcji postmodernistycznej wychodza z zalozenia, iz: ,,»ja«
badacza moze by¢ konstruowane w rdzny sposob i ze moze ono na rézne sposoby uczestniczy¢
w dyskursach naukowych, twierdzimy, iz kazde badanie moze by¢ traktowane jako czynnos¢
pisania i przepisywania siebie i $wiata”’?°. Paradygmat postmodernistyczny trudno do korca
scharakteryzowa¢, dlatego tez w odrdznieniu od interpretatywnego nie jest przeze mnie
traktowany jako zbidr zalozen wyznaczajacych droge postgpowania badawczego. Niemniej
koncepcja ,,ja” badacza w procesie eksploracji wydaje si¢ by¢ na tyle interesujaca i dobrze
uargumentowana, ze wiaczenie jej do badan wlasnych nie powinno budzi¢ zastrzezen.

Inng autorka opisujaca zaangazowanie osoby badacza w proces eksploracji jest wspo-
mniana juz N. Miller: ,,Badania auto/biograficzne moga przyjmowaé posta¢ badan nad
zyciem innych (np. os6b uczacych sig, studentéw albo nauczycieli) lub refleksji nad wlasnym
doswiadczeniem, historig badz tozsamoscia, a niekiedy stanowig potaczenie obu wspomnia-
nych form”7?°. Autorka podkre$la szczegdlne znaczenie tego rodzaju badan w andragogice,
bowiem refleksja nad swoim ,,ja”, do§wiadczeniem, rozwojem jest niezbedna dla zrozumie-
nia procesow catozyciowego uczenia si¢ 7?7, Tekst o badaniach auto/biograficznych przedsta-
wiony przez N. Miller jest bogaty w opisy jej osobistych doswiadczen i sytuacji zyciowych,
ktére wptynely na ksztalt jej pracy naukowej. By korzysta¢ z zaproponowanej koncepcji,
badacz oczywiscie nie musi przedstawia¢ wlasnej ,historii zyciowej”’. Powinien nato-
miast — jak sadz¢ — przede wszystkim odwotac si¢ do doswiadczen, ktdre wspomagaly poste-
powanie badawcze i proces rozumienia interpretacji zgromadzonych materiatow. Bowiem
refleksja nad miejscem badacza w prowadzonych przez niego badaniach moze przyblizy¢
do odpowiedzi na pytanie: ,,Na ile subiektywne cechy badacza wspomogty, a na ile zaktocity
proces badawczy ?”.

Autobiografia, narracja i tozsamos$¢

Badania autobiograficzne, czy tez — jak je nazywam — auto/biograficzno-narracyjne, sg
niezwykle interesujagcym sposobem postepowania badawczego w obrgbie orientacji jako-
Sciowej. Odwotanie si¢ do losow jednostkowych w metodologii A. Ktoskowska okresla jako:
»redukcje indywidualizujaca”. Taka obserwacja kultur ,,u korzeni” zdaniem autorki jest nie-
zwykle korzystna w badaniach stosunku miedzy kulturami narodowymi a globalizacjg’?®.

724 M. Malewski, Metody ilosciowe...

5 R.Ucher, . Bryant, R.Johnston, op. cit., s. 7.

726 N. Miller, op. cit., s. 121.

727 Ibidem, s. 124—125.

728 A.Ktoskowska, Kultury narodowe wobec globalizacji..., s. 168.
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,»Irwanie lub ostabienie kultury narodowej, istnienie lub brak ponadnarodowej kultury uni-
wersalnej, globalnej lub regionalnej realizuje si¢ bowiem u podstaw; w doswiadczeniu indy-
widualnych ludzi, ich samoidentyfikacji i walencji (przyswojeniu) kultury”7?°.

Spisana historia zycia cztowieka ma niezwykle réznorodne zastosowania. Biografie zna-
nych os6b moga by¢ zrédlem natchnienia, a takze motywacja do zmian w zyciu. Na przyktadach
biografii narodowych bohaterdw, pisarzy czy poetdw w szkolach uczy si¢ patriotyzmu i innych
istotnych warto$ci. Bez watpienia narracje zyciowe mogg by¢ wzorcem wychowawczym.
W historii wychowania zdarzalo si¢ jednak i tak, ze biografie zmyslone, czy tez wykreowane,
byly sposobem politycznie pozadanego wptywu na miodziez oraz narzedziem manipulacji’>°.
W czym zatem tkwi sita biografii? Jak wiemy, ksiazki autobiograficzne czy pamigtniki ciesza
si¢ ogromnym zainteresowaniem wsrdd czytelnikow. Po pierwsze — maja oni okazje sledzi¢
narracje biograficzne osob, ktore weszly na szczyt stawy, byly §wiadkami waznych wyda-
rzen historycznych itp. Po drugie — biografia wydaje si¢ wzbudzaé zainteresowanie dlatego,
iz blizej jej do reportazu dziennikarskiego niz do powiesci. Ukazuje ona zycie autentycznych
ludzi, a nie zmyslonych bohaterow. ,,Jednostkowa biografia, b¢dac obrazem indywidualnego
biegu zycia, jest wigc odzwierciedleniem spotecznych mozliwosci i spotecznych barier, ktore
to zostaty badz nie zostaty wykorzystane lub przezwyciezone przez konkretng osobe dzigki jej
determinacji lub szcze$liwemu zbiegowi okoliczno$ci” 73!, Zawsze jednak istnieje podejrzenie,
ze autobiografie nie odzwierciedlaja w pelni rzeczywistosci, chociazby dlatego ze sa tylko
»skondensowanymi urywkami” dtugiej historii zycia, w ktorym przeciez moga by¢ momenty
starannie ukrywane przez narratora>? lub pokazywane zbyt jednostronnie, subiektywnie.

Powstajg zatem pytania: na ile w naukach humanistycznych mozemy opiera¢ si¢ na poje-
dynczych historiach zycia opowiadanych przez osoby badane, by interpretujac je, snué
whnioski o zjawiskach zycia spotecznego, o zachowaniach osob, kulturze narodéw ? Czy stu-
chajac narracji, jesteSmy $wiadkami autentycznych zdarzen czy tez historii ,,zmys$lonych”
na korzys$¢ bohatera narracji? Poza tym badacz, ktéry zajmuje si¢ problemem sobie bliskim,
stale musi pamigta¢ o tym, zeby poszukiwania empiryczne nie staly si¢ ,,autoterapia” oraz
by wilasne doswiadczenia nie zdominowaly interpretacji uzyskanych danych. To sg tylko
niektore dylematy towarzyszace badaczowi decydujacemu si¢ na stosowanie metody narra-
cyjno-auto/biograficznej w badaniach.

Schematycznie etymologi¢ stowa autobiografia mozemy ukaza¢ nast¢pujaco:

Auto bios graphy
Self life writing 733
samodzielne zycie pisanie

Ustosunkowujac si¢ do powyzszego schematu, autobiografi¢ rozumiem jako zapisana nar-
racje zyciowa. Opowiadanie/spisywanie narracji zyciowej oraz towarzyszaca temu refleksja

729 Ibidem, s. 168.

730 W radzieckich szkotach podstawowych jedna z obowigzkowych lektur opowiadata histori¢ Pawki
Korczagina — ,,bohatera”, ktory poswigcil rodzing dla ,,dobra komunizmu”, po czym tragicznie zginal.

BLD.Urbaniak-Zajac, Pedagogiczna perspektywa..., s. 118.

732 Narrator jest tu rozumiany zaréwno jako osoba opowiadajgca wlasng biografie, jak i osoba opi-
sujgca zycie innego cztowieka.

733 Onley[w:] L.M. Smith, Biographical Method, N.K.Denzin, Y.S.Lincoln (eds.) Hand-
book of Qualitative Research, Sage Publications, Thousand Oaks, London, New Delhi 1994.
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jest procesem catozyciowym. Prowadzac badania, ukazujemy trajektori¢ biografii, uwzglednia-
jac przesztos¢, terazniejszos¢ i stosunek osoby do przysztosci. Nalezy pamigtaé, iz badania sg
wgladem w biografi¢ z perspektywy terazniejszosci. W kazdym po6zniejszym momencie zycia
jednostki perspektywa ta bedzie inna — wzbogacona nowymi do$wiadczeniami, umieszczona
w nowym kontekscie zdarzen zyciowych. Dla badan biograficznych wige — jak dla kazdych
innych badan jako$ciowych — charakterystyczna jest niepowtarzalno$¢ wynikoéw badawczych.

Okreslajac autobiografie¢ jako narracje zyciowa, tozsamos$¢ w kontekscie metodolo-
gicznym rozumiem jako narracje o autobiografii. Pojecie narracji moze by¢ zastosowane
w odniesieniu do tozsamos$ci w dwdch znaczeniach: narracja jako ,,opowie$¢ osoby badane;j
o sobie”, oraz narracja jako ,,metaforyczne okreslenie procesu ksztattowania si¢ tozsamosci”.
W tym miejscu zatrzymajmy si¢ nad drugim znaczeniem.

Dan P. McAdams pisze: ,,tozsamo$¢ to opowies¢ zycia”7**, Takich metafor w literaturze
spotkamy wigcej. Pytanie: dlaczego pojgcie narracji coraz czgéciej pojawia si¢ w zagadnie-
niach dotyczacych tozsamosci? — prowadzi, jak sadze¢, do u§wiadomienia sobie zmian, jakie
powstaly w rozumieniu dotyczacym rozwoju cztowieka.

Koncepcje calozyciowego rozwoju czlowieka, permanentnej edukacji pokazuja, ze
wraz z osiagni¢ciem dojrzatosci psychofizycznej jednostka nie jest osoba ,,uformowang”,
lecz przeciwnie — wcigz tkwi w niej potencjat do uczenia si¢, wcigz moze szuka¢ nowych
wyzwan, wcigz moze ,,by¢ wychowywana”. To wszystko dowodzi, iz czlowiek ,.staje si¢
osobg” przez cale zycie. Jak pisze Katarzyna Rosner, charakteryzujac zmiany dotyczace
rozumienia jednostki w jezyku ontologii, mozna powiedzie¢, ze ,,byt o charakterze struktu-
ralnym” zostat zastapiony ,,bytem rozwijajacym si¢”, ,,ktdérego egzystencja rozpoczyna si¢
w momencie narodzin i koficzy si¢ wraz ze $miercig” 7>’

Ustosunkowujac si¢ do powyzszej koncepcji, sprobujmy dostrzec zwigzek narracji z toz-
samoscia cztowieka.

Kluczowg cecha narracji jest zar6wno jej rozwoj w czasie — ,,czasowos¢” -, jak rowniez
to, iz narracja ma poczatek i zakonczenie, co pozwala méwi¢ o jej ,,skonczonosci”’?’. Stad
tez mozna wyprowadzi¢ koncepcje ukazujaca pewne strukturalne podobienstwo tozsamo-
$ci do narracji, ktére wyraza si¢ w takich wymiarach tozsamosci jak temporalny — ciggtos¢
w czasie oraz biograficzny — ,.historie zycia”. A. Giddens, zwracajac uwage na ciaglos¢ toz-
samos$ci w czasie, pisze: ,,tozsamos¢ jednostki nie lezy w jej zachowaniu ani [...] w spo-
sobie, w jaki jest odbierana przez innych. Tozsamo$¢ jednostki zalezy od jej zdolno$ci
do podtrzymywania ciaglo$ci okreslonej narracji”’3%. Jednostka — zdaniem cytowanego
autora — wlacza w swoj zyciorys biezace wydarzenia ze §wiata zewnetrznego, uktadajac je
w nieprzerywalng histori¢ o sobie”°. W takim rozumieniu tozsamos$¢ zdaje si¢ jawi¢ jako
,proces biograficznego nabywania wiedzy o sobie” %0, Charakter tak konstruowanej tozsa-

2736

74 D.P. McAdams [w:] J. Pawlak, Paula Ricoeura koncepcja tozsamosci narracyjnej [w:]
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735 K. Rosner, Pojecie narracji a proces formowania sie konstruktywistycznego rozumienia toz-
samosci jednostki ludzkiej, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 2003, nr 3, s. 18.

736 Jbidem, s. 19.

77 Ibidem.

38 A. Giddens, Nowoczesnosé...,s. 77.

79 Ibidem.

70 1.Szlachcicowa, Trwanie i zmiana: miedzygeneracyjne réznice w strategiach opracowywania
zmiany [w:] 1. Szlachcicowa (red.), Biografia...,s. 11.
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mosci pomaga jednostce zrozumiec¢ siebie 1 swoje dzialania w perspektywie zmieniajacego
sie podmiotu w zmieniajacym si¢ otoczeniu 74!,

Temporalny wymiar tozsamosci ujmuje si¢ w dwdch odrebnych stanowiskach, ktorych
zrddel mozemy szuka¢ w odmiennych paradygmatach — konstrukcjonizmie poznawczym
oraz w konstruktywizmie spotecznym’#2. Model pierwszy promuje sp6jnos¢ i ciggtosé toz-
samosci. Okre$la, iz jednostka niezaleznie od pelnionych rdl, sytuacji zyciowych jest dyspo-
nentem tej samej tozsamosci. Brak ciaglosci, poczucie jednostki, ze ,,nie jest sobg” — w tak
pojmowanym modelu — uwaza si¢ za objaw kryzysu tozsamos$ciowego 4. Natomiast zgodnie
z drugim modelem jednostka ,,obejmuje” kolejne tozsamosci za kazdym razem, gdy wchodzi
w odmienng sie¢ relacji’. O ile zatem pierwszy model wskazuje na ciggto$é i interpretuje
tozsamos$¢ w wymiarze mono, jako jedng ciagla opowies¢ zycia, to drugi ukazuje poli-cha-
rakter tozsamosci i tym samym zdaje si¢ promowa¢ wielo$¢ narracji.

Sadze, iz modele te, mimo — wydawaloby si¢ — radykalnych réznic, mozemy traktowac
jako modele wzgledem siebie komplementarne. Kazdy z nich oddaje istote tozsamosci
w perspektywie czasowej, bowiem uswiadamianie wlasnego rozwoju w czasie wiaze si¢
zaré6wno z poczuciem ciggto$ci tozsamosci, jak rowniez wzbudza poczucie dyslokacji wta-
snej jazni w nim: ,,czas nasyca tozsamosciowe doswiadczenia z jednej strony tym, co two-
1rzy jej trwalo$¢, stabilno$é, z drugiej za$ tym, co umacnia jej doznania przypadkowosci,
sporadyczno$ci, pozwala budowa¢ historie tozsamosci, ale je i burzy¢” 7. Czas pozwala
nam u$§wiadomi¢ sobie, ze nie jestesmy tym, kim byliSmy dziesig¢¢ lat, czy nawet rok temu.
Z jednej strony pozostajemy ta sama osoba, za$§ z drugiej patrzymy na §wiat zupetnie ina-
czej. Odczuwamy i mowimy o pewnych etapach zycia, ktére zamykamy. Dlatego z jedne;j
strony mozemy méwic o zakonczeniu pewnych historii naszego zycia, zas$ z drugiej o kon-
tynuacji tej jedyne;j.

Przy tym zagadnieniu warto rowniez wspomnie¢ o kryzysach tozsamosci, ktore powo-
duja, iz mozemy moéwié o przerwaniu ,,narracji’: ,,odczucia tozsamosciowe sa czasowe
1 poprzez czas zyskuja status okreslonej trwatej tozsamosci. Tak samo jednak poprzez pek-
niecia, dyskontynuacje czasowe zyskujg status niepewnej tozsamos$ci/nie-tozsamosci” 74,
Jesli jednostka po przezwyciezeniu kryzysu powroci do dawnych wartosci, mozemy uwa-
za¢ kryzys za moment kulminacyjny narracji. W innej sytuacji, gdy osoba przewarto$cio-
wuje dotychczasowe swoje zycie, zaczyna je jakby ,,od nowa” — mozemy traktowac kryzys
jako moment, ktory spowodowat zakonczenie jednej narracji i zainicjowal rozpoczecie
innej.

Przejdzmy do drugiego wymiaru tozsamo$ci (biograficznego), ktory takze pozwala nam
spojrze¢ na tozsamo$¢ jako na narracje.

Biografia to nie tylko ciag zdarzen zyciowych, to takze refleksyjna interpretacja tych
zdarzen. Jak zauwaza Dorota Klus-Stanska: ,,...rzeczywisto$¢ nie jest odzwierciedlana, lecz

741 J. Trzebinski, Narracyjne konstruowanie rzeczywistosci [w:]J. Trzebinski(red.), Narracja
Jjako sposob rozumienia swiata, GWP, Gdansk 2001, s. 36—37.

2 K. Stemplewska-Zakowicz, Koncepcje narracyjnej tozsamosci. Od historii zycia do dia-
logowego ,,ja” [w:]J. Trzebinski (red.), op. cit., s. 82.

73 E.Banaszak-Karpifnska, Tozsamosé jako kategoria badawcza [w:] 1. Szlachcicowa
(red.), Religia. Przekonania..., Wroctaw 1998, s. 98.

74 Ibidem.

™ A.Kunce, op. cit., s. 110.

746 Ibidem, s. 1009.
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konstruowana i wielokrotnie rekonstruowana w umysle jednostki” 7. Refleksja towarzyszgca

budowaniu biografii — jak zauwaza Winfried Marotzki — ma dwa wymiary. Pierwszy — dia-
chroniczny jest ukierunkowany na procesualne budowanie sensu’®. Innym wymiarem
refleksji w procesie budowania biografii jest wymiar synchroniczny, ktérego celem jest
walka o uznanie innych’. Postugujac si¢ jezykiem narracji, mozna pokusi¢ si¢ o stwier-
dzenie, iz cztowiek niczym autor opowiesci ,,buduje” wlasna histori¢ zycia, starajac si¢, by
,»glowny bohater”, ktorym jest on sam, byt bohaterem pozytywnym, gdyz wtedy zdobedzie
uznanie ,,czytelnikow”. Jest to niezwykle interesujace porownanie i weale nie bezpodstawne.
Badania psychologiczne udowadniaja, Ze ,,...na odtwarzanie wspomnien autobiograficznych
wplyw maja te same czynniki, ktére decyduja o opracowaniu informacji przewidzianych
do publicznej autoprezentacji””>’. To, iz subiektywne interpretacje wlasnej historii zyciowe;j
moga by¢ budowane pod katem korzysci dla wizerunku narratora, bynajmniej nie oznacza,
ze autobiografia staje si¢ narracja nieprawdziwa. Powinnis$my pamigtac, iz istotnym elemen-
tem, ktory odroznia autobiografie od zwyklej opowiesci, jest to, ze nie moze by¢ ona wymy-
$lona. Fakt ten w sposob szczego6lny uwypukla Philippe Lejeune, ktory sformutowat tzw.
,»pakt autobiograficzny”, podkreslajac, iz prawdziwos¢ jest warunkiem koniecznym do tego,
by$my mogli nazwaé narracje autobiografig !,

Konkludujac — tozsamo$¢ w ujgciu narracyjnym rozumiem jako refleksyjne ksztattowanie
autobiografii poprzez interpretacje swoich dziatan, emocji oraz relacji z innymi w kontekscie
zdarzen zyciowych, a nastgpnie taczenie tych interpretacji w jedng histori¢ zycia — narracje
sktadajacg si¢ z wielu watkdéw. To, iz proces ksztattowania si¢ tozsamosci przypomina histo-
ri¢, opowies¢ uzasadnia stosowanie badan narracyjnych.

3.4. Przebieg postepowania badawczego, obszary badawcze

Na podstawie triangulacji metodologicznej skonstruowatam model badan, ktory przedstawia
schemat 3.
W badaniach przeprowadzonych przez mnie mozna zatem wyroznic trzy gldwne etapy:
a) stawianie pytan (badania wstepne)
cel — wyodrebnienie obszarow badawczych;

b) gromadzenie materialu badawczego (badania wlasciwe)
cel — gromadzenie materiatu badawczego;

c) interpretacja.

747 D.Klus-Stanska, Narracje w szkole, [w] J. Trzebinski (red.), op. cit., s. 191

D.Urbaniak-Zajac, Pedagogiczna perspektywa..., s. 122.

749 Ibidem, s. 123.

70 A . Tesser,R.B.Felson,J.M. Suls(red.), Ja i tozsamosé, perspektywa psychologiczna, thum.
A. Karolczak, GWP, Gdansk 2004, s. 201.

UF. Lejeune, Wariacje na temat pewnego paktu [w:] R. Lubas-Bartoszynska (red.),
O autobiografii, przekt. W. Grajewski, S. Jaworski, A. Labuda, R. Lubas-Bartoszynska, Universitas,
Krakow 2001, s. 297.

748
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Rozpoczecie procesu

badawczego
— 1 b. Formulowanie obszarow
1 a. Stawianie pytan. badawczych na podstawie: poprzednio
Rezygnacja o postawionych pytan, uwzglednienia
z przedrozumienia. specyfiki srodowiska,
(Redukcja przedrozumienia .
fenomenologiczna). (Hermeneutyka).

3. Interpretacja wynikow.
Odwotanie si¢ do
przedrozumienia oraz

do nowo zdobytych 2. Zbieranie materiatu

doswiadczen. badawczego.

Stawianie nowych pytan. Stawianie nowych pytan

(Hermeneutyka). weryfikacja poprzednich.
(Hermeneutyka).

Zakonczenie procesu
badawczego

Schemat 3. Obszary postgpowania badawczego,
spojrzenie fenomenologiczno-hermeneutyczne

Zrédlo: opracowanie whasne 732,

Stawianie pytan (etap I a. b.)

Zrédlem inspiracji w poszukiwaniu sposobu postgpowania badawczego staty si¢ dla
mnie dwie tradycje myslowe paradygmatu interpretatywnego — hermeneutyka i fenomeno-
logia. Ta pierwsza towarzyszyla mi przez caly okres postgpowania badawczego, poczynajac
od rozpoczecia badan po interpretacje. Redukcja fenomenologiczna’>3 zaproponowana przez
Edmunda Husserla byta dla mnie inspiracja na etapie ,,przed-badawczym” 7%, Jak juz zazna-

752 Model badan, w ktorym etapy postepowania badawczego rozpoczyna redukcja fenomeno-
logiczna umiejscowiona razem z innymi etapami na hermetycznym kole, przedstawiaja w swoich
pracach: A. Wyka, Badacz spoteczny wobec doswiadczenia, 1FiS PAN, Warszawa 1993, s. 58, oraz
M. Pryszmont, Eklektyzm metodologiczny, czyli interparadygmatyczne przygody badawcze, ,,Teraz-
niejszos¢ — Cztowiek — Edukacja” 2004, nr 1 (25); Badania fenomenologiczno-hermeneutyczne opisuja
w swoich pracach takze: K. Ablewic z, Hermeneutyka i fenomenologia w badaniach pedagogicznych
[w:] S. Palka (red.), Orientacje w metodologii badan pedagogicznych, Wydawnictwo Uniwersytetu
Jagiellonskiego, Krakow 1998, orazM. Nowak-Dziemianowicz, Doswiadczenia rodzinne w nar-
racjach, DSWE, Wroctaw 2006.

753 E. Husserl, Badania logiczne, t. 11, Badania dotyczqce fenomenologii i teorii poznania, cz. 1,
thum. J. Sikorek, PWN, Warszawa 2000, s. 47-52.

754 Na schemacie ten etap zostal okreslony jako 1 a., mozna tez traktowac ten krok postepowania
eksploracyjnego jako zerowy, gdyz na tym etapie prowadzone sa badania w innym $rodowisku badaw-
czym. Etap la. jest zatem niejako preludium do rozpoczgcia badan.
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czalam, jestem zwigzana z badanym $rodowiskiem, dlatego niezwykle istotnym dla mnie
byto, by pierwsze pytania, ktére stawiatam, nie ulegly znieksztalceniu za sprawg przedro-
zumienia badawczego wynikajacego z moich do§wiadczen. Stad tez zgodnie z tezg redukcji
fenomenologicznej niejako ,,wzigtam w nawias” swoje do§wiadczenia. Zatem na pierwszym
etapie formutowania obszaréw badawczych przeprowadzitam badania wérod osoéb spoza
wlasciwego $rodowiska badawczego. Celem tych badan byto: wyodrebnienie obszaréw
tozsamoS$ci kulturowej w §wiadomosSci respondentéw dla wykorzystania wykrytych
aspektow tozsamosci w formulowaniu obszaréw badawczych. Osoby badane wystepo-
waly wigc na tym etapie procesu przed-badawczego w roli ekspertéw, ktorzy charakteryzo-
wali i definiowali tozsamos$¢ kulturowa.

Efektem przeprowadzonych badan byto wylonienie 7 ogélnych obszaréw badawczych
sktadajacych si¢ na tozsamo$¢ kulturowa (j¢zyk, identyfikacja narodowa, tradycje, ojczyzna,
osoby znaczace, warto$ci i symbole, religia) oraz wyrdznienie instytucji i srodowisk, ktore
maja wptyw na jej ksztattowanie (zob. tabela 7). Dopiero woéwczas odwotatam si¢ do swoich
doswiadczen (wynikajacych z wezesniejszych obserwacji srodowiska badawczego i studio-
wania literatury) i skonstruowatam obszary badawcze z uwzglednieniem specyfiki srodowi-
ska badawczego (zob. tabele 81 9).

Tabela 5. Srodowiska majgce znaczenia dla ksztattowania si¢ tozsamosci kulturowej
(opracowanie wlasne)

Srodowiska

Dom rodzinny | Srodowisko lokalne | Szkota/praca Kosciot Media inne

Zrodto: badania wiasne.

Tabela 6. Trajektoria tozsamosci kulturowej czlowieka pogranicza.
Ogodlne obszary badawcze

Kontynuacja Zmiana
Identyfikacja z ,,narodowoscia przodkoéw” | Identyfikacja z narodowoscig/narodowosciami
autochtonow
Stosunek do jezyka narodowego Stosunek do jezyka kultury dominujacej/inne;j
Pielggnowanie tradycji kultury Przyjecie elementow tradycji kultury dominujacej/innej
narodowosciowej
Stosunek do ojczyzny historycznej Rozumienie pojecia ,,0jczyzna”

Osoby znaczace — bohaterowie narodowi | Osoby znaczace w kulturze dominujacej/innej
w kulturze ojczystej

Wartosci i symbole kulturowe kultury Wartosci i symbole kulturowe kultury dominujace;j/
ojczystej innej
Wyznanie religii dominujacej Wyznanie/stosunek do religii innej od wyznawanej

w historycznej ojczyznie lub wyznawanej | przez rodzicow/dziadkow.
przez rodzicow, dziadkow

Zrédlo: badania wlasne.
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Tabela 7. Szczegdtowe obszary badawcze tozsamosci kulturowej
kazachstanskich Polakow

Identyfikacja . . Osoby . . . Wartosci
narodowa Jezyk Micjsce znaczace Religia Tradycje i symbole
Utozsamianie | Poshugi- Rozumienie | Osoby Wyznawana | Obchodze- | Wartosci
si¢ z narodo- | wanie si¢ | ojczyzny z bliskiego | religia nie $wiat | deklarowane/
Scig: t i rtosci za-
woscia w domu Stosunek otoczenia Praktyka Potrawy wartosci za
polska, . .. . . obserwowane
. Deklaracja | do miejsca | Bohaterzy | religijna/ tradycyjne
radziecka, . . . s . przez badacza
checi nauki | zamieszkania| historyczni | obrzedy
kazachska, . . L Rytuaty .
. jezyka (ojczyzna religijne Przedmioty,
nng. olskiego | prywatna) Bohaterzy Folklor: symbole maja-
p literaccy Stosunek do ) Y .
. legendy, ce szczegblne
Stosunek | Stosunek . religii: . ;
. . Dziatacze ... | przystowia,| znaczenie
do jezyka | do ojczyzny , .. | katolickiej, .
Y . . .| wspotczesni wiersze, .
rosyjskie- | ideologicznej prawostaw- | .. Zaangazowa-
. piesni. . S
go, kazach- nej, muzul- nie w dziatania
skiego manskiej propagujace
. 1 j 1 kul
Czytanic (toA e.r.anCJa wilasng kulture
. religijna) .
literatury Patriotyzm:
Przekazy- poczucie dumy
wanie wiary narodowej,
potomkom. wydarzenia
historyczne
W pamigci
narratorow
Cenione cechy
u 0sOb znaczg-
cych
Obszary zain-
teresowan.

Zrodto: opracowanie wiasne.

Obszary badawcze zilustrowane powyzej sa wzgledem siebie komplementarne oraz,
mimo iz sg okreslone mianem obszarow szczegotowych, nie stanowig zamknietej listy.
W fazie drugiej (podczas prowadzenia badan) niektore pytania nie zostaty postawione, inne
byty znacznie zmodyfikowane, dodatkowo pojawiaty si¢ wciaz nowe pytania — o czym sze-
rzej pisz¢ w dalszej czesci pracy.

Gromadzenie materialu badawczego (etap II)

Po skonstruowaniu obszaréw badawczych przystagpitam do badan w Srodowisku osob,
ktore okreslam kazachstanskimi Polakami. Role 0sob badanych na tym etapie mozemy okre-
sli¢ jako role §wiadkow. Eksperci charakteryzowali pojgcie tozsamosci kulturowej, $wiad-
kowie za$ opowiadali przede wszystkich o doswiadczeniach zwigzanych z ,,przezywaniem
tozsamosci”. Kryteria doboru proby badawczej to: wiek — pokoleniowos¢ (osoby z poko-
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lenia dziadkow/rodzicow/wnukow), narodowos¢ (polska), kraj pochodzenia/zamieszkania
(Ukraina—Kazachstan, Kazachstan—Polska, Kazachstan).

Cel badan na tym etapie okre§lam nast¢pujaco: zrozumienie sensow i znaczen tozsamo-
$ci kulturowej czlowieka pogranicza.

W odniesieniu do obszaréw badawczych przedstawionych w poprzednim etapie sfor-
mutowalam pytania. Lista pytan, ktéra skonstruowatam, w trakcie badan ulegta modyfika-
cjom — uzupehieniu badz redukcji w zalezno$ci od pojawienia si¢ nowych watkow, proby
lepszego rozumienia narracji czy od indywidualnych cech narratora’>.

Dla gromadzenia materiatu badawczego wybratam trzy techniki mieszczace si¢ w bada-
niach auto/biograficzno-narracyjnych: wywiad narracyjny, fotografi¢ i obserwacje. Wiodaca
technika byt wywiad, od ktoérego zaczne.

3.5. Techniki zbierania materialu badawczego

Wywiad narracyjny 7>

Kryterium, wedlug ktorego mozemy zréznicowaé¢ modele wywiaddw, jest stopien ich
ustrukturyzowania/standaryzacji’>’. Tym samym na jednym biegunie tak rozumianej typolo-
gii bedzie sie znajdowal wywiad standaryzowany, na drugim za$ wywiad swobodny 7*® (ina-
czej tego typu wywiady mozemy takze okresli¢ mianem wywiadu skategoryzowanego badz
nieskategoryzowanego) . Najogdlniej méwigc, wywiad skategoryzowany/standaryzowany
charakteryzuje si¢ tym, iz badacz postuguje si¢ doktadnie opracowanym kwestionariuszem.
Tego typu wywiad pozwala na szczegdlowe porownywanie danych, gdyz pytania sg jedna-
kowe dla wszystkich 0sob badanych i zadawane w okreslonej kolejnosci’®.

Radykalnie odmiennym od tego typu wywiadu jest wywiad swobodny. Badacz postugu-
jacy sie ta metoda zbierania danych nie opracowuje szczegotowego kwestionariusza, stara
si¢ nie narzuca¢ swoich kategorii pojeciowych, a kolejno$¢ zadawania pytan wyznacza kie-
runek rozmowy 76!,

Wywiad narracyjny jest rodzajem (typem) wywiadu swobodnego’®?. Opracowana
przez Fritza Schiitzego metoda wywiadu narracyjnego ,,...miesci si¢ w tradycji interpre-
tacyjnych badan spotecznych, w ktorej rzeczywistos¢ spoteczna ujmuje si¢ jako rezultat
procesOw interpretacji. Zar6wno w trakcie zbierania danych za pomocg wywiadu narra-
cyjnego, jak i przy ich opracowywaniu dazy si¢ do tego, by moc uzyskaé analityczny
wglad w struktury sensu i dziatania, przyjmujac perspektywy dziatajacej i doznajacej jed-

733 Niektore osoby badane ze starszego pokolenia (np. te, ktore byly niepiémienne) nie rozumiaty
znaczenia kategorii wyrdéznionych w pytaniach.

736 Zob. L. Jakubowska-Malicka, Uczenie sie z biografii, tekst w druku.

37D.Urbaniak-Zajac, Wywiad narracyjny na tle innych technik wywiadu, ,,Edukacja” 1999,
nr (4).

758 Ibidem.

79 T.Pilch, T. Bauman, Zasady badar pedagogicznych. Strategie ilosciowe i jakosciowe, Zak,
Warszawa 2001, s. 95.

70 D.Urbaniak-Zajac, Wywiad narracyjny...; T.Pilch, T. Bauman, op. cit., s. 95.

%1 D.Urbaniak-Zajac, Wywiad narracyjny...

762 Ibidem.
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nostki” 7%, Rzeczywisto$¢ badana w perspektywie tej metody jawi si¢ jako tekst7%4, ktory

powstaje w wyniku spisania opowiesci historii zycia osoby badanej, a nastgpnie poddany
interpretacji zostaje napisany na nowo. Celem badacza nie jest relacjonowanie wypowiedzi,
lecz ,,rekonstrukcja struktur wiedzy czy struktur do§wiadczen kierujgcych minionym dziata-
niem i do§wiadczeniem”’%°. Opowiadanie — zdaniem F. Schiitzego — jest srodkiem, za pomoca
ktorego mozemy pozna¢ ,,indywidualng rzeczywisto$¢ spoteczng”’®®. Przejdzmy do formy
prowadzenia wywiadu. Wywiad narracyjny sktada si¢ z dwoch cze¢éci: ,,fazy gldwnej narracji”
i ,fazy pytan uzupeiajgcych”’%’. Glowne opowiadanie rozpoczyna sie od tego, iz badacz
zachgca narratora do relacjonowania. W zalezno$ci od przedmiotu eksploracji narracja moze
koncentrowaé sie na biografii badz dotyczy¢ okreslonego etapu zycia’®®. Zaangazowanie bada-
cza w tej fazie sprowadza si¢ przede wszystkim do roli aktywnego stuchacza’®. W momencie,
gdy narracja zostaje skonczona, badacz przechodzi do drugiej fazy wywiadu, w ktdrej moze
zadawac¢ pytania. Dzieki tego typu zabiegowi osoba prowadzaca badania moze wrdci¢ do nie-
jasnych badz niekompletnych zagadnien poruszanych w narracji (pytania wewngtrzne imma-
nentne) oraz poruszy¢ zagadnienia, ktore nie byly omawiane w narracji, a ktére ze wzgledu
na przedmiot badan jg interesujg (pytania zewngtrzne eksmanentne)””°.

W badaniach, ktore przeprowadzitam, pierwsza faz¢g wywiadu narracyjnego mozna
przedstawi¢ za pomoca schematu zawartego w tabeli 8:

Tabela 8. Struktura narracyjna dos$wiadczen tozsamo$ciowych respondentow 77!

Poczatek narracji Cze$¢ kulminacyjna Zakonczenie
Przeszlosé Przeszlo$¢é—terazniejszosé Terazniejszo$¢—przyszlosé
Dane identyfikacyjne Wydarzenie przetomowe Charakterystyka konsekwencji
Wspomnienia z dziecinstwa Ciag wydarzen wzmagajacy g;agiz;rsl;ii)crizelomowego dla

. . fleksje toz Sci
Wydarzenia poprzedzajace refieksje tozsamosciowq

. . L Poréwnywanie przeszlosci
wydarzenie przelomowe. Kryzys tozsamosci

z terazniejszoscia
Charakterystyka zmian, ktore
nastapity w wyniku wydarzenia
przetomowego

Refleksja o przysztosci/pytania
0 przysztosé

Zrédlo: badania wlasne.

763 G.Jak ob, Wywiad narracyjny w badaniach biograficznych,D. Urbaniak-Zajac, J.Piekar-
ski (red.) Orientacje w badaniach pedagogicznych, ,,Studia i Materiaty”, Wydawnictwo Uniwersytetu
Lodzkiego, £0dz 2003, s. 111.

764 G. Teusz, Logika konstruowania biografii w wywiadzie narracyjnym, ,,Terazniejszo$¢ — Czto-
wiek — Edukacja” 2004, nr 4 (20).

76 D.Urbaniak-Zajac, Wywiad narracyjny...

766 Ihidem.

767 Ibidem.

7% G.Jakob, op. cit., s. 115-116.

7% D.Urbaniak-Zajac, Wywiad narracyjny...

710 Jbidem, G. Jakob, op. cit., s. 116117,

L. Jakubowska-Malicka, Radzenie sobie z kryzysem tozsamosciowym w sytuacji prze-
siedlenia [w:] J. Nikitorowicz, J. Muszynska, M. Sobecki (red.), Wspolnoty z perspektywy
edukacji migdzykulturowej, Trans Humana, Biatystok 2009, s. 287.
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Po tej cze¢sci nastepowaly pytania, ktérych celem bylo uzupetnienie refleksji narratora.
Zabieg ten byt szczegdlnie wazny, jesli w narracji zostaty calkowicie pominigte tematy zwig-
zane z niektérymi obszarami badawczymi wyznaczonymi wcze$niej. Innym celem moich
pytan jako badacza byto upewnienie si¢ co do kwestii, ktorych pobiezne zasygnalizowanie
przez respondenta moglo by¢ niewystarczajace do wnikliwej interpretacji.

Wywiad narracyjny jako metoda jest niezwykle trudny do zastosowania. W moich bada-
niach uzupehienie narracji respondentéw nieraz byto bardziej obszerne anizeli ich sponta-
niczne opowiadania. Istotnym zbiorem czynnikéw, ktére wpltywaja na jakos$¢ narracji, sa
indywidualne cechy narratoréw (stopien refleksji nad wtasng tozsamoscia, sktonnos¢ do nar-
racyjnosci — dhugich opowiadan, pamig¢ autobiograficzna) oraz specyfika sytuacji badawczej
(stopien zaufania do osoby badacza).

Niezwykle istotnym zagadnieniem sposrod powyzszych wymienionych czynnikdéw jest
pamig¢ autobiograficzna. Jak zauwaza A. Niedzwiecka: ,,pamigtanie historii wtasnego zycia
jest podstawg tozsamosci” 772,

Pami¢¢ autobiograficzna, tak jak tozsamo$¢ jednostki, ksztattuje si¢ przez cate zycie.
Proces ten rozpoczyna si¢ od momentu, gdy jednostka nabywa zdolnos$ci do relacjonowania
swoich wspomnien’”?, Pamig¢ autobiograficzng Tomasz Maruszewski okre$la jako: ,,pamie¢
deklaratywng’™* odnoszacg si¢ do wlasnej przesztosci®’’. Pamie¢ tego rodzaju zawiera
zardwno dane ,,semantyczne ” (zdarzenia z osobistej biografii, przezyte bezposrednio przez
jednostke), jak i ,,epizodyczne ” (zobiektywizowana wiedza ze §wiata zewnetrznego, zda-
rzenia, w ktorych jednostka uczestniczyta jako aktor lub obserwator)”’®. Pamie¢ autobio-
graficzna zawiera w sobie informacje na temat faktow (np. imi¢, cechy osobowosci) oraz
narracje stanowigce dominujaca cze$¢ tego rodzaju pamigci, za pomoca ktorych jednostka
przedstawia cigg zdarzen z historii swego zycia’”’. W zalezno$ci od tego, w jaki sposéb dane
sg kodowane, mozemy mowic o wigkszej badz mniejszej mozliwosci ich znieksztatcenia 78,
Informacje w pamigci autobiograficznej sg rejestrowane za pomoca kodow: obrazowego,
werbalnego i abstrakcyjnego’”’. Najmniej podatne na zmiany sg informacje przechowywane
za pomocg kodu werbalnego — s3 to ,,dane identyfikacyjne” (np. imi¢, nazwisko i data uro-
dzenia) 7. Inaczej jest w przypadku danych kodowanych za pomoca dwoch pozostatych
kodow. Zardwno dane obrazowe, jak i abstrakcyjne nie sg tak trwate jak ,,udokumentowane”
dane werbalne.

2 A.Niedzwiecka, Pamieé¢ autobiograficzna [w:] A. Gatdowa (red.), Tozsamosé..., s. 111.

73 T.Maruszewski, Pamieé autobiograficzna, GWP, Gdansk 2005, s. 37, 129.

774 T. Maruszewski zaznacza, Ze nie mozemy utozsamiaé ,,pamicci autobiograficznej” z ,,dotych-
czasowym doswiadczeniem jednostki”. Do$wiadczenie jednostki — pisze cytowany autor — zawiera
zarowno elementy deklaratywne, jak i niedeklartywne, Pamig¢ niedeklaratywna sktada si¢ z elementow
niedostepnych swiadomosci i niekontrolowanych przez jednostke, takich jak: ,,zdolnosci proceduralne
(percepcyjne, motoryczne, poznawcze)”, “torowanie”, ,,warunkowanie”, ,,uczenie si¢ nieasocjacyjne
(habituacja, sensytyzacja)”. Zob. [w:] Maruszewski, Pamig¢ autobiograficzna..., s. 28, 31.

775 Ibidem, s. 31.

716 Ibidem, s. 32; T. Maruszew ski, Pamieé autobiograficzna jako podstawa tworzenia doswiad-
czenia indywidualnego [w:] J. Strelau (red.), op. cit., s. 170.

T T.Maruszewski, Pami¢é autobiograficzna..., s. 32.

78 T, Maruszewski, Psychologia poznania, GWP, Gdansk 2001, s. 119.

79 T.Maruszewski, Pamieé autobiograficzna..., s. 32

780 Ihidem.
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Dane abstrakcyjne zawieraja w sobie interpretacje, ktore pomagaja zrozumie¢ wlasng
biografi¢7®!. Dlatego tez badacz powinien mie¢ $wiadomo$¢, iz tego typu informacje sg nace-
chowane subiektywizmem.

Inng istotng kwestig, ktorg powinno si¢ wzig¢ pod uwagg, jest to, ze wlasciwosci pamigci
autobiograficznej moga wptyna¢ na znieksztatcenie informacji. Osoba badana, majaca naj-
lepsze intencje mowienia prawdy ,,moze znieksztatci¢ omawiane fakty, poniewaz ich doktad-
nie nie pamieta”7%2,

Na to, jak dlugo i jakie informacje jednostka przechowuje w pamigci autobiograficznej,
wplywa kilka czynnikow. Niewatpliwie wazna role odgrywaja emocje towarzyszace zjawi-
sku, waga informacji oraz czas przechowywania. Stad tez czynniki te powinno si¢ uwzgled-
ni¢ podczas analizy narracji. Niemniej — jak zaznacza T. Maruszewski — ,,...cho¢ pamigé
autobiograficzna to specyficzny rodzaj pamigci, to jednak jest ona pamigcia, a nie mysleniem
czy tworzeniem interpretacji” 83, Poza tym interpretacje przedstawiane przez osoby mozemy
rozumie¢ jako identyfikowanie si¢ z pogladami i przekonaniami, dlatego tez moga one by¢
bardzo pomocne badaczowi w lepszym rozumieniu deklarowanego przez narratoréw poczu-
cia tozsamosci.

Sadzg, ze mozna uniknaé powstania niektérych czynnikéw powodujacych nadmierne
przeksztatcenia historii zycia os6b badanych przy opowiadaniu, pami¢tajac o tym, jak duza
role odgrywa ,,audytorium” oraz cel opowiadania zdarzen biograficznych. Zatem zdobycie
zaufania osoby badanej, podkreslenie anonimowosci badan oraz atmosfera, w ktérej badania
sa przeprowadzane — s3 to niektore z czynnikow, ktére moga pomodc badaczowi.

Uwzgledniajac charakter moich badan, w ktorych respondentami sg takze osoby starsze,
nalezy zwrdci¢ uwage na specyfike pamigci autobiograficznej w ,.trzecim wieku”.

T.Maruszewski wyszczeg6lnia cztery cechy pamigci autobiograficznej u oséb star-
szych7®, Pierwsza rzecz, o ktorej powinniSmy pamigtaé, to fakt, ze osoby starsze majg
wigksze trudnosci niz osoby mlode z przypomnieniem sobie szczegdtowych informacji doty-
czacych specyficznych zdarzen oraz zrédet wiedzy na ich temat. Inng cechg pamigci auto-
biograficznej u os6b starszych jest to, iz osoby te dobrze pamigtajg zdarzenia i fakty majace
powtarzalny charakter, jak rowniez takie, ktore cechuje duzy tadunek emocjonalny.

Kolejna rzecz, na ktoérg powinni§my zwréci¢ uwage, to zréznicowanie wynikajace ze stylu
zycia. Sprawniejszg pami¢¢ majg osoby, ktore przez swoje zycie ,,byly zmuszane” do inten-
sywnego korzystania z zasobow pamigciowych. Tak np. istnieje widoczna rdéznica pomigdzy
osobami z wyzszym wyksztalceniem a osobami nieposiadajacymi takiego wyksztatcenia.
Osoby te, wykonujac bardziej monotonng pracg, mniej korzystaja z zasoboéw pamigciowych,
przez to ich zdolno$¢ pamigciowa w ,,trzecim wieku” jest stabsza 7®*. Inng istotng kwestig jest
takze zjawisko reminiscencji, ktore polega na tym, ze osoby starsze lepiej pamigtaja zjawiska
z okresu, kiedy mialy od dziesieciu do trzydziestu lat7%°.

Prowadzac badania zauwazytam, iz osoby z ,,pokolenia dziadkow” byly o wiele bardziej
sktonne do narracyjnosci niz osoby z dwoch pozostalych pokolen. Co wigcej, zalezno$¢ ta

LT, Maruszewski, Pamieé autobiograficzna..., s. 33.

2 D.Urbaniak-Zajac, Wywiad narracyjny..., s. 30.

783 T, Maruszewski, Pamieé autobiograficzna..., s. 35-36.

784 T, Maruszewski, Pamieé autobiograficzna jako podstawa...,s. 169.
785 Ibidem, s. 170.

786 Ibidem, s. 176.
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korelowata proporcjonalnie z wiekiem jednostki. Tym samym najmtodsze osoby badane naj-
bardziej ,,oczekiwaty” skonkretyzowanych pytan od badacza. Dlatego tez o ile w przypadku
0s6b starszych wywiad badawczy skupiat w sobie najwiecej cech wywiadu narracyjnego, to
w przypadku najmtodszych narratorow zblizat si¢ do wywiadu, ktory najogolniej mozemy
okresli¢ mianem jakos$ciowego. W zwiagzku z powyzszym sadze, ze rzetelne przygotowanie
badacza (jakim jest sformutowanie pytan) jest niezwykle istotne.

F. Schiitze zaktadal, iz tworzenie autobiograficznej prezentacji jest mozliwe dzigki bli-
sko$ci pomigdzy aktualnym opowiadaniem a biograficznym przebiegiem zdarzen. Stanowi-
sko to jest czesto krytykowane 7. Jednym z powodow owej krytyki mogg by¢ przedstawione
powyzej wlasciwosci pamigci autobiograficznej, ktore ukazuja, jak ostroznie powinnismy
traktowa¢ informacje, ktorych udziela nam osoba badana. Prowadzac badania, kilka razy
spotkatam si¢ z réznicami w wypowiedziach narratoréw dotyczacych wspdlnie przezytych
faktow. Najbardziej jaskrawym przykladem jest czas trwania podrézy podczas deportacji.
Jedna osoba badana powiedziata, ze z Ukrainy do Kazachstanu wieziono ich dwa tygodnie,
druga — iz jechali prawie miesigc. Co powinien zrobi¢ badacz w takiej sytuacji? Wyjscie
pierwsze — sprawdzi¢ informacj¢ w zrodtach historycznych. Wyjscie drugie, bardziej istotne
dla opisywanych badan, zastanowi¢ si¢, dlaczego jest taka réznica w opisywaniu czasu
trwania podrozy? Oto6z osoby badane faktycznie moga nie pamigtaé szczegdétowo wyda-
rzen, gdyz byly wowczas dzie¢mi. Ponadto postrzeganie czasu podrozy jest bardziej istotne
od jej rzeczywistego trwania. Wniosek ptynacy z powyzszych rozwazan okreslg, powotu-
jac si¢ na zdanie Ralfa Bohnsacka: ,,celem wywiadu narracyjnego nie jest identyfikowanie
zdarzen, ktore rzeczywiscie miaty miejsce, tylko odtworzenie wielowarstwowej struktury
doswiadczen” 78,

Jesli zauwazymy, iz w przypadku opisu minionych zdarzen pojawiajg si¢ zafalszowania
badz niescistosci, powinnismy poddac to szczegdtowej interpretacji’®®. Natomiast analizujgc
wypowiedzi, ktore nie dotycza faktéw, w ogdle nie stosujemy kryterium ,,prawdziwosci” czy
»wlasciwosci” w stosunku do wypowiedzi, poniewaz w tego typu badaniach ,,nie przyjmuje
si¢ istnienia »abstrakcyjnej obiektywnos$ci«” 7. Wiele czynnikéw moze wptywaé na two-
rzenie opowiadania przez narratora, niemniej — jak zaznacza G. Jakob — mimo ze ,historia
zycia w procesie przypominania podlega strukturyzowaniu, dokonuje si¢ ono jednak zawsze
jedynie w odniesieniu do przebiegu minionych zdarzen i do§wiadczen”. Za pomocg staran-
nej analizy — jak uwazal ,,twoérca” wywiadu narracyjnego F. Schiitze — mozemy przesledzi¢
zardwno przebieg wydarzen, a przynajmniej ich $lady, jak i sposéb ich interpretacji przez
osoby badane”!.

Ostania rzecz, na ktérg chciatabym ponownie zwrdci¢ uwage, to kontakt pomiedzy
osoba badang a badaczem. W opisywanym przeze mnie postgpowaniu empirycznym osoby
badane uwazane sg za ,,partnerow”, a nie ,,respondentow” %2, Zatem badacz powinien
zaktada¢ kompetentno$¢ narratora, ktory przedstawia rzeczywisto§¢ z wiasnej perspek-
tywy ,,dziatajacego i doznajgcego podmiotu”’®3, Na tym wilasnie polega warto$¢ badan

87 G.Jakob, op. cit., s. 115.

88 D.Urbaniak-Zajac, Wywiad narracyjny...
789 Ibidem.

70 Ibidem.

P1.G.Jakob, op. cit.,s. 123-124.

2 D.Urbaniak-Zajac, Wywiad narracyjny...
73 Ibidem.
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narracyjnych — pozwalaja one badaczowi uchwyci¢ ,,subiektywny moment w tym, co
spoteczne” 7.

Obserwacja

Kolejng technika zbierania danych, ktérg potraktowatam gltéwnie jako uzupeinienie
materiatu zgromadzonego wyniku prowadzenia wywiaddw, jest obserwacja. Jest to tech-
nika, ktdra zdaje si¢ towarzyszy¢ niemalze wszystkim poszukiwaniom empirycznym doty-
czacym czlowieka: ,,...w pewnym sensie kazde badania w naukach spotecznych rozpoczyna
sie i koficzy obserwacja [...] nauki spoteczne wyrastajg z obserwacji” . Najwickszg zaletg
obserwacji jest jej bezposredni charakter — badacz obserwuje zachowanie osob w tym czasie,
w ktorym one majg miejsce 7°°. Drugg zaletg obserwacji jest to, iz czynno$¢ ta nie zaktoca
naturalno$ci sytuacji. Mozemy zatem w naturalnych warunkach obserwowaé zaréwno
wplyw osoby na srodowisko, jak i wptyw $rodowiska na osobe, tym samym uwzglednia-
jac kontekst, w jakim odbywa si¢ dziatanie”’. Nie dziwi zatem fakt, iz dla badan zacho-
wan ludzkich i ich interakcji z otoczeniem metoda obserwacji jest niezwykle uzyteczna’*®.
Niemniej, jak zaznaczytam na poczatku, metode t¢ traktuj¢ jako uzupekienie, poniewaz by
dotrze¢ do znaczen, jakie osoby nadaja swoim dziataniom, powinnismy nie tylko obserwo-
wac ich zachowania, ale tez pyta¢ o sens ich dziataf.

Obserwacj¢ prowadzong przeze mnie najogolniej mozna okresli¢ mianem jako$ciowej.
Od ilosciowej odréznia ja zrédlo pochodzenia; ilosciowa wywodzi si¢ z paradygmatu
pozytywistycznego, jako$ciowa z antropologii kulturowej, etnologii’® i jest obecna w para-
dygmatach: krytycznym, interpretatywnym i postmodernistycznym; wytwér obserwacji:
w jakosciowej badacz ,,szczegdlowo opisuje zdarzenia i ich tlo w naturalnym jezyku”,
w ilosciowej badacz ,,opisuje czgsto$¢ zdefiniowanych zdarzen lub szacunki ich nat¢zenia”.
Zatem wytworem obserwacji jakoSciowej bedg ,,teksty”, wytworem iloSciowej —,,liczby” 3%

Z powyzszych kryteriow odrozniajacych obserwacje jakosciowa od ilosciowej mozemy
wyprowadzi¢ kolejne cechy réznicujace — obserwacja jako$ciowa jest prowadzona w natural-
nym $rodowisku osob badanych, obserwacja ilosciowa moze by¢ prowadzona w warunkach
»sztucznych” (np. eksperyment pedagogiczny). Na to, czy warunki prowadzenia obserwacji
beda zblizone do naturalnych, wplywa perspektywa, z ktérej obserwator eksploruje intere-
sujace go zjawisko. Swiadomos$é obecnosci osoby z zewnatrz moze zaklocié naturalnosé
sytuacji, znaczaco wptywajac na zachowanie 0sob®"!. Dlatego tez, jak pamictamy, w bada-

4 H.S. Olesen, Podmiot uczqcy sie i , historia zycia” — jakosciowe podejscie do badan nad
uczeniem sig, ,,Terazniejszos¢ — Cztowiek — Edukacja” 2004, nr 2 (26).

75 Ch. Frakfort-Nachmias, D. Nachmias, Metody badawcze w naukach spotecznych,
J.Brzezinski (red. naukowy wydania polskiego), przekl. E. Hornowska, Zysk i S-ka, Poznan 2001,
s.223.

79 Jbidem, s. 223.

7 Ibidem.

8 S. Kvale, Interviews. Wprowadzenie do jakosciowego wywiadu badawczego, S. Zabielski
(przekt., red.), Trans Humana, Biatystok 2004, s. 111.

7 K.Konarzewski, Jak uprawiaé badania oswiatowe, WSiP, Warszawa 2000 s. 112.

800 Ihidem.

801 Ihidem.
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niach jakoS$ciowych propaguje si¢ ,,uczestniczenie”3%? badacza w prowadzonych przez niego
poszukiwaniach. Uczestniczenie w badaniach moze by¢ interpretowane na kilka réznych
sposobow. Jednym z nich jest rozumienie obserwacji uczestniczacej jako prowadzenie badan
terenowych z uzyciem réznych technik zbierania materiatu badawczego 3. Uczestniczenie
w badaniach mozemy tez rozumie¢ jako angazowanie si¢ osoby badacza w problemy bada-
nej rzeczywistosci, a przez to pozyskanie ,,zdolnosci rozumienia specyfiki $wiata, w kto-
rym uczestniczy” 8. Najogolniej mozna by zatem powiedzie¢, iz obserwacja uczestniczgca
polega na przebywaniu z osobami badanymi w ich naturalnym $rodowisku po to, by opi-
sa¢ rzeczywisto$¢ badang tak, jak jest ona postrzegana przez osoby, ktore ja tworza. Skoro
badacz jest uczestnikiem rzeczywistosci, ktora obserwuje, mozna powiedzie¢, iz ,,staje si¢
on jej czescia” — ,.tworzy” rzeczywistos¢ razem z osobami badanymi. Zatem w odroéznieniu
od obserwacji zewnetrznej prowadzonej z punktu widzenia czlonka innej zbiorowosci obser-
wacja uczestniczgca prowadzona jest z perspektywy cztonka badanej spotecznos$ci®®,

To postrzeganie obserwacji nalezy jednak dookresli¢. Otz obserwator moze by¢ rze-
czywistym czlonkiem spolecznos$ci, jak réwniez moze on probowac sta¢ si¢ czlonkiem
spolecznosci na okres badan. Mamy tu do czynienia z odwrotnymi drogami przyjmowania
roli — w pierwszym przypadku cztonek spolecznos$ci przyjmuje perspektywe badacza, w dru-
gim badacz przyjmuje¢ perspektywe cztonka spotecznosci. Zatem ,,badacz jako rzeczywisty
czlonek spoleczno$ci” spostrzega zjawisko badane z wilasnej perspektywy jako perspektywy
czlonka $rodowiska badanego, odwolujac si¢ do wczesniejszych doswiadczen. Moze on
takze probowac¢ zrozumie¢ zagadnienie z perspektywy osob, ktore bada, zawieszajac na ten
czas swoje dos§wiadczenia i wreszcie moze dotaczy¢ swoje spostrzezenia jako cztonka grupy
do spostrzezen osob badanych. Natomiast w drugim przypadku rdéznica perspektyw postrze-
gania polega na tym, iz badacz nie byl cztonkiem spotecznosci i prawdopodobnie nie bedzie
nim po ukofczeniu badan, zatem badacz jedynie wezuwa si¢ w role czlonka spolecznosci
dzigki przyjeciu na okres badan sposobu funkcjonowania grupy, ktora poznaje. O ile w pierw-
szym przypadku badacz moze odwotywac si¢ tak jak osoby badane do swoich wczesniejszych
doswiadczen, to w drugim przypadku gromadzi swoje spostrzezenia, odgrywajac role cztonka
spotecznosci wylgcznie w okresie trwania badan. W moich badaniach wystgpowatam z pozycji
,badacza — rzeczywistego cztonka spotecznosci”. Odwotywatam si¢ zatem do swoich wcze-
$niejszych dos§wiadczen (autobiografia), jak i doswiadczen, ktére mialy miejsce podczas trwa-
nia badan (samoobserwacja). Probowatam tez wziag¢ w nawias swoje do§wiadczenia 1 wtedy
przedstawialam badang rzeczywisto$¢ z perspektywy badanych oséb. Podobnie musiatam by¢
postrzegana przez osoby, ktore badatam — ,,bylam badaczem, nie przestajac by¢ cztonkiem
spotecznosci badanej”. Tego typu uczestnictwo jest niezwykle owocne, chociaz przysparza tez
wiele trudnos$ci. Badacz powinien uwazaé, aby jego wlasna perspektywa jako cztonka spo-
fecznos$ci nie zdominowala spostrzezen osob, ktore bada. Osobiste do§wiadczenia badacza
powinny by¢ traktowane tu jako jedna z drég rozumienia, nie za$ jako punkt odniesienia.

Poprzez obserwacje gromadzitam materialy na réznych etapach postepowania eksplora-
cyjnego. Obserwowatam zaré6wno osoby, jak i sSrodowisko, w ktorym dziatajg. Badaniom tym

82 M. Malewski, Metody ilosciowe...

83 N.K.Denzin[w:] K. Konarzewski, op. cit., s. 111.

804 M. Malewski, Metody ilosciowe...

805 P Sztompka, Socjologia wizualna. Fotografia jako metoda badawcza, PWN, Warszawa 2005,
s.50; K. Konarzewski, op. cit., s. 112.
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towarzyszyla takze samoobserwacja — mnie jako badacza oraz mnie jako cztonka spotecz-
nosci, ktérg badam. W tabeli ponizej przedstawiam, na jakich ptaszczyznach gromadzitam
material badawczy metoda obserwacji oraz jakie obiekty byly podmiotami/przedmiotami
obserwacji.

Tabela 9. Perspektywa postrzegania elementéw badanego srodowiska

Czynno$¢ badacza Podmiot/przedmiot obserwacji

Prowadzenie wywiadow z narratorami | Obserwacja podmiotéw w ich naturalnym $rodowisku;
w ich domu

Samoobserwacja badacza

Opis dziatalno$ci instytucji szerzacych | Obserwacja srodowiska badawczego
kulture polska

Fotografowanie obiektow zwigzanych | Obserwacja srodowiska badawczego
z historia przesiedlencow

Opis zwyczajow, tradycji Obserwacja dziatalno$ci podmiotéw w naturalnym
srodowisku

Samoobserwacja badacza — jako podmiotu $rodowiska
badawczego

Zrodto: badania wiasne.

Sposobem gromadzenia materiatéw obserwacyjnych byty notatki terenowe oraz w glow-
nym stopniu fotografia — dlatego tez technice tej poswigce osobny podrozdziat. Problema-
tyka obserwacji byta wyznaczona tymi samymi obszarami badawczymi, ktore przedstawiam
na poczatku rozdzialu metodologicznego. Staralam si¢ gromadzi¢, na ile to byto mozliwe,
jak najwiecej danych. Nawet wowczas, gdy wydawaly si¢ mato istotne. Poniewaz, jak stusz-
nie zauwazaja Martyn Hammersley i Paul Atkinson, badacz, prowadzac obserwacje, powi-
nien przyjac szeroka perspektywe, ,,systematyczne porzadkowanie obserwowanych zdarzen
pod wzgledem kategorii analitycznych nastgpuje zwykle nie wczesniej niz w koncowej fazie
gromadzenia danych” 3%,

Fotografia

Technologia dostarcza badaczowi niezwykle roznorodnych narz¢dzi do gromadzenia
materiatu badawczego. Jednym z nich jest aparat fotograficzny, dzigki ktoremu mozemy
zobrazowaé zaobserwowane przez nas fragmenty rzeczywistosci. Autorem fotografii nie
zawsze jest badacz. Fotografie w moich badaniach obrazuja zaréwno wydarzenia, ktore
zaobserwowatam ja — jako badacz, jak rowniez ukazuja minione wydarzenia, w ktorych
uczestniczyly osoby badane. Fotografie dostarczone przez osoby badane mozemy rozumieé
jako ,,ilustracje przeszlosci”, natomiast te zrobione przeze mnie — jako ,.ilustracje¢ terazniej-
szo$ci”. Tak sporzadzony material badawczy dostarcza informacji na temat fragmentow sro-
dowiska badanego na przestrzeni kilku pokolen.

806 M.Hammersley, P.Atkinson, Metody badar terenowych, przekt. S. Dymczyk, Zysk i S-ka,
Poznan 2000, s. 181.



Analiza, opracowanie wynikow 137

Fotografia nie jest jedynie ,,ilustracja”, jak metaforycznie zaznaczylam powyzej. Przemy-
$lane uzycie tego typu materiatu dostarcza badaczowi takze danych do analizy®"’. Fotografia
zatem moze mie¢ roznorodne zastosowanie. P. Sztompka wyroéznia sze$¢ funkcji, jakie moze
petni¢ fotografia w badaniach®%®, Autor zauwaza na przyktad, iz majgc intencj¢ uchwycenia
waznych momentdw, dzigki fotografowaniu stymulujemy nasza uwage i wyobrazni¢. Foto-
grafia moze petni¢ takze funkcje ,,inspiracji heurystyczne;j”, czyli poszerza¢ procesy wizu-
alne badacza, by¢ bodzcem do wykroczenia poza to, co zostato odkryte innymi metodami,
przej$ciem do nowej oryginalnej wiedzy, dzigki czemu moga powsta¢ nowe pojecia, katego-
rie. Trzecia funkcja wyraza si¢ w tym, iz fotografia pozwala utrwali¢ badaczowi momenty
rzeczywisto$ci, ktére pdzniej poddaje on interpretacji i szczegétowej analizie. Fotografi¢
mozemy wykorzystywac takze jako pretekst do wywiadu czy dyskusji w grupach. Pigta nie-
zwykle powszechna funkcja fotografii to wspomniana przeze mnie ilustracja poje¢, zdarzen,
kategorii. Wreszcie szosta funkcja to zastosowanie fotografii w celach ,krytyki spotecznej”,
,,mobilizacji emocji spolecznych”, uwrazliwienia na warto$ci3%.

Decydujac si¢ na stosowanie metody fotografii, chcialtam przede wszystkim ,,uchwy-
ci¢” elementy rzeczywistosci badanej, by pdzniej poddac je interpretacji. Pomimo to (co
bedzie widoczne w rozdziale empirycznym) oprocz ostatniej wszystkie inne wymienione
funkcje fotografii takze ujawnity si¢ w moich badaniach. Tak np. gdy gromadzitam materiat
badawczy w postaci zdje¢ od narratoréw, opis tych fotografii przeradzat si¢ w kontynuacje
wywiadu. Fotografujac ziemianki, napotkalam na zjawisko, ktérego nie mogltam przewi-
dzie¢, a ktére bylo cennym bodzcem do interpretacji (na jednej z ziemianek zauwazylam
anten¢ satelitarng). Analizujac fotografie, zauwazatam tez rzeczy, o ktoérych nie moglabym
wnioskowa¢ z wywiadéw. Jednym z efektow takich nowych spostrzezen dzigki fotografii
byto stworzone przeze mnie pojecie ,,zawieszonego tta”, ktore charakteryzuj¢ w rozdziale
empirycznym. Z catym przekonaniem mogg¢ zatem powiedzie¢, iz fotografia jest niezwykle
wartosciowg technikg zbierania materiatow.

3.6. Analiza, opracowanie wynikow

Gléwnym zrodtem wiedzy w moich badaniach byly wywiady narracyjne. Material zebrany
ta droga badawcza poddatam szczegodlowej interpretacji i analizie, postepujac zgodnie
z wyznaczonymi krokami postgpowania z wywiadem zaproponowanymi przez F. Schiitzego.
Zaczetam od szczegotowej transkrypcji nagranych wywiadow. Ten pierwszy etap pracy
z narracjami jest do$¢ wazny, gdyz uwaza¢ go mozna za pierwsza probe rozumienia narracji.
Przepisujac wywiady, badacz niejako konfrontuje glos narratora ze spisywanym przez niego
tekstem. Wowczas moze powrdci¢ w pamigci do momentu prowadzenia wywiadu i uzupet-
ni¢ spisane w tym okresie obserwacje. Waga tego etapu jest istotna dlatego, ze zazwyczaj
na nim konczy si¢ praca z ,,zywym glosem” i rozpoczyna si¢ praca z tekstem. Dlatego tez
tekst powinien ilustrowac nie tylko tre$¢ wywiadu, lecz takze wszystkie ,,momenty pozawer-

807 K. Olechnicki, Antropologiczne penetracje wizualnych przestrzeni rzeczywistosci: fotografia

Jjako narzedzie badawcze, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 2000, nr 3.
808 p. Sztompka, Socjologia wizualna..., s. 70-74.
809 Ibidem.
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balne” (pauzy, zmiany w glosie, $miech)?!°, Po spisaniu i formalnej analizie tekstu, ktora
polega na podzieleniu wywiadu na bedace pewnymi catosciami sekwencje®!!, badacz prze-
chodzi do ,,opisu strukturalnego”®?. Etap ten polega na analizie zdarzen przedstawionych
w poszczegdlnych sekwencjach 1 wyrdznieniu struktur procesowych, ktore tacza owe zda-
rzenia w cato$¢ znaczeniowa ®13. Kolejnym etapem jest ,,analityczna abstrakcja”, w ktorej to
przebieg zycia jako calosci sktadajacej si¢ z powigzanymi ze sobg strukturami procesowymi
ujmuje si¢ w kategoriach teoretycznych®'4. F. Schiitze wyr6znit cztery rodzaje struktur pro-
cesowych: ,instytucjonalny przebieg zycia”, ,,biograficzny plan dziatania”, ,krzywe prze-
biegu” i ,,biograficzne procesy zmian” 8", Ze wzgledu na to, iz kazde pokolenie, do ktorego
nalezaty osoby przeze mnie badane, przezyto radykalna, traumatogenna zmiang¢ spoteczno-
-kulturowa (deportacje pokolenie pierwsze; rozpad ZSRR pokolenie drugie i trzecie),
szczegolnie istotne stalo si¢ zwrdcenie uwagi na kategorie ,.krzywych przebiegu”. Patrze-
nie na biografi¢ jednostek przez pryzmat tej kategorii pozwolito mi szerzej opisa¢ zjawisko
kryzysu tozsamosciowego badz watpliwosci tozsamo$ciowych, jakie mozna bylo dostrzec
u badanych osdb, a takze opisac sposoby radzenie sobie z tego typu problemami w konteks$cie
doswiadczania zmiany. W kolejnym etapie, okreslanym jako ,,analiza wiedzy”, badacz zesta-
wia interpretacj¢ osob badanych z nastepstwem zdarzen i strukturami procesowymi odtwo-
rzonymi przez badacza®'°. Dopiero ten etap ,,stwarza mozliwo$¢ ukazania rdznic pomiedzy
spotecznymi i biograficznymi procesami historii zycia, a ich interpretacja dokonang przez
opowiadajgcego”8!”. W pigtym etapie, zwanym ,,kontrastowym poréwnywaniem”, badacz
poréwnuje pojedynczy przypadek z innymi — najpierw podobnymi, a nastgpnie odmiennymi
przypadkami®'®, Ostatni etap jest procesem ,.budowania modelu teoretycznego”®!®. Taka
propozycja teoretyczng staly si¢ utworzone przeze mnie konstrukty, ktére nazywam ,,typami
tozsamosciowymi”. Kazdy z nich skupia najbardziej charakterystyczne cechy pojedynczych
przypadkow badz taczy podobne, tym samym ukazujac pewne réznorodne modele tozsamo-
$ci kulturowej ,,czlowieka pogranicza”. Wigcej o kryteriach budowania typow tozsamo$cio-
wych pisz¢ w rozdziale empirycznym.

Przejdzmy do analizy innych zrédet danych, jakimi sa obserwacja i fotografia. Na wstepie
nalezy przypomnie¢, iz dane zgromadzone metoda obserwacji byly niezwykle pomocne przy
interpretacji wywiadow narracyjnych, co zreszta bedzie widoczne w rozdziale empirycznym.
Badania prowadzitam w domu o0séb badanych, zatem np. taki obszar badawczy jak ,,sym-
bole kultury” opisywatam, wykorzystujac nie tylko informacj¢ uzyskang droga wywiadu,
lecz réwniez informacje uzyskane droga obserwacji. Istotna byla takze obserwacja emocji
towarzyszacych osobom badanym przy opowiadaniu, gdyz pomagaly one dostrzec stosunek
narratoréw do poszczegolnych wydarzen, o ktérych opowiadaty podczas wywiadu. Omawia-
jac te metode, ukazatam, jak nieodlacznie jest ona powigzana z innymi technikami. Materialy

810 G. Teusz, op. cit.

811 D. Urbaniak-Zajac, Wywiad narracyjny...

812 Ihidem.

$3D.Urbaniak-Zajac, Wywiad narracyjny..., G. Teusz, op. cit.
814 D. Urbaniak-Zajac, Wywiad narracyjny...

815 G.Jakob, op. cit.,s. 119.

816 Ihidem, s. 119—120.
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88 D. Urbaniak-Zajac, Wywiad narracyjny...

819 Ihidem.
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uzyskane droga obserwacji traktuje zatem jako utatwiajace rozumienie i interpretacje danych
zgromadzonych droga wywiadu narracyjnego i metodg fotografii.

Jak juz zaznaczalam, material zebrany droga metody fotograficznej pochodzit z dwoch
zrddel: pierwsze — fotografie robione przez badacza, drugie — fotografie pochodzace z domo-
wych archiwéw oséb badanych. Wszystkie zdjecia poddatam selekcji. Najpierw pogru-
powatam je wedlug wyznaczonych obszaréw badawczych, nastgpnie odrzucitam przede
wszystkim te zdj¢cia, ktore przedstawiaty podobne sytuacje, oraz takie, ktére byly zrobione
w niezidentyfikowanym okresie czasowym, lub takie, o ktérych miatam najmniej infor-
macji. Zostawitam natomiast fotografie najbardziej bogate w tre$¢, wyzwalajace najwie-
cej bodzcow interpretacyjnych. Po selekcji przesztam do szczegoétowej interpretacji zdjec.
P. Sztompka wyrdznia cztery rodzaje interpretacji fotografii, kazda z nich uwypukla istotne
aspekty, na ktére powinien zwrdci¢ uwage badacz, przystepujac do analizy materiatu zgro-
madzonego ta metoda.

Rozpoczynajac analiz¢ badan, przede wszystkim powinnis$my zwrdci¢ uwage na autora
danego zdjecia. Ten aspekt zostal uwypuklony w rodzaju interpretacji okreslanym przez
P. Sztompke mianem hermeneutycznej 820

Kwestia autora zdje¢ w analizie jako$ciowej jest niezmiernie istotna®!. ,Fotografowa-
nie nigdy nie jest dzialaniem neutralnym, gdyz do$wiadczenie przezywane przez fotogra-
fujacego bezposrednio wigze go z rejestrowanym obiektem — poprzez wybor perspektywy
dystansu czy kadrowanie”%??. Celem zdje¢ zrobionych przeze mnie bylo fotografowanie
elementow przestrzeni §rodowiska badanego. Fotografowatam zatem przedmioty oraz archi-
tekture majace zwiazek z historig badz kulturg kazachstanskich Polakow. Udato mi si¢ takze
zrobi¢ zdjecia ukazujace dziatania podmiotow srodowiska badanego®?. Dlatego tez nalezy
bra¢ pod uwage fakt, iz juz samo robienie fotografii jest pewng interpretacjg rzeczywistosci.
Z intencjg autora w przypadku zdje¢ robionych przeze mnie nie bylo problemu, trudniej
pod tym wzgledem analizowac¢ zdjecia, ktére otrzymatam od oséb badanych. W takiej sytu-
acji P. Sztompka radzi badaczowi, aby poprzez empati¢ probowat zrozumie¢ intencj¢ osoby,
ktéra wykonata zdjecie.

Kolejne dwa rodzaje interpretacji fotografii — semiologiczna i strukturalistyczna — obiek-
tem swoich zainteresowan czynig przede wszystkim obraz uwieczniony na zdjeciu®?*. Pod-
stawowym celem semiologicznej interpretacji jest rozszyfrowywanie znakdéw, za ktorymi
kryja si¢ znaczenia kulturowe. Strukturalistyczna interpretacja natomiast zaktada, iz odkry-
wajac znaczenia poszczegdlnych obrazéw ukazanych na zdjeciach, powinni§my traktowac
je jako elementy pewnych calo$ci — struktur spotecznych 2°. Niezwykle pomocne dla inter-

820 p. Sztompka, Socjologia wizualna...,s. 77.

821 Ihidem.

82 K. Olechnicki, op. cit.

823 Tego typu zdje¢ (ukazujacych podmioty badane) nie mialam zbyt wiele. Na taki stan rzeczy
ztozyto si¢ kilka przyczyn. Nie robitam fotografii osobom, ktére badatam, poniewaz takie zdjgcia po-
waznie zachwialyby zasad¢ anonimowosci. Dwumiesi¢czny okres prowadzenia badan uniemozliwit mi
takze uczestniczenie w waznych wydarzeniach, ktore mogtabym zarejestrowac. Nie udato mi si¢ takze
w trakcie badan dotrze¢ na zajecia do klas polskich, gdyz byt to okres wakacyjny. Niemniej te zdjecia,
ktore zrobitam, uwazam za warto$ciowy materiat badawczy, ukazujacy badang rzeczywisto$¢ w czasie
przeze mnie zastanym.
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pretacji zdjg¢ oraz umiejscowienia ich w szerszym kontekscie byly informacje uzyskane
od 0s6b badanych.

Ostatnia interpretacja, okre§lona mianem dyskursywnej, czyni obiektem swoich zaintere-
sowan adresatow, dla ktorych byty robione zdjecia®?®. ,, Taka interpretacja idzie wigc w dwoch
kierunkach: po pierwsze wymaga zidentyfikowania kategorii odbiorcéw [...], po drugie,
okreslenia reziméw odbioru (scharakteryzowania instytucji, w ramach ktorych obraz jest
wytwarzany, przekazywany) oraz zwigzanych z tym swoistych praktyk patrzenia na obraz,
odczytywania i interpretowania obrazu”®?’. Tego typu interpretacja jest przede wszystkim
przydatna dla charakterystyki zdje¢ reklamowych. Niemniej uwazam, iz uwzglgdnienie adre-
satow zdjec jest istotne w kazdego typu badaniach, bowiem inaczej beda robione zdjecia
do albumu rodzinnego, inaczej do publikacji w ksigzce czy pracy naukowe;.

Reasumujgc — pragne zaznaczy¢, iz material zgromadzony metoda fotografii i zinterpre-
towany wedtug wyzej opisanych zasad dostarczyt wielu istotnych informacji na temat $ro-
dowiska badanego.

Podsumowaniem procesu interpretacji bylo rozpatrywanie wynikow badan wlasnych
na tle innych teorii.

3.7. Podsumowanie. ,, Trajektoria »ja« badacza” — moje miejsce w badaniach 328

W rozdziale poswigconym metodologii przedstawitam naukowo-poznawcze przestanki uza-
sadniajagce wybor postepowania badawczego. Na koniec chcialabym opisa¢ jeszcze jedng
réwnie wazng perspektywe majaca wpltyw na caly proces badawczy. Perspektywa ta zwig-
zana jest z autobiografig badacza, bowiem w przypadku kazdego badacza znaczenie biografii
dla przebiegu badan bedzie istotnie zindywidualizowane. Niezwykle wazny wpltyw na to,
jakie doswiadczenia zyciowe badacza okazg si¢ istotne w procesie eksploracji, ma $rodo-
wisko badawcze. Teren badan nie musi by¢ bliski badaczowi, by mogt on stosowaé metode
autobiograficzng. Niemniej, gdy badacz identyfikuje si¢ ze srodowiskiem badawczym, nie
sposob unikna¢ refleksji autobiograficznych. Tak byto w przypadku moich badan.

Patrzac przez pryzmat perspektywy autobiograficznej, we wlasnych badaniach wyrdz-
niam dwie drogi uczestnictwa — pierwsza zwigzana jest z moja droga naukowa, druga tworza
natomiast moje doswiadczenia, ktore wyniostam ze srodowiska rodzimego (zob. rys. 1).

Tym samym uczestnicz¢ w badaniach po pierwsze jako: pedagog, andragog, badacz;
po drugie jako: osoba polskiej narodowosci urodzona w Kazachstanie.

Obie perspektywy patrzenia na autobiografi¢ (pochodzenie i edukacja) uwidocznily si¢
na kazdym z poszczeg6lnych etapow badan.

Zacznijmy od wyboru tematyki. Fascynacja andragogika i pedagogika mi¢dzykulturowa
wplynely na to, iz zainteresowatam si¢ jednym z tak problematycznych zagadnien, jakim jest
tozsamos¢ kulturowa w kontek$cie globalizacji. Jako Polka z Kazachstanu wcigz interesuje
si¢ zagadnieniami dotyczacymi moich przodkdéw. Niezwykle istotnym przy wyborze terenu

826 p. Sztompka, Socjologia wizualna..., s. 91.

827 Ibidem, s. 92.

88 . Jakubowska-Malicka, Tozsamos$¢ jako narracja o auto/biografii [w:] A. Kobylarek
(red.), Wspélnota i réznica. Interdyscyplinarne studia, analizy i rozprawy, Wyd. Adam Marszatek, Torun
2009, s. 371-389; L. Jakubowska-Malicka, Trajektoria autobiografii badacza, tekst w druku.
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Wydarzenie przetomowe
(Wyjazd z Kazachstanu na studia do Polski).

Zawdd, edukacia

pochodzenie

A
v

Rys. 1. Trajektoria autobiografii badacza

Zrodlo: opracowanie wlasne.

badan stat si¢ takze fakt, iz mialam mozliwo$¢ dotarcia do tego srodowiska — moi rodzice
wcigz mieszkaja w Kazachstanie, natomiast to, ze w szkole uczytam si¢ jezyka rosyjskiego,
w domu nauczylam si¢ takze jezyka ukrainskiego, a bedac na studiach w Polsce poznatam
jezyk polski, bez watpienia utatwito mi komunikacje z osobami badanymi. Polgczenie tych
dwoch fascynacji (tozsamos¢ kulturowa i srodowisko kazachstanskich Polakow) w konse-
kwencji wptynelo na ksztatt tematyki niniejszej pracy.

Okreslajac obszary badawcze, oprocz generalnej problematyki dotyczacej tozsamosci
czlowieka pogranicza uwzglednitam specyfike terenu eksploracji. Wiedza o $rodowisku
kazachstanskich Polakéw na tym etapie byta tez znacznie poszerzona dzigki studiowaniu lite-
ratury dotyczacej tej problematyki. Zagadnienie tozsamosci kulturowej, ktore zamierzatam
zbadaé, zawiera jednak w sobie wiele ,,obszardw uniwersalnych” wystepujacych w réznych
srodowiskach badawczych. Nie moglam zatem kierowaé si¢ wyltacznie przedrozumieniem,
bowiem spowodowatoby to zawezenie bogatej problematyki tozsamo$ci kulturowej. Dlatego
tez zastosowatam zasade redukcji fenomenologicznej, poszukujac pytan badawczych spoza
wlasciwego srodowiska badawczego. W tym celu przeprowadzitam badania wstgpne wsrod
0s6b nalezacych do odmiennych kregdéw kulturowych. Dopiero wowczas wrdcitam do moje;j
wiedzy o kulturze kazachstanskich Polakoéw i potaczylam problemy wynikajace ze specy-
fiki tego srodowiska z problemami wytonionymi w trakcie badan wstgpnych (zob. schemat
3,1b).

Przejdzmy dalej — do wyboru sposobu postepowania badawczego. Oprdcz czynnikow
wynikajacy ze specyfiki problematyki byty tez takie, ktore wigzaty si¢ z autobiografia bada-
cza:

Osobiste doSwiadczenia badacza — Srodowisko Polakow z Kazachstanu w szerokim
rozumieniu jest mi bliskie, poniewaz sama reprezentuj¢ t¢ kategorie. Dlatego tez moim celem
bylo zaaranzowanie przebiegu procesu badawczego w ten sposob, aby osobiste powigzania
ze $srodowiskiem badanym nie tylko nie zaktocity tego procesu, lecz odwrotnie — wzbogacily
go. Orientacja badawcza okreslana mianem jako$ciowej stata si¢ dla realizacji powyzszych
zatozen niezwykle pomocna.

Wezesniejsze doswiadczenia badawceze — wiedza teoretyczna i praktyczna na temat zalet
jednej i drugiej orientacji badawczej umozliwia decydowanie si¢ na ktora$ z nich. Chciata-
bym tez zaznaczy¢, ze w czasie, gdy prowadzilam te badania, generalnie bylam zwolen-
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niczkg badan jakosciowych, co rowniez moglo si¢ przyczyni¢ zaréwno do wyboru orientacji
badawczej, jak 1 koncentracji na problemach charakterystycznych dla badan jakosciowych.

Moje doswiadczenia, ktoére wyniostam ze §rodowiska kazachstanskich Polakéw, okazaty
si¢ niezwykle przydatne takze na etapie gromadzenia materiatu badawczego. Po pierwsze
nie traktowano mnie jako ,,0s0by z zewnatrz”. Znajomos$¢ jezyka oraz miejsce pochodzenia
zdecydowaty o tym, iz przyjmowano mnie jako ,,swoj3”, co bez watpienia utatwito kontakt
1 przyczynito si¢ do spelnienia postulatu badan jako$ciowych, jakim jest nawigzanie relacji
opartych na zaufaniu. Miatam tez pewne utrudnienia wynikajace z faktu, iz niektdre osoby
badane pochodzity z mojej rodziny badz z kregu oséb znajomych. Zdaniem Mariusza Gra-
nosika: ,,Narrator dostosowuje sposob oraz ilos¢ wyjasnien do kompetencji stuchacza. Jezeli
jestnim badacz, czyli osoba, ktéra nie zna zycia narratora, to opowie$¢ zawiera zwykle znacz-
nie wigcej szczegdtowych opiséw i wyjasnien oraz jest znacznie mniej skontekstualizowana,
niz gdyby shuchaczem byt kto$ bliski lub wspotpracownik”®?°. Niektore osoby, z ktorymi
prowadzitam badania, rzeczywiscie zaktadaty, iz o pewnych rzeczach powinnam wiedzie¢,
czego wyrazem byly np. takie zdania: ,, Przeciez wiesz o tym, po co pytasz?”, ,,No wiesz,
jak to jest”, ,,Pewnie babcia ci opowiadata, jak to bylo”. W takich sytuacjach ingerencja
badacza jest konieczna®3. Probujgc zaradzi¢ temu, iz niektore osoby mogly nie powiedzie¢
o istotnych aspektach, zakladajac, iz sa to rzeczy znane mi badz oczywiste, nierzadko pod-
kreslatam, iz interesuje mnie jak najbardziej szczegdlowy opis. Inng kwestia, o ktorej nalezy
wspomnie¢, jest obszar terenu badawczego. Niewatpliwym utatwieniem dla mnie bylo to,
ze moglam zatrzymywaé si¢ w poszczegélnych miejscowosciach u moich krewnych czy
znajomych rodziny. Niemniej z tego tez wynikaty pewne ograniczenia, bo zawezitam teren
badan do miejscowosci, w ktorych mialam mozliwos$¢ zatrzymac si¢ tak dtugo, az znajde
potencjalne osoby badane, kilka razy spotkam si¢ z nimi w celu prowadzenia wywiadow oraz
przeprowadzenia potrzebnych do badan obserwacji.

W tym miejscu nalezy takze wspomnie¢ o innej trudno$ci wynikajacej ze specyfiki
badan. W narracjach, szczeg6lnie osob z ,,pokolenia pierwszego”, pojawialy si¢ opisy nie-
zwykle dramatycznych wydarzen (deportacja, aresztowania, choroby, gldéd). Emocjonalne
radzenie sobie z wystuchiwaniem tego typu narracji dla mnie — jako kazachstanskiej Polki,
ktérej dziadkowie podzielili los 0séb badanych, byto niezwykle trudne. Niemniej jest to bar-
dzo istotne do§wiadczenie dla mnie jako badacza, gdyz tego typu przezycia niejednokrotnie
towarzysza osobom prowadzacym badania metodg biograficzng.

Przejdzmy do ostatniego etapu, jakim jest interpretacja uzyskanego materiatu badaw-
czego. Ponownie niezwykle istotna okazata si¢ tu znajomos$¢ dialektéw, w jakich rozma-
wialy osoby badane. Bez watpienia badacz, nawet znajacy jezyk ukrainski, polski i rosyjski,
moéglby mie¢ trudnosci ze zrozumieniem niektorych wyrazow, o ile nie dorastat on w bada-
nym przeze mnie srodowisku. Niektorych wyrazow uzywanych przez osoby badane nie
mozna odnalez¢ w stowniku. Sg to wyrazy, ktore powstaty w wyniku zespolenia réznych
stow we wspomnianych przeze mnie jezykach. Znajomo$¢ wigkszosci z nich stata si¢ dla
mnie duzym ulatwieniem. Innym niezwykle pomocnym doswiadczeniem byto moje wcze-
$niejsze uczestnictwo w réznych uroczystosciach i wydarzeniach — zaré6wno tych specyficz-
nych dla srodowisk kazachstanskich Polakow, jak i takich, ktore byty charakterystyczne dla

89 M. Granosik, Badania biograficzne i obserwacja uczestniczqca. W strone zintegrowanego
podejscia badawczego [w:]L.Koczanowicz, R.Nahirny, R. Wtodarczyk(red.), op. cit.,s. 354.
80 D. Urbaniak-Zajac, Wywiad narracyjny...
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szeroko rozumianej radzieckiej spotecznosci. Doswiadczenia tego typu pomogty bardziej
szczegolowo opisa¢ wycinek rzeczywistosci przeze mnie badane;j.

Kolejny zbior dos§wiadczen wigze si¢ z moim wiekiem, rozumianym tu jako przyna-
leznos$¢ do ,,pokolenia wnukéw”. Moja droga zyciowa, zawierajaca takie doswiadczenia
jak dorastanie w okresie, w ktoérym byl jeszcze obecny ustrdj komunistyczny, ukonczenie
szkoty w latach dziewigédziesiatych (w okresie kryzysu, jaki nastapil po upadku ZSRR) oraz
wyjazd na studia do Polski — byly podobne do dos$wiadczen mtodych oséb z rodzin kazach-
stanskich Polakoéw. Pomogto mi to, jak sadze¢, w lepszym rozumieniu niektérych wydarzen
i przezy¢ opisywanych przez osoby badane.

Tak w skrocie mozna przedstawic ,,trajektori¢ autobiografii” w prowadzonych badaniach.
Refleksj¢ nad miejscem ,,ja-badacza” w problematyce tu opisywanej uwazam za niezwy-
kle istotng. Przybliza ona bowiem rozumienie kontekstu badan nie tylko tym osobom, ktore
zechceg si¢ zapoznaé z badaniami. Dzigki tego typu refleksji réwniez i ja moge bardziej kry-
tycznie spojrze¢ na prowadzone przeze mnie badania. Spojrzenie na trajektori¢ autobiografii
badacza jest niezwykle subiektywne. W tym przypadku biogram nakreslity dwa obszary:
edukacja i pochodzenie. Jednak w zalezno$ci od specyfiki problematyki oraz autobiografii
badacza moga pojawi¢ si¢ zupelnie inne istotne dla prowadzenia badan obszary biograficzne.

Mogtam nie dostrzec wszystkich powigzan pomig¢dzy biografig badacza a sposobem pro-
wadzenia badan. Moze by¢ tak, iz niektore z nich zauwaze dopiero w przysztosci, w trakcie
refleksji nad innym postgpowaniem empirycznym.

Reasumujac — chee zauwazyd¢, iz przedstawiony w rozdziale metodologicznym projekt
skonstruowany za pomoca triangulacji zawiera w sobie — jak sadz¢ — metody najbardziej
pomocne w poznaniu tak obszernego zagadnienia, jakim jest tozsamo$¢ kulturowa. Prze-
ksztatcenie tego projektu (pod katem specyfiki srodowiska badawczego) umozliwia jego
zastosowanie takze w innych badaniach, ktorych celem jest poznanie tozsamosci kulturowe;j
zardwno autochtonow, jak i obcokrajowcow lub cztonkdéw diaspory narodowej — czyli wsze-
dzie tam, gdzie mozemy mowi¢ o pograniczu kulturowym.






ROZDZIAL 4

Tozsamos¢ kulturowa kazachstanskich Polakow

Tozsamos¢ kulturowa kazachstanskich Polakow jest zagadnieniem niezwykle ztozonym.
Przyczyna tego stanu rzeczy jest przede wszystkim oddziatywanie na nig jakze réznych
kultur. Polacy, z ktorymi przeprowadzatam wywiady, pochodza z diaspory polskiej, ktora
uksztattowala si¢ w Kazachstanie po zestaniu osob polskiej narodowosci ze wschodnich
kresow dawnej RP (obecnej Ukrainy) w roku 1936. Kazde z pokolen przezyto dos¢ rady-
kalne zmiany zewngtrzne o charakterze spotecznym i kulturowym bedace nastepstwem
oddziatywan dominujacej kultury obcej. Najpierw byla to kultura ukrainska/kultura kre-
sowa — dominujaca w czasie dorastania 0sob z pokolenia dziadkow. Potem kultury rosyjska
i radziecka®! — najdtuzej narzucane pokoleniu rodzicow. Wreszcie kultura kazachska, ktore;j
oddzialywanie nasilito si¢ po rozpadzie Zwiazku Radzieckiego, w czasie gdy pokolenie wnu-
kow stato przed wyborem drogi zyciowej. Na koniec w przypadku osob, ktore jako studenci
lub repatrianci powrocity do Polski, mozemy mowi¢ o ponownym nasileniu si¢ oddziatywa-
nia kultury polskiej. R6znica pomig¢dzy zewnetrznymi obszarami kulturowymi na przestrzeni
tak stosunkowo krotkiego czasu, jakim jest zmiana trzech pokolen, jest naprawde radykalna.

Jak wiemy, obok wymienionych kultur mozna by wspomnie¢ np. o kulturze Niem-
cow, ktorzy podzielili los zestanych Polakow, jak i kulturze przedstawicieli innych diaspor
zamieszkujacych wielonarodowy Kazachstan®32, Do tego tez dochodza oddziatywania war-
tosci charakterystycznych dla kultury wspotczesnej, propagowane migdzy innymi przez
mass media. Tozsamos$¢ Polaka z Kazachstanu w tej sytuacji jawi si¢ jako problem dotyczacy
,cztowieka pogranicza” ¥,

4.1. Tozsamos$¢ kulturowa na tle biograficznym

Celem tego podrozdziatu jest przedstawienie obszarow tozsamos$ci kulturowej kazdego
z narratorow, ktorzy wzigli udzial w moich badaniach.

Narracje kazdej osoby badanej przedstawiam tak, by — nie pomijajac istotnych elemen-
tow — wypowiedzi te ukazywaty ich stosunek do zagadnien wyznaczajacych gtowne obszary
badawcze. Poszczeg6lne narracje roznia si¢ znacznie pod wzgledem np. dlugosci wypo-

81 Okreélenie ,kultura radziecka” mozna rozumieé¢ jako pewng hybryde kulturowsg, ktora sig
utworzyta na bazie kultury rosyjskiej i ideologii socjalizmu. Mozna tez wyraznie oddzieli¢ ideologi¢
socjalizmu od warto$ci kultury rosyjskiej i mowi¢ o dominacji dwoch kultur (do konca lat osiemdzie-
sigtych), ktore probowano potaczy¢.

832 Wedtug Powszechnego Spisu Ludnosci z 1999 roku Kazachstan zamieszkuja 130 narodowosci.
Zrodto: Narody Kazachstana...

83 J.Nikitorowicz, Pogranicze, tozsamosé..., s. 99



146 Tozsamos¢ kulturowa kazachstanskich Polakow

wiedzi. Wynika to miedzy innymi z tego, iz osoby badane pochodza z réznych $rodowisk
lokalnych, posiadaja ré6zne wyksztatcenie — niektdrzy narratorzy ukonczyli wyzsze uczelnie,
natomiast inni nalezag do grupy oséb niepis$miennych. Ponadto niektorych narratorow dzieli
az dwupokoleniowa roznica. Nie dziwi zatem fakt, iz spos6b wypowiadania si¢ (narracyj-
nos$¢), a takze tres¢ wypowiedzi moze znaczaco si¢ rdznic.

Kolejna rzecza, na ktora pragng zwroci¢ uwage, jest to, iz wigkszo$¢ obszaréw badaw-
czych jest komplementarna wzgledem siebie, dlatego tez w niektorych przypadkach je pota-
czytam. Elastyczna pozostata takze kolejno$¢ przedstawienia poszczegdlnych obszardéw, co
takze stanowi konsekwencje relacji pomigdzy poszczeg6lnymi ogniwami.

4.1.1. Historie Zycia osob z ,,pokolenia dziadkéw”

Poszukujac osoby do badan, wielokrotnie podkreslatam, iz problematyka mojej pracy nie
ogranicza zakresu badan do os6b wyrdzniajacych si¢ szczegdlnym zaangazowaniem w kul-
ture polska. Niemniej czgsto cel moich poszukiwan przez potencjalne osoby badane byt
interpretowany wlasnie w ten sposob. Takie zachowanie bylo charakterystyczne szczegdlnie
dla 0séb z drugiego pokolenia, ktore nie czuly si¢ zwigzane z kultura polska. Niektore osoby
udato mi si¢ przekonaé, inne stanowczo odmawialy i polecaly prowadzenie badan wérod
0s6b starszych badz dziatajacych w polskich stowarzyszeniach — ktore bardziej manifestuja
swoja polskos¢. W podobnych okolicznos$ciach trafitam na jedng z narratorek, ktéra w pracy
okre§lam imieniem Olesia. Probujac namowi¢ na badania jedng z oséb z drugiego pokole-
nia, spotkatam si¢ z odmowg i rada przeprowadzenia wywiadu z panig Olesia: ,,...ona taka
aktywistka, i1 jak Polacy przyjezdzaja, to tez od razu ich do niej prowadza”. To, iz przy-
padkowo si¢ dowiedzialam, ze pani Olesia wsrdd miejscowej ludnosci jest odbierana jako
osoba wyrdzniajaca si¢ zaangazowaniem w kulture polska, byto dla mnie jednym z istotnych
sygnalow przy interpretacji. Ta sytuacja oraz inne — podobne pomogly mi takze zrozumie¢,
ze niektore osoby z drugiego pokolenia blednie interpretuja moje zamiary, dlatego tez przy
kolejnych poszukiwaniach zaznaczatam, iz stopien zaangazowania w kulture polska nie sta-
nowi kryterium doboru oséb badanych.

4.1.1.1. Pani Olesia (Narrator 1 dd)
,Ja stary cztowiek, nie rosyjski”

Pani Olesia urodzita sie w roku 1918 w obwodzie Zytomierskim w malej wiosce Stoboda Czer-
nieckaja. Tam ukonczyta sze$¢ klas w szkole polskiej. W 1933 roku szkote, do ktorej uczesz-
czata, przeorganizowano na ukrainska. W roku 1936 narratorka wraz z rodzing zestana zostata
do Kazachstanu, gdzie — podobnie jak jej rodzice — cale zycie pracowata w kotchozie. Mieszka
w Jasnej Polanie, jej dzieci mieszkaja w tej samej wiosce, natomiast wnuki studiuja w Polsce.
Wywiad przeprowadzalam w domu narratorki. Pani Olesia ma zamitlowanie do czyta-
nia, z tego powodu obecnie, gdy w Jasnej Polanie otwarto Dom Polski, wypozycza tam
duzo literatury w jezyku polskim. Interesuja ja gtéwnie ksigzki historyczne. Przyzwyczajona
do wizyt, przyjeta mnie bardzo otwarcie, jednak trochg¢ si¢ speszyta z powodu braku porzadku
w domu: ,,przepraszam, ze tak wszystko porozrzucane, remont robi¢, moze tu na werandzie
porozmawiamy”. Po zapewnieniu, ze nie przeszkadza mi remont, zgodzita si¢ pokaza¢ dom.
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Mimo ze faktycznie pokoje byty odnawiane, w mieszkaniu i tak bylo wszystko starannie
pouktadane, a w sypialni (gdzie remont byt ukonczony) na §cianach wisiaty obrazy, na sto-
liku stat krzyz, obok niego — r6zaniec, obrazki Maryi i Jezusa.

Pani Olesia jest osoba o mocnej identyfikacji z polskoscia, ktora tworza przede wszyst-
kim: pochodzenie (§wiadomos$¢ korzeni, emocjonalny stosunek do ojczyzny historycznej),
religia katolicka i polski jezyk.

Pierwszym najwazniejszym obszarem, ktory pani Olesia utozsamia z polskoscia, jest reli-
gia katolicka.

Religia katolicka

Z narracji biograficznej pani Olesi wynika, iz jest osoba gleboko wierzaca.

»Ja 1 obraz mam i krzyz, i rézaniec, a jakze? Ja stary czlowiek, nie rosyj-
ski...”834,

Poczatkiem uksztattowania si¢ takiej postawy bylo wychowanie w rodzinie nalezacej
do wspolnoty katolickiej. Niejednokrotnie w swojej wypowiedzi pani Olesia wspomina
o religijno$ci ojca. W patriarchalnej rodzinie nie bylo mozliwosci wyboru, nikt nie kwestio-
nowat warto$ci niejako narzucanych przez niego.

,Moja rodzina byla bardzo pobozna, i polski jezyk oni... tak jak ojciec
powiedziat, tak i bylo”.

W analogii do okresu dziecigcego otoczenie zewngetrzne ksztattuje postepowanie narra-
torki w dalszym zyciu.

,»W naszej wiosce byl koscidl, nowy wielki, zbudowany. Pamigtam, jak
kos$ciol budowat sie, a najpierw byta kaplica. U nas byta wioska malenka. Tam
Polakéw byto mato, a wigkszos¢ byta Ukraincéw. Potem zbudowali kosciot. No,
za sowietow ten koscidt zrujnowali. Od razu zrobili klub, a potem ziarno tam
zsypali, jeszcze przed wystaniem naszym. A w 36 roku nas wystali. My potem
nigdzie nie modliliSmy si¢. W domu, jak byl czas. A czasu bylo malo, trzeba
bylo pracowaé, kotchozy budowac”.

Jak widzimy z tej relacji, religia, ktora byta bardzo wazna w zyciu pani Olesi, traci swoje
priorytetowe znaczenie na rzecz pracy. Przy czym w tym miejscu, podobnie jak w przypadku
relacji rodzinnych, widoczne jest bezdyskusyjne przyjmowanie zewn¢trznych norm: ,,trzeba
byto pracowac”.

,,M0j ojciec byt bogobojny. A komendant przyjdzie i krzyczy: »Was siuda
priwiezli molitsia? Wy podochnitie zdie$ kak rudyje myszy! Ja was kak wozmu,

834 Wypowiedzi 0s6b moéwigcych po polsku byly redagowane o tyle, o ile niejasne sformutowania
badz uzywanie stow z innych jezykow mogly zakldoci¢ zrozumienie sensu cytowanych fragmentow
wywiadow. W momentach, gdzie tres¢ wypowiedzi byta czytelna, cytaty pozostawiam bez zmian.
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to was i zdies nie budet widno i zdie$ nie budet widno. Nado rabotat!«®3. 1 prawi-
dlowo on méwil, trzeba pracowad, trzeba budowac, trzeba lepi¢ te lepianki! To my
i budowali$my, budowaliSmy... 1 juz we wrze$niu czy w pazdzierniku juz $nieg wiat,
marzli w tej palatce, to my juz przeprowadzili si¢ do domu. A w kazdym domku
jeden pokoj 1 dwie rodziny. Tam osiem cztowiek, osiem ludzi, dusz. I tak zylismy.
A jak juz przeprowadziliSmy sig, to nie bylo gdzie si¢ zbieraé, by si¢ modli¢”.

Ta relacja opisujaca dalszy etap w zyciu pani Olesi jest bardzo podobna do poprzedniej,
znow praktykowanie religii rywalizuje z koniecznoscig (przymusem) pracy. Zndéw bohate-
rem narracji nie jest narratorka tylko jej ojciec. Swoja obecno$¢ w relacji pani Olesia zazna-
cza przez zaimek ,,my”. Zatem przeszto$¢ w narracji jest caly czas ukazywana przez pryzmat
tozsamosci zbiorowe;.

,,O! W tamtych czasach pamigtato si¢! Bardzo. I na Ukrainie i w Kazachstanie.
Roézne byly $wigta. Bylo to wszystko zapamigtane i wypetniato si¢. A teraz juz
ksigdz przyjechat. Teraz ono odnawia si¢. Jak powiedzie¢, ono wszystko zmienia
sie. I zycie, tak jak czlowiek, tak i zycie. I tak ono zmienia si¢. Tak i $wigta,
zaraz nowych duzo jest”.

O osobistym zaangazowaniu badanej w zycie religijne S$wiadczy przede wszystkim emo-
cjonalnos$¢, z jakg opowiada o ,,tamtych czasach”. Kiedy badana zaczyna méwic o terazniej-
szosci, to rdwniez na plaszczyznie religijnej pojawia si¢ tozsamos¢ zbiorowa. Gdy zostata
zapytana o najwazniejsze wydarzenie w jej zyciu odpowiedziata: ,, Kosciét odbudowali-
$my! 8¢ Wszyscy sie cieszyli, to bylo bardzo wazne. Przyjechat ksigdz, odprowadzit msze, to
my tam wszyscy zebraliSmy si¢”.

Podstawowymi elementami zycia religijnego, ktére si¢ pojawiaja w relacji pani Olesi,
byty wspolne modlitwy oraz obchodzenie §wiagt Bozego Narodzenia i Wielkanocy. Warto
zauwazy¢, ze chociaz pani Olesia mowi o tym, iz zar6wno wczesniej, jak i obecnie w kalen-
darzu katolickim funkcjonuje wiele innych §wiat, nie wymienia zadnych innych niz te, o kto-
rych wspomina wyzej. Przy czym nalezy zaznaczy¢, ze gldéwnym elementem obchodzenia
$wiat w czasach stalinowskich byta wspdlna modlitwa. Bowiem brak ksiedza, dni wolnych
oraz tragiczne warunki bytowe uniemozliwiaty celebrowanie $wiat w inny sposob.

,Jakie byly dania? Boze moj!!! Jak my zyli..., co bylo, to my i jedlismy...,
a teraz mozna wymysla¢, jest z czego. I mozna wymysla¢ rézne potrawy. Pie-
czemy... r6zne zdobne..., a dlaczego ja go piecz¢? W sklepach wszystko jest.”

Zycie religijne w narracji pani Olesi ewoluuje wraz z zewnetrznymi przemianami. Wcze-
$niej ,,role straznika religii” w zyciu pani Olesi petnila rodzina i grupa spoteczna, obec-
nie koscidl: ,,Boze Narodzenie i Wielkanoc u nas i w kosciele, teraz, bardzo dobrze, ladnie
obchodzisz”.

835 Was siuda priwiezli... — Modlié si¢ przyjechali$cie ? Zdechniecie tu jak rude myszy, jak si¢ wezme
za was, to nigdzie was i tu nie b¢dzie widag, i tu! Trzeba pracowacé.

836 Jak widzimy, zamiast ,,zbudowaliémy” narratorka uzywa stowa ,,odbudowali$émy”. Uzycie tego
wyrazu sugeruje ,,odrodzenie si¢ kosciota”, a nie jego ,,powstanie”.
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Jezyk

Gdy zapytatam si¢, w jakim jezyku mozemy rozmawia¢, pani Olesia odpowiedziata:
,»Pozalujsta, ja mogu i po polski, konieczno ja po polski nie tak eto...”37. W trakcie roz-
mowy przekonatam sig, iz narratorka swobodnie postuguje si¢ jezykiem polskim. Oczy-
wiscie jej zasob stow w niektorych momentach byt niewystarczajacy, niemniej, biorac pod
uwagg, ze narratorka mieszka w Kazachstanie od 1936 roku, ta kwestia wydaje si¢ by¢
zrozumiata.

Nauke narratorka rozpoczeta w polskiej szkole na Marchlewszczyznie — rejonie, gdzie
przeprowadzano ,.eksperyment polonijny”. Edukacja ta po szesciu latach niestety zostata
przerwana na dtugi okres. W 1933 roku szkote, do ktorej uczgszcezata pani Olesia, zamknigto,
a w jej miejsce otworzono ukrainska.

»Nam byto bardzo trudno, z polskiego rozumiesz na ukrainski, ale jako$ si¢
uczylis$my, nie rzuciliSmy”.

Po zestaniu jezyk polski byt uzywany juz jedynie w domu.

»My, swoje ludzie, jak i po ukrainsku i po polsku. A najwigcej trzeba byto
po rosyjsku, bo bylismy pod komendantura. Przywiezli nacialstwo®%, trzeba byto
zrozumie¢ ich, tak nauczyliSmy si¢ po rusku. A w domu po polsku”.

Jak mowi narratorka, polski jezyk z czasem zaczat odchodzi¢ w zapomnienie. Poki zyli
jeszcze jej rodzice, w domu méwiono po polsku, nawet starata si¢ uczy¢ tego jezyka swoje
dzieci. Niestety, z czasem w domu tez zaprzestano mowi¢ po polsku: rodzice pani Olesi
zmarli, a dzieci po tym, jak poszty do szkoty, catkowicie przeszty na rosyjski. Odrodzenie
jezyka polskiego w zyciu pani Olesi zaczgto si¢ w latach dziewigcédziesiatych wraz z pro-
pagowaniem kultury polskiej w Kazachstanie. Dzigki ksiagzkom, nabozenstwom w jezyku
polskim czy tez kontaktom z przyjezdzajacymi osobami z Polski pani Olesia zaczg¢la przypo-
minac¢ sobie jezyk przodkow.

,leraz jesli trzeba, to po polsku rozmawiam. A z dzie¢mi to tak... Do mnie
przyjezdzali z Polski. A to w zesztym roku juz trzy grupy u mnie byty. Studenci.
Tam jest takie w Warszawie... jacy$ artySci. To oni przyjezdzali tu, spektakli
dawali, u mnie byli. Oni przyjezdzali, a tu mato kto wie polski j¢zyk. Oni do mnie,
cho¢ jak ja rozmawiam? Ale my tak razem rozmawiali$my. Ciekawie bylo...”.

Pochodzenie, Swiadomos$¢ narodowosciowa

Pani Olesia uwaza si¢ za Polke, jest dumna ze swego pochodzenia, z tego, ze jako jedna
z nielicznych zna, rozumie jgzyk polski.

,Ja jestem Polka, u mnie wszyscy byli i pradziadek, i prapradziadek! I tak i ja”.

87 Pozalujsta... — Prosze, moge i po polsku, chociaz ja polsku nie tak, zeby...
88 nacialstwo — kierownictwo
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Wiezi rodzinne, pochodzenie sa bardzo waznym obszarem w zyciu pani Olesi.

,»Moja rodzina wywodzi si¢ z Jasnej Gory z Polski. To mdj prapradziad
Julian przyjechal z Polski i w naszej wiosce ozenil si¢. I to nasza rodzina poszta
z tego Polaka. U mnie i tato i mama byli Polakami [...] ja lubi¢ Polske. Dlatego
ze moje korzenie sg z Polski. Tam u mnie jest rodzina. Tam moja siostra byta
w Polsce. Ona zmartla, a dzieci zyja, no a teraz wnuki tam... Ja czgsto czytam
te ksigzki polskie i szukam nazwiska Bialeckich, to moja tam rodzina. To mego
ojca brat wyjechatl, jego syn byt w polskiej armii Kosciuszki, tam stuzyt. I mojej
siostry maz, tez tam byl gdzies. On zabrat rodzing. No siostra to juz dwa lata jak
umarfa. Ona miata szescioro dzieci: 3 synéw i 3 corki. Rodzina wielka. Pisali listy,
a teraz ja juz nie mogg¢ pisaé, mi te rece si¢ trzesa i juz nie mogg pisaé. Siostra
umarta, a oni nas dobrze nie znaja, dzieci siostry. Moja wnuczka u nich byla”.

Z wypowiedzi tej wynika, iz pani Olesia bardzo si¢ interesuje historig swego rodu, pro-
buje odszukaé w polskiej literaturze rodowe nazwisko, podtrzymywata tak dtugo, jak mogta,
kontakt z daleka rodzing z Polski.

Rozumienie ojczyzny

Mimo ze (jak widzieliSmy z poprzedniej wypowiedzi) pani Olesia jest bardzo mocno
emocjonalnie zwigzana z Polska, to jednak Ukraing nazywa swoja ojczyzng:

,Ojczyzna to Ukraina. Ja tam roditas'®, a teraz juz co? Tam rodilis', a tu
bedziemy... %0 Poumierali. Nas juz bardzo mato zostato. Z naszej wioski zostato
tylko dwie kobiety. Moze ty wiesz Ludka Marczewska. Nu mtodsze jeszcze, te,
ktére mieli po sze$¢ lat”.

Konkludujac — na budowanie tozsamosci pani Olesi w okresie dziecinstwa mialta wplyw
przede wszystkim rodzina oraz szkota, w ktorej uczyla si¢ jezyka polskiego. Przez cale poz-
niejsze zycie podstawowe warto$ci zapoczatkowane w rodzinie zostaty zachowane. Obecnie
podtrzymywaniu tej tozsamosci stuzy ko$ciot oraz poglebianie wiedzy przez polska litera-
ture. O ile przeszto$¢ jest postrzegana przez pryzmat tozsamosci grupowej, to w terazniej-
szosci akcent pada na tozsamos$¢ indywidualng. Po pierwsze dlatego, iz dzieci narratorki
nie podzielaja tak gleboko jej stylu zycia, po drugie — znajomos¢ jezyka polskiego odrdéznia
pania Olesi¢ od bardzo jej bliskiej grupy religijnej:

,Bardzo mato wiedza, tu jest taka jedna, mowi — »ja modle si¢, a nie
rozumiem co«”.

89 roditas' — urodzitam si¢

840 W tym momencie warto zaznaczy¢, ze okre$lenie ojczyzny jako miejsca, w ktorym si¢ urodzita
osoba badana moze wynika¢ nie tylko z sentymentalnego przywiazania si¢ do tego kraju, ale rowniez
z rozumienia samego terminu. W jezyku rosyjskim Rodina (Ojczyzna) pochodzi od stowa Rod (R6d)
lub tez w potocznym rozumieniu funkcjonuje jako pojecie pochodzace od czasownika rodit'sia (urodzi¢
si¢). Dlatego tez warto zwr6ci¢ szczegdlng uwage na znaczenie, ktore moga mie¢ inne miejsca/terytorium
dla narratoréw nie okre§lane mianem ojczyzny.
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Dzigki znajomosci jezyka pani Olesia jako jedna z nielicznych ze swojej grupy pokole-
niowej korzysta z zasobow biblioteki Domu Polskiego:

,,Ja pojde uzbieram sobie. Mnie ciekawi historia Polski, jak ta Polska budowata
si¢. Ona nie byla taka jak teraz. Oj, oj nie... Ja takie ksigzki bratam specjalnie,
by dowiedzie¢ sig, jak ona powstala ta Polska. Jaka ona byla biedna! Tam ze
Rosja komandowata®! tam, w tej Polsce, kto chcial. To teraz, teraz ona stata
jak gospodarstwo®?. Bylo... O jej... Ja lubi¢ pisarzy polskich. Sienkiewicz,
Mickiewicz, ich byto duzo i kobiety byly. Czytam, ja lubi¢ czyta¢. Romanow
nie. A takie historyczne, zyciowe, o takie mnie cickawig”.

Czytanie dla pani Olesi stato si¢ tez bardzo warto$ciowym sposobem spedzania czasu
wolnego oraz radzeniem z niepokojem okresu wieku starszego:

»Ja juz duzo przeczytalam. Ja jak czytam, to zapominam swoja staros¢. To
ciekawe, to ciekawe czytac”.

4.1.1.2. Pani Ludmila (Narrator 2dd)

Swiat wartoéci w Zyciu pani Ludmity wyznacza praca. Na poczatku trud byt nieodzowny, gdyz
pomagal przezy¢, lecz z czasem praca stala si¢ sensem zycia, sposobem na spgdzanie czasu:

,,Przyzwyczaitam si¢ juz, jak idziesz pracowacd, to 1zej, a jak siedzisz, to gorzej”.

Pani Ludmita urodzita si¢ w 1917, jak mowi: ,,wtedy, kiedy cara zrzucili”. Pochodzi z tej
samej wioski co pani Olesia, rowniez opowiadata mi o kosciele ,,tadnym, zbudowanym” 4
(do ktorego zsypano ziarno, wowczas gdy kotchozy organizowano), do ktérego ,,jezdzili
tylko w niedziele, poniewaz w domu praca jest”, i o szkole, w ktoérej uczyly si¢ polskie
dzieci. Tylko w odroznieniu od pani Olesi pani Ludmita do szkoty nie chodzita:

,Powiem ci, ze do zadnej szkoly nie chodzitam, do Zadnej, u nas bylo
3 kilometry do szkotly”.

Pani Ludmita nie nauczyla si¢ czyta¢. Cale zycie rozmawia w jezyku ukrainskim:

,-..na Ukrainie rozmawialiS$my tak jak i tu, na ukrainskim. To nawet nie
ukraifiski, a jaki$ chochlacki®#”.

841 komandowata — rzadzita

842 Chodzi raczej o panstwo. Stowo ,,gospodarstwo” prawdopodobnie zostato pomylone z ,,gosu-
darstwem”, co w rosyjskim znaczy panstwo.

843 Takie samo okreslenie pojawia si¢ w relacji pani Olesi. Moze wynikaé z tego, iz po dlugim cza-
sie, gdy kosciot byt w podziemiu, a osoby gromadzity si¢ w chatach dla wspolnej modlitwy, koScioty
na Ukrainie budowane specjalnie (a nie budynki przerabiane na te cele ) kojarzyty si¢ bardzo pozytywnie
dla os6b wierzacych.

844 Stowo chochlacki pochodzi od ,,chochol”, obrazliwej nazwy, jakg okreslano Ukraincow. Z takim
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Mimo trudnych warunkéw przeszto$¢ narratorka ocenia bardzo pozytywnie. Nawet czas
deportacji w jej narracjach nie jest tak dramatyczny jak u innych osob:

,,10 bylo na $w. Antonioniego. Miesiac jechaliémy. Koni wiezli, siano krowy...
Kto chcial, nawet psa wiézt czy kota. Wszyscy byli dla innych przyjazni, a teraz
by jak bylo? Wszyscy by si¢ klocili. Dobrze jechali$my. Przyjechalismy tu, to
w Wiszniowce juz staly patatki. Mieli$my taki piec, gotowali$my jedzenie. Jak
cheielismy gdzie$ i$¢, to nam uciastkowyj®* nie pozwalal, ale i tak dobrze
zyli$my. [...] Na pewno najlepiej byto kiedys, ludzie mieszkali w pokoju. A ta
wodka teraz co robi? Wszyscy alkoholicy, ni tylko mezczyzni, ale i kobiety,
si¢ gromadza i pija”.

Te ostatnie stowa moga wynikaé z osobistych dramatycznych doswiadczen pani Lud-
mity — najpierw z powodu naduzywania alkoholu przez meza rozpadto si¢ jej malzenstwo,
a niedawno matzenstwo wnuczki. Czasy, gdy ,,wszyscy razem pracowali i wigcej niz kieli-
szek nawet na weselu nikt nie pit”, wydaja si¢ dla pani Ludmily lepsze od terazniejszosci:

,,Nie mieliSmy na nic czasu. Boze, jak pracowalis$my, robili§my saman r¢ce
pekaja... strasznie ale i tak ci co mtodsi tancza na drodze na bosaka, $piewaja!”.

Wecezesna $mier¢ rodzicéw i rozwdd spowodowaty, ze pani Ludmita cate zycia musiata
troszczy¢ si¢ o siebie i swego syna, cigzko pracujac. Jak mowi, starala si¢ nie pracowac
jedynie w §wieta: ,,ale i tak bydto trzeba nakarmic¢”. Podobnie jak dla poprzedniczki dla pani
Ludmily najwazniejsze $wigta to Boze Narodzenie i Wielkanoc, ale nie tylko: ,,Pierwsze
$wigto to Boze Narodzenie, drugie to Wielkanoc, a trzecie to Zielone Swie;ta” oraz te, ktore
pamigta jeszcze z Ukrainy:

,-.-a tak to $§w. Stanislawa, §w. Antanoniego, ale nasz ksiagdz méwi, ze to
nie $wigta. No i niedziela oczywiscie”.

Religia

Religia to kolejny wazny obszar w zyciu pani Ludmily. W domu, tak jak i u poprzedniej
narratorki, znajduja si¢ obrazy $wigte przywiezione jeszcze z Ukrainy, pokazata mi takze
wycinki z gazet z portretami Jana Pawla II. Powiedziala przy tym, ze papiez wptywu na jej
zycie nie miak:

okresleniem (chochlacki) dialektu, w jakim rozmawia wigkszo$¢ starszych Polakow zamieszkujacych
obwod kokszetauski, spotkalam si¢ nieraz. Jest to jezyk ukrainski z naleciatoscig jezykoéw polskiego
i rosyjskiego. W tym jezyku rozmawiali z Polakami takze Niemcy. Ten miejscowy dialekt przetrwat
w wiekszosci wsi do tej pory. Rowniez w moim domu rodzice rozmawiaja w tym jezyku, i mimo ze
jezykiem, ktorym si¢ postuguja na co dzien poza domem, jest rosyjski, w momencie, gdy przyjezdzaja
do rodzimych wsi, méwiag wytacznie w tym dialekcie. W polskich wioskach zwracanie si¢ (szczegdlnie
do 0s6b starszych) w tym jezyku jest kwestig dobrego tonu. Jesli osoba pochodzaca z takiej wsi zacznie
mowic po rosyjsku, jest to wsrod starszych ludzi odbierane jako sztuczne ,,wywyzszanie si¢”. Z duza
sympatia patrzy si¢ na Kazachow, ktérym udato si¢ opanowac¢ ten dialekt.
845 uciastkowyj — dzielnicowy (milicjant)
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,,Bo on tam pracowal, a my tu, ale lubi¢ go i si¢ modlitam si¢ o niego,
gdy zmart [...] Teraz to jak nie chodzi¢ do Kos$ciota. jak tak bliziutko? A jak
przyjechali, to nie bylo gdzie si¢ modli¢, poki chaty nie zbudowali, po dwie
rodziny bylo w pierwszy rok, u kogo mata rodzina. U nas byta mala, to nam dali”.

Ojczyzna

Dookreslenie kategorii ojczyzny dla pani Ludmity sprawia duzg trudnos$¢: ,,Ukraing juz
zapomnialam, a w Polsce nigdy nie bytam...”. Narratorka zaznacza, iz nie uwaza si¢ za
Polke, gdyz nie zna j¢zyka i w Polsce nigdy nie byta. Ukrainka tez nie jest, chociaz kraj ten
(Ukraina) jest jej juz blizszy anizeli Polska. Natomiast ,,miejscem na ziemi” #¢ dla narratorki
jest przede wszystkim jej dom w Kazachstanie.

Zaniedbanie edukacji w dziecinstwie i p6zniejsze koncentrowanie si¢ na pracy spowodo-
waly, iz pani Ludmita juz nigdy nie rozpocz¢ta nauki:

,No, to tak teraz... Teraz juz wszyscy si¢ nauczyli. Ci mtodzi nauczyli sig,
dobrze si¢ nauczyli, ksigzki czytaja... a ja juz... tako... I tak dobrze... wszyscy
mowia, baba jeszcze idzie na dzialk¢ pracowac... Dla mnie by zdrowie bylo,
a wigcej nic nie trzeba”.

Jak niejednokrotnie podkresla, najwazniejsze dla niej teraz to jest zdrowie:

,Klade si¢ spa¢, si¢ pomodl¢ do Boga. Boze prosze, daj mi zdrowia, co
jeszcze takiemu czlowiekowi jak ja trzeba?”

4.1.1.3. Pan Wislanski (Narrator 3dd)

Kolejny narrator jest mtodszy od poprzedniczek, urodzit si¢ w 1930 roku. Mimo to bar-
dzo szczegolowo opowiada o zyciu na Ukrainie i zeslaniu. Jego narracje dotyczace okresu
dziecinstwa nie sg jedynie wspomnieniami, zbudowat te informacje na podstawie licznych
lektur i rozméw z ludzmi pamigtajacymi te lata. Pan Wislanski, ktory cate zycie pracowat
jako nauczyciel literatury ¥, obecnie zbiera materiaty do ksigzki o swojej rodzinnej wiosce
i 0 ludziach w niej mieszkajacych. Bardzo szczegdtowe opisy zycia przed i po wystaniu, cha-
rakterystyki osob etc. sg zatem efektem zardwno wspomnien, jak i osobistych zainteresowan
narratora tematyka ukrainsko-kazachstanskich Polakow.

Pan Wislanski urodzit si¢ w tym samym regionie co poprzedniczki — Nowograd Wotyn-
ski, byta Marchlewszczyzna.

846 Ten termin zostat przeze mnie zdefiniowany w rozdziale teoretycznym. Stosuj¢ go na okre$le-
nie miejsca, ktore dla narratorow ma szczegdlne znaczenie. Moze by¢ to zardwno panstwo, jak i mata
miejscowos¢ — terytorium, na ktorym narratorzy czujg si¢ ,,jak u siebie”.

847 Jiteratura — nazwa przedmiotu szkolnego, na ktorym interpretuje si¢ lektury rosyjskich i zagra-
nicznych pisarzy
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Ojczyzna

Proba okreslenia pojegcia ,,0jczyzny” sprawia duza trudno$¢ panu Wislanskiemu:

,»Wiesz, chyba jestesmy ludzmi bez ojczyzny. Urodzitem si¢ tam, a cate zycie,
licz 70 lat, mieszkam tu. Zastandwmy si¢ razem, mam dwoch synow, gdzie ich
ojczyzna? Tak... ich ojczyzna to Kazachstan, jeden mieszka w Pietropawlowsku,
a drugi w Niemczech. A wnuki moje, ci, co w Niemczech, gdzie ich ojczyzna?
Urodzili si¢ w Kazachstanie, mieszkaja w Niemczech, pigknie postuguja si¢
niemieckim, nie zapomnieli jak na razie rosyjskiego, ale polskiego oni nie znaja,
a i ja stabo si¢ nim postuguj¢... niby rozumiem, ale jesli szybko mowia, to ja
musz¢ najpierw przettumaczy¢ na rosyjski...”.

Rozumienie ojczyzny w mysleniu pana Wislanskiego ksztalttuja trzy obszary: miejsce,
w ktorym si¢ urodzit; miejsce, w ktorym mieszka; oraz miejsce, skad pochodzg jego przodko-
wie. Ze wzgledu na to, iz kazdy z obszarow jest zwigzany z innym terytorium, pan Wislanski,
ktory nie faworyzuje zadnej z wymienionych kategorii, nie potrafi wybra¢ jednego najwaz-
niejszego terytorium/miejsca w jego zyciu, ktore mogtby nazwac ojczyzna.

Ukraina odgrywa istotne znaczenie w refleksjach nad pojgciem ojczyzna, gdyz jest to
miejsce, w ktorym si¢ urodzil. Niemniej narrator nie ma ch¢ci powrotu do niej:

,Pojechatem na Ukraing w sze$¢dziesiatym szostym roku, zobaczytem... i nic.
Jak si¢ mowi, moje juz tu, juz si¢ przyzwyczaitem. Do tego, co zobaczylem,
przyzwyczai¢ si¢ juz bym nie mogt. ByliSmy na dworcu, na Ukrainie i wiesz,
w obuwiu tylko bylem ja, moja tesciowa i jakis wojskowy, a ci wszyscy chodza,
nogi brudne...”.

Z podrozy do Polski, ktora planowal w latach osiemdziesiatych wraz z grupa uczniow,
po dtugich staraniach zrezygnowat:

,»1yle bylto przeszkod, nagonek, ze powiedziatem w koncu — starczy, juz nie
chee nigdzie jechac”.

Obecnie za swoje miejsce na ziemi uwaza Kazachstan, do ktorego si¢ przyzwyczait, ale
réwniez nie moze nazwac tego panstwa ojczyzna.

Jezyk

Kolejnym waznym obszarem (ktory decyduje o identyfikacji narodowej oraz o ustosun-
kowaniu si¢ narratora do pojgcia ojczyny) w narracjach pana Wislanskiego jest jezyk:

»Wiesz, czytam po polsku. Dla siebie zdecydowatem, jesli jestem Polakiem,
musz¢ zna¢ polski jezyk. W jakim$ stopniu mi si¢ to udalo, cigzko okreslic,
na ile. Poczatkowo u nas w domu przed wojng méwilismy po polsku. Ale jaki
to byl polski? To wiesz, jeszcze z tamtych czasow jezyk, ktory ze sto lat temu
byt w Polsce, taki to byt jezyk. A pdzniej juz nastgpita internacjonalizacja...”.
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Mimo dhugiej przerwy pan Wislanski powrocil do zapomnianego jezyka:

,U nas kiedy$ tu bylo stowarzyszenie polsko-radzieckiej przyjazni, to oni
przysytali literaturg. Ale wiesz, ja, szczerze méwiac, czysto po polsku nie potrafi¢
ani mowi¢, ani czyta¢, ale co$ tam zawsze rozumiem. Cigzko oczywiscie, za
pézno si¢ wzigtem za t¢ nauke i czas uciekt...”.

Zatem jezyk polski, ktérego pan Wislanski uczyt si¢ gtownie dlatego, ze identyfikuje
si¢ z polska narodowoscia, jest dla niego przede wszystkim ,,jezykiem z wyboru”. Znajo-
mos¢ jezyka polskiego jest dla narratora potrzebna, by utwierdzi¢ si¢ w tozsamosci. Nato-
miast §wiadomo$¢ narratora tego, ze wcigz niezbyt dobrze zna jezyk przodkow, powoduje, iz
pan Wislanski nie moze siebie nazwaé ,,prawdziwym Polakiem” oraz nie moze tez nazwac
Polski swoja ojczyzng. Podstawowym jezykiem dla pana Wislanskiego (mimo iz zaznacza,
ze w domu rozmawiano po polsku) jest jezyk rosyjski. Jezyk ten wszedt w zycie narra-
tora przede wszystkim za sprawg edukacji szkolnej. Do szkoty na Ukrainie pan Wislanski
w odréznieniu od poprzednich 0séb badanych nie chodzil, poniewaz gdy zostal wystany,
mial jedynie 6 lat, wigc edukacje rozpoczal juz w Kazachstanie. Szkola w Jasnej Polanie
zaczela dziataé juz w pierwsza zime po deportacji. Jezykiem nauczania byt rosyjski.

Srodowiskiem ksztattujagcym zamitowanie narratora do jezyka rosyjskiego bylo takze
srodowisko pracy. Pan Wislanski — jak juz wspomnialam — byt nauczycielem literatury.
Przedmiot ten rozwinal zamilowanie narratora do twodrczosci rosyjskich pisarzy, a przede
wszystkim do poezji, sam réwniez pisze wiersze, a w ciggu narracji kilkakrotnie cytowat
swoich ulubionych poetéw: Niekrasowa, Jesienina.

Podobnie jak i u poprzednich narratorek w zyciu pana Wislanskiego jest miejsce takze
dla jezyka ukrainskiego, ktorym postuguje si¢ w domu, badz w rozmowach z réwiesnikami:

A tak ztotko, to tak jak z tobg rozmawiam [przechodzi na ukrainski]. Ale
juz bardziej rosyjski dominuje. Stuchaj, czterdziesci lat pracowalem w szkole,
a tam wszystko w rosyjskim, tak wigc...”.

Religia i tradycje

W rodzinie pana Wislanskiego, podobnie jak w rodzinach innych narratoréw, rowniez
obchodzono i obchodzi si¢ Boze Narodzenie i Wielkanoc:

,»Wczesniej kiedy w szkole pracowatem, zawsze swigtowalismy radzieckie
$wigta, a w domu religijne. Teraz kazachskie §wicta jeszcze si¢ nie przyjetly.
Moze jeszcze czas nie przyszedl, moze z czasem wszystko si¢ zmieni. A ogdlna
masa, jak si¢ mowi, ni Bogu, ni czortowi, nikomu”.

W dziecinstwie — opowiada narrator — modlitwy uczyli go rodzice oraz zestana zona
polskiego oficera:

,,Po cichu rodzice uczyli. Nawet byt taki przypadek, tam u nas mieszkala
pani Skalska, zona polskiego oficera, no i ona zaczg¢ta swego syna uczyc,
uczy, uczy... Tu i ja przyszedtem. I juz kto$ donidst, zjawit si¢ kierownik rady
wiejskiej — »To ty tu nauczasz?« »Ja — mowi — tylko swego syna ucze«. »A ci,
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co tu robig?« — si¢ pyta. »To koledzy przyszli, gadaja sobie« — méwi do niego
przestraszona. U nas co do tego byto bardzo srogo”.

Mimo ze w rodzinie pana Wislanskiego obchodzi si¢ §wigta koscielne i w domu jego
rodzicow pielegnowano wartosci katolickie, z wypowiedzi nie wynika, by religia zajmowata
w zyciu narratora tak duzg role, jak w przypadku pani Olesi i pani Ludmity. Tak jak i one
opowiada o czasach, gdy wszyscy ,,modlili si¢ po kryjomu”, ale bardziej to odnosi do innych
0s6b niz do siebie. Podobnie jest, gdy opisuje terazniejszo$¢: ,,wszyscy chodza do kosciota”.
Tak jak narratorki postuguje si¢ tozsamos$ciag grupowa, ale nie eksponuje siebie, miast ,,cho-
dzimy” uzywa stowa ,,chodzg”. Nie ma tez w jego wypowiedziach takiej ekspresji (ekspono-
wania wlasnych uczu¢ religijnych, zadowolenia z mozliwos$ci uczgszczania do ko$ciota etc.)
jak w wypowiedziach poprzedniczek:

,»Wiesz, one juz jakby si¢ starly, te tradycje... Powstalo co$ takiego spe-
cyficznego i jednolitego dla catej wioski. Teraz dzieci ucza si¢ jezyka, chodza
do kosciota, tam jest szkola, nawet sklep polski jest, tzn. tak go nazywamy, bo
to sklep od kosciota. U nas jak zwykle najpierw zmieszaja z blotem, zadepcza,
a pdzniej podniosg, obtrzasng i powiedza, na proézno to zdeptaliSmy”.

Znoéw, jak widzimy, narrator nie mowi o swoich dzieciach ani o sobie, tylko ogdlnie
o ludziach z jego wsi. Gdy rozmawialismy o tradycjach, przyszta zona pana Wislanskiego.

Pan Wislanski: ,,Co u nas si¢ zachowato babuszka? Cigzko powiedzie¢, co
u nas polskiego si¢ zachowato... Chyba oprocz imion polskich u nas nic si¢ nie
zachowato [$miech]. Potrawy to raczej sg z naszej Jasnopolanowskiej kuchni”.

Zona: ,Ja tu sie urodzitam [moéwi w ukrainskim jezyku], to co moze sie
zachowac? [u$miecha si¢]”.

Pan Wislanski: ,,A wiesz co zostato? »Zatirka«, po polsku kluski, t¢ potrawe
lubi¢ szczegdlnie”.

Zostaly takze niektore przedmioty, ktore dla narratora s symbolami kultury polskiej:

»Mamy i obrazy — mowiliémy na nie »obraza«®® — i polska literatura jest.
Jest kilka ksigzek: Krol chtopow, Sienkiewicza par¢ utwordw jest. Jeszcze
mamy wspolczesnych pisarzy polskich kilka ksigzek. Kiedy przysytano polska
literature, to bralem, co$ zostalo u mnie, a co$ datem do szkolnej biblioteki”.

Osoby znaczace

,Autorytety, oni... tu on jest, a tu on wrog, tu on juz nie jest autorytetem,
tu on, jak si¢ okazuje, jest totrem. W 1937 roku 20 oséb wrogéw ludu znalezli
w Jasnej Polanie. A wyobraz sobie, podreczniki historii byty, wtedy si¢ uczylem
z takiego podrgcznika. Dzi§ mowimy: wielki putkownik Blucher, a za trzy dni
moéwig: wykreslcie go, jest wrogiem ludu. I jak bedziesz korzysta¢ z takich

848 obraza (akcent na ostatnia sylabe) — obrazy
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podrecznikéw? Kiedy tu bylo (!), a tu jego wrogiem ludu... Wszystko bylo...
pamigtasz u Niekrasowa: »...wytrzyma t¢ droge zeliwng, wytrzyma wszystko,
co Bog nie zesle«. Tak i to... Bylem zmuszony to wszystko wytrzymac... Tak
ono bylo i tak ono jest [...]. Ty nie wiesz, ze w trzydziestym siodmym roku,
wyjdziesz rano, tam siedzg staruszkowie na taweczce i szepcza, tego wzigli
W nocy, tego, mowig: »wrogowie ludug, a ten wrog ludu nawet si¢ podpisacé nie
potrafit. Pamigtam, pracowatem w sewastopolskim sowchozie, no i si¢ spotkatlem
z jednym — Zawadzki. A tam wszyscy 10 lat i na osiedlenie, kto nawet i 15 lat
i na osiedlenie. I ja si¢ go pytam [przechodzi na ukrainski]:

— Za co ciebie wsadzili?

— Moéwili, ze ukrainski nacjonalista.

Ja pytam:

— A co to jest nacjonalista?

— A skad moge wiedzie¢? Wsadzili i juz.

Takie to byly czasy straszne...”

Ta wypowiedz bardzo dobitnie przedstawiajaca absurd 6wczesnej polityki dos¢ klarownie
ukazuje, jak rézne moglo by¢ w tych czasach znaczenie stowa ,,bohater”. Owczesny boha-
ter mogl przesta¢ nim by¢ w ciggu jednego dnia. Jak zatem w tej atmosferze niepewnosci
1 tymczasowosci mozna byto uznaé¢ kogokolwiek za autorytet? Nie dziwi zatem fakt, ze zadna
7 0s0b zwigzana z sowieckim ustrojem nie zyskala miana osoby waznej dla pana Wislanskiego.
Takimi waznymi osobami natomiast byty i sg dla niego poeci i pisarze, gtéwnie rosyjscy:

,Pisarzy 1 poetdw ja oczywiscie wielu ceni¢. Niekrasow — przepickne wier-
sze, u Puszkina dobre... u Lermontowa nadzwyczajne, u Jesienina pamigtasz?
»Nie zaluj¢, nie wotam, nie ptacze, wszystko minie jak z biatych jagod dym,
wiednigciem ztota ogarniety, nie bede wigcej mtodym«. Prawda, dobre wiersze?
Bardzo. Sa oczywiscie niezbyt dobre, ale to jak u kazdego poety. Ty pewnie
nie pamigtasz, byla taka pisarka Wanda Wasilewska, ona sama Polka, wyszta za
maz za Korniejczuka. Ona pisata, jak by to powiedzie¢...?, na zamdwienie, jej
juz si¢ nie czyta... A Solzenicyn? Jeden dzien z zZycia Iwana Denisowa — dobre,
poézniej Archipelag GULag, to juz nie literacki utwor, a, jak powiedzie¢?, opis
niedoli, jaka spotkala tagiernikow — zwyczajnych pracujacych, ale co zrobi¢...”.

Cata narracja pana Wislanskiego ,,przesigknigta” jest ubolewaniem nad ,.tamtymi cza-
sami” i pewnym pogodzeniem si¢ wynikajacym z bezradnosci, gdyz ,,nic juz nie zmienisz”,
,»CO zrobi¢”. By¢ moze dlatego, gdy $wiadomos$¢ o zbrodniach systemu komunistycznego
jest dla niego oczywista, nie czyta Wandy Wasilewskiej (ktora mocno popierala polityke
stalinowskq), natomiast zachwycaja go wiersze poetow, ktorzy opisywali pigkno natury
i odwieczne rozterki ludzkiej osobowosci.

Wazne miejsce w zyciu pana Wislanskiego, szczegdlnie obecnie, zajmuje takze jego
rodzina, co przedstawiam w dalszej czesci.

Wartosci

,Co dla mnie w zyciu najwazniejsze? — zeby rado$¢ wnukow zobaczyc.
Wiesz, dzieci dorastaly, ja jako$ mniej... wczesniej bylto tak, oprocz lekciji,
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byly tak zwane spoteczne obcigzenia, one zabieraly duzo czasu. Trzeba byto
tez krowg trzymac i na siano zapracowac, i prosiaka wykarmi¢. Rodzine trzeba
bylo utrzyma¢, za wyptate nie bylo szansy przezy¢. A trzeba bylo i dzieciom
wyksztalcenie da¢. A teraz, kiedy wnukowie si¢ pojawily, to juz... czasu jest
wigcej. Przestalem pracowaé, no i po§wigcamy im uwage. Siedzimy z babcia
i patrzymy, jadg z zaulka dwoch wnukéw rowerem, ktory im babcia z dziadkiem
kupili, im wszystko oddajemy. Teraz bylismy w Pietropawlowsku, a to wnukowie
do nas przyjezdzaly, prawie miesigc mieszkaly... patrzymy, biegng przez krzaki
maliny... [$miech]. No i tak im starali$my si¢ pomoc i teraz b¢dziemy pomagac.
Ciezko w miescie, co oni tam jakie$ 30 tysiecy®*® zarabiajg, a w miescie to nic”.

Ta ciepta wypowiedz ukazuje, ze obecnie zycie pana Wislanskiego kreci si¢ wokot
rodziny. Wcze$niej dbat o nig, przede wszystkim ci¢zko pracujac, ale przez to nie mial czasu,
by przebywac z rodzing. Wnukom daje to, czego nie moégt zapewni¢ dzieciom — emocjonalng
bliskos¢, opieke — juz nie tylko materialna.

Kolejnym obszarem, ktory czyni zycie narratora bardziej pelnym, sa zainteresowania
zwigzane z wykonywanym przez niego zawodem. Teraz, gdy nie prowadzi zaje¢, pisze wie-
cej wierszy, zaczat tez pisa¢ ksigzke o mieszkancach swojej wioski — o swoim narodzie.
Podobnie jak pani Olesia obecnie, gdy praca przestata zajmowac caty jego czas, zaczal roz-
wija¢ swoje zainteresowania. Taka fascynacja Polakami przesiedlencami moze wskazywac
na probe odnalezienia lub podtrzymywania wlasnej tozsamosci.

4.1.1.4. Pani Ania (Narrator 4dd)
,,Jaka si¢ urodzitam, taka trzeba umrze¢”
Urodzita si¢ w wiosce Gryczana®*°, obwod chmielnicki:

,Ja nie wiem, jak tam kto zyt. No, my biednie zyli, tata byt czarnoroboczyj .
On zadnego zawodu nie mial, to tak — dzisiaj poszed} na roztadowywanie wegla,
drzewa, a jutro tam poszedl gdzies do Zydéow drzewa raba¢. No i takie zycie
bylo, zyliSmy, jak to si¢ méwi, jak groch przy drodze”.

Mimo ze - jak moéwi narratorka — na Ukrainie nie bylo tatwo, swe zestanie (miata
w wowczas 14 lat) wspomina z wielka gorycza:

»Jak ono bylo, przyszio to naczalstwo i mowi »zostaliscie wyznaczeni
na specosiedlenie«. Za co? My$my w niczym tu nie zawinili, nic nikomu ztego
nie zrobili [-§my ], dlaczegoz nas wysylaja? No, wysyla¢ to trzeba byto bogatych,
kiedy$ zsytali bogatych, a my$my zyli biednie”.

849 Wowczas 30 tys. KZT to ok. 900 PLN.

850 W analogii do tej wsi przesiedlency nazwali jedng z wiosek ,,Nowogryczanowka”.

81 czarnoroboczyj — osoba wykonujaca ciezkg fizyczng prace za mate wynagrodzenie, pracownik
,,na czarno”
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Odtwarzajac to wydarzenie krok po kroku, pani Ania z coraz wigkszym trudem powstrzy-
mywata si¢ od ptaczu. Najtrudniejszym watkiem do opowiadania bylo wspomnienie przy-
jazdu do Kazachstanu:

,,Pamietam, ze peron byt bardzo nisko, a nas jak zsypali, tak zsypali. Boze,
Boze, jak ten nardod [placze], jak on ptakal, jak on ptakal. SiedzieliSmy tak
dobe, ta krowa stoi koto nas i my stoimy, siedzimy, deszcz pada na nas... 0j,
Boze, oj, Boze, nie moge opowiadac...”.

W wiosce Nowogryczanowka narratorka mieszkata do tej pory, poki za namowa dorostej
juz corki nie przeprowadzila si¢ do Czkalowa. W tej o wiele wigkszej wsi corka znalazta dla
niej tatwiejsza prace (sprzatanie w szpitalu). Pod koniec lat dziewigédziesigtych sprzedali
z m¢zem dom i razem z dzie¢mi i wnukiem wyjechali do Polski. Po roku wrocili z powrotem.
Do starego mieszkania juz wroci¢ nie mogli, zatem kupili nowy dom, w ktory wciaz wkia-
daja duzo pracy — zaczeli swoje zycie w Kazachstanie od poczatku.

Jezyk

Pani Ania na wszystkie pytania odpowiadata w je¢zyku polskim. Narratorka niejednokrot-
nie w swej wypowiedzi podkreslata, iz nie ma z tym jezykiem zadnych problemow. Owszem
zdarzato si¢ jej wtracanie stow rosyjskich czy ukrainskich albo uzywanie niepoprawnych
koncowek w czasownikach®2. Ale takie bledy nie dziwig, gdyz przez dtugi okres obcowata
ona z osobami postugujacymi si¢ jezykiem ukrainsko-rosyjskim.

Znajomos¢ jezyka narratorka wyniosta przede wszystkim z domu rodzinnego, w ktoérym
rozmawiano wytacznie po polsku, oraz ze szkoty, ktérg wybrali dla niej rodzice:

,,Chodzitam do szkoty, mi do polskiej szkoty byto daleko, a do ruskiej bylo
blizej, ale mnie postali do polskiej szkoly”.

Po zestaniu narratorka mieszkata z rodzicami w wiosce Nowogryczanowka, ktorej wick-
szo$¢ mieszkancow stanowili Polacy, dlatego tez rozmawiata po polsku nie tylko w domu
rodzinnym, ale rowniez poza nim. Po polsku takze $piewano piesni ludowe i odmawiano

modlitwy:

,,My, Nowogryczanowka, wszystko po Polsku. To teraz taka mieszanka si¢
zrobila, a wtedy wszystko po polsku”.

Pozniej (jak juz wspominatam) za namowa coérki wraz z mezem wyprowadzili si¢
do innej wsi — Czkatowo, gdzie, mimo iz Polakéw jest duzo, nie stanowia oni spoteczno$ci
zamknigtej 1 z innymi mieszkancami (Kazachowie, Niemcy, Ukraincy, Biatorusini etc.) roz-
mawiaja po rosyjsku. Pani Ania jest bardzo dumna z tego, ze zna jezyk ojczysty:

,Jak pojechaliSmy do Polski, to zadnych probleméw nie bylo, taka jedna
kobieta (co tez do Polski wyjechala) méwi: »Ja jezyka nie znam, nic nie znam,

852 Zamiast: ,,robitam” czy ,,przyjechaliémy” — ,,ja robita”, ,,my przyjechali”.



160 Tozsamos¢ kulturowa kazachstanskich Polakow

nic nie rozumiemy, a u nas zadnych problemow nie bylto (!). A pojechata Polka
i si¢ szczyci, ze Polka, zadna z niej Polka, jak ona zadnego slowa polskiego
nie zna. A u nas jakie problemy byly? — zadnych. Bylo np. takie stowo, co nie
rozumiem, to prosze, by pani powtorzyta, bo nie zrozumiatam, no to ona powie
albo przewroci na druga strong, zebym wiedziala i juz rozumiem...”.

Religia

Pani Ania urodzila si¢ w rodzinie wyznajacej religi¢ katolickag. W domu uczono si¢
modli¢. Rodzice regularnie tez chodzili do kosciota. Czasem brali ze sobg matg Anig:

,,Chodzitam, ale mato, bo nie brali mnie, gdzie$ tako na wielkie $wicta
wezma, to tak. I méwili: »Patrz, by$ ani je$¢, ani pi¢ nie chciata«”.

Wiara przetrwata takze zestanie. Jednak ze wzgledu na odseparowanie od kosciota trudno
byto obchodzi¢ jak dawniej wszystkie §wieta katolickie:

,,Boze Narodzenie czy Wielkanoc to tak... A inne...? My$my byli ciemnotg...
To jak z Ukrainy kto jakis list napisze, to wiemy, ze $wigta... ale i tak... mniejsze
to my w ogoéle nie $wigtowaliSmy, koSciota nie byto, nie bylo jak. Byt tu taki
jeden, on na cmentarzu odmawial, pdzniej zacze¢li po chatach chodzi¢, modli¢
sig, poki on byl, to kierowal wszystkim, a pdzniej on wyjechat na Ukraing.
Pozniej, co prawda, babcie zaczgly si¢ modli¢, zaczely chodzi¢, zaczely si¢
modli¢. W Polanie czy w Zielonym Gaju dopiero teraz postawili koscioty, a tak
caly czas po chatach”.

Nie po raz pierwszy spotkatam si¢ z twierdzeniem, ze to wlasnie starsze kobiety (bab-
cie czy matki) przede wszystkim pielegnowaly zycie religijne w swoich domach. Chociaz
z wezesniej przedstawionej relacji pani Olesi dowiadujemy sig¢, iz w jej rodzinie to ojciec byt
przede wszystkim bardzo religijny, jednak, generalizujac, mozna zauwazy¢, ze we wWszyst-
kich wspomnieniach narratoréw pojawiaja si¢ wspomnienia o ,,babciach, ktore spotykaty si¢
na modlitwie w chatach”. Mozna by wnioskowa¢, iz w$rdd kobiet bylo wigcej osob wierza-
cych. Jednak to stwierdzenie nie wydaje si¢ by¢ prawdziwe, gdyz narratorzy podkreslaja, ze
pochodza z rodzin wierzacych. W tym $wietle bardziej prawdopodobna jest konstatacja, iz
kobiety, ktore oprécz pracy w kolchozach zajmowaty si¢ réwniez domem i wychowaniem
dzieci, byly takze ,,strazniczkami religii”.

Tak tez jest w przypadku pokolenia dziadkow do tej pory, nawet jesli nie udato si¢ im
przeszczepi¢ warto$ci religijnych swoim dzieciom czy wnukom, same pozostajg wierne reli-
gii. OczywisScie uczestnictwo w zyciu kosciota katolickiego rézni si¢ ze wzgledu na moz-
liwosci (zdrowie, dlugo$¢ drogi od ko$ciota do miejsca zamieszkania), niemniej jest ono
bardzo aktywne.

Pani Ania nie chodzi obecnie do ko$ciota, mimo to religia w jej zyciu zajmuje tak samo
znaczace miejsce, jak i wezesniej:

,Do kos$ciota ja nie moge doj$¢. Chodzitam do kosciota kiedy$ i przed
wyjazdem do Polski, i w Polsce, i jak juz z Polski przyjechaliémy. Mowilam
do ksigdza, ze ja rzadko chodzg, dlatego ze jak przyjde do kosSciota, nikt miejsca
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nie ustapi, wnukow posadza i same siedza, a ty stdj. To on moéwil, ze zrobi
z tym porzadek. A teraz to w ogole nie chodzg... teraz to nogi jeszcze bardziej
bola, wszystko boli, to ja juz nie chodze. I zdaje si¢, ze niedaleko... od nas
ko$ciol mozna zobaczy¢... ale dojs¢...”

Ojczyzna

Kiedy zapytatam panig Ani¢ o przyczyne jej wyjazdu do Polski, odpowiedziata:
,Dlaczego? Bo to nasza ojczyzna, polski jezyk, nasza ojczyzna”.

Niestety, narratorka nie odnalazla na nowej ziemi swego miejsca. Wrocita, bo jej rodzina
nie mogta sobie poradzi¢ z nowymi warunkami, a do tego ma zal do Polakéw, ze przez ten
czas, kiedy byta w Polsce, czula si¢ obco:

,Oni [Polacy mieszkajace w Polsce] czegos sa zli na nas... bo Wschod ich ojcow pobit
1 ich matki pobit, i ich katowat... a co my winni? My tu... tu przeciez wojna byta, my sami
jak woty pracowaliSmy i wszystko z nas zdzierano... z kurki 90 jajek trzeba bylo oddac,
z owieczki skore trzeba bylo zda¢... na krowe 8 litrow masta topionego trzeba byto zdac...
To trzeba byto cate lato zbiera¢ i topi¢.... Oni nas nie lubili, oni nas nie lubili... Mieszkali-
$my na piatym pigtrze, drzwi takich mtodych byly naprzeciwko, to ona wyjdzie z mieszka-
nia, nawet dzien dobry nie powie, nigdy. Przeciez caly rok tam mieszkalismy... Albo wyjde
na laweczke posiedzie¢, siedzg, siedze...

— Dzien dobry pani.

— Dzien dobry — odpowiadam.

— A skad pani jest?

—Oj, ja z daleka.

— A skad, a skad?

To jak powiesz, ze z Kazachstanu, to jeszcze nic. A gdybys powiedziata, ze ze wschodu
stonka... toz oni... ze wschodu stonka to wojna wyszta, ze wschodu stonka, to nie lubia,
»Zze Wy — ona wprost mowi — ze wy naszych ojcow pobili, ze wy braci, wy nas katowali, wy
nas...«, co ja komu winna... i my to wytrzymywali$my... wytrzymywaliSmy i nie — poje-
dziemy z powrotem do Kazachstanu, kupimy sobie jaka$ chatke, no i tak™.

Przed wyjazdem dla pani Ani Polska byta ojczyzna, ,,a teraz — konkluduje narratorka — dla
nich Polska nie jest naszg ojczyzng”. Dlatego tez dla narratorki obecnie ojczyzna to:

,,Ukraina, tam gdzie si¢ urodzitam, tam moja ojczyzna, a Polska... byta i juz”.

Jednak ojczyzna dla narratorki to nie tylko miejsce urodzenia, inaczej w narracji (opisu-
jacej ten obszar) nie pojawitaby si¢ Polska, z ktorej pochodza przodkowie. Ojczyzna dla pani
Ani (jak zobaczymy w dalszej cz¢$ci) to takze miejsce na ziemi, ktorym Ukraina dla niej nie
jest. Stanowczo stwierdza, ze nie chcialaby tam zy¢:

,Jak mieszkali$my tu, to jezdzilam nieraz w gosci, a zy¢... co przyjedziesz,
chaty nie ma... ja pojade, wezme dla nich stoniny, a oni tam na burakach tylko
wszystko gotuja... To juz po wojnie bylo, tam cigzko bylo zy¢, a tu juz trochg
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lepiej bylo, zbudowaliémy dom, nie ma co ucieka¢ nigdzie, trzeba pracowac,
trzeba tutaj zy¢”.

Podobnie jak z Polska spotkanie z Ukraing byto dla pani Ani rozczarowaniem. Jej miej-
scem na ziemi obecnie jest Kazachstan:

,,Gdzie mieszkam, tam... gdzie gram, tam hulam — méwi zartobliwie — czuj¢
si¢ Kazachstankg®> i juz”.

Pani Ania jest zadowolona ze swego powrotu do Kazachstanu i przyznaje, ze zrozumiata,
ze jej miejsce, to jednak jest Kazachstan, jej wie$, jej dom. Paradoksalnie ojczyzna przod-
kéw oddalita si¢ od narratorki wlasnie wtedy, gdy ona do niej ,,powrécita”. A miejsce, gdzie
si¢ urodzita, po spotkaniu po latach réwniez nie wzbudzito emocjonalnego przywigzania.
Pamietam, jak dtugo przed wywiadem (tuz po powrocie pani Ani z Polski do Kazachstanu)
jechaly$my z nig do mojej babci, z ktora si¢ przyjaznia. Narratorka pokazala mi swoj dom.
,Patrz, Luba, tu jest moja ojczyzna” — powiedziala. Teraz rozumiem te stowa. Jest Kazach-
stankoj — jak siebie okresla, ale czuje si¢ Polka: ,,Jakg si¢ urodzitam, taka trzeba umrze¢”.

Tradycje

Tak jak u poprzednich narratoréw, tradycje w domu pani Ani wiaza si¢ z obchodzeniem
$wiat religijnych. Inne wazne uroczysto$ci to wesela i urodziny. Jednak ze wzgledu na trudne
warunki bytowe nie byto mozliwosci na obchodzenie $wiat tak jak przed zestaniem.

Wesele pani Ani w 1938 roku bylo pierwsze w Nowogryczanowce:

,No 1 zrobiliSmy juz to wesele, cho¢ bida byla, zaprosili [-Smy] tam kogo
swoich blizszych, no i gdzie sasiadow tam jakich poprosili [-Smy]... Zaraz to
w tych restauracjach to jedno wesele, a wtedy to trzeba byto, zeby u mnie byto
i u niego byto... to my$my zdazyli w jeden dzien w dwoéch chatach... i juz
wieczorem wesele sie skonczylo. To tak jak Zetomiercy *** mowili: »Proszu was
na wesile na chlib i na sil«®%. To tak na raz zje$¢ i juz... i nie bylo to takich jak
zaraz oj, 0jjoj... jakie wtedy tradycje mogty by¢, Boze... jakie to jedzenie byto...
tam ugotuje jakiej$ lury, tako zupy czy tam barszczu, i wszystko, i wszystko”.

Dopiero z czasem, jak zaczeto uprawia¢ ogrodki®®, a rodzice pani Ani zaczeli praco-
wac, sytuacja stopniowo si¢ polepszyta. Obecnie polskiej kuchni pani Ania uczy si¢ od corki,
ktoéra mieszka w Polsce:

853 W odréznieniu od stéw Kazach i Kazaszka, ktore okre$lajg narodowo$¢ — stowa: Kazachstanka
i Kazachstaniec (Kazachstanczyk) okreslaja osob¢ mieszkajaca w Kazachstanie, co nie musi mie¢
zadnego zwigzku z narodowoscia.

854 Zetomiercy — Polacy zeslani pod koniec lata z Zytomierskiego obwodu

855 Proszu was na wesile... (ukr.) — zapraszam was na wesele na chleb i na sol

856 Poczatkowo Polacy - jak wynika z narracji pani Ani — mys$leli, ze w stepach Kazachstanu nic
nie rosnie. Istotnie, w porownaniu z zyzng gleba na Ukrainie kazachstanska wygladata na nieurodzajng.
Niemniej okazato si¢, ze wigkszo$¢ warzyw przy obfitym podlewaniu mozna byto uprawiac.
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A teraz to np. corka rézne gotuje, ona przyjechata tydzien temu z Polski,
w sobote bedzie odjezdzaé, to przywiozta duzo polskich przepiséw, calg ksigzke,
tzn. zeszyt”.

Z narracji pani Ani wynika, iz mimo trudnych warunkow zawsze jednak pamigtano
o $wigtach, szczegolnie o Bozym Narodzeniu i Wielkanocy, i w miar¢ mozliwosci starano
si¢ je uczci¢, nawet gdy byta to tylko wspdlna modlitwa. Teraz pani Ania probuje te wartosci
zaszczepi¢ prawnukowi:

My jego (prawnuka) uczymy i po naszemu, i po rusku, jak chcesz, on
tak rozmawia. Zenia (wnuk) moéwi do niego: »Popro$ Bozie o zdrowie, tak
jak babcia prosi«, to on: »W imi¢ ojca i syna, i ducha §wigtego, amen«. Co
mozemy, niechaj wie, niechaj wie”.

Osoby znaczace

Waznymi osobami dla pani Ani sg przede wszystkim cztonkowie rodziny:
,Dla mnie tylko rodzina byla i jest wazna”.

Opowiadajac o swoim cigzkim zyciu (samodzielng musiata si¢ sta¢ juz w wieku 16 lat,
wtedy wyszta za maz), wspomina tez o kobiecie, ktora nie byta jej krewna, a mimo to dla
niej byta ,.jak mama’:

,,Coz, jak wysztam za maz, dali mi jatoweczke, taka zdrowa, ona juz na drugi
rok si¢ ocielita. Doi¢ nie potrafie, a taka sgsiadka byta za §ciang, dobra, do czego
dobra — jak mama. I budzita mnie, ja nie mogg tak rano wsta¢ o pigtej godzinie,
krowe wygnac, to ona przyjdzie zapuka do okna i budzi mnie, a ja... i znéw si¢
poloze... a ona mnie $ledzi, czy ja wstang, czy nie... to mowi: »Dawaj wiadro,
dawaj wiadro« — dojniczke u nas moéwili, to ona raz, raz krowe podoita i ja
wygnalam i wszystko... to ja jej dzigkuje i dzis”.

Deklarowane wartosci

Tak jak wynika z wcze$niejszych rozwazan, dla pani Ani zawsze byla wazna rodzina
oraz relacje sasiedzkie i religia. Podobnie jak i dla innych respondentéw, niezmiernie wazng
dla pani Ani byla takze praca fizyczna. Obecnie, gdy narratorka jest na emeryturze, odczuwa
smutek, ze nie moze uczestniczy¢ w waznych dotychczas dla niej obszarach zycia:

,leraz ja wiem... teraz to mnie nic nie cieszy. Jak pracowalam, to i chciatam
pracowaé. A teraz to siedz¢ w domu... u mnie sgsiadow nie ma, tutaj mtode,
tam milode, tam handlarze, to 1 mi nie ma z kim, nie ma z kim. I nic, tako
siedze sobie, tako... do ko$ciota ja nie moge dojs¢...”.
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4.1.1.5. Pani Ewa (Narrator 5dd)

,,A na Ukrainie wsiako buto, ni bulo tam choroszii zuzni
tam na tej Ukraini. Ni bulo, nie. Pryichaty siudy to toze ni buto.
Az poki to wzylysia... chibaz to zyznia buta?”8%

Los pani Ewy jest rownie tragiczny jak poprzednich narratorow.

Urodzila si¢ na Ukrainie w obwodzie Winnickim, w wiosce Stare Gotysko w roku 1922
(chociaz w dokumentach jest wpisany 23 — rok, w ktorym zostata ochrzczona). Na Ukra-
inie ukonczyta 4 klasy szkoty $redniej, pdzniej pomagala rodzicom, pracujac fizycznie.
W czerwcu 1936 roku jej rodzina zostala zestana do Kazachstanu. Moment, gdy si¢ dowie-
dziata o zestaniu, pamigta bardzo szczegotowo:

,Akurat bylo to na Zielone Swieta. Mama dom malowata na zewnatrz. No
i juz przygotowywata wszystko na $wieta. Tu akurat przyszta Zwiniowa (ta
Zwionowa to mamy brata corka) i méwi, ze trzeba kolchozne pole sprzatac, bo
beda kapuste sadzi¢. A mama akurat chleb tez piekta i mowi: »To niech Ewka
idzie«. To posziam... i tak pracujemy, pracujemy... A do Zwiniowej partorg®>?®
chodzit... no i on przychodzi, jaki$ taki zmartwiony, zawotal ja i zaczal jej
co$§ mowic, a ona plaka¢ zaczela... A wieczorem wzywajg mego tate, péznym
wieczorem, prawie w nocy. Tato przyszedt i méwi — nic juz nie trzeba robic,
juz nas do Kazachstanu wysylaja”.

W Kazachstanie pani Ewa wyszta za maz, urodzita czworke dzieci, z ktérymi bardzo
szybko zostala sama, najpierw zmarli jej rodzice, pdzniej, gdy miata 35 lat, zmart jej maz.
Od tego momentu cata opieka nad dzie¢mi spadia na jej ramiona. Gdy dzieci dorosty,
zamieszkata z rodzing mlodszej corki.

Jezyk

Pani Ewa bez problemdéw rozmawia w trzech jezykach — ukrainskim, polskim i rosyj-
skim. Znajomos¢ jezyka polskiego wyniosta z domu oraz z polskiej szkoty, do ktorej uczesz-
czala przez 4 lata:

,,U nas wigcej nie byto tylko cztery klasy, a jak juz konczysz te cztery klasy,
to idziesz do innej szkoly, tam za sze$¢ czy osiem kilometréw, juz do piatej
i szostej klasy, a jesli siodma klase ukonczysz, to juz mozesz uczy¢. No to
ukonczylam 4 klasy i wszystkie oceny byly bardzo dobre, to chciatam, by ojciec
mi pozwolit do Chotynia i$¢, tam byla siedmioletnia szkota. A on do mnie: »0Oj,
jeszcze u Oleszewskich nauczycieli nie bylo«. I tak mi nie pozwolil, i tak... mi
jeszcze 14 lat nie byto, to ja juz sztam czg¢sto miast mamy do kotchozu pracowac”.

87 A na Ukrainie wsiako bufo ... — A na Ukrainie roznie bylo, nie bylo tam dobrego Zycia, tam na tej
Ukrainie. Nie byto, nie. Przyjechaliémy tu—tez nie bylo. Az dopdki nie oswoili$my si¢, czyz to byto zycie?
88 partorg — partyjny organizator
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W czteroletniej szkole, ktorg ukonczyla pani Ewa, raz w tygodniu byla nauka jezyka
rosyjskiego:

,Jak juz konczytam szkote, to juz i rosyjski znatam, i ukrainski, i polski. Tam
wszyscy rozmawiali po ukrainsku. Po polsku to w domu méwilismy. A teraz tak
samo, czytam po polsku, po rosyjsku, tak samo po ukrainsku. Ja méwi¢ po polsku
tak, jak w ksigzce napisano, ale juz w Polsce ten jezyk jest inny, prawda?”.

Po zestaniu w rodzinie pani Ewy nie zapomniano o j¢zyku polskim. Ona, gdy juz miata
wlasng, réwniez nie odstgpita od mowy przodkéw. Do dzieci méwita po polsku, dopdki nie
zaczeta mieszkac z corka i zigciem:

,,W Kazachstanie swoi w domu mowilismy po polsku. Moje dzieci wszyscy
juz do szkotly chodzity i méwity po polsku. To juz jak Boria (zi¢¢) przyszedt, on
nie rozumial, ja chciatam do wnukéw mowi¢ po polsku, a on mi nie pozwolit.
Moéwi: »Mama, bedziesz tylko jezyk kaleczy¢, ty bedziesz méwi¢ do dzieci
po polsku, a ja po ukrainsku, to oni ani tak, ani tak si¢ nie naucza...«. To juz
zaczeliSmy w ukrainskim jezyku rozmawiad, ale polski ja umiem... Nawet kiedy
si¢ spowiadam, jak ksiadz przyjdzie, to ja tez po polsku. To ksigdz pdzniej
mowit, ze on w Czkatowie jeszcze nikogo tak nie spowiadat jak mnie, ze ja tak
twardo po polsku rozmawiam. Wczeéniej to wszystko po polsku. Na rézancu
albo jak kto$ umrze to po polsku. A tak do pracy czy gdzie$ to po ukrainsku
czy po rosyjsku. A tak caly czas po polsku i modlitysmy sie, i polskie piosenki
$piewaty$my”.

Religia

Religia katolicka przez cate zycie byla i jest bardzo wazng warto$cig w zyciu pani Ewy.
Gdzie by nie mieszkata i z jakimi trudno$ciami by si¢ to nie wigzalo, nigdy nie zapomniata
ani o modlitwie, ani $wigtach katolickich. Tak opowiada o zyciu religijnym w wiosce Kon-
stantinowka, do ktorej narratorka zostala wyslana:

,,Wszyscy si¢ modlili, w chatach... t¢ niedziel¢ czy w t¢ i nastepng — u mnie
rozaniec, jak kto$ chcial, to mowil: »Na nastepna niedziele ja juz rdézaniec
zbieram«. A juz w ostatnim czasie to Goryczycha caty czas do siebie, to u niej
juz tak jakby kosciol byl, caty czas u niej rozaniec... to cho¢ ziemniaki sadzic,
cho¢ inna praca byta, wszystkie do niej chodzity§my, codziennie na godzing
czy na pottorej si¢ pomodli¢. A teraz wszyscy si¢ zrzucili, cala wie$§ i kupili
chate i z tej chaty zrobili kosciot. To juz z trzynascie lat temu bylo. A teraz tez
przed kazdym s$wigtem ksigdz tam przyjezdza i spowiada. Zamawiaja... to on
caly czas tam jezdzi, spowiada i dzieci chrzci i jak kto$ umrze, to tez wszyscy
tam id3. A na poczatku ksiezy nie bylo, dtugo nie bylo, pdézniej nie pamigtam,
w ktorym roku pojawit si¢ kosciol w Tainczy, i ksiedza tam przystali, a pdzniej
co$ takie i owakie i ksiedza posadzili... I znéw nie bylo... A po6zniej zaczeli
kos$cioly stawia¢ i zaczeli ksigza i zakonnice przyjezdzac”.
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Od ponad 10 lat pani Ewa wraz z rodzing cérki mieszka w innej, wigkszej miejscowo-
$ci — Czkatowo, w ktdrej od poczatku lat dziewieédziesiatych preznie si¢ rozwija instytucja
Kosciota katolickiego. Pani Ewa obecnie ze wzglgdu na zdrowie nie moze chodzi¢ na msze,
niemniej mimo tak istotnej przeszkody nie zrezygnowata ze spowiedzi:

,,leraz to juz wszedzie koscioly buduja i u nas tez, tylko co$ nijak ukonczy¢
nie moga, ale chodza tu do kosciota, poki co, to w garazu koto ko$ciola msze
odprawiano. Ale ja juz tam ze dwa lata nie bylam. Wcze$niej to Boria mnie
tam zawiezie i z powrotem przyjedzie, zabierze. A teraz Luba. Nie ide¢, bo nic
nie stysze, jak ksiagdz msze odprawia. To teraz, jak juz trzeba si¢ spowiadac, to
jestem zapisana i ksiagdz przyjezdza i mnie spowiada i zakonnice przychodza
i dzwonig kiedy przyjda. To on msze po rusku odprawia, a czasem tez po polsku,
i s3 tacy, co nie rozumieja. A przyjdzie do mnie, to ja zawsze po polsku si¢
spowiadam. Ja tez, kiedy w Daszce mieszkalismy, do Zielonego Gaju jezdzitam,
tez po polsku, i do Tainczy jezdzitam, tez po polsku”.

Religia dla pani Ewy ma znaczenie priorytetowe, w odréznieniu od Narratorki 1dd pod-
kresla, iz nawet gdy byla praca i tak znajdowata czas na wspdlny rézaniec. Nalezy tu zazna-
czy¢, iz rodzina pani Ewy bardzo wspiera ja i wspomaga uczestnictwo w zyciu religijnym.
Zig¢ wozit ja do kosciota. Gdy stuch pani Ewy duzo si¢ pogorszyt, wowczas zaczeli zapra-
sza¢ ksigdza do domu, umawia¢ na spotkania. O tym, jak wazna w zyciu pani Ewy byla i jest
religia, traktuje takze narracja dotyczaca symboli.

Przedmioty/symbole

Narratorzy wspominaja, ze z Ukrainy wiele osob bralo ze soba §wiete obrazy i modli-
tewniki. Mimo grozacych kar i restrykcji przesiedlency wiezli ze sobg te symbole religijne,
dowodzac tym ogromnego znaczenia, jakie nadawali zyciu religijnemu. Podobnie byto
w rodzinie panstwa Oleszewskich:

,,Luba, u mnie obraz jest w moim pokoju, to jeszcze mojej mamy blogosta-
wienstwo. Mojej mamie j3 chrzestna mamy data. Bo mamie dwanascie lat bylo,
kiedy jej rodzice zmarli. A pdzniej moja mama tym obrazem mnie blogostawita”.

Do Kazachstanu mama pani Ewy wzigta takze modlitewniki, ktore niestety si¢ nie zacho-
waly:

,Mama chodzita do ko$ciota, to miala rézne ksiazki, ktére przechowywata,
a jak tu przyjechaliémy, to one byly w szufladzie w stole chowane. Szuflada
byla zabita gwozdziami, ale kto§ te gwozdzi wyjal i skradl te nasze ksigzki...
Ksigzek nie byto, ale jak juz posztam za maz do Jakubowskich... Polakow
z Polski tu przywiezli. Dla taty Jakubowskogo ksigzke sprezentowal Polak. O
(1) To ja z tej ksiazki wszystko znatam i czytalam, i si¢ modlitam, i wszystko
(1). I jak tato umart, to mi t¢ ksigzke dal. Jak mial umiera¢, to mowi: »Jak juz
umrg, to ta ksigzka bedzie twoja«. A pdzniej mama Jakubowska zmarta. A Jadzia
u mnie t¢ ksigzke wydarta i mamie do grobu polozyta. Ja tak ptakatam, mowitam,
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ze tato mi ja sprezentowal i ze bede z tej ksigzki si¢ modli¢ za dusz¢ mamy.
Moéwig, mama nie potrafita ni po rosyjsku, ni po polsku czyta¢. A ona zabrata
i polozyta i tak zostalam bez niczego. Tato moj jaka$ ksiazeczke gdzie§ wzigh
i mi dal, to ja juz z niej si¢ modlitam. Bo ja jednak potrafi¢ po polsku czytac”.

Ten pelny emocji fragment narracji ukazuje, jak wazny dla pani Ewy byl modlitewnik
napisany w jezyku polskim, symbolizujacy i taczacy ja z religia katolicka.

Ojczyzna

Na pytanie o ojczyzn¢ pani Ewa odpowiada: ,,Na Ukrainie w winnickim obwodzie, wies
Stare Gotysko urodzitam si¢”. Ale podobnie jak u innych respondentéw stosunek emocjo-
nalny z czasem do tego miejsca ostabt. Tuz po zestaniu rodzina pani Ewy marzyta o powro-
cie, a nawet, nie zwazajac na zagrozenie, planowata ucieczke:

,,Kto wracal, tego sadzili, sadzili. Boze, od razu komendant byl nad nami. I jak
w nocy ludzi uciekali, to byli tacy, ktérych zawracali z drogi, a byli tacy, ktérych
sadzili. Pamigtam jak dzi§ — mama bardzo plakata za Ukraing. I tato z kim$ si¢
umowit, z kims§, kto mial na Ukraing jecha¢, i mam¢ z Franig on powinien byt
zabraé. A ja z tatg miatam zostawa¢ w Kazachstanie. Bo gdyby mame zlapali, to
przynajmniej tato by zostat, a jesli by razem chcieli ucieka¢, a by si¢ nie udato,
to by nie bylo ni taty, ni mamy. Ale jako$ si¢ dowiedzieli i puk, puk do okna.
A tato juz myslal, ze to tamten. Wychodzi, a tu komendant i milicjant: »Zona
twoja gdzie?«. »Na t6zku, $pi« — odpowiada tato. »Nie ktam, wiemy, ze uciekla
na Ukraing«. Weszli do chaty, a mama lezy na t6zku. A oni do niej: »Gospodyni,
na Ukraing si¢ zebratas jecha¢?«. A mama méwi: »Na jakg Ukraing? Z moim
zdrowiem bym daleko nie zajechata« ...i tak juz nigdzie nie poszta, tak juz
zostali$my. A pdzniej duzo byto takich, co posadzili... oj Boze... A pdzniej, jak
juz przyzwyczailiSmy si¢, to juz mozna bylo jecha¢, ale gdzie tam pojedziesz, ni
chaty, nic, juz w nasz dom zasiedlili sgsiadéw... nie chcieliSmy, nie chcielismy,
nie chcieli$my. Oto Pola naszego Romka to kilkanascie razy jezdzita na Ukraing,
tak w gos$ci, a z naszych nikt nie chcial jechaé. A do Polski to tez nie... kiedy$
nie bylo mozna, a jak juz pozwolili, to juz nie chcieliSmy, nie, a i pienigdzy
nie bylo, jecha¢ to trzeba za cos”.

Kazachstan, z ktérego na poczatku nie mozna byto wyjecha¢, stat si¢ ,,miejscem na ziemi”
dla pani Ewy 1 jej rodziny gtownie dlatego, ze si¢ przyzwyczaili do tego miejsca i tu utozyli
sobie zycie.

Tradycje

Tradycje obchodzenia $wiat katolickich pani Ewa wyniosta z domu rodzinnego. Do tej
pory w najdrobniejszych szczegotach pamigta, jak jezdzita z rodzicami do kosSciota, jak
wazne byly $wigta religijne:

,Zawsze swigtowaliSmy i na Ukrainie, pami¢tam jak Wielkanoc... Nie wiem,
moze mi siedem lat byto, jak np. Spasa czyli Przemienienie Panskie, to jecha-
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lismy do Biatogrodki, to takie miasteczko byto, i tam byt koscidt... Nie wiem,
okolo dwadzie$cia kilometrow od nas, bardzo daleko na koniach jezdzili$my.
WyjezdzaliSmy w nocy, by zdazy¢ na rano, zeby zdazy¢ na nabozenstwo... na
$wigtego Antoniego trzynastego czerwca... Tam taki otftarz byl w Bialogrodce
(1), pamigtam jak dzi$ takie obrazy okragte szare. W Zatoniu byto dwa kosciota,
to pdzniej w jednym zrobili wigzienie... w Kaniewie byt ko$cidt, tam tez mnie
brali, tam co niedziel¢ jezdziliSmy, a na wielkie §wieta do Bialogrédki. Do P16zna
jezdzilismy do kaplicy... do trzydziestego roku caly czas jezdzitam do kosciota”.

Gdy przyjechali do Kazachstanu sytuacja si¢ zmienita. Niemniej, nie zwazali na trudno-
$ci, na ile to byto mozliwe, §wigta katolickie zawsze byly czym$ wyjatkowym:

A tutaj... Nasze $wigta jak byly, to nie szliSmy do pracy, sami sobie robilismy
$wigta, gotowaliémy co$ specjalnego... Oj Luba, to jak byl pierwszy rok, jak
nas wsadzili do tych chat... czarne, zgnilym samanem zlepione... pali¢ nie ma
czym... to pdzniej juz zaczeliSmy kiziak robi¢ i tak... ale i tak, jaka bieda by
nie byla i kuti¢ gotowaliSmy, 1 rybe na $wigty wieczér i tak samo na Wielkanoc,
z czego mieliSmy, piekliSmy... Poki tato zyl, to glodni nie byliSmy...”.

Podobnie jak poprzedni narratorzy pani Ewa mowi o $wigtowaniu w Kazachstanie
przede wszystkim Bozego Narodzenia i Wielkanocy. Oprécz modlitwy, o ktérej mowity
poprzednie osoby badane, pani Ewa wspomina rowniez o wspolnym $piewaniu i o tradycji
kolgdowania:

»Jak juz Boze Narodzenie, to az do drugiego lutego bylo $wicgto. I caly
czas koledowaliSmy, a drugiego lutego juz $wicto i konczyty si¢ koledy. Jak

.....

z ksigzek $piewalisSmy, caty czas po polsku”.

Z narracji pani Ewy réwniez mozna wnioskowaé, iz o zycie religijne dbaty przede
wszystkim kobiety:

,Zaraz jak przyjechali$my, kosciota nie bylo, to wszystkie chodzilysmy si¢
modli¢ do takiej rodziny, a kto tam chodzit... ja, Wolanska, Minaczycha, stowem
pig¢ bab caly czas tam chodzitySmy. A ci Niemcy czy Rosjanie to gdzie oni
chodzili? Nigdzie”.

Osoby znaczace

Osoba, ktéra bardzo czgsto pojawia si¢ w narracji pani Ewy, jest jej zig¢. Darzy go
ogromng sympatig i podkresla, ze dopiero gdy pojawit si¢ w jej rodzinie, zycie stato si¢
fatwiejsze. Od czasu, gdy zmart jej ojciec, a pdzniej maz, w domu funkcje ,,glowy rodziny”
petnita ona, a tym samym byla za calg rodzing odpowiedzialna. Synowie, ktorzy jako nasto-
latkowie wyjechali si¢ uczy¢, sami potrzebowali pomocy, a pdzniej zamieszkali oddzielnie
na state. Natomiast gdy pani Ewa zamieszkata z corka i jej mgzem, znéw — jak za czasow,
edy zyli jej ojciec 1 maz — przestata si¢ martwic o to, by na stole byt ,.kawatek chleba”.
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,,0j, Luba, opisa¢ moje zycie... Jak ja zytam. Do tej pory bylo ci¢zko, cigzko
pracowalam, poki Boria [zig¢] nie przyszedl. Juz bylam na emeryturze, akurat
w czerwcu poszlam na emeryturg, a w kwietniu Boria przyszedl. A przed tym,
0j byto, oj bylo, i w domu praca, dzieci mate i w kolchozie... I od kiedy Boria
przyszedt do nas, to nie ma czego$ takiego, by chleba nie bylo, by migsa nie
bylto, wszystko jest...”.

Dzieci, a teraz wnukowie oraz inne osoby z rodziny — to sa osoby dla pani Ewy najwaz-
niejsze.

Deklarowane wartosci

Bardzo waznym obszarem w zyciu pani Ewy jest religia katolicka, o pielggnowanie kto-
rej dba najbardziej gorliwie sposréd przedstawionych narratorow. Od czasu, gdy zdrowie nie
pozwolito jej uczestniczy¢ w zyciu religijnym, spotyka si¢ na spowiedz z ksiedzem u siebie
w domu, nigdy nie zapomina tez o codziennej modlitwie. Niemniej rowniez zaznacza, iz
z uwagi na pogarszajace si¢ zdrowie przezycia religijne nie sg tak intensywne jak w mtodosci:

,,Kiedys, Luba, jezdziliSmy i na pasterke i przed Wielkanoca pasch¢ [babke
wielkanocng] $wigci¢ jezdziliSmy do kos$ciota. 1 juz msza si¢ skonczy, i juz
$piewamy. Kto blisko mieszkat, ten na piechote, a kto daleko, to Wolanski po nas
przyjezdzal, zabieral. Ciekawie bylo. A teraz co mi moze by¢ ciekawego, jak
nie stysze? Przyjdzie ksiadz, wyspowiada mnie. Teraz, gdyby zdrowie byto, to
juz byloby inaczej... a tak nie ma zdrowia, Luba, choruje, a kiedy$ bylo tak,
ze ja na dobe tylko dwie godziny spalam”.

Innym bardzo waznym obszarem w zyciu pani Ewy jest rodzina:

,Jak zostalam sama z dzie¢mi... oj Boze, ci¢zko bylo. Mowila jako§ Stasia:
»Jaka durna ty jeste$, dzien i noc pracujesz, i dzieci si¢ ucza, by$ wzigta tego
do cielat, tego do bykow, a sama byS w domu byla«. I ona tak robila. A ja
mowig: »Stasia, jak ja sobie pomysle, jakie moje zycie byto, to ja chceg, by
chociaz moje dzieci jaki§ kawatek chleba mieli, zeby nie tak jak ja«. I tak, Luba,
syn pojechal, w Tomsku si¢ uczyl 5 lat. To ja caly dzien pracuje¢, zrobi¢ wino
i sprzedam i na poczte pigtnascie, dwadziescia, ile jest pienigdzy, tyle wysylam.
A tam Manka pracowala i mowi: »Jaka ty durna jeste$, gdzie jaki grosz masz
i juz biegniesz na poczt¢«, a ja moéwi¢: »Moze on tam glodny, a ja i nie potrafi¢
inaczej«. Zostalam sama, 35 lat miatam i co, nie bylo za kogo za maz wyjs¢?
A ja nie chciatam, nie chcialam nawet o nikim mysle¢, Luba, zeby — tak sobie
myslatam — zeby w mojej chacie byt jaki$ i krzyknatby na moje dzieci, a brof
Boze uderzytby, bym na gtowe mu skoczyla. Dawatam rady sama, jak mogtam”.

Mimo ze praca dla pani Ewy jest tak wazna, jak i dla poprzednich respondentow, widzimy
tu jednak pewna réznicg. Pani Ewa nie chceiata, by dzieci podzielity jej los. Nie chciala, by
pracowaly fizycznie, dlatego robita wszystko, by mogly si¢ ksztatci¢. Ojciec nie pozwolit
pani Ewie kontynuowa¢ edukacji, §wiadoma konsekwencji tej decyzji nie chciata popenié¢
tego samego btedu wobec swoich dzieci.
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4.1.1.6. Podsumowanie ®%°

Srodowiska ksztaltujace tozsamosé kulturowa oséb z pokolenia ,,dziadkéw”

Najwicksze oddziatywanie na ksztattowanie tozsamosci kulturowej osob z najstarszego
pokolenia miata rodzina. Model rodziny, w ktoérej wychowywaty si¢ osoby z pierwszego
pokolenia, charakteryzowat si¢ do$¢ tradycyjnym podziatem rol. Ojciec byt odpowiedzialny
za ,,utrzymanie rodziny” i podejmowat najwazniejsze decyzje. Matka byta ,,strazniczka reli-
gii” 1 kultury w domu. Mimo ze ojciec byt ,,gtowa domu”, rowniez matka dla dzieci byta
niepodwazalnym autorytetem. Tego modelu osobom z pierwszego pokolenia nie udalo si¢
podtrzymywac w swojej rodzinie. Ich dzieci szybko opuszczaly dom rodzinny: majac ok. 14
lat szty do szkoly $redniej, ktora znajdowata si¢ w rejonie®®. Nastepnie wyjezdzaty jeszcze
dalej — o ile decydowatly si¢ poj$¢ na studia. Po ukonczeniu studiow mieszkaty juz catkowi-
cie oddzielnie od swoich rodzicéw. Zatem jesli nadal panowat ,,autorytarny” model rodziny,
to byt on raczej ,,formalny” — dzieci, przyjezdzajac do rodzicow, okazywaty duzy szacu-
nek, staraly si¢ nie sprzeczac z nimi, a w ostatecznosci i tak ,,robity wszystko po swojemu”.
Ze wzgledu na trudne warunki bytowe podstawowym celem o0sob z pierwszego pokolenia
byta opieka materialna nad dzie¢mi. Obecnie, gdy maja o wiele wigcej czasu, osoby te faczy
bardzo mocna wig¢z emocjonalna z wnukami.

Drugim $rodowiskiem, ktére odgrywato wazng role w procesie ksztattowania si¢ tozsa-
mosci kulturowej badanych, byta szkota. Mimo iz czgsto byto to zaledwie kilka klas, jednak
szkota polska, do ktorej uczgszczali na Ukrainie niektorzy narratorzy (przed deportacja),
miata duzy wptyw na ich identyfikacj¢ z polska narodowoscia. Dziato si¢ tak gtownie za
sprawa jezyka polskiego, ktorego uzywanie na zajeciach wzmacniato przywigzanie narrato-
réw do tego widomego symbolu polskosci i, jak sadze, do polskosci w ogdle.

Kosciol katolicki nie istniat formalnie przez wigksza czg¢$¢ zycia narratoréw z tego poko-
lenia. Niemniej instytucja ta odegrata istotng rol¢ w ksztaltowaniu si¢ tozsamosci przesie-
dlencow. W dziecinstwie kazdy z narratorow uczgszczat do kosciota, a odrodzenie si¢ tej
instytucji po latach dziewigcdziesiatych dla wigkszosci bylo dlugo oczekiwanym zdarze-
niem. Polacy gorliwie korzystali tez z mozliwosci kontaktu z osobami duchowymi przed
ostateczng legalizacja religii. Taka mozliwoscia dla moich badanych byto otwarcie kosciota
w Tainczy ,,w latach odwilzy”. Nalezy tez wspomnie¢, iz wazne znaczenie odegral kontakt
z Kosciotem katolickim, jaki przez dtugi czas mieli rodzice osob z tego pokolenia na Ukra-
inie. Pamigtajac o najwazniejszych tradycjach i warto$ciach wyniesionych z Kosciota,
zaszczepiali je dzieciom. Z Ukrainy zostaly tez przywiezione przedmioty symbolizujace
wie¢z z Kosciotem i religia.

Obszary ksztaltujace tozsamo$¢ kulturowa osob z pokolenia ,,dziadkow”

We wszystkich narracjach opisujacych okres adaptacji na nowym terenie pojawia si¢
watek cigzkiej pracy fizycznej oraz wiary i1 zwigzanej z nig praktyki religii katolickiej.
Wartosci te do tej pory maja dla osob badanych istotne znaczenie. Praca fizyczna dla depor-

89 L. Jakubowska-Malicka, Radzenie sobie...,s. 280—291.
860 Wioski podporzadkowane byly rejonowi (odpowiednik polskiej gminy), zazwyczaj byto to mate
miasteczko albo duza wies, gdzie znajdowaty si¢ szpitale, urzedy, szkoly $rednie.
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towanych byta przez wigksza cze$¢ zycia ,,sposobem na przetrwanie”. Osoby badane praco-
waly w kotchozach niemalze za darmo, by zdoby¢ pozywienie. Dorabiaty takze, zatrudniajac
si¢ u autochtonéw. Praca pomagata zapomnie¢ o trudnych chwilach, o tesknocie za ojczy-
stym domem. Niektére osoby z rado$cia wspominaja, ,,jak duzo mogty zrobi¢ w mlodosci”
1 ze czas pracy w kotchozach byl takze ,,czasem spotkan”. Obecnie praca fizyczna dla nar-
ratoréw stata si¢ sposobem na spedzanie czasu wolnego, na ,,zapominanie o staro$ci” oraz
dowodem na to, ze ,,radza sobie”, moga by¢ ,,przydatnymi”, pomagajac dzieciom.

Inng wartoscia dla Polakow, jak zaznaczylam powyzej, byta wiara, ktora jest jednym
z najbardziej istotnych obszaréw sktadajacych si¢ na tozsamos¢ kulturowa osob z pokolenia
dziadkow. Wartosci i tradycje religii katolickiej zostaly wyniesione z domu. Obecnie rytuaty
religii katolickiej sa rekonstruowane dzigki kosciotowi. Nawet w najtrudniejszych warun-
kach osoby te nigdy nie odstapity od wiary.

Inng pielegnowang warto$cia dla narratorow byta identyfikacja narodowa.

Osoby z pierwszego pokolenia, poza Narratorka 2dd, podkreslaja, ze sa Polakami i wigk-
szo$¢ z nich jest dumna ze swego pochodzenia. Dla identyfikacji narodowej tych os6b ma
znaczenie polski jezyk wyniesiony z domu i ze szkoly oraz $wiadomo$¢ korzeni narodo-
wych — ,,u nas wszyscy byli Polakami”. Jezyk polski jest jednym z wazniejszych elemen-
tow podtrzymujacych identyfikacje narodowa Polakéw z pierwszego pokolenia. Osoby te
uczyty jezyka polskiego takze swoje dzieci, nie osiggajac co prawda dtugotrwatych efektow
z powodu wczesnej separacji dzieci. Dlatego tez osoby z pierwszego pokolenia rozmawiaja
ze swoimi dzie¢mi albo w jezyku rosyjskim, albo w ukrainskim. Obszarem, w ktérym jezyk
polski przetrwat w pokoleniu dziadkdw, jest religia katolicka manifestujaca si¢ w spowiedzi
czy modlitwie odmawianej po polsku.

Godnym uwagi obszarem wylaniajacym si¢ z narracji jest takze poczucie tego, czym jest
ojczyzna i zwiazku emocjonalnego z okreslonym miejscem oraz poczucie zakorzenienia.
Oto6z pojecie ojczyzny w przypadku pokolenia dziadkéw bardziej utrudnia niz wspomaga
identyfikacje kulturowa. Narratorzy maja trudnos$ci z okres$leniem ojczyzny, gdyz ich uczucia
sa rozdzielone pomiedzy trzema odrgbnymi terytoriami: Polska, Ukraing i Kazachstanem.
Ukraina jest okre$lana jako ojczyzna wylacznie ze wzgledu na to, iz jest miejscem, w ktorym
narratorzy si¢ urodzili. Jednak z czasem to terytorium stalo si¢ dla nich zupetnie obce. Polska
jako pojecie ma duze znaczenie emocjonalne, poniewaz jest miejscem pochodzenia przod-
kéw. Jednak i to panstwo jest rownie dalekie jak Ukraina, gdyz za wyjatkiem Narratorki 4dd
zadna z osob badanych nigdy nie odwiedzita Polski. Kazachstan natomiast, mimo ze jest
trzecim krajem wystepujacym w swiadomosci badanych, to zdaje si¢ by¢ najblizszy narrato-
rom, gdyz spedzili w nim wigkszo$¢ swego zycia. Zatem to wlasnie Kazachstan stal si¢ dla
nich, jak to okreslam, ,,miejscem na ziemi”, swoistg ojczyzng. Pafnstwo to jednak nie jest ani
miejscem urodzenia, ani terytorium pochodzenia przodkéw, dlatego nie jest tez okreslane
pojeciem ,,0jczyzna” przez narratorow.

Wartosci, ktore opisatam powyzej, byly obecne w zyciu oséb badanych takze przed prze-
siedleniem. Co wigcej, mozna powiedzie¢, iz wowczas byty ksztattowane, za§ po deportacji
rozwijane. Dlatego tez sposobem radzenia sobie z kryzysem tozsamo$ciowym u Polakéw
z pierwszego pokolenia byla strategia kontynuacji. Starania polityki radzieckiego rzadu
o zmiang tozsamos$ci 0sob polskiej narodowosci w tym pokoleniu nie daty efektow. Mozna
by wnioskowac, iz tradycje przetrwaly dlatego, iz byla to spolecznos$¢ zamknigta. Sadze
jednak, ze wigksze znaczenie w podtrzymywaniu tradycji miato to, iz kultura dla tej spo-
fecznosci byta czyms$, co pozwolilo zachowac ,,normalno$¢”. Osoby te staraly si¢ zy¢ tak,
jakby nie bylo wtargnigcia w ich dotychczasowa codziennos¢. W wigkszym stopniu niz
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deportacja kryzys tozsamosci u tych oséb wywotywato spotkanie z osobami pochodzacymi
z Polski, ktorych nazywaty ,,prawdziwymi Polakami”. Wowczas dostrzegaly swoja innos¢,
majac kompleksy miedzy innymi z powodu gorszej znajomosci jezyka ojczystego. Dlatego
tez niezwykle istotnym wydaje si¢ zwrocenie uwagi edukacji migdzykulturowej na ukaza-
nie osobom wychowujacym si¢ na pograniczu kulturowym korzysci ptynacych z sytuacji
zamieszkania na takich terenach. Osoby te powinny rozumie¢, ze ,,pogranicznos¢” nie czyni
ich tozsamosci bardziej uboga, lecz na odwrot — wzbogaca ja.

Obszary ksztaltujace tozsamo$¢ kulturowa osob z pokolenia dziadkow bardziej szczego-
towo ukazuje ponizsza tabela. W tabelach umieszczam obszary badawcze przed i po istotnej
zmianie spoteczno-kulturowej, jakiej doswiadczyli respondenci. W przypadku oséb najstar-
szych bedzie to deportacja, dla 0soéb z drugiego pokolenia — rozpad ZSRR, dla 0séb z trze-
ciego pokolenia — rozpad ZSRR oraz dla niektérych wyjazd do Polski.

Tabela 10. Obszary tozsamosci kulturowej 0sob z ,,pokolenia dziadkow”

Obszary Przesztos¢ Terazniejszos$¢
badawcze

Narodowos$¢ | mocna identyfikacja z polska 1) mocna identyfikacja z polskg narodowo-
narodowoscia Scig (1dd, 3dd, 4dd, 5dd)
(1dd,3dd,4dd,5dd) 2) duma narodowa (1dd,4dd,5dd)

Jezyk 1) polski: (1dd, 3dd, 4dd, 5dd), 1) polsk i(1dd, 3dd, 4dd, 5dd);
nauka w polskicj szkole(1dd, dd, 1\ couis 1 ocicki (1dd, 2dd, 3dd, 4dd,
5dd); jezyk zaszczepiony przez sdd
rodzicow (1dd, 3dd, 4dd, 5dd). )-

2) ukrainski (1dd, 2dd, 3dd, 4dd,
5dd).
3) rosyjski (5dd,3dd).

Miejsce Ukraina jako miejsce urodzenia/ 1) Ukraina jako miejsce urodzenia/ojczyzna

(rozumienie | ojczyzna (1dd, 2dd, 3dd, 4dd, 5dd).

ojezyzny) (1dd, 2dd, 3dd, 4dd, 5dd) 2) Polska jako historyczna ojczyzna

(1dd, 4dd).

3) Kazachstan jako miejsce na ziemi (1dd,
2dd, 3dd, 4dd, 5dd)

4) brak ojczyzny (3dd)

Religia gleboka wiara, katolicyzm gleboka wiara, katolicyzm (1dd, 2dd, 3dd,
(1dd, 2dd, 3dd, 4dd, 5dd). 4dd, w mniejszym stopniu — 5dd).
obchodzenie $wiat katolickich obchodzenie $wiat katolickich

Tradycje (1dd, 2dd, 3dd, 4dd, 5dd). (1dd, 2dd, 3dd, 4dd, 5dd).

Znaczace wydarzenia rodzinne 1) wydarzenia rodzinne/deportacja (1dd,

wydarzenia | (1dd,2dd,3dd,4dd,5dd). 2dd, 3dd, 4dd, 5dd).

2) odrodzenie si¢ kosciota katolickiego (1dd,
2dd, 4dd, 5dd).
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Symbole 1) symbole religii katolickiej 1) symbole religii katolickiej
(1dd, 2dd, 3dd, 4dd, 5dd). (1dd, 2dd, 3dd, 4dd, 5dd)
2) brak przywiazania do symbo- 2) brak przywigzania do symboli
li panstwowych (1dd, 2dd, 3dd, panstwowych (1dd, 2dd, 3dd, 4dd, 5dd)
4dd,5dd).
Osoby zna- | rodzina (1dd, 2dd, 3dd, 4dd, 5dd) 1) rodzina, osoby ze srodowiska lokalnego
czace (1dd, 2dd, 3dd, 4dd, 5dd).

2) pisarze rosyjscy/polscy (3dd, 2dd)

Wartos$ci 1) praca fizyczna jako warunek 1) praca fizyczna jako sposob na spedzanie
przezycia (1dd, 2dd, 3dd, 4dd, 5dd) | wolnego czasu (2dd, 4dd, 5dd)

2) rodzina — opieka materialna nad | 2) zdrowie — warunkiem uczestnictwa
dzie¢mi (1dd, 2dd, 3dd, 4dd, 5dd); | w waznych dotychczas obszarach zycia
model rodziny — patriarchat: (religia, praca) (1dd, 2dd, 4dd, 5dd)

8) ojiec —, glowa rodziny” (1dd, 3) rodzina — silna wigz emocjonalna (1dd,
2dd, 3dd, 4dd, 5dd); 2dd, 3dd, 4dd, 5dd)

b) matka — ,,strazniczka tradycji” ’ ’ ’

(2dd, 3dd, 4dd, 5dd). 4) religia katolicka (1dd, 2dd, 3dd, 4dd,

3) religia katolicka (1dd, 2dd, 3dd, | Mmmiciszym stopniu —5dd)
4dd, 5dd).

* Cyfry i litery (np. 5dd) ukazujg narratora, z ktérego wypowiedzi wyprowadzalam przedstawione
generalizacje.

Zrodto: badania wiasne.

4.1.2. Historie zycia osob z ,,pokolenia dzieci”
4.1.2.1. Pan Hipolit (Narrator 1d)

,,U nas nie ma zachodniej demokracji
i nie ma tez radzieckiego totalitaryzmu,
u nas wzigto wszystko najgorsze stamtad i stamtad”

Pan Hipolit urodzit si¢ w roku 1950 w Konstantinowce — wiosce, w ktorej w wigkszosci
mieszkali przesiedlency polskiej narodowosci. Ukonczyt wyzsze studia w Tomsku z tytulem
inzyniera. Po studiach wraz z rodzing (zona pochodzi z tej samej miejscowosci) przeprowa-
dzit si¢ do wsi Kijaty. Tam cale zycie pracuje w zaktadzie budowlanym, ktory najpierw nale-
zat do sowchozu, pozniej zostal sprywatyzowany. Narrator nalezat do partii komunistycznej,
az do momentu rozpadu Zwigzku Radzieckiego pehit kierowniczg funkcj¢ partyjna.

Jezyk

W domu, gdy byt dzieckiem, pan Hipolit rozmawial po polsku, z czasem coraz bardziej
zapominat ten jezyk:
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,,Przed pojsciem do szkoty mowitem po polsku, a pézniej poszedlem do szkoty,
na dwor i powoli przestatem. W szkole mowitlem po rosyjsku, »na ulicy«
po ukraifnsku. Teraz w domu mowi¢ po ukrainsku, a ogdlnie po rosyjsku”.

Gdy narrator opuscit rodzima wies, coraz wigcej mial do czynienia z jezykiem rosyjskim.
Stycznosci z jezykiem polskim nie mial juz catkowicie, mozliwo$ci nauki réwniez, cho-
ciaz — jak zaznacza — gdyby taka istniata, uczyltby si¢ jezyka przodkow, poniewaz: ,,Wiedza
nigdy nie zaszkodzi”.

Ojczyzna

,»Ciezko powiedzie¢, w zasadzie Zwigzek Radziecki”. Mimo ze cate zycie pan Hipolit
mieszka w Kazachstanie, uwaza to panstwo za ,,cze$¢ Zwigzku Radzieckiego”. ZSRR, cho-
ciaz przestat istnie¢, ma duze znaczenia dla narratora:

,Bylem patriota Zwigzku Radzieckiego. Moze to wychowanie, ideologia,
jednak tam nieghupi ludzie siedzieli, a teraz nie wiem, w jakim panstwie miesz-
kam. W tamtych czasach nawet bym poszedt na ochotnika, gdyby — nie daj
Bog — wojna byla, a teraz kogo ja bede bronit?”.

Obecny Kazachstan manifestujacy swa niepodleglo$¢ staje si¢ coraz bardziej obcym kra-
jem dla narratora:

,leraz on [Kazachstan] toczy si¢ ku wschodniej mentalnosci, catkowicie.
Korupcja, tapéwkarstwo, kumoterstwo, klanowos¢ etc. I z kazdym rokiem to si¢
rozwija. Je$li Nazarbajewa zamieni jaki$ Juzanin®!, to catkiem prawdopodobne,
ze w przysztosci bedzie to jakas muzulmanska republika”.

Narrator zaznacza, ze nie jest przeciwko rozwojowi kultury kazachskiej, obawia si¢
przede wszystkim dyskryminacji:

»Kazdy narod ma swoja kulture, i kazda kultura jest interesujaca, i kulture
kazdego narodu trzeba szanowa¢, mozna jej nie rozumiec, ale szanowac trzeba.
Ja méwie o innym: kiedy w Kazachstanie bylo 30% Kazachéw, w tych czasach,
jesli sekretarzem rajispotkoma®? byl Rosjanin, to przewodniczacym rajkoma
byt Kazach, czyli 50/50. Obecnie u wladzy 90% Kazachoéw i to permanentnie
si¢ zwigksza, a my stajemy si¢ osobami drugiej kategorii. Nastepuje »kazachi-
zacja« — tak mozna to okresli¢”.

Mimo Ze narrator nazywa swoja ojczyzng Zwiazek Radziecki, podkresla, ze emocjonal-
nie jest mocno zwigzany takze z Polska:

861 Juzanin (rus.) — cztowiek pochodzacy z potudnia. Na potudniu Kazachstanu spoteczno$é¢ kazach-
ska wzgledem liczebnosci dominuje rosyjskojezyczna. Na tych obszarach kultura kazachska zachowata
si¢ najlepiej, w wielu miejscach na potudniu wérdd autochtondw panuje antagonistyczne nastawienie
do innych kultur i narodowosci.

82 rajispotkom — rejonowy komitet wykonawczy
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,,Ja cate zycie uwazam si¢ za Polaka, mysle, ze to od prababci si¢ przekazato
»polski honor« — duma narodowa. Ja zawsze ogladam, martwi¢ si¢ o Polske,
chce by ona byla normalnym panstwem. Chcialbym do Polski pojecha¢, ale
mieszka¢ — nie. Za bardzo si¢ przyzwyczailem do jezyka, kultury, oprocz tego
do gazet, literatury, telewizji. Tam byloby mi ci¢zko, tak sadze...”.

Tradycje/religia

Pan Hipolit dorastal w rodzinie, gdzie przestrzegano warto$ci religii katolickiej i piele-
gnowano elementy polskiej kultury:

»Wczesniej to po pierwsze — rozmawialismy w domu tylko po polsku,
po drugie — wszystkie §wieta: Boze Narodzenie, Wielkanoc, absolutnie wszystkie
$wigta katolickie Swigtowato si¢. Jak wesele byto, pamigtam — wszystkie tradycje
przestrzegano. Na przyklad jak bylo wesele, zaczynalo si¢ od swatania sig,
poOzniej, pamigtam, zapraszali wszystkie kobiety, one robity chleb — korowaj®®.
W tym czasie $piewano piesni w polskim jezyku, poki one wypiekaly, to caly
czas $piewano. Pamigtam tez, jak w domu $piewano i ukrainskie, i polskie
piesni. Babcia $piewala stare piesni po polsku, zapewne w Polsce juz teraz tych
piosenek nikt nie zna, zapomniano...”.

Religia katolicka byta ,,narzucana” dzieciom przez babcig, to wtasnie ona zaré6wno swoja
postawa, jak i do§¢ rygorystycznymi metodami wychowawczymi pilnowata, by wnukowie
,»hie odstgpowali od wiary katolickiej”:

,,POki babcia zyta, ona nas zmuszata w dziecinstwie obowigzkowo si¢ modli¢,
uczyla. Tato z mamg szli do pracy, to ona nam je$¢ nie dawala, poki si¢ nie
pomodlimy. Mama z tatg rowniez byli wierzacymi, ale nie byli az tak rygory-
styczni. Babcia byta bardzo wierzaca. Ona w post przed Wielkanocg i w piatki
w ogole nic nie jadla. Przed Bozym Narodzeniem mig¢sa nie podawano, tylko
wszystko postne. Na Wielkanoc ko$ciotéw nie bylo, wigc gdzie w domach si¢
zbierali, to babcia poki nie poswigci jaja lub kasze, wszyscy czekali, nikt niczego
nie jadl. A jak juz przyniesie, to wszyscy siadali do stolu i §wigtowalismy, cata
wie$ $wigtowata katolickie §wicta. Byly tez potrawy tradycyjne, bigos caty czas
gotowano, to jest polska potrawa, i jeszcze, nie wiem, czy to jest polskie, czy
nie, w piecu mig¢so zapiekane... Poézniej takze wypiekali rozne: pierniki, ciasto,
mysle, ze to stamtad przyszto”.

Gdy pan Hipolit, majac 14 lat, wyjechat z rodzimej wsi, trafit w zupeknie inne otoczenie,
zaczal si¢ przekonywac coraz bardziej do kultury radzieckiej, ideaty ktdrej do tej pory sa mu
bliskie:

,,Ja 1 teraz uwazam, ze to wszystko powinno bylo by¢. Jesli do rewolucji dzieci
wierzyly w Boga, w radzieckich czasach dziecko si¢ starato... Kolege przyjeli

863 korawaj — bochen chleba, okragtej formy, ozdobiony



176 Tozsamos¢ kulturowa kazachstanskich Polakow

do pionierdéw, a jego nie, jemu przykro, taka sytuacja mobilizowala dziecko,
dyscyplinowata. A teraz mlodziez nie wierzy ni w Boga, ni w komsomot, w ogole
nie ma zadnych ideatéw. W te czasy wierzytem w to... Teraz moge powiedzie¢
jedno — nie wolno myli¢ partii komunistycznej ze Stalinem, nie wolno myli¢
Zwiazku Radzieckiego ze Stalinem. Poniewaz, jesli tak do tego podejs¢, to i jezuici
niemalo ludzi zgtadzili, wigc w tej sytuacji odrzuci¢ chrzescijanstwo? To byt taki
okres historii. U nas mama zostala sama, nas bylo czworo, u mamy praktycznie
nie bylo wyksztalcenia i z czwoérki dzieci — troje ma wyzsze wyksztalcenie,
jedno — zawodowe. Gdy teraz kobieta zostanie sama z dzie¢mi, nie bgdzie mogta
im da¢ tego wszystkiego. Moze i nie bylo promowania indywidualizmu, ale byta
mozliwos¢, by utalentowane, inteligentne osoby studiowaly”.

Jak widzimy, w tym wypadku ideologia propagowana w systemie edukacji zdominowata
warto$ci pielegnowane w domu rodzinnym. Mimo rygorystycznego przestrzegania warto-
$ci katolickich w rodzinie pan Hipolit ma zupehie inny stosunek do wiary niz jego bab-
cia i rodzice: ,,Nie neguje, ze Boga nie ma, i nie potwierdzam, ze jest, jestem neutralny”.
Taka deklaracja nie rzutuje jednak na pielggnowanie tradycji religii katolickiej wyniesionych
z domu, o ktorych pamig¢ dla pana Hipolita ma rownie wazne znaczenie jak pami¢¢ o trady-
cjach kultury radzieckiej:

»Mimo ze ja... $wictuj¢ Boze Narodzenie i Wielkanoc, te duze $wigta
i wspominam tez radzieckie: 7 listopada, 1 maja. No i najbardziej to oczywiscie
Nowy Rok™.

Celebrowanie $wiagt Bozego Narodzenia i Wielkanocy przetrwato gltéwnie jako tradycja
wyniesiona z domu, pozbawiona swego pierwotnego znaczenia. O ile obchodzenie $wiat
katolickich w przypadku rodzicow i babcei pana Hipolita byly manifestacjg wiary, to dla niego
nie sg one zwigzane z wyznawaniem przez niego wiary. Sadze, ze wazniejsze dla niego sa
$wigta radzieckie, o ktérych pamigta ze wzgledu na sentyment do dawnego ustroju. To wta-
$nie $wigta radzieckie sg dla narratora niejako manifestacjg ,,wiary”, w tym wypadku ,,wiary
w system socjalistyczny”.

W tym miejscu tez nalezy podkresli¢, iz mimo ze narrator ma ,neutralny stosunek”
do wiary, czuje si¢ zwigzany z wyznaniem katolickim, ktoére dla niego jest — jak juz wspo-
mniatam — kontynuacjg tradycji oraz elementem identyfikacji z polsko$cia:

,Ze wszystkich religii, moze wszystkich nie znam — nie licz¢ oczywiscie
sekt, poniewaz to w ogoéle nonsens — uwazam za najbardziej nieprzejednany
islam — niemozliwa religia. A katolicyzm... ja prawostawnych nazywam poganami,
poniewaz caly cywilizowany §wiat przeszedl na katolicyzm”.

Ta wypowiedz miata wydzwigk zartobliwy, niemniej ukazuje identyfikacj¢ narratora
z religig przodkow, nawet gdyby to byta jedynie tradycja.

Osoby znaczace

W odréznieniu od narratoréw z poprzedniego pokolenia krag oséb znaczacych u pana
Hipolita rozszerza si¢ poza rodzing i lokalne srodowisko:
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W pracy spotykalem duzo ludzi. Gdy bytem tuz po uniwersytecie, pracowat
u nas kierownik zaktadu, normalny byl, przyszedlem tu, dyrektor byl inteligentny.
Teraz wszyscy kierownicy to »chwilowe osoby«. Wtedy, jesli czlowiek dostal
si¢ do jakiego$ urzedu i nie dopuscit si¢ sprzecznych, niegodnych wystepkéw
itd., on wiedzial, ze jemu powoli zapewnione jest awansowanie, nawet jak nie
awansowanie, to przynajmniej on wiedzial, ze jego nie odsuna od stanowiska,
staral si¢ pracowac. A teraz, przychodzac do wiladzy, czlowiek wie, ze moga
go wyrzuci¢ za rok, za dwa, bez jakiegokolwiek zabezpieczenia na przysztos§¢
i W tym momencie on pluje na wszystko, kradnie, zabezpiecza siebie, jemu
obojetnie wszystko — tak teraz to wyglada. Uwazam, ze jaka$ stabilno$¢ by¢
powinna. Sprawa wyglada tak: ze u nas nie ma zachodniej demokracji i nie ma
radzieckiego totalitaryzmu, u nas wzigto wszystko najgorsze stamtad i stamtad”.

Wazne znaczenie dla pana Hipolita miaty nie tylko osoby, ktore znat osobiscie:

»Szanowalem Lenina. Moze on robit co$ nie tak, ale jako cztowiek byt
geniuszem. Przewrdci¢ takie panstwo przecigtno$¢ nie potrafi. Nie mowie,
ze on zrobil wszystko prawidlowo, ale to byl wielki czltowiek. Tak samo jak
Czyngischan — kiedys$ niszczyl, ale to byt wielki czlowiek, tenze Napoleon byt
wielkim czlowiekiem. W naszych czasach trudno powiedzie¢... z zachodnich
politykow najbardziej tak — Jacques Chirac... Gerhard Schroder. Tony Blair
raczej nie, on za bardzo Bushowi wtéruje. Chiraca cenig¢ za to, ze jest uczciwym
cztowiekiem, wida¢ tez od razu, ze jest inteligentnym cztowiekiem. Wzigé
chociazby ten Irak, nie dostosowywatl si¢ do Busha, prowadzi swoja polityke,
pracuje na swoje panstwo, swdj nardd, za nikim nie idzie. A u nas, tak jak
moéwitem, trzeba, by zwyciezyl Nazarbajew, poniewaz on chociaz troch¢ hamuje
nacjonalizm, chociaz on rosnie ro$nie i ro$nie. A w Rosji jednak po alkoholiku
Jelcynie to Putin — moze po prostu wedtug kontrastu”.

Z wypowiedzi narratora wynika, ze osobami znaczacymi sg i byli przede wszystkim tzw.
»przywodcy” — poczynajac od zwyktych kierownikow, ktorych spotkat w pracy, a konczac
na odgrywajacych duza role w 6wczesnej polityce prezydentach. Ceni ich za uczciwos$é,
samodzielno$¢ w podejmowaniu decyzji, solidng prace czy to w zakladzie, czy na rzecz
swego narodu. W przypadku prezydenta Kazachstanu ceni takg umiejetnos¢ jak zwalczanie
nacjonalizmu — podtrzymywanie pokoju.

Wartosci

Wartosci religii katolickiej nie maja dla pana Hipolita takiego znaczenia jak dla jego
rodzicow. Niemniej pamigta on o §wigtach katolickich, ktére dla niego sa z jednej strony
manifestacja polskosci, z drugiej holdem dla rodzimej tradycji.

Wartosci, ktore maja wptyw na ksztaltowanie tozsamosci pana Hipolita, zostaty przyjete
nie z rodziny, lecz z kultury radzieckiej. Mimo ze Zwiazek Radziecki dawno si¢ rozpadt, pan
Hipolit z nostalgiag wspomina czasy mlodosci oraz lat dojrzalych — kiedy wierzyt w parti¢
komunistyczna.

Wspotczesnie, gdy ,,0jczyzna” narratora przestala istnie¢, pan Hipolit nie odnajduje si¢
w nowych realiach. Kazachstanu nie uwaza za swoja ojczyzng, teskni za utracong stabilno-
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$cia, lubi piesni z czaséw mlodosci, a wspotczesnych wykonawcow wystepujacych na scenie
muzycznej uwaza za ,,jednosezonowych pajacow”.
W tej sytuacji to rodzina zaczeta by¢ najwazniejsza warto$cig w zyciu pana Hipolita:

,Ukonczyla corka uniwersytet — to jest wydarzenie, przyjemne wydarzenie,
ukonczy studia doktoranckie, bedzie podwdjne wydarzenie, teraz takie si¢ licza,
teraz nie ma czego$ takiego — wzniostych ideatéw, my teraz tym zyjemy”.

Wartoscia, ktorg narrator ceni w ludziach, jest przede wszystkim uczciwo$¢ oraz, jak
mozna wnioskowa¢ z poprzednich wypowiedzi, inteligencja. Mozemy tez powiedzie¢, ze
dla pana Hipolita duze znaczenie ma wyksztalcenie — ukonczenie uniwersytetu przez corke
uwaza obecnie za jedno z najwazniejszych wydarzen w zyciu.

4.1.2.2. Pan Dobrzanski (Narrator 2d)

Pan Dobrzanski mieszka razem z zona w Czkatowie, w miejscowosci, gdzie dostep do kul-
tury polskiej jest do$¢ utatwiony: jest koscidt, sa kursy jezyka polskiego, jest transmitowany
program kanatu Polonia. Obecnie panstwo Dobrzanscy przygotowuja si¢ do wyjazdu do Pol-
ski, by by¢ blizej dzieci. Syn i corka ukonczyli w Polsce studia, zatozyli tu swoje rodziny.

Jezyk

Pan Dobrzanski, podobnie jak poprzedni narrator, w domu przed pojéciem do szkoty
moéwit w jezyku polskim:

,,Pozniej, gdy poszlismy do szkoty, to wszystko trzeba bylo zapominaé, pisa¢
trzeba bylo po rosyjsku... i ten, kto zle znat rosyjski lub mial polski akcent,
z tego dzieci si¢ $mialy. Nauczyciele tez mowili, oczywiscie w uprzejmej
formie, ale zwracali uwage. Pamigtam, jeden z chlopakéw powiedziat »kogut«
zamiast »pietuch«, tak cala klasa si¢ $miata. Czasy takie byty, trzeba bylo zna¢
rosyjski i juz”.

Z czasem pan Dobrzanski przeszedt catkowicie na jezyk rosyjski:

»Swoich dzieci, jak powiedzie¢... zona Rosjanka... i to wszystko komunizm
i trzeba bylo mowi¢ po rosyjsku, i tez mowilem po rosyjsku, i juz po rosyjsku
dzieci uczytem... i juz”.

W odréznieniu od poprzedniego narratora pan Dobrzanski mieszka w miejscowosci,
gdzie sg kursy jezyka polskiego, co dalo mu mozliwo$¢ rozpoczecia nauki. Na kursy zdecy-
dowat si¢, poniewaz:

,,Chociazby po to, by si¢ nauczy¢ czyta¢. Czytam zle, wolno. Mamy tez
kanat polskiej telewizji, tez ciekawe wszystko, no i ogélnie to ojczysty jezyk.
Jego trzeba zna¢. Chociaz cigzko obecnie si¢ uczyc”.
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Identyfikacja narodowa

Z narracji pana Dobrzanskiego mozna wnioskowac, iz poczucie przynaleznosci narodo-
wej rozwinglo si¢ w nim po tym, jak odwiedzil Polske:

»Mieszkajac w Kazachstanie, odwiedziwszy Polske, to oczywiscie czuj¢ si¢
Polakiem, a wczesniej cztowiekiem si¢ czulem i juz”.

Ojczyzna

Ojczyzna po wahaniach narrator nazywa Polske:

,,Trudne pytanie, oczywiscie ojczyznag to Polska by byta, historyczna ojczyzna
i w ogole nam teraz tyle uwagi poswigcaja Polacy, Kazachstan nami tak si¢
nie opiekuje”.

Religia

Z praktykowaniem religii byto podobnie jak z jezykiem polskim — szeroko propagowana
ideologia w szkole wygrata z wartosciami pielggnowanymi w domu rodzinnym:

»Przed tym, jak poszedlem do szkoty, to modlilismy si¢... MySmy moze
jeszcze tak nie rozumieli, ale babcia zawsze si¢ modlila i nas zmuszata. Pozniej
poszlismy do szkoty, zaczgliSmy zapomina¢ religie. Nie bytem przeciwnikiem religii,
kto chciat, si¢ modlit po cichu, ale ze wzgledu na to, ze poszedtem do szkoty,
to wigc od razu — jak bedziesz si¢ modlit z dorostymi, dowiedza si¢ wczesniej
czy pozniej i znow beda szyderstwa... A pdzniej, gdy dorastatem, jako$ juz nie
zastanawialem si¢ nad tym, ale w Boga wierzylem”.

Jak mozna zauwazy¢, ateizm i rusyfikacja oficjalnie propagowane w szkole nie byty jedyna
przyczyna odejscia polskich dzieci od praktyk religijnych i od jezyka polskiego. Duze znaczenie
miat tez wplyw rowiesnikow, dla niektorych dzieci wazniejszy niz uwagi nauczycieli. Z odmien-
nosci kulturowej uczniow klasa zwyczajnie si¢ $miata. Dopiero od niedawna pan Dobrzanski
powrdcit do dawnych wartosci. Ksigdzu z Polski, ktory jest dla niego wazna osoba, zawdzigcza
nie tylko swoje ,,nawrdcenie”, ale i pomoc w wychowaniu dzieci wedlug wartosci katolickich:

,,P0zniej Polska zaczela poswigca¢ duza uwagg religii i przystali do nas ksiedza.
Ksiadz duzo zrobit dla mojej rodziny, dla moich dzieci. Nie wiem, po jakiej drodze
by oni poszli, a poszli po dobrej drodze i to oczywiscie dzigki naszemu ksiedzu”.

Warto podkresli¢, ze inicjatywa praktykowania religii katolickiej nie wyszta od ojca
do syna, lecz odwrotnie:

,»Ja nie mowitem, by dzieci szli do kosciota, to babcia bardziej. A pézniej syn
tez mi méwi: »Tato idz do koSciota«. Katolicy my. I Zona wyszta za maz za mnie,
przyjela nasz sposob zycia, no i przechrzcilismy ja i przyjeta wiarg katolicka,
i tak... katolicy my”.
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Tradycje

,»Jak nauczylismy si¢ od rodzicow, od babci, tak i robimy... kutia jest, jajka
malowane sa? — sa, pascha jest? — jest. Co u nas jeszcze jest, migsne potrawy,
rybne. Teraz juz troch¢ si¢ zapomnialo, a kiedys i koledowac¢ chodzili$my i sktada¢
wzajemne zyczenia. Ale jest takze bieszparmak®®, herbata, to juz z innych kultur”.

Podobnie jak u poprzednich narratoréw w domu pana Walonskiego sa takze przedmioty
zwiazane z religia katolicka: ,,Sa modlitewniki, obrazy”. Narrator zaznacza, ze przechowuje
réwniez przedmioty z innych ,,epok i kultur”:

,»Co u nas jeszcze jest...? Z drugiej epoki jest z lat pi¢édziesiatych — gra-
mofon, to juz inna kultura, samowar jest. Jest jeszcze z Ukrainy oczywiscie
to, co rodzice przywiezli, nie rodzice, a dziady — skrzynia jest. M0j dziad albo
pradziad, dokladnie nie pamigtam, to babcia mi opowiadata, z Ameryki t¢
skrzyni¢ przywiozt, on tam jezdzit do pracy. Czyli ta skrzynia z Ameryki trafita
na Ukraing, a z Ukrainy do Kazachstanu, i tak po dzi$ dzien jest. My z niej nie
korzystamy, a tak po prostu jako pamigc”.

Oprocz modlitewnikow pan Dobrzanski ma takze ksiazke — Pofop Sienkiewicza, ktora
jest nie tylko lektura, ale i pamiatka:

»dienkiewicza czytalem, »Potop«, co prawda w jezyku rosyjskim, to stara
ksigzka, dal mi ja wujek, on byt uczestnikiem wojny w polskiej armii i w ogole
on duzo moéwit o Polsce”.

Znaczace wydarzenia

»Z historycznych wydarzen dla mnie sa wazne... to znaczy z literatury
i z opowiadan, to... wujek mi opowiadal, np. a propos o tych wydarzeniach
w czasach wojny w Warszawie. Sens taki, ze caty kwiat Polski zgladzili, zdradzili.
To powstanie byto zdrada — sprawa Zwiazku Radzieckiego. To wujek opowiadat
jeszcze gdzie§ w latach szesc¢dziesiatych. Wtedy jeszcze o tym si¢ nie pisalo,
a pozniej juz gdzie$ czytalem o tym. No, a pozniej, kiedy socjalizm zaczal si¢
wali¢. Wydarzenia w Polsce, kiedy »Solidarno$c¢«... Polacy pierwsi w Europie
te sprawe podjeli. Takie rzeczy si¢ zapamigtuja. Juz bylem uczestnikiem tych
wydarzen — w radio styszalem, jak ta »Solidarnosc¢, strajki, kiedy byt zwalczony
rezim, no a pozniej panstwa nadbaltyckie, a pozniej Zwiazek si¢ rozwalil”.

Paradoksem wydaje si¢ fakt, iz mimo $wiadomosci zbrodni polityki Zwiazku Radziec-
kiego dla pana Dobrzanskiego rozpad tego panstwa byt wydarzeniem negatywnym:

,Osobiscie odebratem to zle, nie podobalo mi si¢, ze takie panstwo si¢
rozwalito. W ogole kiedy co$ tamia, to zawsze jest zle, na poczatku trzeba

864 Bieszparmak — potrawa kazachska: gotowane migso, ciasto jak na pierogi i sos z cebulg.
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pomysle¢, a pdzniej tamaé. Moze gospodarke jakos trzeba bylo zaczaé lepiej
prowadzi¢, powoli stosunki gospodarcze budowac, samodzielnos¢. Europa czemus$
si¢ laczy, a takie panstwo jak Zwigzek Radziecki jego czemus trzeba bylo rozerwac,
podzieli¢... co w tym dobrego? W Kazachstanie teraz jest wszystko, absolutnie
wszystko, a jak zyjemy? W Polsce nie ma takich dobr naturalnych, niezbyt ona
bogata w rope, gaz itd. Ale zyja to oni, ludzie lepiej niz my. Dlaczego tak jest,
tego ja nie moge zrozumie¢”.

Osoby znaczace

Osobami waznymi dla pana Dobrzanskiego sg przede wszystkim osoby z jego rodziny.
Narrator zaznacza, iz chciatby pojecha¢ do Polski, poniewaz tam sg jego dzieci i wnukowie.
Z duzym szacunkiem wypowiada si¢ takze o swoich rodzicach i dziadkach oraz wujkach:

,Dla mnie przyktadem mogtby by¢ moj dziadek po linii ojca, za to, ze byt
prawdziwym cztowiekiem. No i wujek mo6j moglby by¢ dla mnie autorytetem,
wszyscy moje wujkowie za to, ze pracowali uczciwie. Babcia u mnie byla
kiedys$, ona polskiego uczyla, kiedy ich tu przywiezli, byty jakie§ ze dwa lat
zajecia w jezyku polskim, chyba w Kalinowce, i mama troche si¢ uczyla. Ale
babcia byla rzeczywiscie patriotka Polski”.

Wypowiedz ta jest kolejnym potwierdzeniem tezy, iz kobiety z pierwszego pokolenia
oraz ich mamy byty ,,strazniczkami polsko$ci” w rodzinie.

Wartosci

Jak wynika z tre$ci wyzej przedstawionych obszardéw, waznymi aspektami zycia dla pana
Dobrzanskiego sa religia i identyfikacja narodowa. Nalezy tu zwrdci¢ uwage na ciekawy
fakt, iz do tych wartosci, ktdre byly obecne w jego zyciu w dziecinstwie (wtedy jeszcze mato
uswiadamiane), powrocil z czasem w duzej mierze dzigki swoim dzieciom. Obecnie chce
wyjecha¢ do Polski, w ktorej odnalazl swojg ojczyzne po pobycie w tym panstwie. Chce tam
pojechaé, przede wszystkim, by si¢ polaczy¢ z rodzina, ale nie tylko:

,Dzieci tam, i strona gospodarcza jest tam o wiele lepsza, i tez niech bedzie
jezyk panstwowy polski, ale nie kazachski”.

Z tej wypowiedzi jasno wynika, ze pan Dobrzanski, podobnie jak poprzedni narrator, nie
identyfikuje si¢ z mlodym panstwem, jakim jest Kazachstan. Majac wybdr, wybiera na swoja
ojczyzng Polske, ktora jawi si¢ dla niego jako panstwo, gdzie mieszkaja jego dzieci, gdzie
jest jego ojczysty jezyk i gdzie jest lepszy byt materialny.

Podobnie tez jak Narrator 1d, pan Dobrzanski, méwiac o wartosci, eksponuje uczciwose,
doktadniej — uczciwg prace.
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4.1.2.3. Pani Helena (Narrator 3d)

,»Tu wszystko rodzime, i brzozowe zagajniki, i doliny,
1 z dziecinstwa to wszystko... my... rzeki, nasze jeziora...”

Narratorka urodzita si¢ w wiosce Konstantinowka w roku 1949. Jej rodzice byli zestani
z obwodu chmielnickiego, rejonu szepietowskiego. Obecnie pani Helena mieszka w wiosce
Kijaty. Pracowata poczatkowo jako nauczycielka klas I-III oraz jezyka niemieckiego, p6z-
niej przez wigkszy okres zycia w urzedzie paszportowym. Obecnie jest na emeryturze.

Jezyk

Sytuacja jezykowa w domu rodzinnym pani Heleny byta odmienna od tej, ktorej zaznali
poprzedni narratorzy. Ojciec narratorki byt dyrektorem szkoty, matka nauczycielka, dla-
tego tez rodzice byli bardzo ostrozni w propagowaniu jezyka polskiego w swojej rodzinie.
Bardziej bezpieczny byt jezyk ukrainski, ktorym na ogdt si¢ postugiwala wigkszos¢ prze-
siedlencow:

»W domu rozmawiali$my po ukrainsku, po polsku chyba bylo zabronione,
dlatego mowilismy po ukrainsku. P6zniej, kiedy poszlismy do szkoty, zaczelismy
moéwic po rosyjsku. Teraz méwimy po rosyjsku, poniewaz dzieci méwiag w tym
jezyku, ale czasem tez w ukrainskim, starszy syn rozumie, poniewaz kiedy$
my$my rozmawiali, i on dobrze mowi po ukrainsku”.

Dopiero z czasem ojciec zaczal uczy¢ narratorke jezyka przodkéw. Nauczanie to jednak
nie przyniosto duzych efektow:

,,Chciatam si¢ nauczy¢ polskiego, moj tato ukonczyl 4 klasy w polskim jezyku
i zamoéwit sobie polski stownik, i on troche mnie uczyl. Ale wtedy ja bardzo
dobrze znatam niemiecki i mi cigzko bylo uczy¢ si¢ polskiego, czyta¢ po polsku
i pdzniej tak... rozumieé, rozumiem mowe, ale mowic... mowi¢ zle. Checiatam
si¢ uczy¢ dlatego, ze u nas si¢ zachowaly swoje zwyczaje w rodzinie, poza
tym... niektérzy rozmawiali w swoich rodzinach, nie zarzucili polskiego, moze
dwie, trzy rodziny w naszej wiosce. I nam jezyk bardzo si¢ podobal, chcieli§my
go znaé, ale, wida¢ byto, juz za pdzno. Jakos ci ludzie zachowali swoj jezyk,
w domu rozmawiali z dzie¢mi i dzieci dobrze znaly jezyk...”.

Sadzg, ze znajomo$¢ polskiego nie jest tak istotna w tym przypadku jak emocjonalny
stosunek do jezyka przodkdw, ktory sytuuje sie na réwni z jezykami uzywanymi:

,,Lubie jednakowo i ukrainski, i rosyjski, i polski. Lubig, chociaz znam go
zle, bardzo lubi¢ ten jezyk i chcialam swego czasu si¢ nauczy¢. Gdy powoli
do mnie moéwia, to rozumiem wszystko”.

Na koniec warto wspomnie¢ tez o stosunku narratorki do obecnego jezyka panstwowego.
Z narracji nie wynika, by jezyk ten miat jakie§ wazne znaczenie dla pani Heleny. Polityka
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jezykowa, ktora miata zaowocowacé przejsciem w urzedach panstwowych na jezyk kazach-
ski, jak do tej pory nie odniosta zwycigstwa:

,,Kazachskiego chcialam si¢ nauczy¢, ale czemu$ nie potrafi¢, nie wchodzi
mi ten jezyk, poniewaz uczy¢ si¢ jego trzeba bylo od dziecinstwa i nie tak jak
w ksigzce, ze si¢ nauczysz slowa i nie wiesz, gdzie go wstawi¢ [...], a tak
troche nas uczyli, pdzniej zaprzestali, teraz znéw ucza”.

Ojczyzna

Narracja pani Heleny potwierdza, ze ojczyzna dla dzieci przesiedlencéw to przede
wszystkim kraj, w ktorym si¢ urodzity i mieszkaty przez znaczny okres swojego zycia:

,0jczyzna dla mnie teraz to juz obecny Kazachstan, poniewaz tu si¢ uro-
dzitam. Kiedy bylySmy dzie¢mi, to nawet nie wiedzialySmy, ze nasi rodzice
byli zestani, to juz pdzniej, kiedy dorosty$my, rodzice zaczeli nam opowiadac,
jak byto w tamtych czasach, jak bylo ciezko”.

Zwro¢my uwage na okreslenie ,,to obecny Kazachstan”. Dlaczego osoba, ktéra urodzita
si¢ w Kazachstanie nie powie po prostu ,,Kazachstan”? Poniewaz Kazachstan (ktéry przeciez
istnial w czasach, gdy ta osoba si¢ urodzila) nie byt suwerennym panstwem, tylko czg¢scia
ZSRR. Nalezy tu takze zaznaczy¢, iz akurat dla tej narratorki podzialy terytorialne nie maja
tak duzego znaczenia. Dla niej ojczyzna nie wigze si¢ z nostalgig za poprzednim ustrojem,
nie jest takze krajem pochodzenia przodkow. Ojczyzna dla pani Heleny to przede wszystkim
miejsce, w ktorym si¢ urodzita, pigkno natury, ktére ja otaczalo od dziecinstwa:

,Chyba jestem patriotka Kazachstanu, poniewaz tu wszystko rodzime,
i brzozowe zagajniki, i doliny, i z dziecifstwa to wszystko... my... rzeki
nasze, jeziora”.

Dlatego tez w jej narracji nie pojawia si¢ az tak duze ubolewanie nad rozpadem ZSRR,
a Polska, mimo Ze nie jest narratorce oboj¢tna, nie jest takze krajem, w ktorym pragnetaby
obecnie mieszkac:

,,Do Polski chciatabym pojechaé, zobaczy¢, z ciekawosci, a tak, zeby jechaé
tam mieszkac... jezyka my nie znamy za bardzo”.

Religia
Narratorka pochodzi z rodziny wierzacej, niemniej w dziecinstwie w odroznieniu

od poprzednich narratorow nie tylko nie byla zmuszana do modlitwy, ale nikt tez jej nie
uczyt:

»W szkotach to wszystko... byl ateizm, w szkotach oczywiscie wszystko
bylo zabronione. Dlugo w Tainczy dziatat kosciol, poézniej go zamkneli, mama
moja oczywiscie zawsze si¢ modlita, u niej byt modlitewnik, ale to wszystko
po cichu, poniewaz praca byta. Oni tam pracowali i dostawali pienigdze, nie
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trudodnie®®, nasza rodzina zyla dobrze. I za takie co$, ze w szkole uczysz
ateizmu, a w domu religii, masz obrazy $wiete itd., to za takie co$§ mogli
pozbawi¢ pracy. Dlatego si¢ modlili, znali swoje modlitwy, ale po cichu. Nas
w dziecinstwie nie uczyli si¢ modli¢, dopiero jak dziesi¢¢ klas ukonczylismy...”.

Z czasem wiara katolicka stata si¢ waznym obszarem w zyciu narratorki:

,Juz poézniej, kiedy doroslismy, zaczgliSmy juz rozumieé to co$ takiego...
Wszystkie modlitwy my znamy w polskim jezyku i mamy modlitewniki. Oczy-
wiscie co$ przez krew si¢ przekazuje i dlatego w duszy to wszystko zostato, ze
trzeba si¢ przezegnac, si¢ pomodli¢”.

Tradycje

Jak juz wspominalam, w domu pani Heleny rodzice bardzo obawiali si¢, by nie posa-
dzono ich o to, ze wyznaja odmienne wartosci od tych, ktére jako nauczyciele propaguja
w szkole. Jednak i w ich domu obchodzono $wigta katolickie:

,,Rodzice byli nauczycielami i te $wigta religijne byly zabronione dla Polakow.
Ale my i tak $wigtowaliSmy Wielkanoc, Boze Narodzenie, takie duze §wigta.
PrzygotowywaliSmy stot, rézne poczestunki, jak Boze Narodzenie to rybe,
ciastka, kuti¢ robilismy, pdézniej razem siadaliSmy do stotu [...] Na Wielkanoc
tez, malowali§my jajka. I wtedy, gdy bylo zabronione, rodzice nam mowili,
by$my skorupe od jajek nie wyrzucali na podworko, mowili: »Zbierajcie, oddamy
kurom te skorupe, ktéra pomalowana«. A tak u nas w domu si¢ zachowat obraz
$wiety jeszcze z Ukrainy i malenkie obrazki byty, ale nie mozna bylo i mama
trzymala je w szafie”.

Obok $wiat religijnych, ktére potajemnie byly obchodzone w rodzinie, na zewnatrz funk-
cjonowaty $wigta rezimu socjalistycznego, do ktérego pani Helena nie zywi urazu:

»Swietowalismy i radzieckie $wieta, ktore byly: Pierwszego Maja, Dzief
Zwycigstwa 9 maja, Dzien Konstytucji 5 lutego — konstytucji SSSR oraz Nowy
Rok, swigtowaliSmy zawsze dobrze, wesolo. W Nowy Rok stawiali§my choinke,
stot, zdobilisSmy choinke, te $wigta zawsze $wigtowaliSmy w wiejskim klubie,
spotykalismy si¢. Dawali prezenty wszystkim. Nawet kto byt z niemowletami,
wszystko jedno, robili torebki z gazet i ktadli tam cho¢by nawet zwykte cukierki
i dzieci czuly, ze to Nowy Rok. Pézniej tez, gdy wybory byty, tez na wybory
tadnie ubierali$my si¢ i szliSmy z rana, bufet byl, poczestunki, pdzniej wszyscy
szlismy do klubu i tanczyliSmy. Na sowieckich §wigtach §piewaliSmy rézne piesni,
rosyjskie o pierwszym maja, o dziewigtym maja. Na sylwestra $piewalismy
noworoczne, a w domu, jak byly jakie§ $wieta, to $piewaliSmy w rosyjskim

865 Trudodnie — ,,dnidwki obrachunkowe” — po wykonaniu przyktadowo 200% normy zaliczano 2
dni pracy, nastgpnie na jesien rozliczano si¢ towarem — zbozem etc. Zob. T. Cukiernik, Ze Lwowa
przez Kazachstan do Berlina, http://www.tomaszcukiernik.pl/jan.htm dostep: 25.06.20007. godz. 12.58.
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jezyku, wspoélczesne, ktore w radio styszeliSmy, albo po ukrainsku $piewali§my.
Znali$my tez kilka piosenek w polskim j¢zyku, rodzice troch¢ nauczyli: Cicha
woda brzegi rwie, poézniej Oj w lesie leszczyna, jeszcze byla taka piosenka
Kawaler, kawaler. Jeszcze byty, zapomniatam juz. Jednak Polacy znali swoje
piosenki, $piewali, kiedy byly $wieta, jesienig byto na przyktad §wicto urodzaju.
PrzestrzegaliSmy swoich zwyczajow, kiedy na przyklad byt post, méwili nam
by$my nie chodzili do klubu, jesli szliSmy do kina, to tancéw nie byto, nie
tanczylismy. Jako$ byliSmy postuszni, stuchaliémy swoich rodzicow”.

Z narracji mozna wnioskowac, ze pani Helenie udato si¢ pogodzi¢ tradycje wywodzace
si¢ z tak sprzecznych wartosci. Jak sama wspomina, do szesnastego roku zycia zyla w nie-
$wiadomosci krzywdy, jakiej doznali jej rodzice i dziadkowie w Owczesnym systemie.
Wszystko, co dziato si¢ w domu, a takze w szkole, przyjmowata bezdyskusyjnie. Jak sama
méwi: nie znata innego zycia:

,,Wierzylis$my, ze Stalin dobrze kierowat, a co? Jak nas uczyli, tak wierzylismy,
innego nie znaliSmy, drugiego zycia nie znali§my, w domu tez nas tak uczono”.

Osoby znaczace

Narratorka zaznacza, iz najwazniejszymi osobami dla niej s3 cztonkowie rodziny.
Od dziecinstwa darzyta rodzicow szacunkiem i mitoscig. Nawet gdy juz miata swoja rodzing,
nigdy nie sprzeczala si¢ z rodzicami:

,leraz, kiedy moich rodzicéw juz nie ma, zostala moja rodzina i wszystkie
wazne osoby sa w mojej rodzinie, jeszcze koledzy z pracy, bardzo zyczliwie
jeste$my do siebie nastawieni, i jeszcze krewni, z mojej strony, ze strony meza.
Ogodlnie teraz dla mnie jest wazna moja rodzina, moj dom”.

Oproécz rodziny znaczacymi osobami dla narratorki byli rowniez nauczyciele. Majac
czternascie lat, podobnie jak poprzedni narratorzy, pani Helena opuscita dom rodzinny.
Wykonujac nakazy rodzicéw bez glebszej refleksji, nie byla przygotowana na samodziel-
no$¢, na zycie poza mata wsig. W tych pierwszych momentach osobami, ktore wskazywaly
jej drogg, byli nauczyciele.

,Dla mnie osobiscie bardzo waznymi osobami w zyciu byli nauczyciele.
Kiedy ukonczyli$my osiem klas w naszej wiosce, poszli§my do réznych szkét, ja
poszlam do Krasnoarmiejskiej Szkoty nr 4. Bylismy mlodzi, a wtedy telewizora
nie byto, nie byto takiej informacji. Bylo u nas radio »Ojczyzna«, a i tak nie
w kazdym domu, przychodzili sgsiedzi na wiadomosci, ludzie zwyczajni, a si¢
interesowali, a to, co dla dorostych, nam nie pozwalano stuchaé. Dlatego tez
nie posiadali$my zbytniej erudycji. Nasi nauczyciele jako$ wszystko to widzieli
i bardzo taktownie nam rozja$niali. Nawet takie drobne rzeczy, ze nie ubrali-
$my si¢ ciepto, ze si¢ przezigbimy... albo nasza wychowawczyni, pamigtam,
moéwita, bySmy si¢ nie przejmowali, jak czego$ nie wiemy, ze si¢ nauczymy,
przyzwyczaimy, mowi: »Ja juz tyle pracuje, a tez zdarzajg si¢ rzeczy, ktérych nie
znam«. [...] Nauczyciel fizyki tez méwil, bySmy na przyktad ze stonecznikiem
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nie przesadzali, mowil, ze zeby si¢ psuja od stonecznika. Takich drobnych rzeczy
uczyli, na zwyktych przykladach. Pomagali nam i$¢ po dobrej drodze i pdzniej
faktycznie wspominamy ich dobrym slowem”.

Nauczyciele, ktorych spotkata w swoim zyciu narratorka, zastuzyli na miano autorytetu
przede wszystkim dzigki radom, ktorych mogli udzieli¢ ze wzglgdu na do§wiadczenie i pel-
niong funkcje wychowawcza, a nie ze wzgledu na wiedz¢ merytoryczna, ktora posiadali. Tak
jak rodzice méwili, jak postgpowac, jak zy¢, co dla pani Heleny byto bardzo istotne w sytu-
acji, gdy zostata z dala od domu.

Oproécz 0soéb spoza bliskiego otoczenia pani Helena jako osobg, ktérg darzy sympatia,
wymienia 6wczesnego prezydenta Nazarbajewa. Co ciekawe, zasluzyt sobie na uznanie
w oczach pani Heleny tymi samymi zaletami, ktore poruszyt Narrator 1d — utrzymywanie
pokoju. Polityka prezydenta, ktory rzadzi od momentu rozpadu ZSRR, daje poczucie bez-
pieczenstwa osobom, ktdére boja si¢, ze jego odejscie moze spowodowac zmiang sytuacji
na gorsze:

,,Z politykow mi si¢ podoba nasz prezydent Nazarbajew, jeste§my zadowoleni
z zycia w Kazachstanie, ze u nas spokojnie, ze, chwala Bogu, poki co nie ma
wojny, ze nie ma zadnych konfliktow, ze nasze dzieci, moj syn odbywat stuzbe
wojskowa w Kazachstanie, odstuzyt i powrocil, chwata Bogu, zdrowy — to dla
rodzicow wazne. Najwazniejsze, by byl pokdj na ziemi. Nazarbajew podtrzymuje
polityke pokoju i u nas dobrze teraz w Kazachstanie, dobre wyplaty, nar6éd
zadowolony z tego jak na przyktad spotykam ludzi w sklepach czy na poczcie,
ludzie nie narzekaja. Bylam w Konstantinowce, podesztam do bytych swoich
sasiadow, oni juz staruszkowie, po dziewig¢édziesigt lat maja, pytam si¢ ich:
»Jak zyjecie?«. Oni odpowiadaja: »QOj, dobrze zyjemy, chleb jest, do chleba
tez jest«. Znaczy, ze ludzie rozumieja, ze przezyli gtdd, przezyli takie cigzkie
czasy, teraz si¢ ciesza, ze pokoj”.

Pani Helena ma pozytywny stosunek do systemu, w ktéorym byta wychowywana:

,»Nas tak wychowywali w szkole, cieszyliSmy si¢ z tych organizacji, nic
ztego w tym nie bylo, oczywiscie wstgpowaliSmy do pionieréw, chodzili§my
na zebrania — byty dla nas swigtem. Wszystko bylo takie pigknie, jasne, precyzyjne,
mundurki pionierskie byty u wszystkich. I do komsomotu wstapitam, i che¢ byta,
pozniej, kiedy doroslismy, zbieraliSmy sie na subotnikach i woskresnikach®,
pracowali$my wszyscy razem, podobalo si¢ nam, tak. I teraz do tego mam
pozytywny stosunek, nic ztego w tym nie bylo, przyjaznie zyli wszystkie dzieci,
normalnie bylo, i pracowa¢ szliSmy z rado$cig — si¢ spotkaé, porozmawiac.
Czasami spotykaliSmy si¢, by si¢ pobawi¢. Dobrze byto, w szkole wieczory
organizowano”.

Tu nalezy zwrdci¢ uwage na watek, ktory pojawial si¢ juz w narracji: dla pani Heleny
warto$ciowym aspektem radzieckich czaséw byt kolektywizm — wspdlne spedzanie czasu,

866 subotnik (subbotnik) — prace spoleczne w sobote, woskresnik — prace spoleczne w niedzielg
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nawet jesli to byly prace spoteczne, jednakowe mundurki, ktére niwelowaty réznice pomie-
dzy dzie¢mi, solidarnos$¢ grupowa. W odrdznieniu od Narratora 1d narratorka nie przypisuje
wigkszego znaczenia ideologii socjalistycznej. Dla niej sa wazne przede wszystkim autote-
liczne wartosci, takie, ktore jej rodzinie zapewnig bezpieczenstwo:

,Najwazniejsze dla mnie, by byl pokdj na ziemi, by wszyscy byli zdrowi,
by nie bylo wojny, gtodu, chorob”.

4.1.2.4. Pani Ola (Narrator 4d)

,,Zawsze chcieliSmy by¢ Polakami,
[...] teraz nie wiem, kim mam si¢ czu¢”

Pani Ola urodzita si¢ w 1950 roku w matym miasteczku Taincza w Kazachstanie. Od sze$ciu
lat mieszka razem z dzie¢mi i m¢zem w Srodowisku wiejskim w Polsce. Pracuje jako lekarz
w miescie znajdujacym si¢ okoto 40 km od jej obecnego domu.

Identyfikacja

Od dziecinstwa pani Ola wiedziata, ze jest Polka, i tak tez si¢ czuta. Po przeprowadzce
do Polski w obszarze identyfikacji narodowej pani Oli nastapily powazny zmiany:

,,Czuje sie, nie wiem... cztowiekiem. Narodowo$¢ ( ?) — tu mieszane uczucie,
teraz Polka si¢ nie czuje¢. Jak przyjechali§my tu, to wszyscy mowili Rosjanie,
Rosjanie, wigc teraz nie wiem, kim mam si¢ czu¢ — Polkg czy nie-Polka. Widzisz,
Luba, zawsze chcieliSmy by¢ Polakami, u nas nawet czasopismo byto »Polska,
pamigtam. W dziecinstwie, u nas, u babci byl elementarz, uczytam si¢ jezyka,
do kosciota chodziliSmy co niedziele z rana. P6zniej, kiedy kosciot zlikwidowali,
przestaliSmy chodzi¢. Nawet jak posztam do szkoty, to rozmawiatam po polsku,
w szkole przeuczytam sie, trzeba bylo dobrze po rosyjsku mowié, inaczej wszyscy
si¢ $miali. Pamigtam, jak si¢ $miali, kiedy nieprawidtowo moéwitam...

Pamietam, jak Alicja®" pisata: Rosjanie, Rosjanie... Nie mogtam zrozumie¢,
gdzie tam Rosjanie? Si¢ okazato, ze nasze dzieci, ktore zawsze byty Polakami...
mi nawet do glowy nie przyszlo, ze to do nich tak méwiono. Mysle sobie, skad
na tych studiach Rosjanie si¢ wzigli? A jak przyjechatam, zrozumiatam. Wszyscy
méwia: »ze wschodu, ze wschodu«, wigc teraz i ja nie wiem, kim jestem”.

Mingto ponad 6 lat, odkad pani Ola mieszka w Polsce, zatem trudno jest nazwac jej uczu-
cie chwilowym kryzysem. Podobnie jak Narratorka 5dd, ktéra réwniez myslata, ze jedzie
do ,,swoich”, pani Ola tak samo si¢ zdziwila, a p6zniej przyzwyczaila si¢ do tego, ze wsrdd
»tych, co mieli by¢ swoimi” — jest obca. Sygnaty dochodzace z otoczenia zewngtrznego
okazaly si¢ na tyle silne, iz — wydawaloby si¢ trwaty element tozsamo$ci kulturowej — iden-
tyfikacja narodowa po ponad czterdziestu latach ulegla zachwianiu.

867 Corka narratorki, ktora wyjechata na studia do Polski 3 lata przed repatriacja rodziny.
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Jezyk

Jezyka polskiego w dziecinstwie panig Ol¢ uczyta babcia. W domu rozmawiano w oby-
dwu jezykach. Po pdjsciu do szkoty jezyk rosyjski stopniowo wypart jezyk polski. Oba jezyki
podobaja si¢ narratorce. Do nauki polskiego z czasem powroécita z tego samego powodu co
wigkszo$¢ narratorow — poniewaz czuta si¢ Polka.

Ojczyzna

Podobnie jak z jezykiem, rowniez w rozumieniu ojczyzny u pani Oli mozna dostrzec
ambiwalentny stosunek. Dla niej wazne byty dwa panstwa — Zwiazek Radziecki i Polska. Dla
Kazachstanu w tej kategorii miejsca nie ma:

»Wczesniej bytam patriotka Zwiazku Radzieckiego i bytam patriotka...
lubilismy Polsk¢ — podwojnie. A Kazachstan, jak ci powiedzie¢, niby go lubig,
niby nie. Do Kazachstanu... nie byto jakiej§ $wiadomosci, tak jakby go nie
byto. Moskwa byta stolica, Rosja... a do Kazachstanu, tak jakby nie istnial”.

Gdy Zwiazek Radziecki si¢ rozpadl, rodzina zdecydowala si¢ na wyjazd do Polski:
,»Chciatam, zeby dzieci nie byty pocerowanymi Polakami”. Po przyjezdzie do Polski w rozu-
mieniu ojczyzny podobnie jak w obszarze identyfikacji narodowej nastapit kryzys:

»leraz ja jej [ojczyzny] nie mam. Nie jestem juz patriotka, rodzina jest
wazna... na poczatku bylam patriotka Zwiazku Radzieckiego, pozniej Polski,
a przyjechatam tu i mi powoli, powoli przeszto. Teraz mi oboj¢tnie”.

Tradycje i religia

W rodzinie pani Oli, podobnie jak w rodzinach poprzednio przedstawionych narrato-
roéw, od dziecinstwa byly obchodzone zarowno $wigta radzieckie, jak i najwazniejsze Swigta
katolickie. Po rozpadzie ZSSR zaczgto tez Swigtowac z kolegami z pracy kazachskie §wigto
wiosny Nauryz. Po przyjezdzie do Polski odstapiono od $wiat radzieckich i kazachskich:

,,Tu tylko polskie §wicta, religijne. Nowy Rok pozostat, ale przeciez Polacy
tez go Swietuja”.
Chociaz wiara zajmuje wazne miejsce w zyciu pani Oli, narratorka okresla siebie jako

niepraktykujaca katoliczke:

~Zawsze bylam katoliczka 1 jestem katoliczka, ale niepraktykujaca, rzadko
chodz¢ do kosciota. Chociaz czasem chodz¢ i w Kazachstanie tez chodzitam”.

Osoby znaczace

Narratorka bardzo ceni ,,klasycznych” pisarzy i poetow rosyjskich oraz swiatowych, ,,na
ktorych si¢ wychowywata”: Puszkina, Szekspira, Schillera.
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,»---a z polskich za bardzo nie znam — dodaje — ...Twardowski mi si¢ podoba,
no i1 Grochola, ale to tak, dla kobiet”.

Wisrdéd wspolezesnie znanych osob, ktére narratorka darzy sympatia, znalezli si¢ polscy
dziennikarze: Tomasz Lis i Ewa Drzyzga:

,Drzyzga prowadzi tak... ciekawie, mila osoba, inteligentna, a Lis tak
poprawnie, opierajac si¢ na faktach”.

Na tym lista 0s6b znaczacych spoza rodziny wydaje si¢ by¢ zamknigta — narratorka ma
trudnosci, by przypomnie¢ sobie o jakichkolwiek autorytetach w jej zyciu. Nie ma ich ani
w$rod politykow, ani wsrod innych znanych osobistosci. Na pytanie o osoby majace dla niej
najwigksze znaczenie pani Ola odpowiada bez zastanowienia — rodzina.

Wartosci

Najwazniejsza warto$cig obecnie dla pani Oli jest rodzina, co wielokrotnie zaznaczata
w swoich wypowiedziach. Drugim takim réwnie waznym obszarem jest praca:

,»Dla mnie praca jest bardzo wazna, zawsze lubitam swojg prace”.

Z wypowiedzi mozna tez wnioskowac, ze istotnym obszarem w zyciu pani Oli jest religia.
Wezesniejsze warto$ci — identyfikacja z polskg narodowoscia, poczucie patriotyzmu — zostaly
mocno zachwiane po przyjezdzie do Polski. Teraz — jak moéwi narratorka — czuje si¢ czto-
wiekiem, niedawno polubita klasyczng muzyke, duzo czyta, poswigca si¢ rodzinie i pracy.

4.1.2.5. Pani Walentyna (Narrator 5d)

»Skoro moja rodzina si¢ rozdzielita,
potrzebuje, by si¢ ztaczyla, to wszystko”

Urodzita si¢ w 1952 roku na Ukrainie, cate zycie mieszka w Kazachstanie. Pracuje jako
pielggniarka, aktywnie dziata w polskim stowarzyszeniu ,,Kopernik” w Malej Assamblei
Narodow Kazachstanu w Pietropawtowsku. Narratorke t¢ spotkatam przypadkowo. Przy-
sztam zobaczy¢, jak funkcjonuje Assamblea 1 wlasnie tego mial dotyczy¢ wywiad. Jednak
gdy zaczelam rozmawiaé, stwierdzilam, ze rownie wartosciowa bedzie narracja dotyczaca
historii zycia pani Walentyny.

Rodzice pani Walentyny przyjechali do Kazachstanu w latach pi¢édziesiatych ,,podnimat’
celinu” 88, Nikt z dziadkow ani rodzicow pani Walentyny nie byt zestany, sadze jednak, ze
warto przedstawi¢ wypowiedzi tej narratorki. Tak jak wszystkie osoby badane, jest Polka
mieszkajacg w Kazachstanie, zatem jej wypowiedzi moga roéwniez odzwierciedlaé szereg
zjawisk dotyczacych diaspory polskiej mieszkajacej w Kazachstanie.

88 podnimat' celinu (ros.) — obrabia¢, uprawia¢ dziewiczg ziemig (okre$lenie stosowane w stosunku
do ziem Kazachstanu)
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Jezyk /religia

Po dhugiej przerwie w obcowaniu z jezykiem polskim pani Walentyna powrdcita do nauki.
Stato si¢ to przypadkowo — zobaczyla ogloszenie w telewizji o rozpoczynajacym si¢ kursie
polskiego i przyszta zobaczyc¢:

,,Zawsze cztowiekowi wiecej si¢ chce czego$ dowiedzie¢, prawdaz? I tak po cichu,
po cichu. Ja na przyktad przed przyjsciem na kurs polskiego uwazatam, ze rozu-
miem po polsku. Rozmawiali§my gdzie§ w domu, szczegdlnie mama taty, ona byta
z zytomierskiego obwodu, a tam sami Polacy przeciez zyli. Ale gdy porozmawiatam
z nauczycielky, zauwazylam, ze wiem o wiele mniej, niz mi si¢ wydawato”.

Spotkanie z polska diasporg nie tylko dato mozliwo$¢ powrotu do nauki jezyka polskiego.
Pani Walentyna zmienita takze wyznanie — z prawostawia przeszta na katolicyzm. Co wigcej,
z czasem jej maz, ktory byt muzutmaninem, takze przyjat wiarg katolicka.

,Nauczycielka zaproponowata pdj$cie na polska msze. Uwazatam si¢ za
prawostawna, chrzest miatam w cerkwi i dzieci w cerkwi chrzcitam, i nie tak
po prostu, ja chodzitam do cerkwi. Kiedy posztam na polska msze, w ogdle
nic nie zrozumiatam. Ale ksiadz, on byl misjonarzem, do kazdego czlowieka
podchodzit, rozmawial, i zaczat tez mnie przekonywac, ze jest to ta sama wiara,
tylko to, to i to. I tak, ile chodzitam do prawostawnej cerkwi, nic nie rozumia-
tam, a tu czego$ si¢ dowiedziatam. Pozniej on dal mi literature, i wszystko...
ja tak zrozumiatam, ze nie bedzie zdrada Bogu, jesli przejde w inng cerkiew,
bardziej mi jasng, bardziej bliska po duchu... i tak on mnie uczyt osiem mie-
siecy 1 mojego meza, a pozniej wzigliSmy z mezem slub ko$cielny. Mozna byto
bra¢ $lub kos$cielny osobom réznej wiary, ale po jakim$ czasie po $lubie maz
zdecydowat si¢ ochrzci¢ w naszej wierze. Jego nikt nie zmuszal. Ja uwazatam,
ze niech by zostala u niego wiara jego mamy, ale tak zrozumialam, skoro on
si¢ zdecydowal by¢ katolikiem, to niech bgdzie, poniewaz u nas cala rodzina
katolicy, on wszystko nasze zawsze przestrzegal. Jemu nikt nie zabranial cho-
dzi¢ do muzutmanskiego meczetu, ale on nie chodzil i nic nie wiedzial z tego.
Natomiast nasze tradycje wszystkie przestrzegal. A skoro rodzice nie potrafili
mu przekaza¢ swoich tradycji, to c6z, wcale si¢ nie dziwig”.

Trudno do konca zrozumieé, co bylo przyczyna przejscia na katolicyzm catej rodziny.
Sadzg jednak, i tak tez wynika z relacji pani Walentyny, ze impulséw bylo kilka: po pierw-
sze — spotkanie z ksigdzem, ktéry mogt przekonad, iz — jak to okreslita narratorka — przej-
$cie na inne wyznanie ,,nie bedzie zdrada Boga”; po drugie — przejscie na katolicyzm meza
spowodowato wigksze zjednoczenie rodziny. Po trzecie — katolicyzm jest jednym z waznych
obszarow zwigzanych z polskos$cia, zatem zmiang wiary w tym przypadku mozemy interpre-
towac jako wzmocnienie identyfikacji z polska narodowoscia.

Ojczyzna

Do lat dziewigédziesiatych ,,miejscem na ziemi” dla narratorki byt ZSRR. Osoba ta bar-
dzo emocjonalnie przezyta rozpad tego panstwa:
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,,Gdy pojawily si¢ granice (pomig¢dzy bylymi republikami ZSRR), u mnie
zaczal si¢ jakby spad witalnosci. Wydawato mi si¢, ze mnie jakby odgrodzili
czyms ... juz nie moglam nigdzie swobodnie pojecha¢ tam i z powrotem. Mysle,
ze mam w sobie co$ polskiego, tzn. gdy mnie w czym§ urazili, to wydawato
mi si¢, ze mnie... ze mnie skrgpowano, ograniczono do jakich$ ram. Bardzo to
przezywatam, duzo lat przezywatam, poki si¢ nie pogodzitam... ale do tej pory
coraz bardziej si¢ me¢czg, ze nie moge wykorzystywaé swa wolnos$¢”.

Od kilku lat pani Walentyna z m¢zem starajg si¢ wyjecha¢ do Polski, jednak przyczyna
nie jest che¢ powrotu do historycznej ojczyzny:

,,Nie powiedziatabym, ze czuj¢, iz moja ojczyzna to Kazachstan lub Polska.
To, ze korzenie polskie, to zawsze czutam i wiedziatam, poniewaz u mnie mama
Ukrainka, a tato Polak. Rodzice nie ukrywali tego, dlatego ja od dziecinstwa
Polka, u mnie wszgdzie, i w paszporcie, 1 wszedzie zapisano — Polka. Kiedy
moje pierwsze dziecko dorosto i chciato zapisa¢ narodowos$¢, zapisato Polak,
poniewaz — jednak po mamie. Prawda, ze mamy tradycje i polskie, i rosyjskie,
i kazachskie dla dzieci, oni patrza i na kazachskie tradycje, poniewaz mieszkaja
w Kazachstanie”.

Czym zatem dla pani Walentyny jest ojczyzna? Odpowiedzi mozemy doszukiwaé si¢
w kolejnej narracji:

,Jestem internacjonalistka 1 zostan¢ internacjonalistka. Mi si¢ wydaje, ze
cztowiek powinien tylko w duszy czu¢, kim on jest z narodowos$ci i oczywi-
$cie by¢ patriotg tego miejsca, gdzie on si¢ urodzit i gdzie mieszka, i rodzing
organizuje, i korzenie zapuszcza”.

O przyczynie powstania decyzji wyjazdu do Polski narratorka wypowiada si¢ tak:

»Ja bym tu puscila korzenie, ale po prostu tu nie mam mozliwos$ci stworzy¢
przysztosci dla mnie i moich dzieci. Dzieciom stalo zy¢ lepiej tam, po pierwsze
zona syna jest Niemka, oni si¢ pobrali i wyjechali do Niemiec, tam juz mam
dwoch wnukow. Po drugie — tak wyszlo, ze moja corka chciata studiowac teologie,
a tu katolickiej teologii nigdzie nie byto i ona pojechata do Polski studiowa¢
w Lublinie w KUL-u, tam zostata, tam ma swoja rodzing¢ i tam mam kolejng
wnuczke. I dlatego, oczywiscie, urodzitam swoich dzieci, zeby oni byli blisko
mnie, ale tak wyszto, ze oni zyja tam, a ja chc¢ odbudowa¢ swojg rodzing i mi
wszystko jedno, do jakiego miasta mnie wrzuca, gdzie bede. Chce, bySmy si¢
spotykali wszyscy razem. Cérka ma zamiar pézniej przeprowadzi¢ si¢ blizej
do nas i bedziemy wszyscy razem”.

Zatem gltowng przyczyng wyjazdu do Polski w tym przypadku, podobnie jak u Narratora
2d, jest che¢ bycia blisko dzieci. Pani Walentyna, ktéra zawsze uwazata si¢ za Polke, a od
kilku lat coraz bardziej poznaje kultur¢ swoich przodkéw, nie faworyzuje kraju ich pocho-
dzenia. Najwicksza sympatia wcigz darzy nieistniejacy Zwiazek Socjalistycznych Republik
Radzieckich.
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Tradycje

Rodzina pani Walentyny jest bogata w tradycje réoznych kultur. Wigze si¢ to z tym, iz
w odrdznieniu od wigkszos$ci narratorow, z ktéorymi przeprowadzilam badania, jej rodzina
nie jest ,,monogamiczna narodowosciowo”. Mama pani Walentyny byla Ukrainka, ojciec
narratorki — Polakiem, a maz jest Kazachem. Inng niemniej istotng kwestig jest fakt, ze
pani Walentyna mieszka w duzym miescie, gdzie od poczatku byla mozliwos¢ ,,spotkania”
z innymi kulturami w odréznieniu od wiosek spiecosiedlernicow, ktdre miaty zamknigty cha-
rakter. Jak wynika z narracji, polskie tradycje w rodzinie pani Walentyny maja jednak pierw-
szenstwo:

,,Oczywiscie bardziej dbamy o polskie tradycje, poniewaz czcimy wszystkie
polskie §wieta, niemniej, kiedy np. §wicto Nauryz, kazachskie §wigto, pdzniej
tam to wszystko, co si¢ zaczyna, my tez $wictujemy. Swiekra u mnie Kazaszka,
dlatego oczywiscie bieszparmak gotujemy na Nauryz, a jaki$§ tam na przyktad
bigos u nas stale, barszcz z uszkami na Wigili¢ itd. Wnukom tez oczywiscie
polskie tradycje przekazujemy i jezyka ich uczymy i §wigta razem czcimy. Ale
oczywiscie ci, co wyjechali do Niemiec, oni juz co$§ niemieckiego wnosz3.
Niemniej bardzo si¢ ciesze, ze moj wnuk napisal, ze on przyjat komunig... Nie
mam jaki§ specjalnych przedmiotéw symbolizujacych kulture, poniewaz moi
dziadkowie zyli na Ukrainie, a moje rodzice, oni juz byli mniej konserwatywni.
A co si¢ zachowalo, to mozdzierz. W niej tarli cebule ze stoning i jajkiem, p6zniej
ze szczawiu taki barszcz byt. Pozniej tez np. pierogi z serem, na ktore w Polsce
moéwig ruskie, na Ukrainie uwazali, ze to sa polskie pierogi. Na naszej ulicy,
gdzie babcia mieszkata, tam zyli Polacy, Ukraincy i Czesi, takze mozliwe, ze
od nich tez co$ si¢ brato. A ogélnie, kiedy pobraliSmy si¢ z m¢zem, to nam dali
mieszkanie w akademiku jako mlodym specjalistom i u nas tam bylo 8 osob,
sasiedzi 1 wszyscy roznych narodowosci, wchodzili$my do kuchni i kazdy swoje
rozne potrawy gotowal: Biatoruska — kotduny, ja — barszcz ze szczawiu i bigos,
i my to wszystko spisywalismy i przekazywaliSmy jeden drugiemu. Grzech
narzekaé, ze byly zte czasy, uwazam, ze to byly szczesliwe czasy”.

Jak zaznaczylam na poczatku, narracja pani Walentyny dotyczaca tradycji, rézni si¢
od wypowiedzi innych oséb badanych. Wszyscy narratorzy, ktorych do tej pory przedstawi-
fam, pochodzili z rodzin o do$¢ konserwatywnym stosunku do tradycji. Pani Walentyna nato-
miast zaznacza, iz jej rodzice byli ,,internacjonalistami” i mimo ze $wiadomo$¢ narodowa
zostata uksztattowana w domu rodzinnym, nic nie wskazuje na to, iz polskie tradycje byly
przez rodzicow mocno propagowane. Po pierwsze — jak zaznaczyla narratorka — jej rodzice
,»hie byli konserwatywni”, a po drugie — jak sadz¢ — bardziej istotnym czynnikiem byt fakt,
ze matka pani Walentyny byta Ukrainka. Natomiast z wcze$niejszych narracji wynika, iz to
wtasnie kobiety w polskich rodzinach przesiedlencow dbaty o tradycj¢. Wiedza o polskiej
kuchni, tradycjach, a nawet historii w przypadku tej narratorki wynika przede wszystkim
z tego, ze okoto dziesi¢¢ lat aktywnie dziata w polskim stowarzyszeniu.

Osoby znaczace

Pani Walentyna zaznacza, iz dla niej osobg warto$ciowg jest:
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,,Cztowiek, ktory jest madrym i wytrzymatym w swoim zachowaniu, ktory
obserwuje i pomaga, a nie si¢ wtragca w rozwoj i zycie swoich dzieci czy narzuca
swoje zdanie...”.

Narratorka zaznacza, ze dla niej takim wzorem jest §w. Monika, ktora:

,-..modlifa si¢ na pustym miejscu i osiagneta jako§ wiasnie takie drobne
rzeczy w rodzinie. Dla mnie oczywiscie cel w zyciu i kierunek, w ktéorym si¢
rozwijam, chce co$ ulepszy¢ — to moja rodzina. Tylko rodzina, poniewaz ja
si¢ nie staram osiggnacé czego$ wielkiego w pracy itd., tylko by bylo dobrze
w rodzinie, stad wynika to, co dla mnie potrzebne. Skoro moja rodzina si¢
rozdzielita, potrzebuje, by si¢ zlaczyla i to wszystko”.

Wybdr $wietej Moniki — kobiety, ktéra zrobita wszystko co w jej mocy dla dobra dziecka,
po raz kolejny eksponuje rodzing, wokot ktorej jest zbudowana cata narracja pani Walentyny.
Respondentka niejednokrotnie podkresla, ze to wlasnie rodzina jest dla niej najwazniejsza,
dlatego gotowa porzuci¢ wszystko, by by¢ blizej swoich dzieci. Zaznacza, iz ani praca, ani
dziatania na rzecz srodowiska, w ktérym mieszka, nie maja dla niej tak duzego znaczenia.
Tak np. opowiada o swoim bytym juz hobby:

,»,Wszystko, co przeczytalam, bylo w mtodosci, do polowy mego zycia
malzenskiego. Kiedy$ jeszcze w mtodosci zaczetam czytaé literature antyczna,
p6zniej historyczng, mnie to przez dhugi czas interesowalo, bardzo trudno byto
dosta¢ ksigzki. Mnie w bibliotece wszyscy juz znali, czytalam bez ustanku.
A teraz, kiedy na pierwszy plan wysunetla si¢ rodzina, to juz czytam tylko swojg
specyficzng literature potrzebng w pracy. Jakies wiadomosci to znam z telewizji,
dlatego tez jesli czas, od czasu co$ czytam, to czytam po raz drugi rzeczy, ktore
czytatam kiedy$ w mlodosci”.

Drugim waznym obszarem dla narratorki jest religia. Mimo ze narratorka bardzo prze-
strzega zwyczajow zwigzanych z obchodzeniem $wiat, praktyka religijna nie jest dla niej
najwazniejsza. Religia w zyciu narratorki jest przede wszystkim wiarg w Boga, ktorg miata
przez cale zycie, a nie okre§lone wyznanie. Dlatego tez nie bylo jej ciezko porzucié¢ cerkiew
prawostawna i1 przej$¢ do kosciola, bo w jej przekonaniu to wiara jest najwazniejsza, a nie
instytucja.

Obecnie narratorka dziata aktywnie na rzecz promowania kultury polskiej, ale nie czuje,
ze spehia jaka$ misje:

,,Wydaje mi sig, ze ten, kto chciat zachowac¢ tradycje i chciat rozwijaé kulture,
on i wcze$niej mogt to robi¢. Nie nadaremnie nasze babcie zachowali tradycje
i wiar¢. Przeniesli to wszystko przez lata. Kto chcial, to wszystko robit”.

Dlaczego wigc, majac tak pesymistyczne podejscie do promowania kultury, pani
Walentyna od lat dziala w polskim stowarzyszeniu? Mimo iz nie ustyszalam bezposred-
niej odpowiedzi narratorki, sadzg, ze dzialanie w stowarzyszeniu jest swoistym preludium
poprzedzajacym wyjazd do Polski — tam, gdzie bedzie blizej swoich dzieci.
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4.1.2.6. Podsumowanie

Srodowiska ksztaltujace tozsamosé kulturowa oséb z pokolenia ,,dzieci”

Poczatkowy mocny wplyw rodziny z wiekiem juz nie byt tak duzy ze wzgledu na weze-
sng separacj¢ dzieci, ktore wyjezdzaty w zwiazku z edukacja. Niemniej to wlasnie dzigki
rodzinie osoby z drugiego pokolenia ,,wiedza, ze sa Polakami.” Dzieci przesiedlencow, tak
samo jak ich rodzice, dorastaty w rodzinie, ktorej model mozna okresli¢ jako patriarchalny.
O zachowanie tradycji dbaty gtownie kobiety. Przy czym — jak podkreslaja narratorzy — bab-
cie byly bardziej konserwatywne niz matki. Z relacji niektérych osoéb wynika, ze babcie
»zmuszaty” swoje wnuki do modlitwy. Byly to rodziny o mocnych tradycjach katolickich
oraz silnej identyfikacji narodowe;.

Szkota propagowata odmienne warto$ci od tych, ktore kultywowane byty w domu. Czg-
sto dzieci polskiej narodowosci byly obiektem szyderstw ze wzgledu na odmiennos$¢ kultu-
rowa. Glownymi ,,problemami” byl jezyk polski, ktérym dzieci postugiwaty si¢ w domu,
i warto$ci katolickie wyznawane w rodzinie. Efektem pojscia do szkoty byto poznanie j¢zyka
rosyjskiego i ukrywanie postawy religijnej rodzicow.

Po ukonczeniu szkoly podstawowej dzieci wyjezdzaty kontynuowaé edukacj¢ w mie-
$cie. Znajdujac si¢ z dala od rodziny, jeszcze bardziej ulegaty wptywom kultury, ktora
dominowata.

Duza rol¢ w ksztaltowaniu tozsamosci odgrywaly takze relacje spoleczne. Jak pamig-
tamy, dla osob z poprzedniego pokolenia najwazniejsze osoby pochodzity z najblizszego
otoczenia — gtéwnie byli to rodzice, krewni, czasem zyczliwi sasiedzi. W pokoleniu dzieci
obserwujemy wyrazng zmiang. Mimo ze réwniez cenig swoich rodzicéw, nie oznacza
to wcale, ze stanowig oni wzor do nasladowania. Osoby znaczace musza zashuzy¢ sobie
na uznanie, musza by¢ wybitne. W tym pokoleniu w obszarze oso6b znaczacych pojawiaja
si¢ jednostki, ktorych osoby badane wcale nie musza zna¢ osobiscie. Przy czym cenione
sa za okreslone cechy, za co$, co je wyrdznia spos$rod innych. W poprzednim pokoleniu
ceniono gltéwnie za uczynno$¢ (gdyz ona nierzadko ratowala zycie), ktorej bezposrednio
doswiadczyly osoby badane. W pokoleniu dzieci badani nie musza doswiadcza¢ bezposred-
niej korzysci od o0sob, ktore cenia. Cheiatabym jednak zaznaczy¢, ze nie jest to cecha cha-
rakterystyczna dla wszystkich osob badanych. Ukazuje tu bowiem jedynie roznice, ktore
zauwazylam w kilku narracjach. W tym pokoleniu rowniez spotykamy np. uczynnos¢ jako
istotng cech¢ powodujaca, iz osoby staja si¢ wazne dla narratoréw (Narrator 3d).

Obszary ksztaltujace tozsamos$¢ kulturowa osob z pokolenia ,,dzieci”

Jednym z waznych obszarow, ktory ma wpltyw na tozsamo$¢ kulturowa osob z drugiego
pokolenia, jest jezyk. Jak wspomniatam wyzej, pierwszym jezykiem dzieci z polskich rodzin
byt jezyk ojczysty. Drugim jezykiem, w ktorym dzieci rozmawialy ze swoim rowiesnikami,
byt jezyk ukrainski. Z czasem, na co poczatkowo najwickszy wplyw miata szkota, a pozniej
otoczenie zewngtrzne, gtownym jezykiem dla osob z pokolenia dzieci stal si¢ jezyk rosyjski.
W domu postugiwano si¢ takze jezykiem ukrainskim, o ile malzonkowie pochodzili ze wsi
zamieszkalej przez przesiedlencow. Jezyk polski, mimo iz zostal zapomniany, wciaz miat
duze znaczenie dla narratoréw. Dlatego tez po zmianach ustrojowych osoby, ktore miaty
mozliwos¢, rozpoczely nauke jezyka polskiego. Inni Polacy, ktorzy nie mieli takiej moz-
liwosci (gdyz w poblizu nie byto nauczycieli polskiego), deklaruja, ze gdyby byta okazja,
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chcieliby si¢ nauczy¢ (przypomniec¢) jezyka ojczystego. Przyczyna checi postugiwania si¢
jezykiem polskim jest mimo wszystko mocna identyfikacja narodowa.

Podobnie jak rodzice, osoby z pokolenia dzieci nie maja watpliwosci, iz sg Polakami.
Niektorzy z nich méwia nawet o poczuciu dumy narodowej. Co ciekawe, trudno byto spo-
tka¢ malzenstwa mieszane wsrdd przesiedlencow. Taka tendencja nierzadko utrzymywata
si¢ takze w drugim pokoleniu, by¢ moze gtownie dlatego, iz wioski, z ktorych pochodzili
narratorzy, zamieszkiwane byly przede wszystkim przez osoby polskiego pochodzenia.
Taka ,,monogamia narodowosciowa” jeszcze bardziej wzmacnia identyfikacj¢ z polska
narodowoscia. ,,Jestem Polakiem, poniewaz u mnie i mama, i tata, i babcia, i dziadek itd.
byli Polakami”. Takie stwierdzenie pojawia si¢ zardwno w pierwszym, jak i w drugim
pokoleniu.

Z badan wynika, ze ojczyzna dla dzieci przesiedlencow to przede wszystkim kraj, w kto-
rym si¢ urodzity i mieszkaly przez znaczny okres swojego zycia. Co ciekawe, w rozumieniu
narratoréw tym panstwem nie jest Kazachstan, tylko Zwigzek Radziecki, ktory pozostaje dla
nich ojczyzna, mimo iz juz przestatl istnie¢. Kazachstan, o ile si¢ pojawia, jest traktowany
jako cze$¢ ZSRR. Polska jest drugim krajem, ktory osoby badane darza uczuciem, niektd-
IZy nazywaja ja ,.historyczng ojczyzng”, inni po prostu lubig to panstwo. Nalezy tu zwrécicé
uwagge na to, ze po rozpadzie ZSRR niektorzy zaczeli poszukiwaé w Polsce swojej ojczyzny.
Narrator 2d po spotkaniu z tym panstwem zaczal nazywac¢ Polske¢ ojczyzng, natomiast Nar-
ratorka 4d, ktora mieszka od ponad szesciu lat w Polsce, utracita poczucie przynaleznosci
do tego panstwa.

Wychowanie dzieci przesiedlencow w rodzinie przebiegato w zupehie innym kierunku
niz w szkole. Co ciekawe, mimo diametralnej r6znicy narratorom udato si¢ pogodzi¢ te
dwa systemy warto$ci. Wynika to z faktu, iz ze wzglgdu na to, ze rodzice obawiali si¢
konsekwencji zwigzanych z manifestacja dezaprobaty dla éwczesnego ustroju — wycho-
wywali dzieci w nieswiadomos$ci. Nie nastawiali ich negatywnie do ideologii propago-
wanej w szkole. Wszyscy narratorzy bez wzgledu na to, czy mogg siebie nazwaé osobami
wierzacymi, opowiadaja si¢ za katolickim wyznaniem. Kontynuuja tradycje obchodze-
nia $§wiat religijnych w swoich domach, ale maja tak samo pozytywny stosunek do §wiat
z epoki radzieckiej.

Tak jak w poprzednim pokoleniu, na pierwszym miejscu w hierarchii warto$ci narra-
torzy wymieniajg rodzine. Drugim waznym obszarem pojawiajacym si¢ w narracjach jest
praca, z tym ze warto$¢ ta nabiera zupetnie innych ksztattow i ma inne znaczenie. Praca
dla 0s6b z pokolenia dzieci zestancoéw jest przede wszystkim zwigzana z samorealizacja,
jest pasja. W odréznieniu od swoich dziadkow fizycznej pracy nie uwazaja za warto$¢, co
wigcej — jest ona traktowana jako cos, czego powinno si¢ unika¢; ,.fizycznie pracuja ci,
ktérym sie nie udato”. Dlatego tez dla os6b z pokolenia dzieci bardzo istotne znaczenie ma
wyksztalcenie.

Religia jest kolejng wartos$cia, lecz nie tak mocno eksponowang jak u rodzicow, a tym
bardziej dziadkdw. W sytuacji gdy obawiano si¢ konfliktéw o podtozu nacjonalistycznym,
duza warto$cig dla narratorow stato si¢ poczucie bezpieczenstwa zwigzane z pokojowa
sytuacja w Kazachstanie. Kolejna rzecz godna podkreslenia, ktora zauwazytam, gdy pyta-
fam narratoréw, co dla nich jest wazne, to cechy osobowosciowe — np. uczciwos¢, inte-
ligencja etc. Zatem duzego znaczenia dla os6b badanych nabiera takze osobowo$¢ ludzi
ich otaczajacych. Nie wystarczy, by to byly osoby gotowe im pomoc ( jak to mialo miejsce
w poprzednim pokoleniu), musza to by¢ jednostki wyrdzniajace si¢ czyms, ,,0soby, ktére
cos$ osiagnety”.
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Tabela 11. Obszary tozsamosci kulturowej 0sob z ,,pokolenia dzieci”

Obszary Przeszlosé Terazniejszo$¢
badawcze
Identyfikacja | mocna identyfikacja z polska 1) mocna identyfikacja z polska
narodowa narodowoscig (1d, 2d, 3d, 4d, 5d) narodowoscia (1d, 2d, 3d, 5d), duma
narodowa (1d, 5d)
2) ostabienie identyfikacji z polska
narodowoscia (4d)
Jezyk 1) jezyk ukrainski (1d, 2d, 3d, 4d,) | 1) rosyjski jako jezyk podstawowy (1d, 2d,
2) jezyk polski: postugiwanie si¢ 3d, 4d, 5d)
w dziecinstwie w domu rodzin- | 2) ukrainski — postugiwanie si¢ w domu
nym (1d, 2d, 3d, 4d, 5d) (1d, 2d, 3d).
3) jezyk rosyjski narzucony w szkole| 3) jezyk polski:
(1d, 2d, 3d, 4d) a) powr6t do nauki jezyka polskiego (2d,
4d, 5d)
b) deklaracja checi nauki jezyka polskiego
(1d, 2d, 3d, 4d, 5d)
Miejsce ZSRR jako ojczyzna (1d, 2d, 3d, 1) Polska
(rozumienie |4d, 5d) a) jako kraj darzony uczuciem 1d, 2d, 3d,
ojczyzny) 5d)
b) jako historyczna ojczyzna (1d, 2d, 4d)
2) ZSRR jako ,,0jczyzna nie istniejaca”
(1d,4d,5d)
3) Kazachstan jako ojczyzna/czes¢ bylej
ojczyzny (3d)
Religia religia katolicka narzucana przez Powrét do religii katolickiej:
dziadkéw (1d,,2d,,4d) 1) jako kultywowanie tradycji (1d)
2) jako wyznawana wiara (2d, 3d, 4d, 5d)
obchodzenie $wiat religii katolickiej | obchodzenie $wiat: religii katolickiej,
Tradycje oraz $wiat radzieckich (1d, 2d, 3d, | radzieckich i — w najmniejszym stopniu —
4d, 5d - (7)) kultury kazachskiej (1d, 2d, 3d, 4d, 5d)
Znaczace wydarzenia rodzinne (1d, 2d, 3d, 1) wydarzenia rodzinne (1d, 2d, 3d, 4d, 5d)
wydarzenia | 4d, 5d) 2) rozpad ZSRR jako zjawisko negatywne
(1d, 2d, 4d, 5d)
Symbole 1) symbole religii katolickiej (1d, 1) symbole kultury polskiej

2d, 3d, 4d, 5d)

2) symbole ideologii socjalistycznej
(pionierskie chusty, mundurki)
(1d, 3d)

a) ksigzki H. Sienkiewicza (1d, 2d, 3d)
b) obrazy $wiete/modlitewniki (1d, 2d, 3d,
4d, 5d)

2) brak przywigzania do symboli narodowych
(1d, 2d, 3d, 4d, 5d)
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Osoby 1) rodzina — model rodziny autory- | 1) rodzina — partnerski model rodziny
znaczace tarny( 1d, 2d, 3d, 4d) wilasnej (1d, 2d, 3d, 4d, 5d)
2) nauczyciele (3d) 2) osoby z pracy (1d, 3d)
3) prezydent Kazachstanu N. A. Nazarbajew
(1d, 3d)

2) pisarze i poeci rosyjscy (1d, 4d)

3) pisarze polscy — Sienkiewicz (1d, 2d, 3d)
Warto$ci 1) rodzina (1d, 2d, 3d, 4d, 5d) 1) rodzina (1d, 2d, 3d, 4d, 5d)

2) szkota ksztattujaca ideologie (1d,
2d, 3d, 4d, 5d)

2) ideologia radziecka:
a) wiara w warto$ci ideologii radzieckiej
(1d)
b) akceptacja przesztego ustroju (2d, 3d,
5d).
3) poszukiwanie tozsamosci polskiej (2d, 5d)
4) Praca:
a) jako pasja (1d, 4d)
b) uczciwa praca (1d, 2d)
5) pokoj (1d, 3d)
6) wartosci cenione w ludziach:
a) uczciwosc¢ (1d, 2d)
b) inteligencja (1d, 4d)
¢) tolerancja (5d)
d) zyczliwosé (3d)

Zrédlo: badania wlasne.

4.1.3. Historie zycia 0séb z ,,pokolenia wnukéw”

4.1.3.1. Leonid [Narrator 1w]

,,Czuje sie cztowiekiem, cztowiekiem,
ktory jest zadowolony z zycia, z rodziny”

Leonid urodzit si¢ w 1975 roku w wiosce Czkatowo, gdzie mieszka do tej pory. Ukonczyt
studia pedagogiczne, w zawodzie nigdy nie pracowal. Po studiach zaczat pracowac jako
kierowca u 0s6b na kierowniczych stanowiskach. W 2005 roku ozenit si¢, ma dwoch synow.

Identyfikacja

Narrator ma §wiadomo$¢ swego pochodzenia, niemniej nie zajmuje ono priorytetowego
miejsca w okresleniu jego tozsamosci:

,Czuje si¢ cztowiekiem, cztowiekiem, ktory jest zadowolony z zycia, z rodziny.
A wedtug narodowosci — jestem Polakiem, ale jestem Kazachstanczykiem, jestem
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kazachstanskim Polakiem, poniewaz nie bylem nigdy w tej Polsce. Nie wiem,
czy jest moja ojczyzna, czy nie jest. Moja ojczyzna to Kazachstan”.

Leonid nazywa siebie ,,Kazachstanskim Polakiem”, ukazujac po pierwsze swa przyna-
leznos$¢ do ziemi, na ktorej si¢ urodzil, po drugie — wi¢z, a zarazem réznic¢ pomigdzy nim
a Polakami z Polski.

Ojczyzna

Leonid w odréznieniu od 0sob z pokolenia jego rodzicOw nie czuje si¢ zwigzany z Pol-
ska. Jest dla niego jednym z panstw na mapie §wiata:

,Polska... wiem, ze jest takie panstwo i tyle. Do Niemiec z chg¢cig pojecha-
lem, a przejazdem bylem w Polsce, to mi si¢ nie spodobato, moze dlatego, ze
to tak po Niemczech, po prostu widzialem tyko to, co si¢ znajdowato wokot
drogi, po ktorej jechatem, a jakich§ zabytkow nie widziatem... nie wiem, moze
to 1 dobre panstwo, tzn. ja wiem, ze to dobre panstwo, ale jecha¢ tam... lepiej
bym do innego panstwa pojechal”.

Jak wspomniatam wyzej, ojczyzna dla narratora jest panstwo, w ktorym si¢ urodzil, dora-
stat i zyje obecnie — Kazachstan:

,Niektorzy z Kazachow uwazaja, ze jesteSmy w gosciach na ich ziemi. Ale
jesli ktokolwiek tak do mnie méwit, byli tacy: »Ty tu nie podskakuj, nie jestes
W swoim panstwie«, ja mu od razu przerywam: »Moze to ty tu przyjechates,
a ja tu si¢ urodzilem, to jest moje panstwo«. Gdzie bym si¢ nie znalazt, wiem,
ze mam swoj, ... hmm... no, nawet w rozmowach mdj czkatowski region, moj
koczetawski obwad. .. a jesli si¢ znajduj¢ w innym panstwie, np. w Niemczech...
tam mowitem »mdj Kazachstan«. Kiedy jestem w Kazachstanie, méwi¢ o obwo-
dzie, kiedy jestem w obwodzie, mowi¢ o regionie itd.”

Leonida okres$lam jako ,,patriot¢ lokalnego”, poniewaz dla narratora wazne znaczenie ma
przede wszystkim miejscowos¢, w ktorej si¢ urodzil, a dopiero pdzniej panstwo.

Jezyk

Leonid od dziecinstwa w domu rozmawial w dialekcie, ktory jest zespoleniem jezyka
rosyjskiego z ukrainskim, natomiast na zewnatrz gldwnie postuguje si¢ jezykiem rosyjskim.
Jezyki, ktére mu si¢ podobaja, to: rosyjski oraz angielski, ktérego chciatby si¢ nauczy¢.
Natomiast jesli chodzi o jezyk polski, nigdy nie odczuwat potrzeby nauki tego jezyka:

,Nie bylo czasu o tym mysle¢, poza tym on [jezyk polski] mi po pierw-
sze: niezbyt si¢ podoba, a po drugie: cigzkie to takie syczenie, mi juz latwiej
angielskiego si¢ nauczyc”.
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Religia

Matka wychowywata narratora zgodnie z tradycjami religii katolickiej, jednak dopiero
z czasem te warto$ci staty si¢ dla niego istotne. W dziecinstwie nie rozumiat i nie przyjmowat
narzucanej przez matke¢ potrzeby uczestnictwa w zyciu kosciota katolickiego:

»Jestem katolikiem, poniewaz po co mi inna wiara, skoro jestem tej wiary?
Kazdemu swoje, jesli jestem katolikiem, to mi t¢ wiarg, jesli on prawostawny,
to mu inng wiar¢, muzulmaninowi trzeciag wiar¢. Z religia u nas wszystko
w porzadku, rodzice, mama mnie zawsze uczyla, ze trzeba chodzi¢ do kosciota,
wczesniej w dziecinstwie nie chodzitem, mama caly czas zmuszata, ale czemu$
nie chodzitem. Natomiast kiedy doroslem, zaczatem chodzi¢, zaczatem wierzy¢.
W domu rodzicéw, u nas sg obrazy naszej wiary. A tu, patrz, kalendarz katolicki
wisi — »Rok eucharystii«, skad go mam? Nikt mi go do domu nie przyniost,
sam wziatem w koS$ciele, poniewaz... tu u mnie wisi inny kalendarz, mi by
wystarczylo, ale wziglem tez katolicki. Tam wszystkie $wigta zaznaczone, pan-
stwowe 1 religijne. Syn moj jest ochrzczony, zeby u Pana Boga byt pod opieka,
by Bog go chronit i uczymy go wiary, uczymy, zeby on tez w przysztosci...”.

Tradycje

Dla narratora przestrzeganie tradycji kultury polskiej tak samo jak i ,,wybor” wyznania
jest czyms$ oczywistym. Przyjal je, poniewaz tak bylo w jego domu rodzinnym:

,Swieta u nas wszystkie chyba polskie, Boze Narodzenie. .. pozniej Wielkanoc,
to wszystko sa polskie §wigta, chodzimy do kosciola na te §wigta. Rodzice tez
gotuja potrawy specjalne, zona gotuje, jak one si¢ nazywaja, nie wiem, wiem,
ze polskie, ze na Wielkanoc gotuja, na Boze Narodzenie. Jesli chodzi o potrawy,
to na pewno sa tez z innych kultur, np. bieszparmak gotujemy... ale poza
potrawami to nic. Mamy swoja kulturg, po co mi cudza?”.

Osoby znaczace, wartosci

Od dziecinstwa pasja narratora byty samochody. Interesowat si¢ historia modeli, kon-
strukcja, naprawianiem. Ideologia propagowana przez szkolg¢ oraz tradycje pielggnowane
w domu nie miaty dla niego szczegodlnego znaczenia:

,Bylem pionierem, bytem komsomolcem, ale czy ja wiem, czy to bylo
$wiadome, czy narzucone... Na nas wymuszali na przyktad wstapienie do kom-
somotu. Mnie przyje¢li do komsomotu, mimo Ze ja na te pytania, co oni zadawali,
nic nie odpowiedzialem, nic nie wiedziatem. To, co odpowiadatem, opieratem
jedynie na swoim zdaniu, jak myslatem, tak i odpowiadalem, za szczerosé¢
mnie do komsomotu wzigli. Tam wszyscy siedza tacy czujni: »Jakie ksigzki
zamawiasz?«. A ja mowig: »Czasopismo ,,Za kierownica”«. Wszyscy siedza
zdziwieni. Jeden wstaje i mowi: »Coz, sadze, ze trzeba go przyjac«, wszyscy
byli przeciwko. On ich pdzniej przekonat: »Dlaczego przeciwko? On uczciwy
chlopak, wszystko nam mowit tak, jak jest, tak, jak on myslat, wigc dlaczego
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nie chececie go wziac¢?«. A ogdlnie nawet si¢ nie przygotowywatem do tego. Mi
bylo wszystko jedno, nam po prostu trzeba bylo przejs¢ ten nabér i juz... a tak,
by si¢ przygotowywac, dazy¢ do tego, by mnie przyjeli, to nie...”.

Pasji z dziecinstwa narrator zostal wierny do tej pory. Mimo iz ukonczyt studia peda-
gogiczne, w zawodzie nigdy nie pracowal. Z czasem nauczyl si¢ bardzo dobrze jezdzié,
naprawia¢ samochody i obecnie pracuje jako kierowca u osob na kierowniczym stanowisku.
Mowi, ze bardzo lubi swojg pracg. Zaznacza jednak, ze odkad si¢ ozenit, to rodzina stata si¢
dla niego priorytetowa warto$cia:

,Przede wszystkim moje rodzice, moja rodzina, rodzice, a tak [...], teraz
kazdy o sobie mysli, jak zarobi¢, jak dzieci na nogi postawié, wyksztalcic,
wychowa¢ prawidtowo. Nie ma czasu mysle¢ o innym”.

Narodziny dwdch synéw Leonid uwaza za najwazniejsze wydarzenie w jego zyciu.
Inng wartos$cia, o ktorej niejednokrotnie wspomniat narrator, méwiac o przysztosci swo-
ich dzieci, jest wyksztatcenie:

,,Czego chcialbym ich nauczy¢? Teraz nie takie czasy, kiedy si¢ pytaja, kim
checesz by¢: kosmonautg czy muzykiem, teraz wszystko idzie ku doskonaleniu.
Kto wie, kim oni zechcg by¢? Nie mam na razie celow, moje zadanie wychowac
ich, by nie wyro$li na bandytow, by byli normalnymi, wyksztatlconymi ludzmi,
by podtrzymywali mdj réd. A wszystko inne oni z czasem sami wezmg”.

4.1.3.2. Aleksander [Narrator 2w]

,Mam stowianskie korzenie.
Rosjaninem, jestem Rosjaninem...”

Aleksander urodzit si¢ w 1973 roku, mieszka w Kazachstanie w wiosce Kijaly. Ze stu-
didw zrezygnowal, pracuje w ochronie, mieszka z rodzicami.

Identyfikacja

Aleksander jak do tej pory w obszarze identyfikacji narodowej stanowi wyjatek. Mimo
ze urodzil si¢ w rodzinie polskiego pochodzenia, okresla siebie jako Rosjanina. Zaznacza, iz
zawsze interesowat si¢ historig Rosji i ogdlnie kulturg Stowian, gdyz — jak to okresla — ma
stowianskie korzenie. Sadze, ze w przypadku ksztattowania si¢ identyfikacji narodowe;j
Aleksandra najwazniejsza role odegraly ksiazki, ktore sa jego pasja.

Jezyk

Narrator rozmawia w jezyku rosyjskim, inne jezyki — jak mowi — jego nie interesuja,
chociaz chcialby si¢ nauczy¢ kazachskiego, poniewaz:
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,Mieszkam w Kazachstanie, tu wokot mnie rozmawiaja, a ja nic nie rozu-
miem”.

Ojczyzna

Za swoja ojczyzng¢ Aleksander uwaza Zwigzek Radziecki, poniewaz urodzit si¢ i dorastat
w tym panstwie. Kazachstan narrator uwaza za czg$¢ swojej ojczyzny. Nie dziwi zatem fakt,
iz Aleksander ma zdecydowanie negatywny stosunek do rozpadu ZSRR:

,leraz juz odbudowac nie ma mozliwos$ci, po prostu trzeba bylo w swoim
czasie uchroni¢, niech nawet bez niektorych republik, szczegoélnie gorliwych
panstw nadbaltyckich i zakorzeniatych Azjatéw, ale wszystko jedno, Kazachstan
moglby zostac”.

Mimo ze ZSRR od kilku lat nie istnieje, narrator wcigz pozostaje patriota tego panstwa:

,,Bylem i jestem patriota Zwigzku Radzieckiego, po prostu nie przyzwyczaitem
si¢ oddziela¢ Kazachstanu od Rosji”.

Stosunek narratora do Polski jest podobny jak u poprzedniej osoby badane;j:
,»Wiesz, dla mnie ona tak samo jak Afryka czy Ameryka”.

Teraz, gdy Zwigzek Radziecki przestal istnie¢, narrator przenidst swoje uczucia patrio-
tyczne na Rosj¢. Manifestowanie patriotyzmu narrator dostrzega mi¢dzy innymi w kibico-
waniu rosyjskim druzynom sportowym badz gdy $ledzi dokonania rosyjskiego rzadu:

»W sporcie lub w historii oczywiscie, gdzie§ tam kolejnych bojownikéw
w Czeczeni wykryli, mi przyjemnie o tym stysze¢, chociaz tam Kazachstan-
czykdéw nie ma”.

Religia

Aleksander w odréznieniu od poprzedniego narratora jest zdecydowanym ateista:

,Mam negatywny stosunek do wszelkich przejawow religijnosci. Uwazam,
ze czlowiek religijny jest albo glupcem albo oszustem”.

Religia w rozumieniu narratora moze istnie¢ wytacznie jako kontynuowanie tradycji, kto-
remu nie powinna towarzyszy¢ wiara:

,Miejscami niech istnieje, na takim poziomie jak zachowanie tradycji, np.
idzie kto$ $wieczke¢ zapali, ale to nie znaczy, ze on ma mysle¢, ze siedzi Bozia
na niebiosach i jego zachowanie kontroluje. Wszystkie §wicta maja religijne tlo,
oprécz takich jak Pierwszego Maja lub Dzien Konstytucji. Tradycyjne $swigta
absolutnie wszystkie maja tlo religijne. Niemniej to, ze §wigtuj¢ ktorekolwiek
z nich, nie znaczy, ze od razu pojde si¢ chrzci¢ do cerkwi”.
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Narrator nie tylko jest zadeklarowanym ateistg, ale gdy nawet aprobuje religi¢ na pozio-
mie tradycji, to w odroznieniu od poprzednio przedstawionych narratoré6w nie faworyzuje
katolicyzmu:

,,Co duza réznica migedzy rosyjskimi §wigtami a polskimi? Kilka dni réznicy
ityle”.

Osoby znaczace

Narrator zaznacza, ze nie ma ideatéw do nasladowania, ale duzo jest osob, ktore darzy
szacunkiem:

,,Ciezko odpowiedzie¢ na to pytanie, nie bed¢ przeciez wymienial rosyj-
skich ksigzat. Na przyktad Piotra I, troche banalne... wiesz, bo to sg postacie
historyczne, ktére znamy z ksigzek, a w rzeczywisto$ci moga by¢ wstretnymi
osobowos$ciami. »Nie sotwori siebie kumira«®®® — znasz takie? A tak to jednak
Piotr I. Dlatego ze byt wybitnym reformatorem, niektérzy, na przyktad Gorbaczow,
mu nawet do piet nie doro$li. Nie lubie, kiedy wszystko na jednym miejscu,
zastoj. Zobacz sama, pierestrojka duzo wniosta w nasze zycie. Dlatego jestem
za reformami [...]. A z obecnych politykow to prezydenta Rosji szanuje i do
naszego mam pozytywny stosunek, w pierwszej kolejnosci. Lubig¢ tez rosyjskich
pisarzy. Notorycznie wracam do rosyjskiej klasyki: Puszkin, Turgieniew, Aksakow,
Lermontow, Priszwin. Pamig¢tam, w szkole nas ja prawie ze zmuszali czytac,
a kiedy dorostem troche, to czytam z wlasnej woli z wielka checia. Lubie tez
»fantasy« — zagraniczng ogodlnie, chociaz obecnie i rosyjska niezla si¢ trafia.
Teraz takie czasy, ze duzy wybor ksiazek, tylko »money, money« zeby byty”.

Jak widzimy, oprocz prezydenta Nazarbajewa narrator wymienit osoby zwigzane wylacz-
nie z rosyjska historia i kultura.

Tradycje

Obszar ten jest w duze mierze komplementarny wzgledem poprzednich. Dla narratora sg
wazne tradycje kultury rosyjskiej, co przejawia si¢ nie tyle w przestrzeganiu, co w intereso-
waniu si¢ zwyczajami, tradycjami, historig, kulturg rosyjska, szerzej — stowianska. Identy-
fikacje z kulturg rosyjska potwierdza rdwniez negatywne nastawienie narratora do wptywu
zachodniej kultury:

,Jestem za reformami. Ale nie z ndg na gtowe, mi na przyklad nie podoba
si¢ ta cata amerykanizacja, zdzierzy¢ nie moge — $piewaja po angielsku, napisy
po angielsku, ktorych nikt nie rozumie, ani tych napisow, ani tych piesni, a one
wisza, ja tym gardze”.

869 Nie sotwori siebie kumira — poczatek jednego z przykazan prawostawnych, w thumaczeniu do-
stownym: nie stworz sobie bozyszcza.
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Na pytanie, czy nie widzi podobienstw pomigdzy znienawidzong przez niego amerykani-
zacjg a aprobowang rusyfikacja, odpowiada:

,»Alez oczywiscie, tylko gdzie Rosja, a gdzie Ameryka. Rosj¢ uwazano za
starszego brata, a Ameryke za wroga od zawsze, a teraz przyjacielem si¢ stata”.

Odnosnie rozwoju kultury kazachskiej nastawienie narratora prezentuje si¢ odmiennie:

,,Oczywiscie ze popieram, dlaczego nie? Tym bardziej ze u nich to wszystko
tak powierzchownie... jak rosyjskie batalajki z samowarami. Sadze, ze troche
przesadzaja. Ale gdzie$ na tym tle i co$§ normalnego si¢ przedostanie”.

Narrator zaznacza takze, iz osobiscie nie odczuwa wpltywu kultury kazachskiej na swoje
zycie:

,Jedzenie owszem, czgsto mozna spotkaé, ale tradycje, sama wiesz, jakie
u naszych Kazachéw tradycje w Kazachstanie, u nich bardziej rosyjskie”.

Wartosci

Aleksander, mimo ze uwaza Zwiazek Radziecki za swoja ojczyzne, bardziej si¢ iden-

tyfikuje z kulturg rosyjska niz ,,radziecka”. O tym §wiadczy przede wszystkim negatywny
stosunek do socjalizmu:

,.Bylem jak wszyscy. Nie powiem, ze odrzucatem. Bylem pionierem, cieszytem
si¢, kiedy mnie do pionierdw przyjmowali... z komsomotem juz nie zdazytem.
Wiesz, mi obojetnie, niech ono bedzie miejscami, jesli komus$ to si¢ podoba.
Takie co$ jak: »Lenin zyt, Lenin Zyje« to juz nikogo nie interesuje, a pionierzy,
oni i teraz sg na ksztalt amerykanskich skautdéw, nic nie mam przeciwko, niech
chlopaki si¢ bawig, tylko nie trzeba tych »wyzszych ideologii«... Kapitalizm
teraz — jak u nas go nazywaja — jest i niech bedzie, normalnie. Ale socjalizm
ja oczywiscie neguje, to w ogdle jest jakie§ wypaczenie ludzko$ci”.

Innym potwierdzeniem negowania systemu socjalistycznego przez narratora jest jego
stosunek do zniesienia ,,zelaznej kurtyny:

,Dla mnie takim waznym wydarzeniem jest pierestrojka, zle oczywiscie,
ze Zwiazek si¢ rozpadl, ale sg i pozytywne strony — popatrz — ty si¢ w Polsce
uczysz, a kiedy$ o tym i marzy¢ by$ nie mogta i jesli tak tez egoistycznie popa-
trzy¢, to ja na przyktad mam dostgp do dobrych ksiazek i filmoéw zagranicznych
i wiem, co za granicg ogdlnie si¢ dzieje, bo przed tym to tylko wiedzielismy,
ze Chinczycy przyjaciele, a Amerykanie wrogowie”.

Kolejng wazna wartoscig deklarowang przez narratora jest rodzina. Aleksander w swojej
narracji biograficznej nie wymienia rodzicoOw jako osoby majace wpltyw na jego tozsamos¢,
przeciwnie — ma odmienne poglady i warto$ci zarowno od tych, ktoére reprezentuje matka,
jak i ojciec. Nie oznacza to jednak, ze rodzina nie jest dla niego wazna:
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W zyciu najwazniejsze... nie stawiam przed soba... no nic, zdrowie bliskich,
rodzina, co jeszcze potrzebne, jak u wszystkich normalnych ludzi”.

Na koniec wywiadu zapytalam si¢ narratora o tatuaz. Mial na rece obraz gryfa, ktory
wedlug Aleksandra byt jednym z symboli Sakow zamieszkujacych Kazachstan przed Kaza-
chami. Czy ten tatuaz co$§ wyraza — zapytatam?

,,Przeciez nie wytatuowalem sobie Myszki Miki prawda? Znaczy jaki$ sens
W tym jest”.

W odréznieniu od Kazachéw, ktorzy sa ,,mongoloidalnej rasy”, Sakowie byli ,,europe-
idami”, tatuaz zdaje si¢ by¢ zatem kolejng manifestacja narratora z jednej strony przynalez-
nosci do ziemi, na ktorej si¢ urodzit, za$ z drugiej identyfikacji z ,,europeidalng rasg”.

4.1.3.3. Tania [Narrator 3w]

Urodzita si¢ w roku 1977 w wiosce Czkalowo. Od 1994 roku mieszka w Polsce, ukonczyta
tam studia. Kilka lat temu wyszta za maz za rdzennego Polaka, maja roczng corke. Co roku
stara si¢ przyjezdza¢ odwiedza¢ rodzicow, ktorzy pozostali w Kazachstanie.

Identyfikacja

Tania, podobnie jak Narratorki 4dd i 4d, po przyjezdzie do Polski przezyta kryzys
w obszarze identyfikacji narodowe;j:

,»Przed przyjazdem czutam si¢ Polka, tylko troche inaczej. Ten wizerunek
Polki zmienit si¢ catkowicie, bo w Kazachstanie raczej byliSmy Polakami,
wérod Kazachow, wsérdd Rosjan byliSmy Polakami, a tam przyjechaliSmy i nas
traktowano raczej jako Rosjan, prawda? Oczywiscie, ze si¢ bronitam, ze jestem
Polka z pochodzenia, a to, ze méwilam po rosyjsku albo mowitam po polsku
z rosyjskim akcentem, to nie nasza wina, prawda? Probowalam wszystkim
udowodnié, ze jestem Polka, tylko w pewnym momencie te granice si¢ zacieraty,
juz brakowato sit broni¢ si¢ przed rodowitymi Polakami”.

W odroéznieniu od Narratorki 4 dd, ktéra pod presja otoczenia przestata si¢ identyfikowac
z polska narodowoscia, Tania nie pogodzita si¢ z opinig innych. Narratorka zaznacza, iz wal-
czyta z opinig tych, ktorzy uwazali ja za Rosjanke. Z czasem, gdy opanowala jezyk (ktérego
staba znajomo$¢ na poczatku byta powodem najwickszej réznicy pomiedzy nig a rodowitymi
Polakami), Tania utwierdzita si¢ w swojej identyfikacji z polska narodowoscia:

,Po trzech latach mieszkania w Polsce jako$ tak dojrzalam emocjonalnie
do tego, zeby si¢ poczu¢ Polka”.

Jezyk

Wywiad z Tanig prowadzitam w jezyku polskim, ktérym obecnie na co dzien si¢ postu-
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guje. Tylko z rodzicami rozmawia, jak to okreslita: ,,mieszanka ukrainsko-polsko-rosyjska”.
Narratorka zaczela si¢ uczy¢ jezyka na poczatku lat dziewiecdziesiatych:

,Zaczeli wtedy przyjezdza¢ nauczyciele z Polski, w naszej szkole byt, przy-
jechat spod Krakowa nauczyciel i posztam na kurs jezyka polskiego, i mi si¢
spodobato. Pdzniej bytam na kolonii w Polsce pod Wieluniem”.

Tania zaznacza, ze wtedy nie myslala jeszcze o studiach, chciata przede wszystkim
pozna¢ jezyk przodkow. Narratorka mowi, ze to byla jej wlasna decyzja, rodzice nie zache-
cali jej do nauki. Obecnie rodzice réwniez zaczeli uczy¢ si¢ polskiego. Podobnie jak inni
respondenci jezyka kazachskiego Tania nie zna:

,,Kiedy chodzitam do szkoty, bodajze do czwartej klasy, chciatam z ciekawosci
nauczy¢ si¢, z tym ze nie byto u nas nauczycieli jezyka kazachskiego, wigc nie
bylo mozliwosci, nie udato si¢, nie poznatam nawet alfabetu kazachskiego”.

Obecnie wraz z m¢zem uczg rozmawia¢ swoje dziecko w dwu jezykach — Tania po rosyj-
sku, a jej maz po polsku.

Tradycje, religia

Podobnie jak w rodzinach wigkszosci narratorow w domu Tani obchodzono $wicta
Bozego Narodzenia i Wielkanocy:

,Wielkanoc, na pewno byla, byla ta... taka babka wielkanocna — $wigcenie,
odkad tu mamy w Czkatowie ksiedza z Polski, to $wigcenie na pewno bylo
wielkanocnej baby, jajek i tak dalej. I Boze Narodzenie ja pami¢tam od urodzenia,
chodziliSmy wszyscy do babci, ona si¢ dzielita oplatkiem”.

Tania nie przypomina sobie, by w jej domu rodzinnym gotowano polskie potrawy. To
wtasnie dzigki niej rodzice poznajg kuchni¢ polska:

,»W naszym domu przede wszystkim byly takie tez mieszane, i bieszparmak
byl, i pilaw, i pielmieni tez byly. W tej chwili tez jest i zalewajka, nie wiem,
czy wiesz, co to jest... to jest takie $laskie danie, to jest zupa zurkowa, mozna
powiedzieé, juz i bigos®’® wprowadzam”.

Oproécz zapoznania si¢ z kuchnia polskg Tania rowniez — jak to okresla — ,,wprowadzita
rodzicow do wspdlnoty katolickiej™:

,.Jak bylam mala, to tylko babcie spotykaly si¢ i gdzie$ tam chodzily, natomiast

870 Poprzedni narratorzy zaznaczali, ze w ich domach gotowano bigos. Wérdd polskich rodzin
w Kazachstanie bigosem nazywano kapuste duszong z migsem rdznigcg si¢ od tradycyjnego polskiego
bigosu. Tania, ktora od wielu lat mieszka w Polsce, ma §wiadomo$¢ réznicy pomigdzy tymi potrawami,
dlatego tez jako nieliczna mowi, ze w jej domu polskich potraw nie gotowano.
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w takiej mtodej rodzinie, jakbym okreslita, to nie, nie bylo zadnej wspolnej
modlitwy. Natomiast jak si¢ pojawil ksiadz, polski ksiadz, no to pierwsza ja
z naszej rodziny wesztam do wspolnoty katolickiej, a pdzniej to juz i mama,
i tato, tato no... od $§wigta do §wigta”.

W domu rodzicéw narratorki (jak i u innych narratoréw z tego pokolenia) przechowy-
wane sg obrazy §wigte oraz obrazek z Pierwszej Komunii narratorki. W swoim domu oprécz
pamiatki z Kazachstanu Tania nie ma przedmiotéw symbolizujacych jakakolwiek kulturg:

.Mam tylko matg jurte®’' jako ciekawostke ze Wschodu. Zeby pokaza¢
Polakom, jak to wyglada, przynajmniej taki jeden malutki przedmiot”.

Tym, co Tania wniosta do swego nowego domu, jest, jak zaznacza, ,,wschodnia goscinno$¢™:

,»Na pewno i to mi si¢ bardzo podoba, zawsze drzwi sg otwarte dla ludzi
i, jak si¢ mowi, »Gos¢ w dom, Bég w dom«. To chyba ze wschodniej kultury...
Polacy teraz, to chyba przyszlo z Zachodu — »na konkretng godzing, od tej
do tej godziny bede goscita, a pdzniej do widzenia«, poza tym ta wschodnia
goscinno$¢ i to wielu si¢ podoba, poniewaz przychodzi si¢ do domu, czgstuje
si¢. Czasami w polskich rodzinach poczgstuje si¢ herbata albo kawa, soczkiem
czy woda mineralng i koniec. Tam przede wszystkim ceni si¢ rozmowa, a u
nas oprawa, ze tak powiem, to zostato i ja to wprowadzitam do swojej rodziny,
i u mnie tak zostato, jak wyniostam z domu rodzinnego”.

Ojczyzna

Z poprzednich narracji wynika, ze polskiej tozsamosci narratorka ,,zaczeta poszukiwac”
jeszeze przed wyjazdem na studia, niemniej nie tylko to byto przyczyna jej decyzji studio-
wania w Polsce:

,»Wtedy, kiedy ukonczylam szkole, byla bardzo trudna sytuacja w kraju.
Cigzko si¢ bylo dosta¢ na studia tutaj i cigzko byto si¢ dosta¢ na studia w Rosji,
tak ze chcialam sprébowac¢ na studia w Polsce, i udato mi sig...”.

Z czasem w kraju przodkow narratorka odnalazla swojg ojczyzng:

,»W tej chwili ojczyzng na pewno jest Polska, a weczesniej chyba Kazachstan
jednak”™.

Stosunek Tani do kraju urodzenia zmienit si¢ po latach zamieszkania w Polsce:
,»Szczerze powiedziawszy, do Kazachstanu jako kraju mam negatywny sto-

sunek. Bardzo teskni¢ za rodzicami, za rodzing i to mnie tutaj ciggnie. Gdyby
moje rodzice byli tam, w Polsce, to juz bym nie przyjezdzata tutaj”.

871 Jurta — narodowe mieszkanie Kazachow. Namiot uzywany przez koczownikow.
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Poczucie patriotyzmu u narratorki przeklada si¢ na oba panstwa, przez co zdaje si¢ by¢
oslabione:

,,Czy jestem patriotka? I tak, i nie, poniewaz wyjechatam juz z Kazachstanu
i cigzko mnie nazwac patriotka, bo gdybym byta patriotka z krwi i kosci, to bym
tu zostala. Natomiast zawsze broni¢, broni¢ Kazachstanu w rozmowie z kim$
tam... tak samo jest w stosunku do Polski. Przeszkadzaja mi niektorzy ludzie, to
znaczy w tym sensie, ze glupoty gadaja i pdzniej wstydze si¢ za nich po prostu”.

Osoby znaczace

W dziecinstwie dla narratorki autorytetem byt Lenin, z czasem calkowicie to si¢ zmie-
nito. Mowi, ze wzorem dla niej mogtaby by¢ tylko jej mama, poniewaz:

,Jest taka migkka, delikatna, tolerancyjna, kobieca... to jest taka kobieta
z duzej litery — babcia, kobieta, mama”.

Wartosci

Najwazniejszymi warto§ciami dla narratorki jest rodzina oraz dom rodzinny. Inng war-
toscig jest to, ze odnalazla swoje miejsce na ziemi — za najwazniejsze wydarzenia w swoim
zyciu uwaza wyjazd do Polski i otrzymanie obywatelstwa polskiego.

4.1.3.4. Luba [Narrator 4w]

,»Na dany moment czuje si¢ szczes$liwa, zadowolona,
ale jeszcze niespelniona do konca — zawodowo
... w planach swoich na przyszto$¢”

Luba u rodzita si¢ w roku 1980 w wiosce Jasna Polana. W 1997 roku wyjechala na studia.
Trzy lata pozniej do Polski przeprowadzili si¢ jej rodzice. Luba zamieszkata z nimi, zaczeta
pracowaé jako nauczycielka w klasach 1-3. Pracujac, jednocze$nie studiowata zaocznie
na studiach magisterskich uzupehiajacych, ktére ukonczyta w roku 2003.

Identyfikacja

Tres¢ tego obszaru jest bardzo podobna do wypowiedzi poprzedniej respondentki. Iden-
tyfikacja z polska narodowoscig u Luby réwniez po przyjezdzie do Polski zostata zachwiana,
by powroci¢ po jakims czasie:

,Czuje si¢ Polka, zawsze si¢ czulam, i jestem z tego zadowolona, mozna
powiedzie¢ dumna. Tak bylo od dziecinstwa, bylo napisane, ze jestem Polka
i takie tez mam nazwisko. No i zawsze wiedzialam, ze moje korzenie, moi
przodkowie z Polski pochodza, czutam si¢ zawsze Polka. Jak przyjechalam
osiem lat temu, no to wlasnie zastanawialam si¢, kim jestem, ani Polka, ani
Rosjanka, ani Kazaszka. Po pierwsze biegle nie postugiwatam si¢ jezykiem
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polskim, nie rozumialam duzo rzeczy i... troch¢ czulam si¢ zagubiona. No
oczywiscie traktowali mnie inaczej, moze dlatego, ze nie znalam tego jezyka.
Moze moéwitam kilka stow w jezyku rosyjskim i oni nie rozumieli”.

Narratorka zaznacza, iz nikt jej bezposrednio nie dat do zrozumienia, ze nie jest Polka,
niemniej czula si¢ zagubiona, gdy dostrzegta rdznice, wynikajaca gtéwnie ze stabej jeszcze
wtedy znajomosci jezyka polskiego. Paradoksalnym moze wydawac si¢ fakt, ze o ile nie
spotkala si¢ z negatywnymi sygnatami, ktére by ptynely ze srodowiska lokalnego, o tyle
z pewna dyskryminacja (przynajmniej w jej odczuciu) spotkata si¢ na studiach:

,.Niektorzy wykladowcy traktowali nas jako glupich, w sensie: »Przyjechali$cie
z jakich$ tam dziur«. Pamigtam, jedna taka pani magister powiedziala, ze trzeba
banan odgryza¢ z jednej i z drugiej strony, poniewaz tam... jak by to nie byto
wiadomo, jakbym w zyciu nie widziala banandéw i jakby nie jadla, czyli takie
podstawowe rzeczy...”.

Zauwazmy pewng analogi¢. Narratorka z pokolenia rodzicéw opowiadata o podobnym
zjawisku, kiedy nauczyciele uczyli ja ,,prostych rzeczy”. Pani Helena traktowata to jako co$
dobrego, natomiast Luba odbiera takie uwagi zgota odmiennie.

Dopiero po dluzszym czasie, gdy Lube¢ przestano w jej odczuciu traktowac¢ jako ,,inng
osobe”, ona zndow poczuta si¢ w pelni Polka:

»Ja mysle, ze jak skonczylam licencjat, czyli te cztery lata minely, to jak
poszlam juz pracowaé, majac 21 lat, i powiem, ze w pracy nigdy nie odczutam,
ze jestem inna, nigdy mi nikt nie powiedzial i nigdy mi nikt... moze kto$
tam migdzy soba, ale nigdy nie odczutam ani od swoich kolegdw z pracy, ani
od mieszkancow miejscowos$ci tam, gdzie mieszkam, nigdy nie odczutam i wtedy
poczulam, ze jednak jestem taka sama jak oni, chociaz urodzitam si¢ w innym
panstwie, dopiero po pigciu latach mozna tak powiedziec... po czterech”.

Jezyk

W domu rodzinnym narratorka od dziecinstwa rozmawiala w jezyku rosyjskim, obec-
nie — jak to okresla — z rodzicami rozmawia w 60 % w jezyku polskim, w 40% w rosyjskim.
Tak opowiada o przyczynie nauki jezyka:

,,Wczesniej jako$ si¢ nie zastanawialam nad tym, ale miatam takiego starszego
kuzyna, ktéry si¢ dostal tu na studia, jeszcze to byl poczatek lat dziewiecdzie-
siatych. Wlasnie opowiadal, jak tu jest bardzo dobrze, jak tu jest... to znaczy,
inaczej... No tak, ze tak powiem, zachorowatam na to, chcialam tez pojechac
do Polski, skoficzy¢ studia... skonczy¢ uniwersytet, mie¢ wyzsze wyksztalcenie
czyli magistrem zostac... i po prostu dazytam do tego. Ale wlasnie przy pomocy
kuzyna, ktory mi to opisywal... Akurat byla taka sytuacja, ze w Kazachstanie
wtedy bylo, nie wiadomo, co tam si¢ dzialo, rozpadl si¢ Zwigzek Radziecki
i ludzie po prostu innych narodowos$ci wyjezdzali, Niemcy do Niemiec, Rosjanie
do Rosji, Ukraincy do Ukrainy, Bialorusini na Biatorus i tak dalej. Po prostu
bylo tak, ze nawet dorosli ludzie nie wiedzieli, co majg robi¢, gdzie si¢ podziac.
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No, ja pomyslalam, ze jestem Polka, to najlepiej wyjezdza¢ i dostaé si¢ na studia
w Polsce, i tu siebie odnajde”.

O ile zatem Tania (poprzednia narratorka) zaczeta si¢ uczy¢ jezyka przed wyjazdem
na studia, o tyle rozpoczecie nauki jezyka u Luby wigzalo si¢ przede wszystkim z checia
wyjazdu do Polski. Przyczyny wyjazdu sa podobne — niepewna sytuacja w panstwie, wyjazd
z jednej strony jako poszukiwanie swojej tozsamosci, z drugiej — jako mozliwo$¢ dostania
si¢ na studia ze stypendium i trzecia kwestia, powigzana z poprzednia — stabilizacja ekono-
miczna. Podobnie jak poprzedniczka, Luba rowniez chce uczy¢ swoje dzieci jezyka rosyj-
skiego:

,Bym chciala, by oni umieli, poniewaz kto wie, tam rodzina tez zostala
i zeby kiedys, jak si¢ spotkajg z tamta rodzing, to zeby tez rozmawiali, mogli
rozmawiac”.

Jezyki, ktore jej sie podobaja, to przede wszystkim — jak to okresla — jezyki stowianskie:

,Dlatego ze ja pot zycia rozmawiatam w jezyku rosyjskim, to podoba mi
si¢. Bardzo lubi¢ jezyk polski, kiedy$ byt dla mnie $mieszny, bo jednak jak nie
znasz jezyka, to wydaje si¢ $mieszny, ale bardzo lubi¢ ten jezyk. I bardzo mi
si¢ podoba jezyk czeski, moze dlatego ze jest stowianskim, bulgarski mi si¢
podoba. Natomiast francuski brzmi bardzo tadnie, ale przekonana jestem do tych
stowianskich, czyli czeski, rosyjski, polski, butgarski”.

Ojczyzna

Narratorka ma wyraznie ambiwalentny stosunek do ojczyzny. Dla niej jest to zardéwno
ZSRR, jak i Polska. Uczucie patriotyzmu, ktore jest zwigzane z uznaniem za ojczyzn¢ dwoch
panstw, réwniez przektada si¢ zarowno na ZSRR (a wspoélczesnie na Kazachstan jako czesé¢
Rosji), jak i na Polske:

,NO, na pewno czuj¢ si¢... poniewaz tam, cale dziecinstwo... moj okres
nastoletni jednak minat w Kazachstanie, znaczy w Zwigzku Radzieckim, w ogdle
nie zaliczam si¢ do tego, ze jestem z Kazachstanu, tylko Zwigzek Radziecki
czyli do Rosji, bardzo dobrze jestem nastawiona do Kazachstanu tez, i teraz
juz mieszkam od o$miu lat tutaj, w Polsce i tez kocham Polske. I czuj¢ si¢
patriotka Polski, a jezeli tez wyjad¢ zatéozmy w odwiedziny do Rosji czy
tam Kazachstanu, tez bede si¢ czula jak u siebie, czyli pot na pot. Nie moge
powiedzie¢, ze jestem w 100% Polka i tylko Polska dla mnie si¢ liczy, ze
tylko kocham Polske, a reszta jest dla mnie, mozna powiedzie¢, niewazna. Nie.
Do Rosji, do Kazachstanu, w ogole do Zwigzku Radzieckiego jestem bardzo
dobrze nastawiona. Jezeli mowig zle o Polsce, ze tu jest taka sytuacja, ze jest
bieda, to ja jako$ staram si¢ tym ludziom wytlumaczy¢, ze nie musi by¢, ze to
przez dziesig¢, dwadziescia lat bedzie si¢ tak utrzymywato, ze kiedy$ przyjdzie
ta chwila, ze lepiej si¢ stanie i na pewno, ze tu na razie mam prac¢ i nie sg
to takie duze i wysokie zarobki, jakie bym chciata, ale jednak nie wyjade za
granicg, zeby tam zmywaé, zamiata¢, chyba ze mnie po prostu zmusi zycie,
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kiedy ja bed¢ musiata pomaga¢ rodzicom czy tam sama si¢ utrzymac, to wyjade.
Na razie to si¢ czuj¢ patriotka i mowie¢: nie bede tam zmywacd za granica i nie
bede sprzatad, poniewaz tu tez moge to robié, tylko dla Polakow, dla swoich”.

Jak widzimy, podobnie jak u poprzedniej narratorki, u Luby patriotyzm najbardziej
si¢ ujawnia w chwilach, kiedy ,,kto$ Zle méwi o Polsce.” Swdj hold panstwu sktada w ten
sposéb, ze nie wyjedzie wzorem rowiesnikow za granicg, mimo ze tam miataby lepsze
zarobki.

Religia

Po raz kolejny spotkatam si¢ z opinia, ze zwyczaje religii katolickiej pielegnowaly babcie:

,,Widziatam, jak moja babcia si¢ modli, co wieczér. Poniewaz czasem zosta-
watam u babci. Widzialam, Zze babcia uczgszcza na modlitwy wieczorne czy tam
poranne. I oczywiscie wszystkie te §wigta Wielkanoce czy Bozonarodzeniowe
spotykaliémy si¢ w gronie rodziny. I zawsze to bylo... takie dzielenie si¢
optatkiem. Podczas wielkanocnych §wiat to §wigconkami dzieliliSmy sie, czyli
wszystkie te zwyczaje, obyczaje babcia starata si¢ nam przekazaé. I wiedziatam,
co to znaczy. Na pewno moja babcia uczyta swoje dzieci. Moj tato znat wszystkie
modlitwy. Znat i zna, ale si¢ nie modlil, ale pamigtam, jak mdj dziadek umart,
czyli tato taty, to wtedy spotykaty si¢ babcie, odmawialy modlitwy takie juz
przy trumnie, to zauwazytam, ze wszystkie dzieci mojej babci modlili si¢ — tato
si¢ modlit i trzy siostry tez modlily si¢, czego nie widziatam wcze$niej. Babcia
byla bardzo religijna. Dziadek tez umiat si¢ modli¢, ale nigdy nie widziatam,
by si¢ modlit, tylko babcia”.

Siebie narratorka okre$la jako ,,niepraktykujaca katoliczke™:

,No, jestem katoliczka i jak mieszkalySmy w Kazachstanie, to jeszcze nie
byto kosciotow, to znaczy byto cos takiego, ze w domach to prowadzily, modlity
si¢, takie babcie starsze. Ja pamigtam, moja babcia chodzilta, ale my juz nie
chodzity$my, dopiero w dziewigédziesiatych latach zaczeli budowaé, w wigkszych
miejscowosciach oczywiscie, koScioly, i par¢ razy bytam, ale jako$ nie odczutam
takiej wielkiej potrzeby, zeby i$¢ tam do kosciota czy do tego domu religijnego
i tam si¢ modli¢. Ale powiem, ze co wieczor, juz od ilu$ dziesigciu czy pigtnastu
lat, wieczorem, sama odmawiam modlitwe 1 wierze w Boga, wierze, ze kto§ tam
jest, ktos nam pomaga, na pewno to jest Bog, ale powiem tak, ze nie jestem az
taka praktykujaca. Jak czuj¢ potrzebe wewnetrznag, to ide do kosciota”.

Podobnie jak u innych respondentéw w domu Luby w pokoju rodzicow jest obraz swigty,
ktéry byt przewieziony jeszcze podczas deportacji z Ukrainy.

Tradycje

Oprécz Bozego Narodzenia i Wielkanocy zadnych innych $wiat religijnych (podob-
nie jak w rodzinach wigkszosci respondentéw) w domu Luby nie obchodzono. Te $wigta
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pozostaty do tej pory, przy czym sa obchodzone dwa razy, poniewaz mama Luby jest Ukra-
inkg — wyznania prawoslawnego:

,, ez obchodzimy jej $wigta, ale w mniejszym takim gronie, juz sami si¢
spotykamy w najblizszej rodzinie. I mama tez $wigci jajka i obchodzimy, czyli
pamigtamy, ze mama tez ma swoje swigto i jej tez sktadamy zyczenia...”.

Przed wyjazdem do Polski w rodzinie narratorki §wigtowano takze typowe §wigta okresu
radzieckiego: 8 marca, 23 lutego, Nowy Rok, 7 listopada. Po przyjezdzie do Polski, podob-
nie jak w domu pani Oli, zaczgto bardziej obchodzi¢ $wigta charakterystyczne dla polskiej
tradycji:

,,Teraz tez obchodzimy i urodziny, i takie... tez imieniny zaczeli$my obchodzic,
spotyka¢ si¢ na kawe, ciastka... 8 marca, 23 lutego tez — tylko to takie... sktadamy
dla taty zyczenia, zadnych tam prezentow, a 8 marca tez tata sktada nam zyczenia
z okazji Dnia Kobiet. No i sylwestra tez obchodzimy, nie hucznie, tak w maltym
gronie, poniewaz przewaznie rodzina zostata tam w Zwigzku Radzieckim bytym.
Obchodzimy takze, poniewaz nasza rodzina si¢ powigkszyla — chrzest jednego
malucha, ktory si¢ urodzit i drugiego tez. Czyli chrzest tez jest obchodzony
w naszej rodzinie, chociaz wczesniej nie byl”.

Jak widzimy, $wigta, ktére nie wynikaja z tradycji polskiej, sa obchodzone kameralnie
i traktuje si¢ je gtdéwnie jako wspomnienie. W Kazachstanie — jak wynika z wypowiedzi nar-
ratorki — obchodzono takze Nauryz, natomiast po przyjezdzie do Polski zapomniano o tym
Swiecie.

Wsrdd potraw, ktorych gotowania jeszcze rodzice Luby nauczyli si¢ od jej dziadkow,
przetrwaly: bigos, cieburieki, pierogi ruskie, pielmieni, barszcz ukrainski, pilaw. Sg to dos¢
typowe potrawy w rodzinach polskich mieszkajacych w Kazachstanie. Poki zyta babcia Luby,
na Boze Narodzenie robiono takze kutie, ktorg ona uwazata za polska potrawe. Po przepro-
wadzce do Polski w domu Luby zaczeto gotowac tez dania tradycyjne dla tego panstwa:

,,Zupa ogorkowa, zupa pomidorowa, poniewaz barszcz czerwony juz robilismy
tam tez... zupy ogoérkowej nie robiliSmy wczesniej. Rosoét z kury tam robilis§my
i tu robimy, ale najwazniejsze to zupa pomidorowa i ogdérkowa... schabowe,
bo schabowych nie bylo u nas, tylko robiliSmy takie zwykle kotlety, a tutaj
schabowy — to jest jednak inaczej”.

Osoby znaczace
Podobnie jak Narratorzy 1w, 2w, 3w Luba zaznacza, iz nie ma wzoréw do nasladowania:

,,Nigdy si¢ nie kierowatam jakimi§ osobami, ktore... nigdy nie fascynowata
mnie osoba, ktora jest tam modelka czy jakim$ prezenterem telewizyjnym...”.

Roéwniez podobnie do wezesniej przedstawionych narratoréw zaznacza, iz najwazniejsza
dla niej jest rodzina i jedynie rodzice mogliby by¢ dla niej wzorem:
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,Dla mnie najwazniejsi byli zawsze moi rodzice. Oni sg takim wzorem,
a szczegllnie tata, ktory zawsze mnie uczyl, ze trzeba by¢ odpowiedzialnym,
konsekwentnym i przede wszystkim by¢ czlowiekiem, pomaga¢ innym — jesli
oczywiscie to w moich mozliwosciach, by¢ mitym, otwartym dla ludzi, na caty
$wiat. No, tato jest dla mnie... rodzice w ogole, poniewaz rodzice tez maja
wyzsze wyksztalcenie, tez zawsze chciatam nie by¢ gorsza od rodzicow, czyli
mie¢ wyzsze wyksztalcenie. Rodzice dla mnie sg przede wszystkim takim
przyktadem”.

Jak juz zaznaczylam, narratorka podkresla, iz nie ma innych autorytetow, natomiast
osobg, ktora ceni, jest prezydent Rosji:

,,Putin jest konkretny, stanowczy i po prostu ta Rosja, ona jednak jest wielka,
ogromna, bogata bardzo i kiedys upadta na kolana za czaséw panowania Jelcyna,
a teraz on ja podniost z tych kolan. Moim zdaniem, poniewaz teraz jest duzo
panstw, z ktorymi Rosja nawigzuje kontakty, i mi si¢ wydaje, gdyby to tak
wszyscy politycy byli jak ten Putin, to bylby ten $wiat moze lepszy. Bo si¢
jednak stara, chociaz tam tez duzo jest do naprawy, ale mi przede wszystkim
podoba si¢, ze on ma swoje zdanie i si¢ liczy ze swoim zdaniem i wszyscy
wiedza, ze po prostu juz nie ma zartOw z nim”.

Narratorka niejednokrotnie podkre$la, iz stanowczo$¢ i odpowiedzialno$é, a z drugiej
strony dobro¢ to bardzo wazne dla niej cechy ,,prawdziwego cztowieka”. Inng wazng warto-
$cia, ktorg ceni w ludziach, jest ,,umiejetno$¢ wypowiadania wlasnego zdania”.

Wartosci

Luba, podobnie jak inni narratorzy z jej pokolenia, nie zywi urazy do ustroju, w ktérym
si¢ wychowywatla. Cieszyla si¢, gdy przyjmowano ja do pionieréow i do tej pory uwaza, ze
byto to korzystne dla dzieci:

,Chcialam by¢ pionierka, poniewaz wszyscy musieli, no i chcieli przede
wszystkim... Bardzo mi si¢ podoba, ze zeby zosta¢ tym pionierom czy tez
komsomolcem, trzeba bylo przede wszystkim mie¢ dobre wyniki, dobrze si¢
zachowywaé, by¢ takim wizerunkiem dla mlodszych kolegdéw. Czyli to jest...
mi osobiscie bardzo si¢ podoba, jest nagroda za co$, co naprawde chcesz robic,
i co$, co ci si¢ udaje, a nie tam na przyklad, kto$ narozrabiat, czyli bije, kopie,
przezywa i zostaje tez tym pionierem. Czyli po prostu podobato mi si¢, ze za
dobre sprawowanie otrzymywale$ takie wielkie wyrdznienie, nagrodg, poniewaz
na jakim$ duzym apelu wreczano nam krawaty, takie czerwone... Ja bardzo
bylam dumna, Zze zostalam ta pionierka i myslg, ze to jest dobre. Bardzo mi
si¢ tez podobaty mundurki, ze wszystkie dzieci byle jednakowe i nikt si¢ nie
wyréznial — to mi si¢ podobato. I nie bylo wida¢, kto jest taki biedniejszy, kto
jest z takiej rodziny bogatszej. A nie tak, ze kto$ teraz jest ubrany inaczej, to
jest jednak... dziecko nie moze tego zrozumie¢ i czuje si¢ gorsze. A wtedy ja
nie zauwazylam, by kto$ si¢ czul gorszy”.
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Jak widzimy, osobiste doswiadczenie respondentki uksztattowato jej poglad na pewne
sprawy tak gorliwie dyskutowane we wspodtczesnej polityce. Mundurki nie kojarza si¢ jej
z tendencja do ,,urawnitowki” i brakiem indywidualnosci, tylko sa sposobem na niwelacje
widocznych réznic w stanie ekonomicznym rodzicéw uczniow. Podobnie jak inni narratorzy,
na inicjacje, ktéra byto wstapienie do pionierdw, nie patrzy przez pryzmat ideologii socjali-
stycznej, tylko jako na etap, ktérego osiggni¢cie wymaga samodyscypliny od ucznia.

Obecnie wazng wartoscia dla Luby jest identyfikacja narodowa i pewien konserwatyzm
w uznawanych tradycjach. Mozemy wnioskowac o tym z kolejnej wypowiedzi:

,,Ja w ogble jestem przeciwko amerykanizacji. Zauwazytam, ze ma ona wpltyw
na polska mowe, czyli rézne takie wyrazy jak »OK.«... itd., drobne wyrazy,
ale mi si¢ to nie podoba, poniewaz jesli mieszkam w jakim$ panstwie, to ja si¢
poshuguje tymi stowami. Ja zauwazatam, ze ja staram si¢ unika¢ tych nalecialosci.
Bardzo rzadko mowie OK., zawsze mowi¢ po polsku, po prostu mi si¢ to nie
podoba. Mi si¢ nie podoba rowniez, ze niektdrzy fascynuja si¢ Amerykanami,
natomiast wypowiadajg si¢ na temat swojego narodu bardzo nieprzyjemnie, dla
mnie to jest niezrozumiale, ja natomiast... w kazdym razie nie podoba mi si¢.
A z tymi McDonaldami, KFC itd., mysle, ze polska kuchnia jest bardzo dobra
i mozna ja tak samo zareklamowac i promowac. Ja tam nie chodze, nie jem,
chyba ze jakie$ frytki, natomiast z reszty nie korzystam”.

W tej wypowiedzi widaé, jak duze znaczenia dla Luby ma jezyk polski, ktéry, mimo iz
nie byt jej pierwszym jezykiem, obecnie uwaza za swoj wlasny i nie chce, by (tak samo jak
ogolnie kultura polska) miat jakiekolwiek obce naleciatosci. Jest zdecydowang patriotka, by¢
moze nawet troche zaborczg.

Inne wazne obszary w zyciu Luby to zdrowie, rodzina, wyksztalcenie, realizacja zawo-
dowa:

,.Dla mnie najwazniejsze to oczywiscie jest zdrowie, zeby by¢ zdrowym. Zeby
nie by¢ samotnym, czyli mie¢ rodzing — rodzicoéw, rodzenstwo... no i trzecie:
zeby odnalez¢ siebie w tym $wiecie, w tym... odnalez¢ swoje miejsce, czyli
to, co ja chce robi¢, to mogltabym robi¢ i z tego czerpa¢ zadowolenie i by¢
szczgsliwg. Czyli odnalez¢ swoje miejsce na tej planecie, na tej ziemi. Ale
najwazniejsze — zdrowie i rodzina”.

4.1.3.5. Eugenia [Narrator Sw]

Dziadkowie Eugenii zardwno ze strony matki, jak i ojca byli zestani w 1936 roku do Kazach-
stanu. Mieszkali w Jasnej Polanie, gdzie urodzili si¢ jej rodzice. W 1974 roku dziadkowie
Eugenii wraz z jej przysztym ojcem wyjechali na Ukraing. Ojciec narratorki, odwiedzajac
rodzimg wie$, poznat si¢ z jej matka, w 1979 roku pobrali si¢ i wyjechali na Ukraing. Tam
urodzita si¢ Eugenia. Po roku od jej urodzenia rodzice powroécili do Jasnej Polany. W 1997
roku Eugenia zdata egzaminy na studia do Polski. Po ukonczeniu studiéw wraz z narzeczo-
nym wyjechata do Holandii, gdzie mieszka obecnie.
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Identyfikacja

Eugenia, podobnie jak inne narratorki studiujace w Polce, czuje si¢ Polka. Po przyjezdzie
do Polski rowniez odczuwatla, iz niektore osoby uwazaly, ze jest Rosjanka, niemniej nie
wplynelo to na jej poczucie identyfikacji narodowe;j:

,,Jestem Polka, poniewaz rodzice i dziadkowie tez sa Polakami. Kiedy przyjecha-
tam do Polski, to si¢ nie zmienito, chociaz dla niektorych my — ze Wschodu — zawsze
byli$my Rosjanami”.

Jezyk

Jak wigkszo$¢ badanych z pokolenia narratorki Eugenia w dziecinstwie rozmawiala
w jezyku rosyjskim, lecz od tego czasu duzo si¢ zmienito:

»W domu rozmawialam w jezyku rosyjskim, jednak to jest mdj pierwszy
jezyk. W czasie studiow zaczgtam rozmawia¢ w jezyku polskim”.

Majac 13 lat, Eugenia zaczela si¢ uczy¢ polskiego. Zaznacza, ze od tego momentu juz
wiedziata, ze bedzie studiowata:

,, Iylko w Polsce i nigdzie indziej, od tamtego czasu dazytam do tego celu”.

Chec¢ studiowania w Polsce byla jednym z najwazniejszych powodow, dla ktoérych Euge-
nia zaczela si¢ uczy¢ jezyka, ale byty tez i inne, rownie znaczace:

,,Dlatego ze jestem Polka, bardzo checiatam nauczy¢ si¢ jezyka moich przodkow,
a inna przyczyna to taka, ze bardzo lubi¢ si¢ uczy¢ i chcialam si¢ nauczy¢ jak
najwiecej jezykdéw obcych”.

Obecnie Eugenia mieszka w Holandii, na co dzien poshuguje si¢ jezykiem holenderskim
i angielskim, poniewaz jej narzeczony nie zna ani polskiego, ani rosyjskiego.

Ojczyzna

,,0jczyzna? — trudno mi odpowiedzie¢ na to pytanie, poniewaz urodzitam si¢
na Ukrainie, cale zycie mieszkalam w Kazachstanie, pdzniej w Polsce. Mozna
powiedzie¢, ze Kazachstan, a Polska jest historyczng ojczyzng. Teraz jestem
daleko i bardzo teskni¢ za Polska, brakuje mi jezyka, no, oczywiscie mam tam
przyjaciot i znajomych”.

Z powyzszej wypowiedzi mozna by wnioskowac, ze u Eugenii, podobnie jak u narratorek
w3 i w4, rozumienie ojczyzny cechuje ambiwalentno$¢. Sadze jednak, ze wigksze znaczenie
obecnie dla niej ma Polska. Wnioskuje¢ to na podstawie kolejnej odpowiedzi, ktora wystata
w e-mailu, gdy ming¢lo pot roku od pierwszego wywiadu.
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,,Moja ojczyzna jest Polska, kraj, w ktérym urodzili si¢ moje pradziadkowie,
dziadkowie, ktorzy pdzniej zostali wysiedleni. Rodzice, pomimo to, ze byli
urodzeni w Kazachstanie i wychowywali si¢ tam, tez s3 Polakami. W kazdym
kraju mozna pielggnowac i podtrzymywaé swoja wilasna kulture i tradycje.
Tak samo, mieszkajac tu w Niderlandach, chodz¢ do polskiego ko$ciota, mam
duzo kontaktéw z Polakami (i nie tylko), mam dostep do réznorodnych zrédet
informacji dotyczacych Polski i Polakéw. Wracajac ku wyzej wymienionym
podpunktom, z pewnos$ciag moge stwierdzi¢, ze tu teraz tez czuje si¢ dobrze;
ale poczatki byly trudne, poniewaz jestem osoba, ktorej jest bardzo cigzko
przyzwyczai¢ si¢ do nowego (tak samo bylo po moim przyjezdzie do Polski).

Podsumowujac, chciatabym zacytowaé Jana Pawta II, ktory byt symbolem
Ojczyzny dla Polakéw rozproszonych po calym $wiecie:

»W najgorszych nawet okoliczno$ciach, zmieniajac swoje $rodowisko,
obywatelstwo, nie wypieraj si¢ nigdy wiary i tradycji swoich przodkow, jesli
chcesz, by twoi nowi bracia i twoje dzieci nie wyparly si¢ ciebie. Pamigtaj
o tym, ze gdziekolwiek rzuca ci¢ losy, zawsze masz prawo, az po kres dni
twoich, pozosta¢ czlonkiem swej narodowej rodziny«.

(Dekalog Emigracji. Wskazania Ojca sw. dla Rodakow poza Polskg)”.

W przypadku Eugenii mamy do czynienia z niezwykle specyficzng sytuacja. Po raz drugi
zmienita miejsce zamieszkania i obie zmiany byly do$¢ radykalne, gdyz wigzaty si¢ z prze-
prowadzkami do innych panstw. Gdy mieszkata w Polsce, ze wspomnien narratorki wynika,
iz nie wszyscy uwazali, ze jest Polka. W Holandii natomiast wszyscy sadza, ze jest Polka,
ktéra wyemigrowata do tego panstwa. Cytat, ktory umiescita w swojej wypowiedzi, takze
sugeruje, ze obecnie Eugenia utozsamia si¢ ze spoteczno$cia Polakow na emigracji.

Religia i tradycje

Narratorka jest katoliczka, zawsze ma przy sobie mate §wigte obrazki, ktore wzigta jesz-
cze z Kazachstanu. Wyznaje religi¢ rzymsko-katolicka, ktérej wartosci — jak zaznacza — byty
przekazywane w domu:

,np. takie jak by¢ uczciwym, dobrym, prawdziwym cztowiekiem, pomagaé
bliznim”.

W domu, tak jak u innych narratoréw, byly obchodzone $wigta Bozego Narodzenia
i Wielkanocy. Obecnie, gdy mieszka w Holandii, w jej nowym domu obchodzone s3:

»przede wszystkim $wieta kultury muzutmanskiej, arabskiej”.

Eugenia zaznacza, iz ma tolerancyjny stosunek do wszystkich religii, o ile nie wigzg si¢
one z fanatyzmem. Jesli chodzi o potrawy, to sa bardzo réznorodne:

”Mamy dania z kuchni stowianskiej (polska, rosyjska, ukrainska), réwniez
europejskiej i wschodnie;j”.
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Osoby znaczace i wartosci

Prawdziwo$¢, uczciwos¢ 1 otwarto$¢ — to sa cechy, ktore narratorka ceni najbardziej
w ludziach i kryteria, wedtug ktorych stara si¢ sama postgpowac. Narratorka jako jedyna
sposrod osob badanych do grona 0séb znaczacych zalicza posta¢ fikcyjna. Jest to bohaterka
powiesci Przeminglo z wiatrem — Scarlett:

»Scarlett O'Hara przemawia do mnie swoim uporem w pozytywnym sensie
tego stowa — zawsze szta do wymarzonego celu, pokonujac wszystkie trudnosci
(chociaz nie zawsze uczciwie). To stynne powiedzenie: »Nie bede mysle¢ o tym
dzisiaj, pomysle jutro« — $wiadczy o tym, ze jakby trudny nie byt problem, jednak
nie podda si¢, wroci do tego jeszcze. Cenila bardzo swoja ziemi¢ ojczysta, zawsze
wracata do domu rodzinnego, na swoja ziemi¢. Caly czas pamigtala o swoich
bliskich — rodzicach, rodzenstwie, niance. Jakby nie byto jej cigzko, opickowala
si¢ wszystkimi, czasami zapominajac o sobie. Przez cale zycie kochata tylko
jednego cztowieka, za pozno to zrozumiala, ale pod koniec powiedziata te same
stowa — ze pomysli o tym jutro... W kontynuacji tego romansu jednak wrocili
do siebie, pokonawszy wszystko”.

Mowiac o bohaterce, narratorka wymienia wazne dla siebie warto$ci — upor, pokonywa-
nie przeszkod, pamig¢ o bliskich i ojczyznie, romantyczna mitos¢. Te warto$ci pojawiaja si¢
niejednokrotnie w jej narracji. Podkresla migdzy innymi, ze najwazniejszymi osobami dla
niej sg jej rodzice:

»Bardzo ich kocham, podziwiam za wytrwato$¢, sile ducha, cierpliwos¢.
Jestem bardzo wdzigczna za t¢ ogromng mito$¢ i troske, ktorymi zawsze bylisSmy
otoczeni (ja 1 mgj brat). Bardzo za nimi tgskni¢ i jak tylko mam mozliwose,
zawsze jad¢ do rodzicow, do dalekiego, goracego Kazachstanu [...]. ,,Rodzina
jest bardzo wazna dla mnie — rodzice, brat. Chociaz mieszkaja bardzo daleko,
ani na chwile nie zapominam o nich, bardzo te¢sknie, sa najblizszymi ludzmi
dla mnie. Teraz mam wtasng rodzing — w przysztosci chciatlabym mie¢ dzieci,
znalez¢ pracg w swoim zawodzie”.

Inng wazna wartoscia dla Eugenii jest wyksztatcenie zdobyte w Polsce, realizacja zawo-
dowa:

,»Od dziecka marzylam o studiach w Polsce, dazytam do tego, uczac si¢
jezyka 1 nie tylko. Skonczytam studia, jestem magistrem pedagogiki; teraz
z pewnoscia moge stwierdzi¢, ze wybratam wtasciwy kierunek — zawsze chciatam
by¢ pedagogiem, nauczycielem”.

4.1.3.6. Alicja [Narrator 6w]
Urodzita si¢ w 1980 roku w miescie Taincza w Kazachstanie. W 1997 roku dostata si¢ na stu-

dia w Polsce. W 2000 roku do Polski przeprowadzita si¢ jej rodzina, z ktéra zamieszkata.
Ukonczyta magisterskie pedagogiczne studia uzupetniajace, pracuje w przedszkolu.
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Identyfikacja

Alicja od dziecinstwa wiedziala, Ze jest Polka i tak tez si¢ czuta. Niemniej z czasem — jak
zaznacza — to si¢ zmienito. Obecnie narratorka, w odréznieniu od wigkszo$ci osob badanych,
nie identyfikuje si¢ z narodowoscia polska:

,Czuje si¢ czlowiekiem, uwazam, ze narodowos$¢ nie ma wigkszego znaczenia,
liczy si¢ osobowos¢ cztowieka”.

Tak znaczaca zmiana nastgpita po wyjezdzie narratorki do Polski:

»Stalo si¢ tak za sprawa nastawienia innych osob wobec nas... Po jakim§
czasie po prostu zrozumiatam, ze narodowo$¢ nie ma wigkszego znaczenia,
liczy si¢ tylko cztowiek”.

Alicja zaznacza, iz nie ma tez poczucia dumy z powodu swej narodowosci, dla niej licza
si¢ poszczegdlne osoby.

Jezyk

W domu, jak inne osoby badane z jej pokolenia, Alicja rozmawiata w jezyku rosyjskim.
Bedac w Polsce, stopniowo przeszta na jezyk polski — najpierw byl to jezyk, ktorym si¢
postugiwata na zewnatrz, obecnie, gdy rodzice narratorki opanowali juz jezyk polski, Ali-
cja rozmawia po polsku rowniez w domu. Jezyka polskiego narratorka zaczgta si¢ uczy¢
z dwoch powodow:

,,Bylo to nowe do§wiadczenie i uwazalam go za jezyk ojczysty”.

Jezykiem, ktory najbardziej si¢ podoba narratorce i ktorego chciataby nauczy¢ w przyszto-
$ci swoje dzieci, jest jezyk rosyjski. Zaznacza rowniez, ze gdyby byta mozliwos¢, to nauczytaby
si¢ jezyka kazachskiego, poniewaz zamierza odwiedza¢ Kazachstan — panstwo, w ktorym si¢
urodzita, w ktorym obecnie kazachski jest jezykiem panstwowym. Inny jezyk, ktérego chcia-
faby si¢ nauczy¢, gdyby byta mozliwose¢, to jezyk francuski, poniewaz urzeka ja jego liryka.

Ojczyzna

W dziecinstwie ojczyzna dla Alicji byt ZSRR. Narratorka negatywnie oceniania rozpad
tego panstwa, poniewaz uwazala je za swoja ojczyzne. Narratorka zaznacza, ze obecnie nie
czuje si¢ patriotka. Do Polski pojechala, poniewaz dostata si¢ na studia, lubi ten kraj, jednak
nie nazywa go ojczyzna — jak zreszta zadnego innego:

»Dla mnie nie ma znaczenia, w ktorym kraju mieszkam... trudno okresli¢,
czym jest ojczyzna... sadze, ze to kraj, w ktorym si¢ czujesz jak w domu, a jego
mieszkancy sa dla ciebie jak rodzina”.

Kazachstan jest dla narratorki ,,panstwem, w ktorym si¢ urodzita”, , krajem dziecinstwa”.
Zaznacza, ze ma sentyment do tego panstwa:



218 Tozsamos¢ kulturowa kazachstanskich Polakow

»Ale do tego Kazachstanu, ktory byt wezesniej, nie tego, czym stal sie¢
obecnie”.

Religia

Alicja wychowata si¢ w rodzinie, gdzie byty przekazywane tradycje katolickie. Rowniez
obchodzono $wigta Bozego Narodzenia i Wielkanocy. Podobnie jak w tresci poprzednich
obszardéw, tu tez mozemy dostrzec niezmierng tolerancje Alicji:

,,BOg jest jeden, a to, jaka religi¢ wyznajesz, nie ma znaczenia”.

Nalezy jednak zauwazy¢, iz w odréznieniu od braku identyfikacji narodowej, na pozio-
mie wyznania identyfikacja istnieje. Narratorka uwaza si¢ za katoliczke oraz zamierza kon-
tynuowac tradycje religijne w swoim domu. Obok §wiat religijnych obchodzone sa takze
swigta §wieckie — sylwester, urodziny. Alicja pamigta takze o kazachskim $wiecie Nauryz.
Jest to jedyne $wigto kazachskie, ktore pozostato w jej pamigci:

,,Nie obchodz¢ innych. Niedawno si¢ dowiedziatam, ze dzien niepodleglosci
Kazachstanu byt dniem, w ktérym byty duze zamieszki, dzien, w ktorym Kaza-
chowie pobili Rosjan, wigc dla mnie w tym wypadku nie jest to zadne §wigto,
jestem tym oburzona”.

Kuchnia w domu narratorki, podobnie jak u wigkszo$ci respondentdw, jest ,,miedzyna-
rodowa’”:

,»Gotujemy potrawy polskie, rosyjskie, azjatyckie”.

Osoby znaczace i wartoSci

W dziecinstwie bardzo wazng osoba dla narratorki byt dziadek, ktérego bardzo kochata.
Pozniej, w okresie dojrzewania, najwazniejszymi osobami stali si¢ rowiesnicy, przyjaciele:

,»Sadze, ze to normalna kolej rzeczy, ze w takim okresie uwaza si¢ za wzor
swoich przyjacidt, a rodzina gdzie$ tam odchodzi na drugi plan. Obecnie najwaz-
niejsza w zyciu dla mnie jest rodzina — zdecydowanie podkresla Alicja — kariera
to nie wszystko. Wiadomo, ze chcialabym mie¢ satysfakcje z pracy, ale nie
zawsze tak jest, czasem idzie si¢ do pracy, bo trzeba zarobic”.

Do 0s6b z rodziny narratorka ma — jak to okresla — ,,mito$¢ bezwarunkowsa”, chociaz
w niektorych aspektach rodzice sa takze dla niej wzorem. Cechy, ktore Alicja ogdlnie ceni
w ludziach, to przede wszystkim: ,,szczero$¢, postepowanie zgodnie z zasadami oraz cie-
kawa osobowo$¢, indywidualno$¢”.

Najwazniejsze wydarzenia w zyciu narratorki rowniez pokrywaja si¢ z wydarzeniami
,»dotyczacymi bliskich os6b”.
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4.1.3.7. Igor [Narrator 7w]

Urodzit si¢ w 1984 roku w miescie Taincza. Po ukonczeniu szkoty $redniej w Kazachstanie
w 2000 roku wraz z rodzing przeprowadzit si¢ do Polski. Z czasem podjal prace, na studia
nie poszedt. Obecnie jako kierowca cigzarowki realizuje dostawy z r6znych panstw Europy,
migdzy innymi do Kazachstanu. Mieszka wraz z rodzicami w matej miejscowosci w Polsce.

Identyfikacja

Podobnie jak u Alicji, identyfikacja narodowa u Igora ulegta zmianie po przeprowadzce
do Polski. W dziecinstwie czut si¢ Polakiem, natomiast obecnie uwaza si¢ za Rosjanina.

Jezyk

Po kilku latach mieszkania w Polsce narrator opanowat jezyk polski. Jednak to rosyjski
pozostaje dla Igora jezykiem ojczystym, ktorego chcialby nauczy¢ swoje dzieci:

»Rosyjski jezyk, jak to zeby nie zna¢? Bylem np. w Niemczech, patrze
na Turkow, oni z pigédziesiatych lat mieszkaja w Niemczech i rozmawiaja
mi¢dzy soba po turecku, a popatrzysz na rosyjskie dzieci — oni po niemiecku,
po rosyjsku nie chca rozmawiaé... taka duza roznica...”.

Ojczyzna

Narrator bardzo negatywnie ocenial rozpad ZSRR, z czasem to nastawienie ztagodniato:

»Mysle, ze z jednej strony prawidlowo... chociaz i tak Zle, ze Zwigzek
Radziecki si¢ rozpadt... moze on i tak by padl, ale nie w taki sposob, zniszczyli
wszystko catkowicie, tak wyszlo”.

Igor uwazat si¢ za patriot¢ Zwiazku Radzieckiego. Obecnie, gdy to panstwo przestato
istnie¢, uczucie przenidst na Rosj¢. Patriotyzm przejawia si¢ rowniez w uznaniu symboli
narodowych tego panstwa: ,.Bardzo mi si¢ podoba biato-niebieska flaga Rosji”’. Narrator
zaznacza, ze gdyby miat pieniadze, chcialby mieszka¢ w tym panstwie. Co ciekawe, uczucia
patriotyczne nie ida w parze z rozumieniem ojczyzny. Za ojczyzn¢ narrator uwaza Kazach-
stan, poniewaz tam si¢ urodzit.

Polska jest dla Igora przede wszystkim krajem zamieszkania. Wspomina, ze chcial wyje-
cha¢ do tego panstwa:

»~Nawet nie wiem, czemu chciatem, juz nie pamig¢tam, moze chcialo si¢ co$
zmieni¢, pewnie przez to”.

Po przeprowadzce dlugo nie mogt si¢ odnalez¢ w nowym miejscu. Nie wszystko utozyto
si¢ tak, jak sobie wyobrazit:

,Plerwsze dwa lata bylo cigzko, a pdzniej si¢ przyzwyczaitem”.
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Osoby znaczace

Igor zaznacza, Zze nie ma wzoréw do nasladowania: ,,Idealy nie istnieja”. Natomiast
osoby, ktore dla niego sa najwazniejsze, to: ,,...przyjaciele, rodzice, krewni”. Przyjaciele,
ktorych raz na rok odwiedza, mieszkaja w Kazachstanie. W Polsce do tej pory nie znalaz}
sobie 0sob, ktore mogltby obdarzy¢ tym mianem:

,Miatem trzech przyjaciot w Kazachstanie i tak pozostato”.

Religia

Narrator nie przepisuje siebie do okreslonego wyznania: ,,Powinien by¢ ztoty srodek”.
Nie uznaje takze instytucjonalnego aspektu wiary:

»Mozna wierzy¢, ale chodzi¢ do kosciota? — nigdy”.

Mimo ze w domu sa pielggnowane tradycje religii katolickiej, narrator nie utozsamia sig
Z nimi:

,Lubi¢ Nowy Rok... A polskie §wigta...? Tak jak siedza rodzice przy stole,
tez siedzg, ale to nie jest dla mnie”.

Wartosci

Najwazniejsze dla narratora obecnie to zatozenie ,,udanej rodziny”:

»Rodzina, dzieci, mysl¢ ze to najwazniejsze, kazdy by chcial mie¢ normalna
zong, by dzieci byly... no i szczescie”.

4.1.3.8. Wiadystaw [Narrator 8w]|

Urodzit si¢ w 1967 roku na Ukrainie. Od dziecinstwa mieszka w Kazachstanie w wiosce
Jasna Polana. Pracuje w sektorze kultury. Wiadystaw wiekowo znajduje si¢ jakby pomigdzy
drugim i trzecim pokoleniem. Dlatego tez, mimo iz teoretycznie narrator nalezy do ,,trze-
ciego pokolenia” (jego ojciec urodzit si¢ juz w Kazachstanie), miatam watpliwosci, czy
powinnam go zakwalifikowa¢ do tej kategorii. Wiadystawa z najmlodszym narratorem
»trzeciej generacji” dzieli 17-letnia roznica wieku. Zatem narrator ten moze skupia¢ w sobie
cechy obydwu pokolen.

Identyfikacja

Wiadystaw nie ma problemu z okresleniem identyfikacji narodowej. Uwaza si¢ za
Polaka, poniewaz: po pierwsze — jego dziadkowie, pradziadkowie itd. byli Polakami, po dru-
gie — narrator zna kultur¢ swego narodu. Wtadystaw zaznacza, iz jest bardzo dumny z przy-
naleznos$ci do swego narodu:
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,,Polacy, ktorzy byli zestani na t¢ ziemig, byli skazani na $mier¢. Ich specjalnie
tu zestano, naszych przodkow, poniewaz tu nic nie rosto, chciano ich zniszczy¢,
ale ludzie przezyli, zbudowali takie ogromne pickne wsie, dlatego jestem dumny
ze swego narodu, z polskiej narodowosci”.

Jezyk

W pracy narrator rozmawia w jezyku rosyjskim, w domu po ukrainsku, zna rowniez jezyk
polski. Polski jest przede wszystkim jezykiem religii katolickiej:

,Modlitwe czytamy po polsku, jestem cztowiekiem wierzacym”.

Znajomos¢ jezyka ojczystego, podobnie jak narratorzy z drugiego pokolenia, Wtadystaw
wyniost z rodziny:

,,0jciec nas zaczat uczy¢, jeszcze byliSmy dzie¢mi. Ojciec znat i do tej pory
zna polski jezyk doskonale, oczywiscie w swoim dialekcie, poniewaz jezyk polski
tu nie jest dokladnie taki sam jak w Polsce... I w swoim czasie on probowal
uczy¢ nas jezyka polskiego. Pierwsze, czego nauczyl, byta modlitwa... Pozniej
probowalem samodzielnie si¢ uczy¢, byt u nas podrecznik i stownik jezyka
polskiego. Praktycznie w 70% ja rozumiem ten jezyk. Jedynie trudniejsze stowa
nie moge przettumaczy¢, a rozmawiam na okoto 30%... Dlaczego si¢ uczytem?
Jestem Polakiem (!)”.

Zaznacza réwniez, ze postugiwanie si¢ kazdym jezykiem jest niezmiernie wartosciowe:

,Kiedy uczylem si¢ w Alma-Acie, tam w wigkszos$ci studiowali ze mna
Kazachowie. U nas byl jeden docent, ktory mowit do rosyjskojezycznych stu-
dentow: »Jeden jezyk znasz, jeste$ jeden raz czlowiekiem, znasz dwa — jeste$
dwa razy czlowiekiem etc”«. Czyli postugiwanie si¢ kazdym j¢zykiem daje
mozliwo$¢ czltowiekowi bardziej swobodnie zy¢, komunikowacé sig, pracowac”.

Ojczyzna

Narrator nie utozsamia pojecia ojczyzny z jednym panstwem. Ojczyzna dla Wiadystawa
to z jednej strony miejsce, w ktorym si¢ urodzit — Ukraina, z drugiej panstwo, w ktorym
dorastal i obecnie mieszka — Kazachstan. Chociaz to drugie ma dla niego wigksze znaczenie:

,,Dla mnie Ojczyzna, tzn. urodzilem si¢ na Ukrainie, w tych miejscach, skad
Polacy byli zestani tu do Kazachstanu. Moja Mama stamtad pochodzi, ona mnie
tam urodzita, przywiezli tu. Ojczyzna Kazachstan jednoznacznie, poniewaz tu
dorastalem, tu min¢la moja mtodos¢, lata dojrzate. Ja w ogole bardzo szanuje¢
Kazachdw, poniewaz ich historia o wiele, jakby powiedzie¢. .., narody Stowianie
i muzulmanie — u muzulmandéw szacunek na przeciggu pokolen jest bardziej
widoczny niz u Stowian i posrednio u Polakéw. Natomiast Ukraina — tam si¢
urodzitem, czgsto bywatem i tam moi krewni. Jestem z tego dumny, jest mi
bardzo mito, poniewaz wychodzi, ze jest to jakby moja druga ojczyzna”.
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Inne panstwo, z ktérym narrator jest zwigzany emocjonalnie, to Polska:

,Polska — jak by co$ jest oczywiscie rodzimego, poniewaz wszystko idzie
od zrdédla, od naszych przodkow, oni, jak by nie patrzeé¢, oni byli, zyli tam,
w Polsce. Nie méglbym powiedzie¢, ze Polska dla mnie to panstwo jak kazde
inne. Tam s3a nasze korzenie historyczne”.

Tradycje

Na ksztattowanie si¢ $wiadomosci kulturowej u narratora miaty i majg wptyw dwa $rodo-
wiska: jedno to dom rodzinny, drugie — charakter wykonywanej pracy.

Rodzice Wiadystawa bardzo dbali o to, by dzieci byty wychowywane zgodnie z warto-
$ciami katolickimi. Od dziecka dzigki rodzicom Wtadystaw byt takze §wiadomy swojego pol-
skiego pochodzenia. Jak juz wspomniatam, ojciec probowal go uczy¢ ojczystego jezyka. To
wszystko ktocilo si¢ z systemem wychowawczym przestrzeganym w szkole. Nalezy tu jed-
nak zaznaczy¢, iz w odrdznieniu od narratordéw z drugiego pokolenia, ktérzy byli w podobne;j
sytuacji, wychowanie w domu rodzinnym Wiadystawa zdominowato wychowanie szkolne.
Dlatego tez nie odczuwa on niedogodnosci, negujac narzucang przez szkote ideologie:

,,Gdy nam w domu przedstawiano taki system zycia — religia, przestrzeganie
postu i tak dalej, a w tamtych czasach byl komunizm, ateizm. Ja od matego
wystepowalem na szkolnej scenie w amatorskim zespole artystycznym, a wtedy
byto zabronione to wszystko. Wptyw ze strony nauczycieli, reakcje innych uczniow
byty upokarzajace, nawet dochodzito do tego, ze wyzywali.. ., ale wytrzymalismy,
do tej pory wytrzymaliSmy i ci ludzie, co nas uczyli ateizmu i wbijali, ze religia
to bol glowy i utopia i tak dalej, teraz sami chodza do ko$ciota. W dziecinstwie
czerpatem i bed¢ czerpa¢ do konca swych dni tylko dobro, dobrodusznos¢,
mitosierdzie, to znaczy wszystkie podstawowe pozytywne cechy czlowieka”.

Wiedze o tradycjach kultury polskiej Wiadystaw jeszcze bardziej poglebit dzigki swo-
jemu zaangazowaniu w propagowanie kultury:

»W naszym domu najwigcej tradycji mamy z kultury polskiej, przygoto-
wanie potraw, w Polsce bigos si¢ nazywa. Przygotowanie potraw to tez jaka$
kultura. Pozniej uczestnicz¢ w artystycznych zespotach amatorskich aktywnie.
WyjezdzaliSmy na festiwale polskie, tanczyliSmy polskie tance. Krakowiak
tanczylem przez dhugi czas, $piewaliSmy polskie pie$ni, najwiecej z kultury
polskiej. Zaczniemy od poczatku roku — to oczywiscie Nowy Rok. A w ogdle
pierwsze §wigto religijne to Boze Narodzenie, to obowiazkowo, jest to bardzo
wazne, bardzo wielkie §wigto. Do tego Swigta przygotowujemy si¢ calg rodzing
bardzo powaznie, tzn. przed Bozym Narodzeniem cztery dni maty post, adwent
si¢ nazywa, jest przygotowanie do tego $§wicta, oczyszczenie — jest to Swigto
duszy. Nowy Rok to juz bardziej materialne $wigto dla ciata, zabawa, spotkanie
z przyjaciolmi. Wielkanoc to jest drugie wielkie §wigto religijne, ktore swictujemy
tez bardzo powaznie, tez przed §wigtem bardzo srogi post. W naszej rodzinie
rowniez jest taka tradycja, ze nie jemy w piatek potraw migsnych. To wszystko
poszio od rodzicow. Nam to si¢ zaszczepiato z najmniejszych lat”.
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Podobnie jak w wielu polskich rodzinach w domu Wtadystawa sg przedmioty zwigzane
w wiarg katolicka:

,,33 oczywiscie obrazy swigte, w domu obowiazkowo, krzyze, statuetki Matki
Boskiej. Krzyz z Jezusem przekazali mi rodzice. Kiedy pobralismy si¢ z Galina,
brali$my $lub ko$cielny i mama btogostawila nas tym obrazem — ukrzyzowaniem
Jezusa, ktory wisial u nich bardzo dlugo... Papiez i na portretach, i na znaczkach,
bardzo duzo, i tez w czasopismach, przechowuje takie czasopisma. Na przyktad
czasopismo karagandyjskie, tytut: ,,Credo”. Tam jest, kim byt Jan Pawet II, kim
si¢ urodzit, kim byt jako cztowiek §wiecki, jak on zostal kardynatem i tak dale;j.
Jest to czasopismo historyczne, kiedys takie czasopisma niszczyliSmy, przeczytamy
i niszczymy, a teraz... to jest u nas jak akt urodzenia, jak paszport”.

Narrator podkresla, ze wszystkie wartosci, ktore wynidst z domu rodzinnego, stara si¢
przekazaé dzieciom, ktore ucza si¢ jezyka polskiego, chodza do kosciota, na lekcje religii.
Zauwaza tez, iz jego dzieci mowig do niego ,.tato” a nie ,,papa”, tak samo jak on zwraca si¢
do swego ojca.

Praca, ktérg wykonuje Wiadystaw, wyksztalcita w nim duzg tolerancj¢ i pragnienie
poznawania takze innych kultur:

,,Poniewaz pracuj¢ w sektorze kultury, dlatego stykam si¢ ze §wigtami rosyj-
skimi i kazachskimi, na przyktad Nauryz przeprowadzamy zgodnie z tradycjami:
szaszu, rozrzucanie cukierkéw, szanowanie staruszkéw etc. Jestem wewnatrz
czlowiekiem absolutnie pokojowym do wszystkich narodow i kultur. Nie ma
czego$ takiego, ze skoro jestem Polakiem, to zaczne¢ odrzucaé kazachska naro-
dowos$¢ — nie. Jesli bede znat lepiej kulture kazachska, bede tylko si¢ cieszyl. To
nie jest tak, ze robi¢ co$ tylko dlatego, ze pracuj¢ w takim sektorze, poniewaz
wtenczas, kiedy to robie¢, poznaj¢ — dla mnie to tylko idzie na korzys¢”.

Osoby znaczace

Narrator zaznacza, iz jest duzo osob, od ktdrych chcialby si¢ uczy¢ wielu rzeczy. Sa to
ludzie na przyklad z pracy (migdzy innymi jego kierownik), z rodziny i z ,,0s6b panstwo-
wych”. Z rodziny dla Wladystawa wzorem godnym nasladowania jest przede wszystkim
jego starszy brat:

,Jest dla mnie ideatem. W zyciu bior¢ od niego bardzo duzo, chociaz wiem,
ze w zyciu nigdy nie bede takim jak on, poniewaz u mnie swoj charakter, swoja
praca itd.”

Inng wazna osobg z rodziny dla narratora jest jego dziadek:

,,Byt to niezwyktej dobroci cztowiek, cztowiek niezwykly w kazdej pracy,
absolutnie w kazdej pracy. Byl i kowalem, i ciesla, i stolarzem, i mlynarzem,
i murarzem, i bardzo duzo zrobit tu dla wioski, na przyktad nawet piece. Dla
mnie on taki cztowiek, o ktorym bed¢ mowié, ze jest wzorem do nasladowania”.
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Spoza bliskiego otoczenia Wiadystaw wymienia prezydenta Nazarbajewa. Ceni go za
inteligencj¢ oraz t¢ samg cech¢ co Narratorzy 1d, 3d — utrzymywanie pokoju w Kazachsta-
nie. Dla Wiadystawa duze znaczenie miato takze to, iz prezydent Kazachstanu przyjal Jana
Pawta II. Papiez Polak to kolejny i sadze, ze najwazniejszy autorytet w zyciu Wiladystawa.
Narrator byt na spotkaniu z Janem Pawlem II, ktore stato si¢ dla niego ,,niesamowitym prze-
zyciem”:

wJan Pawet II, cigzko powiedzie¢ jednym stowem o takim czlowieku, on
zastuguje na takie pochwatly... Ile on zrobil wszystkiego dla ludzi, ile on zjed-
noczyl ludzi, ile on podnidst mtodziezy? On zrobil bardzo duzo, by byt pokdj
na ziemi. Ten czlowiek przeszedt do historii i w ogdle takich osob, by¢ moze,
juz nie bedzie na ziemi, a jesli i bedzie, to bardzo mato”.

Wartosci

Jak mozna byto zauwazy¢, analizujac poprzednie obszary, warto$ci, ktére pojawiaja si¢
w narracji Wladyslawa, to: rodzina, tolerancja, duma narodowa. Bardzo istotnym obszarem
zajmujacym znaczace miejsce w zyciu narratora jest religia katolicka. Dlatego tez w ludziach
najbardziej ceni ,,duchowos¢™:

,,Przede wszystkim dla mnie jest wazne duchowe bogactwo, to jest najwaz-
niejsze, jesli czlowiek jest duchowo bogaty. Jest takie przyslowie: »Lepiej nie
mie¢ grosza w kieszeni, ale w duszy milion«. Jesli cztowiek duchowo ubogi, on
traci sens zycia, on mato poznaje pigkno, dobro itd. Kiedy natomiast cztowiek
duchowo bogaty, to jemu daje si¢ wszystko, to znaczy i jakie$ materialne wartosci,
i duchowe. Przede wszystkim duchowos¢, dobro¢ charakteru, sposob zachowa-
nia, osobowos$¢, wyksztalcenie... Wyksztalcenie — to tak najnizej, sumiennos¢,
uczciwos¢ to sg podstawowe cechy, ale duchowo$¢ przede wszystkim. Jesli
cztowiek duchowo bogaty, jesli u niego dusza czysta, otwarta, idealna — takiemu
cztowiekowi poszczescito si¢ zy¢ w tym zyciu i poszczescito si¢ tym osobom,
ktére go spotykaja”.

4.1.3.9. Podsumowanie

Pokolenie wnukéw jest najbardziej zréznicowane w poréwnaniu z poprzednimi grupami
przedstawionych w tej pracy. Dlatego tez — o czym juz wspomniatam w rozdziale metodolo-
gicznym — poszerzytam liczbe 0so6b badanych nalezacych do ,.trzeciej generacji”. Ze wzgledu
na owo zrdéznicowanie trudno przedstawi¢, nawet najbardziej ostroznie, generalizacj¢ obsza-
réw tozsamosci kulturowej mlodych Polakéw. Dlatego tez, probujac podsumowac identyfi-
kacje 0sob z tego pokolenia, podzielitam je na dwie grupy: ,,0soby studiujace/mieszkajace
w Polsce” oraz ,,0soby, ktore w Polsce nigdy nie byly”. Zaczng¢ od grupy drugie;j.
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Tabela 12. Obszary tozsamosci kulturowej 0sob z ,,pokolenia wnukoéw”,
osoby nie studiujace w Polsce

Obszary badawcze

Przeszlo$¢

Terazniejszo$¢

Identyfikacja 1) ,, Kazachstanski Polak” (1w) | 1) ,,Kazachstanski Polak” (1w)

narodowa 2) ,,Rosjanin” (2w) 2) ,,Rosjanin” (2w)
3) ,,Polak” (8w) 3) ,,Polak” (8w)

Jezyk 1) rosyjski jako jezyk codzienny | 1) rosyjski (1w, 2w, 8w)

(1w, 2w, 8w) 2) kazachski — deklaracja checi nauki
2) ukrainski — poshugiwanie si¢ (2w)
w domu (1w, 2w, 8w) 3) angielski — deklaracja checi nauki
(1w)
4) polski — deklaracja checi nauki (8w)

Ojczyzna 1) ZSRR (2w) 1) ZSRR - jako ,,0jczyzna nieistniejaca”,

2) Kazachstan (1w, 8w) Kazachstan jako cz¢$¢ Rosji — ojczy-
zna obecna (2w)
2) Kazachstan (1w, 8w)
3) Ukraina jako druga ojczyzna (8w)

Religia 1) ateizm (2w) 1) ateizm (2w)

2) wyznanie katolickie narzuca- | 2) katolicyzm — jako wyznawana wiara
ne przez rodzicow (1w) (1w, 8w)

3) katolicyzm jako wyznawana
wiara (8w)

Tradycje obchodzenie $wiat radzieckich/ | 1) obchodzenie §wiat radzieckich/ob-
obchodzenie $wiat religii kato- chodzenie $wiat religii katolickiej
lickiej (1w, 2w, 8w) (1w,2w,8w)

2) obchodzenie $wiat kultury kazachskiej
(8w)
Znaczace 1) wydarzenia zwigzane z rodzi- | 1) rozpad ZSRR/pierestrojka (2w)
wydarzenia na i ze szkota (1w, 2w, 8w) 2) wydarzenia rodzinne (1w, 2w, 3w)
3) spotkanie z Janem Pawlem II (8w)
Symbole 1) symbole kultury stowianskiej (2w)

2) symbole religii katolickiej (1w, 8w)

3) brak przywigzania do symboli pan-
stwowych (1w, 2w, 8w)

Osoby znaczace

cztonkowie rodziny (1w, 2w,
8w)

1) rodzina (1w, 2w, 8w)

2) osoby ze wspodtczesnej sceny
politycznej:

a) Putin (2w)

b) Nazarbajev (2w, 8w)
3) Osoby z historii Rosji, np. Piotr I (2w)
4) Jan Pawel II (8w)
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Wartosci

1) rodzina (1w, 2w, 8w)

2) ideologia radziecka narzucana
przez szkot¢ — brak rozumie-
nia, ale akceptacja (1w, 2w)

3) patriotyzm radziecki (2w)

4) religia katolicka, kultura
polska (8w)

1) rodzina (1w, 2w, 8w)
2) wykonywany zawdd (1w, 8w)
3) patriotyzm:

a) lokalny (1w,2w)

b) odnoszony do Rosji (2w)
4) religia katolicka i kultura polska (8w)
5) postep (2w)

6) tolerancja (8w)
7) wartosci cenione w ludziach:

a) wyksztatcenie (1w, 8w)

b) duchowos¢ (8w)

Zrodto: badania wiasne.

Tabela 13. Obszary tozsamosci kulturowej 0sob z ,,pokolenia wnukow”,
osoby studiujace w Polsce

Obszary badawcze

Przeszlos¢

Terazniejszos$¢

Identyfikacja
narodowa

Polak (3w, 4w, Sw, 6w, Tw)

1) Polak (3w, 4w, 5w)
2) brak identyfikacji — ,,cztowiek” (6w)
3) Rosjanin (7w)

Jezyk

rosyjski jako jezyk codziennego
uzytku (3w, 4w, Sw, 6w, 7w)

1) rosyjski/polski (3w, 4w, 5w, 6w, 7w)

2) ,,jezyki stowianskie” — deklaracja
checi nauki (4w)

3) jezyk francuski — deklaracja checi
nauki (6w)

4) jezyk kazachski — deklaracja checi
nauki (6w)

Ojczyzna

ZSRR (3w, 4w, Sw, 6w, Tw)

1) ZSRR/Kazachstan — miejsce urodze-
nia (3w, 4w, Sw, 6w, Tw)

2) Polska — kraj pochodzenia przodkow,
ojczyzna historyczna (3w, 4w, Sw)

3) ZSRR — jako ojczyzna nieistniejaca
(6w, 7w, 4w)

Religia

katolicyzm jako religia
promowana w domu rodzicow
(3w, 4w, Sw, 6w, Tw)

1) katolicyzm jako wiara (3w, 4w, 5w,
6w, )

2) wiara bez przynaleznosci do wspolno-
ty religijnej (7w)

Tradycje

obchodzenie $wiat katolickich
oraz radzieckich (3w, 4w, Sw,
6w, 7w)

1) obchodzenie $wiat katolickich (3w,
4w, 5w, 6w, )

2) obchodzenie $wiat ptynacych z trady-
cji polskiej (3w, 4w, Sw, 6W, )
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3) obchodzenie $wiat radzieckich (7w,
4w)

4) pamigc¢ o $wigcie kazachskim
Nauryz (6w)

Znaczace
wydarzenia

wydarzenia rodzinne/szkolne
(3w, 4w, Sw, 6w, Tw)

1) rozpad ZSRR (3w, 4w, 5w, 6w, 7w)

2) przyjazd do Polski (3w, 4w, 5w, 6w,
Tw)

3) studia w Polsce (3w, 4w, Sw, 6w, )

4) wydarzenia rodzinne (3w, 4w, Sw, 6w,
7w)

Symbole

symbole kultury radzieckiej
(pionierska chusta, mundurki)
(4w, 3w)

1) symbole religii katolickiej (3w, 4w,
Sw, 6w, )

2) brak przywiazania do symboli
panstwowych (3w, 4w, Sw, 6w, )

3) symbole narodowe Rosji (7w)

Osoby znaczace

1) rodzina (3w, 4w, 5w, 6w, 7w)
2) przyjaciele (6w, 7w)
3) Lenin (3w)

1) rodzina, krewni, przyjaciele (3w, 4w,
Sw, 6w, Tw)

2) osoby z polityki-prezydent Rosji Putin
(4w)

3) bohaterzy literaccy (5w)

Wartosci

1) rodzina (3w, 4w, 5w, 6w, 7wW)

2) ideologia radziecka narzucana
przez szkolg¢ — brak rozumie-
nia, ale akceptacja (3w, 4w,
Sw, 6w, Tw)

3) patriotyzm odnoszony
do ZSRR

1) rodzina (3w, 4w, 5w, 6w, 7w)
2) pozytywny stosunek do szkoty (4w)
3) wyksztatcenie (3w, 4w, Sw, 6w, )

4) spelnienie zawodowe (3w, 4w, 5w,
6w, Tw)

5) patriotyzm
a) ambiwalentne poczucie (3w, 4w,
5w, )
b) brak patriotyzmu (6w)

6) religia katolicka (8w, 2w)

7) wartosci cenione w ludziach:
a) dobroc¢ (3w, 4w)
b) uczciwosc (5w)
¢) stanowczo$¢ (4w)
d) odpowiedzialnos¢ (5w, 4w, 6w)
e) cickawa osobowos¢/indywidualno$é
(6w)
f) szczero$é (5w, 6w)

Zrodto: badania wiasne.

Srodowiska ksztaltujace tozsamosé kulturowa oséb z pokolenia ,,wnukow”

W odroznieniu od swoich rodzicéw osoby badane nie odczuwaly tak duzej rozbiezno$ci
pomiedzy wychowaniem w szkole i w domu rodzinnym. Mimo ze gdy dorastaty, wciaz
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w szkole byl promowany ateizm, to jednak byly to czasy, gdy manifestacja wiary nie byta
juz karana. Poza tym w odréznieniu od poprzedniego pokolenia, w ktorym niektore dzieci
byty w domu zmuszane do modlitwy, osobom z ,.trzeciej generacji” na ogo6t nikt nie narzucat
wartosci religijnych. W wigkszos$ci rodzin religia katolicka sprowadzata si¢ do obchodzenia
$wiat Bozego Narodzenia i Wielkanocy w domu dziadkow (wyjatkiem tu jest Narrator 8w,
ktdry przez to, iz jest starszy od pozostatych, wychowywat si¢ w warunkach bardziej podob-
nych do tych, w ktérych zyty osoby z drugiego pokolenia). Ideologia narzucana w szkole
byta na ogdt akceptowana przez osoby badane, moze przez to, ze byta malo rozumiana.
Duzy przetom nastapit tak naprawdg na poczatku lat dziewigédziesiatych, wraz z krachem
ideologii komunistycznej, kiedy to do Kazachstanu zaczgli przyjezdza¢ nauczyciele i osoby
duchowne z Polski. Wowczas mtodzi Polacy zetkngli si¢ z polska kultura, jezykiem, religia
katolicka, ale nie wszyscy — cze$¢ zamieszkiwata daleko od o$rodkow promujacych polska
kulture, inni — nie czuli takiej potrzeby. Waznym przetomem, ktory przesadzit o ksztattowa-
niu si¢, poszukiwaniu badz potwierdzeniu identyfikacji narodowej, byta mozliwos¢ studio-
wania w Polsce. Osoby, ktore chcialy zdawac egzaminy wstepne na studia, uczyly si¢ jezyka,
historii Polski, a przez to ,,uczyly si¢” tozsamosci polskie;j.

Duza role w zyciu niektorych osob badanych odegral ko$ciol katolicki. Mogli tam pozna-
wac tradycje zarowno religii katolickiej, jak i kultury polskiej. Organizowano takze wyjazdy
na kolonie i wtedy niektore osoby po raz pierwszy mogtly spotkac si¢ z historyczng ojczyzna.

Obszary tozsamos$ci kulturowej 0sob z pokolenia ,,wnukéw” 72

Obszar, od ktorego chciatabym zaczaé, to identyfikacja narodowa. Osoby, ktore przez
kilka lat znajdowaly si¢ w Polsce, zdecydowanie identyfikuja si¢ z Polskg narodowoscia.
Wyjatek stanowi Narrator 7w, ktory okresla siebie jako Rosjanina. Narrator ten rézni si¢
od wigkszosci tym, ze decyzja wyjazdu do Polski nie byta jego, tylko rodzicow. Ponadto jest
najmtodszy wsrod osoéb badanych nalezacych do tej kategorii. Wreszcie mieszka w matej
miejscowosci i nie utrzymuje kontaktow rowiesniczych w Polsce. Narratorka 6w takze r6zni
si¢ od reszty, niemniej zaznacza, ze mocno identyfikowata si¢ z narodowoscia polska przed
przyjazdem do Polski.

Druga grupe stanowig osoby rowniez majace polskie korzenie, ktére jednak nigdy nie byty
w Polsce, a okreslaly siebie jako: ,,Kazachstanski Polak™ (Narrator 1w), a nawet identyfiko-
waly si¢ z narodowoscig rosyjska (Narrator 2w). Wyjatkiem jest Narrator 8w, ktory — jako
najstarszy wsrdd osob badanych — pracuje w sektorze kultury (mozna by powiedzieé, iz
zajmuje si¢ kulturg polska zawodowo), wreszcie — wyrost w rodzinie, gdzie bardzo mocno
byty przestrzegane wartosci religii katolickiej i kultury polskie;j.

Mozna by w tej sytuacji wnioskowaé, iz trzeba wyjecha¢ do Polski, by Polakiem si¢
poczu¢. Badania wykazuja, ze tak nie jest. Narratorzy, ktorzy zdecydowali si¢ na studio-
wanie w Polsce, juz przed przyjazdem do tego panstwa mocno identyfikowali si¢ z polska
narodowoscia, co byto jednym z powodow ich wyjazdu do historycznej ojczyzny. Sadzg, ze
mozemy tu moéwi¢ o pewnym celowym wyborze tozsamosci, o poszukiwaniu potwierdzenia
dla niej. Przyjazd do Polski — jak pamigtamy — poczatkowo stal si¢ dla wielu oséb przyczyna

82 L. Jakubowska-Malicka, Dylematy tozsamosci Polakéw z Kazachstanu [w:] D. Lalak
(red.), Migracja, uchodzstwo, wielokulturowosé. Zderzenie kultur we wspélczesnym Swiecie, Zak,
Warszawa 2007.
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kryzysu tozsamosciowego. Czujac si¢ Polakami w Kazachstanie, po przyjezdzie do Polski
nie mogli juz tak jednoznacznie okresli¢ swej przynalezno$ci narodowe;j.

Niektérzy musieli stara¢ si¢ przywroci¢ swoja tozsamo$é, co spowodowato z czasem
wzmocnienie identyfikacji z kulturg polska, u innych dotychczasowe identyfikacje ulegly
zmianie.

Kolejnym istotnym obszarem majacym znaczenie dla tozsamos$ci kulturowej miodych
Polakow jest jezyk. Wszyscy badani przeze mnie w domu rodzinnym rozmawiali w jezyku
rosyjskim. Osoby, ktére nigdy nie byly w Polsce, nadal rozmawiaja w jezyku rosyjskim i nie
deklaruja checi nauki polskiego (wyjatek stanowi Narrator 8w ).

Inaczej jest z osobami, ktore wyjechaty do Polski. Zaczely si¢ uczy¢ jezyka polskiego
przed wyjazdem, przede wszystkim dlatego, iz chcialy pozna¢ jezyk przodkéw oraz pra-
gnety studiowaé w Polsce. Z czasem, po przyjezdzie do Polski, mtodzi Polacy z Kazachstanu
nauczyli si¢ biegle postugiwac jezykiem polskim i zaczeli go uzywac nie tylko w rozmowach
z osobami pochodzacymi z Polski, ale réwniez migdzy soba. Narratorzy ci postugiwali si¢
jezykiem polskim réwniez w trakcie badafh, mimo ze mogli rozmawia¢ ze mna w jezyku
rosyjskim. Pod tym wzgledem mozemy mowic o catkowitej asymilacji jezykowej osob bada-
nych. Jezyk, ktdry poczatkowo rdéznit ich od rodowitych Polakéw, gdy zostal opanowany,
na stale wszed! w ich zycie. Tym samym opanowanie jezyka pozwolilo na redukcje réznicy
pomigdzy Polakami z Kazachstanu a Polakami z Polski, co z kolei przyczynito si¢ do stabi-
lizacji poczucia tozsamosci tych pierwszych. Z relacji oséb badanych wynika, ze po kilku
latach, gdy juz opanowaty one jezyk polski, ,,poczuly si¢ Polakami”, gdyz ,,inni” tez zaczeli
ich tak traktowac.

Podobnie jak i u 0s6b z poprzednich pokolen, kwestia ojezyzny dla mlodych Polakow
takze jest problematyczna. Osoby nie studiujace w Polsce traktuja Polske jako jedno z panstw
znajdujacych si¢ na mapie §wiata (wyjatek 8w). Ojczyzna jest rozumiana przede wszystkim
jako miejsce urodzenia, a pézniej zamieszkania. Dla Narratora 1w szczegdlne znaczenie ma
jego wies, nastgpnie obwodd, a podzniej panstwo — Kazachstan. Dla Narratora 2w ojczyzna
to Zwigzek Radziecki, w ktorym si¢ urodzil, rowniez Kazachstan, w ktérym mieszka. Jed-
nak podkresla, Ze nie jest przyzwyczajony oddziela¢ i nie oddziela Kazachstanu od Zwigzku
Radzieckiego, a obecnie od Rosji.

Osoby zamieszkujace obecnie w Polsce ojczyzne traktuja jako miejsce urodzenia oraz
jako kraj ,,pochodzenia przodkéw”. Dlatego moéwia, ze ojczyzng jest dla nich zaréwno
Kazachstan czy Zwigzek Radziecki, jak i Polska (wyjatek 7w).

Kolejny istotny obszar to osoby znaczace. Najwazniejszymi osobami w Zyciu narrato-
réw z trzeciego pokolenia sg ich rodzice badz osoby z rodziny. Niemniej na tym lista si¢ nie
zamyka. Wsrdd osob znaczacych znalezli si¢ takze Jan Pawet II, prezydent Rosji Wtodimir
Putin, prezydent Kazachstanu Nursuttan Nazarbajew, posta¢ historyczna — Piotr I, bohaterka
utworu Przeminelo z Wiatrem — Scarlett O'Hara, przyjaciele. Nalezy zaznaczy¢, iz wigk-
szo$¢ o0sob podkreslala, ze nie chce nikogo nasladowac i jesli juz mowi o jakich$ osobach, to
tylko dlatego, ze ceni ich za jakie$ pozytywne cechy. Osoby badane wspomniaty natomiast
o autorytecie, ktory stanowig dla nich rodzice. Jedynie Narrator 8w zaznacza, iz ma ,,wzory
do nasladowania” zard6wno w rodzinie, jak i na zewnatrz.

Religia nie zajmuje priorytetowego znaczenia w ksztaltowaniu si¢ tozsamosci 0osob z tego
pokolenia. Gdy idzie o osoby nie studiujace w Polsce, to jedna z nich — Narrator 2w — jest ate-
ista i religi¢ toleruje tylko jako ,,strazniczke tradycji”. Inaczej jest w przypadku Narratora 1w,
ktéry mowi, ze od dziecinstwa rodzice przekazywali mu warto$ci katolickie, ktére sg wazne
dla niego do tej pory. Natomiast dla Narratora 8w — jak to zostalo juz podkres§lone — religia
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katolicka ma bardzo duza warto$¢. Podobne doswiadczenia majg narratorki, ktore ukonczyly
studia w Polsce. Sg katoliczkami, chociaz nie wszystkie z nich chodza do kos$ciota. Wyjat-
kiem znowu jest Narrator 7w, dla ktorego wyznanie nie ma wigkszego znaczenia.

Kolejny obszar, mocno zwigzany z poprzednim, to tradycje. Osoby badane utozsamiaja
je przede wszystkim z obchodzonymi $wigtami i narodowymi potrawami. Zaréwno dla os6b
studiujacych, jak i nie studiujacych w Polsce waznymi §wigtami sg Boze Narodzenie i Wiel-
kanoc. Te $wigta pamigtaja jeszcze z dziecinstwa. Promowanie kultury polskiej przez osoby
duchowne z Polski przyczynito si¢ do tego, ze stot wielkanocny w Kazachstanie w polskiej
rodzinie obecnie prawie si¢ nie rézni od stolu w Polsce. Wczes$niej dominowaty potrawy
rosyjskie, ukrainskie i inne. Obecnie coraz czgsciej sg tez gotowane potrawy kazachskie.
Oproécz Bozego Narodzenia i Wielkanocy nie mniej wazng uroczystoscia dla osob badanych
jest sylwester i urodziny, co z kolei jest bardzo charakterystyczne dla kultury radzieckiej.
Kazachstaniskie §wieta i uroczystosci nie sa obchodzone przez osoby badane, tylko Narra-
torka 7w powiedziala, ze wspomina Kazachskie §wicto Nauryz. Nalezy tu takze wspomniec
o Narratorze 8w, ktory z racji wykonywanego zawodu oprocz $wiat polskich obchodzi takze
kazachskie.

W sferze warto$ci nie ma szczegdlnych rdznic pomiedzy osobami zamieszkujacymi
w Polsce a tymi, ktore w Polsce nigdy nie byly. Wszyscy badani za najwicksza wartos¢
uznaja wiezi rodzinne. Innym waznym obszarem czgsto pojawiajacym si¢ w relacjach jest
wyksztalcenie i1 spelnienie zawodowe. Kolejng warto$cia jest religia katolicka, chociaz tu
stopien zaangazowania rézni si¢ u poszczego6lnych osdb, a Narrator 2w w ogdle uwaza siebie
za ateist¢. Inna warto$¢ pojawiajgca si¢ w narracjach to patriotyzm. Nalezy tu zaznaczy¢, iz
u 0so6b studiujacych w Polsce poczucie patriotyzmu czgsto jest nacechowane ambiwalentnie,
gdyz sg przywigzane zaréwno do miejsca, w ktorym si¢ urodzity, jak i do Polski — panstwa,
w ktérym obecnie mieszkajg. Kolejne zagadnienie, na ktére nalezy w tym miejscu zwrécic
uwagg, to znaczace przedmioty dla 0séb badanych. Z narracji mtodych Polakéw nie wynika,
by byli oni szczeg6élne przywiazani do symboli panstwowych. Nalezy tu zaznaczy¢, ze dla
narratordéw, ktorzy sa wyznawcami katolicyzmu, przedmiotami, ktére majg dla nich szcze-
gblne znaczenie i ktore wedlug nich symbolizuja kulture polska, sa §wigte obrazy, krzyze lub
kalendarze katolickie. To po raz kolejny akcentuje szczego6lng role religii katolickiej, a nawet
utozsamianie warto$ci katolickich z warto$ciami polskiej kultury.

Na koniec warto tez wspomnie¢, iz dla 0s6b mieszkajacych w Polsce jednym z najwaz-
niejszych wydarzen w zyciu bylo dostanie si¢ na studia w tym panstwie, stad tez bardzo
wysoko cenig swoja nowa ojczyzng.

4.2. Typy tozsamosci ,,czlowieka pogranicza”?®’

Celem tego podrozdziatu jest proba catoSciowego spojrzenia na poszczegdlne narracje osob
badanych. Szukajac podobienstw, ale i patrzac przede wszystkim na réznice, utworzytam
10 typéw tozsamosciowych ,,czlowieka pogranicza”, tak by ukazywaty one wyczerpujaco
wszystkie postawy reprezentowane przez badane osoby. O ile w pierwszej czesci dokony-

873 Niektore typy zostaty pokrotce opisane w: L. Jakubowska-Malicka, Dylematy tozsamo-
sci..., s. 201-203.
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watam analizy narracji poszczegdlnych oséb zgodnie z ich pokoleniowa przynaleznoscia, to
w tej czesci pracy uciektam si¢ do kryteriow, ktore przedstawiam ponizej:
1. Najwazniejsza warto§¢/zespot wartosci uznawanych w zyciu danej osoby.
2. Identyfikacja kulturowa:
a) $wiadomos¢ narodowa;
b) jezyk — postugiwanie si¢, deklaracja checi jego nauki;
c¢) tradycje — wiedza oraz ich pielggnacja w domu;
d) ,,miejsce na ziemi” osob badanych: rozumienie ojczyzny, stosunek emocjonalny
do (poszczegodlnych panstw) miejsc urodzenia i zamieszkania.
3. Proces ksztaltowania si¢ postawy:
a) $rodowiska ksztaltujace tozsamo$¢ kulturowa;
b) momenty kryzysowe/przetomowe w ksztattowaniu si¢ tozsamosci; oddziatywanie
kryzysu na ksztatt postawy;
c) spojrzenie ,.calo$ciowe” — mimo iz w ostatecznos$ci ,typy” ukazuja aktualne
postawy osob badanych, uwzgledniaja one takze przeszto$¢ oraz deklarowane
postepowanie w przysztosci narratorow.

1. ,,Polak-katolik” — osoba ,,wierzaca i praktykujaca” utozsamiajaca si¢ z narodowoscia
gldwnie poprzez religic dominujaca w panstwie narodowym (Narratorzy: 5dd, 1dd, 4dd, 8w).

Jest to typ najbardziej ogdlny i najczgsciej spotykany wsrod narratoréw, szczegdlnie
w starszym pokoleniu.

Najbardziej jaskrawym przyktadem tego typu jest pani Ewa (Narrator 5dd). Religia jest
obecna w narracji pani Ewy od dziecinstwa. Przy czym mamy tu do czynienia z ,,praktyko-
waniem wiary” bez wzgledu na zewngtrzne trudno$ci. Cheé uczestnictwa w religii katolic-
kiej w dziecinstwie przejawiata si¢ w tym, ze pani Ewa zawsze prosita swoich rodzicow,
by brali ja jak najczesciej do koSciota. Nastgpnie w mtodosci, gdy pani Ewa mieszkala juz
w Kazachstanie, swoj kontakt z wiarg podtrzymywata gldwnie poprzez modlitwe. Narratorka
podkresla, iz mimo ci¢zkich warunkéw materialnych w pierwszym okresie zamieszkiwania
w Kazachstanie §wigta byly zawsze czym$§ wyjatkowym. Polski modlitewnik, ktéry dostata
od $wiekra, stal si¢ dla niej rzeczg niezmiernie wazng. Pani Ewa zaznacza, iz znata prawie
wszystkie modlitwy z tej ksigzki. Jak duze znaczenie mial modlitewnik, dowiadujemy si¢
takze z tego, ze do tej pory narratorka z przykrosciag wspomina utrate tej ksiazki.

Oproécz samodzielnej modlitwy pani Ewa ciagle uczestniczyta tez w zbiorowym odma-
wianiu rézanca. Gdy z czasem pojawila si¢ mozliwos¢ wyjazdoéw do ko$ciota, czgsto byta ich
inicjatorka. Pani Ewa zaznacza, ze nawet gdy bylo duzo pracy, zawsze znajdowala czas wraz
z kolezankami na kilka godzin modlitwy.

W kolejnym etapie zycia pani Ewa zamieszkala w miejscowosci, gdzie byt juz kosciot.
Narratorka uczestniczyta w mszach, na ktére nie mogta samodzielnie dotrze¢, gdyz miata
chore nogi, wigc wozil ja jej zig¢. Gdy ten sposdb uczestnictwa w zyciu instytucjonalnym
religii katolickiej stat si¢ ze wzgledu na zdrowie nazbyt uciazliwy i malo skuteczny (pogar-
szajacy si¢ shuch sprawit, iz narratorka nie styszata mowy ksigdza), pani Ewa znalazta inne
wyijscie z sytuacji. Obecnie spowiada si¢ w swoim domu, do ktérego zaprasza ksiedza. Ta
w duzym skrocie przedstawiona charakterystyka ukazuje, z jaka determinacja narratorka
wykorzystuje kazda szanse, by by¢ blizej koSciota, by by¢ blizej wiary.

Wiare katolickg ,,Polak-katolik” utozsamia z polskoscia. Narratorzy, ktérych zakwalifi-
kowatam do tego obszaru, méwia np. ,,w naszej rodzinie zawsze byly polskie §wigta — Boze
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Narodzenie i Wielkanoc”, mamy ,,polski kosciot”, ,,mam rézaniec i krzyz — jestem stary
czlowiek, nie rosyjski”. Najbardziej ta identyfikacja widoczna jest w obszarze jezyka. Jezyk
polski dla ,,Polaka-katolika™ staje si¢ jezykiem religii. Wracajac do pani Ewy — narratorka
niejednokrotnie podkresla, iz spowiada si¢ w jezyku polskim, jest dumna z tego. Modlitew-
nik, ktéry byt dla niej bardzo wazny, jej swiekr ,,dostat od Polaka z Polski”. Ksigzeczka ta
réwniez ,.byta w jezyku polskim”, co zostato takze kilkakrotnie podkreslone. Przez dhugi
okres swojego zycia pani Ewa rozmawiata w jezyku polskim, uczyta tez méwic po polsku
swoje dzieci. Z czasem zrezygnowatla z tego jezyka, gdyz zi¢¢, w rodzinie ktérego mieszkata,
nie mowit po polsku. Warto w tym miejscu podkresli¢, iz jezyk polski, mimo iz ,,zniknat”
ze wszystkich innych obszaréw — pozostat w religii. Pani Ewa ma mozliwo$¢ spowiada-
nia si¢ po rosyjsku, gdyz ksigdz, mimo ze jest z Polski, doskonale postuguje si¢ jezykiem
rosyjskim. Niemniej pani Ewa nie korzysta z tej mozliwo$ci. Co wigcej, jest dumna, ze tak
»twardo spowiada si¢ po polsku”.

2. ,,Czlowiek pracy” — osoba, ktorej tozsamos¢ jest ksztaltowana przede wszystkim
dzigki pracy fizycznej (Narratorzy: 2dd, 4dd, 5dd).

Ten typ tozsamoS$ci kulturowej jest mocno zwigzany z poprzednim. Czgsto oba typy
wystepuja w potaczeniu. Zdecydowatam si¢ jednak na opisanie kazdego typu z osobna, stosu-
jac jako kryterium priorytetowe znaczenie, jakie jedni narratorzy nadaja religii, a inni pracy.

Narratorem najbardziej odpowiadajacym typowi drugiemu jest pani Ludmita (Narra-
torka 2dd).

Praca fizyczna dla wszystkich narratoréw pierwszego pokolenia miata istotne znaczenie
przede wszystkim dlatego, iz byta sposobem na przezycie. Niektorzy jednak, jak na przy-
ktad pani Ewa, traktowali fizyczny trud jako co$, w czym byli zmuszeni tkwi¢. Pani Ewa
od poczatku chciata bardziej poswigci¢ si¢ nauce, ale ze wzgledu na ojca, ktéry zabronit jej
pojscia do kolejnej szkoly, nie mogta kontynuowa¢ edukacji. Postanowita wigc z czasem,
ze zrobi wszystko, by jej dzieci nie musiaty zy¢ tak jak ona. Inaczej jest w przypadku pani
Ludmitly. Dla niej praca z czasem przestala by¢ wytacznie ,,Srodkiem do przezycia”. Praca
fizyczna stata si¢ dla pani Ludmily warto$cia nadajaca sens jej zyciu, sposobem na spedzanie
wolnego czasu oraz dowodem na to, iz pani Ludmita ,,jest przydatna”, Ze ,,nie jest jeszcze
za stara”. Pani Ludmila z wielkg nostalgiag wspomina czasy, ,,kiedy miata zdrowie i potrafita
pracowac”. Trudne czasy, gdy brakowato jedzenia, ubrania, a wigkszo$¢ czasu wypelniat
cigzki trud — dla niej sa ,,dobrymi czasami”.

Zaden inny obszar nie zdominowat tak jej zycia jak praca. Jest osobg wierzacg i zaznacza,
7e stara si¢ nie pracowaé¢ w dni wolne, ale ,,trzeba nakarmi¢ krowy” itp. Obecnie pani Lud-
mita pracowaé nie musi, mieszka z synem, ma rentg, niemniej wciaz pracuje i cieszy si¢, iz
jest na tyle sprawna, ze moze jeszcze pracowac.

,»Czlowiek pracy” jest osobg wywodzaca si¢ z tradycyjnej rodziny, odtwarzajacg zycie
swoich rodzicow. Nie ma ambicji zmiany tego stanu, poniewaz uwaza go za stuszny. Czas
takiej osoby strukturalizuja pory roku powigzane z okres§lonymi obowigzkami. Po cig¢zkiej
pracy w mlodosci byt czas na §wigtowanie, ktore tak samo, jak i praca bylo ,.kolektywne”.
Byly nawet §wigta, ktore uswigcaty zakonczenie okreslonych okreséw cigzkiej pracy, np.
$wigto urodzaju. Wspolnotowo$¢ jest czyms, co wzmagalto cheé pracy. Podczas robot na polu
»Spiewato si¢ piesni”, ,,plotkowalo si¢” etc. Za tymi wszystkimi czynno$ciami w mtodosci
i w wieku dojrzalym, za swoja mtodoscia, za ,,.byciem razem” cztowiek pracy tgskni na sta-
ro$¢. Zapehnia te¢ pustke, pracujac samodzielnie, uczac swoje dzieci pracy fizycznej, dbajac
i radzac we wszystkim, co dzieje si¢ we wspdlnym gospodarstwie.
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3. ,Polak promujacy/uprawiajacy kulture” — osoba aktywnie uczestniczaca w propa-
gowaniu kultury rodzimej (Narratorzy: 3dd, 5d, 8w).

Osoby z pokolenia dziadkéw w mtodosci nie mialy mozliwosci propagowania kultury
wlasnej, gdyz takie zachowania spotkalyby si¢ z duzymi sankcjami owczesnych wiladz.
Ponadto osoby te nie mialy kontaktu z ,,ziemig przodkow” oraz z kosciotem, przez co pie-
legnowaty wytacznie tradycje, ktore im zostaty przekazane przez dziadkow. Przesiedlency
na ogo6t nie wiedzieli ani o §wigtach panstwowych, ani o $wigtach katolickich oprocz tych,
ktére stale byly obchodzone. Wraz ze zmiang sytuacji, z upadkiem zelaznej kurtyny, moz-
liwo$¢ poznania kultury przodkéw zdecydowanie si¢ zwigkszyta. Pojawity si¢ osoby, ktore
okreslitam jako ,,propagujace” albo ,,uprawiajace kultur¢”. Zrekonstruowatam ten typ na pod-
stawie przede wszystkim narracji dwoch osob badanych: pani Walentyny (Narrator 5d) oraz
pana Wiadystawa (Narrator 8w). Posrednio mozemy takze do tej kategorii zakwalifikowac
pana Wislanskiego (Narrator 3dd), aczkolwiek nie do konca. Osoba nalezaca do tego typu
uczestniczy w propagowaniu kultury przede wszystkim poprzez (lub dzigki) jaka$ instytu-
cj¢, organizacje, stowarzyszenie. Pan Wislanski, jak pamigtamy, interesuje si¢ kulturg przede
wszystkim bardziej w ,,lokalnym rozumieniu” (czytaj: najpierw kulturg swojej wsi, pozniej
narodu), po drugie robi to samodzielnie dzigki swoim zainteresowaniom.

Przejdzmy do ogolnej charakterystyki. W tej analizie odwotam si¢ do dwoch narratorow
z osobna, poniewaz mimo duzego podobienstwa ich postgpowanie jest jednak rézne. Roz-
nice upatruj¢ w motywie zaangazowania si¢ w ,,uprawianie kultury”. Wiadystaw wywodzi si¢
z rodziny, ktorej tradycje staty si¢ zrodlem zainteresowania kulturg przodkéw. Ponadto pracuje
w sektorze kultury, zatem z racji zawodu uczestniczy w promocji kultury swoich przodkdw.
Pani Walentyna, dla ktorej rowniez podstawowym motywem ,,uprawiania kultury” jest chec¢
poznania swoich tradycji, kieruje si¢ dodatkowo checia wyjazdu do Polski, za§ uczestnic-
two w stowarzyszeniu wspolnoty polskiej mogtoby jej w tym pomoéce. Te¢ podstawowa roz-
nice nalezy uwypukli¢, gdyz z narracji pani Walentyny wynika, iz osoby, ktore najbardziej
byly zaangazowane w dzialalno$¢ stowarzyszenia, albo juz wyjechaly do Polski, albo maja
taki zamiar. Niemniej nie nalezy zapomina¢ o osobach takich jak Wiadystaw. Jest to cztowiek
przywiazany do swojego miejsca zamieszkania, majacy sentymentalny stosunek do ojczyzny
swoich przodkow, ale bez zamiaru opuszczenia Kazachstanu.

,Uprawiajacy kultur¢” ma duza wiedze o tradycjach zaré6wno tych, ktore przetrwaty
dzigki poprzednim pokoleniom, jak i tych ,,uwspotczesnionych”, aktualnie przestrzeganych
w panstwie narodowym. Inna istotna rzecz to fakt, ze uprawiajacy kultur¢ oprocz tradycji
religijnych zna takze ,tradycje $wieckie”. Interesuje si¢ historia, polityka wspotczesna, zna
Swigta panstwowe etc.

,Uprawiajacy kultur¢” nie tyko ja propaguje, ale takze aktywnie w niej uczestniczy:
wystepy na koncertach promujacych kulture ludowa, organizowanie $wiat i obchodzenie ich
zgodnie z tradycja w domu. Godnym podkreslenia jest takze to, iz osoba, ktorg zakwalifi-
kowatam do tego typu, jest osoba tolerancyjna, otwartg na inne kultury. Ten fakt, jak sadze,
jest nastepstwem tego, iz osoba zaangazowana w promocj¢ swojej kultury spotyka si¢ dzieki
tej dziatalno$ci z innymi kulturami — chociazby na wspdlnych koncertach. Zdobywana przy
tej okazji wiedza o innych kulturach, polaczona z wrazliwoscia estetyczna, pozwala dostrze-
ga¢ pickno innych kultur. Typ ,,propagujacy kulture” rowniez mocno zwigzany jest z typem
,Polaka-katolika”. To, co réznicuje te dwa typy, dotyczy przede wszystkim faktu, iz ,,upra-
wiajacy kultur¢” nie sprowadza tradycji kultury polskiej wytacznie do wymiaru religijnego.
,Uprawiajacy kulture”, jak podkreslatam, zna takze $wigta panstwowe, poza tym oprocz
podtrzymywania tradycji w domu propaguje ja na zewnatrz.
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4. ,,Obywatel ziemi obiecanej” — osoba, ktéra ze wzgledu na korzys$ci (niekoniecznie
materialne) ,,uczy si¢ tozsamosci kulturowej”, by wyjecha¢ do historycznej ojczyzny (Nar-
ratorzy: 2d, 5d).

Ten typ moze by¢ zwigzany z poprzednim — o ile mamy na mysli osobe, ktdra ,,uprawia
kulture” po to, by wyjecha¢ do historycznej ojczyzny. Nalezy jednak podkresli¢ iz, osoba,
ktéra przyjmuje tozsamos¢ w celu wyjazdu (w tym wypadku do Polski), wcale nie musi
kultury tej propagowaé na zewnatrz, wystarczy, ze b¢dzie w niej uczestniczyta. Takim naj-
bardziej charakterystycznym przyktadem ,,obywatela ziemi obiecanej” jest pan Dobrzanski
(Narrator 2d).

,»Obywatel ziemi obiecanej” nie jest obywatelem upragnionego panstwa, ale robi
wszystko, by nim si¢ stac. Jest to osoba, ktdra wyrobita sobie szczegdlny stosunek do pan-
stwa, w ktorym czekaja na nig pewne korzysci, czy to natury materialnej (lepsza sytuacja
bytowa), czy tez duchowej (utwierdzenie si¢ w swojej tozsamosci, polaczenie si¢ z rodzing).
Pan Dobrzanski, jak pamigtamy, poczut si¢ Polakiem wéwczas, gdy odwiedzil swoje dzieci
w Polsce. Obecnie wraz z zong starajg si¢ wyjecha¢ do historycznej ojczyzny, ktdra ojczy-
zng stata si¢ wowczas, gdy narrator poczul opieke tego panstwa, ktorej do§wiadczyla jego
rodzina. Pan Dobrzanski odnalazl, czy tez powrocil, do swojej identyfikacji narodowej oraz
do religii katolickiej dzigki dzieciom, ktore niejako wybraly sobie polska tozsamos$¢ — naj-
pierw poglebiajac nauke jezyka polskiego i uczestniczac w zyciu wspolnoty katolickiej,
nastegpnie studiujagc w Polsce. Obecnie pragnieniem pana Dobrzanskiego, podobnie jak pani
Walentyny, jest wyjazd do Polski w celu ,,bycia blizej dzieci” oraz ,,poszukiwania lepszego
bytu materialnego”. Zaréwno zona pana Dobrzanskiego, jak i maz pani Walentyny w §lad
za matzonkami ,,przyjeli polska tozsamo$¢”, czego najbardziej wyraznym dowodem jest ich
przejscie do wspolnoty katolickie;j.

5. ,,Polak walczacy o tozsamo$¢” — osoba zabiegajaca o przywrocenie identyfikacji
narodowej (Narratorzy: 3w, 4w).

Osoby, ktére zaliczam do tego typu, spotkalam wsrod trzeciego pokolenia Polakéw.
Po czesci przyktadem moze by¢ Luba (Narratorka 4w), ktora zawsze wiedziala, ze jest
Polka. Totez gdy pojawila si¢ mozliwos¢ wyboru studiow, stwierdzita, ze skoro jest Polka,
to w Polsce ,,0dnajdzie swoje miejsce”. Jednak w przypadku Luby, ze wzglgdu na ambiwa-
lentny stosunek do ojczyzny, mozemy moéwié¢ jedynie o jej zblizeniu si¢ do typu ,,Polaka
walczacego o tozsamos$e”.

Najbardziej charakterystyczng osoba dla tej kategorii jest Narratorka 3w, ktora wlasnie
kraj pochodzenia przodkéw (czyli Polske) nazywa swojg ojczyzna, a nie kraj, gdzie si¢ uro-
dzila (czyli Kazachstan), do ktdérego ,,nie przyjezdzataby, gdyby nie rodzice”. Tania, tak
samo jak i Luba, od poczatku identyfikowata si¢ z polskg narodowoscia, z tym ze decyzja
uczestnictwa, che¢ poznania polskiej kultury pojawita si¢ u niej przed tym, jak zdecydowata
si¢ na wyjazd do Polski. Osoba ta §wiadomie przyjeta wartosci i tradycje kultury polskie;j,
ktérych sie ,,uczyta”, gdy tylko pojawila si¢ taka mozliwos¢. Po wyjezdzie z Kazachstanu
Tania — jak sama to okresla — ,,walczyla” o uznanie jej polskosci.

Obie narratorki przezyly kryzys tozsamos$ciowy podobnie jak wigkszo$¢ osob, ktore
przyjechaty do Polski, gdyz ze zdziwieniem zauwazyly, ze dla mieszkajacych tu Polakow
,»hie sa Polkami”. Niemniej tym, co wyrdznia narratorki sposréd innych, jest przezwyci¢ze-
nie kryzysu; ani Luba, ani Tania nie poddaty si¢ i, mimo ze przez pierwsze kilka lat czuly si¢
zagubione i wyobcowane, z czasem na nowo utwierdzity si¢ w swojej identyfikacji z polska
narodowoscia. ,, Wywalczyly” sobie takze to, ze w oczach miejscowych rowniez ,,staty si¢



Typy tozsamosci ,, cztowieka pogranicza” 235

Polkami”. Udalo si¢ to przede wszystkim dzigki zniwelowaniu podstawowej réznicy (pomie-
dzy nimi a rdzennymi Polakami), ktéra dotyczyta znajomosci jezyka polskiego. Obecnie
obie narratorki ptynnie mowia po polsku, w jezyku tym rozmawiajg nie tylko z rdzennymi
Polakami, ale takze z osobami, ktére podobnie jak one wyjechaty z Kazachstanu do Polski.
Konkludujac — ,,Polak walczacy o tozsamo$¢” dazy do calkowitej asymilacji i upodobnienia
si¢ do osdb zamieszkujacych w jego historycznej ojczyznie. W bardziej radykalnym przy-
padku (Narratorka 3w) wyrzeka si¢ kultury, w ktorej dorastata.

6. ,,Kazachstanski Polak” — osoba, ktorej tozsamo$¢ kulturowg ksztattuje z jednej strony
identyfikacja narodowa, z drugiej za$ (i to w wigkszym stopniu) ma na nig wptyw otoczenie
lokalne — miejsce, w ktorym ta osoba dorastata (Narratorzy: 1w, 3d).

Kazachstanski Polak jest ,,obywatelem” miejsca, w ktorym dorastat. W tym przypadku
bedzie to Kazachstan badz rodzima wies. Osoba ta, mimo iz nie ma watpliwos$ci co do swojej
identyfikacji narodowej, czutaby si¢ obco wsrod rdzennych Polakéw. Najbardziej jaskrawym
przykladem tego typu jest Leonid. Narrator ten zaznacza, iz dla niego Polska ,,jest jednym
z panstw na mapie $wiata”. Mniej oboj¢tny stosunek ma do ziemi przodkoéw pani Helena,
ktéra méwi, ze pojechataby do Polski z ciekawos$ci zobaczy¢, ale zaznacza, iz mieszkaé tam
by nie mogta. ,,Swoja ziemia” osoby te nazywaja Kazachstan.

Co ciekawe ,,Kazachstanski Polak” kulture ,,swojej ziemi” nie uwaza za swoja. Pielegno-
wanie tradycji u takich osob wigze si¢ przede wszystkim z obszarem identyfikacji narodowe;j.
»Kazachstanski Polak™ zatem za swoje tradycje uwaza tradycje kultury polskiej, za swoje
wyznanie — katolicyzm. Warto$ci kultury polskiej czy katolicyzmu zostaty przyjete, ponie-
waz byly promowane przez rodzicow, chociaz internalizacja tych warto$ci nastapita dopiero
w okresie dojrzalosci. Panig Helene rodzice bali si¢ do konca u§wiadamia¢, gdyz obawiali
si¢ utraci¢ prace. Leonid natomiast w dziecinstwie nie przyjmowat narzucanego przez matke
systemu wartosci.

Konkludujac — ,,Kazachstanski Polak™ to osoba majaca §wiadomos$¢ z jednej strony
pochodzenia, identyfikacji narodowej, a z drugiej — r6znic, ktore dzielg ja z osobami miesz-
kajacymi na ,,ziemi przodkéw.” Dualistyczne ksztalttowanie tozsamosci tych oséb spowodo-
walo, iz nie utozsamiajg si¢ one do konca ani z autochtoniczng ludnos$cig Kazachstanu, ani
z rdzennymi Polakami. Ich tozsamo$¢, ktora uksztalttowato z jednej strony poczucie przy-
naleznos$ci do miejsca urodzenia, a z drugiej identyfikacja narodowa, jest specyficzna — jest
tozsamoscig ,,cztowieka pogranicza.”

7. ,Polak-homo sovieticus”®’* — osoba identyfikujgca si¢ zaréwno z kulturg przodkow,
jak i z ideologia panujaca w okresie jej mtodosci (Narrator 1d).

Jest to kolejna ,,dualistyczna tozsamos$¢” kulturowa, ktérg cechuje w odroznieniu
od poprzedniej wicksza ambiwalencja.

Przyktadem ,,Polaka-homo sovieticusa” jest Narrator 1d. Jest to rownie specyficzna toz-
samos$¢ jak poprzednia i zdaje si¢, ze niedtugo przestanie by¢ spotykana. Ideologia z jedne;j
strony, a identyfikacja narodowa z drugiej uksztatltowaty tozsamos$¢ ,,Polaka-homo sovieti-
cusa”. By¢ moze udaloby si¢ spotka¢ podobny typ wérod osdb nie majacych nic wspolnego
z ZSRR, rozpatrujac miast ideologii komunistycznej inna, ktéra réwnie mocno wptywataby
na ich tozsamos¢. Bytabym jednak sceptycznie nastawiona do takich generalizacji, poniewaz

874 Odstepuje tu od znaczenia, ktore zostato nadane terminowi przez ks. J. Tischnera.
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propaganda komunistyczna byla czym$§ wigcej niz ideologia. Sama niejednokrotnie postu-
guje si¢ terminem ,.kultura radziecka”. Dlatego tez mozliwe, iz nie ma podobnej tozsamosci
do ,,Polaka-homo sovieticusa” w innych kulturach.

Jak zaznaczylam na poczatku, tozsamos$¢ ,,Polaka-homo sovieticusa” cechuje ambiwa-
lencja. Pan Hipolit podkresla, iz jest Polakiem, co wigcej, jest dumny ze swojej narodowosci.
W jego domu sg obecne tradycje kultury polskiej i, mimo ze Narrator 1d nie moze do konca
nazwac siebie osoba wierzaca, jest zdecydowany co do wyznania — katolicyzmu. Z drugiej
strony pan Hipolit jest patriota ZSRR i z nostalgia wspomina system socjalistyczny, ktory
w jego mniemaniu byt dobry dla niego i jego rodziny. Narrator zdaje si¢ odrzuca¢ zbrodni¢
popetniong wobec jego narodu, jaka bylo wysiedlenie. W obronie swojej ideologii zaznacza,
iz nie wolno utozsamia¢ systemu socjalistycznego z jedng osoba, z ,.,tyranem, jakim byt Sta-
lin”. To wlasnie na niego zrzuca catkowita wing i tym samym broni systemu, ktory byt dla
narratora dobry — na przyktad ,,dat jemu i jego rodzenstwu mozliwo$¢ studiowania”.

Pan Hipolit byt wychowany w konserwatywnej rodzinie katolickiej. Z domu wyniost
przede wszystkim poczucie mocnej identyfikacji narodowej. Wiara w ideologi¢ komuni-
styczng byla zaszczepiona w szkole, a pdzniej rozwijala si¢ dzigki otoczeniu na studiach.
Nastepnie, jak wiemy, pan Hipolit petnit wazng funkcje w partii komunistycznej, w ideaty
ktérej calym sercem wierzyl. Pan Hipolit, mimo iz — jak to okreslit — , kibicuje Polsce”, byt
1 zostal patriotg przede wszystkim ZSRR. ,,Polaka-homo sovieticusa” nazywam ,,obywate-
lem ojczyzny nieistniejacej” ze wzgledu na przywigzanie do panstwa, ktdrego juz nie odnaj-
dziemy na mapie $wiata.

8. ,Rosjanin” — osoba odrzucajaca tozsamos$¢ narodowa przodkow, identyfikujaca si¢
przede wszystkim z kulturg dominujaca w okresie jej dorastania (Narratorzy: 2w, 7w).

»Rosjanin” réwniez za swoja ojczyzn¢ uwaza ZSRR. W odréznieniu od ,,Polaka-
-homo sovieticusa” nie zyje jednak przeszioscig. Gdy rozpadl si¢ ZSRR, ,,Rosjanin” ulo-
kowat swoje patriotyczne uczucia w panstwie, ktore dominowalo nad pozostatymi — Rosji.
Ten typ skonstruowatam na podstawie wypowiedzi dwoch narratorow: Aleksandra (Narrator
2w) oraz Igora (Narrator 7w). Nalezy takze podkresli¢, iz Narrator 2w, mimo ze za swoja
ojczyzng (podobnie jak pan Hipolit) uwaza Zwigzek Radziecki, bardziej identyfikuje si¢
z kulturg rosyjska niz ,,radziecka”. O tym $wiadczy przede wszystkim jego negatywny stosu-
nek do socjalizmu. Okreslenie ,kultura radziecka”, jak juz wspomniatam, mozna rozumie¢
jako pewna hybryde kulturowa, ktora si¢ utworzyta na bazie kultury rosyjskiej i ideologii
socjalizmu. Mozna tez wyraznie oddzieli¢ ideologi¢ socjalizmu od warto$ci kultury rosyj-
skiej 1 méwi¢ o dominacji dwoch kultur (dominujacych do konca lat osiemdziesiatych),
ktére probowano potaczy¢. Jedna z nich (kultura rosyjska) miata wlasnie ogromny wptyw
na ksztattowanie tozsamosci Narratorow 2w oraz 7w.

Droga do identyfikacji z narodowo$cia rosyjska u tych narratorow byta odmienna. Alek-
sander czuje si¢ Rosjaninem, jak méwit, od zawsze. Wplyw na ksztattowanie si¢ jego toz-
samosci mialy przede wszystkim ksigzki, ktore czytat od dziecinstwa. Narrator zaznacza,
iz bardzo dobrze zna histori¢ Rosjan, ktora go pasjonuje. Kazachstan dla Aleksandra jest
czescig Rosji. Igor réwniez ,,wybral” sobie narodowos¢, z ktora identyfikuje si¢ wbrew
pochodzeniu. Wybdr ten jednak byt pézniejszy i mial inne podtoze. Jak pamigtamy, narrator
ten przed przyjazdem do Polski czul si¢ Polakiem. Z czasem przez to, ze zauwazyl rdznice
pomigdzy nim a rdzennymi Polakami, przestat identyfikowac¢ si¢ z narodowos$cig jego rodzi-
cow 1 poczul, ze blizej mu jest do rosyjskiej kultury, ktéra go otaczata przed przyjazdem
do Polski. Ojczyzna dla Igora jest przede wszystkim miejsce urodzenia — Kazachstan. Mimo
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to — jak sam zaznacza — jest patriotg Rosji. Tozsamos$¢ kulturowa ,,Rosjanina” odzwiercie-
dlaja glownie nastepujace obszary:

a) jezyk —uznanie dla rosyjskiego, obojetny stosunek do polskiego;

b) poczucie patriotyzmu w stosunku do Rosji, obojetny stosunek do Polski;

c¢) brak identyfikacji ze wspolnota katolicka.

Podsumowujac —,,Rosjaninem” nazywam osobg polskiego pochodzenia, ktéra pod wply-
wem otoczenia badz w wyniku przezycia kryzysu tozsamosciowego, zaczgta identyfiko-
wac si¢ z narodowoscia (a przez to kultura) dominujaca w czasach jej dorastania odmienng
od kultury rodzime;.

9. ,,Polak-emigrant” — osoba znajdujaca si¢ z dala od ziemi przodkéw, z ktora jest jed-
nak mocno zwigzana emocjonalnie (Narrator S5w).

Typ ,,Polaka-emigranta” zrekonstruowatam na podstawie narracji Eugenii (Narrator S5w).
Histori¢ zycia narratorki sposréd innych wyrdznia to, iz w dos¢ krétkim czasie po ,,powrocie
do ojczyzny historycznej” wyemigrowata z niej do innego panstwa Europy — Holandii. Przed
wyjazdem z Polski ksztaltowanie si¢ tozsamos$ci Eugenii wygladato podobnie jak w przy-
padku narratorek, ktore zakwalifikowatam do typu: ,,Polak walczacy o tozsamos¢™.

Przez okres zamieszkiwania w Polsce (ok. sze$ciu lat) narratorka w petni zaadaptowata
si¢ w historycznej ojczyznie, chociaz poczatki (tak samo jak u innych narratorek ) byty trudne.
Eugenia zaznacza, iz nalezy do osob, ktorym ci¢zko si¢ przyzwyczai¢ do nowego miejsca,
dlatego tez po wyjezdzie z Polski przezywala kolejny trudny okres adaptacji do nowego
miejsca. Bedac w Polsce, narratorka ,,tesknita za Kazachstanem”, bedac w Holandii, ,,tgskni
za Polska i za rodzing, ktora zostata w Kazachstanie”. Obecnie, gdy narratorka mieszka
w Holandii, to wtasnie Polska stata si¢ dla niej uosobieniem ojczyzny. Grupa, z ktdrg identy-
fikuje si¢ Eugenia teraz, to Polacy, ktorzy tak jak ona wyjechali ze swojej ojczyzny. Eugenia
nie jest ,,emigrantkg z Kazachstanu” — jest ,,emigrantka z Polski”. Jest to niezwykle ciekawy
przypadek, ukazujacy po pierwsze zjawiska charakterystyczne ogolnie dla oséb opuszcza-
jacych ojczyzne. Po drugie za$§ osoba, ktora opisuje, urodzila si¢ poza granicami kraju, za
ktérym teskni. Dla niektorych jej réwiesnikow mieszkajagcych w Kazachstanie Polska jest
jednym z ,,panstw na mapie §wiata”. Eugenia, mimo ze rowniez znajduje si¢ daleko od Pol-
ski, nazywa to panstwo ojczyzna. Jest mocno emocjonalnie zwigzana z tym krajem. Obecnie
tylko emigranci z Polski, z ktorymi przyjazni si¢ Eugenia, moga uchwycié réznic¢ pomiedzy
nig a nimi. Natomiast emigranci z innych panstw badz Holendrzy uwazajg narratorke za
rdzenng Polke. W tym wypadku Eugenia, b¢dac w Holandii, moze jeszcze ,,mocniej czué si¢
Polka” niz wtedy, gdy byta wérod rdzennych Polakéw w Polsce.

Podsumowujac — ,,Emigrantem” nazywam osobe, ktorej wiezi emocjonalne z ziemig
przodkdéw nie tylko nie ostabty po opuszczeniu ojeczyzny, lecz odwrotnie — wzmocnity sie.

10. ,,Kosmopolita” — osoba, dla ktorej narodowo$¢ i1 pojecie ojczyzny nie majg wigk-
szego znaczenia (Narratorki: 6w, 4d).

Ten typ tozsamosci u Narratorek 6w i 4d powstal w wyniku kryzysu tozsamo$ciowego,
ktéry nastapit po przeprowadzce do Polski. Przed repatriacja obie narratorki identyfikowaly
si¢ z polska narodowoscia. Ojczyzna, zaréwno dla Narratorki 4d, jak i 6w, byt ZSRR. Narra-
torka 4d zaznacza, iz duze znaczenie oprocz Zwiazku Radzieckiego (ktorego byta patriotks)
miata dla niej takze Polska. Po rozpadzie ZSRR pani Ola miata nadziejg, iz wowczas Polska
stanie si¢ dla niej ojczyzna. W rzeczywistos$ci kraj ten w wyniku negatywnych do§wiadczen
nie zostal prawdziwa ojczyzna, odwrotnie — catkowicie utracil znaczenie, ktére narratorka
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nadawala mu przed przyjazdem. Alicja, ktéra dostala si¢ na studia do Polski i mieszka tu
od dziesieciu lat, rdwniez nie uwaza tego kraju za ojczyzne. Zresztg nie obdarza tym mianem
obecnie zadnego innego panstwa. Podobnie przedstawia si¢ sytuacja w obszarze identyfikacji
narodowej. Gdy narratorki spotkaly si¢ z opinig rdzennych Polakéw, dla ktorych byty ,,0s0-
bami ze Wschodu” badz Rosjankami, mocna dotychczas identyfikacja narodowa ostabta, a z
czasem przestala istnie¢. Obecnie pani Ola mowi, iz nie wie, kim si¢ czuje pod wzgledem
narodowosciowym, tak samo jak Alicja, ktora zaznacza, ze czuje si¢ przede wszystkim czto-
wiekiem, a ojczyzny teraz juz nie ma.

Dla Alicji ojczyzna to przede wszystkim ,,miejsce, w ktorym czujemy si¢ dobrze”. Kon-
statuje, iz nie ma rdznicy, ktére panstwo by to bylo. Co ciekawe, ani dla pani Oli, ani dla
Alicji nie stracity na znaczeniu tradycje kultury polskiej, ktore pielegnuja w domu. Podobnie
jest z wyznaniem. Mimo iz Alicja méwi, ze ,,Bog jest jeden i niewazne do jakiej wspol-
noty cztowiek siebie przypisuje”, sama wyraznie identyfikuje si¢ ze wspolnota katolicka, tak
samo jak pani Ola.

Reasumujac — kosmopolitg okreslam osobe, ktéra w wyniku kryzysu tozsamo$ciowego
utracila swoja dotychczasowsq identyfikacje narodowa i nie ma okreslonego miejsca, ktore
mogtlaby obdarzy¢ mianem ojczyzny. Kosmopolita czuje si¢ przede wszystkim cztowie-
kiem. Osoba ta, mimo utraconej identyfikacji, pielegnuje tradycje kulturowe, ktore wyniosta
z domu lub ktore sg charakterystyczne dla panstwa, w ktorym mieszka. Nalezy tez zaznaczy¢
iz tozsamos¢ tych osob w wyniku kryzysu stala si¢ tozsamoscia ,,niepewng”, ,,rozproszong”.

ke

Typy tozsamos$ciowe przedstawione wyzej, jak mozna byto zauwazy¢, nie musza wystepo-
waé w ,,czystej postaci”. Niektore z nich sa komplementarne, np. ,,Polak-katolik” i,,Czlowiek
pracy”. Nalezy zaznaczy¢, iz typ ,,Polak-katolik” jest najbardziej ogdlnym w przedstawionej
klasyfikacji, gdyz ma powiazanie z wieloma innymi typami tozsamosciowymi. Wiaze si¢
to z tym, ze osoby, ktére badatam, w wigkszos$ci identyfikujg si¢ z polska narodowoscia
1 z wyznaniem katolickim.

Innym aspektem, ktory moze upodobnia¢ poszczegolne typy tozsamosciowe, jest ambi-
walentne poczucie tozsamosci, ktére zdaje si¢ by¢ dos¢ charakterystyczne w przypadku
»czlowieka pogranicza”, gdyz otaczaja go co najmniej dwie, a czasem wigcej kultur. To zja-
wisko mozemy zaobserwowac na przyktadzie ksztattowania si¢ tozsamosci 0sob, ktdre okre-
$litam jako ,,Polak-homo sovieticus” oraz ,,Rosjanin”. Dla 0séb z obydwu typow wigksze
znaczenie majg warto$ci kultury odmiennej od rodzimej. Dualizmem charakteryzuje si¢ tez
tozsamos¢ ,,Kazachstanskiego Polaka”, aczkolwiek taka osoba nie uznaje za wlasne wartosci
kultury dominujacej. W przypadku ,,Kazachstanskiego Polaka” rozdzwigk polega na tym,
iz — mimo ze identyfikuje si¢ z narodowos$cig polska — podobnie jak Rosjanin nie czuje si¢
zwigzany z ,,ziemig przodkow”.

Typy tozsamos$ciowe nie sg konstrukcja stala. Niektore z nich, jak mozna bylo zauwazyc¢,
powstaly w wyniku kryzysu dotychczasowej tozsamosci, dlatego cz¢§¢ osob badanych przed
zmiang klasyfikowata si¢ do zupetnie odmiennego typu od tego, ktéry prezentuja po ,,wyj-
$ciu z kryzysu”. Przyktadem mogg by¢ osoby, ktore zaliczytam do typu kosmopolity badz
»Rosjanina” (w przypadku Narratora 7w).

Reasumujgc — pragng zwroci¢ uwage na to, iz przedstawione powyzej typy staratam si¢
opisa¢ (na ile to bylo mozliwe) do§¢ ogdlnie. Moim celem z jednej strony byto uchwy-
cenie i zrozumienie zjawisk charakteryzujacych osoby, ktére okreslam kazachstanskimi
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Polakami®”. Z drugiej natomiast pragnetam dzigki tym przyktadom przedstawié¢ typy toz-
samosciowe w szerszym kontekscie — jako mozliwe postawy wobec kultury — ,,cztowieka
pogranicza”.

4.3. Trajektoria tozsamosci kulturowej Polakéow z Kazachstanu
w obrebie trzech pokolen

Termin ,.trajektorii” w odniesieniu do tozsamo$ci przyjelam za A. Giddensem. Wspomniany
autor okresla ja (trajektori¢ tozsamosci) jako ,.konstruowanie szczegdlnych warunkow
zyciowych, w ktorych refleksyjny wlasny rozwdj jednostki nabiera charakteru samozwrot-
nego”®’°. Proponuje owe indywidualne trajektorie rozpatrywaé w kontekscie spoleczno-
-historycznym, by przesledzi¢, jak zmieniata si¢ tozsamo$¢ w ramach trzech pokolen:
»dziadkéw”, ,.dzieci” 1 ,,wnukow”. W tym znaczeniu trajektori¢ tozsamosci traktuj¢ sze-
rzej — zaczyna si¢ ona od narracji tozsamosciowych pokolenia ,,dziadkoéw” i trwa do penetra-
cji sensO6w i znaczen nadawanych tozsamosci przez ,,wnuki”. Takie ujecie pozwala zobaczy¢,
jak wzory, tradycje, wartosci itp. zostaty przyjete, odrzucone badz zmodyfikowane w kontek-
$cie zmian spoteczno-kulturowych®”’.

4.3.1. Tozsamo$¢ kulturowa Polakéw z Kazachstanu
w zaobserwowanych fragmentach rzeczywistos$ci

,Kazdy ma inny poglad na temat tego, ktore elementy rzeczywi-
stosci powinny si¢ znalez¢ w opisie, a z ktdérych mozna czy trzeba
zrezygnowac¢. Kazdemu co innego wydaje si¢ wazne. Kto$ chce
mie¢ na mapie gory i doliny, a ktos inne zabytki [...].

Komu na mapie brakuje tego, co dla niego jest wazne, ten czuje
si¢ oszukany...”

Z. Bauman

4.3.1.1. Srodowiska majace znaczenie w ksztaltowaniu sie tozsamosci
Polakow z Kazachstanu

Rodzina

Trudno byloby méwié o tozsamosci kulturowej Polakéw na przestrzeni trzech pokolen,
nie wspominajac o rodzicach oséb z pokolenia pierwszego i nie probujac zajrze¢ w przy-
szto$¢, obserwujac, na jaka droge wchodzi pokolenie czwarte. Ten kontekst jest szczegdl-
nie istotny, gdy méwimy o tak waznym dla konstruowania tozsamosci kulturowej obszarze,
jakim jest rodzina. Z licznych wypowiedzi narrator6w wynika, iz model rodziny, w ktorej

875 Nazwa ogolna kazachstanski Polak — ktora stosuje do wszystkich osob badanych a nazwa typu
tozsamosci ,,Kazachstanski Polak™ nie powinny by¢ utozsamiane.

876 Giddens, Nowoczesnosé...

877 L. Jakubowska-Malicka, Radzenie sobie z kryzysem..., s. 280.
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wychowywaly si¢ osoby z ,,pokolenia dziadkow”, byl modelem autorytarnym. Rodzice pra-
cowali, kobiety oprdcz pracy zarobkowej zajmowaty si¢ takze domem. Osoby z pokolenia
pierwszego dorastaly w czasach, gdy formowaly si¢ kolchozy na terenie Ukrainy. Zatem
tak samo jak ich rodzice zazwyczaj pracowaly one na panstwowych polach, nie otrzymujac
za to wynagrodzenia. Tylko osoby nie pracujace fizycznie, ktore nalezaty do zdecydowane;j
mniejszosci, dostawaty wyptate. Na zdjeciach ponizej (fot. 11 2) widzimy rodzing panstwa
Struminskich. Jan — ojciec — byt dyrektorem szkoly, matka — Roma — nauczycielka. Dzigki
stosunkowo dobrej sytuacji materialnej oprocz trojki swoich dzieci zdecydowali si¢ zaopie-
kowac sierotg, ktora dotychczas mieszkala z dziadkami w bardzo trudnych warunkach.

Jak zaznaczytam, takich rodzin bylo bar-
dzo mato, wigkszos¢ rodzicow z trudem mogto
utrzymywac swoje dzieci. Osoby z pokolenia
pierwszego byty zmuszone dorasta¢ w tych
samych miejscowosciach co ich rodzice,
gdyz nie mogly opuszcza¢ wsi bez zgody
komendantury. Dlatego tez osoby z pokolenia
dzieci wychowali nie tylko ich rodzice, ale tez
dziadkowie. Z narracji osob badanych dowia-
dujemy sie, ze zarowno rodzice, jak i przede
wszystkim dziadkowie czesto ,,narzucali” im
tradycje religii katolickie;j.

Autorytarny model rodziny tracil na zna-
czeniu w miarg, jak dzieci 0séb z pokolenia
pierwszego dorastaty i wyjezdzaty do innych
miejscowos$ci, zeby kontynuowaé edukacje

Fot. 1 i 2. Rodzina Struminskich
(pierwsze i drugie pokolenie)
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w szkotach §rednich. Wplyw otaczajacego Srodowiska, gtéwnie szkoty, stawat si¢ mocniej-
szy. Rodzice od momentu wyjazdu dzieci z rodzimej wsi nie mieli juz decydujacego wptywu
na ksztaltowanie si¢ ich pogladéw. Ponizej widzimy zdjecie wspotczesnej rodziny kazach-
stanskich Polakéw. Jak mozemy zauwazy¢, nawet na zdjeciach rodzinnych sa widoczne
zmiany. Na zdjeciu nr 3 osoby siedzg do$¢ swobodnie, dziewczyna jest ubrana w spodnie,
nie ma tez specjalnie ,,zawieszonego tta”¥"® jak na zdjeciach powyzej.

iE
o

Fot. 3. Wspolczesna rodzina kazachstanskich Polakow (drugie i trzecie pokolenie)

Jak juz wspominalam, osoby z pierwszego pokolenia ze wzgledu na ciezka pracg przede
wszystkim staraty si¢ zapewni¢ dobre warunki materialne swoim dzieciom. Obecnie, majac
wigcej czasu wolnego, poswigcaja go wnukom lub prawnukom.

Fot. 4. Osoby z pierwszego pokolenia z wnukami (lata osiemdziesiate)

878 Mozemy zauwazy¢ ze na wickszosci zdje¢ z lat trzydziestych—piec¢dziesigtych tto byto specjal-
nie konstruowane — wieszano dywany przedstawiajace krajobrazy. Po pierwsze — robienie zdjecia byto
niecodzienng okazja, do ktorej si¢ przygotowywano; po drugie — takie tto ,,tuszowato” rzeczywistos¢.
Ziemianki i gote stepy niechetnie uwieczniano na zdjeciach.
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Osoby z ,,pokolenia dzieci” nie muszg w tak mtodym wieku opuszcza¢ domu rodzin-
nego jak ich rodzice. W wigkszos$ci miejscowosci sg szkoty $rednie, zatem mlodziez opusz-
cza rodzicéw dopiero wtedy, gdy decyduje si¢ na studia. To, ze dzieci dtuzej pozostaja pod
opieka rodzicdéw, nie znaczy, iz rodzina ma mocniejszy wpltyw na ksztaltowanie si¢ tozsa-
mosci. Model rodziny ulegt transformacji. Dzieci maja wicksza mozliwo$¢ podejmowania

samodzielnych decyzji. Nie musza odtwarzac¢ stylu zycia ich rodzicow — maja o wiele wigcej
mozliwo$ci rozwojowych.

Fot. 5. Polska rodzina mieszkajaca w Kazachstanie (drugie i trzecie pokolenie)

Z poczatkiem lat dziewigédziesigtych Polacy z Kazachstanu moga juz nie tylko wyjecha¢
z miejscowosci, w ktorej mieszkaja, moga tez opusci¢ Kazachstan i wyjecha¢ do Polski.
Tych, ktorzy decyduja sie¢ wyjechaé, jest mato. Wigkszo$¢ osdb zaréwno z drugiego, jak
1 z pierwszego pokolenia utozylo sobie zycie w Kazachstanie.

Fot. 6. Rodzina repatriantow (drugie i trzecie pokolenie)
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Najtatwiej do Polski wyjecha¢ osobom z trze-
ciego pokolenia, ktére dopiero poszukuja swojej
drogi zyciowej. Co ciekawe, motywem wyjazdu
0s6b z pokolenia drugiego czesto jest wlasnie ched
bycia blizej swoich dzieci, ktore utozyly sobie zycie
w Polsce. Na zdjeciu powyzej (fot. 6) widzimy
rodzing repatriantow. Najpierw do Polski na stu-
dia wyjechala najmtodsza corka, dwa lata pozniej
jej starsza siostra z mezem, rok pozniej dotaczyli
do nich rodzice.

Fot. 8. Dziecko 0séb z trzeciego pokolenia.

Fot. 7. Dzieci 0s6b z pierwszego
pokolenia

Osoby z pokolenia ,,pierwszego”
byly skazane na mieszkanie przez
wigkszo$¢ zycia w jednej miejsco-
wosci. Dopiero ich dzieci mialy moz-
liwo$¢ studiowania, ale wylacznie
w obrebie ZSRR. Osoby z pokolenia
trzeciego otrzymaly szanse wyjazdu
na studia za granice. Osoby z pokole-
nia czwartego maja szans¢ urodzi¢ si¢
na ziemi przodkéw — w Polsce. Przez
trzy pokolenia Polacy wychowywali
si¢ na ,,pograniczu kultur.” Czwarte ma

szans¢ przerwacé ten ,,zamkniety krag”, o ile ich rodzice zdecyduja si¢ na wyjazd do Polski,
a — jak zaznaczylam — jest duzo osob, dla ktérych to wlasnie Kazachstan jest ,,miejscem

na ziemi.”

Szkola

Kolejnym obszarem, ktory mégl mie¢ wpltyw na ksztattowanie tozsamosci Polakow
z Kazachstanu, jest szkota. Jak pamigtamy, osoby z pokolenia dziadkdw uczgszczaly do szkot
polskich. Zadna z 0sob przeze mnie badanych reprezentujacych to pokolenie nie ukonczyta
wigcej niz 4 klasy, niemniej szkota z polskim jezykiem nauczania — z tego co mozna wnio-
skowa¢ — miata duze znaczenie w ksztattowaniu si¢ ich tozsamosci. Nikt z oséb badanych
nie wspominal o indoktrynacji socjalistycznej w szkole, co wcale nie oznacza, ze jej nie bylo,
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z tym ze trudno byloby w tak mtodym wieku, w tak krotkim czasie zaszczepic¢ ideologie
komunistyczng u dzieci. To natomiast, co narratorzy zawdzieczaja szkole, to polski jezyk,
ktorego si¢ w niej uczyli, ktorego znajomos¢ w przysztosci stata si¢ jednym ze znamion ich
polskiej tozsamosci. Inaczej byto w przypadku jedynie pana Wislanskiego (Narrator 3dd),
ktory w odrdznieniu od pozostatej czworki jest mtodszy, zatem do szkoty poszedt dopiero
w Kazachstanie. W tym momencie nalezy podkresli¢, iz oddziatywanie szkoty byto tym sil-
niejsze, iz nauka jezyka byla kontynuacja tego, czego dzieci uczyly si¢ w domu. Osoby
z pierwszego pokolenia nie uczeszczaly do szkoty w Kazachstanie, poniewaz byty juz w tym
wieku, kiedy mogly pomdc rodzicom w pracy fizyczne;j. Polacy, ktorzy ukonczyli wigeej niz
4 klasy na Ukrainie, mogli uczy¢ w szkole. Tak bylo w przypadku rodzicéw pani Heleny
(Narrator 3d). Mimo Ze jej ojciec podobnie jak inni uczyt si¢ w polskiej szkole, w domu nie
rozmawiano po polsku; praca w szkole wymagata jeszcze wickszej dyskrecji w manifesto-
waniu swojej tozsamosci narodowe;.

Fot. 9. Jedni z pierwszych nauczycieli w wiosce Konstantinowka

Fot. 10. ,,Dzieci wojny”, Konstantionowka lata 1944—1945
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Po wysiedleniu Polacy nie tylko nie mogli uczy¢ si¢ jezyka polskiego — co wigcej, osoby
z drugiego pokolenia, ktore nauczyty si¢ moéwic¢ po polsku w domu, w szkole spotykaty si¢
z szyderstwami i dezaprobatg ze strony innych uczniéw. Szkola stawala si¢ narzgdziem rusy-
fikacji w rekach wladzy. Leninowska polityke autochtonizacji zamienita stalinowska — poli-
tyka komunizacji. O ile w rejonach polskich na Ukrainie probowano uczyni¢ z os6b polskiej
narodowosci Polakow-komunistéw, o tyle po wysiedleniu tych 0so6b chciano z nich uczynié
komunistéw ,,nie pamigtajacych o swoich korzeniach”.

Najbardziej mocnego, dlugotrwatego wplywu ideologii komunistycznej doswiadczylo
pokolenie drugie. Osoby z pierwszego pokolenia do szkoty w Kazachstanie nie uczeszczaty,
osoby z ,,pokolenia wnukoéw” zaczynaty edukacj¢ w szkole komunistycznej, a konczyty
w czasach obalania tej ideologii. Sp6jrzmy na ponizsze zdjecia:

Fot. 11. Konstantinowska 1959 rok

Fot. 12. Jasna Polana 1986 rok
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Fot. 13. ,,Pionierzy”, Jasna Polana
1991 rok

Indoktrynacja komunistyczna nie ogra-
niczata si¢ wylacznie do okresu szkolnego.
Na kolejnym zdj¢ciu mozemy zobaczy¢ grupe
przedszkolna, ktérej zdjecie wykonano na tle
portretu Lenina (fot. 15). Juz od najmlodszych
lat dzieci wiedzialty o dieduszkie Leninie.
Recytowali wiersze ku chwale bohatera komu-
nizmu: ja malenkaja diewoczka, ja w szkotu
nie chozu, ja Lenina nie widela, no, ja jego
lublu®”.

Nie wiadomo, jak uksztattowataby si¢ toz-
samos$¢ 0sob z pokolenia trzeciego, gdyby par-

Osoby z drugiego pokolenia przesiedlen-
coOw maja takie same mundurki jak i dzieci
z nastepnej generacji. Jedyng roznicg jest to,
iz osoby na zdjeciu nr 12 nie majg czerwonych
chust, ale to tylko dlatego, ze w tym wieku
jeszcze nie przyjmowano do pionierow. Czer-
wone chusty mozemy zobaczy¢ na nastgpnych
zdjeciach, na ktérych widzimy osoby z klasy
czwartej — W tym czasie przyjmowano juz
do pionieréw, o ile oczywiscie ,,byty spelnione
kryteria”. Pionierem modgl by¢ uczen, ktory
z dobrymi wynikami ukonczyt poprzednia
klas¢ i mial nienaganne zachowanie.

Fot. 14. ,,Pionierka”, szkota w Kijatach

tia komunistyczna nie utracita wladzy w czasie ich dorastania. Mimo mocnej indoktrynacji
zadna z os6b badanych nalezacych do trzeciego pokolenia nie znalazla si¢ w typie tozsamo-
Sciowym, ktory okreslitam jako ,,Polak-homo sovieticus”. Jak juz podkreslatam, ideologia
komunistyczna propagowana w szkole byla akceptowana, ale nie rozumiano jej do konca,
nadawano jej inne znaczenie — ,,dobrze, ze byli pionierzy, bo dzieci staraty si¢ uczy¢”. Nikt

89 ja malenkaja diewoczka... — jestem malenka dziewczynka, nie chodze do szkoly, nie widzialam

Lenina, ale go kocham
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nie powiedziat np. ,,dobrze, ze bylem pionierem, poniewaz méogtbym by¢ przydatny partii
komunistyczne;j”.

y

Fot. 15. Przedszkole w Jasnej Polanie, dzieci urodzone w roku 1980

Najdtuzej indoktrynacji komunistycznej do§wiadczato pokolenie drugie. Tak samo jak
i osoby z mtodszego pokolenia akceptowatly one system panujacy w czasach ich dziecin-
stwa i mlodos$ci. Akceptacja ta nie wynikala z internalizacji ideologii komunistycznej, tylko
z tego, co jej towarzyszyto, np. dobrze byto, ze byly mundurki, poniewaz ,,biedniejsze dzieci
nie czuly si¢ gorzej”, albo — dobrze bylo, ze byly prace spoteczne, poniewaz ,,byto wesoto,
byto ciekawie spotykac si¢ razem”. Na pierwszy plan zatem wysuwaty si¢ wzgledy prak-
tyczne, ewentualnie towarzyskie, a nie wzgledy ideologiczne.

Wsrod badanych znalazta si¢ tylko jedna osoba, ktora rzeczywiscie utozsamiala si¢ z ide-
atami partii komunistycznej (fot. 16).

Fot. 16. Wystapienie na zjedzie partyjnym (lata siedemdziesiate)
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Kosciot
Kolejna instytucja, ktora miata znaczenie w ksztaltowaniu si¢ tozsamosci Polakow
z Kazachstanu, byt i jest Kosciot katolicki. W jego oddziatywaniu mozna wyrdzni¢ dwa
okresy. Pierwszy — przed rokiem 1936, drugi — poczatek lat dziewigédziesiatych. Osoby
z pierwszego pokolenia ucze¢szczaly do kosciota, bedac dzie¢mi. Mimo iz po zestaniu kon-
takt ten formalnie si¢ przerwat, oddziatywanie Kosciota w tym poczatkowym okresie bylo
bardzo znaczace. Stato si¢ tak dlatego, ze — razem z wychowaniem w rodzinie i nauka jgzyka
polskiego w szkole — religia katolicka propagowana w kosciele stanowila spojny element
procesu wychowawczego dzieci. Innym waznym zjawiskiem jest fakt, iz rodzice przesie-
dlencow byli przez dtuzszy okres zwigzani z Ko$ciotem katolickim i wowczas, gdy Kosciot
przestat by¢ fizycznie dostgpny, to wlasnie rodzice stali si¢ straznikami i propagatorami reli-
gii katolickiej w domu.
Jak wiemy, wychowanie to
byto na tyle skuteczne, iz osoby
z pierwszego pokolenia zwiazaty
si¢ z religia katolicka na cate
zycie. Osoby z pierwszego poko-
lenia probowaly przekazac te
warto$ci takze swoim dzieciom,
jednak nie odniosly takiego suk-
cesu jak ich rodzice. Jak pamig-
tamy, w szkole propagowano
ideologi¢ zgota odmienng. Poza
tym osoby z drugiego pokolenia
w odrdéznieniu od swoich rodzi-
Fot. 17. Slub katolicki, Czkatowo 2004 rok cow az d,O lat leerquZleSqu
tych, czyli do okresu dorostosci,
nie miaty kontaktu z Ko$ciolem.
W czasie odradzania si¢ ko$ciota katolickiego w Kazachstanie osoby z drugiego pokolenia
mialy okoto czterdziestu lat. Wyjatkiem byly takie postacie jak pani Ola, ktora mieszkata
w Tainczy i razem z rodzicami uczgszczata do kosciota w krotkim okresie ,,odwilzy”, ktora
przetrwata kilkudziesigcioletnia
»hagonke” na Kosciot.
Mimo iz, jak wspomniatam,
Kosciot katolicki nie byt obecny
W zyciu narratoréw z drugiego
pokolenia, to jednak wraz z odro-
dzeniem si¢ Kosciota w Kazach-
stanie osoby te zaczely aktywnie
uczestniczy¢ w zyciu wspolnoty
katolickiej. Na zdjeciu (fot. 17)
widzimy s$lub koscielny pary,
ktora wzigta go po dwudziestu
pigciu latach zwigzku malzen-
skiego. Fot. 18. Chrzest



Trajektoria tozsamosci kulturowej Polakow z Kazachstanu w obrebie trzech pokolen 249

Na kolejnym zdjeciu (fot. 18) widzimy osobe,
ktora zostala ochrzczona w wieku ok. 40 lat razem
z dzie¢mi przez ksiedza z Polski. Zdjecie to zrobiono
w wiosce Kijaty. Mimo iz jest to do$¢ duza miejsco-
wosc¢, kosciola tu nie wzniesiono. Kijaly nie sg wsia
»zbudowang” przez przesiedlencow, zatem Polacy
sa tu zdecydowana mniejszoscig. Niemniej i tu
dzigki zorganizowaniu przyjazdow ksiedza Polacy
maja kontakt z Ko$ciotem katolickim. Spotkania

Fot. 19. Kosciot w Jasnej Polanie

z ksiedzem odbywaja si¢ w domach osob
zainteresowanych. Inaczej jest w miej-
scach, do ktérych wysiedlano Polakow
z Polski. Tam we wszystkich wigkszych
miejscowosciach (fot. 21), a nawet w $red-
niej wielkosci wsiach (fot. 9) zbudowano
kos$cioty. Pigkne $wigtynie
na potrzeby oséb wyzna-
nia katolickiego powstaja
oczywiscie takze w mia-
stach (fot. 201 22).
Odrodzenie si¢ kosciota
katolickiego byto takze
waznym wydarzeniem dla
0s6b z trzeciego pokolenia.
Narratorzy, ktorzy uczyli
si¢ jezyka polskiego, cze-
sto poszukiwali kontaktu
z kulturg polska we wszyst-
kich  mozliwych  sytu-
acjach. Takim miejscem,
Fot. 21. Budowa ko$ciola w Czkatowie gdzie mtodzi Polacy mogli

Fot. 20. Ko$ciot w Kokczetawie
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Fot. 22. Kosciot w stolicy Kazachstanu — Astanie

poznawa¢ kulture swo-
ich przodkéw, byt takze
Kosciol  katolicki. Jak
wiemy, koscioly kato-
lickie w Kazachstanie
oprocz funkcji duchowe;j
byly i sg takze preznymi
osrodkami propagowania
kultury polskiej. Odby-
waja si¢ tam kursy jezyka
polskiego, wspomina si¢
o s$wietach $wieckich
obchodzonych w Polsce,
a dla dzieci organizo-
wane s3 wyjazdy kolo-
nijne do Polski. Godnym
podkreslenia wydaje si¢

fakt, iz w niektérych rodzinach to wlasnie dzigki dzieciom rodzice wstapili do wspolnoty
katolickiej. Oczywiscie nie wszystkie dzieci uczestniczyly i uczestnicza w zyciu Kos$ciota
katolickiego. Jak juz wspominatam, niektore z nich nie mialy mozliwosci, inne nie czuly

takiej potrzeby.

4.3.1.2. Symbole i pomniki kultury kazachstanskich Polakéw

Wszystkie badane osoby z pierwszego pokolenia mniej lub bardziej mozemy zakwalifiko-
wac do typu tozsamosci kulturowej, ktéry okreslitam jako ,,Polak-katolik”. O znaczeniu reli-
gii dla 0s6b z pokolenia dziadkéw mowitam niejednokrotnie. W domu kazdej osoby badane;j

z tego pokolenia sg $wigte obrazy przywiezione
jeszcze przez ich rodzicow z Ukrainy (fot. 23
i 24). Podobnie u oséb z drugiego pokolenia
takze widzialam $wigte obrazy, ktore dostaly
od swoich rodzicow.

Innymi symbolami kultury przodkow
w domu narratorow sg modlitewniki oraz
ksiazki w jezyku polskim. Chociaz tego typu

Fot. 23 i1 24. Obrazy $wigte przywiezione z Ukrainy
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przedmioty w odroznieniu od obrazéw swietych widziatam zaledwie w kilku domach. Czg-
$ciej mozemy spotkac ksigzki polskich autorow w jezyku rosyjskim. Najczesciej sa to utwory
H. Sienkiewicza. Na zdjeciu widzimy ksigzki, ktore rodzina Dobrzanskich przechowuje jako
pamig¢ o przodkach (fot. 25).

Fot. 25. Ksiazki przywiezione z Ukrainy: J.I. Kraszewski, Matka Krolow (czasy Jagiellonow),

Naktadem M. Glucksberga, 1897; Historia naturalna. Kurs nizszy. Ulozony podtug zbiorowisk przez

B. Dyakowskiego, Kijow 1817, Nakladem Rady Okrggowej, w czwartym roku wielkiej wojny, w pierw-

szym wyzwolenia; Wybor modlitw. Z roku 1858, Dozwolono cenzura w 1869 roku, Naktadem Gebethnera
i Wolffa; A. Mickiewicz, Pan Tadeusz, 1954, wyd. ,,Czytelnik”, Warszawa 1954.

Po zniesieniu zelaznej kurtyny sprowadzanie ksiazek i czasopism przestalo by¢ proble-
mem. W miejscowych osrodkach kultury oraz przy kosciolach powstaja polskie biblioteki
z bogata literatura (fot. 26 1 27).

Fot. 26. Ksiazka o Polsce, kalendarz katolicki, listy od rodziny z Polski
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Fot. 27. Stot w domu pani Olesi, na zdjeciu miedzy innymi czasopismo katolickie ,,Zrédto”

Bardzo interesujaco przedstawia si¢ kolejne zdjecie (fot. 28): na $cianie wisza dwa kalen-
darze: jeden panstwowy kazachstanski, drugi — katolicki z portretem Jana Pawta II (dwa
kalendarze obok siebie widziatam w wielu polskich rodzinach). Kolejne dwa obrazy na tym
zdjeciu rowniez maja mi¢dzykulturowy charakter: na gorze widzimy obraz Ostatniej wiecze-
rzy, a w centrum kazachstanskie brzozy.

Fot. 28. Fragment $ciany w domu rodziny przesiedlencéw (II pokolenie), Konstantinowka



Trajektoria tozsamosci kulturowej Polakow z Kazachstanu w obrebie trzech pokolen 253

Oprécz przedmiotdéw, ktore opisatam wyzej, we wsiach zbudowanych przez przesie-
dlencow mozemy zobaczy¢ takze symbole kultury pierwszych kazachstanskich Polakow
w zachowanych elementach ,,architektury”, ktére nazywam ,,pomnikami”. Do tych pomni-
kéw naleza studnie i ziemianki (fot. 29). Ziemianki z 1936 roku obecnie mozemy zobaczy¢
gtéwnie w mniejszych miejscowosciach. Niektore z nich, jak na fotografii 7, nie utracily
swojej funkcji — sa domami mieszkalnymi.

Fot. 29. ,,Stalinka”— ziemianka z 1936 roku, Konstantinowka
(w poczatkowym okresie w takich chatach mieszkato nawet ok. 10 0sob)

Takich ,,doméw mieszkalnych” pozostalo bardzo mato. Od lat sze$cdziesiatych, kiedy
zaczgto budowa¢ wigksze mieszkania, ziemianki sg wykorzystywane latem jako kuchnie,
a'w zimie przechowuje si¢ tam produkty zywnosciowe. Na zdj¢ciu ponizej (fot. 30) widzimy
»dobudowany” do ziemianki dom. Wedtug tego wzoru budowano wickszo$¢ mieszkan.

Fot. 30. Ziemianka z 1936 roku oraz dom zbudowany w latach sze§¢dziesiatych, Konstantinowka
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Na nastgpnym zdjeciu (fot. 31), ktore bylo wykonane pod koniec lat szes¢dziesiatych,
mozemy zobaczy¢ dom podobny do tego, ktory przedstawia fotografia 30.

Fot. 31. Dom polskiej rodziny, Konstantinowka, lata siedemdziesigte

Kolejne zdje¢cie, wykonane w tym samym czasie, przedstawia wnetrze jednego z poko-
jow tego domu.

Fot. 32. Wnetrze duzego pokoju, Konstantinowka, lata siedemdziesiate

W wielu domach meble byly wykonywane r¢cznie (jak szafka i stot na powyzszym
zdjeciu). Podobnie recznie wykonywano poduszki, ozdobne serwetki. Obecnie ten zwyczaj
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zanikt, dlatego taki wystr6j mozemy zobaczy¢ tylko w nielicznych domach osob starszego
pokolenia. Osoby z pierwszego pokolenia uczyly si¢ haftowania od swoich rodzicéw. Obec-
nie, gdy mozna ,,kupi¢ wszystko w sklepach”, coraz mniej rzeczy wykonuje si¢ recznie.

Fot. 33. ,,Zderzenie epok” — ziemianka z 1936 roku i antena satelitarna

Ciekawy widok przedstawia kolejne zdjgcie (fot. 33). Gdy przyjechatam do Konstan-
tinowki, miatam wrazenie, ze w tej wsi przez kilka dziesigcioleci nic si¢ nie zmienito. Nic
bardziej blednego. Obecnie mieszkancy nawet najmniejszej wsi moga ,,podréozowaé po swie-
cie”, nawet jesli nie dostownie, to za pomoca tele-
wizji, ktora dociera wszedzie. Widok uwieczniony
na zdjeciu ziemniaki z 1936 roku i anteny satelitar-
nej mozna by nazwac ,,spotkaniem dwoch epok”,
jakze roznigcych si¢ od siebie.

., Swiadkami” czasow stalinowskich sa takze stud-

nie. Jest to do$¢ wazny symbol, mimo Ze te pierwsze
studnie nie byly robione rgkoma przesiedlencow.
Osoby badane, z ktorymi przeprowadzatam wywiad,
opisujac miejsce, w ktore zostaly zestane, mowily:
,»Byta tam tylko studnia i tablica z numerem.” Z cza-
sem studnie staly si¢ pamiatka po najci¢zszych cza-
sach stalinowskich. Z wigkszos$ci z nich nadal ludzie
biora wodg, a z innych zrobili pomnik w sensie
dostownym — odrestaurowujac je. Taka studni¢ zoba-
czytam w wiosce Jasna Polana (fot. 35).

O historii 1 ludziach epoki stalinowskiej przy-
pomina takze cmentarz. Jest sakralnym miejscem
dla przesiedlencow i ich potomkow. Odkrytam to
odwiedzajagc male miejscowosci zamieszkiwane
przez Polakéw, w ktorych cmentarz jako sacrum Fot. 34. Studnia z 1936 roku,
funkcjonuje do tej pory. Konstantinowka
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Fot. 35. Odrestaurowana studnia z 1936 roku,
Jasna Polana

Panuje tu bowiem niepisana zasada, iz nie
wolno nigdy nic wziag¢ z cmentarza. W odr6z-
nieniu od podobnych miejsc w miastach czy
wigkszych miejscowosciach zasada ta jest nie-
zwykle srogo przestrzegana i jest dla mieszkan-
cOw wsi czym$§ oczywistym. Dlatego tez bez
obawy pozostawiaja otwarte drzwi z rdzno-
rodnym sprzetem uzywanym przy pochdéwku
i sprzataniu. Kolejnym waznym wskaznikiem
owej §wietosci miejsc pochéwku jest niezwy-
kta solidarno$¢ mieszkancéw w sytuacjach, gdy
bliskie osoby zmartych nie moga przyjechac,
by posprzata¢ groby; czesto osoby mieszkajace
w poblizu (ktére jedynie znaty zmartego) dbaja
0 groby za nieobecnych. Innym zjawiskiem
ukazujacym wazno$¢ tego miejsca jest fakt, iz
osoby z pierwszego pokolenia zastrzegaja, ze
chcg by¢ pochowane na cmentarzu znajduja-
cym si¢ obok wsi, do ktérej zostali przesiedleni,
nawet jesli juz od dawna tam nie mieszkaja. Gdy
dochodzi do takich sytuacji i rodzina przywozi
zmartego do rodzimej miejscowosci, to cata
wie$ idzie pozegnaé t¢ osobe. W kazdej kul-
turze obowigzuje szacunek dla osob zmartych.
Moéwigc o cmentarzu kazachstanskich Polakow,

Fot. 36. Symboliczna kapliczka, cmentarz w Konstantionowce

chce zaznaczy¢, iz w tym przypadku nie chodzi jedynie o ten zwyczajowy szacunek. Cmen-
tarze te byly takze jedynym miejscem, gdzie w trudnych czasach stalinowskich Polacy mogli
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manifestowa¢ swoja religijnos¢. Wiadze sowieckie nie zabranialy stawia¢ krzyzy na gro-
bach zmartych. Zastanawiajac si¢ nad symbolika, Stawoj Szynkiewicz zauwaza, iz cmentarz
kazachstanskich Polakéw ,,pelit funkcje granicy migdzy swojskoscia i obca przestrze-
nig. Jednocze$nie zastgpowat on wiejskie centrum sakralne”®®, Na Ukrainie takim ,,miej-
scem sakralnym” byt krzyz lub kapliczka w centrum wsi®¥!. Ze zrozumiatych wzgledow
we wsiach, ktore Polacy zbudowali po przesiedleniu, takiego symbolu nie mogli umiescic¢
W centrum wsi, wigc ,,przeniesiono go” na cmentarz, gdzie nie obowigzywata cenzura reli-
gijnosci. Cytowany autor wspomina o centralnym punkcie cmentarza, ktéry symbolizowat
krzyz%82. Takg symbolike, ktorg zaobserwowatam na cmentarzu w Konstantinowce, mozemy
zobaczy¢ na ponizszym zdjeciu.

Fot. 37. Tablica na cmentarzu w Konstantinowce z nazwiskami 0sob poleglych w II wojnie $wiatowej; wrod
nazwisk: Palaszynski O., Dobrzanski G., Zukowski K., Nowosilski W., Poptawski R., Paciurkowski R.,
Rudkowski R., Sliwinski F., Sokotowski S., Falkowski I., Falkowski T., Zukowski S., Jakubowski A.

80 S Szynkiewicz, op. cit., s. 251.
831 Ibidem.
882 Ibidem.
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4.3.1.3. Tradycje kazachstanskich Polakow

Jak juz niejednokrotnie wspominatam, najwazniejszymi swigtami dla 0sob z pierwszego poko-
lenia byty $wigta Bozego Narodzenia i Wielkanocy. Potrawami charakterystycznymi dla $wiat
Bozego Narodzenia byta kutia, a dla Wielkanocy jajka, ktore farbowano, gotujac w tupinie
cebuli. Byly to rodzinne $wigta, czgsto organizowane wlasnie przez osoby z pierwszego poko-
lenia, do ktorych przyjezdzaty ich dzieci i wnukowie. Zwyczaj $piewania koled nie przetrwat,
natomiast czg¢sto na rodzinnych $wigtach $piewa si¢ piosenki w jezykach polskim i ukrainskim,
ktorych osoby z drugiego pokolenia nauczyty si¢ od swoich dziadkow. Jezyk polski, jak juz
wczesniej podkreslatam, przetrwat gtownie w modlitwach. Dlatego tez na pogrzeby zaprasza
si¢ starsze kobiety, ktore odmawiaja modlitwy, zazwyczaj po polsku, rzadziej po ukrainsku czy
rosyjsku. Ani razu nie udato mi si¢ zaobserwowac, by w odmawianiu modlitw na pogrzebie
uczestniczyly osoby z drugiego lub trzeciego pokolenia. Sadz¢ zatem, iz w przysztosci ten
rytuat moze zanikna¢, tym bardziej ze znaczenie tego zwyczaju bylo tak naprawde szczegodlnie
istotne w czasach, gdy nie mozna byto zaprosi¢ na pogrzeb ksig¢dza.

Wracajac do rodzinnych $wiat, nalezy wspomnie¢ o urodzinach. Obchodzenie imienin
wsrod osob z drugiego oraz trzeciego pokolenia nie bylo popularne. Niektorzy nawet nie
rozumieli badz nie zastanawiali si¢ nad znaczeniem tego stowa. Wnioskuj¢ o tym na podsta-
wie niejednokrotnie zastyszanego przeze mnie okreslenia osoby, ktora ma urodziny, imienin-
nikom, co dostownie znaczy — ten, ktory ma imieniny.

Natomiast $wigtem, ktore osoby z drugiego pokolenia obchodzity wraz z przyjaciolmi
czy kolegami z pracy, byt Nowy Rok. Co ciekawe, w wielu domach choinke¢ traktowano
jako drzewko, ktore kojarzy si¢ wlasnie z tym swigtem. Dlatego tez w wielu domach choinke
przystrajano czg¢sto po Bozym Narodzeniu.

Innym waznym wydarzeniem rodzinnym, na ktore zapraszano nawet bardzo dalekich
krewnych, byto i jest wesele. W tradycyjnych polskich wsiach, w ktorych mieszkali przesie-
dlency, na wesele przychodzila cala wies. Jesli niektorzy nawet nie siadali pozniej do stotu,
to wychodzili popatrze¢ na par¢ mtoda, gdyz bylo to duze wydarzenie dla oséb we wsiach,
gdzie wszyscy dobrze si¢ znali (fot. 38).

Fot. 38. W oczekiwaniu na mtoda pare
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Fot. 39. Pan mtody prowadzony przez druhny i druzbow

Par¢ mtoda witano chlebem i solg. Chleb byt specjalnie wypickany na t¢ okazje przez
wiejskie kobiety. Zwyczaj witania waznych gosci chlebem i solg pozostal zywy do dzis.

Fot. 40. Dzieci witajace mtoda par¢ chlebem i sola

Zwyczaj nakazywal, by wesele trwato jeden dzien w domu panny mtodej, a drugi w domu
pana mlodego.

Stot weselny stawiano w przygotowanym na t¢ okazj¢ duzym namiocie, ktory zdobiono
galeziami z brzozy i dywanami (fot. 41). W matych wsiach do tej pory istnieje taki zwyczaj.
Natomiast w wigkszych miejscowosciach, a tym bardziej w miastach, wesela obecnie odby-
wajg si¢ w restauracjach. Chociaz, jak widzimy na zdj¢ciu nr 42, nawet wtedy dekoracja
zaskakujaco moze przypominaé t¢ sprzed trzydziestu lat — analogiczne ustawienie stotow,
dywan i gatezie brzozy.



260 Tozsamos¢ kulturowa kazachstanskich Polakow

Fot. 41. Stot weselny, Konstantinowka 1971 rok

Fot. 42. Stot weselny, Czkatowo 2000 rok

Natomiast wspolczesna ceremonia §lubna nie r6zni si¢ od tych, ktéore mozemy zaobser-
wowac w Polsce. Tak jak wszgdzie, obecnie jest mozliwos¢ wzigcia §lubu nie tylko cywil-
nego (fot. 43), ale i koscielnego (fot. 44) — co jeszcze w latach osiemdziesiatych bylo
niewykonalne.

Poniewaz wesela organizuje si¢ w restauracjach, zanikt tez zwyczaj $wigtowania przez
dwa dni: w domach panny mtodej i pana mtodego. W polskich rodzinach na wsiach zachowat
si¢ obyczaj oczepin oraz blogostawienia pary mlodej przez rodzicoéw. Praktykuje si¢ tez zwy-
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czaje powszechne wsrdd innych narodowosci.
Nalezg do nich: ,,wykupiny panny miodej” %33,
,,porwanie panny mtodej” %%, na wsiach tez czg-
sto odbywa si¢ wozenie rodzicéw mtodej pary
na taczce, ktoérag czasem ozdabia si¢ kwiatami
i balonami (fot. 45).

Fot. 43. Slub cywilny, Stiepnogorsk

Fot. 44. Slub koscielny, Jasna Polana

Fot. 45. Zabawy weselne

883 Przyjscie do domu panny mlodej druzboéw wraz z panem mtodym i symboliczne targowanie sie
z druhnami czy innymi bliskimi osobami panny mlodej, by pozwolity panu mtodemu zabra¢ przyszta
zong z jej domu.

884 Umowne uprowadzenie panny miodej przez mtodziez i zadanie okupu od druzbéw w postaci
tanca badz $piewu.
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4.3.1.4. Promowanie kultury polskiej w Kazachstanie

W poprzednim podrozdziale opisywalam zwyczaje, ktore przetrwaty gtéwnie dzigki osobom
z pokolenia trzeciego lub byty efektem kontaktu z innymi kulturami. W tej cz¢$ci cheiatabym
si¢ skupi¢ na bardzo istotnym zjawisku, jakim jest odrodzenie i promowanie kultury polskiej
w Kazachstanie.

Jak juz wspomniatam, waznym o$rodkiem kultury jest Ko$ciot katolicki. Przy niektorych
kosciotach sg nawet ztobki prowadzone przez zakonnice z Polski.

Fot. 46. Ztobek prowadzony przez zakonnice z Polski, Czkatowo
Wychowanie w tych ztobkach nie ma charakteru stricte religijnego. Dzieci poznaja trady-

cje zwigzane z kultura polska, przygotowuja wystepy na rozne swieta. Sa to rosyjskojezyczne
ztobki. Decyzje o nauce jezyka polskiego niektore z tych dzieci podejma dopiero w szkole.

Fot. 47. Symbole religijne i $wieckie — ztobek prowadzony przez zakonnice z Polski, Czkalowo
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Obecnie powstaje coraz wigcej organizacji i stowarzyszen o charakterze §wieckim, ale
i one czesto w duzej mierze zawdzigczaja swoje istnienie wsparciu, ktdérego udziela im
Koscidt. Bedac w Jasnej Polanie, odwiedzitam takie miejsce promocji kultury polskiej.
W Domu Polskim (fot. 48), jak nazwano to miejsce, miesci si¢ biblioteka z bogata litera-
tura w jezyku polskim, wypozyczalnia kaset wideo oraz sklep prowadzony przez Kosciot.
W miejscu tym odbywaja si¢ posiedzenia 0séb nalezacych do stowarzyszenia polonijnego,
zajecia z jezyka polskiego dla dzieci. Organizowane sg takze §wigta religijne i panstwowe
dla najmtodszych.

Fot. 48. Dom Polski w Jasnej Polanie

Jednym z najwigkszych §wieckich osrodkow polskiej kultury w obwodzie potnocno-
kazachstanskim jest stowarzyszenie ,,Kopernik” z siedzibg w Malej Assamblei Narodow
Kazachstanu ulokowanej w stolicy obwodu — Pietropawtowsku. (zdjecie 49).

Fot. 49. Pietropawlowsk — ,,Mata assamblea”, Filia Assamblei Narodow Kazachstanu — organizacji
promujacej kulture mniejszosci narodowych w Kazachstanie, powotanej 1 marca 1995 roku
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Stowarzyszenie ,,Kopernik™ istnieje od 1997 roku. Jak powiedziala dziataczka stowarzy-
szenia, z ktora przeprowadzilam wywiad, ,,poczatkowo wszystko wychodzito od kosciota”.
Ksiadz Z. Kotlinski zaproponowal osobom uczeszczajacym do ko$ciota, by zaczety si¢ uczy¢
jezyka polskiego i zaprosit w tym celu nauczycielke, ktorej kosciot optacat droge. W kosciele
narodzit si¢ pomyst zatozenia stowarzyszenia i tam tez odbylo si¢ pierwsze zebranie. Dzigki
ogloszeniu w telewizji i dzigki ,,poczcie pantoflowe;j” krag zainteresowanych zwickszyt sie.

Fot. 50. Spotkanie os6b dziatajacych w stowarzyszeniu ,,Kopernik”
z ksiedzem i zakonnicami z Polski

Z czasem stowarzyszenie otrzymalo pokoj
w budynku Matej Assamblei Narodéow Kazach-
stanu, gdzie dotad ma swoja siedzibe (fot. 511 52).
Stowarzyszenie rozwijato si¢ w szybkim tempie:
,»Duzo kosciol pomagat w nauce jezyka, a pdzniej,
kiedy przyszto coraz wigcej dzieci, coraz wigcej
Polakow si¢ zglosito, wtedy zgtosilisSmy si¢ do mini-
sterstwa 1 dali nam nauczycielke¢. Na poczatku nie
byto stalego miejsca do nauki jezyka, poki nie
otworzyli szkot¢ nr 17. Jest to szkola Narodo-
wych Jednoczen, tam sa rézne klasy prowadzone
w ojczystych jezykach: kazachskie, tatarskie,
ormianskie, czeczenskie, razem 18. Nauczycielka

Fot. 51. Wnetrze siedziby polskiego stowarzyszenia
,.Kopernik™; na zdjeciu: portrety prezydenta Kazach-
stanu N. Nazarbajewa i 6wczesnego prezydenta RP
A. Kwasniewskiego oraz mapa Polski
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przyjezdzata do nas z Bielska-
Biatej, pdzniej druga z Biatlej
Podlaskiej, teraz juz bedzie
trzecia, miejscowa, z obwodu
kokczetawskiego. Kiedy byta
nauczycielka z Polski, ona pro-
wadzita zajecia rowniez dla
dorostych, dlatego wszystko
co wiemy, jest dzigki niej. Tak
powoli nasze stowarzyszenie
si¢ rozwijato, az przerodzito
si¢ w tak powazne, jakim jest
obecnie” (Narratorka 5d).
Poczatkowo  obchodzono
Swigta wylacznie religijne.
Pierwsze kostiumy dziataczki

Fot. 53. Swieta Wielkanocne w stowarzyszeniu

,Kopernik”

Fot. 52. Skrawek ojczyzny — dekoracja w siedzibie

stowarzyszenia ,,Kopernik”

szyty wlasnorecznie (fot. 53). Z czasem
zaczeto zamawiaé coraz wigcej kostiumow
(fot.55156), juznie tylko na wlasne potrzeby,
ale rowniez dla dzieci uczacych si¢ w pol-
skich klasach.

Dziatalno$¢  stowarzyszenia  obecnie
wspiera miasto, ktore finansuje migdzy
innymi festiwal kultury. Festiwal ten odbywa
si¢ jesienia, zatem czlonkowie stowarzysze-
nia mogg woéwczas §wigtowaé 11 listopada
(fot. 57). Innym waznym wydarzeniem jest
Kazachstanskie Swieto Jednosci Narodow
Kazachstanu, ktére rowniez odbywa si¢
w czasie zblizonym do waznej uroczysto$ci
panstwowej Polakow (3 maja). Wtedy dzia-
lacze stowarzyszenia $wigtuja to wydarzenie
wystepami na temat Konstytucji Trzeciego
Maja (fot. 551 56).

Pierwszy koncert czlonkéw stowarzysze-
nia odbyt si¢ w Swicta Wielkanocne, kilka
miesiecy po przeprowadzce stowarzyszenia
do obecnej siedziby. Poczatkowo obchodzono
wylacznie $wigta religijne (fot. 53). Natomiast
obecnie, jak widzimy, dla dziataczy stowarzy-

szenia bardzo istotne sg takze polskie swigta panstwowe, o ktorych wiedzg dzigki kontaktom
z nauczycielami z Polski, wyjazdom, literaturze i polskiej telewizji. Dziataczka stowarzy-
szenia zaznacza, iz obecnie coraz bardziej praca w stowarzyszeniu skupia si¢ wokot dzieci:
»Nasze dzieci uczg si¢ polskiej historii, geografii, ogolnie teraz skierowali$my nasze dzia-
fania bardziej ku dzieciom, a oni pdzniej nam to wszystko przedstawiaja na koncertach”
(Narratorka 5d). Dowiedziatam si¢, ze wickszos¢ dzieci, ktore jako pierwsze zaczynaty
uczy¢ si¢ jezyka polskiego, obecnie studiuje albo juz ukonczyla studia w Polsce. Podobnie
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niektorzy dorosli dziatacze takze majg zamiar wyjazdu do ,.historycznej ojczyzny”; miedzy
innymi wlasnie z tego powodu by, by¢ blizej swoich dzieci, ktore zdecydowaty si¢ w Polsce
pozostac.

Fot. 54. Siedziba stowarzyszenia ,,Kopernik” — pierwsze stroje ludowe

Fot. 55. Swigto Jedno$ci Narodéw Kazachstanu, Pietropawtowsk 1 maja 2003 roku,
na zdjeciu: wystep polskiego dziecigcego zespotu ludowego
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Fot. 56. Rok Kardynata Wyszynskiego (2001), wystep polskiego zespotu ludowego

Fot. 57. Wystep najmtodszych chorzystow na czes¢ 11 listopada

Na zdjeciu ponizej (fot. 58) widzimy panig Ewe i jednego z jej siedmiu prawnukow.
Denis, chtopak, ktorego widzimy na zdjgciu, uczgszcza do polskiego przedszkola. Czy bedzie
chciat uczy¢ si¢ jezyka przodkow, okaze si¢ dopiero z czasem. Inna prawnuczka pani Ewy
od kilku lat uczy si¢ jezyka polskiego i juz dwa razy byla w Polsce na koloniach. Podobnie
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jest z wnukami — jedna wnuczka

ukonczyla studia w Polsce,

pozostali ucza si¢ badz ukon-

czyli studia w Kazachstanie.

Ta sama rodzina — rézne drogi.

Zatem nie wydaje si¢, by uczest-

nictwo najmtodszych Polakéw

w rodzimej kulturze zalezato

wylgcznie od rodzicéw. Rodzice

mogg takg droge pokazaé, a czy

dzieci beda chcialy nig poda-

za¢ — zalezy wylacznie od nich.

Podsumowujac — pierwsze

Fot. 58. Pierwsze i czwarte pokolenie pokolenie zachowato warto-

$ci wyniesione ze S$rodowiska

rodzinnego. W pokoleniu dru-

gim mocng konkurencja okazata si¢ szkota. Osoby z pokolenia trzeciego po kryzysie war-

tosci wyniesionych ze szkoty i niezbyt zdecydowanym pielegnowaniu tradycji dziadkow
w domu rodzinnym zaczg¢ly poszukiwaé warto$ci same.

4.3.2. Podsumowanie. Trajektoria tozsamosci kulturowej Polakéw z Kazachstanu
w $wietle wybranych koncepcji teoretycznych

,,Cztowiek zyje prawdziwie ludzkim zyciem dzigki kulturze”

Jan Pawel I1

Podrozdziat ten jest proba podsumowania interpretacji materialu badawczego, a zarazem
glebszego zrozumienia tychze interpretacji dzigki odniesieniu si¢ do mysli wybitnych znaw-
cow zagadnienia poruszanego w niniejszej pracy. Na poczatek podsumujmy dotychczasowe
spostrzezenia w ramach obszaréw badawczych wyodrgbnionych w niniejszej pracy tak, by
spostrzezenia te obejmowaty wszystkie trzy pokolenia kazachstanskich Polakow.

Z badan wynika, iz srodowiskami, ktore odgrywaly najwigksza role w ksztaltowaniu si¢
tozsamosci kazachstanskich Polakow, byty dla 0séb z pokolenia dziadkow przede wszystkim
rodzina i Kosciot (nawet wowczas, gdy formalnie nie byto kontaktu z ta instytucja) oraz
szkota — o ile do niej uczgszczali.

Na osoby z pokolenia drugiego poczatkowo duzy wplyw miata rodzina, nastgpnie
szkota 1 rowiesnicy, natomiast w poznej dorostosci niektore z nich zaczely uczgszczaé tez
do kosciota, powracajac do tozsamosci rodzimej; inne osoby pozostaty przy dotychczasowej
tozsamosci.

Osoby badane nalezace do ostatniego, trzeciego pokolenia sg najbardziej zroznicowane
pod tym wzgledem. Poczatkowo mozemy mowic¢ o wptywie rodziny i szkoly, niemniej nie sa
to oddzialywania decydujace o ksztalcie terazniejszej tozsamosci tych oséb. Mtodzi kazach-
stanscy Polacy juz w wiceku kilkunastu lat ,,wybierali” sobie tozsamos$¢. Zatem niektorzy
z nich wybrali tozsamo$¢ polska i wowczas mozemy mowi¢ o wptywie Kosciota katolic-
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kiego na takie ich uksztaltowanie. Inni natomiast przyjeli tradycje kultury rodzimej, ale nie
na tyle, by méwi¢ o mocnym zaangazowaniu si¢ tych osob w owa kulture. Jeszcze inni
zwigzali swoja tozsamos$¢ z kulturg dominujacg w czasach ich dorastania (mam tu na mysli
kulture rosyjska odseparowana od ideologii komunistycznej).

Model rodziny ksztattowany w obrebie tych trzech pokolen przeszedt transformacje
od autorytarnego do partnerskiego.

Odnoszac powyzsze spostrzezenia do podziatu kultur zaproponowanego przez Marga-
ret Mead, mozemy dostrzec wiele waznych prawidlowosci. Wydaje sie, iz pokolenie dziad-
kéw (1 pokolenie) mozna przypisaé kulturze postfiguratywnej. Osoby z pokolenia drugiego
(dzieci) odpowiadajg kulturze kofiguratywnej. Natomiast przedstawicieli z pokolenia wnu-
kéw zaliczy¢ mozna do kultury prefiguratywnej.

Zacznijmy od os6b najstarszych (pokolenie pierwsze). Srodowisko, w ktorym osoby te
dorastaly i zyly przez dtuzszy czas, miato charakter spoleczenstwa tradycyjnego, zamknig-
tego, przy czym owo ,,zamknigcie” wynikato zarowno z warunkow, w jakich znalezli si¢ ci
ludzie, jak i z tradycyjnej autorytarno$ci. Dla oso6b badanych z tego pokolenia autorytetem
byli rodzice badz starsze osoby z najblizszego §rodowiska — krewni, sasiedzi i dziadkowie.

Wraz ze zmiang pokolenia nie mozemy od razu méwic o przej$ciu do kultury kofigura-
tywnej. Dziecinstwo 0sob z generacji drugiej mijato w warunkach zblizonych do tych, w kt6-
rych zyli ich rodzice. Aczkolwiek dostrzegam tu pewne zmiany. Osoby badane podkreslaty, iz
ich dziadkowie byli bardziej radykalni i konserwatywni niz ich rodzice. Sytuacja catkowicie
ulega zmianie, gdy osoby te idg do szkoty, najpierw do wiejskiej, w ktdrej zaczynaja dostrze-
gac rozbiezno$¢ pomiedzy wychowaniem rodzinnym a szkolnym oraz sygnatami od rowie-
$nikow. Nastepnie osoby te catkowicie opuszczaja rodzima wie$ i dom rodzinny i wyjezdzaja
do szkoét znajdujacych si¢ w miastach badz wigkszych miejscowosciach. Od tego momentu
wplyw ze strony srodowiska rowiesniczego staje si¢ coraz wickszy, powieksza si¢ tez zna-
czenie wychowania szkolnego. Okres adaptacji szkolnej krdtko przed i po opuszczeniu domu
rodzinnego jest okresem przej$ciowym dla os6b funkcjonujacych dotad w kulturze postkfi-
guratywnej, ktore z czasem stajg si¢ uczestnikami kultury kofiguratywnej. Mimo ze rodzice
wcigz sg bardzo waznymi postaciami, to jednak autorytet rodzicielski coraz bardziej staje si¢
autorytetem ,,formalnym”, przez to iz rodzice coraz mniej mogg wptywac na decyzje i plany
oraz zachowania dzieci, ktore znajduja si¢ daleko od nich.

W ostatnim pokoleniu model rodziny ulegl tak daleko idacej transformacji, ze wplyw
dziadkow, a nawet rodzicéw na dzieci zostal mocno ograniczony. Dzieci te nie odczuwaja
réwniez specjalnych roéznic pomigdzy wychowaniem szkolnym i rodzinnym. O wejsciu
w kulture prefiguratywng w ich przypadku zadecydowata transformacja ustrojowa. Uczenie
si¢ rodzicéw czy dziadkow od dzieci (co jest charakterystyczne dla kultury prefiguratywnej)
mozemy dostrzec na pltaszczyznie wlasnie kulturowej. Oczywiscie nie dotyczy to wszystkich
rodzin. Przypomnijmy osoby badane z pokolenia drugiego, ktore zaznaczaty, ze np. wstapily
do wspolnoty katolickiej za sprawa dzieci albo zaczely gotowaé potrawy narodowe, ktore
poznaly dzigki dzieciom. Podobnie bylo w przypadku oséb z pierwszego pokolenia. Ponie-
waz przez cate swoje zycie byly odseparowane od panstwa narodowego i jego kultury, przez
to zaczely przypominac¢ sobie, a nawet uczy¢ si¢, roznych tradycyjnych elementow kultury
polskiej od swoich wnukow. Z pewnosciag sg i inne plaszczyzny, na ktorych dziadkowie
i rodzice ucza si¢ od mtodszego pokolenia. Przyktadem moze tu by¢ obszar nowoczesnych
technologii i to wszystko, co wynika z szybko rozwijajacej si¢ cywilizacji.

Inng wazna zmiang, ktora obserwujemy w mtodym pokoleniu, jest zmiana rozumienia
stowa ,,autorytet”. Dzigki mass mediom i literaturze dla przedstawicieli pokolenia trzeciego
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krag 0s6b znaczacych znacznie si¢ poszerzyt. Niemniej osoby te czgsto utozsamiaty autory-
tet z brakiem wtasnej indywidualnosci, ze $lepym nasladowaniem innej osoby. Dlatego tez
mimo iz znajdowaly cechy, ktore im imponowaty, u oséb spoza krggu rodzinnego, zazna-
czaly, ze nie chca si¢ do nikogo upodobniac.

Reasumujac — mozna stwierdzi¢, ze rozwazania bedace owocem odwolania si¢ do teorii
M. Mead moglyby sugerowa¢, iz mamy do czynienia z ogromng przepascig pomiedzy toz-
samoscia kulturowa dziadkow a tozsamos$cig kulturowa wnukéw. Sadze, ze tak jednak nie
jest. Powyzej przedstawilam sposob ksztattowania si¢ tozsamo$ci kulturowej. To, ze droga
ksztattowania si¢ tozsamosci u dziadkdéw, rodzicow i wnukow byta odmienna, nie oznacza, iz
,»tre$¢” tozsamosci ulegta daleko idgcemu zréznicowaniu. Do owej ,,tresci” tozsamosci, czyli
do proby okres$lenia identyfikacji kulturowej, wroce w dalszej czesci tego rozdziatu.

Analizujac tozsamos$¢ kazachstanskich Polakow, powinni$my pamigtac, iz specyfika jej
wiaze si¢ przede wszystkim z tym, ze ksztattowata si¢ ona w warunkach ,,pogranicza kultu-
rowego”. Zatem oprdocz naturalnych srodowisk majacych znaczenie dla oséb, ktore badatam,
bardzo waznym aspektem byta konieczno$¢ kontaktu z réznymi kulturami, a przez to niejako
,,mozliwos¢” wyboru tozsamosci. W przypadku os6b z pokolenia pierwszego wptyw rodziny
oraz fakt zamieszkiwania przez dluzszy czas w spotecznosci zamknigtej spowodowat, ze
osoby te identyfikowaly si¢ gtownie z kulturg rodzima. Wigksza roznorodnoscia cechuja si¢
dwa nastepne pokolenia.

Rezultatem obcowania z odmiennymi kulturami jest powstanie réznych typdéw tozsamo-
Sciowych, ktore charakteryzowatam wczesniej. Sprobujmy odnie$¢ te wtasnie typy tozsamo-
Sciowe do typologii opracowanych przez innych autoréw. Jedna z takich typologii mozemy
odnalez¢ u Antoniny Kloskowskiej. Autorka przedstawia typy tozsamosciowe w oparciu
o kryterium relacji pomi¢dzy zjawiskiem identyfikacji narodowej a procesem przyswajania
kultury, ktory to proces okresla terminem ,,walencja”. Zaprezentowane przez A. Kloskowska
typy tozsamosciowe (wystepowanie niektorych z nich zostato potwierdzone empirycznie, inne
za$ zostaly skonstruowane hipotetycznie) ukazuje opracowana przez cytowang autorke tabela:

Tabela 14. Identyfikacja narodowa a kulturowa walencja

Walencja
kulturowa
uniwalencja biwalencja ambiwalencja poliwalencja
Identyfikacja
narodowa
integralna 1 2 3 4
ke sk sk
podwdjna 5 6 7 8
k% *kk *
niepewna 9 10 11 12
K3k * * *
kosmopolityzm 13 14 15 16
sk k *

* — ,zwiazek hipotetyczny”
** — zwiazek potwierdzony danymi empirycznymi”
Pola 3,5 i 13 ,,zostang prawdopodobnie kategoriami pusto spetnionymi”

Zrodlo: A. Ktoskowska, Kultury narodowe u korzeni..., s. 129.
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Ze wzgledu na specyfike srodowiska, ktore badatam, nie jest mozliwe jednoznaczne
zakwalifikowanie typow skonstruowanych przeze mnie do obszaréw powyzszej klasyfikacji.
Gdyby wzig¢ pod uwage poczucie identyfikacji narodowej deklarowane przez kazachstan-
skich Polakéw oraz kulture uznawang za wlasna, to w wickszo$ci przypadkéw poza typem,
ktéry okreslitam jako kosmopolityczny, nie zobaczyliby§my zadnych réznic pomiedzy
przedstawionymi przeze mnie typami. Wigkszos$¢ osob bez watpliwosci deklarowalo, ze sa
Polakami i w zwiazku z tym ,,nasza kulturg” jest kultura polska.

Teoretycznie mamy zatem do czynienia z integralng tozsamoscia i uniwalencja kultu-
rowa. Nawet w przypadku typu, ktory okreslitam jako ,,Rosjanin”, rowniez mamy do czy-
nienia z integralng identyfikacja. Réznica polega jednak na tym, ze ,,Rosjanin” identyfikuje
si¢ z narodowos$cia odmienng i tym samym uwaza za swoja kultur¢ odmienng od kultury
przodkéw.

Sprobujmy si¢ zastanowi¢ nad tym, skad takie zdecydowanie u wigkszo$ci osoéb w okre-
$laniu si¢ jako Polacy, mimo ze zadna z nich z Polski nie pochodzita. Powinni$my pamigtac,
iz osoby, ktore badatam, pochodzity gtéwnie z miejscowosci wiejskich, ktore przez dtuzszy
czas miaty charakter zamknigty. Dlatego tez tylko nieliczne osoby, ktére badatam, pocho-
dzily z rodzin mieszanych. Po drugie w ZSRR mieliémy do czynienia — uzywajac okreslenia
Z. Jesiewicza — z tozsamoscig tzw. ,,paszportowa”’. Autor ten dos¢ szeroko opisuje ten ter-
min, ktéry miedzy innymi oznacza deklarowanie narodowosci (tj. polskosci) dzigki wpi-
sowi do paszportu®¥>. Uzywam tego terminu jako pewnego rozumienia narodowosci, ktore;j
okreslenie nie tylko dla Polakéw, ale i dla innych os6b zamieszkujacych ZSRR nie stano-
wito szczegolnych problemdéw i nie byto powodem do refleksji. Mechanizm byt nadzwyczaj
prosty — narodowos$¢ dzieci zapisywano po ojcu (podkreslam — zapisywano w paszporcie).
Oczywiscie osoba, ktora ukonczyta 16 lat, mogta wybra¢ narodowos$¢ matki, ale nie byto to
powszechnie praktykowane. Poza tym w moich badaniach wickszo§¢ oséb nie pochodzita
z rodzin mieszanych, zatem watpliwosci co do narodowosci nikt nie miat. Oprocz dwoch
0s6b (przy czym jedna z nich utracita dotychczasowg identyfikacje z polska narodowoscia
w wyniku kryzysu tozsamosciowego ) badani zadeklarowali, Ze sa Polakami. Natomiast gdy
rozpatrywatam poszczegélne obszary, wyraznie mozna byto zauwazy¢ u niektorych osob, ze
dostrzegaja one duza rdznic¢ pomigdzy Polakami z Polski a soba.

Kwestia kolejna — Polacy kazachstanscy byli oderwani od panstwa narodowego, dla-
tego tez stopien uczestnictwa w kulturze polskiej z przyczyn od nich niezaleznych (miedzy
innymi brak wiedzy) jeszcze do niedawna byl znikomy. Jak pamigtamy, ograniczat si¢ glow-
nie do obszaru religijnego. Przy czym nawet ten obszar zawezatl si¢ do §wigtowania tylko
najwazniejszych §wiat, w tym wypadku przyczyna takze byta niewystarczajgca wiedza, co
wynikalo z braku kontaktu z Ko$ciotem katolickim. Natomiast osoby z kazdego pokolenia
sa ,,osobami pogranicza” i — jak wynika z badan — uczestnicza w kulturze innych narodowo-
$ci. Na przyktad Polacy z pierwszego pokolenia uczestniczyli w kulturze ukrainskiej oraz
poniekad rosyjskiej, Polacy z drugiego i trzeciego — w rosyjskiej i ukrainskiej, w mniejszym
stopniu kazachskiej. Niemniej za swoja uwazaja kulture polska, w ktdrej nie zawsze w petni
mieli mozliwo$¢ uczestniczy¢. W tym wypadku trudno mowi¢ o uniwalencji. Wezmy pod
uwagge np. taki obszar jak jezyk — wyraznie mozemy zauwazy¢ biwalencj¢, a nawet poliwa-
lencje, np. na poziomie deklaracji checi nauki jezyka u mlodszego pokolenia. Dlatego tez, by

85 7. Jasiewicz, Wymiary kultury i tozsamosci etnicznej i narodowej [w:] S. Ciesielski,
A.Kuczynski (red.), op. cit., s. 514.
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pokazaé poczucie tozsamosci kulturowej, proponuje rozpatrzy¢ je w konteks$cie takze innej
typologii zaproponowanej przez J. Nikitorowicza 8%,

Autor ten wyrdznit nastgpujace typy charakterystyczne dla os6b mieszkajacych na pogra-
niczu kultur:

1. Silna identyfikacja z dwiema kulturami (bikulturalizm, cztowiek pogranicza).

2. Silna identyfikacja z dominujaca kulturg (akomodacja, tozsamos¢ negatywna do socja-
lizacji rodzinnej).

3. Silna identyfikacja z etniczng grupa mniejszosciowa (separacja, etnocentryzm, daze-
nie do zachowania wlasnej tozsamosci, odnalezienie i zrozumienie siebie i wtasnej kultury,
odbudowanie tozsamosci ).

4. Brak identyfikacji z ktéragkolwiek z grup, marginalizacja.

Typy wyréznione przeze mnie mozna odnie$§¢ do wymienionej klasyfikacji nastepujaco:

a) do pierwszej kategorii mozna zaliczy¢ typy, ktore okreslitam jako: ,,Polak-homo
sovieticus”, ,,Kazachstanski Polak”;

b) do drugiej — ,,Rosjanin”;

c¢) do trzeciej — ,,Polak walczacy o tozsamos¢”, ,,Polak uprawiajacy kulture”, ,,Obywatel
ziemi obiecanej”, ,,Polak-katolik”, ,,Cztowiek pracy”, ,,Polak-emigrant”;

d) do czwartej kategorii typ, ktory okreslitam jako ,.kosmopolityczny”.

Podkreslam, iz nalezy bardzo ostroznie traktowaé powyzsze poréwnywanie, poniewaz,
okreslajac typy tozsamos$ciowe, zaznaczalam, ze niektére z nich: po pierwsze — s3 kom-
plementarne, po drugie — jako kryterium przy konstrukcji stosowatam nie tylko identyfika-
cj¢ z kultura, ale tez uwzgledniatam np. powod ,,wyboru” tozsamosci. Dlatego tez np. typ
»Kazachstanski Polak”, gdyby bra¢ pod uwage identyfikacj¢ z kulturag w dostownym rozu-
mieniu, nalezatoby zakwalifikowa¢ do trzeciej kategorii. Niemniej ze wzgledu na to, iz tymi
osobami rzadza dualistyczne uczucia, pozostawiam ten typ w kategorii pierwszej.

Wracajac do powyzszej klasyfikacji, mozemy zauwazy¢, ze najwigcej typdw tozsamo-
Sciowych skupia w sobie kategoria trzecia, okreslana przez J. Nikitorowicza jako ,,silna
identyfikacja z grupa etniczng”. W przypadku moich badanych bedzie to utozsamianie si¢
z polska narodowoscia. Pozwala to stwierdzi¢, iz mimo licznych oddzialywan innych kultur
oraz kryzyséw wynikajacych z przemian ustrojowych, a takze idacych w $lad za tym kultu-
rowych, identyfikowanie si¢ z kulturg rodzimg moze przetrwac lub odrodzi¢ si¢ w kolejnych
pokoleniach. Jest to niezwykle wazne zjawisko, gdyz ukazuje, jak ogromne znaczenie moze
mie¢ kultura rodzima dla ,,czlowieka pogranicza”.

Innymi trajektoriami jest identyfikowanie si¢ z kulturg odmienng oraz rozproszenie
tozsamosci. W przypadku badanych przeze mnie os6b wynikato to badz z zaabsorbowa-
nia ideologia, kulturg innej narodowosci, badz z poczucia odrzucenia przez grup¢ etniczna.
Moje obserwacje pozwalaja jednak stwierdzi¢, iz w rodzinach takich osob takze moze dojs¢
do odrodzenia si¢ tozsamosci kultury rodzimej w kolejnym pokoleniu.

Czy w takim wypadku powinnismy si¢ obawia¢ unifikacji kulturowej, ktorej przyczyna
moze by¢ globalizacja?

Trudno tu o jednoznaczng odpowiedz. Niemniej wczesniejsze rozwazania wskazuja, ze
przynajmniej w przypadku cztowieka pogranicza globalizacja moze nie tylko nie ostabi¢, ale
odwrotnie — umocni¢ identyfikacje¢ z kulturg rodzima.

886 J. Nikitorowicz, Pogranicze, tozsamosé..., s. 86.
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Przyjrzyjmy si¢ nieco blizej tej kwestii. Istnieja obawy, ze procesy globalizacyjne
uksztattuja ,,cywilizacj¢ uniwersalng”. Termin ten przytaczam za S. Huntingtonem, ktory
mianem cywilizacji uniwersalnej okresla: ,,kulturowe jednoczenie si¢ i coraz powazniejsza
akceptacje wspolnych warto$ci, przekonan, orientacji, zwyczajow i instytucji przez narody
catego $wiata”®7. Kultura globalna miataby ksztattowaé si¢ na wzor Zachodu — kultury
Europy i Ameryki (westernizacja®®®), przy czym czesciej si¢ mowi o ekspansji kultury
amerykanskiej (amerykanizacja®?). Z badaf nie wynika, by kultura zachodnia miata
jakies$ gtebsze znaczenie dla os6b badanych. Odwrotnie — niektére z nich wyrazity swoje
niezadowolenie podyktowane tym, iz ich ojczysty jezyk ,,niektérzy zasmiecajg zwrotami
anglojezycznymi”. Podobnie niekorzystnie jedna z narratorek wypowiadata si¢ odnosnie
rozpowszechniania Macdonald'séw czy KFC, gdyz ,,polska kuchnia jest o wiele zdrowsza
i smaczniejsza”. Obszary, gdzie mozemy méwi¢ o obecnos$ci kultury Zachodu, to muzyka,
kino 1 literatura.

Niemniej w muzyce priorytetowe znaczenie dla os6b badanych mial tak naprawde styl,
a nie jezyk. Natomiast ogladanie filmow, jak i czytanie ksigzek (ktore tak jak muzyke
mozna zaliczy¢ gtownie do rozrywki) jedynie mogg ilustrowa¢ elementy kultury zachod-
niej, nic jednak nie wskazuje na to, ze mamy do czynienia z dyfuzja kulturowa. By¢ moze
dlatego, iz oddziatywanie kultury przez tego typu bodzce nie trwa jeszcze zbyt dtugo.
Kazachstan jest bardzo mtodym panstwem i tak jak i w innych republikach bytego ZSRR
mamy tu do czynienia raczej z polaryzacja, a nie ujednolicaniem si¢ kulturowym.

Bardzo wnikliwa interpretacja procesow zachodzacych na terenie bytego ZSRR po jego
rozpadzie jest poglad S. Huntingtona: ,,W $wiecie jaki nastapit po zakonczeniu zimnej
wojny, flagi bardzo si¢ licza, to samo dotyczy innych symboli kulturowej tozsamosci, takich
jak krzyze, polksiezyce, a nawet nakrycia glowy. Liczy si¢ bowiem kultura, a kulturowa
tozsamo$¢ jest tym, co dla wigkszos$ci ludzi ma najwazniejsze znaczenie. Ludzie odkry-
waja nowe tozsamosci bedace czgsto starymi, maszeruja pod nowymi nieraz starymi sztan-
darami, wywotujgc wojny z nowymi — tez niejednokrotnie starymi — wrogami”#°. Wydaje
si¢, iz ten cytat ilustruje to, co si¢ stato i dzieje obecnie na terenie bytego ZSRR od roku
1992. Symbole panstwowe mocarstwa, ktoére czczono tam z niezmierng powaga, zostaly
zastgpione innymi, majacymi znaczenie dla autochtonéw nowo utworzonych panstw. To
samo stato si¢ z historig — jedna wspdlna, dotychczas obowigzujaca zostala okrzyknigta
ktamstwem i zaczety w kazdym panstwie powstawaé inne ,historie”, takie, ktore mialy
uczy¢ nowego patriotyzmu — patriotyzmu tych nowo utworzonych panstw. Kolejna istotna
kwestia to pojawienie si¢ symboli religijnych. Byly one w niektoérych rodzinach i weze-
$niej, ale nie byty tak widoczne. W rodzinach kazachstanskich Polakow do tej pory takimi
symbolami byly obrazy §wigte przywiezione jeszcze z Ukrainy, obecnie — co jest najbar-
dziej wyraznym znakiem ,,aktualno$ci” kultury — w rodzinach tych pojawit si¢ kalendarz
katolicki. Powszechnos$¢ zjawiska uczestnictwa Polakow w zyciu wspolnoty katolickiej
ukazuje wypowiedz jednego z moich narratorow: ,.ci, co wczoraj glosili ateizm, dzi$
ida do kosciota”. Po raz pierwszy od dziesi¢cioleci rodzicie mogg ochrzci¢ swoje dzieci

87 S.P.Huntington, op. cit., s. 77.

838 Ibidem, s. 58.

89 P L.Berger, S.P.Huntington (eds.), Many Globalizations. Cultural Diversity In the Con-
temporary World, Oxford University Press, New York 2002.

80 S P.Huntington, op. cit., s. 14.
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w kosciele. Mtode pary nierzadko idg do chrztu przed wlasnym $lubem kos$cielnym, wie-
cej — osoby, ktore przekroczyly czterdziesty rok zycia, mimo iz byly kiedy$ ochrzczone
przez ,,babke”, przystepuja ponownie do tej ceremonii, bo chca, by je ochrzcit ,,prawdziwy
ksiadz”. Tak samo starsze osoby decyduja si¢ na $lub.

Polska kultura zaczg¢ta si¢ odradza¢ w Kazachstanie przede wszystkim dzigki otwarciu
granic. Przy czym to otwarcie powinnismy rozumie¢ bardzo szeroko — wigze si¢ z tym
pojeciem nie tylko ,,mobilno$¢ fizyczna”, ale takze ,,podréze” za pomoca ksigzek, czaso-
pism, telewizji, Internetu. Jak widzielismy na zdjeciu, telewizja satelitarna dociera nawet
do najmniejszych wsi w Kazachstanie. Zreszta w wielu miejscowosciach zamieszkatych
przez Polakow istnieje mozliwo$¢ ogladania kanatu polskiego ,,Polonia” przeznaczonego
dla calej diaspory polskiej. Podobnie jest z dostarczaniem literatury, i to najrézniejsze;j.
W Domu Polskim w Jasnej Polanie widziatlam nie tylko ksigzki na temat historii czy geo-
grafii polskiej, zobaczytam tam takze pozycje napisane przez znanych polskich dziennika-
rzy, politykdéw albo ksigzki rowniez w jezyku polskim, ale zupetnie z Polska nie zwigzane,
opisujace np. kulture islamu. Wcale nie trzeba obecnie mieszka¢ w Polsce, by uczestni-
czy¢ posrednio w kulturze czy polityce tego panstwa. W tym miejscu nalezy podkresli¢, iz
powazne zmiany dotyczace dotychczasowego uprawiania kultury wyrazaja si¢ w tym, ze
oprécz wzbogacenia wymiaru religijnego dzigki jego instytucjonalizacji pojawia si¢ inny
wymiar — $wiecki. Jak widzieli$my, kultura to juz nie tylko obchodzenie $wiat religijnych,
ale takze wiedza o $wigtach panstwowych oraz dostep do aktualnych informacji dotycza-
cych Polski.

Mozna ogladaé polskie wiadomosci, mozna chodzi¢ do kosciota na polskie msze lub
rozmawia¢ po polsku z nauczycielami czy osobami duchownymi. Osoby majace dostep
do Internetu moga przeglada¢ polskie strony lub pisaé¢ e-maile zamiast listéw. Coraz czg-
$ciej listy, ktore ,,ida” okoto dwdch tygodni do Kazachstanu, zastepuje telefon, za pomoca
ktorego od dawna rodzice moga kontaktowac si¢ ze swoimi dzie¢mi mieszkajacymi w Pol-
sce. Obecnie coraz czgsciej osoby te nawiazujg kontakt tez za pomoca telefonii komarko-
wej, wysylajac sms-y, ktore sa szybszym, wspodtczesnym odpowiednikiem telegramow.
Polska nie jest juz tak daleka i nieosiagalna jak kiedys. Zjawiska towarzyszace globaliza-
cji spowodowaly niezwykle duze zmiany w samoswiadomosci i funkcjonowaniu kazach-
stanskiej Polonii. Jak pisze Z. Jasiewicz, mniejszos¢ etniczna Polakow przeksztatca si¢
w mniejszo$¢ narodowa — czyli taka, ktéra jest §wiadoma zwigzku z panstwem narodo-
wym?®!. Badania moje pokazujg, iz to stwierdzenie jest do$¢ trafne, aczkolwiek stronie
tu od generalizacji, gdyz poczucie zwiazku z Polska nie jest charakterystyczne dla catej
polskiej diaspory.

Z. Bauman w swoich licznych pracach ukazuje, ze globalizacja jest szansa dla jed-
nych i powodem wykluczenia dla drugich. Owszem — nieraz podkres$latam, iz nie wszyscy
kazachstanscy Polacy chca do Polski wyjechaé, natomiast jest tez wielu takich, ktorzy
z réznych przyczyn nie moga przeprowadzi¢ si¢ do Polski.

Zauwazmy, ze jedni, wyjezdzajac do Polski, coraz bardziej utwierdzaja si¢ w polskiej
tozsamosci, inni, decydujac si¢ zosta¢ w Kazachstanie, zaczynaja widzie¢ réznice zarowno
migdzy sobg a rdzennymi Polakami, jak i pomiedzy soba a kazachstanskimi Polakami
mieszkajacymi w Polsce. Kiedy na wakacje przyjezdzaja z Polski studenci do rodzinnych
kazachstanskich wsi, przez miejscowych sg okreslani jako ,,Polacy”. Dla kazachstanskich

81 7. Jasiewicz, Rodzina, spotecznosé lokalna..., s. 237.
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Polakéw osoby, ktore wyjechaly do Polski, staja si¢ bardziej ,,polskie”, tym samym staja
si¢ ,,innymi”.

W pracach poruszajacych zagadnienie tozsamos$ci Z. Bauman wspodtczesng tozsamos¢
okresla jako niepewng, zmienng — jako ,,maske” ¥, | opone” %, koszule ¥4, ktore sg zmie-
niane — ktore trzeba zmienia¢. ,,Budowa tozsamosci jest potrzebg powszechnie dzi$§ odczu-
wana i wzywaja do niej, i zachgcaja najbardziej wptywowe autorytety kulturowe; ale
posiadanie tozsamo$ci mocno osadzonej i na zmiany odpornej, »tozsamosci na cate zycie,
okazuje si¢ rychto nie przewaga, lecz zawada w zyciu cztowieka, ktory nie panuje w petni
nad okoliczno$ciami swej zyciowej wedrowki — kulg u nogi utrudniajaca ruchy — balastem,
ktory trzeba wyrzuci¢ za burte, by wolno$¢ ruchow odzyskac¢” ¥, Sadze, ze takie rozumie-
nie moze by¢ zbyt pesymistyczne, gdyz przynajmniej w tak matym odcinku rzeczywistosci,
ktéry badatam, miatam do czynienia z sytuacja zgota odmienng. By¢ moze wlasnie dlatego,
ze osoby przeze mnie badane znalazly si¢ w do$¢ specyficznym konteks$cie kulturowym.
Zauwazytam, iz osoby, ktdére przyjechaly do Polski na studia, z catych sit probowaly ,,budo-
wac lub odbudowywacé tozsamos¢ kulturowa na state”. Skad taka determinacja? Sadze, ze
mamy tu do czynienia z dwoma zjawiskami uzupetniajacymi si¢ wzajemnie.

Po pierwsze osoby te, mieszkajac w Kazachstanie, przyzwyczaily sig, iz sg traktowane
przez innych jako Polacy, za takich tez si¢ uwazaly. W momencie, gdy przyjechaty do Polski,
z otoczenia odbieraly sygnaty zgota odmienne — przez rdzennych Polakoéw nie byli za Polakéw
uwazani, gdyz w tym panstwie wigksza role w potocznym rozumieniu dla okre$lenia tozsamo-
$ci odgrywa kraj, w ktorym osoba si¢ urodzita, a nie ,,wiezy krwi”. Ta sytuacja spowodowata
napiecie w dotychczasowej koncepcji rozumienia tozsamosci u kazachstanskich Polakow.

Po drugie sytuacja ta byta niekomfortowa dla repatriantdw z powodu odczuwanego odrzu-
cenia, gdyz nie tylko czuli si¢ od rdzennych Polakéw inni, ale takze gorsi. Przypomnijmy
sobie np. relacje pani Ani, ktora wiedzac, iz jest traktowana jako ,,0soba ze Wschodu”, jedno-
czesnie spotkata si¢ z opiniami, ze ,,0s0by ze Wschodu sg nielubiane”, poniewaz ,,ze Wchodu
przyszta wojna”. Zjawisko to najlepiej ilustruje teoria, ktéra odnajdujemy u Ervinga Goft-
mana — osoby te czuly si¢ napigtnowane. Przypomnijmy, terminem ,,pi¢tna” Goffman okresla
»atrybut dotkliwie dyskredytujacy, przy czym — dodaje autor — nalezy mie¢ §wiadomos¢, ze
w tym miejscu przydatny jest tak naprawde jezyk relacji, a nie atrybutow” 3%, Poniewaz sam
w sobie atrybut, ktory moze dyskredytowac jedna osobe, wcale nie musi by¢ dyskredytuja-
cym dla osoby, ktora znajduje si¢ w innym otoczeniu, w innej sytuacji®®’. Takim ,,pietnem”
w przypadku Polakow przyjezdzajacych do Polski byt jezyk oraz miejsce pochodzenia.
O ile miejsca pochodzenia zmieni¢ kazachstanscy Polacy nie mogli, to z jezykiem sprawa
wygladata inaczej. Takie rozumowanie ttumaczyloby, dlaczego mlodzi Polacy z Kazach-
stanu dazyli do asymilacji jezykowej. Przypomnijmy — po kilku latach zaczeli rozmawiad
w jezyku polskim nie tylko z rdzennymi Polakami, lecz takze migedzy soba. Pozbywajac si¢
dotkliwej wtasciwos$ci poprzez doskonalenie jezyka polskiego, ,,przestawali by¢ innymi”,
co w tym kontekscie oznacza — ,,przestawali by¢ gorszymi”. Osobe ,,napigtnowang” cechuje
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ambiwalentne poczucie tozsamo$ci®®®, co mozemy zauwazy¢ na przykladzie Narratorki 4w.
Przypomnijmy — mimo ze manifestuje ona catkowitg przynaleznos¢ do grupy, jaka sa rdzenni
Polacy (czyli tych, ktérych w terminologii teorii Goffmana mozna okresli¢ jako ,,normal-
nych”), osoba ta deklaruje, ze rowniez wsrdd swojej grupy (czyt.: w Kazachstanie, w Rosji)
bedzie si¢ czuta jak u siebie. Podobnie jest z Narratorka 3w, ktdra, mimo ze wyrzeka si¢
miejsca, w ktorym si¢ urodzila, wcigz pozostaje zwigzana z dotychczasowa grupa ,,0s6b
ze Wschodu”, co przejawia si¢ miedzy innymi wtedy, kiedy opowiada o rdznicach w tra-
dycjach kulturowych pomiedzy polskimi rodzinami w Kazachstanie a w Polsce. Narratorka
stosuje okreslenie ,,Polacy” wtedy, gdy méwi o autochtonach z Polski, tak jakby Polacy
z Kazachstanu Polakami nie byli. Ambiwalencja w tych przypadkach dotyczy identyfikacji
pomigdzy Polakami z Polski a Polakami z Kazachstanu.

Przyktad ,,Walczacego o tozsamo$¢ Polaka” pokazuje jedng z trajektorii budowania toz-
samosci. Zjawiska, o ktorych pisatam powyzej, zwiazane sg z kryzysem tozsamosciowym.
W przypadku kazachstanskich Polakow to wlasnie kryzys jest tym momentem, kiedy osoby
mogly zmieni¢ swoja tozsamo$¢ badz ja przewartosciowac. Takie momenty nie wyste-
puja dos¢ czgsto w zyciu cztowieka. W przypadku kazachstanskiej Polonii dla pierwszego
pokolenia wydarzeniem przetomowym byto wysiedlenie, dla sredniego pokolenia — pdjscie
do szkoly oraz rozpad ZSRR, dla mtodszego — rozpad ZSRR. Pierwsze pokolenie w trud-
nych warunkach jeszcze bardziej si¢ utwierdzito w swojej polskosci. ,,Deportacja w 1936
roku przyjeta zostata przez wickszo§¢ wysiedlonych, a takze ich otoczenie jako dokonane
z zewnatrz zakwalifikowanie przez wtadze do grupy polskiej. Wywiezienie oznaczato zatem
rozstrzygnigcie spraw niejednoznacznych niekiedy w warunkach wyboréw etnicznych
i wyrwanie ze $rodowiska odbierajacego polsko$¢ jako zagrozenie” ¥, Polakom na kazdym
kroku dawano do zrozumienia, ze sg inni, przy czym sg ,,wrogimi Polakami”, chociazby dla-
tego, ze pozbawiano ich wraz z Niemcami praw, ktore miaty inne narodowosci. Tak samo jak
Niemcy byli zagrozeniem. Dopiero w latach 1944—-1945 Polakéw przestano traktowac jako
wrogdw panstwa i powotano ich do wojska (w tym czasie niektérzy z nich zdotali wrécié
do Polski)®®, Jednak ci, ktorzy nie opuscili granic ZSRR, wcigz pozostawali pod radzieckg
komendantura, tym samym wciaz byli ,,inni”.

Uswiadamianie swojej odrgbnos$ci w tej grupie wystepowalo takze wtedy, gdy spotykali
sie z Polakami z Polski®! albo gdy — jak pamietamy z badan — odwiedzali ziemie, na kto-
rej si¢ urodzili — Ukraing. Polacy ci nigdy nie przestali si¢ uwaza¢ za Polakéw. Zniesienie
specosiedlenia i odrodzenie si¢ Ko$ciota dla os6b z tego pokolenia spowodowato przejscie
od ukrytej praktyki religijno-kulturowej do jej jawnej manifestacji.

Kolejnym istotnym wydarzeniem, ktore dotkneto wszystkie pokolenia, ale przede wszyst-
kim drugie i trzecie, jest rozpad ZSRR. Jedno ze zjawisk towarzyszacych tym zmianom opi-
sywatam wcze$niej, mam na mysli upadek ,,zelaznej kurtyny” — zniesienie granic. O drugim
wspominatam — oprocz mozliwos$ci rozwoju kultur mniejszosciowych wraz z upadkiem ZSRR
preznie zaczgly sie rozwija¢ kultury autochtoniczne, szczegdlnie rozwdj ten jest widoczny
w obszarze religii i w obszarze jezyka, ktory S.P. Huntington trafnie okreslit ,,babelizacjg” .
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O ile pokolenie drugie i trzecie czg¢$ciowo poddato si¢ wczesniej dominujacej kulturze
(radzieckiej), o tyle obecnie dominujaca kultura (kazachska) przez spoteczno$¢ rosyjsko-
jezyczng jest uznawana za kulturg obca. Tylko niektére osoby badane deklarowaty, ze cheia-
lyby sie nauczy¢ jezyka kazachskiego, przy czym gldwnie dlatego, iz cheiatyby rozumiec to,
co méwig Kazachowie. Kultura rosyjska byta poniekad bliska niekazachskiej spolecznosci,
gdyz byta to kultura chrze$cijansko-stowianska. Z czym innym mamy do czynienia w przy-
padku kazachskiej kultury — zupetnie odmienny jezyk, inna religia. W tej sytuacji cze¢$¢ osob
pozostata przy wczesniejszej tozsamosci, a cze$¢ zaczela powracac badz poszukiwac korzeni.
,»Dla ludzi borykajacych si¢ z kryzysem tozsamosci liczg si¢ wiezy krwi, przekonania, wiara
i rodzina. Lgng do tych, ktérzy maja podobnych przodkéw, religie, jezyk, system wartosci
i instytucje, dystansujg si¢ natomiast od wszelkich odmiennosci”®%. Sadze, ze jest to dos¢
trafne spostrzezenie. By¢ moze dlatego tez uczestnictwo w kulturze u osoby wychowujace;j
si¢ na pograniczu kulturowym, badz u emigranta, jest czgsto bardziej widoczne niz u oséb
mieszkajacych w panstwie narodowym. Czlowiek pogranicza dostrzega mozliwos¢ wyboru
»tozsamosci”, co stawia go przed koniecznoscia podj¢cia decyzji i wzbudza refleksje.

Wracajac do powyzszych rozwazan, chee jeszcze raz przypomnie¢ koncepcj¢ tozsamosci
pojawiajaca w pracach Z. Baumana. Sadzg, iz przynajmniej w przypadku cztowieka pograni-
cza, a §cislej — 0sob, wsrod ktorych prowadzitam badania, nie mozemy mowié¢ o tozsamosci
jako czym§ ,krotkoterminowym” i ,tymczasowym”. Owszem — w przypadku niektorych
0s6b badanych dostrzegli§my metamorfoze tozsamo$ciowg. U innych by¢ moze nie byto
radykalnych zmian, ale byty widoczne przewartosciowania badz ambiwalencja. Niemniej
jednak zmiany te byly skutkiem bardzo istotnych wydarzen i przemian zewnetrznych. Nie-
ktére osoby wyszly z kryzysu i utwierdzily si¢ w swojej tozsamosci, inne skierowaty si¢ ku
tozsamosci odmiennej (odeszty od kultury rodzime;j), jeszcze inne przestaly si¢ identyfiko-
wac z jakakolwiek narodowoscia, ale nie zerwaly z kulturg. Zatem czy mozemy moéwic o toz-
samosci ,.tatwo zmiennej”? Nie sadz¢. Kazda z tych osob przezywata powazne rozterki, az
odnalazta wlasciwg droge. Mysle, ze w przypadku tozsamosci kulturowej mozemy dostrzec
pewne state elementy, ktore jg buduja, takie na przyktad jak religia, tradycje, jezyk, identyfi-
kacja narodowa. OczywiScie elementy te s o tyle stale, o ile osoba nie przezyje powaznego
kryzysu. Wzgledna stato$¢ pewnych elementéw nie neguje koncepcji procesualnego cha-
rakteru ksztattowania si¢ tozsamosci, poniewaz zmienia si¢ stosunek oraz znaczenia, jakie
nadajg osoby poszczegodlnym warto$ciom. Poza tym kultura rozumiana jako wartosci i trady-
cje zaczerpni¢te od przodkdéw powinna zawiera¢ podobne elementy, inaczej nie bedzie mowy
o dziedziczeniu tychze wartos$ci i tradycji. Aczkolwiek to, ze tradycje moga by¢ podobne,
wecale nie znaczy, ze muszg mie¢ takie same znaczenie dla wnukow, jakie mialy dla dziad-
kéw — w tym wlasnie przejawia si¢ ,,niestato$¢ kultury”.

Na koniec chce podkresli¢, iz wnioski, ktore pojawily si¢ w tej pracy, wyprowadzone
zostaly na podstawie narracji nielicznej grupy oso6b. Material badawczy, co prawda, zostat
poszerzony dzigki obserwacji, niemniej jest to do$¢ ograniczony teren badan. Dlatego tez
stroni¢ od daleko idacych generalizacji. Ukazuje wycinek rzeczywisto$ci, ktory nawet nie
musi odzwierciedla¢ catej Polonii kazachstanskiej. Jest jednak jednym z gltoséw opowiada-
jacym o wspotczesnosci i to glosem — jak sadzg¢ —waznym, poniewaz tozsamos¢ kulturowa
kazdej spolecznosci buduja jednostki.

93 Ibidem.
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Koncepcja kota hermeneutycznego, ktora uczynitam fundamentem, a zarazem ideg poszu-
kiwan badawczych, uniemozliwia mi poprzestanie na odpowiedziach uzyskanych w toku
interpretacji. Uwienczeniem obranej drogi badawczej winny by¢ pytania. Jednym z waz-
niejszych, ktore towarzyszyto mi przez caty proces badawczy, jest pytanie o kulturowa toz-
samos$¢ kolejnych pokolen kazachstanskich Polakow. Wszystkie trzy pokolenia opisywane
przeze mnie przeszly droge od internacjonalizacji ku globalizacji. Kolejne generacje mto-
dych Polakow zaczynaja ksztattowaé swoja tozsamo$¢ w zupelnie innej rzeczywistosci. Jaka
rol¢ w ksztaltowaniu si¢ ich tozsamosci odegra odradzajaca si¢ kultura kazachska? Czy kul-
tura polska stanie si¢ dla nich naturalnym $rodowiskiem, czy tez obiora oni zupehie inna
tozsamos¢, by¢ moze o charakterze globalnym?

Inne pytanie, ktore zadatam juz w czgsci teoretycznej, dotyczy przysztosci kultury pol-
skiej w Kazachstanie. Problem ten wiaze si¢ z poprzednim, gdyz przetrwanie odradzajacej
si¢ kultury narodowosciowej bedzie zalezalo migdzy innymi od stopnia zainteresowania si¢
nig przysztych pokolen.

Wracajac natomiast do grupy osob badanych, chcialabym postawi¢ pytanie o przyczyny
powstawania kryzysow tozsamo$ciowych oraz o dziatania im zapobiegajace.

Dylematy tozsamosciowe przezywane przez osoby, ktére w ramach repatriacji przyje-
chaty do Polski, w wielu przypadkach byly wynikiem braku porozumienia pomigdzy nimi
a rdzennymi Polakami.

Jak wynika z niektorych narracji, wcigz mamy do czynienia z lukag w wiedzy na temat
losow kazachstanskich Polakow, ktorzy przez niektére osoby uwazane sg za ,,Rosjan”. Wigk-
szo$¢ badanych przeze mnie os6b w wyniku glownie socjalizacji rodzinnej uksztattowato
w sobie poczucie ,,bycia Polakiem”. Stad po przyjezdzie do Polski, spotykajac si¢ z odmien-
nym traktowaniem, do$wiadczali bolesnego rozczarowania. Wsrod niektorych osob rozcza-
rowanie to bylo tak ogromne, ze doprowadzito do odstgpienia od identyfikacji narodowe;j
oraz do porzucenia dotychczas uznawanych wartosci.

Tego typu przezycia, by¢ moze, bytyby mniej dramatyczne, gdyby nie inne Zrodta braku
porozumienia, ktore koreluja z wyzej przedstawionymi. W niektorych srodowiskach w Pol-
sce — jak wynika z badan — wcigz mamy do czynienia z antagonistyczng postawa wobec
Rosjan. Tego typu postawa wydaje si¢ wywodzi¢ z pamigci 1 niechgci wybaczenia krzywd
i zbrodni popelionych przez wtadze sowiecka. Nasuwa si¢ zatem pytanie: dlaczego i jak
dhlugo wsrod niektorych ludzi weigz bedzie panowata niech¢é do osob nie majacych nic
wspolnego z historycznymi zbrodniami? Co zrobi¢, by historyczna przeszto$¢ nie wptywata
w tak negatywny sposob na terazniejszos$c¢?
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Globalizujacy si¢ §wiat utatwia przejscie pomiedzy granicami terytorialnymi, mimo to
dialog migdzykulturowy moze wciaz utrudniaé przekroczenie szeregu innych granic ,,zbudo-
wanych” w umystach ludzkich. Takie granice wynikajg przede wszystkim z braku postawy
otwartej na odmienne kultury, z niepodejmowania prob nawigzania dialogu w obawie przed
inno$cig. Umiejetno$¢ wchodzenia na pogranicza kulturowe, ktéra wiaze si¢ z wzajemnym
wzbogacaniem si¢ poprzez dialog, przy jednoczesnym zachowaniu warto$ci wiasnych %4,
staje si¢ koniecznym warunkiem funkcjonowania wspotczesnego cztowieka. Taki cztowiek
powinien posiada¢ kompetencje zwigzane z wartos$cia, jaka jest tolerancja. Ksztaltowaniem
tychze kompetencji winna zajac¢ si¢ edukacja miedzykulturowa, bowiem proces ten nie prze-
biega samoistnie %,

Wchodzenie na pogranicza kulturowe to takze refleksja nad wlasng tozsamoscig. Osoby
przeze mnie badane w kwestii identyfikacji narodowej zazwyczaj przyjmowaly postawe
albo-albo: ,,jestem Polakiem” badz ,nie jestem Polakiem”. Taka postawa réwniez mogta
by¢ jedna z przyczyn kryzysu tozsamos$ciowego, gdyz zauwazajac réznice pomi¢dzy soba
a rdzennymi Polakami, repatrianci z jednego stanowiska przechodzili na drugie, to znaczy
przekonanie ,,jestem Polakiem” ustgpowato na rzecz stwierdzenia ,,nie jestem Polakiem”.
Sadzg, ze repatriantom tatwiej bytoby odpowiedzie¢ na pytania o swoja tozsamos¢, gdyby
zaakceptowali 1 przyjeli postawe ,,czlowieka pogranicza”, tak jak uczynily to niektére z osob
badanych, deklarujac, iz sa ,,Kazachstanskimi Polakami”. Dopiero §wiadomo$¢ przynalez-
nosci do kultury przodkdéw polaczona ze swiadomoscia zwiazku z kulturg otoczenia, w kto-
rym te osoby urodzily si¢, dorastaty, pozwoli na podtrzymywanie poczucia przynaleznosci
do nowego $srodowiska mimo dostrzezenia wystepujacych roznic.

Kolejna kwestia, ktérg chciatabym w tym miejscu poruszy¢, wigze si¢ z przezywaniem
i radzeniem sobie jednostki z radykalnymi zmianami spoteczno-kulturowymi. Jak juz nie-
jednokrotnie podkreslatam, kazde pokolenie osob, ktore badatam, bylo swiadkiem zmian
traumatogennych. Przy czym potwierdza si¢ stwierdzenie P. Sztompki, iz nawet korzystna
zmiana moze mie¢ charakter traumatyczny. Przyktadem takiej zmiany moze by¢ mozliwosé
repatriacji — wielu Polakow z Kazachstanu nie radzi sobie z adaptacja w nowym $rodowi-
sku. O ile osoby deportowane utwierdzaly si¢ w swojej rodzimej tozsamosci mimo licznych
sankcji ze strony sowieckiego rzadu, o tyle Polacy powracajacy do ,,0jczyzny przodkow”
tozsamosc¢ te tracili badz — podobnie jak ich dziadkowie — ,,walczyli” o nia.

Inng zmiang, ktora dotkneta wszystkie osoby badane, byt rozpad ZSRR. Zadziwiaja-
cym moze wydawac si¢ fakt, ze w subiektywnym odczuciu narratoréw 6w przetom nie byt
postrzegany jako wydarzenie korzystne. Badania wykazuja, iz tylko niektére osoby z bie-
giem czasu uwazaja to wydarzenie za neutralne, wigkszo$¢ natomiast wcigz postrzega je
negatywnie. Wyzwolenie spod wplywow totalitarnych — pisze A. Szerlag — jest ,,procesem
ztozonym i dlugotrwatym. Czltowiek funkcjonuje bowiem, przynajmniej w pierwszym etapie
owego wyzwolenia, na pograniczu znaczen, pochodzacych ze starego i nowego porzadku
$wiata, co doprowadza niejednokrotnie do swoistej ambiwalencji w zakresie percepcji
samego siebie i $wiata”°%. Sadze, ze jednym z powodow takiego stanu rzeczy w przypadku
badanych przez mnie osob jest fakt, iz rozpad ZSRR wigkszo$¢ z nich odczula nie tylko
jako utrate dotychczas obowiazujacego systemu aksjologicznego, lecz réwniez jako utrate

04 A.Szerlag, Ku miedzykulturowosci..., s. 104.
905 Ibidem.
906 Ihidem.
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ojczyzny. Odnalezienie si¢ w posttotalitarnej rzeczywistosci wigze si¢ zatem z koniecznoscia
refleksji tozsamos$ciowe;.

Wiele osob skorzystalo z faktu, ze upadek zelaznej kurtyny przyczynit si¢ do odradza-
nia kultur narodowos$ciowych. Wowczas osoby takie zwrécity si¢ ku tozsamosci rodzimej,
rekonstruujac ja badz budujac od nowa. Inne, ktore nie miaty mozliwosci kontaktu z odra-
dzajaca si¢ kultura narodowa badz zbyt mocno byly utwierdzone w dotychczasowej tozsa-
mosci, weiagz odczuwaja pustke albo kierujg sie ku kulturze rosyjskie;j.

W tym miejscu warto zwrdci¢ uwage na fakt, iz globalizacja, uwazana przez wielu obser-
watorow za zrédlo zagrozenia dla tozsamosci kulturowej, w przypadku niektorych badanych
przeze mnie oséb miata wrgcz odwrotny charakter. Nie zaobserwowalam tendencji ulega-
nia kulturze Zachodu, natomiast niektdrzy z narratorow wiasnie dzigki procesom globaliza-
cyjnym otrzymali szans¢ budowania tozsamosci rodzimej. Bowiem ,,nieszczelno$¢ granic”
umozliwia nie tylko spotkania z inng kulturg. Dla 0s6b mieszkajacych z dala od panstwa
narodowego jest to takze mozliwos$¢ kontaktu z kulturg przodkéw. Sadze zatem, iz globalizu-
jacy si¢ $wiat nie powinien kojarzy¢ si¢ wylacznie z zagrozeniem, jest to takze Swiat licznych
szans, z ktorych powinniSmy uczy¢ si¢ korzystac.
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