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1. Wstep

Wzrost roli turystyki w tworzeniu bogactwa na poziomie regionalnym (lokal-
nym) w duzym stopniu zalezy od atrakcyjnosci turystycznej tych regionow. Jed-
nostki samorzadu terytorialnego zdaja sobie coraz czg$ciej sprawg z ogromnego
potencjatu tkwiacego w rynku turystycznym i staraja si¢ to wykorzystywac.

Istnieje wiele czynnikow, ktére wpltywaja na to, ze ruch turystyczny w jednym re-
gionie (gminie, powiecie, wojewodztwie itp.) jest duzy, a w innym wystepuje tylko $la-
dowo. Wszystkie one podlegaja indywidualnym preferencjom, ktére sa ograniczane
przez dochody potencjalnych turystow i ceny produktu turystycznego. Czynniki te skta-
daja sig na to, co w literaturze przedmiotu nazywane jest atrakcyjnoscia turystyczna.

Atrakcyjnos$¢ turystyczna jest glownym wyznacznikiem podazy turystycznej,
ktoéra mozna okresli¢ jako ilo$¢ produktu turystycznego oferowanego na sprzedaz
przy danej cenie i w danym okresie [Wodejko 1998, s. 23-24]. Zakres pojgciowy
tego zjawiska nie jest jednak jednoznaczny. Mozna je rozumie¢ w trzech znacze-
niach [Page 1995, s. 69], mianowicie jako:

+ atrakcyjnos$¢ bedaca wynikiem subiektywnego postrzegania przez turyste,
» atrakcyjno$¢ okreslang przez roznego rodzaju klasyfikacje i kategoryzacje,
» atrakcyjno$¢ wynikajaca z przyjecia przez badacza okreslonej techniki oceniania.

W nieco odmiennym ujgciu definiuje si¢ atrakcyjno$¢ turystyczng jako stopien
przyciagania przez dany region czy miejscowos¢ okreslonego rodzaju turystow; jest to
zwigzane z liczba wystepujacych w regionie obiektow i zjawisk, na ktore istnieje popyt
danej formy ruchu turystycznego [Lijewski, Mikutowski, Wyrzykowski 1998, s. 15-
-16]. Wedlug jeszcze jednej definicji atrakcyjnos$¢ turystyczna rozumiana jest jako
wystgpowanie pewnej cechy charakterystycznej przyciagajacej turystOw na pewne
tereny dzigki walorom krajobrazu naturalnego, klimatu, pomnikom przyrody i historii,
a takze interesujacym obiektom zagospodarowania przestrzennego [Tomczyk 2005,
s. 22]. Atrakcyjno$¢ turystyczna mozna wreszcie tez definiowac jako zbior tych cech,
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zjawisk 1 obiektow, ktore przyciagaja pewna unikatowoscia i niezwykloscia, a jedno-
czes$nie pozwalaja na zrealizowanie motywu wyjazdu oraz zaspokojenie potrzeb zwia-
zanych z podrdza 1 pobytem na tym obszarze [Seweryn 2002, s. 68].

Na podstawie przytoczonych przyktadowo definicji tatwo zauwazy¢, ze atrak-
cyjnos¢ turystyczna jest pojeciem ztozonym i nalezy ja rozpatrywaé kompleksowo.
Sktadaja si¢ bowiem na nia: ranga walorow turystycznych, stan dostepnosci komu-
nikacyjnej 1 podaz ustug zwiazanych z zagospodarowaniem odwiedzanych obsza-
row, czyli infrastruktura turystyczna [Seweryn 2002, s. 63].

Walorami turystycznymi sa te elementy srodowiska przyrodniczego i kulturalnego,
ktore stanowia lub moga stanowi¢ cel ruchu turystycznego. To zespot elementow §ro-
dowiska naturalnego oraz elementéw pozaprzyrodniczych, ktore wspolnie lub kazdy z
osobna sa przedmiotem zainteresowania turysty. W literaturze przedmiotu z reguly
przyjmuje si¢, ze walory turystyczne tworza elementy [Gaworecki 1998, s. 103]: lito-
sfery (rzezba terenu, osobliwosci geologiczne), atmosfery (jako$¢ powietrza, tempera-
tura), hydrosfery (rzeki, potoki, jeziora, morza), szaty roslinnej (lasy, osobliwosci flo-
ry), $wiata zwierzgcego (ryby, ptaki, chronione gatunki fauny) i krajobrazu naturalnego
(konglomeraty ww. elementéw o wysokich walorach estetycznych).

Obecnie szersze eksponowanie walorow turystycznych wymaga stosowania na
szeroka skalg marketingu turystycznego [Middleton 1996, s. 21-29].

Walory turystyczne odgrywaja kluczowa rolg w ksztaltowaniu podazy turystycz-
nej. Niezagospodarowane walory turystyczne nie przedstawiaja z punktu widzenia
rozwoju ruchu turystycznego zadnej wartosci. Musza wigc istnie¢ instytucje i urzadze-
nia, ktére to umozliwiaja. Stad wyrdznienie dwoch pozostatych sktadowych atrakcyj-
nosci turystycznej. Sktadowe te czgsto nazywane sa dobrami uzupehiajacymi, nato-
miast walory turystyczne podstawowymi dobrami turystycznymi [Ekonomika... 2000,
s. 113-114]. Infrastrukturg turystyczna stanowia wszelkiego rodzaju obiekty oraz urza-
dzenia turystyczne, ktore maja shuzy¢ turystom przebywajacym na danym terenie.
Skladaja si¢ na nie: baza noclegowa, baza gastronomiczna, obiekty sportowe i kultu-
ralne, szlaki turystyczne. Dostgpno$¢ komunikacyjna wreszcie to stopien latwosci, z
jakim mozna dosta¢ si¢ do danego miejsca. Charakteryzuje ja liczba i rodzaj srodkow
komunikacji, a takze czgstotliwo$¢ potaczen oraz sie¢ drog. Dostepnos¢é komunikacyj-
na ma wplyw na natezenie naptywu zaréwno ludzi, jak i kapitalu — im jest ona lepsza,
tym lepsze sg potencjalne warunki rozwoju danego regionu.

W pracy podejmujemy probe oceny atrakcyjnosci turystycznej powiatow wo-
jewodztwa wielkopolskiego. Sila rzeczy bowiem sa one niejednorodne pod wzgle-
dem atrakcyjnosci turystycznej. Jest to zwigzane ze zrdéznicowaniem $rodowiska
naturalnego, poziomem uprzemyslowienia czy stopniem urbanizacji. To za$ wa-
runkuje dyferencjacje przestrzennego rozktadu ruchu turystycznego.

Jak z powyzszych rozwazan wynika, atrakcyjnos¢ turystyczna jest ze statystycz-
nego punktu widzenia zjawiskiem wysoce ztozonym. Ocena stanu takiego zjawiska na
poziomie regionalnym (lokalnym) wymaga wigc, sita rzeczy, zastosowania metod
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wielowymiarowe] analizy statystycznej. Stad jako narzedzie badawcze zastosowana
zostanie funkcja dyskryminacyjna, ktéra na tym polu nie byta jak dotad stosowana.

Jednostka badania jest powiat, a podstawe zrodlowa badania stanowi¢ beda dane
pochodzace z publikacji Urzgdu Statystycznego w Poznaniu, z Banku Danych Re-
gionalnych GUS oraz dane z: raportu o czystosci wod w kapieliskach woj. wielko-
polskiego w roku 2006, spisu szlakoéw rowerowych i pieszych na terenie Wielkopol-
ski stworzonego przez PTTK oraz z krajowego rejestru zabytkow nieruchomych.

2. Prezentacja metody badania

Budowa funkcji dyskryminacyjnej wymaga [Witkowska, Witkowski 2007,
s. 229]: wyboru zmiennej grupujacej, specyfikacji zmiennych dyskryminacyjnych,
oszacowania parametrow funkcji dyskryminacyjnej, okreslenia reguly dyskrymina-
cyjnej i klasyfikacji obiektow zgodnie z przyjgta regula.

Wyboru zmiennej grupujacej dokonuje si¢ z reguty na podstawie analizy mery-
torycznej uwzgledniajacej specyfike przedmiotu badania, a prawidlowos¢ tego
wyboru weryfikowana jest zwykle dopiero w toku prowadzonej analizy empirycz-
nej. Zmienna ta, jak wiadomo, umozliwia wstepny podzial badanej zbiorowosci
obiektow na dwie roztaczne grupy, stad jej wiasciwy dobor ma duze znaczenie.

Doboru zmiennych dyskryminacyjnych dokonuje si¢ natomiast, stosujac naj-
czesciej procedure dwustopniowa. Najpierw wybiera si¢ zestaw potencjalnych
zmiennych, opierajac si¢ na wiedzy merytorycznej o badanym zjawisku oraz anali-
zujac wyniki obserwacji. Nastepnie zestaw ten poddaje si¢ procesowi redukcji przy
wykorzystaniu narzedzi statystycznych.

Po wybraniu optymalnego zestawu zmiennych dyskryminacyjnych przeprowa-
dza si¢ oszacowanie parametrow funkcji dyskryminacyjnej, korzystajac z relacji:

a=R"(%,-%), (1)

a wektor (k x 1) ocen parametrow funkcji dyskryminacyjnej,
k — liczba zmiennych dyskryminacyjnych,

R - macierz kowariancji (k x k),

X, — wektor przecigtnych warto$ci zmiennych dyskryminacyjnych w grupie

gdzie:

8]

obiektow o pozytywnych wartosciach zmiennej grupujacej (grupa B),
, — wektor przecigtnych wartos$ci zmiennych dyskryminacyjnych w grupie

obiektow o negatywnych wartosciach zmiennej grupujacej (grupa A).
Ostatnim etapem jest przyjecie okreslonej reguly klasyfikacyjnej i dokonanie
na jej podstawie ostatecznej klasyfikacji obiektow do kazdej z wymienionych grup.
Zgodnie z ta regula dany obiekt zostanie zaliczony do grupy o niekorzystnym sta-
nie atrakcyjnos$ci turystycznej, jesli wyliczona dla niego warto$¢ funkcji dyskrymi-

nacyjnej spetnia warunek:
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\
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a do grupy o korzystnym stanie tej atrakcyjnosci, jesli:
FD,>7Y , (3)

gdzie: Y =%(i2 ~-X)'R7'(X, +X,). 4)

Na koniec konieczne jest przeprowadzenie oceny trafnosci uzyskanej klasyfika-
cji. W tym celu zwykle oblicza si¢ dwa mierniki [Guzik, Appenzeller, Jurek 2004,
s. 224-227]: globalny wspdtczynnik trafnosci klasyfikacji oraz wspotczynnik
A-Wilksa, 1 one wlasnie zostaly zastosowane w prowadzonym badaniu empirycznym.

3. Wyniki badania empirycznego

Badanie empiryczne przeprowadzone zostato dla powiatow woj. wielkopol-
skiego. Oparte zostalo na danych z roku 2006. Powiatow tych jest 35.

W pierwszym kroku dokonali§my wyboru zmiennych dyskryminacyjnych.
Wstepny zestaw liczyt kilkanascie zmiennych. Po przeprowadzeniu ich redukcji,
uwzgledniajac nastgpujace przestanki: dazenie, by w zbiorze znajdowaly si¢
zmienne reprezentujace rozne aspekty badanego zjawiska ztozonego, wiedzg mery-
toryczng o badanym zjawisku oraz dostgpnos¢ danych empirycznych, wybrali$§my
jako ostateczny zbior siedmiu zmiennych. Byly to:

— liczba zwiedzajacych na jedno muzeum, wystawe oraz zabytek w powiecie — X,
— udzial gruntéw pod wodami w ogdlnej powierzchni powiatu — X,

— udzial powierzchni prawnie chronionej w powierzchni powiatu — X3,

— zanieczyszczenia pylowe i gazowe na jednego mieszkanca powiatu — Xy,

— liczba udzielonych noclegdéw na 1 16zko w obiektach noclegowych — X,

— dlugo$c¢ szlakéw rowerowych i pieszych w stosunku do liczby ludnosci z nich

korzystajacych — X,

— drogi publiczne o nawierzchni twardej ulepszonej na 1 km* powiatu — X5.

Dla zmiennych wchodzacych do tego zbioru wyznaczyliSmy macierz odwrotna
wspotezynnikéw korelacji R”'. Elementy diagonalne tej macierzy potwierdzaja, naszym
zdaniem, prawidlowy dobdr zmiennych. Macierz ta przedstawiona zostata w tab. 1.

Tabela 1. Macierz odwrotna wspdtczynnikdéw korelacji migdzy wybranymi zmiennymi dyskryminacyjnymi

2,1529 | 13877 —0,2514 0,9774 0,3348 02730 | —1,4683
—1,3877 4,2850 —0,1027 —3,5600 0,2196 ~0,1714 0,6897
02514 | —0,1027 1,3260 0,2210 0,0680 02119 0,7058

09774 | —3,5600 0,2210 40727 | 05118 02375 | —0,3490

0,3348 0,2196 0,0680 —0,5118 1,8271 0,1881 ~1,1622

02730 | —0,1714 02119 0,2375 0,1881 1,2454 0,2358
~1,4683 0,6897 0,7058 20,3490 | —1,1622 0,2358 2,9219

Zrodlo: obliczenia wlasne.
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Nastgpny krok prowadzonego postgpowania badawczego polegal na wyborze
zmiennej grupujacej. Wybor ten nastreczal nam duzo trudnosci ze wzgledu na brak od-
powiednich danych empirycznych (np. zatrudnienie w turystyce, naktady na turystyke
czy dochody z turystyki). W zwigzku z tym za zmienng grupujaca przyjeliSmy polaczone
wydatki budzetu powiatu na gospodarke komunalna i ochrong $rodowiska, kulturg i
ochrong dziedzictwa narodowego, a takze kulturg fizyczna i sport w przeliczeniu na
1 mieszkanca. Zmienna ta charakteryzuje si¢ dobrymi walorami dyskryminacyjnymi.
UznaliSmy przy tym, ze powiaty, dla ktorych: x,. <X =253,81 zt, zaliczymy wstgpnie
do obiektow o niskim stanie atrakcyjnosci turystycznej, powiaty za$, dla ktorych
X,; =X =253,81zl, beda znajdowac si¢ w grupie o dobrym poziomie tej atrakcyjnosci.
Wstepny podziat powiatdw na te dwie grupy zaprezentowano narys. 1.

Legenda: niski poziom atrakcyjnos$ci turystycznej
wysoki poziom atrakcyjnosci turystycznej

Rys. 1. Powiaty wojewodztwa wielkopolskiego o niskim i wysokim stanie atrakcyjnosci turystycznej
wedhug zmiennej grupujacej
Zrodto: opracowanie wlasne.

Wykonanie tego kroku umozliwito oszacowanie parametréw funkcji dyskry-
minacyjnej opisujacej atrakcyjnos¢ turystyczna badanych powiatow.
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Ostatecznie funkcja dyskryminacyjna przyjeta postac:

FD, =0,00129-x, +0,19680- x, +1,89266 - x, —0,03944 - x, +
+0,00958- x; +4,97943 - x, +0,54686 - x,

Latwo zauwazy¢, ze znaki ocen parametréw przy zmiennych dyskryminacyj-
nych sa zgodne z oczekiwaniami.

Ostatni etap sprowadzat si¢ do obliczenia wartosci funkcji dyskryminacyjnej
dla kazdego powiatu i przyporzadkowania go do okreslonej grupy wedtug przyjegtej
reguly klasyfikacyjnej. W tym celu obliczylismy wartos¢ Y wedtug relacji (4),
ktéra wyniosta Y =2,052, i jesli okazato sig, ze FlA)t <2,052, to powiat zaliczyli-
$my do grupy A (niska atrakcyjnosc).

Pozostale powiaty, dla ktérych FlA)t >2,052, zaliczyliSmy do grupy B o wyso-
kiej atrakcyjnosci turystyczne;j.

Warto$ci funkcji dyskryminacyjnej dla powiatow zawarliSmy w tab. 2, nato-
miast wyniki uzyskanego podzialu przedstawiliSmy na rys. 2.

Legenda: niski poziom atrakcyjnosci turystycznej
wysoki poziom atrakcyjnosci turystycznej

Rys. 2. Powiaty wojewddztwa wielkopolskiego o niskim i wysokim poziomie
) atrakcyjnosci turystycznej wedtug funkcji dyskryminacyjne;j
Zroédlo: opracowanie wlasne.



466 Aleksandra Witkowska, Marek Witkowski

Tabela 2. Warto$ci funkcji dyskryminacyjnej opisujacej atrakcyjnos¢ turystyczng powiatow
wojewodztwa wielkopolskiego w roku 2006

Powiat FD Powiat FD Powiat FD
Chodzieski 1,9588 |leszczynski 2,0968 |Sredzki 1,1496
Czarnk.-Trzcian. 1,8470 |migdzychodzki 3,1062 |Sremski 1,6067
Gnieznienski 1,9631 |nowotomyski 1,7516 |turecki 0,2027
Gostynski 2,1944  |obornicki 1,6068 |wagrowiecki 2,4807
Grodziski 0,7613 |ostrowski 2,6967 |wolsztynski 2,7910
Jarocinski 1,4891 |ostrzeszowski 2,9609 |wrzesinski 1,6091
Kaliski 1,5738 |pilski 2,5266 |ztotowski 2,0853
Kepinski 1,3441 |pleszewski 1,2033 |Kalisz 2,5875
Kolski 2,0692  |poznanski 2,0956 |Konin 0,3355
Koninski 2,7456 |rawicki 1,3733 |Leszno 3,4181
Ko$cianski 1,9199 |stupecki 2,0372 |Poznan 3,8502
Krotoszynski 2,4472  |szamotulski 2,4052

Zrodto: obliczenia wlasne.

Oceny trafnoéci przeprowadzonej klasyfikacji dokonali$my, obliczajac global-
ny wspolczynnik klasyfikacji. Podstawa do jego obliczenia byta macierz trafnosci
klasyfikacji. Wspotczynnik ten wyniost: wy = 0,71.

Wspotczynnik wy przyjmuje wartos$ci z przedzialu <0; 1> i im jest on blizszy
jednosci, tym trafnos¢ klasyfikacji jest lepsza. Wida¢ wige, ze w prowadzonym
badaniu uzyskalismy trafno$¢ klasyfikacji réwna 71%.

Mozna w tym miejscu postawic pytanie, czy otrzymany wynik jest zadowalaja-
cy? Zeby na to pytanie odpowiedzie¢, mozna postuzyé si¢ wspotczynnikiem pro-
porcjonalnych szans, ktory jest liczony wedtug wzoru [Aczel 2000, s. 893]:

C=p’+(1-p),

gdzie p jest frakcja obserwacji w jednej z dwoch wyrdznionych grup.

Wspbtezynnik C w prowadzonym badaniu wyniost: C=0,57147+0,4286°=0,51.
Otrzymany globalny wspotczynnik trafhosci klasyfikacji wy jest wigc zdecydowa-
nie wigkszy niz to, co moglibySmy uzyska¢ przez arbitralne przyporzadkowanie.

Dla okreslenia mocy dyskryminacyjnej oszacowanej FD obliczylismy rowniez
wspotczynnik A-Wilksa, a nastgpnie zweryfikowaliSmy hipoteze o jego istotnosSci.
W naszym przypadku wspodtczynnik A-Wilksa wyniost 0,3152. Przyjmuje on war-
tosci z przedzialu <0, 1> 1 im jest blizszy jednosci, tym moc dyskryminacyjna
oszacowanej FD jest mniejsza.

Wspoélczynnik ten okazat si¢ statystycznie istotny na poziomie istotnosci 0,05,
gdyz obliczona warto$¢ sprawdzianu hipotezy zerowej F = 8,38 byla wigksza od
wartosci krytycznej £, =2,37.

W kontekscie powyzszych ustalen wydaje sig, iz mozna przyjac, ze oszacowa-
na funkcja dyskryminacyjna stosunkowo dobrze spetnita zadanie, jakie zostalo jej
postawione w opracowaniu. Pozwolita bowiem na jednoznaczne zaklasyfikowanie
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poszczegdlnych powiatow do jednej z wyrdoznionych dwoch grup wedlug ich
atrakcyjnosci turystycznej.

Zgodnie z ta klasyfikacja (por. rys. 2) do powiatoéw o najwigkszej atrakcyjnosci
turystycznej nalezy zaliczy¢ miasto Poznan, miasto Leszno 1 powiat migdzychodz-
ki. Natomiast do powiatow o atrakcyjnosci niskiej naleza w pierwszej kolejnosci
miasto Konin oraz powiaty turecki i grodziski.

Na wysoka oceng atrakcyjnosci turystycznej powiatu migdzychodzkiego miaty
wplyw przede wszystkim walory §rodowiska przyrodniczego (lasy i jeziora) i niski
stopien jego zanieczyszczenia oraz stosunkowo dobrze rozwinigta infrastruktura
turystyczna.

Gloéwna pozycja Poznania na mapie miejsc o duzej atrakcyjnosci turystycznej
wojewddztwa miata zwiazek glownie z duza dbatoscia o ochrong srodowiska, zlo-
kalizowaniem w miescie wielu zabytkéw kultury, do ktérych jest dobra dostep-
nos$¢, a takze z dobrze rozwinigta baza noclegowa i zywieniowa. Nie bez znaczenia
dla oceny Poznania jest tez fakt, ze miasto jest bardzo waznym centrum bizneso-
wym, przyciagajacym turystow na miedzynarodowe i krajowe imprezy targowe.

Najnizsza pozycja na mapie atrakcyjnosci charakteryzowaly si¢ wymienione
wczesniej powiaty turecki i grodziski. W powiatach tych wystgpuja niewielkie ob-
szary o szczegblnych walorach przyrodniczych oraz duze zanieczyszczenie srodowi-
ska, zwiazane z istnieniem na tych obszarach przedsigbiorstw przemystu cigzkiego.

4. Podsumowanie

Otrzymane w wyniku przeprowadzonego badania rezultaty poznawcze wydaja si¢
zachecajace. Wskazuja one wyraznie, ze wystepuje do$¢ znaczna dyspersja powiatow
wojewddztwa wielkopolskiego pod wzgledem atrakcyjnosci turystycznej. Ma ona
swoje zrodto gldwnie w wystepowaniu na ich obszarze zroznicowanych waloréw tury-
stycznych oraz w stopniu urbanizacji powiatow. Wskazuja one réwniez, ze liniowa
funkcja dyskryminacyjna moze by¢ uzytecznym narzgdziem oceny atrakcyjnosci tury-
stycznej rdznych jednostek terytorialnych. Daje ona bowiem mozliwos¢:

1) zaklasyfikowania w sposéb jednoznaczny poszczegolnych obiektow do gru-
py o niekorzystnym lub korzystnym stanie badanego zjawiska ztozonego,

2) uszeregowania obiektéw badanych w ramach poszczegdlnych grup i w ra-
mach calej zbiorowosci od najlepszego do najgorszego pod wzgledem, w naszym
przypadku, atrakcyjnosci turystycznej,

3) prognozowania atrakcyjno$ci turystycznej w przekroju poszczegdlnych jed-
nostek terytorialnych.

Efektywnos¢ tej metody zalezy jednak, co wyraznie chcemy podkresli¢, od dostep-
nosci odpowiednio sprofilowanych danych empirycznych, ktore zaréwno determinuja
wybor zmiennej grupujacej, jak i decyduja o zestawie zmiennych dyskryminacyjnych.
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THE LEVEL OF TOURISTIC ATTRACTIVENESS IN DISTRICTS
IN WIELKOPOLSKA PROVINCE

Summary

In analysis below, a touristic attractiveness of districts in Wielkopolska province was appraised.
For that, we used three main attributes, which describe that attractiveness: touristic values, transport
availability and infrastructure.

These attributes were represented by seven diagnostical variables and we used the discriminating
function, which had not been used earlier in such a research.

The results showed that the most attractive districts in given period of time were: the city of
Poznan, the city of Leszno and Migdzychodzki district. The lowest attractiveness was noted in the
city of Konin and in Turecki and Grodziski district.
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