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1. Wstep

Niezmiennie wazne wydaje si¢ pytanie o poprawnos$¢ rozwiazan przyjetych i
przyjmowanych w rachunkowosci. Celem niniejszego opracowania jest opis tresci
semantycznych i syntaktycznych zwrotu ,trwalej utraty wartosci”, ktorym postuzyt
si¢ ustawodawca, nowelizujac ustawg o rachunkowosci. Osiagnigcie tego celu wy-
maga wyjasnienia sformulowania ,,trwalej utraty wartosci”. Zdaniem autorki, wyraz
»rwaly” jest zbedny. Do opisania zjawiska ekonomicznego, jakim jest stopniowe
ograniczenie znaczenia poszczeg6lnych aktywow dla wykorzystujacego dany zaséb
— $rodek trwaty, wystarczyloby postugiwanie si¢ zwrotem ,,utrata wartosci”.

Teorie rachunkowosci mozna klasyfikowaé np. wedtug kryterium poziomu teo-
rii na: syntaktyczna, semantyczng i pragmatyczna. Pragmatyka, jako dziat jezyko-
znawstwa, zajmuje si¢ badaniem skutkéw poshugiwania si¢ jezykiem, semantyka
bada znaczenie jezyka, a syntaktyka analizuje logike i gramatyke jezyka.

Wigkszos¢ badan z zakresu rachunkowos$ci ma orientacj¢ pragmatyczna. Se-
mantyka odgrywa w rachunkowosci wazna rolg, poniewaz dostarczane przez nia
informacje finansowe niosg ze soba powszechnie uzgodniona tres¢ ekonomiczna. Z
kolei funkcja syntaktyki polega na wigzaniu poszczegdlnych tresci w logiczng ca-
tos¢. Wiele poje¢ w rachunkowosci nie ma jednak okreslonej tresci semantycznej
[Hendriksen, Breda 2002, s. 37].

Podstawowym elementem metody rachunkowosci jest pomiar dokonanych
operacji gospodarczych w jednostkach pieni¢znych. Niemniej ustalenie wartosci
aktywow (réwniez pasywow) w bilansie stanowi glowny problem sporzadzania
sprawozdan finansowych. Ogoélnym celem sprawozdawczosci finansowe;j jest do-
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starczanie wiarygodnej informacji finansowej o zasobach ekonomicznych i zobo-
wiazaniach przedsigbiorstwa zarobkowego [Hendriksen, Breda 2002, s. 134). Defi-
nicja zawarta w Accounting Research Study nr 1 réwniez potwierdza poglad, iz
celem rachunkowosci jest migdzy innymi pomiar zasobéw, pomiar zmian w tych
zasobach oraz wyrazenie powyzszych zmian w kategoriach pieniadza. Chociaz
Rada ds. Standardéw Rachunkowosci Finansowej (FASB) ktadzie nacisk przede
wszystkim na wykorzystanie podejscia pragmatycznego, to nie neguje podejsé
opartych na zalozeniach semantycznych i syntaktycznych.

2. Cena jako wartos$¢

Jak pisal F. Tomanek: ,Nie ma moze drugiego zagadnienia, ktéremu nauka i
praktyka zycia poswigcita tyle uwagi, pracy i wysitkéw, co problemowi warto-
$ci....”” [Tomanek 1933, s. 1]. Jego zdaniem, zadaniem ksiggowych jest realna oce-
na wartosci przeréznych skladnikéw majatkowych. Juz w latach trzydziestych XX
w. uwazano ,.ksiggowos¢ za statystyke prywatno-gospodarcza, i to statystyke opar-
ta na logicznych a $cistych podstawach podwdjnej ewidencji (ogélnej i szczegéto-
wej) oraz podwdjnego ekwiwalentu (przychodowego i rozchodowanego)” [Toma-
nek 1933, s. 2].

Wszystkie ekonomiczne rozwazania na temat przyczyny wartosci dadza sie
skonkretyzowa¢ w dwéch zasadniczych kryteriach: uzytecznosci albo zamiennosci.
Wszelkie dobra i ustugi mozna ocenic¢ albo na podstawie ich zdolnosci do zaspoka-
jania naszych potrzeb, albo na podstawie moznosci ich spienig¢zenia. Jest to podej-
scie podmiotowe oceny wartosci. W pierwszym przypadku okresla, ile dana rzecz
jest dla nas warta, w drugim - ile jest warta dla innych ludzi (wyrazona z reguly w
cenie rynkowej). Wartos¢ przedmiotowa w ogdle nie jest uznawana.

Wartos¢ jest pojeciem subiektywnym. Musi by¢ zatem réwniez pojgciem
wzglednym, zaleznym od indywidualnych oczekiwan, réznorodnych w przestrzeni
i w czasie. W opinii F. Tomanka, w ocenie bilansowej rzeczowych aktywoéw trwa-
lych — srodkéw trwatych nalezy zastosowaé wylacznie wartos¢ uzytkowa, ponie-
waz ,,zasadniczym i logicznym celem tych skladnikéw jest ich uzywanie i zuzywa-
nie w produkcji.” [Tomanek 1933, s. 5]. W wyjatkowych przypadkach (sprzedaz,
likwidacja) moze dochodzi¢ do wyceny tych sktadnikéw w wartosci wymiennej —
nie neguje to ich wartosci uzytkowe;j.

Sam termin ,,warto$¢” ma wiele znaczen. Najstarszym systemem wartosci jest
system cen — dobro, uzyskujac ceng na rynku, zostaje wlaczone do systemu warto-
Sci. Okreslenie ,,warto$¢” najczesciej jest uzywane do wyrazenia ceny wymiany
débr i ustug lub ich kosztu alternatywnego. Ceny odzwierciedlaja warto$¢ wy-
mienng débr i ustug. Z kolei wartosé wymienna jest okreslana jako wartos¢ rynko-
wa lub sprzedazna. ,,Warto$é ta nie jest zwiazana z wycena subiektywna. W go-
spodarce rynkowej (opartej na rachunku pieni¢znym) wartos¢ débr jest wyrazana w
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postaci ceny, co pozwala ja $cisle mierzy¢. Wartos¢ débr w konkretnym przedsie-
biorstwie ksztaltuje si¢ pod wptywem wartosci wymiennej zwanej rynkowa i jest z
nia zwiazana przez proces gospodarowania. Wartos¢ okreslonego dobra mierzymy
nie tym, co zostalo w nie wlozone, lecz jego wartoicig realizowana (uzytkowa)”
[Stownik ekonomiczny ... 1994, s. 216].

Do débr i ustug zalicza si¢ kilka czynnikéw produkcji i pozycji w posrednich
stadiach przetwarzania, nabytych w celu dalszej produkcji lub odsprzedazy. Do
zmiany cen dochodzi wtedy, kiedy ceny débr i ustug sa inne od tych, ktére obo-
wiazywaly wczesniej na tym samym rynku. Ogélne zmiany cen odzwierciedlaja
wzrosty lub spadki wartosci jednostki pieni¢znej. Aktywa w postaci pienigznej to
prawa do ustalonej liczby jednostki pieni¢znej. Chociaz ceny moga si¢ zmieniac, to
prawa, wyrazone w pewnej liczbie jednostek pieniadza, pozostaja nie zmienione.
Zmianie moze ulec sila nabywcza (zdolnos$¢ kupna débr i ustug za okreslong ilos¢
pieni¢gdzy poréwnana do tego, co za t¢ sama ilo$¢ pienigdzy mozna bylo kupi¢
kiedys) lub mozliwos$¢ zamiany tych praw na dobra i ustugi.

Aktywa niepieni¢zne to pozycje, ktérych ceny w kategoriach jednostek pie-
ni¢znych mogg si¢ zmienia¢ w czasie, lub prawa do zmiennej kwoty jednostki pie-
ni¢znej reprezentujacej z gory ustalong ilos¢ sity nabywczej [Hendriksen, Breda
2002, s. 379]. Ustalenie wartosci aktywéw i pasywow oraz wartosci dokonanych
operacji, czyli wycena bilansowa jest wgztowym problemem metody sporzadzania
sprawozdan finansowych.

W teorii i w praktyce rachunkowosci za podstawg wyceny bilansowej przyj-
mowane sa rézne ceny. W Malej encyklopedii rachunkowosci ceny zostaja podzie-
lone na trzy typy: historyczne, biezace oraz ceny reprodukcji [Mata encyklope-
dia... 1959, s. 486]. Dazenie do tego, aby wszystkie metody wyceny stosowane w
rachunkowosci dokladnie i rzetelnie oddawaly rzeczywistosé, jest jedynym sposo-
bem osiagania celéw semantycznych. ,Jako naczelng zasad¢ w ocenie wartosci
bilansowych, ktdra nalezy bezwarunkowo stosowaé zawsze i wszgdzie — postawié
nalezy prawdg rzeczywista”.

3. Odpisy z tytulu aktualizacji wartosci sSrodkéw trwalych

Zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 12 Ustawy z dnia 29 wrzesnia 1994 r. o rachunko-
wosci [Ustawa o rachunkowosci...] przez aktywa rozumie si¢ kontrolowane przez
jednostke zasoby majatkowe o wiarygodnie okreslonej wartosci, powstate w wyni-
ku przesztych zdarzen, ktére spowoduja w przysziosci wptyw do jednostki korzy-
sci ekonomicznych.

Jednym ze stosowanych przez ustawg o rachunkowosci podziatéw aktywéw
jest rozréznienie aktyw6w na finansowe i niefinansowe. Wedlug art. 3 ust. 1 pkt 24
ustawy o rachunkowosci, do kategorii aktywéw niefinansowych, bedacych przed-
miotem rozwazan niniejszego opracowania, zalicza si¢ Srodki trwale.
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Przy ujmowaniu skladnikéw aktywéw w ksiggach rachunkowych jednostki
ustawa o rachunkowosci nakazuje, aby byly one wyceniane z zastosowaniem rze-
czywiscie poniesionych na ich nabycie (wytworzenie) cen (kosztéw), z zachowa-
niem zasady ostroznosci. Stosowanie zasady ostroznosci (ostroznej wyceny) prze-
jawia si¢ w ujmowaniu w wyniku finansowym jednostki zmniejszenia wartosci
uzytkowej lub handlowej sktadnikéw aktywéw, w tym réwniez dokonywanego w
postaci odpiséw amortyzacyjnych lub umorzeniowych. Odpisy z tytulu trwalej
utraty wartosci dokonywane sa w cigzar pozostatych kosztéw operacyjnych. Ten
sposdb ujmowania tego rodzaju odpiséw wynika z art. 3 ust. 1 pkt 32 lit. e ustawy
o rachunkowosci, ktdry stanowi, ze do pozostatych kosztéw i przychodéw opera-
cyjnych zalicza si¢ koszty i przychody zwiazane posrednio z dziatalnoscia opera-
cyjna jednostki, a w szczegdlnosci koszty i przychody zwiazane z odpisami aktu-
alizujacymi warto§é aktywéw i z ich korektami, z wyjatkiem odpiséw obciazaja-
cych koszty wytworzenia sprzedanych produktéw lub sprzedanych towaréw, kosz-
ty sprzedazy lub koszty finansowe.

Ustawa o rachunkowosci w art. 28 ust. 7 precyzuje pojecie trwalej utraty war-
tosci aktywow i stanowi, ze zachodzi ona wtedy, gdy istnieje prawdopodobien-
stwo, ze kontrolowany przez jednostk¢ sktadnik aktywéw nie przyniesie w przy-
szlo$ci w znacznej czesci lub w catosci przewidywanych korzysci ekonomicznych.
Uzasadnia to dokonanie odpisu aktualizujacego doprowadzajacego wartos¢ sklad-
nika aktywéw, wynikajaca z ksiag rachunkowych, do ceny sprzedazy netto, a w
przypadku jej braku — do ustalonej w inny sposéb wartosci godziwe;.

Utrata wartosci srodkéw trwalych nastgpuje w sposéb planowy na skutek uzyt-
kowania ich w dtuzszym czasie. Moze réwniez nastapi¢ nieplanowana utrata war-
tosci aktywéw. Planowang utratg wartosci srodkéw trwatych odzwierciedlaja odpi-
sy amortyzacyjne lub umorzeniowe. Stosownie do przepiséw art. 31 ust. 2 i art. 33
ust. 1 ustawy o rachunkowosci, warto$¢ poczatkowa (cen¢ nabycia lub koszt wy-
tworzenia) srodkéw trwatych — z wyjatkiem gruntéw nie stuzacych wydobyciu
kopalin metoda odkrywkowa — zmniejszaja odpisy amortyzacyjne lub umorzenio-
we dokonywane w celu uwzglednienia utraty ich wartosci, na skutek uzywania lub
uptywu czasu. Jest to obowiazek, a nie prawo wynikajace z zasady ostroznosci
[Zeszyty Metodyczne... 2002]. Metode i okres (stawke) amortyzacji poszczeg6l-
nych srodkéw trwatych okresla si¢ w dniu przyjecia tych skladnikéw do uzywania.
A poprawnos¢ stosowanych okreséw i stawek (nie metody) amortyzacji powinna
by¢ przez jednostk¢ okresowo weryfikowana, powodujac odpowiednia korekte
dokonywanych w nastgpnych okresach obrotowych odpiséw amortyzacyjnych.
Okresowa weryfikacja pozwala na zapewnienie ustalenia prawidtowego okresu
amortyzacji tych skladnikéw, uwzgledniajacego planowany czas ich gospodarcze;j
przydatnosci.

Utrata wartosci aktywéw w sposéb nieplanowy jest spowodowana gléwnie
czynnikami natury technicznej, technologicznej lub zmiang polityki jednostki. Nie-
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planowana utrat¢ wartosci aktywéw odzwierciedlaja odpisy aktualizujace, dopro-
wadzajace wartos¢ skladnika aktywéw wynikajaca z ksiag rachunkowych do jego
wartosci realnej.

Ustawa o rachunkowosci stanowi, ze odpisy z tytulu utraty wartosci aktywow
nalezy uwzgledni¢ takze wtedy, gdy zostana one ujawnione pomigdzy dniem bilan-
sowym a dniem, w ktérym rzeczywiscie nastgpuje zamknigcie ksiag rachunkowych.

4. Odpisy z tytulu trwalej utraty wartosci srodkéw trwalych

Srodki trwate sa wyceniane wedtug cen nabycia lub kosztéw wytworzenia, sta-
nowigcych wartos¢ poczatkowg danego Srodka trwalego. Warto$é poczatkowa
srodkéw trwatych zmniejszaja odpisy amortyzacyjne lub umorzeniowe dokonywa-
ne w celu uwzglednienia utraty ich wartosci, na skutek uzywania lub uptywu czasu.
Wartos¢ poczatkowa i dotychczas dokonane odpisy amortyzacyjne lub umorze-
niowe od srodkéw trwalych moga, na podstawie odrgbnych przepiséw, ulegaé ak-
tualizacji wyceny.

Ustalona w wyniku aktualizacji wyceny wartos¢ ksiggowa netto srodka trwate-
go nie powinna by¢ wyzsza od jego wartosci godziwej, ktérej odpisanie w przewi-
dywanym okresie jego dalszego uzywania jest ekonomicznie uzasadnione. Za war-
tos¢ godziwa srodka trwalego mozna przyjaé jego wartos¢ wynikajaca z wyceny
niezaleznego rzeczoznawcy (art. 44b ust. 4 pkt 7 i 8 uor) lub aktualna ceng¢ nabycia
podobnego srodka trwalego pomniejszona o aktualny stopien jego zuzycia.

Zgodnie z wymaganiami przytoczonej juz zasady ostroznosci (ostroznej wyce-
ny), jednostki sa zobowiazane do okresowej weryfikacji realnosci wykazanej w
ksiggach wartosci netto srodkéw trwatych. Jezeli w wyniku przeprowadzonej we-
ryfikacji okaze sig, ze wartos¢ ksiggowa netto danego srodka trwalego jest nizsza
od przypuszczalnej ceny sprzedazy netto, tj. ceny okreslonej jako mozliwa do uzy-
skania przy sprzedazy lub likwidacji danego srodka trwalego po jej pomniejszeniu
o przewidywane koszty likwidacji, lub tez inaczej ustalonej wartosci godziwej
srodka trwalego, to wykazana w ksi¢gach wartos¢ netto srodka trwalego pozostaje
bez zmian. W sytuacji jednak, gdy warto$¢ netto obiektu jest istotnie wyzsza od
jego przypuszczalnej ceny sprzedazy netto, a $rodek trwaly jest normalnie uzytko-
wany i nie przewiduje si¢ istotnych zmian metod produkcji lub wycofania obiektu
z uzytkowania, wéwczas jednostka powinna zbada¢, czy stosowana stawka amor-
tyzacyjna zapewni odpisanie na czas pozostalej wartosci ksiggowej netto tych ak-
tywéw.

W sytuacji kiedy stawka amortyzacyjna nie bylaby wlasciwa, wéwczas — nie
zmieniajac wyceny Srodka trwalego — od poczatku nastgpnego roku obrotowego
nalezaloby stosowa¢ skorygowana, wyzsza stawke¢ amortyzacji $rodka trwatego,
zapewniajaca odpisanie na czas pozostalej wartosci ksiggowe)j netto tego obiektu.
Nalezy jednak pamigtaé, ze spowodowane tym zabiegiem réznice in plus w amor-
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tyzacji nie sg kosztem uzyskania przychodu dla celéw podatkowych az do momen-

tu likwidacji obiektu.

Jezeli w wyniku przeprowadzonej weryfikacji okazaloby sig, ze nastapita trwa-
ta utrata wartosci srodka trwalego, ktérej nie mozna skompensowaé w drodze
zwigkszonej amortyzacji, gdyz bylaby ona nieracjonalnie wysoka, to konieczne
bytoby przeprowadzenie aktualizacji wartosci danego $rodka trwatego.

Ustawa o rachunkowosci nie omawia szczeg6élowo przypadkéw, w ktérych do-
chodzi do trwalej utraty wartosci. Zgodnie z art. 32 ust. 4 ustawy o rachunkowosci,
odpiséw aktualizujacych wartosé srodkéw trwalych dokonuje si¢ w przypadku
zmiany technologii produkcji, przeznaczenia do likwidacji, wycofania z uzywania
lub z innych przyczyn powodujacych utrat¢ ich wartosci. Odpis aktualizujacy war-
tos¢ srodkéw trwatych dokonuje si¢ w cigzar pozostatych kosztéw operacyjnych,
tak jak dotychczas (do czaséw nowelizacji uor) nieplanowany odpis amortyzacyjny
od srodkéw trwatych. Poniewaz zawarte w ustawie wskazéwki sa dos¢ ograniczo-
ne, warto odwola¢ si¢ do uregulowan zawartych w Migdzynarodowych Standar-
dach Rachunkowosci.

Migdzynarodowy Standard Rachunkowosci nr 36 ,,Utrata wartosci aktywdéw”
[Miedzynarodowe Standardy... 2001, s. 833-954] podaje kilka przestanek koniecz-
nych do przeanalizowania, ktére moga swiadczyé o utracie wartosci poszczegdl-
nych sktadnikéw majatkowych lub ich grup. Przestanki te moga uwidoczni¢ si¢ na
zewnatrz lub wewnatrz jednostki gospodarczej. Zewn¢trzne Zrédla informacji po-
daja, iz:
~ utrata wartosci rynkowej danego skladnika aktywdéw, nastgpujaca w ciagu

okresu, jest znacznie wyzsza od utraty wartosci spowodowanej uptywem czasu

i zwyklym uzytkowaniem, a ktérej uwzglednieniu sluza odpisy amortyzacyjne

(umorzeniowe),

— nastapily w ciagu okresu lub nastapia wkrétce znaczne, niekorzystne dla jed-
nostki zmiany, spowodowane czynnikami technologicznymi, rynkowymi, go-
spodarczymi lub prawnymi w otoczeniu, w ktérym jednostka dziala, lub na
rynkach, na ktére dany sktadnik aktywé6w jest przeznaczony,

— w ciagu okresu nastapit wzrost stép procentowych, co prawdopodobnie bedzie
wplywaé na stopg dyskontowa stosowana do wyliczenia wartosci uzytkowej
danego skladnika aktywdw.

Z kolei wewnetrzne zrédla informuja, ze:

— dany skladnik aktywéw nie jest juz wigcej jednostce przydatny lub tez jest
fizycznie uszkodzony,

— nastapily w ciagu okresu lub nastapia wkrétce znaczne, niekorzystne dla jed-
nostki zmiany dotyczace zakresu i sposobu uzytkowania danego sktadnika ak-
tywéw, np. planowane jest zaniechanie lub restrukturyzacja dzialalnosci, w
ktérej dany skladnik jest wykorzystywany, istnieja realne plany jego wcze-
$niejszego zlikwidowania,
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— jednostka ma dostep do dowodéw pochodzacych ze sprawozdawczo$ci we-
wngtrznej, $wiadczacych o tym, ze ekonomiczne osiagi danego skladnika ak-
tywéw sa, lub beda w przysziosci, gorsze od oczekiwanych.

W przypadku stwierdzenia przez jednostk¢ wystapienia przynajmniej jednej z
powyzszych przeslanek, powinna ona ustali¢, czy wartos¢ ksiggowa netto danego
skladnika aktyw6w nie jest wyzsza od jego ceny sprzedazy netto lub tez od warto-
Sci uzytkowej. Przez wartos$¢ uzytkowa danego skladnika aktywdw rozumiec nale-
zy — zgodnie z MSR 36 - biezaca (zdyskontowang), szacunkowa warto$¢ przy-
sztych przeptywow srodkéw pienigznych, co do ktérych oczekuje sig, ze wystapia
w toku dalszego uzytkowania tego sktadnika oraz z jego likwidacji po zakonczeniu
okresu uzytkowania (lacznie).

Szczegbtowy sposéb obliczania wartosci uzytkowej skladnika majatku zostal
przedstawiony w paragrafach 27-56 Mi¢dzynarodowego Standardu Rachunkowo-
sci nr 36 ,,Utrata wartosci aktywéw”. Nalezy zaznaczyC, ze warto$¢ uzytkowa
sktadnika majatkowego oblicza si¢, szacujac wpltywy i wydatki $rodkéw pienigz-
nych zwiazane z jego dalszym uzytkowaniem i likwidacja, a nastgpnie dyskontujac
te wplywy i wydatki przyjeta stopa dyskontowa (np. stopa kredytu lombardowego).

Jezeli okaze si¢, ze przynajmniej jedna z dwéch wielkosci, czyli wartosci uzyt-
kowej lub ceny sprzedazy netto skladnika aktywéw bedacego przedmiotem anali-
zy, jest wyzsza od jego wartosci ksiggowej netto, to nie wystgpuje utrata wartosci.
Gdy jednak obie te wartosci, czyli zaréwno wartos¢ uzytkowa, jak i cena sprzedazy
netto skladnika aktywéw, sg istotnie nizsze od jego wartosci ksiggowej netto,
wdwczas mamy do czynienia z utrata wartosci tego skladnika majatku. W tej sytu-
acji jednostka powinna dokonaé odpisu aktualizacyjnego, urealniajacego wartos¢
netto srodka trwatego. Odpis ten obcigza, jak juz byla mowa powyzej, pozostale
koszty operacyjne. Jezeli jednak dany srodek trwaly objgty byt przeprowadzong na
1 stycznia 1995 r. obowiazkowa wéwczas aktualizacja wyceny, to odpis aktualiza-
cyjny w pierwszej kolejnosci powinien zmniejszy¢ réznice z przeszacowania jego
wartosci ujeta na ,,Kapitale (funduszu) z aktualizacji wyceny”, a dopiero niepokry-
ta w ten sposéb nadwyzka powinna obciazy¢ pozostale koszty operacyjne. Taki
spos6b post¢gpowania wynika z art. 32 ust. 5 ustawy o rachunkowosci, méwiacym,
ze odpisy z tytutu trwalej utraty wartosci dotyczace srodkow trwatych, ktérych
wycena zostala zaktualizowana na podstawie odrgbnych przepiséw, zmniejszaja
odniesione na kapital (fundusz) z aktualizacji wyceny réznice spowodowane aktu-
alizacjq wyceny. Ewentualna nadwyzke niniejszego odpisu nad réznicami z aktu-
alizacji wyceny zalicza si¢ do pozostalych kosztéw operacyjnych.

5. Odwrdcenie odpisu aktualizujacego z tytutu utraty wartosci

W przypadku gdy okazuje si¢, ze po uplywie czasu spodziewane, niekorzystne
dla jednostki zdarzenia nie nastgpuja i w wyniku tego nie zachodzi utrata wartosci
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obiektu, powinno si¢ — odpowiednio do istniejacego stanu faktycznego — przywré-
ci¢ mu cz¢$¢ lub calosé odpisanej uprzednio wartosci.

Przestanki wskazujace na potencjalne zmniejszenie odpisu aktualizujacego z
tytutu utraty wartosci stanowiq lustrzane odbicie przestanek wskazujacych na po-
wstanie utraty wartosci.

Odpisy aktualizujace §rodki trwale Pozostale koszty operacyjne
> |
Pozostale przychody operacyjne Odpisy aktualizujace $rodki trwatle

|

Rys. 1. Ewidencja ksiggowa trwalej utraty wartoéci $rodk6w trwatych

Zrédlo: opracowanie wiasne.

Przy okreslaniu, czy istnieje potrzeba dokonania odwrécenia odpisu, nalezy
postuzy¢ si¢ kryterium istotnosci. W sytuacji mozliwosci dokonania odwrécenia
odpisu nalezy zweryfikowa¢ oraz skorygowaé pozostaty okres uzytkowania sklad-
nika, metod¢ amortyzacji lub wartos¢ koncowa. Tego rodzaju przywrécenie czesci
lub calosci poprzedniej wartosci powinno byé odniesione na pozostale przychody
operacyjne. Tego rodzaju przychdd nie stanowitby naturalnie przychodu dla celéw
podatku dochodowego. Gdyby cz¢s¢ lub calos¢ dokonanego poprzednio odpisu
aktualizujacego warto$¢ danego srodka trwalego zostala poprzednio odniesiona na
zmniejszenie kapitatu (funduszu) z aktualizacji wyceny, to obecnie w pierwszej
kolejnosci nalezatoby przywrdci¢ mu czgs$é lub catos¢ uprzednio odpisanej warto-
$ci, a dopiero pdzniej nadwyzke odnies¢ na pozostate przychody operacyjne.

Ewidencjonowanie trwalej utraty wartosci na osobnych kontach pozwala w
kazdym przypadku ustali¢ wartos¢ brutto skladnika aktywéw.

6. Zakonczenie

Trwata utrata wartosci to pojecie nieodtacznie zwigzane z aktywami jednostki.
W znowelizowanej ustawie o rachunkowosci pojecie to pojawilo si¢, odnoszac si¢
do zasad aktualizacji sktadnikéw aktywdw, ktérym jest trwata utrata wartosci.

Obowiazek dokonania odpisu aktualizujacego zachodzi gléwnie wéwczas, gdy
dokonano zmiany techniki produkcji lub wycofano sktadnik majatku z uzytkowa-
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nia. Powyzsza zasada nie ma zastosowania w przypadku srodkéw trwatych w bu-
dowie oraz wartosci niematerialnych i prawnych.

Nalezy wyraznie zaznaczy¢, iz studia nad standardem mi¢dzynarodowym w
zakresie utraty wartosci aktywéw oraz przywolane z powyzszego standardu frag-
menty zdaja si¢ potwierdzaé tez¢ postawiong we wstgpie artykutu. Standard nr 36,
bedacy dopelnieniem zapiséw ustawowych, nie odwoluje si¢ do trwalej utraty, lecz
tylko do utraty wartosci aktywdw.

W zalaczniku B do MSR nr 36 s3 wymienione dwa zalozenia, ktére przy$wie-
caty zarzadowi IASC przy odrzuceniu ,kryterium statosci”, czyli ustaleniu kiedy
odpis aktualizujacy z tytulu utraty wartosci ma charakter staly. Okre$lenie, czy
odpis ma charakter staly jest bardzo trudne, a kryterium stalosci pozostaje w
sprzeczno$ci z podstawowa koncepcja, zgodnie z ktéra skladnik aktywéw jako
zaséb wypracowuje przyszle korzysci. Oparta na cenie nabycia (koszcie historycz-
nym) rachunkowos$é memoriatlowa nie moze odwzorowywac zdarzen nie przyno-
szacych korzysci.

Z kolei, zgodnie z regulami tacznosci senséw (podzbiér regut semantyczno-
-sktadniowych), pojecie ,trwata utrata wartosci” jest asemantyczne, czyli niesen-
sowne. Jezeli przepisy ustawy o rachunkowosci, wzorem mi¢dzynarodowych stan-
dardéw rachunkowosci, wskazujg na mozliwosé odwrécenia zdarzen trwale wyste-
pujacych, to takie okreslenia sa nielogiczne. Konstrukcja niepoprawna na ptasz-
czyznie syntaktyki semantycznej nie wyklucza w powyzszym przypadku popraw-
nosci na ptaszczyznie syntaktyki strukturalnej (form i szyku).
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PERMANENT LOSS OF CAPITAL ASSETS VALUE - PRAGMATIC,
SEMANTIC AND SYNTACTIC MEANING

Summary

The author’s intention is to point out that the term ,,permanent loss of capital value” is unsuit-
able. If it can be the reversal of the loss of capital assets value, it cannot be qualified as permanent.
The author shows the definition of value.
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