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1. Wstep

We wspofczesnym $wiecie istotne znaczenie w ksztaltowaniu procesow spo-
teczno-gospodarczych przypisuje si¢ zjawisku metropolizacji. Stanowi ono jeden
z podstawowych elementow globalizacji, w efekcie ktérego wzrasta rola duzych
miast w gospodarce $wiatowe;.

Metropolizacja jest zjawiskiem zwiazanym ze zmiana sposobu gospodarowania
przestrzenia. Zmiana ta polega na ostabieniu lub zerwaniu powiazan gospodar-
czych miasta z jego regionalnym zapleczem i zastapieniu ich wi¢ziami z innymi
metropoliami. Rola regionu ogranicza si¢ jedynie do petnia funkeji mieszkanio-
wych i rekreacyjnych dla mieszkancéw metropolii. Zmiana sposobu gospodaro-
wania przestrzenia polega takze na nieciaglym sposobie uzytkowania przestrzeni
zurbanizowanych [Jatowiecki 1999, s. 29]. Oznacza to, iz stabna powiazania mig-
dzy metropoliami a sasiedninii obszarami regiondw, wzrasta za$ ich zwiazek z
innymi réownorz¢dnymi centrami. Obszarem sasiednim w sensie gospodarczym
1 spolecznym juz nie jest zatem otaczajacy metropolig¢ region, lecz inna metropolia.
Wynika to m.in z tego, ze zasoby wystgpujace w otoczeniu staly si¢ niewystarcza-
jace do funkcjonowania i rozwoju wspotczesnych metropolii. Rola zaplecza polega
jedynie na dostarczaniu wykwalifikowanej sity roboczej i zasobow srodowiska.

O metropolitalnym charakterze miasta decydujg przede wszystkim wyksztat-
cone w nim funkcje metropolitalne. Wsréd najwazniejszych nalezy wymieni¢ funk-
cje kontrolne i decyzyjne w stosunku do gospodarki Swiatowej. Ich obecnos¢ wy-
raza si¢ m.in. w koncentracji instytucji reprezentujacych struktury zarzadzania
migdzynarodowych korporacji gospodarczych oraz instytucji finansowych o zasig-
gu mi¢dzynarodowym [Parysek 2000, s. 361]. To wlasnie na ich obszarach lokali-
zuja si¢ centrale i biura mig¢dzynarodowych przedsigbiorstw, banki, instytucje
pozarzadowe, osrodki akademickie skupiajace srodowiska naukowe, placowki
dyplomatyczne, wysokiej jakosci pomieszczenia biurowe, osrodki najwyzszej tech-
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nologii oraz zasoby kapitalowe zdolne wytwarza¢ wartosci materialne, ktore
zaspokajaja potrzeby mieszkancow metropolii, regionéw metropolitalnych, a takze
catego kraju. Sa to miejsca, gdzie dzialaja najwyzszej rangi placéwki kulturalne,
odbywaja si¢ kongresy, spotkania migdzynarodowe oraz inne wazne imprezy o
charakterze sportowym.

Funkcja metropolitalna, a tym samym ranga metropolii, w duzym stopniu jest
uzalezniona od odpowiedniego zagospodarowania infrastrukturalnego i dostgp-
nosci przestrzennej. Rozwinigta sie¢ komunikacyjna i transportowa, przede wszyst-
kim szybkie i czgste polaczenia komunikacyjne z gldéwnymi osrodkami zycia
gospodarczego w Europie i na $wiecie, wplywa na konkurencyjno$¢ osrodka
metropolitalnego i jego atrakcyjno$¢ jako miejsca do inwestowania. Odpowiednie
zagospodarowanie infrastrukturalne umozliwia bowiem rozwoj) w wymiarze inwe-
stycji zaréwno krajowych, jak rowniez migdzynarodowych.

Funkcje metropolitalne decydujg o pozycji danego miasta w strukturze sieci
osadniczej i $wiadcza o osiagnieciu okre$lonego poziomu rozwoju spoleczno-
-gospodarczego. Pojawiajg si¢ one, gdy dana jednostka osadnicza dysponuje odpo-
wiednio zr6znicowanym potencjalem demograficznym i gospodarczym.

W Polsce zjawisko metropolizacji szczegolnie widoczne jest w duzych mias-
tach, tj.: w Warszawie, Krakowie, Poznaniu, we Wroclawiu i w Lodzi. Osrodki te
nie maja wciaz dostatecznie silnego potencjalu gospodarczego pozwalajacego
zakwalifikowaé je do metropolii europejskich, ze wzgledu jednak na ich rosnaca
rol¢ migdzynarodowa majg one w przysztosci szanse metropolitalnego rozwoju.

Niniejszy artykut jest proba wskazania charakterystycznych trendéw demo-
graficznych i towarzyszacych im warunkéw rozwoju zachodzacych w metropo-
liach Polski. Korzystna struktura demograficzna stanowi grup¢ czynnikéw dodat-
nio stymulujacych rozwdj lokalny i poprawe jakosci zycia spoleczenstwa miasta.
Cechy statystyczne opisujace struktur¢ zasobow demograficznych obejmuja lata
20001 2003.

2. Struktura demograficzna duzych miast w Polsce
w latach 2000-2003

Metropolie sa osrodkami dynamiki gospodarczej, technologiczne), kulturalnej
i politycznej, dlatego tez odgrywaja coraz bardziej dominujaca role w gospodarce
Swiatowej. Wskutek nasilajacych si¢ procesow globalizacji staja si¢ one wezlami
Swiatowych przeplywow. Funkcjonuja one w sieciach i odgrywaja wazna rol¢ jako
migdzynarodowe centra regulacji. Naleza do najwazniejszych osrodkow dynamizu-
jacych siec¢ osadnicza krajow. Warszawa, Krakow, Poznan, Wroclaw i L.6dz naleza
do najwigkszych osrodkéw w Polsce, liczacych powyzej 500 tys. mieszkancow.
Koncentracja ludnosci, zwlaszcza w duzych miastach, zwigzana jest z intensyw-
nymi procesami integracji przestrzennej polegajacej na wzajemnym oddzialywaniu
miast i ich bezposredniego otoczenia.
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Najwigksze skupisko ludnosci znajduje si¢ w Warszawie — w roku 2003 miesz-
kato tam 1 689,6 tys. osob. Drugie miejsce pod wzgledem liczebnosci miesz-
kancéw zajmuje Lodz — w 2003 r. liczba ludnosci Lodzi wyniosta 779,1 tys. Mimo
iz w ostatnich latach liczba ta si¢ zmniejszyla, miasto wciaz zajmuje drugie miej-
sce pod wzgledem liczebnosci mieszkaficow. Ostatnia pozycje zajmuje Poznan
z 574,1 tys. mieszkancow. W latach 2000-2003 najwigkszy wzrost liczby ludnosci
wystapit w Warszawie (0 79 tys.), a nastgpnie w Krakowie i we Wroclawiu.
W pozostalych miastach miat miejsce spadek liczby mieszkancow (por. tab. 1).
Bezposrednia przyczyng ubytku ludnosci w Polsce, a tym samym ludnosci miej-
skiej, jest spadek przyrostu naturalnego. Obok pogigbiajacego si¢ spadku urodzen,
zmniejsza si¢ naplyw ludnosci do miast. Zjawisko to jest najbardziej widoczne
w duzych osrodkach miejskich (por. tab. 2).

Tabela 1. Struktura demograficzna ludno$ci w duzych miastach Polski

Gestose Udzial Udzial Udzial

. . ” L ludnosci . .

... (Powierzchnia| Ludnos$¢ | zaludnienia . ludno$ci ludnosci

Wyszczegdlnienie 2 . w wieku . .
(w km?) (wtys.) (liczba w wieku w wieku
oséb/km®) przedpro- produkcyjnym | poprodukcyjnym
dukcyjnym

Warszawa a 494 1610,5 3260 17,0 63,1 19,9
b 517 1 689,6 3269 15,2 65,3 19,5
Krakéw a 327 741,5 2268 19,3 64,3 16,4
b 327 757,7 2318 17,0 66,3 16,8
Poznan a 261 5749 2203 19,4 64,3 16,3
b 261 574,1 2197 16,8 66,9 16,4
Wroclaw  a 293 6339 2163 18,4 63,8 17,2
b 293 637,5 2177 16,0 66,5 17,6
Lodz a 294 793,2 2 698 17,1 64,4 19,1
b 294 779,1 2 647 15,2 65,5 19,3

a-2000r., b-2003r.

Zrodio: opracowanic wlasne na podstawie danych GUS.

Pod wzglgdem wielkosci przestrzeni wsréd pigeciu badanych miast w Polsce
pierwsze miejsce nalezy do Warszawy, ktérej powierzchnia wzrosta w badanych
latach 0 23 km’ i jest 0 43% wieksza niz powierzchnia Lodzi i Wroclawia. Drugie
co do powierzchni miasto w Polsce to Krakéw, ktére zajmuje 327 km’, a nastepnie
Lédz, Wroctaw 1 Poznan.

Duza rozpigtos¢ zaznacza si¢ przy analizie ggstosci zaludnienia jako miernika
koncentracji ludnosci na okreslonej przestrzeni. Najwyzszy poziom gestosci zalud-
nienia na km® wystepuje w Warszawie — w 2003 r. wynosit on 3269 osob/km®.
W pozostatych miastach miernik ten ksztattowat si¢ w granicach od 2177 do 2647
os6b/km®. W latach 2000-2003 liczba 0s6éb na km® wzrosta w Warszawie, Krako-
wie i we Wroclawiu; w pozostalych dwoch miastach wskaznik ten obnizyt sig.

Atutem miasta jest struktura demograficzna aktywnosci ekonomicznej lud-
nosci. Wysoki udzial ludnosci w wieku przedprodukcyjnym w roku 2003 osiag-
nety Krakéw i Poznan, najnizszy zas — Warszawa i L.6dz (po 15,2%). We wszyst-
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kich pigciu miastach w analizowanym okresie nastapit spadek liczby ludzi mio-
dych, przy czym najwigkszy mial miejsce w Poznaniu (por. tab. 1).

Jednoczesnie Poznan miatl najkorzystniejsza struktur¢ ze wzgledu na udziat
ludnosci w wieku produkcyjnym w ogdlnej liczbie ludnosci. W roku 2003 ludnosé
produkcyjna stanowita 66,9% ogdtu mieszkancoéw Poznania. Wysoki udziat grupy
os6b w wieku produkcyjnym w roku 2003 zanotowano réwniez w pozostatych
badanych miastach i wynosit on srednio 65,9%. Taka struktura zasobu ludzkiego
daje mozliwos¢ rozwoju miasta w dluzszym okresie i przewage w stosunku do
innych miast. W okresie objetym obserwacjami statystycznymi liczba ludnosci
produkcyjnej zwigkszyta si¢ we wszystkich metropoliach Polski, przy czym naj-
wigkszy przyrost mial miejsce we Wroctawiu (por. tab. 1).

Tabela 2. Liczba ludnosci w miastach w Polsce

Miasta o liczbie ludnosci (w tys.)
Lata Ogoblem e
ponizej 5 | 5-10 | 10-20 | 20-50 | 50-100 | 100-200 P";)VOZCJ
2000 23876 883 | 1285 | 2680 | 4222 | 3359 | 3044 8403
2001 23847 892 [ 1305|2661 |4220| 3353 | 3035 8381
2002 23571 901 | 1319 | 2684 | 4092 | 3319 | 2995 8261
2003 23513 907 | 1291|2701 | 4085 | 3308 | 2985 8237

Zrodlo: opracowanie wiasne na podstawie: [Rocznik Statystyczny... 2002; 2004, Rocznik Demogra-
ficzny... 2002; 2004].

Stosunkowo wysoki odsetek ludnosci w wieku poprodukcyjnym w roku 2003
zanotowano w Warszawie (19,5%) i Lodzi (19,3%). W pozostalych osrodkach
warto$ci te ksztaltowaly si¢ na poziomie od 16,4% w Poznaniu do 17,6% we
Wroctawiu. Nalezy przy tym zaznaczyé, iz w analizowanych latach 2000-2003
jedynie w Warszawie odsetek ludno$ci w wieku poprodukcyjnym wsréd ogédtu
0séb faktycznie zamieszkatych w stolicy obnizyt sie, w pozostatych osrodkach
widoczna jest tendencja wzrostowa (por. tab. 2).

Wskaznik przyrostu naturalnego na 1000 ludnosci w badanych pigciu miastach
przez caly okres przyjmowal wartosci ujemne. Najwyzsze wskazniki urodzen na
1000 mieszkancoéw zaréwno w roku 2000, jak i w 2003 odnotowano w Krakowie
i Poznaniu, najnizsze zas — w Lodzi. Z szacunkéw wynika, iz w roku 2003,
pomimo stwierdzenia korzystnych zmian w zakresie urodzen w stosunku do roku
2000, ponownie odnotowano ujemny przyrost naturalny we wszystkich badanych
osrodkach miejskich.

Pewne zréznicowanie w duzych miastach mozna zaobserwowaé w zakresie
salda migracji na 1000 mieszkancow. Poziom migracji w granicach kraju jest
odzwierciedleniem sytuacji gospodarczej i spoteczno-politycznej. W roku 2000
dodatnie saldo migracji na 1000 fudnosci zanotowano w Warszawie i we Wro-
clawiu, w pozostatych miastach wskaznik ten byl ujemny i przyjmowal wartosci
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odpowiednio: —1,6 w Krakowie i po —0,6 w Lodzi i Poznaniu. Z badan wynika, ze
na koniec 2003 r. ujemne saldo migracji utrzymywato si¢ nadal w dwéch miastach:
w Poznaniu i Lodzi.

Tabela 3. Przyrost naturalny i saldo migracji w duzych miastach Polski

Miasta Przyrost naturalny Saldo migracji/1000 ludnosci
Warszawa a -3,7 2,0
b -3,0 43
Krakéw a -1,5 -1,6
b -1,3 1,6
Poznan a =22 -0,6
b -1,4 -2,7
Wroclaw a -2,6 0,9
b -2,4 0,3
1.6dz a -6,8 -0,6
b -6,2 1,2

a—-2000r., b-2003r.

Zrédlo: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Transformacja systemowa i gospodarcza doprowadzita do glebokich zmian
w strukturze gospodarki. W okresie polskich przemian systemowych zachodzity
istotne wieloaspektowe zmiany struktury pracujacych. Nastapito przesuniecie licz-
by pracujacych w przemysle do sektora ustug rynkowych oraz ograniczenie liczby
pracujacych w sektorze rolniczym. Ponadto nastapita zmiana wilasno$ci panstwo-
wej na prywatna, ktora wymusita wigksza efektywnosc. Nowoczesnosé struktury
gospodarczej i jej dostosowanie do nowych warunkow rynkowych mierzone sa
udzialem pracujacych w poszczegoélnych sektorach gospodarki. Analizujac struk-
tur¢ gospodarcza miast wedtug liczby pracujacych w tys., zauwaza sig, ze stosun-
kowo najlepsza sytuacja w roku 2003 wystapita w Warszawie (718,1 tys.). Osrodek
warszawski skupiat ok. 46% zatrudnionych badanych miast. Przewaga Warszawy
w tym zakresie jest do$¢ znaczna w stosunku do pozostalych miast. Na drugim
miejscu pod wzgledem liczby pracujacych uplasowat si¢ Krakow. Ogdélna liczba
pracujacych w Krakowie ksztattowata si¢ na poziomie 246,7 tys. osob. Nastepnie
w kolejnosci znalazty si¢ miasta: Poznan, Lodz i Wroctaw.

W latach 2000-2003 w badanych miastach mozna zaobserwowacé obnizanie si¢
liczby zatrudnionych. Zmienne wartosci zatrudnionych uzaleznione sa m.in. od
zachodzacych zmian demograficznych. Rownoczesnie procesom tym towarzyszyt
znaczny wzrost liczby oséb bezrobotnych (por. tab. 4).

Istotnym czynnikiem aktywnosci zawodowej jest liczba wolnych miejsc na
rynku pracy. W krajach zaréwno wysoko rozwinigtych, jak i o niskim poziomie
rozwoju wystepuje zjawisko nadwyzki sity roboczej, tj. ludzi poszukujacych pracy
zawodowej w stosunku do liczby oferowanych przez gospodarke miejsc pracy.
Powoduje to wystepowanie zjawiska bezrobocia. Miastem o najkorzystniejszej sy-
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tuacji w dziedzinie zbilansowania rynku pracy jest Warszawa. Wskaznik bezro-
bocia w roku 2003 osiagnat poziom 6,3% i byl najnizszy sposrod badanych miast.
Jest to przede wszystkim efekt wysokiego poziomu aktywno$ci gospodarczej,
o czym swiadczy wskaznik zatrudnionych w gospodarce narodowej odniesiony do
liczby ludnosci (425 os6b/1000 ludnosci). Kolejne pozycje wsréd badanych miast
zajety: Poznan (7,1%), Krakow (8,3%) i Wroctaw (12,8%).

Tabela 4. Wskazniki zatrudnienia i bezrobotni w duzych miastach Polski

Miasta Pracujacy Bezrobotni Stopa bezrobocia
(w tys.) (w tys.)
Warszawa a 762,4 34,0 33
b 718,1 62,5 6,3
Krakéw a 259,7 24,5 6,5
b 246,7 29,9 8.3
Poznan a 221,8 10,9 3,5
b 216,0 21,9 7.1
Wroclaw a 200,2 21,8 7,3
b 184,3 37,0 12,8
Lodz a 212,2 55,5 15,8
b 201,7 65,2 19,0

a-2000r., b-2003r.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

Najwigksze bezrobocie odnotowano w Lodzi, w ktorej wskaznik w 2003 r.
osiagnat wartos¢ az 19,0%.

Z analiz wynika, iz w latach 2000-2003 nastapit duzy przyrost liczby zareje-
strowanych bezrobotnych w metropoliach Polski. Sposréd badanych miast naj-
wyzsza liczbg bezrobotnych odnotowano w lodzi. Struktura zarejestrowanych
0s6b pozostajacych bez pracy w roku 2003 wynosita ponad 65 tys. osob i wzrosta
o 17,5% w stosunku do roku 2000. Najnizszy wskaznik w analizowanej grupie
wykazat Poznan.

Podsumowujac, mozna stwierdzic, iz proces wzrostu rozwoju miast opiera si¢
gtownie na endogenicznych uwarunkowaniach rozwoju. Warunkami przesadzaja-
cymi o mozliwosciach wzrostu rozwoju i konkurencyjnosci sa przede wszystkim
wielkos¢ i struktura potencjalu ekonomicznego miasta, jego otoczenia oraz
korzystna struktura demograficzna.
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TRANSFORMATIONS OF DEMOGRAPHIC STRUCTURE IN POLISH
METROPOLISES

Summary

The process of European integration, increasing globalization, and economic restructuring
generate many changes in different fields. One of these changes is the need for cities to strengthen
their positions in the world. The cities play a great role in creating urban space. Metropolitan areas are
fundamental elements in the settlement system. In the recent years in the world cities are not only the
centres of region but also are included in other, which are called network cities.

The city network has gained an increasing role in the generation of economic growth. Growing
interdependency among cities implies the advancement of urban network.

The article presents the transformations of demographic structure and situation in the labour
market of the Polish metropolies such as: Warsaw, Cracow, Lodz, Poznan and Wroclaw.

The article is based on statistical data provided by the Central Statistical Office between 2000
and 2003.
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