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..Sf)][ ISZ- (‘HLOPSKO ROBOT’\TICZY

“stat Sie. giownym znam'chiem: ludowego
-radykalizmu, kamieniem prokierczym. po-

zwalajacym odréznié prawdziwyeh 1ud0W- >

cow ‘od falszywych''
r’Vytyczne ideowe. Stromnictwa  Ludo-
'wego

W grudnm 1947 I. str. B :

STOSUNKI BRATERSKIE

W kaidéj rodzinie robotniczej zyje. jes'zcie

Wspo{mnien‘ie o ojcach czy dziadach i ich pra-

ev na wsi. Stosunek wzajemny chlopa do ro..

botnika posiada po dzis dz1en cechy rodzinne-
* 8o stosunku.
A nawmwm nawet rodvmv ’“obo»fmme kt6-
re juz od kilku pokolen Zyja W mmstach
utrzymuig stosunki ze wsig i z Tudzmi z te}
waw skad sie, wywodza

Ze wsi. gdzie bieda doskwierala chlopom. do
niemozliwosci mitodziez wiejska i nawet sta.r51
Szukali drogi do miasta, do pracy w- przemy-
Sle, Drogg do miasta torowsli najezeSciej w
okresie - pryedwojen.nym ci, - ktorzy juz uprze-
dnio w miegcie sie ,,urzadz‘h“, a ktéorych we

| WS jeszeze znano i pamietano.

{ Znajomy robotnik byt dla pr-zvaS"va (naj-
- CzeScie ze | swojej wsi’) przewodnikiem i na.

uczyveielem w pracy zawodowej, a jego fizba

Jedvnym miejscem zatrzymania sie w obcym
rn’née'e s
' Stosunki
,.swme] wsi‘ a robotnikami, kitérzy wczeysmeJ
bowedrowali do miast oznaczaly ‘wspolng izbe
mieszkalng, wspolsne_ ]edzeme, wspolne tro-

© skis),

: W latach Polski sra,nacyyne] mimo’ nedzy
1 mimo cierpien zaréwno wsrod chtopow jak
i E‘obotmkow nie wyrastata miedzy nimi nie-
nawisé (jak sobie tego zyczyli obszarnicy i ka.
pitalisel), ale utrzymywat sie i poglebiat bra-
tevski stosunek. Tworzyt sie WSpolny front
ch%onow i robotnikow.
._W Polsce Ludowej — ten braterski stosu-
‘nek i sojusy walki rozwija sie w zasadniczo
odmiennych warunkach.

Przemys} w Polsce Ludowej potr'zebuye ro-
bot,mkow Nowe fabryki i nowe urzadzenia

1) Artykut napisany dla tygodnika spoleczno-lite-
rackiego ,,Wie§‘* ‘(przypisek autora).

2) Przypominamy artykul Jerzego Tepichta: ,,So-
jusz. robotniczo - chiopski w oczach Pepeerowea‘’
»Wies'* Nr 43 (122)

3) Patrz: Jerzy Falenciak ,Moje Pokolenie
»Wies* Nr 48 (127) Artykut ten porusza zagadnienie
»bekinéw'!, osiedli robotniczych w Warszawie i %o
dzii powstalych pod konicec w, XIX z chlopow.
- {Przyp.: Red).

Il

Lchiopow i xomomlkow Jest to sk‘olellf

Redakeja.

nchwalone na -Radzie NaczelneJ,

rodzunne miedzy przybytymi. ze

musza by € obs}ugxwane przez nowych robotn
nikéty. :

Caly roczny pz'zyrost ludnoscr w Polsce mo-
ze byé  zatrudniony.w naszym przemysie.
Préez. tego .do kotica Planu Odbudowy t. zn.
do konca 1949 r. =zatrudnimy w. p\rzemyéle
1 milion pracownikow dﬂda,tkowo. Rezerwy
ludzi w Polsce mamy tylko na wsi. SzeSédzie-
siat procent przyrostu naturalnego to réowniez
mlodzuelz wiejska, A zatem nowi robotmcy —
to w przytiaczajacej: wickszosei chiopi = Iub
mlodziez chh}pska ktora juz obecme prze-

chodzi przez szkoly przemysiowe.

Dzieki przeprowadzonym przez nas ‘rerfol-
mom ‘okoto 1/» miliona robotnikéw rolnych
(uprzednio pracujacych u obszarnikow) stako
sie badZz samodzielnymi gospodarzami na zie:
badz przeszlo do pracy w przemysle.
Dazieki naszym wysitkom uprzemystowienia. -

(. wsi. — ecoraz wieksza iloS¢ clﬁopow, komet

mtodziezy wiejskie] — prsouje na wsi w tar
takach, serowiarniach, spoidzielczych mleczar-
niach, ‘przéetworniach owocow; ~w fabrykach
konserw warzywniczych, migsnych, rybaych,
W suszarniach grzybow, jasod, w przemysle
wikiiniarskim czy zdobniczym,  stelarniach,
coraz czesciej mechanicznych. Praca w tych
spotdzielniach . czy zakiadach pusmda cechv
pracy najemnej.

W Polsc*e Ludowe; zﬂohza %aczy chlopmv

domoéc‘ robotn;a{, produkumcedo ponad noT.
me poglebia sojusz chlopsko-robotniczy, two-

1zy mowe, wspolne wartosci. a zaciera w pa-
'mle;ci wszystko, ¢o byio gloszone o przeciw-’
,sta,wnoscw ich  interesow.

W naszych oczach —- Jak mgdy przed tym

,w “Polsce i chlopi.j robotnicy — maja szeroks
wspolng droge awansu spolecznego.

Chiop - statosta - wspétzyje - i . codziennie
wspolipracuje z weroma robotnikamij — Kie.
rujgeymi wazn;fml sprawamn ‘panistwowymi.
J ako OfICPr'O\Vle w wojsku spotykam sie i sta-
ja sie meroz}acznvml towa,rzyszamu broni —
syn chtopski i syn robotmczy

Masy pracujace OZYWIONe sa wspolnym dag-
zeniem owladniecia kulturg narodn. Rowniez
zbliza nas’ Wspoma obrong mepodleglosm Pol-
ski | pokoju W sw1e\c1e

LACZYL NAS JEDNAKOWY UCISK
I WSPOLNA 7Z NIM WALKA

W Polsce dowojennej rzadzili ziemianin, fa-
brykant i hurtownik. Dlatego poczyna]@c od
granatowe]j policji, poprzez administracje i sa-
morzad a konczac na wojsku aparat panstwo-
wy stuzyt ich interesom. Rzadzgce kliki mu~
siaty by¢ poshiszne kapitalistom rodzimym
i miedzynarodowym.

Drziedzic mowit: ciagne zysk p ziemi, ale
W rzeczy samej ciagngt zyski z pracy ch}o-
péw. Chlopu mozna za prace mato placic, dla-
tego dziedzic nie kupowal maszyn, ale staral
sie caly proces produkcyjny wykonaé sita rak
ludzkich. Prowadzito. to do przywrécenia W
nowych formach panszczyzny na W1 i zaco-
tania technicznego rolnictwa.

Dziedzic z potu chiopskiego budowal fabry-
ki, w ktorych uciskal robotnikéw.

Ale ten — nowy fabrykant wiedziak, ze wy-
ciagngé zysk z przedsiebiorstwa mogt tylko
poprzez ucisk robotnikéw podobny do uprzed-
niego chtopow. ;

Obszarnicy nie ogramiczali sie tylko do. wy-
zysku robotnikow folwarcznych., Pozostajac
w zmowie z kapitalistami w ten sposéb ukla.
dali w Polsce stosunki, aby uciskaé wszyst-
kich chlop6w gospodarzacych na - ziemi.

- Rézne byly metody uzaleznienia od dziedzi-
cow. W podatkach chlopéw obcigzano, a ob-

' szarnikom dawano ulgi. Kredyt w Banku Rol-

‘nym moégt otrzymaé dziedzic natomiast
chlop musial korzystaé , lichwiarskiego kre-
dytu. Splacajac zaciggniete pozyczki — on
i dzieci jego zobowigzane byly do odrobku,
tak jak to bywalo za paliszezyzny.

Ogromna liczba chlopéw malorolnych to go-
spodarze nie samodzielni, zmuszeni dorabiaé
we dworze. A dwoér, pan j ekonomi — wiedzie-
11, ze ci chlopi, chcac, czy nie cheae, musza

¢ do nich do pracy. Dlatego wynagrodzenie
za prace we dworze bylo jakby jalmuzng, rzu-

cong dla nedzarzy. Pamietamy za: jakie ;,gr0..

BOTNIK

oczach dziqiqcza ludcwega

sze' chodzﬂy cale ‘wsie do pracy ,ina pan-
smm"

A nawet ceny za zZboze, czy inne plody wiej-
skiego gospodarstwa rozne byty dla chlopow
i dla dziedzicow. Rzad sanacyjny dawat przy.
wileje dla tych, ‘co wywozg za gramice. Tylko
obszarnik mo6gt eksportowaé — rozporzgdzat
bowiem wiekszymi zapasami. N1e bylo orga-
nizacji skupu produktow na eksport od chlo-
péw, bo rzad do tego nie dopuszcza} A ceny
eksportowe dla dziedzicow znacznie PrZewyZ-
szaly ceny krajowe. Takze i wiele .innych by-
to sposobéw (np. komasacja, melioracja); aby
gnebié¢ chlopow tak, jak rowniez kapitalisci
gnebili robotnikow.

Do stosunku  braterskieso, j‘aki Wiazai
chhpow i robotnikéw, dolgczyla @ sie ko-
niecznosé walki z c‘1em1ezycme1em Wspolna
walka przyczymala sie ‘do dalszego jedno-
C7ema chtopow 1 robotnikew. . Walke w

tamtych czasach -mie w tym . stopniu co dzis
zorgamzowana pmwadzﬂy masy chlopow. 1
robotnikow przeciwko tym,: ktorzy dzielill
nas, aby nami rzadzié. Dla tych rzadzacyeh
cn%opow i robotnikow, sgrozna byia wspolna
postawa i jedno&é  dziatania
botniezega. :

. Nie stawiamy sobie:
miejscu  przedstawienie s historii
chiopow: z ro»bo’rnlkami Rrzecza
jednak jest wsmmmec mektore chocby ms-'
menty 7 przesziosel, - ;
'W‘ladyslaw : .
. SUJje, jalk sZiacit
How ‘tak, ze dma&ah sami  przeciwizo  Wia:.
Snym “Interesom.

Stary chtop waas poucza ml«odeﬁo pastu-
cha po swojemu, opowiadajac ‘przeczytany
urywek keigzki (str. 203): - Zi )

»Znow chiopi  bunt przeciw:  szlachcie
nlodnlesh :To Jeden szlachecic za dziada byt
przebv‘anv, spotykat chtopow w boru i na
czyms. dziwacznym im grat. A te, pslekrww
giuple zamiast mezna;omego dzlada povvle-
si¢, to oni hulali, jak im gral. Potem dal zna¢

78 zadame» ma tym

s7lachc1e gd21° chlopi sg i szlachta znie-
nacka ich ofoczyta i rozum1e gie Wy1a~
bata...

Takxch to swoich wystannikow sk1erowvwa=

1i obszarnicy do partii chiopskich, lub wyszu-

kiwali w ich %onie, byle je w poile Wywodzw

Wyszukiwali' ich sposrod tych, ktorym impo- .

nowat dwor i bogactwa. Bylo ich niemato.
Dziatali réznymi sposobami, ale poznaé ich
mozna po tym, ze kazdy z nich sciggal chto-

_ pow_ z drogi wspdlnego dziatania z robotni-

kami  do Wapo}dzlalama 7 Lkapitalistami-ob-
szarnikami, Od Dhigoszow. DOPrzez Miedzin-
skich (agent Pilsudskiego w ,,Wyzwolenlu“)
i Kofciatkowskich — do Mikotajezyka, e€ia-
gnie sie dlugie pasmo zdrad i razlamow.

‘Miedzinskiego, bylego oficera wywiadu, le-
gioniste, przyjat do swoich szeregéw PSL
.Piast®. Rzecz jasna, ze czlowiek ten mu-
sial staé najblizej ,,anstowcow“ czyli tych,
ktorzy zawsze wachali sie z prawicg, zba-
czajac z drogi komsekwentnej i zdecydowa-
ney walkl. Zostat on postem ,Piasta® w 1922
roku. Potem weisnal sie razem z grupa
Dabskiego do »Wyzwolenia®, aby tam! TOW-
niez prze«r-lwstawyac sie chtopskim potrze-.
bom,. pilnowaé intereséw sanacyjnego rezi-
mu. ‘W 1927 r. Miedzinski . jest jednym =z
tych, ktorzy namawxam dziataczy ghlopsklch
aby szli do BB — rzgdzacej parti, z. ktorq
wspolpracowala arystokracja, zlemlanstwo i
kapitaliSci.

Scharakteryzowana posta¢ Miedzinskiego
to jedna z wielu sylwetek agentow. ktérych
rola-w ruchu ludowvm jest zupelnie wyraz-
na. To on potem (bedae ministrem i jednym
z szefow BB) razem z Beckiem prowadzi
Panstwo Polskie ku uvadkowi, paktujac z
Niemcami hitlerowskimi, i

W podobny sposob werbowali sobie kapi-
taliSci agentow w partiach robotniczyeh: jak
Jaworowski, Moraczewski, - Kwapinski, czy
Arciszewski oraz wielu Innych. Prawicowi
przywodcy PRSIy ZW1azhow Zawodewych
W latach dowojenaych nie dopuszczaja do
wspélnego dzialania robotnikéw z chiopaml
W czym dopornagaya im wyzej wspomnlam
oszukujgecy chlopdw  rzekomo ,ludowi® a
wihasciwie — reakeyjni dzialacze.

,,ZLOTY SRODEK® AGRARYZMU CZYLI
»TRZECIA SILA®

W tym czasie, kuedy cale zycie gospodar-
cze w Polsce bylo zorgamzowane dla wyc1ag-
niccia n.ajwmxszebo ZyslsHy . prres koDl

{ dze,

- ktoryech
- chlopsko-robotnicza.

chiopsko—ro— ;
washienia

: nlezbgdna !

W poie wywo‘uz:}m Chiu«"’

“Moéwiq one

E

)

stow  — zesovalaly ' sie = rownoczesnie
chtopsko- mbotnlcze dxa zdecydowanej walk,L
0 wladze.

sity -

-Od 1330 roku Polska jest Wldownlq tysie-
¢y manifestacji, strajkow i walk robotnikow
i (w latach pozniejszyeh w' dotad hniespoty-
kane] ‘mierze)' chlopdw, - przeciwko rzadem
saﬂacymvm Wypadki biegng jedne za dru-

gimj i wstrzasam opinig publiczng: Masy: pra-

cuyace pojely, ze legalne formy Walkl 0 wia-
stosowane przez Centrolew zawiodiy.

Zar6wno masy robotnicze jak. i ehtopskie

‘dochodza do wniosku, ze zwyecieza tylko wte-

dy, kiedy stworza Jeden wspolay front wal- :
ki konsekwentnej i bez' ustepstw. Wyrazem
tej Swiadomosei i koniecznosci walki s3 cho-
ciazby i w tych latach zjazdy wiciowe, aa
sformutowano . wspolng ideologiq

Nie mozna byle bez odpow1edz1 D\O/‘Jatav
wiaé ‘tych wolan i tyeh zadan &= mtodziezy
wiejskiey. Dla ich: jakiego$ zaspokojenia i
uspokejenia w 34 r. wychodzi ksiazka Niil-
kowskiego, wskazujaca ;zloty srodek®™ wy-
tyczajaca Srodkowa, trzeci4 droge, ani nie
dla. ,rewolucyjaej walki o wladze dla ludu,
ani rzekomo, nie dia kapx‘raxlb'rvcz,nega pano-
wania.
LCzy zdolal agraryzm wprowadzic rmnpow
mlodziez: chtopsks na te Wlasme ‘trz c-ial -
srod &O\Va droge?
S5 :zras"e w1exk1d~1
wyniienié
udziatemn ponad‘ mihc«na ehoD .
Polsce) postawa mas chiopskich byia ca%ko‘
wicie' jednolita: wroga wobee rzadow sana-
cyjnych: W stad za manifestacjami ida
krwawe wystdpienia ' chlonow przect x,ko rzcg—
dowi sanacymemu :

2 lipea 1938 r Krzeczowice i O’itrow Tali-
gowski. 12 zabitych i kllkud21'=51e;clu ranf Jch :
chlopow. .

17 wrzesnia 38 r. krwawa pacy f]kacja chio-
POW  ZamojSzezyzny. setk1 chlopow pobltveh}
— ‘wielu osadzonych - W wlezmme»ch 1 se‘cl«n
procesow polityecznych praeclvv&o chlopom

- Przykladéw takich mozna podawac wisle.
o woli walki' o rzady 1udoWe‘w

i
.

ZT‘ dﬁiies; 80

Polsce.
Tymczasem w roku 1936 Mitkowski wvdaj
je juz druga. prace o agraryzmie — nazy-

wajac agraryzin. —— ideologia chlopska.

Ale mlodziezy  chlopskiej i chiopom ida-
cym na Jadow eczy Ravancéw obea byia ide-
ologla zlotego Srodka. Masy ‘wybraty droge
wialki.

Czy ta 1deolog1a jest 1de0«10g1a ‘tey walkl,
ktoéra masy chtopskie samorzutnie od lat juz
pode,mowaly‘? ,

Mitkowski w ,,Walce o Nowa Polwe W
1930 r. pisze: ,,Wali si¢'w gruzy kapitah?m
oparty na liberalizmie, w Rosii Sowieckie:
komunizm cofa sie z poprzednlo Wy zZnhaczo-
nych vozycji w ich miejsce  wchodzi
agraryzm ze swoja synteza zlotego sredka,
jako doktryna wyrastajgca bezposredmo z
zycia w odniesieniu do konkretnej ‘t‘ZG(‘ZVVV!-
stoscl polskiej*. (Podkreslenie’ moje — J. D).

Uderza nas podobirnistwo wypowledm Mit- -
kowskiego z wypowiedziami. obecnie  gloszo-
nymi za granica o konieeznodci  tworzenia
»irzeelej sily nie opierajacej sie ani o pore-
wolueyiny typ panstwa ludowego anj o ka-
pitalizm. ;

Mitkowski nie dostrzeza

trupéw chtop-

‘skich padiych w walce z kapitalizmem i rza-

dem sanacyjnym w Polsce! Pisze: ,wali sie
w- gruzy kapitalizm® ‘ale prawda bylo, ze
walil sie w stopniu, w jakim obok robotni-
k6w i chtopi usitowali zwalic w gruzy kapi-
talizm w Polsce:

W 1937 r. Przewodaiczgcy Rady Naczemei
Stronnictwa Ludowege  Stanistaw Thugutt

"nawoluje NKW razem z Gralinskim, Bogu-

stawskim i innymi do organizowania stxajku

,chtopow i robotnikow.

Przeciwko | Thuguttowi i jego hastu o jed-
nos$ci dzialania z robotnikami wystepuje Mi-
kolajezyk — ten sam, ktéry w roku uble-
stym, a wiee w 10 lat pézniey — swoja u-
cleczka z kraju — odslania haniebnie swoia

_shuzalczo$e dla mledzynarodowych kapitali-

stowr,

sttaplnnla Mlkolajczyka ids w 37 roku
po linii najwiekszej troski sanacji. Rzad bat
sie wowczas tylko jednego: zwartego dziata-
nia mas pracujacych. Zdolny byt podjaé wal-
ke o\sobno 7 chtopami i osobno z robotnika-
i, Als j:=Zcon front ludowy — oznaczat dla
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sanacji kleske. Mikotajczyk idzie na reke sa-
nacji — Wwypowiada sie przeciwko jednolite
mu dziataniy, ‘

Ta akcja Mikolajczyka zbiega sie z akcja
PPS Przeciwko . jednosci dzialania chtopow
z robqtnikami staja niektérzy prawicowt
przywodzy PPS: Puzak, Kwapinski, Zareba
powodujg, ze Stronnictwo Ludowe nie uzy-
skuje = porozumienia z PPS w sprawile
strajki.

Natomiast strajk chlopski uchwalony na
Kongresie SL. w styczniu 1937 r. podjety w
sierpniu — otrzymuje pelne poparcie jedno-
litofrontowej lewicy robotniczej a zwlaszeza
nieleg.alm'e dzialajacych komunistéw. W wie-
Iu miejscowosclach masy robotnicze 7z szere-
géw PPS3 ale przede wszystkim KPP wspie-
rajg strajk solidarnymi wystapieniami. Ode-
zwa wydana przez Komitet Centralny Ko-
munistycznej Partii Polskiej
gtosita: :

»Na caty kraj rozlegt sie doniosty gtos lu-
du wiejskiego, ktoéry 15 sierpnia br. w po-
teznych demonstracyach domagal sie uznania
praw chlopa — wspoélgospodarza Polski®..
»Towarzysze robotnicy... pracownicy! = Lud-
noSci miejska! Walka wsi musi znalezé: jak
najpelniejsze poparcie miast!...

»Ulatwiona ma faszyzm robote wskutek
niedopuszczalnego  stanowiska' prawicowych
przywodcow PPS i Zwiazkow = Zawodowych.
Nie dosé, ze sprzeciwiali sie oni wspdlnym
wystapieniom robotniczo-chlopskim w dniu
15 sierpnia.. nadal nic mie robig dla okaza-
nia masom chlopskim pomocy ze strony wal-
¢zacego proletariatu. !

Z doswiadczen zmagan i walk — jasno
wynikala konlecznosé wspélnej walki lewi-:
cy chiopskiey i’ lewicy robotmiczej dla oba-
lenia sanacyjnej witadzy.

Tymezasem agrarySci milezeli mna temat
koniecznosei walki a szerzyli ducha kompro-
misu w stosunku do klas posiadajacych za$
ducha nieufnosci w stosunku do klasy ro-
hotniczejl). .

Ruch grupy agrarystéw odegrat w latach
36 4 37 i nastepnych typowa role trzeciej sily,
ktéra panujacy wyzyskiwacze powoluya do
zycia zawsze wtedy, kiedy im sie pali grunt
pod nogami. i

Masy chlopskie rozrzucones po wsiach nie-
zdolne co mobilizacji swolch sit w czasie tak
krétkim, jakby nalezalo, pozbawione mozli-
wiosel
wiekszej mierze, aniZeli miejski proletariat,
Zzmuszone byly zawierzyé swoim przywod-
com. :

Jezeli c¢zeSé tych przywodceédw przyjela za
swoja droge dzialamia ~— ., zloty Srodek‘
agraryzmu, a wiec holdowala w rezultacie
zlotemu cieloowi kapitati — zrozumials jest
Yrzecza, ze sprawa jednosei z robotnikami w
walce o wiadz¢ w latach dowojennych —
nie mogta by¢ i nie byla przekuta w ezyn.

Wiskutelk tego w okresie okupacyi hitle-
rowskiej ponie§liémy dodatkowo, = niezliczo-
ne straty narodowe. . : .

Nie tu pora wylitza¢ razy zadane przez
okupanta hitlerowskiego. Faktem jest ze
powiekszylo je to, iz kierownictwo polityez-

_nym ruchem oporu objeli w pewnym okre-
“sie ci, ktérzy nas karmili przed wojna ohca
mesom  chtopskim ideologis ,zlotego Srodka‘
agraryzmu, dlatego w cieskich warunkach
walki podziemnej musieli Humaczyé ze
wspolnym jest interes mas chlopskich z fin-
teresem klas posiadajacych. Pchali nas w ten
sposob pod komende Londynu do walk bra-
tobojczych, do niezgody z robotnikami.

Jednak w tych powojennych zmaganiach
7 Niemcami ; ideologiczna okupacja endo —
sanacji, kryjaca sie pod agrarystyczmymi ha-
stami — zwyeclezyly masy chlopskie w opar-
ciu o lewice robotnicza. Osiagnelismy zwy-
ciestwo, utworzyliSmy Rzad Jednosei Chlop-
sko-Robotnicze): ;

1) pozbyliSmy sie olkupacjil

2) utworzylismy rzad ludowy,

3) znieSliémy podstawy @ kapitalistycznego
ustroju wyzysku: prywatng wiasnose fabryk,
folwarkow 1 bankdw, . e

4) roztadowalismy podziemie) polityczne, w
znaczaej mierze gospodarcze,

5). budujemy silna gospodarczo Polske w
oparciu o wiasny uspoteczniony frud i o so-
jusze z ludowymji panstwami stowianskimi.

Ale i obecnis jeszcze proby podwazania
jednodci chlonsko-robotniczej nie ustaja.

Rozklad PSL jest widomym znaklem na-
szych zwyciestw. Ale ten rozklad nie ozna-
cza, 2e wrogle zywioty zrezygnowaly z
walki

Dzisiaj ich usitowsnia sa bardziej zama-
skowane, chytrzejsze.. Zarazem sa bardziej
zwiazane z usitowaniami dywersji na tere-
nie robotniczym, :

‘Wiele przykladow mozna by przytoczyé,
lecz ,ograniczymy sie * tu do dwu, naszym
zdaniem — typowych ~najwazniejszyeh.

j

»DYKTAT*

Jeden z czotowych przywdédeow  po-miko-
lajezykowskiego PSL. kilka miesiecy temu,
zwracajac sie pod adresem partii robotni-
czych = w Imieniu dzialaczy ludowych (tak
przynajmniej nalezy sadzié z tonu wyrazen)
zakonezyt swoj
krzyknikiem:

4) W ksiazee J. A. Kréla ,,Drogowlka‘zy na ma.
nowcach kultury ludowej'‘, wydanej rok temu, zo-
stal poSwiecony caty rozdziar szczegélowej analizie
nagraryzmu'’ w Polsce i zagranica a w szczeo(Ino .
Sci tzw. ,,Milkowszczyzny‘'. W . drugim poéiroczu
r. ub. ,,Wie&'" drukowata oykl artykuléw na ten sam
temat w odniesieniu do kregu ideologicznego ,,Mio-

dej Mys$li Ludowej w latach 1983 —88. Vieceminister.

Drewnowski, przedstawiajac pqlityczna, role Hagra.
ryzmu’’ czul sie dlatego zwolniony wobec c.z_ytveh_uj
k6w ,,Wsi'" od powtérnej analizy tej ideologii w jej
aspekeie gospodarczym i filozeficznym. (Przypisek
redakeji). : -

w roku 1937

kontaktu i wymiany pogladow — w

artykul nastepujacym wy-

— ,Dyktat — nie!“ Dyktat dla mas ludo-
wych jakiegokolwiek kraju, moze byé dzi-
siaj jeden tylko. To dyvktat kapitalistow. Ka-
pitali§ei -amerykanscy w Stanach Zjednoczo
nych i wszystkich pahstwach Ameryki uzy-
waja g9 w stosunku do - mas pracujacych.
Ugniatajg oni cale narody, stwarza jac. mate
grupy uprzywileiowanych bogaczy. Dyktat
| stosuja kapitalisci miedzynarodowi w sto-
sunku do Anglii. Usituja. go stosowaé we
Francji i we Witoszech, gdzie napotykajg n¢
opoér mas ludowych. By

Ten dyktat jest widoezny, namacalny, zna
go omal cale polskie spoteczenstwo i wyczu-
wa g0 miedzy, wierszami wszystkich wiado-
mosci, W,
Zna polskie spoteczenstwo fakt, ze c¢i saml
kapitaliSci misdzynarodowi usituja stosowaé
dyktat w Grecii —. ale Grecy zbrojnie prze-
ciwko temu dyktatowi wystepuya — odno-
“szage zwyciestwa, o ktérych wieSei z radoscia
witamy, 7 : :

Nie, dyktatu ze .strony nobotnikow w sto

sunku do chiopdw w Polsce — nie' obser-:

wowalo i nie obserwuje nasze Sspoteczen-
stwo. Ze wspomnianego artykutu sadzié na-
lezy, ze autor artykulu, a z nim i niektoérzy
inni  dzlalaeze uwazaja, ze dyktat ten ma
jednak miejsce, Szerzenie  takiej opinii pro-

wadzi  do podwazania ’ jednoSci  dziatania
chtopéw i robotnikow. Do zmiany wspol-
dziatania. na zwalczanie. Wiemy, az nadito,

ze zwalezanie sie chtopow .z robotnikami za-
wsze powodowato i dzi§ moze spowodowaé

utrate wiadzy ludowe) w panstwie — cp
oznacza  wznowienie rzadéw kapitalistyez-
nych. :

Naszym zdaniem, ten kto z‘arx"zuré{/a robotni-
kom stosowanie  dyktatu wobee chlopdw —
dazy do podporzadkowania nas temu rze-
czywistemu dyktatowi: obszarniczo-kapitali-
stycznemu! Kiedys byt to dyktat rodzimyech
obszarnikéw i kapitalistow o posredniej
leznosc; od zagranicy — dzisiaj juz bytby on
przede wszystkim dyktatem zagranicznym.

Szerzenie tej opinii jest wyrazem pozornie
chiopsikie) idenlogii, opierajgcej sie na tra-

Wiestaw ‘azdzvhski

Jeszcze nawet i dzis przedstawiajg sie Sta-
ny Zjednoczone A, P. w wyobrazni prze.
ciethego obywatela Europy (zwlaszeza za-
chodniej), jako najbogatszy w Swiecie kraj,
gdzie jako rezultat sprawiedliwie rozdziela-
nego dochodu spotecznego, pojawil sie szeze-
Sliwy robotnik, jezdzacy co wieczor: wiasnym
samochodem na koncert, do kina, lub teatru.

Tymeczasem analiza stosunkéw w produk-
.Cji_przemyslowej U.S.A., daje zupelnie inny
obraz sytuacji spolecznej, daleki od wyobra-
Zen  przecietnego Europejczyka. =

Stosunki w produkeji amerykanskiej, a 2
tym I sytuacja spoteczna fego kraju rozwijaja
sie ’pod wplywem nielicznej grupy monopo-
listow i przedstawiaja z jednej strony nara-
Stanie bogactw wielkich przemystowcow, =
drugiej zwickszenie sie dysproporcji w roz-
dziale dochodu spolecznesgo i pogiebienie ne-
dzy robotnikow: -

Amerykanscy kapitaliSei wzbogacili  sie
gwaltownie po raz plerwszy juz w czasie
pierwszej wojny Swiatowej. @ Jak wiadomo
USA przystapity do niej przy samym kon-
cu, bo dopiero wiosng 1917 roku, jakkolwiek
i do tego momentu polityka neutralnosci
przyniosta fabrykantom amerykanskim po-~
wazne zyski, :

Wykonuiac na bardzo dogodnych warun-

kach zamowienia wojenne BEntenty umorzy-

h_f U.S.A. w toku wojny caly swoj diug za-
ciggniety w Europie na 6 miliardéw dolaréw
i‘zdokaly zainwestowaé 10 miliardéw dola-
row = w przedsiebiorstwa @ zagraniczne, W
chwili zakonezenia wojny okazalo sie, ze
brzeszto 50 proc. Swiatowego zlota spocze-
Yo w bankach amerykanskich.

W roku 1980 opublikowalo amerykanskie
czasopismo ,,World“ bardzo ciekawé dane
wskazujace na olbrzymie zyski wojenne nie-
kforych firm. Monopol rudy miedzianej Ana-
konda placit w 1916 roku 22 dolary dywiden-
dy od akeji, a wicc 45 razy wiecej niz do
roky 1914. Koncern Doupont de Nemur pla-
cit w tym samym czasie — 100 dol. za zwy-
klg akeje, czyli o 70 dol. wiecej, niz w ro-
ku 1915. W latach 1916 — 1918 dochody ame-
rykanskich = karteli i frustéw przewyzszaty
o 4.800 milionéw dolarow, zyski z lat 1912' —
1614,

W/ przeciggu kilku lat wojny liczba milio-
nerow wzrosta trzy razy, a tempo koncentra-
cji kapitatu 1 cywilizacji produkeji znaecznie
wzrosto. Wystarczy = tylko wspomnieé, ze
ogolna liczba przedsiebiorstw produkceyinych
wiecej niz za milion’ dolaréw rocznie, wzro-
sta w latach pierwszej wojny $wiatowej
prawie trzykrotnie, £

_W_ielkie monopole zyskiwaly automatyez-
hie coraz to wiekszy wplyw na wewnetrzng
i zagraniczng polityke kraju. Wiadomo np
ze dom’ bankierski Morgana finansujacy
amerykanskie dostawy wojenne, nalegat aby
I{._S.A., przystapilty de wojny po stronie dituz-
nikow. Dzialo sie to w momencie kiedy. sy-
tuacja- Anglii pogorszyla sie i wzreslty oba-
wy amerykanskiej finangjery o losy jej kre-
dytow w Anglii. 7

Nie inaczej bylo — w czasie drugiej woj-
ny Swiatowej, do ktérej przystapity Stany
Zjednoczone w momenecie, kiedy los Anglii,
a wiec i kredytéw amerykanskich byt bar-
dzo niepewny. !

!Prezydent Roosevelt zapowiedzial wpraw-

dzie ostra kontrole zyskow wojennych ame-

-

jakie mnaptywaja z -tamtych krajow. .

Za-4

T

dycjach rozbijanla ' jednosci chlopow i ro-
notnikow. Taka akcja nawigzuje do blednej
tradycji prawicowych wypaczen ruchu ludo-
wegod), o

Stronmnictwo © Ludowe, ktore ma za soba
wielki dorobek w dziedzinie budowania Pol-
ski Ludowej )

1) jest Stronnictwem samodzielnym

2) zadnego dyktatu mie stucha, procz racji
stanu i zadan mas ludowych, o :

O tych dwu prawdach wszyscy wiedza I
moznaby 'juz dawmno o nich nie pisaé, gdyby
wiasnie nie fe grupy, kitére badz w odradza-
jacym sie PSL, badz w innych oSrodkach
ruchu Iudowego — podaja z ust do wust wia-
domosci o istnieniu dyktatu robotnikéw wio-
bec chtopdw. Zazwyczaj tacy dziatacze nie

mowia ani stowem o dyktacie kapitalistow, -

ktorym swoja akcya dopomagaja.

Jozef Niecko, . prezes nowego PSL. stusznie
pisat o tym, ze jesli jakie§ organizacje iacza
sie sojuszem = to nie traca one swej Samo-
dzielnosci, ale ja dobrowolnie, obustronunie
ograniczaja. Ograniczenie nastepuje na sku-
tek wuzgadniania dzialalnosci 'z Interesami
sprzymierzonych organizacji. Poprawlki doty-
czg tak jednej jak i drugiej strony. Dzlexi
tym ograniczeniom zostaje wytycezona droga

dziatania, jedyna dla obu sojusznikéw, uchy-:

lajaca wszelkie mozliwe a niekorzystne za-
targi i sprzeeznosci. Takie zasady obowiazuja
zarowno w przymierzach miedzy narodami,
jak i w umowach o wspoéipracy misdzy or-
ganizacjami -(nawet - typu handlowego) .
Wyrazenie ,dyktat nie*  przypomina
znang formule ,Chlop potega jest i basta®.
My, dziatacze ludowi, stawiajacy jako na-
sze czotowe hasto realizacje sojuszu chiop-
sko-robotniczego, pracujemy na to, aby war-
stwa ' chlopska osiagnela gospodarezo. i kul-
turalnie wyzszy, wspolny, jednolito-narodo-

'5) ,,Wie§*' problem ten’ szeroko rozpracowata w
artykutach o kapitalizmie na wsi, micie parceli, o
polityce ruchu ludowego w Galicji (Krél), o osSwia-
cie dla ludu (Brodowska), o drogach spéidzieldzo-

Sci na wsi (Jazdzynski) i o wchodzeniu wsi w kul-

ture drobnomieszezanska (Kamieﬁska) Tt

dane
USA wskazuja, ze

rykaﬁskich przedsiebiorstw, jednak
Ministerstwa Handlu

czysty dochod wszystkich amerykanskich kor—

poracji przemystowych za lata 1940 — 1945
pPrzewyzszat 52 miliardy dolaréw. ;
Dochody koncernu Westing House Elektric
and Manufacturing Company wynosily w
roku 1942 — 487 milj. dolarow, w 1943 —
709 milj. dol., w roku 1944 —- juz 836 milj.
dolaréw. Wajenne dochody amerykanskich
’gfu;;’c@w lotniczych juz pe pierwszym roku

Woiny  przewyzszaly wiozony w nie kapitai

5 — 6 razy. Nalezy przytem pamietaé, ze
monopole nie lubig publikcwaé doktadnie
swoich zyskow.

Druga wojna swiatowa  jeszeze w znacz-
niejszym stopniu @ przyspieszyta proces kon-
centracji kapitalu i ecentralizacji - produkeiji.

Przymus kartelizacji, wzmozenie ' konku-
rencji, wstrzymanie dostaw surowcowych dla
niewojennych galezi produkeji, wysokie ce-
ny, wreszeie rzadowe @ obstalunki i kredyty
Sprzyjaty kumulacjii kapitatu i cenfralizowa-
ty przemysl: Rzad USA wybudowal w cza-
sie wojny 2600 fabryk za sume 15 milj. do-
laréw, ktére eksploatowaly najpierw pry-
watne przedsiebiorstwa a z chwilg zawarcia
pokoju fabryki, te kupily za bezcen wielkie
monopole. Podezas wojny zamknieto 2 milio-
ny srednich i drobnych przedsiebiorstw. W

tym samym czasie ilo§é korporacii przemy-

stowych, zatrudniajgeych ponad 10 tys. ro-
ootnikow wzrosta z 49 do 344

Gbecnie pracuje w Stanach Zjednoczonych
8 'wielkich grup kapitalu finansowego, sku-
piajacych olbrzymie bogactwa., Np. majatek
ofobisty Rockefeller6w przewyzsza 25 mi-
liarda dolarow. Aktywa towarzystw akeyj-
nyeh grupy Morgana wynesza 77,6 ‘miliar-
dow dolarow.

Poli‘gyka rzadu U.S.A. zapewniajaca mo-
nepolom catkzowita swobode dziatania, zwie-
kszyta ich dochody siegajace cyfr nie spo-
tykanych dotad w Stanach Zjednoczonych.
W roku 1945 — dochody te wynosity na czy-
sto' 9 miliardéw dol.,” w roku 1946 - 12
miljd, dol. a w roku 1947 juz 15 miljd. doi.

Amerykanscy monopoli§ei nie gardzili zads:
nym zyskiem, nawet gdy godzit w interesy

polityczne . S. A, i ich Sprzymierzencow. ©

Znane Sa przeciez patentowane umowy kon-
cernow. Doupont de Nemur czy Standart Qil
of. New Jersey: z niemieckimi - koneernami
A.G. Farbenindustrie, e¢zy umowy General
Elektrie Company =z Kruppem i Zeissem.
Zwiazek amerykanskich '
mieckimi trwa i dzi§, a nawet sie poglebia.
Zwrocit na to uwage znakowmiity publicysta
francuski — Georg Blun znawea:  sto-
sunkow w' przemysle niemieckim w czaso=
pismie T.e monde. \, Précz czedei stynnych
fabryk Kruppa 1 fabryk benzyny syntety-
cznej — pisze Blun — caly prawie przemyst
Zagtebia Ruhry zostal jakby dziwnym cu-
dem uchroniony od zniszezenia® Zainwesto-
wany w Zaglebie Ruhry kapital amerykan-
ski. spowodowat, ze pracuje ono juz w. 70
proc. i ,

QO ile sytuacja ekonomiczna U.S.A. chara-
kteryzuje sie na odcinku dyspozyeji gospo-
darczej, nie majacym dotad precedenst,
wzrostem bogactw nielicznych. korporacii,
przemyslowych i tinansowyeh. o tyle na od-
cinku pracy spotykamy sie z rosnaca paupe-
?yzgcjac _robotnikéw i dalsza obnizka ich stopy
zZyciowej. ’

dolaréw

koncernéw z nie-
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Wy . poziom. Uwazamy, ze t0 Sstanowl owag
botege chiopska®. Podnoszac zycie alturak:
ne i gospodarcze wsi - masy chlopsk. wy-
zwalaja sie i w ten sposob wchodza Zo sa-
modzielnego pelnego zycia. Podnosié zycie
kulturalne j gospodarcze wsi mozemy jedy-
nie w warunkach Polski Ludowej w o-
parciu o chlopsko-robotniczy rzad. Rzad tyl-
ko chilopski z pominieciem robeinikéw, jest
nie do utrzymania, gdyz oznaczaloby to wy-
rzeczenie sie obalenia / obszarniczo-kanitali-
stycznego porzadku, powrdt do zacofania cy-
wilizacyinego, ruiny gospodarczej, bezsilno-
§ci panstwowej i utraty niepodlegtoseci.

Dlategg choé budujemy ,potege chlopska®
-— nie méwimy ,,chtop potega jest i bastal*
Ci, ktérzy to haslo glosza, oddzielaja sprawe
chlopéw od sprawy caloSei Swiata mas pra-
cujacych, W ten sposob podwazaja rzad pet-
nej reprezentacii’ ludu pracujacego. W fen
sposdb | wystepuig  przeciw ' samodzielnodct
chtopskisj, Ci dziatacze, ktorzy sgadaja o ro-
botniczym dyktacie, sila rzeczy zaprzedaja
masy chtovskie pod dyktat kapitalistow tzn.
7z powrobtem- w te niewole spoleczng wsi. “ja-
ka ona przezywata. I tylko w perspektywie
tego kierunku widaé, jak wolnosé kurczy
sie rzeczywiScie az do zupelnego zaniku,

Stowo  ,basta oznacza ,sam‘ = oznacza:
.na reszte gwizdze’. Nie znamy faktow. aby
przywodey proletariatu ¢ méwili ‘robotnikem,
ze sami stanowig potege. . ;

‘Odwrotnie, przywodcy robotnicy moéwig o
koniecznosei ,nie — solowego’ (nie — poje-
dyticzeco) dziatania, lecz wlagnie wspélnego
z chlopami. .

Stronnictwo Ludowe = oplera sie na zasa-
dzie wspolnego dziatania chlopsko-robotni-
czego. Obalamy ostatecznie te ,chifskie mu-
ry“, ktére starano sie wznosi¢c miedzy chlo-
pami i robotnikami. Obalamy dziedziczac
tradycje  wislu dziesiecioleci szukania gie
wzajemnego ludu wsi i miast, Tudu jednako

* ciemiezonego, jednako pracujgcego i jednalzo

marzacego o lepszym porzadku swiata

Jerzy Drewnowski

'WOJENNE ZYSKI | POWOJENNE KtOPOTY

Departament Pracy Rzadu Stanow Zje-
dnoczonych oglosil, ze w latach 1946 — 47,
strajkowato 6.800.000 robotnikow 8,600 razy
a liczba bezrobotnych wynosita 2.400.000.

Literatura ekonomiczna U.S.A., rozpow-
szechnia poglad, ze zarobki robotnikéw ame-
rykanskich w rczasie ostatniej wojny i po
wojnie  znacznie wzrosly. Tymczasem .dane
pochodzace z Departamentu Pracy Zarzadu

‘Wojennezo Przemystu pokazuja wyraznie, ze

stawki placy  robothiczej. wzrosty W czasie
woiny o 20 prog., podezas gdy Koszt Utriy—
mania podnidst sie o 43 proc. Fundusz zarob-
kowy przemystu amerykanskieego @ obnizyt
sie o 24 proc. w toku 1946 w Stosunky do
roku 1944, a ceny zywnosei znacznie Wzrpsiy.
Np. ceny artykuléw spozywczych podniosty
sie w 1lym czasie o 263 proc., na produkiy
miesne o 42,3 proe. na mleczne 369 proc. -
iizecz prosta, nawet w Stanach Zjednoczo-
nych nie dadza sie ukry¢ spoleczne konse-
kwencje w stosunkach kapitalistycznej pro-'
dukeiji. . :
Najtezsi ekonomigci -tamia sobie slowy
nad rozwiazaniem zaostrzajacego sie proble-
mu zatrudnienia:- w swoim . kraju, gdzie
wzrasta grozba mozliwosei walk klasowych.
W zredagowanej przez - prof.. ekonomiki
Seymoura Harrisa pracy zbiorowej 22 ame-
rykanskich = ekonomistéow pt.: ,.Odbudowa
ekenomiczna®  (,Economic  Reconstruction‘
New York, 1946), pedjeto m. in. probe teore-
tyczng osiggniecia  pelnego zatrudnienia w
U.S!A. Ustalono, ze dla utrzymania wysokie-
g0 stanu zatrudnienia potrzebne jest osiagnie-
cie ogodlnej produkcji_za sume 200 miliardéw
rocznie. przyjmujac ceny z roku
1944, W roku 1944 ogolna produkecja przemy-
stu amerykanskiego osiagneta wartose 194
miliardéw dolaréw, czyli 167 miliardow do-
larow wg. cen z 1944 roku. Potrzeba zatem
podniesé wartosé produkeji o 20 proe. aby
uzyskac pelne . zatrudnienie. Amerykansey
ekonomisci zapomnieli jednak, Ze po wojnie
liczba zwolrionych z pracy w przemyvstach
wojennych robotnikow znacznie  sie
zwiekszy. Wiadomo przeciez, Ze usunieto w
latach 1945 /46, okole 5 milj. ‘ludzi, z ktorveh
tvlko 2.400.000 zechciato zarejestrowac sie
jako' bezrobotni. : 5

Ueczeni ekonomiSei zapomnieli rowniez, ze
w latach 194750 ludnosé USA,  powiekszy
sie jo 8 — 4 miliony, a drugie tyle otrzyma
sie z mobilizacji armii i likwidacji wojen-
nego aparatu administracyjnego. ; :

Amerykainiscy znawcy zapomnieli ‘o poste-
pie technicznym w kapitalistycznej produk-
cji; kiory rok rocznie zwieksza kosztem ro-
botnika o 3 proe, wydajnosé maszyny.

Mozna sie zatem spodziewaé, ze w kapi-
talistycznych - stosunkach - produkeji nigdy
nie bedzie stanu pelnesc zatrudnienia. ‘a li-
ezba bezrobothych w U.S/A., osigghie w 1950
roku 7 — 8 milionow.

Tego nie przewiduja profesorowie z ame-
rykanskich uniwersytetéw, poniewaz w dal-
szy ciggu nie cheg uwierzyé w prawa roz-
wojowe kapitalistycznej- produkeji.  powodu-
jace z jednej strony akumulacje kapitatu®z
drugiej — pauperyzacje robotnikéw, ponie-
waz, nie widzg oni anarchii'w wyniku wolnej
konkurencii = i antagonistycznego podzialu
dochodu spotecznego.

Wydaje sie, ze w roku 1950 zamiast zoba<
CZy¢ pelne zatrudnienie, beds musieli uzu=
peiniaé luki w swej wiedzy ekonomicznej.
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'\Kuznmxerz Bartoszyrniski

“PozYTY

Henryk Stenkiewicz «

WYCHOWAC KONSUMENTA
' ' OPOWIADAN!

Niewielkie -
‘nich tzw. nowela, nie sag w Polsce na ogét
uwazane za podstawowy'artfyku! produkeji
literackiej. Rozwijajg sie w pewnym stop-

-niu,  niezaleznie: od rewolucji literackich.
W. dyskusjach na temat prozy artystyczneJ
przysiamane sz 'sprawami powiesci. Byc
moze jest to nastepstwem braku w naszej
literaturze pisarza, Lktory uczynilpy opo-
_ wiadanie punktem centralnym swojej twor-
czosei,. jakiego§ Czechowa czy Maupassan-
ta. Ow slaby rozwo;; kultury d(}brego opo-
wiadania wyraza sie miedzy innymi w for-
mach czytelnictwa tego gatunku literackie-
g0. Nowele czytuje sie u nas czasem w
zhiorowych edyCJacn plsarzy, wlaezone w
caloksztalt ich tworczosei, jako uzupehne_
' nie jej obrazu. Ta forma lektury nie jest
jednak - ezgata 7 braku wydan zhiorowych.
Nierownie czescie] bywa poznawana nowe-
Sposob »antologiczny®: w wyplsach
szkolnveh czy w osebnym tomikn tkwi ja-
kis - ,,K51adz Piotr!f czy ,Katarynka® wyr.
wane z wszelklego +kontekstu literackiego.
Wyda.Je sie. rzecza bardzo pozadany stwo-
_Tzenie malo spotykanege u nas typu kon-
stimenta, opowiadal’l, czytelnika,
umlaiby u;|rzec np. nowehstyke Iwaszkie~
lecza na-tle Orzeszkowej i1 Konopnlcklej,
potrafﬂby zobaczyC pewna powigzana, wWza-
Jemnie sie Wau*unkujaLcaz calo&é w tych set-
kach napozor izolowanych opowiadan, kto-
| re wzbogacajg masza literature od czaséw
pozytywizmu. Jesli chodzi o irme rodzaje
hterackle, owa umleggtnosc widzenia cato-
Sciowego stoi o wiele wyzej; w dziedzinie
nawehstykl zalezna jest w duzym stopniu
- od techniki wydawniezej. Stworzenie cyklu
zhioréw opowiadan w rodzaju tomu Zerom-

sklego »Opowiadania, nowele, fragmenty*,
opracowanego przez K. Wyke, byloby praw-

i dopodobme przedsiewzigeiem pozadanym

@statnle

Wydanla na]bardzu?J znanvch

cy_]nej zaspokojenia . potrzeb szkolmctwa
tanm:u tomikami. Tradycja ta winna byé
J,ednak dopelnlona wydawnictwami o typie
wyzej omowionym, zwlaszeza jesli chodzi o
‘pozytywizm. Istotnym wzgleden: jest tu
skierowanie noweli’ pozytywistycznych w
rece  czytelnika dojrzalego. Konopnicka,
Prus, Orzeszkowa, Sienkiewicz nalezg od
dawna

jako nowelisei do kanonu lektur

~. Maria Eonopnicka

formy powiesciowe, wsrod

,mlcznych do

kovi secgalnemu“,,W drugi

ktory

szkolnych, oczywiScie w pewnym wyborzes;
stworzenie kultury dobrego opowiadania
wymaga, by byli czytywani poza tym ka-
nonem, w rozleglejszym kontekScie, przez
czytelnika dojrzalszego. Trzeba nowele owe
oczyScié z deprecjacji, jakiej ulegaja lek-

_tury lat wezesnyeh, czesto zresztg z pozoru

tylko do wieku dostosowane (jak . wiele
sposrod nowel. Konopnickiej). Jedynie seria
zbioréw antologicznych, obeJmqucych ‘tez

. utwory osobno niewydawane, z racji nie-

przydatnose1 do lektury szkolnej umozliwi
spojrzenie na nowelistyke pozytymstyczna
dorosiyml oczyma. i

PRUS PISARZ- KONSTRUKTOR

Odczytanie w bezposrednim nastgpstwie
Szeregu opowiadan Prusa, Konopnickiej i
Sienkiewicza . (Orze%zkowe;] wydano jedy-

nie ,,A.B.C.%), pozwala na dos¢é wyraziste
ich skontrastowanie i uchwyceme postaw

_atuorskich, ktérych sie staly wyrazem.

Sposrod opowiadan Prusa otrzvmujemy w
nowych edycjach pewien, stale zresztg pow-
tarzany wybor pomijajacy nowele, fabular-
ne, 1nteresujace sw3 intrygs, a wysuwajgey
opowieSci moralno-spoteczne. Jest to wy-
bér trafny takze'i ze wzgledéw artystycz.
nych, choé nowele intrygi jak ,Z legend
dawnego Egiptu®, a moze i nicktére inne
zastugiwatyby na reedycje, choéby dla po-

~ kazania wielostronnosei beletrystyki Pru-

Sas o
Tym, co bardzo uderza u Prusa czytelni-

ka dzisiejszego jest cgromna silz i Swia-

domsa selekcja materialu opowiesei. Konsu-
ment obyty z wieloplaszezyznowoscia 1 pew-
na bezksztaltnosSciy wspoélezesnej powieseci

- jest szezegolnie uwrazliwiony na Wlaéciwa

Prusowi wyrazistosé metedy dobierania i

.porzadkowania elementow noweli. Prus jest

typowym pisarzem-konstruktorer:, buduja-
cym swe opowiadania  wedlug schematu
krepujacego swobode pisarskiego empiryz-
mu, a uniemozliwiajacego rozwiniecie sie
epiki,
Spoleczne, jak ,,Antek’ czy ,Powracajaca
fala‘* sg przykladami Scislego przykrojenia
zarowno momentow. omsowych jak dynag,
potrzeb ujrzanego z gory
schematu, ktorego tresma, :jest W pierw-
szym wypadku ,marnowanie sie jednostki
mezwykle], dzicki mewla,smwemu porzad.

na za,leznosc winy karyf'

no&é, aprioryczne selekejonowanie materla..

tu opowieSei moga dzialaé obnizajaco na
jakos$¢ utworu, czasem jednak, jak to jest
u Prusa, staja sie Zrédlem efektu specjal-
nego: umozliwiajag = Sledzenie / zwigzkow
przyczynowych, spetniajg funkc;je porzad-
kquco_poznawcze, ‘przelamujs chaotycz-
1i0§6 faktow. Tylko dla pisarza-komstruk-
tora, wychodzacego =z aoswiadczenia w
&wiat swych schematéw poznawczyeh, mo-
zliwe s3 owe efekty przejrzystego porzad-
kowania.

Tendencja do opanowania intelektualne-
g0, interpretowania, komentowania wyraza
sie - niektérych sklonnosciach stylu Prusa.
Styl ten, w mle]scach

Eufemistyczna, ironia Prusa, quuJa,ca ne-
gatvwne zjawiska w pozornie aprobuja-

cych formulach, stwarza fIkCJQ specjalnie

podsunietego podmiotu narracji: narratora

¢ ,nieuprzedzonego’’, objektywnego, bezkry-

tyceznego, tak ulubionego przez XVIII wie-
cznych racjonalistow ,,brostaczka®. Owo
wprowadzenie pseudonaiwnego opowiadacza
— ironisty jest styhstycznym wyrazem

‘tendencji do nieustannego interpretowania,

poznawczego porzadkowama faktow, ukry-
tej pod pozora,zm emp1ryczneg0 relacjono-
wania.

Wydaje sie, ze schematyzugacv konqtruk_
tywizm i interpretujaca ironia sg cechami
odslaniajacymi w pewnym stopniu posta~
we spoleczna, warunkujaca tworezosé Pru-
sa., Naukowe doszukiwanic Sie zwigzkow
przyczynowych w roéznych dziedzinach rze-
czyw1stos01,, wnikanie w mechanizin prze-
mian - ‘olecznych (upadek szlachty posia-
dajgcej, niedorozw6j mieszczanstwa itd.,
odkrywanie prawidlowosci swiata wartosc1
moralnych (zagadnienie ewolucji moralnej,
zagadnienie zasady ,miloSei blizniego®) —
oto cechy intelektualisty usilujacego objac¢
swym horyzontem problemy réznych sklad
nikéw - spoleczenstwa tkwiacego jednak
gleboko w dziedziezacej tradycje szlache-
cka inteligencji. Charakterystyeznym Jest
tu fakt, ze traktowanemu jako SZWYCZa”
no&é" Swiatu' mieszezanskiemu przecmvsta-
wia sie wyraznie - Swiat «wsi. ajmowany
przy pomocy .chwytow uniezwykiaiacych*
jako ezzotvka (w ,Antku‘) lub sielanka
(w ..Przygodzie Stfama“)

W nielicznyeh tylko utworach udalo sie
Prusowi nadaé swym schematyeznym i na.
stawionym na cele poznawcze. opowmsmom
moralnvm walor artvstyezny. Pewiedio sie
to niewatpliwie w takich opowiadaniach jak

Takie chociazby opowieSci moralno- .

gdzie zostaje uwi-
doczniony, zmierza wyrazme ku ironmii. —

_zwala Konepnickiej

WISTYCZNE NOWELE’

,»Michatko®, , Antek®, ,Powracajgca fala®,
Katarynka‘.., Negatywnym wynikiem teJ
metody tworcze_] sa 11czne utwory chyblone.
»W walce z zyciem*, , Poeta i Swiat’, ,,No-
we prady‘’... Wspomniany epicki charakter
»Omylki® | Grzechéw dziecinstwa i ,,Przy-
gody Stasia’ kaze traktowaé je odrebnie
i dopatrywaé si@ w nich innych zasad kon-
strukchnych niz w omawianych ,,opowies-
ciaca moralnych®, Granicznym wypadkiem
noweli Prusa, zblizajgeym go do Konopnic-
kiej sg owe jakby ,,monografie cierpienia‘:
stynna ,,Kamizelka‘* i zapomniany ,Loka-
tor poddasza‘. Doszukujaca sie zwigzkow
przyczynowych pasja badacza ustgpila w
nich miejsea dazeniu do humamtarnego
wspotezucia.

Jesli chodzi o potrzeby wydawnicze, na-
lezatoby domagaé sie reedycji pewnych
ohg erniejszych,
utworow Prusa. Mam na mySli najlepsze
jego opowiadania parodystyczno . ironicz-

ne, mtodzienicze ,,Klopoty babuni oraz cie-

kawe kompozyeyjnie ,,Ze wspomnien : cy-
klisty*’, produkt lat ostatnich.

U KONOPNICKIES — ,EGZOTYKA
 PSYCHICZNA“

Jaka$ idealna antologia opovvladan Pru-
sa obictaby prawdopodobme wszystkie nie-
dawno wznowione, do tego kilka mnych
co do ktorych wyboru mozna by sie spie-
raé.’ Znacznie gorzej ma sie sprawa z no-
welami Konopnickiej. Obecne wznowienia

obe;muja zaledwie czastke i to moze nie

najlepsza, dobrang z punktu widzenia po-
trzeb chwili, tego, co winno byé przywro-
cone literaturze. Doslownie przywrocone,
bo wobec braku zbiorowego wydania prozy
Konopnickiej duza czesé¢ jej utworéw tkwi
w czasopismach, lub w trudnyech dzi§ do
zdobyma wydaniazh sprzed lat 50. Doko-
nanie wiee wyboru i wszelkie nad nim dy-
skusje musza by¢é poprzedzone .dokladng
biblioorafiig i ewentualnym wydaniem zbio-
rowym.

Nowele Konopnickiej w oczach dzisiej-
szego czytelnika nie sg ezym$ tak bardzo
stylowo dalekim od wspélezesnosei jak o-
powiadania Prusa. Ale wiasnie na tle tych
ostatnich uderzajg swa odrebnoscig. Po.
wazna wiekszoSé nowel Konopnickiej, nie.

zah,zmef od roznorodnodei metod kompozy-
ji, opiera sie na motyme portretu jedneo-,

stki uposledzone,], clerplqce,]
»Banasiowa®,  ,Ksawery®,

Takimij. sq
s Jozefowa®,

',,Giupl Franek'... Czasem zamiast portre-

tu pojawia sie jakby ,,monografia nieszcze~
Scia‘, jak to ma miejsce w ,,Naszej szka-
pie. Opinia Konopnickiej jako pisarki
»Spotecznej pod jednym wzgledem jest
nieuzasadniona. Oto jej nowele poza pew-
nymi wyjatkami, jak ,,J(')zik Srokacz®, nie
stawiajg ,,probleméw
momentu oceny i mterpretac;[l nie sg kon-

- struowane dla wypelnienia pewnego sche-

matu. Czesto biors za motyw zjawiska ma-
o typowe, z kolekcjonerska pasja wnikajg
w osobliwe Wypadki ludzkiej makoscl, Ja-

skrawo odbijaja sie od nieepickiej, konstru..

ktywnej nowelistyki Prusa. Namietnesé
wezuwania sie'w psychiki wyjatkowe w
swoim uposledzeniu, czesto anormalne po-
na ukazauie ich dzi-
wacznoS§ci,- na  udostepnienie  ,egzoty-
ki psychlczneJ Banasiowa 'pragnacc;i
Smierci, by nie musieé uiszczaé optat miej-
skich, ezy sadowych, Maryska, orzechowu-
jaca z pietyzmem buty parobka ktory ja
porzucﬁ Jozefowa spragniona meza, kfory
by ja bit — uderzajg swa osobliwoscig eie-
kawych szkicow ,,z natury®, ale zdumiewa-
g tez niespodziewanym odstanianiem ogol-
mo-humanistycznego sensu. Dziwacznosé u-
zyskuje czasem charakter groteskowego
dysonansu, gdy autorka miesza motywy
o kraficowo odmiennym zabarwieniu uszu-
ciowym. ‘Dzieci ze ,,Starej szkapy, biegna.
ce ze Smiechem przed trumng matki. Urba-
nowa cieszaca sie na lozu Smierci widokiem
Syna w ;]aselkowym stroju Heroda — to
kreauJe ogromnie cickawe w swym przela-
mywaniji melodramdtycznej szatlonowosci.

Pewne wilaSciwosci stylu Konopnickiej

‘Tozumieé mozna jako nastepstwo unikania

autorskich lnterprefdcii jako usilowania
zblizenia sie  do literackiego empiryzmu.
Chodzi tu o roézne formy ,,mowyv pezornie
zalezmej w toku prozy Koneopuickiej. Za-

roéwno lekka stylizacja gwarowa. przysta-

nia]a,ca niejako autorke jako podmiof nar-
racji, jak wkomponewane w kontekst rela.
cji autorskiej, przytaczanle tresci psycho-
logicznej lub stéw bohatera. sa metodami

'sluzacynn tym celom. — Wyda]e sie wiec,

%e postaws socjalng Konopnickiei jest nie-
tyle zanalizowanie pewnych fak‘éw. poka-
zanie w uproszczeniv ich wewnetrznych za-
leznosei, co umozliwia daleko idaee identy-
fikowanie sig ze Swym matar'a em: posta-
wa ,rozumiejaco-wezuwajaca’, nieinterpre—
tujaca.

- zdawna niewydawanyeh®

"nych, w Zakiesie

tym, eo nazwaé by mozna

\ZALOT ,zamowienia spolecznego

nie Wprow Idz%J:; .

SIENKIEWICZ — W SWIECIE
WARTOSCI UZNANYCH

Nowe, racjonalne Wydame nowel Konop-
:nlckle_] moze zapewni¢ im odmienng od da-
wnej pozycje w. Swiadomosei konsumenta;
reedycja opow1adan Prusa w kampletme,]—
szym wyborze moze rowniez stac Sl@ czyn-
nikiem formowania nowych opinii literac-
kich. Zmnajomosé mnatomiast nowehstykl
Sienkiewicza tak jest rozpowszechmona ze
nie tyle moze jej wznowienia sg wazne, ile
préby rewizjonistyeznej - charakterystykl.

Opowiadania Sienkiewicza s3 przewaznie
marginaliami  jego tworezosci powiescio-
wej i dzialalnosci dziennikarsko korespon-
dencyjnej. ,,Trylogu“ towarzyqvv ,»Niewo-
la tatarska®, ,,Quo vadis® — ,Pojdzmy za
nim*, amerykanskiej korespondmc;u — kil.
ka nowel z ,,Labarmklem na czele. Sien-
kiewicz najlepiej czui sie w Swiecie warto-
Sci bezsprzecznych, niepoddawanych dy-
skusji, poprostu z gory przyjetych. Pewne
cechy styln kaza w nim widzie¢ znakomite.
go realizatora tradycy,]nych dia retoryki,
postulatéw wrzruszania czytelnika oraz
,,captatxoms benevolentiae* — pozyskiwania
jego sklonnosci. Retoryka dobra, jesli cho-
dzi o poehwa}y wartosci tradyeyjnie umow-
tematow Wsnclczesnych
wydaé mogta tylko , Janka muzykanta’
utwoér nibyto w stylu Kenopnickiej, ale w
rzeczywistosel uproszezony, skonwencjonali
zowany, pozbawiony owych dysonansowych
efektow wiasciwych autorce Naszei szka_
py’’. Nowelistyka wspoétczesna byla w twor-
czosei  Sienkiewicza  malo uprawianym,
wezeSnie  zarzuconym, gatunkiem literac-
kim. W opowiadaniach takich jak ,Jamiol*,

. ,,Organista z Pomk!y“ temat ocwrywat ro-

le najwyrazniej podrzedng, byly to pré-
by budowania nowel ,uniezwyklonych® o
pointowych = zakonczeniach. Nat omiast
~Szkice weglem i ,Bartek zwyciezea® sag
A Jliteratura dla
warstw wyzszych o warstwach nizszych®
'~ odwrocong analcgia stynnych powiesei
7 zycia wyzszych sfer towarzyskich'!.” W
utworach tego typu, efekt zasaduniezv pole-
ga na réznicy klascwej miedzy bohaterem
opowiadania a czytelnikiem. Odrebne mo.
menty cywilizacyjne pokazane sg w. odpo-
wiednio dobranych sytuacjach. Sa one dla
konsumenta Zrédiem  pewnych zadowolo-
nych z siebie uSmiechow. Znakomitv realis
akim byt
Sienkiewicz  umial rowniez i E .rtka CZY
Rzepe — symbole spolecznyech ! oiacvek —

' przedstawié w Swietie milym dla oka mie

szezanskiego ezytelnika. Na miejsce symi-
patycznego ,,wloécianina“ z sielanki zoestal
'postawiony drapigcy sie po glowie ch}op Z
owezesne] karykatury.

Na zakoneczenie raz jeszcze zaznaeztyc
warto, ze uznajac potrzebe obecnyeh wydan
nowel pozytywistycznyech, zyczyé sobie na-

lezy wyboréw obszerniejszych i przvstoso-

wanych dls, odmiennygeh, dojrzalszych ezy-
telnikow, ZyczyG tez sobie nalezy wzboga-
cenia trojki wydawanych p1sar7v 0 Orzesz.
kows, Dygasinskiego, Sewera i innych no-
welistow, ktorych utworéw naprozno Szi-
kalby czytelnik na pétkach ksiegarskich, a
nieraz i bibliotecznych.

%) Nakladem ,Ksiazki“ (,Mala Bibliotecz-
ka Ksiazki®) i Gebethnera (Bibl. Uniw. Lud)
wyszly (czesto w obu tych wydawnictwach) w
latach 1946-7 nastepujace pozycie: Prusa — -
,»Anielka®, ,Antek”, ,Cienie?, .,Grzechy dzie-
cinstwa®, ,.Kamizelka®, ,.Michalko®, ,Palac”
i rudera®, . Powracajaca fala®, ,Przygody
Stasia®, ,Sen’, ,Siercca dola®. Konopnickiej:
,Dym%, ,,Glupi Franek® ,Martwa natura®,
,,Mendel Gdanski®, ,,W Winlavskim forcie®.
Sienkiewicza: LBartek zwycierea®, ,Jamiol*,
Janko muzy}mm‘ wLatarnik®,  ,,Organista
7z Ponikly®, ,.Szkice weglem®, ,Wspomnie-

ni¢ z Maripozy®, ,,Za chlebew:®, .,Z pamietni-
Orzeszkowej:

ka poznanskiego nauczyciela®.
»A.B.C.*

Boleslaw Prus
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Branko Ciopié

Branko ‘Ciop!o

Branko Ciopié urodzil sie
wsi Haszani pow. Bogsanska Krupa. Ukonezyt Wy-
dzial Humanistyczny, sekcje pedagogxczno-fxlozofmz-
na Uniwersytetu Belgradzkiego. Obecnie zajmuije

. sie praca publicystyczna. Jest nredaktorem czaso-

pisma dla dzieci ,,Pionirski Glas'‘. Dziatalno8é po-
lityezno-spoteczna rozpoczal w 1986 r. Qd 1941 r.
byl wsrod partyzantéw zajmujac sie praca literac-
kg i dziennikarska. W latach od 1936 — 1940 spec-
jalnie posSwiecit sie pisaniu nowel i opowiadan dla
dzieci proza (,,Planinei** — ,,Gorale’), Pod Grme-
czom', Borei i Bjegunci'’ (,;Bojownicy i ucieki-
nierzy‘‘), ,,U syetu leptirova i medveda‘® (,,W krai-
nie motyli i niedzwiedzi‘’). Od 1941 r. pisze poezje,
utwory proza, zwiaszcza dla dzieci. :

Wujo Mazalica, stary agitator, diugo na-
radzal sie z ,politycznym medrcem® swej
. partii, ktora ongiS ecalym krajem trzesta.
- Trzeba bylo zngw wyruszyé de miasta i
werbowaé zwolennikow. ;

Ow ,,medrzec polityczny roztaczal przed
nim wspaniale perspektywy i pouczal go:

— Widzisz, kraj jest w trudnej sytuacji
gospodarcze],, a to wywoluje w narodzie
apatie, przygnebienie i mniezadowolenie;
warto wykorzystaé to dla celéw naszej
partii. Niezadowolenie to zamienimy na
najlepszy nasz kapital polityczny.

Przyjat qura nauke Wu_‘]() Mazaliea,
przysposobll sie do drogi i Jednegq dnia
zjawil sie o Switaniu w malel miescinie
Bos$niackiej Krainy i z miejsca udat sie na

jarmark szukaé¢ malkontentéw. Od bytego

zieleniarza, swego starego przyjaciela do-
wiedzial sie pomys$inyeh nowosei:

— Nardd jest, moiéciewy’, goly, bosy,
glodny — mgdz1e nie ma niczego, ledwie
ludziska wigzg koniec z koncem. Powiedz-
clez mi, ktéz tu bedzie zadowolony!

Snujac pogodne, wielkie plany zaszed!
na jarmark. A tu, wiadomo, metlik 1 mu-
sowo krajskie po&n‘zykxwama zwady i

1 styeznia 1915 r. we'

medrkowanie. Mnéstwo bosonogich, obdar-
tych chiopow dodato jeszcze odwagi Wujo-
wi tak, ze az rece z radosci zacieral,

Wikrétce natknat sie Wujo na pierwszego
malkontenta. Byl to niejaki Dziuran Bari-
lowae, ogromny wasal, caly opalony i czar-
ny. Rozkroczyl na srodku targowiska swe
diugie, bose nogi, Wymachuje fajka i wy-
mysla na cale gardlo:

— Otoz to, powiadaja: nadeszty do spoI—
dzielni kierpce, sa kierpce, a gdym tam za-
szed!, ten hultaj kierownik juz we drzwiach
mnie przywital: ,,Nie ma, powiada, Dziu-
ranie, dla ciebie kierpey, iebyé wezesniej
przyszed! jeszeze by sie co$ znalazlo®...
A ty tera,z, Dzmrame, czeka] na mm@ Jak
umiesz.

Jeszcze nie umilk} Dz1u_ran,
pyta: '

a tu ktos

— A byle§ w radzie powiatowej: coz ¢i

tam powiedzieli, czy predko nadejdzie co-
kolwiek nowego towaru?

— HEch, rada powiatowa — zaczaj krzy-
czeé Dziuran — co za rada powiatowa.
Ledwie zeszli do miasta, a i oni maja sie
7 panska. Wchodze ci ja do nich, a jeden
zwraca sie do mnie: ,,Prosze cie towarzy-
szu, badz  tak dobry i siadz, zaczekaj
chwilke‘... Prosze ja ciebie! Przecie nie
nawyklem, zeby do mnie méwiono ,,prosze
cie i cackano sie ze mng niby z jakim$§
paniczykiem, Mogl moiSciewy, pieknie po-

wiedzieé: ,,Alez zaczekaj — no troche Dziu- *

ranie, coz to tak sie rzucasz jak wol na
s0l. Splun i siadaj! Niech by tak powie.
dzial, zeby zna¢ bylo, ° Ze to tak
serca.

— A no, no, po prawdzie méwisz — pod—
chWycﬁ jeszcze jeden malkontent. — A
mnie za& wezoraj jeden z komisji poma-
da ,,panie. MoiSciewy, co za pan ze mnie.

Podezas gdy malkontenci tak dalej wy-
my$lali na kazdego, kto si¢ nawinat pod
reke, nie szczedzac nawet milicjanta Jowa-
na, ktory, gadzma Jedna odkad jest w mie-
Scle ,,co dzien sie goli niby Tis ostroznie
Wshzgnal sie Wujo pomiedzy nich i sam
wdat sie w rozmowe. Po polgodzinie sie-
dzge - Juz 7z Dziuranem sam na Sam ,ura-
bial go.

— Co stysze, nie ma narod ani nafty?

— Jakiej nafty, mmsmewy' wola
Dziuran. — Juz trzy lata nie ma am na
lekarstwo.

' — A 186l pono trudno zdobyc" — Znéw
‘stwa. Przecie nie bede zadal od nich, Bog

wypytuje sie WUJO
— Ech, mmsmewy, Zyciem, zyclem przy‘-

placisz, zanim wyskamlesz w spoltdzielni ki-
‘lo, dwa dla bydlatek.

— A o przyodz1ewek to pewmk*em nie

ma co i pyta¢? — cheiwie dowiadywal 519

Wiijo.

— Jakie tam odzienie, co tez ty gadasz'
— krzykngt Dziuran. Jeszcze troche, a za-
czniemy skakaé goli niby kozleta.

Andrejewicz — Kuna z cyklu +Partyzanci”

Stesmy, spaleni,

— Ciezko, doprawdy, calkiem niewesolo
-~ wzdycha zafrasowany Wujo.

— Wiadomo, ze niewesolo, kto pow1ada,
ze jest dobrze — utyskuje gmewme Dziu-
ran.

WuJOW1 sie zdalto, ,ze nadeszla odpowie-
dnia chwila, by rozmowe skierowaé na po-
lityke. Totez nachmurzywszy Sie jeszeze
bardziej i niby zmartwiony ciagngl:

— No tak, moisciewy, doSé mamy tego
po uszy. I idzze tu z nimi, glosujze, jesl
masz za co.

— Wiadomo, ze bede glosowaé — odpa-

lit Dziuran ciggle jeszcze rozsierdzony.
— Wiec dobrze, jezeli trza glosowaé,

bo boi sie eczlek wstrzymywagé, to przy-

najmniej niech baczy na kogo da swoj

glos — zaczal manewrowaé sprytny Wujo.
" krytykowal ?

majgc na mysh ,,8lepa urne” *).

— Wiadomo, Ze bede baczy¢ — uparcie
mruczal Dziuran. — Pewnikiem, 7Ze nie dam
swego glosu na te tam gadziny.

— Tak — to, tak! — ucieszyl sie Wu-
0. — Przecie nie dasz Swego glosu, ma
sie rozumie¢, na tego, co. cie zostawil go-
tym i bosym
' — Wiadomo, Ze nie — zasepll si¢ Dziu-
ran — pewnikiem, ,ze nie spadiem z gru-
szy. Wiadomo, glosowaé¢ bede na swo_]a
wiadze ludowa.

— Na jaks wiadze? — podejrzliwie Wu—
jo zapytal.

- — Na jaka? Wiadomo, moisciewy, na ja-
ka! Na naszg — partyzanckg — nlech@tme

-mu. przerwal Dziuran,
od

Wujo ostupial ze zdziwienia.
— Alez, jak to, bracie, ja ciebie nijak
nie rozumiem? Wiec czyzbyS mial zaufa-

nie do tych... tych tu teraz?

— A do kog6z innego bede mial, jesli
nie do mich? — Przecie na taki porzadek
czekalem odkad siegam pamiecia.

Oj, bracie! — Jeszcze wigcej sie zmie-
szal Wu;jo — Przecie przed chwilg i sam

rzekles, ze od nich pravme mczego nie mo-
zesz dostaé? '

— A skadzez mam dostaé! — rozgnie-
wal sie na dobre Dziuran. — Sam przecie
widzisz, Ze niczego nie mamy, ograbieni je-
zbiednieli. = Grzech bylby
zadaé czego$ od nas.

. — Alez, od kogéz to — od nas? Pewni-
kiem ch(:lales “rzec od mch" — 1egkna,l roz—
Pacziite Wujo. :

— Nie,, m01sc1ewy, ino od mas, od pan—

7 toba!

*) W czasie wyborow bowiem do Pana—
mentu Ustawodawczego w Jugosmwu poza
urnag Frontu Narodowego i Stronnictwa Re-
publikanskiego znajdowata sie i trzecia ur-
na, dowcipnie nazwana przez ludnosc gsle-
pa¥, gdyz wskutek bojko‘nowani(a wyborow
przez opozycje urna ta pozostala bez listy.

Mujezinovic z cyklu
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— 0j, ludze, ludzie! — goraco zrobilo
sie Wujowi. — A kt6z to znéw ci oni?

— Kto? Wiadomo kto — obruszy! sie
Dziuran — stary rzad krol i cala ta da-
wna, zgraga
H, ciebie to by i sam Bog wmie pOJal"
— gniewnie mruknal Wujo. — Przecie je-
szeze przed chwilg psioczytes na te dzisiej-
Szg wiadze?

1 — Jesli psioczylem, to na swo‘]a wiadze.
Ja wojowalem o wiadze, na ktora mégibym
wymyslaé, gdyby mi si¢ co§ nie spodobalo.

— Wymyslale§ i na tych w radzie po-
wiatowej, i w spoldzielni i w.. -

— KEeh, ech przekorme zamruezal
Dziuran — psioczytem, psioczylem. A jak-
zez by sie oni poprawili, kiej bym na nich
nie wymyslat i na ten przyklad krzyne nie
Zabruzdzlhby ludziska.. A
tak: my poprawimy krzyne z tej strony,
a Wi'adomo i towarzysz Tito povme niekie-
dy co§ nieco§ z tamtej strony i wszystko
Jjakos§ px-zychodm na swoje mlerce Tak
to, moiSciewy.

Wu30w1 zrobilo sie cmmno przed oczy-
ma, wiec ino fukngt:

— A jak to bylo z tym
co? A co ty na to?

~— Bogiem & prawdg — mc, ‘co' mam po-
wiedzie¢.- Wypada, Zeby i mnie raz honor-
nie przyjeto. Czekajno, przyzwyczal sie

,,Pros-ze cigt,

- Dziuran i do tego.

— A Kkierpce? Jak to bylo:
ciebie, Dziuranie, kierpcow 2% ‘
— Hech, tez mi z ciehie zrzs;da — skarcll
g0 Dz1uran — Przecie nie mieli ludziska
numeru na moja noge. Stopy mi sie roz-
szerzyiy i Splaszczyly od chodzenia boso,
tak Ze trza mi kierpiec polmetrowy, a -
znajdzze mi ty teraz takie kierpezysko.
Dlatego tez ta zmySlna sztuka juz we
drzwiach mnie wita przekpinkami; , Nie
ma, powiada, Dziuranie, ani dzis‘... Ot co.
— H, ludzie moiSciewy, ja juz nie ro-
zumiem tego narodu! — beznadziejnie za-
wotat Wujo Mazalica, pocwmnlalo mu
przed oczyma i osunaj s1e; na nanhzszy

kamien.

- Widze ci ja, Ze nie rozumlesz, moj
gluptaku! — mruknat Dziuran i zniknal
gdzies w. tlumie, a juz po chwili stychaé
bylo jak glosno wymysla swoim Wlejsklm"

,,Nle ma dla

rajeom:

- = Patrzcie n,h Cﬁrys*'e Panie, ino ‘sz-
porzadzenia, wydajq to tak, a tamto —
owak. Niechta oni wpiefw sami pokaza, a
wtedy i ja sam bez niczyjego rozkazu Zro-
bie jak potrza. .
- — A no tak, tak.po prawdme oadasz!
— rozlegly sie donosne glosy malkonten-
tow, ktére w moézgownicy Wuija Mazaliey
bebnity n1eDr7v1emme niby udvrvemq pres

‘tem po trumnle

Tium. z oryginaju
 Halina Kalita-Cirlié

walce o Jugostawie®
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W dzisiejszej dobie, kiedy to wystepuja
okjawy starczej niémocy kapitalizmu i tak
jaskrawo uzewnetrzniajg sie zalety socjalisty-
cznego ustroju, nawet zarliwi obroncy burzu-
azji niejednokrotnie wola wystepowaé pod
maska negowania kapitalizmu a uznania dla
ustroju socjalistycznego. Charakterystyczna
probka tego rodzaju literatury moze byé
ksigzka Schumpetera p.t. ,Kapitalizm, socja-
lizm i demokracja“**) wydana w r. 1942 i
ostatnio poraz drugi. Autor nalezy do najwy-
bitniejszych: ekonomistéw Swiata  kapitalisty-
cznego. Rozpoczat swoja dziatalnose w Austrii,
a’ obecnie od kilkunastu juz lat pracuje w
USA. Juz pierwsze wydanie wyze] wspom-
niane) ksigzki, jakkolwiek ukazata sie ona
w- najciezszym okresie drugiej wojny Swiato-
wej, wywotato wiele oddzwiekow w literatu-
rze Swiatowej. Nic w tem dziwnego, ksigzka
jest wypadkowa — wedlug sléw samego au-
tora — czterdziestoletnich  badan.i rozwazan
dotyczacych —najbardziej zywotnych proble-
mow wspotczesnosci.

Sehumpeter stawia trzy kardynalne pyta-
nia: :
1. Czy kapifalizm moze przezyé okres pro-

by? ;

2. Czy socjalizm moze funkcjonowac?

3. Czy socjalizm moze sie pogodzi¢ z demo-

kracja?
. Na pierwsze pytanie daje odpowiedZ prze-
¢zgcy; na drugie i trzecie odpowiada pozy-

. tywnie.

Jednakze sankcjonowanie socjalizmu w
ksigzce Schumpetera ma charakter swoisty.
Jest to zgrabny chwyt, kryjacy w sobie fak-
tycznie twierdzenie wrecz odwrotne. W od-
réznieniu od licznych wspoélczesnych burzu-
azyjnych ekonomistow, Schumpeter bierze
pod uwage niezwykls popularnos¢ idei socja-
lizmu. W przedmowie do pierwszego wyda-
nia swej ksigzki mowi, ze idea o nieuniknio-
nym zapanowaniu socjalistycznego spoteczen-
stwa szybko staje sie¢ ogolnym przekonaniem
nawet wsréd konserwatystow (str. XIIT—XIV).
Schumpeter postanawia oswietli¢ ten problem
»0d nowa‘. Sens jego badan polega na tym
azeby unieszkodliwié ruch socjalistyczny, izo-
lujge problem ,kapitalizm socjalizm*®
od problemow walki klasowej. Takg okdlng
droge uwaza =za bardziej skuteczng, ani-
zeli walke wrecz. -

- Chociaz Schumpeter niejednokrotnie nazy-
wa siebie marksista, w pierwszej chwili uwa-
za. za stosowne ,porachowac sie“ z -Marksem.
Krytyka jego pozbawiona jest blysku orygi-
nalnosci: powtarza on juz przedyskutowane
drgumenty - przeciwnikow  Marksa. ® Za przy-
kiad moze tu stuzyé jego twierdzenie, jakoby
filozofii Marksa nie mozna nazwaé mafteria-

wala sie z teorig wartoSci Ricarda. .
Przejscie od kapitalizmu do socjalizmu wy-
obraza sobie Schumpeter jako proces autg-
matyezny, ktéry, rozwija sie narowni z proce=
sami biologicznymi, niezaleznie od walki kla-
sowej. Kategorycznie odrzuca on zwigzek te-
g0 procesu z coraz to mnozacymi sie ekono-
micznymi sprzeeznosciami kapitalizmu. Prze-
ciwmnie, Schumpeter widzi podstawe ,rozkladu

__listyezna i, Ze teoria sawartoSei'Marksa pokry-

kapitalizmu® we wzroscie jego ekonomiczne-.

gc powodzenia, jego potegi i bogactwa. Ze
zreczno$cia kuglarza wreszcie oglasza, ze jest
to najzupelniej obojetne czemu przypisac u-
padek kapitalizmu, jego powodzeniom czy
kleskom. ! :

Ta nowa i wiecej niz oryginalna teoria na-
stawiona jest na cel stary jak swiat i z ory-
ginalnosciag - nie majacy nic wspolnego: —
wyprowadzi¢é kapitalizm z ognia socjalisty-
cznej krytyki, zaciemni¢é wzrastanie jego
sprzecznosci, wywolujace burzliwe niezado-
wolenie mas. Powtarzajgc oklepane argumen-
ty reakcyjnych ekonomistéw Schumpeter za-
przecza istnieniu zjawisk zubozenia klasy pra-
cvjacej. Whrew faktom oczywistym i oswiad-
ekonomistow

miedzy obu Swiatowymifwojnami mial swoje
srodto w. samym mechdnizmie kapitalistycz-
nego ustroju. Wiadomo, ze podstawe mnoze-
nia .sie sprzecznosci w epoce imperializmu
stanowi wzmagajace sie panowanie monopoli

ktore Schumpeter stara sie ze wszechmiar-

wybieli¢ i role ich zredukowa¢ do min‘mum.
Idac droga negowania samych bezsprzecznych
faktow, stwierdza, ze jakoby w zaraniu ka-
pitalizmu rola monopoli byla bardziej jawna,
niz w chwili obecnej. W celu usprawiedliwie-
nia monopoli Schumpeter proponuje rozpatry=
wanie zjawisk ekonomicznych na dalszy dys-
tans. Wowczas to, co w danym momencie
wystepuje jako sztuczne ograniczenie produk-
¢ji i wyérubowanie cen otrzymuje catkiem
inny sens. Wowezas, twierdzi on, wysrubowa-
nic cen mozna uwazaé za asekuracje W
swoim rodzaju od mozliwego spadku na przy-
szlo§¢ a ograniczenia produkcji — jako mag-
dra polityke karteli, kuszaeych sie juz wezes-
niej ostabi¢ w kazdym razie przewidywan
kryzysowe zmniejszenie produkcji. :
W ten sposéb rozpatrywane zjawisko moze
soba przykry¢ kazde wykroczenie finanso-
wych magnatow. Schumpeter widzi w zaha-

¥ (,,Nowoje Wremia®, nr. 52, grudzien 1947).
*¥) Jozefa A. Schumpetera ocenia sie na
naszych Wyzszych Ueczelniach jako ekonomi-
ste amerykanskiego, zblizonego do marksiz-
mu, a wiec zgodnie z tym, co na swdj temat

utrzymuje autor ,Kapitalizmu, socjalizmu i

demokracji®. - :
Zamieszczona powyzej recenzja, dokonana
przez marksistowskiego ekonomiste, ukazuja-

. ca prawdziwe oblicze Schumpetera — obron-

cy kapitalizmu, powinna przyczyni¢ si¢ do
usuniecia nieporozumienia. 1

N

mowaniu np. zastosowania nowych metod
produkeji jedynie metode racjonalnej gospo-
darki. Pozostaje jeszcze wyciagnaé wniosek,
Ze przy rozpatrywaniu zjawisk z oddalonej
perspektywy czysty monopol faktycznie zmie-
nia sie w-zjawisko niezmiernie rzadkie i w
ogole zanikaja wowczas wszelkie réznice mie-
dzy rezultatami monopolow i konkurencji.
Schumpeter i z tym sie zatatwil, w sposob so-
bie wlasciwy. Argumentacja jego opiera sie
na . prostym sofizmacie: o ile monopol nie wy-
piera konkurencji to praktycznie nic sie nie
zmienia z chwila zwiekszenia sie liczby mo-
nopoli.  Schumpeter przyciemnia fakt, ze
konkurencja  sama przez sie zdobywa nowe
cechy w warunkach mohopolistycznego kapi-
talizmu i ze stuzy jako osrodek zahamowi-
nia masy. drobnych i Srednich przedsiebiorstw
i ze pozwala garstce monopolistow przyswa-
ja¢ sobie caly przyrost dochodu spolecznego.
Pomysty Schumpetera pozostaja - w sprzecz-
nosei. z rzeczywistoscia. Wystarczy np. wska-
zaé chociazby ten fakt, ze kierowniczym mo-
nopolom' udaje sie zapewni¢ wysoki poziom
cen, nie zwazajac na duzy wzrost wydajnosci
pracy w odnosnych branzach przemystu.

Lecz gdy kapitalistyczny mechanizm pracu-
je nieprzerwanie, je§li niema objawow zdra-
dzajacych pogorszenie jego pracy, to jakiez
sa podstawy by moéwié o ,rozktadaniu sie*
kapitalizmu? Schumpeter i tu wysuwa ,,0ry-
ginalne¥ ujecie w zwiazku z jege teorig zys-
ku i procentu przedsiebiorcy. Sens tej teorii
polega na apoteozie kapitalistycznego przed-
siebiorcy jako motorycznej sity ekonomiczne-
£0 rozwoju, na utozsamieniu przedsiebiorcy
7 nowatorem, Ilamigcym ustalone ,tradycj_e,
prrzeprowadzajacym nowe tezy w dziedzinie
zastosowania bardziej wydoskonalonych me-
tod technicznych, tworzenia nowych produk-
cji, zdobywania nowych rynkow, zmiany or-
sahnizacyjnych form przedsiebiorstw i t.d. W
metodach Schumpetera zysk i procent przed-
siebiorcy, fo jest caly dochdod nie z wlasnej
pracy klasy kapitalistycznej, wystepuje jako
swoista forma dochodu zbednego, ofrzymy-
wanego przez kapitalistow — nowatorow, kto-
rzy wydaja na produkeje mniej niz to jest

- nieodzowne z punktu widzenia spotecznego.

Przy tym Schumpeter naumyslnie pomija jed-
na ,,drobnostke” a mianowicie: podobno zbed-
ny dochoéd ma po pierwsze, charakter tymcza-
sowy, (dopoki inni przedsiebiorcy nie wpro-
wadza nowych metod) a po drugie, otrzymuja
go tylko jedynie niektorzy przedsichbior-
cy, (a mianowicie — ci W  pierwszym
rzedzie, ktérzy stosuja nowe metody produk-
cji). . Sam fakt istnienia takiego zbednego
dochodu : przewiduje, Ze pozostala Jliczba
przedsiebiorcow stosuje stare metody produk-

_ciji. Jakze moze ten zbedny zysk, stanowiacy

n=dbudowe Sredniego zysku, zamieni¢ sie w
dochéd catej kapitalistycznej klasy  spotecz-
nej? Sekret tej cudownej zamiany czesci W
calosé wiadomy jest = tylko Schumpeterowi,

kiéremu chodzi tylko ¢ jedno: dokonaC prze:.
miany -osoby kapitalistycznego dziatacza — -

eksploatatora w bohatera, chora?ego ekono-
ruicznego postepu.

. Jednakze nawet trubadur kapitalistycznego
przedsiebiorstwa musi przyzna¢, ze ,epoka
bohaterska‘ kapitalizmu dawno mineta bez-
powrotnie. W dzisiejszej dobie techniczny po-
step jest wypadkowa ogromnych nauko-
wo badawczych osiggnie¢, wynalazczej
dzialalno$ci, w znacznym stopniu zestanda-
ryzowania; wynalazca przestat byc ,,wybran-
cem losu®. Zamiast przedsiebiorcy indywidus
alnie rozstrzygajyacego wszystkie sprawy swe-=
go przedsiebiorstwa jest- teraz liczna biuro-
kracja akeyjnych towarzystw. W tym wiasnie
procesie  zakonczonym osobowoscia kierow=

. Broh'is'luw: Mazur.

Znagla

zatupaly drogi odnowa
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nictwa @ kapitalistycznego — przedsiebiorst-
wem, w mechanizacji, standaryzacji samego
preocesu, w zatraceniu poprzedniego romantyz-
mu nowatoréw postepu Schumpeter widzi
podstawe ,,rozktadu® kapitalizmu. Przychodzi
on do karkolomnego wniosku, ze kapitalisty-
czny zysk stracit swoja podstawe, ze docho-
dy kierownikow akeyjnych towarzystw mogg
by¢ zaliczone do rubryki zapracowanej za-
piaty wysoko wynagradzanych pracownikow.
Otrzymuje sie autentyczne, cudowne zjawisko:
zvsk kapitalistycznych magnatow, ktorego
niebywaty wzrost potwierdza sie nawet w dro-
dze oficjalnych sprawozdan zwilaszcza w 0j-
czyznie wspotczesnego kapitalizmu — w USA,,
zupelnie niespostrzezenie ,wyparowuje‘. A
poniewaz kapitalizm bez zysku jest nie do
pomyslenia, to z powyzszego wynika, ze sam
kapitalizm jako taki rowniez automatycznie

LsWyparowuje’.
Tym magicznym procesem ,parowania‘ Qd-
powiada, wymySlone przez Schumpetera,

rownie cudowne , wyparowywanie substancji

wiasnesci®. . Schumpeter ma tu na mysli po-
zbawianie osobewosSci w akcyjnych towarzy-
stwach wiasnosci, - wiecznie potegujacy sie
rozdzwiek pomiedzy kapitalem — wiasnoscig
a kapitatem — czynnoseia, (dzialalnoscia). W
rezultacie ', biednej* burzuazji, spod ktorej
nég wyslizguje sie grunt stopniowo, pozostaje
tylko dostosowac sie do nowego niejako ,nie-
kapitalistycznego® porzadku rzeczy.

Schumpeter robi tu nieoczekiwane odkry-
cie, ze burzuazja uswiadamia sobie ten fakt.
Traci, jak twierdzi on, przywiazanie do swo-
jej wiary i coraz to obojetniej gotowa broni¢
swoich pozyeji. Z rozczuleniem mowi Schum-
peter o ,potulno$ci burzuazji, wreszcie do-
chodzi do wstrzasajacego wniosku, ze droge
do socjalizmu toruja Vanderbildy, Carnegie
i Rockefellery.

Tak cicho i plynnie, bez burz i wstrzasow
odbywa sie na stronicach jego ksigzki proces
transformacji® kapitalizmu i socjalizmu. Gdy

950

ten proces zajdzie dos¢ daleko, pozostanie je-

.dynie utrwali¢ nowy porzadek rzeczy na dro-

dze prawodawczej. Wowcezas, w/g zapewnien
autora, ,ostatni krok bedzie juz 1i tylko for-
mialnoscig®. !

Schumpeter uspakaja ,potulng® burzuazje
zapewniajge, ze taki proces ,moze pofrwac
stulecia“. Z czego wynika, ze kapitaliSci nie
maja sie czego ' obawiac. Zresziag socjalizm
u niego przedstawia soba pewna swoista for-
me, swoista odmiane kapitalizmu. W tym so-
cjalistycznym gospodarstwie zachowane s3
wazniejsze organizacje finansowego kapitalu
jak koncerny, towarzystwa inwestycyjne i t.d.
Rodzi sie tylko konkurencyjna ‘walka miedzy
tymi organizacjami. Wylaczaja sie jedynie
drobni _outsiders” {osoby wchodzace w sklad
instytucji) i przedsiebiorstwa - indywidualne,
niezorganizowane ftowarzystwa akcyjne. W
praktyce oznacza to, ze potega finansowego
kapitalu osiggnie swoj szczytowy punkt roz-
woju. ; : :

AZeby nadaé socjalistyczny posmak te-
mu ,transformowaniu® kapitalizmu, Schum-
peter transformuje samo pojecie socjalizmu.
Okredla on socjalizm jako ustréj, przy kto-
rym kontrola nad Srodkami produkeji i pro-=
dukcja zesrodkowuje sie w reku wiadzy cen-
traluej lub tez, przy ktorym ekonomiczne
sprawy spoleczne nalezg do publicznej a nie
prywatnej kompetencji. Przy czym centralna
wradza, wykonujgca kontrole nad produkcja
moze mie¢ najrozmaitsza klasowa forme. W
tym celu; aby uniknaé¢ wszelkich watpliwosci
w _interpretacji. tego problemu, Schumpeter
wysuwa teze o pelnej ,kulturalnej nieokres-
lonosei socjalizmu‘. W istocie rzeczy, jemu
nhalezatoby mowié¢ o pelnej nieokreslonosci je-
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go ,socjalizmu® we wszystkich dziedzinach
wilacznie do politycznej i ekonomicznej. ,,Spo-
teczenstwo — moéwi on — moze by¢ socjalisty=
czne i byé rzadzone przez wiadce absolutne-~
g6 lub tez moze by¢ zorganizowane na {nodlq
najbardziej demokratyczng. Moze byc ono
arystokratyezne i proletariackie, teokratyczne
i hierarchiczne; ateistyczne i indyferentne W
stosunku do religii; energiczne albo bezwol-
ne, wojownicze i nacjonalistyczne, albp poko-~
jowe i miedzynarodowe, moze mie¢ etyke
lordéw albo etyke niewolnikow i fdac

W tej meglistej nieokre§lonosci socjalistycz=
nego spoteczenstwa Schumpetera ,,transﬁorw
mowany* wedlug niego kapitalizm moze row=
niez uchodzié za socjalistyezny typ organiza=
cji.

Rzecz oczywista ze ,transformacja® kapi-
talizmu nawet w najmniejszym stopniu: nie
odpowiada rzeczywistosci. Rozwojowy proces
akcyjnej dziatalnosci stwarza iluzje pozbawie-
nia kapitalu cech osobowosci, utraty przez
wiaScicieli = przedsiebiorstw  kierowniczego
wplywu, przejscia zarzadu przedsiebiorstw do
rzk najemnej administracji. Lecz oczywiscie
jest to tylko iluzja, oparta na polaczeniu fak-
tycznie bezosobowej i pozbawionej wplywu
masy drobnych akcjonariuszy z faktycznymi
gospodarzami' akeyjnych towarzystw, ktore
czesto pozostaja w cieniu, = dzialajac przez
wszelkiego rodzaju podstawione osoby trzecie.
Rozw6j akecyjnej dziatalnosci — ,system u-
dziatéw‘ — mnozenie sie wszelkich form kre-
dytowych zwiazkéw i t.d.» wszystko to pote-
guje w znacznej mierze panowanie duzego
kapitatu nad cudzym kapitalem i cudzag wia-
snoscia. Powstaja dynastie finansowych mag-
natow, ktoére uciemiezaja cate kraje. Wy-
starczy wspomnieé znane fakty o panowaniu
,,60 rodzin®“ w USA, ,,200 rodzin we Francji®,
aby zada¢ ktam teorii Schumpetera o auto-
matycznym = zamieraniu  kapitalistycznego
przedsiebiorey. !

Jaki praktyczny program planuje Schum-
peter na najblizszy okres? W ostatnim roz-
dziale swej ksigzki, napisanym do nowego
wydania, probuje on pokrétce zanalizowaé
sytuacje, ktora sie zarysowala po zakonczeniu
Stawia pytanie:
czy nie moze wzrost produkcji, ktory miak
miejsce w USA w czasie wojny, jezeli bedzie
on is¢ dalej, po tej linii, doprowadzi¢ do zlik-
widowania problemu socjalizmu dla tego kra-
ju przynajmniej na.najblizszy okres lat 50—
100? Na to pytanie daje odpowiedz przeczgca,
przewidujac trudno$eci, ktére powstrzymujs
wzrost produkcji w USA.,

_ Na czym beda polegaé owe trudnosci? Bar-
dzo  charakterystyczne, ze autor nie wylicza
i ani nieuniknionyeh, ekonomicznyeh kryzy-
sSOw, ani nie mowi o przeciwdziataniu wzro-
stuvprodukcj'i w .stosunku do ograniczonego
zapotrzebowania. . Milezy i o wzrastajacej
anarchii kapitalistycznej ekonomiki. Schum-=
peter woli wysungé problemy tak chetnié cy-
towane przez reakcyjne czynniki w Ameryce.
A wiec uskarza sie na biurokratyczne refor=-
my ‘regulowania przez panstwo tych spraw,
€0 ma miejsce po zakonczeniu, wiasnie dru-
giej wojny. Atakuje szczegolniej kontrole cen
(rozdzial napisany w r. 1946).

Jak wiadomo Truman wptynat na jej zniesie-
nie pod naciskiem Wall Street. Wiadomo row-
niez, ze pociggneto to za soba wzrost cen
i zaostrzenie ekonomicznych sprzecznosci w
USA. Schumpter uskarza sie rowniez na poli-
tyke podatkowa, ktora nie podnieca zbytnio
kapitalistow, bedac dla nich zbytnio obcig=
zajaca. L ;

Wyliczajae czynniki, ktére hamuja i mogs
hgrx}owaé wzrost produkeji na @ pierwszym -
niiejscu u Schumpetera figuruja ruchy robet-
nicze, strajki. Zaleca on, aby zasitki dla bez-
ro'botrgych nie: przewyzszaly placy robotni-
kow, inaczej bedzie to wplywaé na sztuczny
wzrost bezrobocia w USA, gdzie 509 robot-
nikéw stale czeka na zasitki. Idac za tradycja

‘obroncow imperializmu Schumpeter stara sie

l‘.lSﬂn‘i.e 1_1d'owodnié pokojowe nastawienie bur-
zuazji, jej odraze do wojny. Starajac sie uza-

Sadnic  powyzsze twierdzenie dowodzi, ze im

bardziej rozwinieta jest kapitalistyczna struk- .
tura jakiego$ narodu, tym bardziej narod ten
nie znosi wojny. Czy tylko wykazuje kom-
pletny dyletantyzm, utrzymujae, ze wielkie
przedsiebiorstwa w historii w ogoéle nie miaty’
zadnego wplywu na polityke? Jako przyklad
cytuje wspotczesnych dziataczy z Wall Street.
Trudno wymysle¢ bardziej obludng argumen-
tacje. Amerykanscy finansiSci dzi§ najwyraz-
niej wystepuja' w roli podzegaczy do wojny.

Aby podkreslic swoje. prowokacyjne twier-

dzenia ‘pod adresem Zwigzku Radzieckiego
powoltuje sie na Churchilla.

Lenin pisat przed laty:

,Jeszcze Niekrasow i Saltykow uczyli rosyj-
skie spoteczenstwo rozrézniaé pod ztagodzona
i napomadowang forma zewnetrzng wyksztat-
cenia dziedzica z okresu panszczyzny, jego
zartoczne interesy*. /

O tych stowach mysli sie ' przy czytaniu
ksigzki Schumpetera. Autor przywdziewa ma-
ske obiektywizmu, odgradza sie od wulgar-
nych krytykéw socjalizmu i przyznaje, ze go-
spodarka socjalistyczna moze byé prowadzo-
na racjonalnie, ze socjalistyczna ekonomika
posiada caly szereg prerogatyw w stosunku
do kapitalistycznej. Robi wrazenie, ze gotéw
jest zaakceptowa¢ wszystkie pozytywne da- -
ne, jakie sie tylko znajdujg w literaturze so-
cjalistycznej. Lecz -jego obiektywizm  jest
jedynie maska. :

Pod przygtadzong i napomadowang forma
zewnetrzng wyksztalcenia ukrywa sie obrona
zartocznych infereséw Kkapitalistow,
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' W impasie

Kiedy. po przeczytaniu kilku pierwszych
stron debiutu Adama Wiodka nawet malo wy-
trawny czytelnik siegal po ,Miejsce na zie-
mi% byl juz w tym gescie zawarty osad. Zaw.
sze mowiono mi o ,,Najcichszym sztandarze®,
ze to nie rewelacja. Stusznie, nie nalezy jed-
nak doszukiwaé sie w takiej ocenie ujemmego
sensu. To iz dany tomik nie zawiera mowych
sformutowan poetyckich, nie upowaziia mnas
do lekcewazZenia go. Trudno oczekiwaé rewe-
lacji co rok, A zreszta ostatnio staliSmy sie
juz tak wyczuleni, Ze odkladamy prawite kaz-
da ksigzke moéwiac: ,,Znane, znane. Nie powta-
rzajcie raz jeszcze“. W tych stowach mozna
odnalez¢ najpowazniejsze i najpopuilarniejsze
dzisiaj kryterium wartoSciowania: nowator-
stwo. Nauczycielka szkoly powszechnej i mto-
dy poeta awangardowy solidaryzowali sie w
tym wiasnie miejscu. Wyznawali napewno in-
ne systemy estetyczne (kazdy czlowiek wy-
znaje jakis), ale j on nad tomem Przybosia
i ona nad Mickiewiczem  wolalis , Jakie to
swieze, nowe*. Pamietam jak jeden z moich
zmajomych, zapytany o jaka§ powieSé, mach-~
ngt reka. , Mato oryginalne® powiedziat. To
mu wystarczyto. Zatatwit ksiazke. Gdybym
przyjat taka forme hierarchizowania (trzeba
przyznaé¢, urocza w swej prostocie) sprawa
przedstawialaby sie najzupelniej jasmo. Na-
kleitbym na tomik Wiodka opaske z napisiem:
awangarda, umieszczajac u dolu niewielka
etykietke: ,.epigon Przybosia“. Niestety wyz.
sze wzgledy, nie bede tu ich z braku miejsca
wykladal (sa bardzo mudne, zapewniam) ka-
zaly mj obra¢ inna metode krytyczng, zmacz-
nie bardziej zawila. Zaczne jednak od zmud.
1ego zZazwyczaj procesu wyznaczenia miejsca
miodego debiutanta w nutach literackich na-
szego czasu. Wydaje mi sie bowiem, ze rozpa-
irywanie ,Najeichszego sztandaru* jako ,je-
dynego i niepowtarzalnego fenomenu jest co
najmniej bzdurne.

~ Gdybym zastanawial sie nad giéwnymi ce-
chami poezji Wiodka, za element dominuja,cy
uznatbym zjawisko u nas juz nagminme: roz-
bicie wiersza. To dziwaczny i niewyrazny ter-
min. Postaram si¢ go jednak objasnié. Poemat
zostaje sprowadzony do zespolu niezaleznych
zdan, czasem zwrotek. Kazde zdanite mozna
usunaé, zastgpié innym. Ba, udatoby sie nawet
wykresli¢ reszte wiersza, zostawiajge tylko
jeden passus. Mozna rozsypac¢ wszystkie zda-
nia i utworzy¢ z kazdego z nich odrebny poe-
mat. One sa przeciez autonomiczne i przez
przypadek jedynie sgsiaduja ze soba. Odbiera
sie wrazenie, ze poeta powypisywal na po-
szezegblnych kartkach zdania, wrzucit je do
kapelusza 1 zawlazawszy oczy po kolej wyeig-

Anna Kamienska

Debiutowi Jerzego, Laua patronuje Julian
Przybos. Recenzent dzi§ powtarza podobne
stwierdzenie niechetnie; fruizm o dydaktycz-
nej roli wynalazkéw poetyckich Przybosia
dla mlodych poetdw, a . jednoczesnie do-
swiadczenie mowiace o jalowoseci powtarza-
nia Przybosia, wzorowania sie na jego tech-

nice.

Przymykajac oczy na ,szkolny* charakter
wierszy zawartych w deblutanckim tomiku
Laua , U plomienia“ przejdzmy do opisu te-
go poetyckiego zjawiska. ‘

Poezja tego typu, Jjaki reprezentuje Lau
opiera sie na przekonaniu o wszechmocy
poety , ktéry ze slow -— diwiekéw, z meta-
for ; konstrukeji stownych tworzy Swiat

#* Jerzy Lau ,U plomienia®, Krakow 1945
Spoéldzielnia Ksiegarska ,,Czytelnik®,

N\

_ dokument

gal. DadaiSci wycinali sfowsa 5 gazet, kojarzgc
Je najzupelniej dowolnie, poeci t. zw. awangar.
dy (Wiodek stuzy tu tylko jako przykiad po.
wszechnie stosowansj metody)  postepowali
Dodobnie. Ukladali zdania obok siebie bez ja-
kichkolwiek racjonalnych rygoréw. Poezja
bowiem mie thwita w wierszu, lecz w poszcze-
g6lnym zdamiu, b

Trudno nazywaé praktyke tego rodzaju no.
watorstwem, Rosnie jej przeciez juz siwa bro-
da. Opiera sie ona o tradycje mie wielowieko-
wa wprawdzie, ale juz pokaZng. Droga biegnie
wprost od ,Iluminacji®.

Nad wierszami Wiodka stoi Przybo§. To
autor ,P6ki my Zyjemy*, jako jeden z pierw.
szych w Polsce wprowadzit ekstralkt poetyckj
zdania, mogacego byé oschnym poematem.

Daj glowe lokami lekks:

od wierzcholka do podnézs gore cala
Oblok i
daleko, :
jakby wzroku przyczyniap
od wierzcholtka do podnéza ‘gére cala
przenosi. :
Tak wierzysz: wiatrak przezywal cie
! i urzekl.
Odczyniam wzdiuz nég twoje cialo.*

A co stalo u podstaw takich wierszy Przy-
bosia? Wielki wynalazek secesyjnych estetylk,
niezalezny jezyk poetycki, nie rézniacy sie
jak dotad bywalo, od prozy przestawionym
porzadkiem wyrazéw lecz metafora. I to od-

legla. — Ona gwarantowala r6znice pomiedzy

kazda linijka liryki i powiedei. Przypomnijmy
sobie podstawy takiej poetyki. Poezja jako
mowa specjalna, ,mowa mieziemska, mowa
ducha® — powiedzieliby ludzie z Georgekreis.
Zmierzeh pozytywizmu, przejscie mieszozan.
stwa w nowy okres gospodarczy (imperia-
lizm) i zwiazana z tym dominanta wplywéw
idealistycznyeh estetykow: tak wygladaloby
W ogromnym uproszezeniu tto eksperymentow
t. zw. awangardy, ktére niedawno jeszcze po-
wtarza¢ cheia} Wtodek. A teraz zobaczmy,
dokad wiodlo stale uzywanle dalekiej i nowe;
(nie stosowamej jeszcze) metafory. Przeczy-
tajmy wiersz: ] :

Zwigza¢ w bukiet 3

pachnaca cisze kwiatéw...

— nie! —

dtoimi w ktérych _Diers twoja weigZ
. . zakwita
nie podetne radoSci gdy Zyje.
TyS mnie patrzeé ma zielen uczyla...
Wez tylko ‘
SwiezoS¢ rosnacych toba stow.

Cosmy zdazyli zauwazyé? Na jaki rodzaj
poréwnan maftrafiliSmy? Jaki typ metafory
gwarantuje poetycko§é tomiku Wiodka? Zgi-
neto stéwko ,jak®, . ktérego tak rozpaczliwie
si¢ trzymali dotychczasowi poeel,  Stracito
swoja przydatnosé. A przedmioty por6wnywa-
ne do siebie maja juz tylko bardzo dalekie
podobierfistwa. Uzyto skrotéw. ,, Granat ugo-
dzi? odlamkiem odwiecznego snu‘.

Odlamiek sprowadzal Smieré, teraz zas do
niej przynalezy. Nastapilo =zatarcie odreb.
nosci przedmiotéw. Zamiast poréwnania za-
stosowano rownanie. Mate stéwko sjak’ bro-
nito wiedzy o Swiecie, zapewniato czytelnika,
Ze metafora to wylacznie sprawa wyobrazni.
Zniesiono je. I oto zewszad rozpoczela sie fan.
tastyka. Wizje poetyckie deformowaly ksztalt
rzeczy, ich wzajemny stosunek, ich polozenie.
A dzi$§ czytamy wiersze Wiodka, takie whasnie
jak caly nurt polskiej awangardy; pozornie
ekspe‘gymenta!torskie, pozornie rygorystyczne,
dawnych préob, ktorych juz na
szczescie wiekszosé mtodych sie wyrzeka. Idac
slepym zautkiem, trafia sie w konicu na mur.
Witedy trzeba stanaé. Moze dlatego niektérzy
rzucali literature, niektorzy sprowadzali poe.
mat do kilku linijek aforyzmu, a nicktérzy
powtarzali swe wysitki sprzed lat.

Swiat ze stéow?

wlasny, autonomiczny. Jak i z czego jest
zrobiony ten Swiat, yaka jest jego rola — ofo
pietrowa metatizyka poezji bedaca dla poety
awangardowego problemem bardzo waznym
i realnym, czesto obsesja tematyczna. Przy-
bos poSwieca mu szereg moze najlepszych
swych wierszy np. ,Ciezar poematu® w to-
mie ,,Widze*, ,Wiosna 1939 r.%, +,Na polach
wielkich®, ,Jesien 42 w zbiorze ,P6ki my
zyjemy‘, I wierszom Lauda nie obcy to pro-
blem: : s

»W czapce z zielonych lisci czekam,
az mowa bedzie holem i
a usta powledza od razu stu ludziom‘!

Swiat obiektywny, realny doestarcza tylko
barw i rekwizytow konstrukcjom. poety rza-
dzgcym sie wewnetrznymi prawami i wilasng
logika. Wszystko tu jest umowne. Wyjete z
konstruke)i staje sie natychmiast zartem:

. kiego,

,Dom skrzydiami okiennie
ulata w obtoki tun, /
mruga powieka dachu®.
Oto burza lub bombardowanie w S$wiecie

autonomicznej poezji, Wiersze Laua nalezg |

réwniez do szeregu wierszy zoinierskich,
partyzanckich, Waojna jest bohaterka tytu-
towy poetyckiej zabawy. Jednak wojna to
znowu nieredlna, zainscenizowana przez po-
ete i wkomponowana w krajobraz jako ele-
raent jego dynamiki i piekna. Wybuch, huk,
salwa, ogienn ~— oto s3 ahumanistyczne prze-
ciez 1 ahistoryczne elementy woiny wzboga-
cajacej jedymie pejzaz Swiata poetyckiego.
Charakterystyczne, ze nowatorska u nas w
technice wierszowe) poezja Czechowicza i
Przybosia nie miala ambicji do od§wiezamia
rekwizytow pejzazowych. Pod tym wzgle-
dem Lau nie rézni sie od nich — polaczyl
jedynie oderwane elementy kvajobrazu Przy-
“bosia: brzoza, oblok, wiatr wyjete z poezji
Lenartowicza i Kasprowicza, =z fantastyks
stowianiska obrazéw Czechowicza, w ktéryen
jest jezioro, niewdd, plomien, wierzba, dzie-
wezyna nad woda.

Zar6éwno wojna jak problem walki i Smier-
ci szukaja sobie u mlodego poely miejsca w
Jego systemie estetyki, nie w systemie war-
tosci moralnych i Swiatopogladowych. Wy-
glad Swiata jest jedynym swiatopogladem
poety. Jest to w zasadzie postawa naturali-
styczna, niezgodna ze wspolczesna tenden-
cja do humanizowania treSci poznania ludz-
nawet w zakresie nauki ‘tak &cisltej
jak ekonomia.

Jesli by mozna' mowié o jakim§ poza-

‘ estetycznym stosunku poety do spraw histo-

rycznyeh, ktérymi sie w swej estetyce inte-
resuje, to stosunek ten wygodnie bytoby o-
kreslic mianem behaviouryzmu, Opils dziania

sie. historii przedstawiony jest jako znajdu-

WaldémcE Kiwilszo

jacy sie poza zasiegiem: ludzki‘éj swiadg+

mosci. . :
»Gdy schylam sie nad cieniem
ludzkiego ksztaitu,
trawa wyrasta z ust.

' To tez zadna litod¢, zaden lament nie ma
dostepu do tego surowego widoku. Mowige
o tey postawie, typowej dla pewnego rodza-
ju literatury (Natkowska ,Meliony®“, San-
dauer, ,Smier¢ liberata®) krytyk katolicki
oskarzyl ja, niestusznie naszym zdaniem, ©
immoralizm. W wierszach Laua, jak zresztg
i-w poezji jego mistrza, Przybosia, ukryty
jest clenki watek emocji. Postawa poety —
inteligenta na tle stworzonego przez sieble
Swiata poezji jest uwazna, pleczotowita weo-
bec. swoich twordéw, skupiona. Lau Zamazuje
przez kolorystyke wzieta od Czechowicza
czysto§é rysunku wiersza  Przybosia, ale za-
chowuije gdzienjegdzie typ obrazu bez barwy,
niby naszkicowanego tuszem:

,Tylko §wiat sile zmniejszy
W szara garsé popiotu,
gdy jaskolka narysuje
twoéj rodzinny dom‘‘.

&

Stad takze zamilowanie do pointy zawars
tej w nazwie drobnego przedmiotu: gatazka,
ziarno. (Przybosia: ,Szeptem sprawdzam wy-
raz ostatni®), 4 ] ; :

Do bledu pomieszania fantastycznej obra+
zowosci Czechowicza i prostej Przybosia do-

‘lgcza sie blad wynikly znow z wtérnosci

mlodej poezji Laua: monotonia metafory.
Jest to przewaznie metafora w formie rze:
czownika z przydawka dopelniaczowa, kon-
strukecya poetycka najbardziej dowolna i nies
sprawdzalha. Przykladow mozna by mnozyé
bez konca. W jednym wierszu ,,Czemu wio<

sna“ mamy ich-taddy garnitur: flakon pro-

mieni, pancerz wody, bazanty drzew, tarcza
stawu, pochodnia wiatru, powoje oblokow,
clernie spis, swiazd rosa, ojczyzny swiatek,
skrzypce traw, organki kwiatow, struny bla=
sku, niebo jeziora, Polski galazka, Pedanty- -
czne to- wyliczenie niechze potwierdzi teze
o ubbstwie ; schematyzmiz érodkéw poetyki
bedacej w'uzyciu uczniéw  Przybosia. Ich
niewatpliwy trud w budowaniu wiersza, o-
szczednosé w doborze st6w nie optaca im sie
w tym miejscu. — Sucha i jaiowa jest ta zie-
mia, Wydaje sie jednak, ze nie mosna ras
dzié poetom porzucenia jej po prostu. Nowe
wiersze Laua drukowane w czasopismach
wskazuja prébe wyjscia ze sztucznego sSwiata
zbudowanego ze stow mna obiektywna rzéczy-
wistosé spoleczna. : e

,Dzl§ murarz — :
bialy pajak na rusztowaniu...
ma czerwone oczy

-z wapna biate powieki...®
(,,0czy. murarza®, Odrodzenie nr 43 (152)

a

W innym wierszu jest znakomity Zebrak =z
.blaszanka kul wybranych zamiast kropel
krwi*  (,Wzruszone rece’, Nowiny Literac-
kie nr 24). Dalsza proby humanizacji poezji
Laua obssrwowaé bedziemy z uwags. Sa one.
przeciez charakterystyczne dla calego niemal’
pokolenia poetow.

Dlaczego poezja niépokqi’u?

Sygnalizuje sie kryzys w poezji. Szuka

sie stylu, ktory by mogt przekazywaé nowe

. wartosci kulfuralneo-spoleczne, bo rzeczywi-

stos¢ przerasta konwencje dotychczasowych
form literackich. TreSé nowych czaséw ocze-
kuje na nowy jezyk. Wydaje sie, Ze nadszedt
czas Szukania nowych drég. I to jest stusz-
ne. Ale w poszukiwaniu wlasciwego wyrazu

miodziez poetycka nawraca @ do dawnego
»nowatorstwa® (dzi§ nalezy to ubezpieczy”.
cudzystowem)  przedwojennej awangardy.

Pragnie ja odchuchaé. Do tych nalezy réw-

hiez Tadeusz Rozewicz. ‘
Trudno by znalez¢ spoteczne czy histo-

ryczne usprawiedliwienie kontynuowania a-

wangardowej poezji. Nalezy jasno zdaé so-

bie sprawe z tego, czym u nas byla w okre- -

sie miedzywojennym fa szkola poetycka i co
ona reprezentowala. -

Bunt przeciw formom zastanym, przeka-
zZywanie nadmiaru = energii artystycznej w
osobliwe, Smiale, niepowtarzalne
kszialty i towarzyszaca temu mglistosé, pro-
gramowa walka z przyjetymi konwenansami
artystycznymi, poszukiwanie ,przygody du-
chowej® byly grymasem pogardy i lekcewa-
zenia rozbitego psychicznie mieszezafistwa (a
bardziej jeszeze inteligencji) nieufnych w po-
rzadel Swiata. Tak sie przedstawia w skrécie
charakter i geneza miedzywojennej awan-
gardy. v ‘ :

Wojna przestawita diametralnie kolo na-
Szego zycia. Dzis kontynuowanie awangardo-
wej techniki poetyckiej jest daremnym mi-
styfikatorstwem. Dla kogo by byé miata ta
poezja? Nie dla mas. Napewno. A dzisiaj
.WwyjScie poezji na ulice®, porzucenie herme~
tyeznego aryiystostwa i uspotecznienie jest
jednym z koniecznych zadan poezji. Ale w
takim razie poezja powinna dazyé do jasno-
sei, prostoty i precyzji formy. :

Niebezpieczne jest odezynianie przez mio-
de pokolenie poetéow przezwyciezonego juz
awangardyzmu dwudziestolecia.  Przekonaé

kiej terminuje Roézewicz.

sie o ‘tym mozemy na przykladzie poezji
Rozewicza, ktory uwiktal sig ‘w szlachetng,
ale trudng gre niepokoju i poszukiwan.

Tq{nlk wierszy Tadeusza Rézewicza ,Nie- -
POkoj %) obejmuje tworczose miodego poety
Z okresu iat 1945 — 1946 — a wiee bezpo-
srec_:ln}o Po wojnie. ‘Warto przyjrzeé sie u-
waznie zajmowanej przez Roézewicza pozycii
tworezei.

Nie trudno ustalié szkote poetycka w ja=
: Przypatrzmy sie
laboratorium pisarza, Juz z samego ukladu
graficznego wierszy orientujemy sie: = tok

*) Tadeusz Rozewicz: »Niepokoj* — wier=
Sze str. 72, Krakow, 1947. Nakladem Wydaw-
nictwa ,,Przelom¢, .
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zdania rozbity na poszczegdlne stowa. Czy-
tamy:
,Oszukany tak, ze mezecie
mi wreczy¢ biala laske Slepca
bo nienawidze
was .
uchodze
z wezorajszego siebie. (Rok 1939;.
Nastepuje drugie zdanie. Kazde jest od-
rebna, samoistna metaforg. Wiersz skiada sig
2 dwu metafor. Konstrukcje stowne nie-
zgodne sa zupelnie z prawidtami sktadni
zdaniowej. Unikanie - wielostowia. JesteSmy
blisko Przybosia. . o :
Zawsze okresy dokonywujacych sie wiel-
kich przemian zawierajg w Sobie nieodiacz-
nie znamiona niepokoju. Towarzyszy temu

w literaturze .stawianie probleméw, wiarg-.

publicystycznej, odchodzenie
egotycznej kon-
templacji, ' szukanie komunikatywnego je-
zyka dla oparcia sic o silng baze spoteczng.
Najtatwiejsza okazuje sie wowczas technika
veportazowa; ktora poprzez zestawienia, kon-
statowanie faktow i zdarzen zycia codzien-
nego wydobywa rzekomo na wierzch ich
sens. ‘

Do niej tez siega Rozewicz. Poeta wyszed?t
na ulice, by w jej zgietku, wsréd ludzi od-
nalez¢ prawdziwe kontury rzeczywistoscl.

»ide ulica :

ludzie biegna, ludzie jada, ludzie krzycza
ten sprzedaje

cudowny piyn na porost wlosow,
axkaplerze,

truynce cukierki, .
pornograficzne obrazki.

Okok w czerwonym kosciele
groZa jeszcze Smieszni piekiem,
obiecuja niebo,

zachwalajg wiare. ojcow naszych.
Spryiny z rybim okiem

i breda, jak Iisia Kkita z miedzi,
nabii sto tysiecy nedzarzy

w butle

oglosil bankructwo.

Mrowisko sie roi. (,Milost™).

Przez reportazowe zszeregowanie faktow
‘mamy oirzymac¢ wiedze o Swiecie. Rzecz cie-
kawa, ze wszystkie elementy sa przedsta-
wione w S$wietle ujemnym i nic dziwnego, ze
w koncu tego wiersza sam poeta oceni Swoj
dwiat negatywnie: - : 7
. ,bzdura obluda falsz™.

- Wyobraznia poety operuje Spiiesznymi po-
staciami szarlatanow, sprzedajacych, modla-

niecie tresci

tech Budrecki :

Od Kas'pfo;wiicza do Przybosia

Gdybym nie wiedzial, ze Sokot to mlody poe-
‘ta, Zze | Pocisk i lira® to debiut,” nie wiem,
czy bym nie nazwat tej matej ksigZeczki to-
mem zrecznych pastiche'ow. Wydawaloby mi
sie, ze ktos, dla zabawy napisal historie pol-

skiej poezji ostatnich 50-ciu lat, podrabiajac.

style i techmiki, jakie wowezas wystepowaly:
Powledzialbym, ze mu sie udalo, ze wyczerpat
Dbrawie wszystkie kierunki i kieruneezki, z
ktérymi jako pilny czytelnik pism literackich
stale sie spotykal. Zaczal od ,Mtodej Polski“.
Méwi o ,,zrozumieniu lotu ptaks do nieodkry-
tych gwiazd®., Aha — my$limy — to slad
pPo Micingkim. A dalej:

,; Ide polami pustymi
gdzie grusze w zachodzie dnia
plong, jak strzepy gromnict..

To wyraznie akcesoria Kasprowicza. I to
Scisls z okresu ,Hymnow' ze ,Swiety Boze®.
Konezy sie wojna. Jestesmy na progu II-giej
niepodieglosci. Zaczynamy ,Skamander” na-
turalnie od Tuwima. Najpierw pojawiaja sie
biologiczne neologizmy (,jedrnienie’), a po-
tem.. Potem czujemy sie, jak po otwarciu
«Siédmej jesieni®

.Precz z okna przewiat wiatr
po plecach, po niszach lzawo
Warszawo, zburzona Warszawo

mlodzieiczych moich lat* —

cych sie, bankrufujacych — jednym stowem
obraca sie ciggie w Swiecie blotka miesz-
czanskiego. Probujel oczywiscie zaznaczyt
swoj negatywny do niego stosunek. Ale ne-~
gacja wymaga jednoczesnie opowiedzenia
sie za czyms.

Moze wiec znajdziemy tu afirmacje nowe-
go ladu? Liecz poeta jeszcze go nie dosirze-
ga. Jego Swiat zdeterminowany ,reporta-
zem, jest konwencjonalny i mieszczanski po
dawnemui.

»LiS¢ przypoming jesien
wrzos jest fioletowy,

- jak stary pralat’

Jesien to lisé i wrzos. Jesien przypomina
lisé. Wrzos jest fioletowy... jak pratat, Dia
kogo te typowe reportazowe elementy wy-
starczaly do iluzji jesieni? Dla kogo epitet
wrzosu .fioletowy* jest zrodiem wzruszenia?
1 dla kogo nadbudowa dla rzecay (jesieni) li-
Scia i wrzosu jest swiat, kiory obejmuje sto-
wo  pratat? Dla mieszczan W miasteczkach.
Tnaczej, chege byé poeta pisal Liebert:

Popatrz, jesien sie juz zaczyna
Jarzebina ku ziemi sie ugina. -

Tu jest odchylenie od konwencjonalizmu
praktycznego jezyka ku jezykowi poetyckie-
mu. Jezyk Rozewicza jest jeszcze Surowy,
zadawalajacy sie czesto potocznymi konwe-
nansami mowy.

Niepokoj widoczny jest rowniez w techni-
ce poetyckiej Rozewicza. Dazenie do,konfor-
mizmu, do realizmu, rezygnowanie z rozbu-
dowanej metafory, konstatowanie i na-
zywanie rzeczy ma dac¢ gwarancje adekwat-
nosci poezji w stosunku do rzeczywistosel
Tymczasem  tresé jej nie poddaje sie rygo-
rom przejetego przez poete systemu estetyki
i obraz Swiata podiega deformacji, wymyka
sie spod organizujgcej wiadzy intelektu pisa~
rza i przybiera cechy groteski. ;

njesien ‘ :

ptaszek bursztynowy

przejrzysty

z . galezi na galazke -

nosi krople zista®. (.Bursztynowy .
g ! ptaszek'). -

Awangardowy kostium‘ okazal sig nie
.na miare’.  Auter nie mogac opanowac i
Zorganizowacé tworzywa poetyckiego prze-
chodzi na igraszki stowne.  Widoezny jest
bezradny trud realistycznego przetranspo-
nowania sensu Swiata w stowo, w ramach
estetyki ,,przerazonego mieszezanstwa'’. Waz-
ny etap drogi poetyckiej i ideologicznej ma
Rozewicz poza soba. :

Ale oto przechodzimy juz do Wierzynskiego.
Oto wyjatek z wiersza, ktéry zecer zapomniak
wiaczyé do ,,Wrobli na dachu:

,,Gwizdze na was ‘panowie :
©  w sztywniakach!

Jedwab, tiule, mieszkam pod

jedynka

i Spiewami: !
__ gvami per sempre il sogno mio
. d'amore —
opium odkrylem w barwie
: makow...

Jednak obraz polskiej poezji nie jest gan}e*
dpany przez opuszczenie prob i wy‘sall;ow
pilerwsze] awangardy, czyli tzw. polskich fu-
turystow. Nie trzeba szukaé¢ w antykwaria-

tach tych wyczerpanych zazwyczaj tomikow.

Przewroémy kilka stron. Anatol Stern o Pow-
rocie z Oswiecimia. :
+Zatroskani idziemy droga:
O§wiecim — dom
Krzyze za soba
po drogatch
pozostaw. -
ARt
obok
Pezy brat i siostra’.-
Zdala, sekundujg mu poglosy Wittlinowskich
LHymnow*':
...0 chleb,
o litr powietrza,
o wody kubet
o zycia hyk'..

Teraz kolej na dalsze pokolenia, na awafl-
garde. Mozemy by¢ bez .obaw. Jest Przynos
i Czechowicz... :

Ale niestety nie lezy przede mna tom pa-
stiche'6w, ktorych autora moznaby chwalic¢ za
wnikliwo$é. ,,Pocisk i lira* to zbior, jak to sie
czesto mawia, ,,oryginalnych* porematow. Sty-
szeli§my wszyscy chyba.o synkretyzmie. Je-
den z najciekawszych publicystow katolickie-
go obozu, oceniajac cala zachodni-o-europejs\k%
fiterature ostatnich kilkudziesieciu lat jako
schylkowa, zarzucal jej wilasnie synkretyzm.

Nie ma takiej poetyki 20-lecia, ktéra w
tym debiucie nie bylaby reprezentowana jed-
nym chociaz wierszem. Bo sa nawet Slady

wptywu Milodej Polski: Pisarz widocznie wWy-:

ruszyt od podstaw i powoli przechodzil przez
calg historie poetyckich doswiadczen, jakie
odbywaly sie w tych jeszcze niezbyt odlegtych
latach. Kazdy kierunek zostal zarejestrowany.
Totez gdy kartkuje ,Pocisk i lire® wydaje
mi sie, ze pisarz pokazal nam swoje laborato-
rium, odstaniajge wysitki i przygotowania
do napisania tomu wierszy. Warsztat poety-
<ki, zostal najwyrazniej udostepniony czytel.

nikowi, ktéry moze przyjrzec si¢ drodze, jaka
odbywa . mtody poeta, pracujgcy nad wybia-
niem sobie jakiegos stylu ,jakiegos wzorca.
— Ale ,,Pocisk i lira® to nie warsatat, kto-
vy nam nieprzezornie odstonigto — odpowia.-
dali mi przyjaciele, gdy demonstrowatem im
swa hipoteze. Poeta opublikowal tomik, swia-
domie go ujawnit, podpisat sie pod nim. Tych
wierszy nie wykradli mu przeciez wydawcy.
Masz przed soby poprostu jasny dowoéd zabla-
kanis, ‘w dzisiejszej problematyce literackiej,
niemoznosci opanowania, jej. Pisarz ma do dy-

Tadeusz Chréscielewski

Epitafium drobnomieszczaniskiej Warszawie

Patrze na prawo, patrza na lewo
A patrzac—widza wszystko oddzielnle:
ze dom... ze Stasiek.. ze kon.. ze
; drzewo...
. Potem sie modla: ,,0d naglej Smierei...
..0d wojny.. gtodu.. odpoczywania‘
I zasypiaja z morda na piersi
W strasznych mieszkaniach straszni
mieszezanie.
Julian Tuwim — ,Mieszkancy‘
Analizujac ,,Powrot do miasta® Stanistawsa

Ziembickiego pomine i jego Smiata, Swie-

73 metafore i bogata strukture .ytmicz-
ng utwordw. Omawial je szercko Leonard
Podhorski - Okoléw w nr. 12 (20) ,Warsza-
wy*, witajac debiut poetycki Ziembickiego
entuzjastyczna recenzja. Recenzja ta jest je-
szeze jednym przykladem,  jakie niebezpie-
czenstwa dla egzegezy utworu kryje zaciesnia-
nie krytyki do analizy formalnej. Uwage ba-
dacza zaprzatneto nowatorstwo wersyfikacji,
a rozwazania nad treSciami ideologicznymi
ograniczyt do imputowania bezimiennym

- czlonom poematu jednozdaniowych tytulow

czy tez do rzucenia szeregu sloganow-super-
latywow, ktérych zdolno§é wyjasniania sen-
su poezji rowna jest takiejze zdolnosei wyro-
czni pytyyskiej. Czytelnik dowiaduje sie m. L

ve Ziembicki ,ze wszystkich poetow katolic-

kich najmniej bodaj deklaruje sie ze swa re-
ligiynoScia®. Wyniki tych rozwazan wystarcza-
ja krytykowi, by zaproponowaé¢ wyrycie na
ruinach warszawskich kamienic, jako ideowy
odpowiednik | starogreckiego: ,,Przechodniu,
powiedz Sparcie..* nastepujacego urywka z
poematu:
.. Te drzazgi. co ponsowe sa i w plyte wpiete,
to moga by¢ odlamki paznokei twej zony
albo siostry i lakier zostal na kamieniu,
kiedy go tu nosily,-by dom twoéj ostonic®,

Tomik Ziembickiego jest ambitng probsg
stworzenia nowego rodzaju literackiego przez
zespolenie dwoch elementéw, ktérych sym-
bioza nie sgrozi powiklaniem linii utworu-
poematu opisowego i trenu.

Nastréj .,zalow® niosto wojenne przyzycie.
Za poematem staly S$wieze tradycye. Poemat

opisowy wydobyli w latach trzydziestych z .

antykwariatu literatury mlodsi skamandryei,
czy to w celu przyjrzenia
sie rzeczywistoSci w latach przedwojennych,
jak Szenwald — ,Kuchnia mojej matki®,
Swiatopetlc Karpinski — ,,Poemat o Warsza-
wie®, czy dla s-tyliza-tor/stwa — Galczynski—
,Opls domu poety*. i

Jak wyglada rzeczywistosé i jej Interpre-
tacja w poeémacie Ziembickiego o zburzonej
w tragicznym powstaniu Warszawie?
.Odszukam pod trzewikiem odtamki kawlarni,
rudy grzebyk fryzjera i okruchy sklepow,
tu lezy kropla mileka, zrenica mej matki.
wschodzi listelr bobkowy i kietkuje sol.
Na blekitnym placvku ktog rozsypat trawe —

slostrzyczka pewnile, zawsze byla nieuwazna

i mleka donosita w dzbanku tylko po¥‘.

Inny przyklad:

,,.gdzie drzazgi
szkla ugrzezly, a gwozdzie, jak rzedy latarni
i placyk w przylepionym liSciu, a to wszystko
jakby tylko wiewidrka pobiegta po piasku.”

Specyficzne dla naturalizmu realia, na
ktére podrazniona makabryzmem prze)S¢ wo-
jennych wyobraznia autora reaguje bardzo
zywo, wlacza Ziembicki ~w obcy naturaliz-
mowi kontekst ckliwego pejzazu zdobiacego
drobnomieszezansks syplalnie. To samo sko-
jarzenie z mieszczaniskim melodramatem ha-
suwaja sentymentalne assocjacje i niezmier-
nie czeste zdrobnienia. Druga wiasciwoscia
poetyki Ziembickiego jest brak plastyki opi-
su, W pierwszym fra.gmen‘c‘ie cecha ta wyste-
puie szeézegoblnie ostro. )

Przy pokazywanych realiach czesty brak
atrybutéw niezbednych do powstania w wy-
ckrazn; czytelnika obrazu, luki, jedno-plasz-
czyznowosé w zestawianiu - przedmiotow o
konfurach duzych z ledwo destrzegalnymi
golym okiem — zastysla kropla micka, krwi,
wreszcie brak powigzan.

Ciekawe, ze skojarzenia, ktére budza po-
kazywane przedmioty zamleraja mna pierw-
szym ogniwie asogjacyjnym. Prozno cheieli-
bySmy sie dowiedzieé czegos§ wiscej o te)
.nieuwaznej siostrzyczce® co rozlewata mle-
ko,

Tuwim podpafruje jedna dosé znamienna
ceche $rodowiska drobnomieszezaaskiego:

.Patrza na prawo, patrza na lewo.

a patrzac — widza wszystko oddziclnie,

se dom... ze Stasiek... Ze kon.. ze Grzewo”

i S
*) Stanistaw Ziembicki — ,,Powrot do mia-
sta® —— Poemat o Warszawie — Warszawe

1947 — Nakl Kat. Tow. Wyt. .Rodzina Pol-
ska®,

sie komplikujacej:

spozycji wiele stylow, wiele technik. Nie moze
wybraé 5 nich zadnego. Raz Przybos, raz Kas

sprowicz. To nie objaw specostwa, ale zagu-

bienia sig. -

Tyle méwili moi przyjaciele. Nie witerze ity
Traktowal; Sokota, jak pisarza dojrzatego.
U ludzi takich synkretyzm to maprawde kle.
ska, to koniec pisarstwa. U debiutanta jednals
to niezbyt udany poczatek. Czekam na nastep-
ny tom wierszy tego poety, by pokazac go
kolegom i przekonac ich (oby tak bylol), ze
nie mieli racji. : >

Spojrzenie Ziembickiego — tc zaczepiajace
jedynie o powierzchnie rzeczy i zjawisk, nie
umiejace ich razem wiazaé spojrzenie senty-
mentalnego drobnomieszezanina. Zatrzymuje
sie tez najchetniej na: ruinie czynszowe) ka=
mienicy,  ruinie dwoéch skiepow, o kiorych
marzyii niezyjacy, a ktore autor ,,moze scho-
waé teraz pod jednym trzewikiem*, grzebyk
fryzjera, $lad rekj zegarmistrza., Ziembickl
dostrzega w katastrofie stolicy Polski kata-
strofe przede wszystkim drobnomieszczan-
stwa, Nad nia tez ubolewa w partiach refleks
syjnych, ktére sa wstawionymi w poemat tre-
nami, w tonie Jeremiasza, a czesto niedoma-
wiajacej jeszcze stow ,Sapho Slowienskiej“:

2..A wokol naprézno
Trzepotaly sie drobne, lekliwe banieczki —
ko tak marty coéreczki, z nim 1 synkowie,
co byl; w krwi zdziebelkach i w cleplym
oddechu..®

Stad dia- Ziembickiego powstanie zdaje sig
byé wylaczaym dzietem drobnomieszezan-
stwa. Refleksje o powstaniu iacza je zawsze
7 {ym Srodowiskiem —- sta tez treny poswies

cone apoteozie ,wiechow § ‘ego™ ,,vaieteg_o
ztodzieja® 1 — mnajdoskonalszy artystycznie
wiersz poematu — o polegiym Strozaku.

W tym lirycznym spojrzeniu na pogrzeba-
ny ,najypiekniejszy ze Swiatow" brak dystane-
su miedzy ,weozoraj“ a ,dzisiaj — dystansu,
jaki wytwarza wyciagniecie wnioskow Z
przesziodci, by iS¢ naprzod. ;

Wizja przysziej Warszawy pojawlajgea sig
pod koniec poematu, — odpowiednik , widzes
nia abo snu w ,,Trenach® Kochanowskiego—
rozwiazanie dramatu — to nadal ckliwa, ad+
Swietnie wystrojona Warszawa drobnomiesz=
czanska., Z usmiechem rozrzewnisnia marzy
autor o czasie, gdy siostry i matki nie bedg
mialy innych trosk poza pielegnowaniem pe<
largonii, poza kurami i... deszczem.

W poemat opnisowy wlacza autor rownies
poemacik metafizyezny w ' typie Lamartina
czy Lermontowskiego ,,Demona‘, ttumaczas
cy ,metafizyczny sens® niedawnych dziejow
Warszawy. Kompozycyjnie stanowi on owa
wyzsza platforme — nieodtaczny sktadnik
stare; epopei od Homera do Tassa, na ktérej
zapada rozstrzygniecie ostateczne. Niepowazd
ne i zgola dziwaczne potraktowanie i tak juz
ryzykownego i — z punktu widzenia mys$ii
katolickiej — arcytrudnego tematu, nie moze
dzi§ nie wywotaé oburzenia.

Uzyje tu starej — ,.stara ale jara®, — me=
tody streszezenia. Zniszezong Warszawe me
wlozy¢é na skromie samiast korony ciernio=
wei Chrystus (z Dogmatu Opatrznosci moz=
naby wyprowadzié logiczny wniosek, przed
ktérym autor. na szczeScie, zatrzymuje sie,
26 taki byt cel powstania) — wizja niby 2z
_Przediwitu® powstancow klekaijacych u stép
Zbawiciela. W przygotowaniu do tej koronas
cii anifotowie — jakiez dziwaczne karambole
fantazjotworeze! — ewakuuja z przeznaczo=
nego .na miejsce Swiete Swistych® pogorze=
liska powietrze ,.co dla zabitych bylo i nies
narodzonych®. Jeduakze jeden z pracujacych
przy. ., wywozee* anioléw uzalil sie nad czlo-
wiekiem. ktory krzatal sie wokolo ruin swege
domu | rziicit mu garéé nnurietrza. Dzieki tef
_blogostawionej zbrodni® Warszawa bedzig
istniala daley. ;

i
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{Iugoszawia podobnie jak i inne panstwa
zniszezone dzialaniami wojennymi, weszia
na droge nowoczesnego planowania gospo-
darczego, tworzac 3woj plan piecioletni. Me-
toda planowania czyli ujmowania przewidy-

wan i zamierzen gospodarczych w. ogolnokra-

Jowy pl.an gospodarczy, wyrazony wielko$-
mamil pienieznymi i rzeczowymi nie jest za-
gadnieniem nowym, ma za sobg wyprobowa:
ne wzory gospodarki socjalistycznej.

Tworzqc plan piecioletni Jugos*awia nie po-
szia najprostsza droga kopiowania wzoréw i
wykorzystania doSwiadczenia ekonomistéw
radzieckich, lecz oparta sie na. skonkretyzo-
wanym systemie pracy, na optymalnej zdol-
nosci produkeyjnej przedsiebiorstwa jako ca-
Yosci, na wzorach wydajnoseci pracy, kosztach
produkeji i wartosci pracy robotnika.

Podstawg prawna piecioletniego planu go-
Spodarczego jest uchwata Jugostowianskiej
Izby .Ustawodawczej ‘zZ 22 maja 1946 r., po~
wolujgca do zycia specjalny orgamn: Zwigzko-
va Komisje Planowania, ktora 6bejmuje
Swym zasiegiem 6 autonomicznych republik,
wechodzgeych w sklad panstwa. Na nizszych
sz_c;eblach adminisiracyjnych przy wszyst-
1§1cn radach miejskich, czy wiejskich pracu-
ja komisje planowania, ktére skolei podbe-
2aja  powiatowym i republikanskim komi-
Sjom planowania, te ostatnie za$§ tworza
Zwigzkowa Komisje Planowania, gléwny or-
gan planowania.

ZWiqzkowa Komisja Planowania dzieli sie -
na cztery sekecje: proporcji, produkeji, inwe-"

stycji oraz ogolna.: Kierownikiem kazdej z
tych sekcji jest zastepea przewodniczacego
Komisji. W swej wewnetrznej strukturze
sekcje dzielg sie na wydziaty i tak np. sek-
' Cja proporcji ma wydzialy: ogolnych bilan-
Sow gospodarezych, bilansow materiatowych,
handlu  zagraniczneg6, planéw finansowych,
zatrudnienia i ptac, sekcja produkeji — wy-
dzialy przemystu ciezkiego, przemystu lek-
kiego, produkcji rolniczej i leSnej, cen i zni-
zenia kosztow wlasnych, ftransportu i 1gez-
nosci, handiu wewnetrznego; sekcja inwe-
. stycji — wydzialy przemystu ciezkiego, prze-
mystu lekkiego, inwestyeji, majacych na ce-
lu poprawe warunkéw zycia robotnikow, o-
chrone zdrowia, oswiate oraz sekcja ogdélna
podzielona na wydziaty = lgcznego planowa-
nia, metodologii, organizacji planowania i
koordynacji planéw. narodowych republik.
Analogiczna budowe do Zwigzkowej Ko-
misji Planowania posiadajg komisje plano-
Wwania poszezegolnych republik.
‘Opracowanie planu gospodarczego poprze-
dzone zostalo nastepujacymi pracami przy-
gotowawczymi: obliczone zostaly zniszezenia

i straty, jakie Jugostawia poniosta w okregie:

drugiej wojny i okupacji niemieckiej. Szko=
dy, wyrzadzone przez
duze. Cyfrowo i procentowo przedstawiaja
Sig-one nastepujaco w porownaniu z rokiem
1938: domoéw zniszczonych zostaloe 20 proc.
ogolnej liczby, tabor kolejowy zmalal do 34,5
proe., zniszezono 43 proc. toréw kolejowych,
9.247 tuneli, tonaz morskiej floty handlowej
zmniejszy} sie do 38,4 proc,, straty w ludnos.
¢i oblicza sie na 20 proc. Powazne tez straty
poniosto rolnictwo: ubytek tylko w poglo-
wiu bydia w okresie wojny wyniost 50 proc.,
. nie liczac koni, trzody: chlewnej i owiec. —
Straty rzeczowe, poniesione przez spoteczen-
stwo jugostowianskie, a o ktore zostato
zmniejszone  gospodarstwo narodowe, osza-
cowano na 9,1 mild. dol. przedwojennych.
- Mimo tych olbrzymich strat Jugostawia e-
nergicznie wzieta sie do porzadkowania kra-
ju zniszczonego dziataniami wojennymi. —
Rzad ludowy stanar na stanowisku, ze wy-
konanie planu uzaleznione jest od rozwigza-
nia trzech probleméw: surowcowego, finan-
sowego i sit pracowniczych. Dzieki zespole-
niu tych trzecn zagadnien oraz dobrej woli
spoleczenstwa na drodze odbudowy i rozbu-
dowy przemystu, rolnictwa, transportu i
handlu, podniesie sie wydajnos¢, a poprzez
lepsza  organizacje pracy ’i osiagniecie ko-
rzysiniejszych warunkow, co w konsekwen-
cji zwiekszy dochéd narodowy. .

Po roku pracy. przy @ wspéludziale calego
Spoteczenstwa Jugostawia stanela ma mocnych
nogach i mogta podaé Swiatu do wiadomos-
ci, ze osiagneta 80 proc. przedwojennego po-
ziomu produkeji- przemyslowej, tabor kolejo-
Wy odbudowano w 50 proc., zaklady przemy-
sl drzewnego w 50 proc.,: dajac krajowi su-
rowiec drzewny do odbudowy.

W zalozeniu swoim piecioletni plan gospo-
darezy o-zewiduje odbudowe wszystkich ga-
tezi przemysiv ¥ dospodarstw rolnych w stop-
niu znacznie wyzszym W poréwnaniu z po-
:ziomem - produkeji - przedw. ‘ennej. W wyni-
ku szeroko zamierzonej akcji planowej do-
«chéd narodowy obliczony w. r. 1939 na 136
mild. dynaréw ma wzrosnaé w 1951 r. pra-
wie dwukrotnie, a przecietny dochéd naro-
dowy, przypadajacy na 1 mieszkaneca, pod-
nijesie sie z 8 na 15 dynaréw w r. 1951. Tak
znaczne zwickszenie ogolnego dochodu naro-
dowego i’ przecietnego, - przypadajacego na 1
mieszkanca osiggniete zostanie przez rzuce-
nie olbrzymich kapitaléw na planowane in-
westycje. W' okresie piecioletnim inwestycje
kapitalowe wyniosa 2783 mild.. dynarow, tj.
ok: 6,3 mild. dolaréw St.. Zjedn. z r. 1938.
W ostatnim roku - planowane -s3 inwesty-
.cje w wysokosci 69,6 mil. dol., tj. 3%/> raza
_wieksze pod wzgledem swej wartosct niz w_r.
1938, Swiadezyé to bedzie o duzym wysitku
finansowym rzadu. W r. 1938 wydatki bud-
setowe panstwa na ten cel wyniosty okolo
25 proc. oweczesnego rocznego dochodu naro-
dowego.

Program wykorzystac

rzgdowy pragnie

wszystkie mozliwosci, ktore zabezpieczg re-

okupanta, sg bardzo’

alizacje planu piecioletniego. Do pracy zaan-
gazowany bedzie caty potencjat ludzki i ma-
teriatowy. W wyniku tej zespolonej akcji i
ulepszenia metod pracy warto$¢é produkeji
krajowej w r. 1951 bedzie pieciokrotnie wigk-
sza w porownaniu z wynikami osiagnietymi
orzed wojna. Jugostowianski plan gospodar-
czy wyszedt =z zalozen, ze podstawowym
~zynnikiem rozwoju gospodarstwa narodo-
wego jest mozliwie najwieksze uprzemysto
wienie i elektryfikacja kraju. W zwigzku z
tym maja by¢ odbudowane wszystkie zakla-
dy przemyslowe, zniszczone przez okupanta,
rozszerzony zakres pracy obecnie  istniejg-
cych oraz stworzenie nowych gatezi produk-
cji, tak by kraj catkowicie uniezalezni¢ od
importu wyrobow przemystu metalowego. —
Szczegbiny nacisk polozony bedzie na roz-
woj przemysitu elektrycznego. maszynowego
i materialow budowlanych. !

Przewidywany roczny wzrost prrodulkcli w
roku 1951 gtowniejszych artykulow w wyni-
ku realizacji piecioletniego vlanu gospodar-
czego przedstawia sie nastepujgco: tkaniny
bawelniane 250 miln. metréw (216 proecent
wzrostu w porownaniu z r. 1939), tkaniny
welniapne 24,2 miln. metrow (181 proc.); cu-
kier 230 tys. ton (214 proc.), tyton fermento-
wany .46 tys. ton (278 proc.), cement 2.200
tys. ton (33 proc.), wegiel 16.5 miln. ton (272
proc.), ruda zelazna 1.500 tys. ton (245 proe.),
stal 760 tys. ton (326 proc.), papier 145 tys.
ton (289 proc.). Ciezki przemyst maszynowy,
zaniedbany catkowicie przed wojng, Wypro-
dukuje lokomotyw 100 sztuk, wagonow to-
warowych 5.500 sztuk (wzrost o 28.947 proc.),
maszyn rolniczych 34 tys. sztuk, traktorow—
1500 sztuk, samochoddw ciezarowych 6.000,
poza tym wozy ogumione, nawozy, sztuczne
itp. \

W ramach pianu piecioletniego projekto-
wane jest takze w Jugostawij znaczne zwiek.-
szenie produkeji opon samochodowyen. —
W tym celu zbudowanych ma by¢ kilka fa-

bryk przemyslu gumowego. Aby umozliwié

zaopatrzenié tych fabryk w tanszy surowiee,
a jednoczesnie uniezaleznié ‘sie od zagranicy

. w zakresie przywozu kauczuku, zalozone ma-

ja byt plantacje drzew kauczukowych. :'Ma

Jakub Litwin

PROSPERO

Nie dziwi mnie, ze Amnglicy stworzyli po-
staé¢ Kalibana. Dziwi mnie jednak, gdy an-
gielski Prospero: zaczyna wmawiaé Kanibalo-
wi, 2e; jest jego dobroczynca.

Tak to kiedy$ premier Aftlee — w mowie
poswieconej zagadnieniu niepodlegtosei Indii
— dowodzit, ze Wielka Brytania byla i jest
nietylko opiekunem ale i najwierniejszym
przyjacielem narodéw indyjskich, zZe ona to
obdarzyta Indie wielkim dobrobytem, wielkg
kulturg j wielu jeszcze innymi ,wielkoscia-
mitt ;

By¢ moze! Trzeba jednak zapytac Kaliba.
na co sadzi o przyjacielu, Prospero bowiem-—
czltowiek bezwatpienia wielkicj kultury i eru-
dycji — czesto mnie dostrzegat spraw ludz-
kich. ' >

Przed niedawnym czasem ukazata sie ob-
szerna ksigzka hinduskiego profesora Shel-

- vankara, poSwiecona, miedzy ' innymi, spra-

wie stosunkow brytyjsko - indyjskich.

- A wiec... kapitalizin, przeszczepiony -na
wie§ indyjska przez Brytyjezykow, rozbit

~wspolnote rodzinng -dominujaca w indyjskiej

gospodaree rolnej. Ziemia zostala rozproszko-
wana wsrod indywidualnych wiascicieli lub
dzierzawcow — 1 wiaSciciel \lub dzierzawea,
uzyskujge prawo swobodnego dysponowamnia
ziemig, wypuszczal ja w dzierzawe w tych
okolicach, gdzie dzierzawa przynosita wiek-
sze zyski niz wiasnoreczna uprawa. Olbrzymi
popyt na ziemie, spowodowany utrata pracy
przez ogromne rzesze rzemiesinikow, pod
wyzszyl wysokoSC czynszow dzierzawnych
ponad wezelks dotychczasowa norme.
I, w istocie, polityka handlowa Anglii, otwie-
rajgc rynek indyjski dla gotowych wyrobow
przemystu  brytyjskiego, - podwazyla tym sa-
mym podstawy egzystencji Judnosci, zatrud-
nionej W przemysle. Robotnicy przemystowi
odplywali z powrotem na wies, przyspiesza-
jac tym samym  proces dalszego rozdrobnie
nia ziemi. ©d roku 1911 do 1931 liczba: ro-
botnikéw przemystowych w Indiach w sto-
sunku do ogé6tu ludnosei spadia o 20%.

' JednoezeSnie wprowadzenis gospodarki pie-
nigznej 'w obrotach rolniczych przyspieszyto
proces zadiuzenia wsi. Z punktu widzenia ad-
ministracji 1 handlu brytyjskiego, przejscie
do gospodarki pienieznej stanowito miewatpli
wa korzySé. Przymuszenie jednalk rolnika do
placenia podatkéw w formie pieniezmej na-
razito go na straty, przy wszelkich fluktua-
cjach i wahaniach rynkowych i spowodowakls
zaciaganie pozyczek lichwiarskich.

Raport  Krolewskiej Komisji Rolniczej
stwierdzil zupelnie niedwuznacznie, ze ,dla
uzyskania pozywienia, niezbednego na utrzy
manie rodziny, rolnik musi sie. zwracac dc
witerzycieli o nowe kredyty. Wierzycielon:
tym, jest on prawdopodobnie winien juz wie
cej, niz wynosi wartoS¢é uprawianej przezer
ziemi. :

Kropka, Bez komentarzy.

Problem nastepny.

Kapital brytyjski, inwestowany w. Indiach
nie kierowano do tych dziedzin, ktéreby mo
gly zapewni¢ krajowi jak najszyhszy 1rozwoj

. See.

JUGOSLOWIANSKIE 5 LAT

io byé narazie eksperyment, panujg jednak:
przekonanie, ze zaréwno gleba, jak 1 warun-
ki klimatyczne Jugoslawii okazg sie odpo-
wiednie dla uprawy drzew kauczukowych i
7e Jugostawia bedzie mogla w niedfugim, cza-
sie rozwinaé wilasng produkcje kaueczuku.

Udziat przemystu w dochodzie narodowym
wzrodnie i w roku 1951  wyniesie 47 proc.,
podczas gdy w roku 1939 wynosit on 22_prgc.

Rozwiniety do planowanych rozmiarow
orzemyst jugostowianski zapewni prace i do-
brobyt klasie robotniczej. Podniesie sig “war-
toe produkeji przypadajacej na 1 robgtmka
i znacznie przekroczy poziom przedwojenny.
Przewidywany  wzrost Wyprodukuwgnych
podstawowych artykutéw  przypadajacych
na jedna osobe, bedzie przedstawiat sie, w r.
1951 nastepujaco: warto§¢ produkeji- przemy-
stowej wedlug cen 1947 r. — 10.625 dynaréow
(wzrost o 315 proc. w poréwnaniu z r. 1939),
wegla — 1031 kg (205 proc.), cementu —
1375 kg (324 proc), stali — 48 kg (320 proc:),
tkaniny — 19,4 m. (223 proc.), obuwia — 1
para (250 proc.), cukru — 144 kg (200 prqc),
energii  elekirycznej — 2712 kilowatow {363
proc.). ) :

Tego podciggniecia stopy zyciowej robotni-
ka nie nalezy uwazaC za rowne tej, w jakiej

zyje jego kolega w zachodniej Europie, ale juz.

teraz stoi ona na poziomie znacznie lepszym
niz w r. 1939. Cpieka otoczono ciezko pra-
eujacych robotnikéw. Rzad federalny wydal

caly szereg zarzadzen w sprawie podwyzki
plac gornikow,

dodatkowych vaczji zywnog-
cinwych oraz systemu zaopatrzenia okregow
gérniczych. . Opracowane - zostaiy  rowrniez
przepisy ochronne dla pracy podziesinej, ---
Tlay przewiduje sume 69 mim. dynaréw ra
budowe mieszkan dla gornikow.

W stosunku do produkcji roluej pieciolet-
ni plan gospodarczy przewiduje wzmozenie
mechanizacji gospodarki i elektryfikacje wsi.
W obecnych warunkach rolnictwo na zie-
miach serbskich przecielnie dgsponuje 1
traktorem na 600 ha ziemi ornej. Sytuacje te
Znacznie poprawita pomoc UNRRA. Prze-
myst krajowy planuje produkcje wiasnych
traktoréw oraz maszyn do uprawy roli, do
siewu i sadzenia, zniwiarek, mlockarni itp.

| KALIBAN

gosp»odarc"zy — kierunek inwestycji warun-

kowany byt natomiast mozliwoscia jak naj-
wiekszych zyskow. Nie lokowano kapitatow
anj w robotach drenazowych ¢zy irygaeyj-
nych, ani tez w budowie nowych lub utrzy-
maniu w nalezytym  stani¢ istniejacych juz
kanalow czy tam wodnych. A od tych wtasnie
prac zalezal byt 809/, ludnosci indyjskiej. In
westowano natomiast kapitaty w plantacje,
kopalnie, banki, domy handlowe, towarzy-
stwa okretowe — w te w ogéle dziedziny,
ktore przynosily jak najszybszy i jak naj-
wiekszy zysk kapitatowi angielskiemu. Wiele

z tych inwestycyj bylo same przez si¢ pozy- .

tecznych, nie odpowiadaly jednak potrzebom
kraju, jego etapowi rozwojowemu, byly do-
konywane za cene oprocentowania niewspol-
miernie wyzszego od stopy istniejgcej na lon-
dynskim rynku pienieznym, Ta wygorowana
stopa procentowa i skorumpowana admini-
stracja przedsiebiorstw brytyjskich w Indiach
powodowala deficyt tych = przedsiebionstw,
ktére w warunkach ,klasycznej ekonomiki
kapitalistycznej” musiaty zbankrutowac. Nie
bankrutowaly jednak — przeciwnie, placity
Jeszeze dywidendy — tylko i wylacznie dzie-
ki systemowi gwarantowanych zyskow z do-
chodéw Indii, (Warunk; te nie sa obce i Pol-
Przypominaja @ zbyt ~dobrze Kklauzule
umowy , angielskim towarzystwem , Power'
and Traction* przy budowie -elektrycznych
kolei dojazdowych). .
* Zlapewne i tu komentarze sa zbyteczne!
“Problem trzeci i ostatmi. ‘
. Wielka Brytania prowadzila w Indiach go-
spodarke wolnohandlowa.
\ Czestokro¢ brytyjczycy . usitujg usprawie-
dliwi¢é stosowanie tej polityki tym, ze byla
ona uprawiana w wyniku ,przekonan imte-
lektualnych. Nalezy jedmak tu stwierdzic,
ze przekonania te zostaly wzmocnione przez
przemystowcow z ILancashire, ktorzy przed
1682 1., tj. przed datg zniesienia oplat cel-
nych na import towaréw baweinianych w In-
diach, odmawiali tolerowania nawet tych ni-
skich oplat, ktore rzad stosowal w celu zrow-
nowazenia budzetu. A eksport towarow wio-
kienniczych byt w istocie rzeczy nader mnie-
korzystny dla przemystu indyjskiego. Staty
styka najlepiej zobrazuje ten stan rzeczy.
Wartosé importu do Indii wynosita w 1869
r. 110 milion6éw rupii czyli 20 razy wiecej niz
w 1830 r. W 1890 r. wynosit za$§ 310 milionow:

rupii, by w nastepnym dwudz_ieStoleciu pod-
~skoczy¢: do sumy 663 milionow rupii.

Przemyst brytyjski nie tylko: pokonal daw-
nego konkurenta indyjskiego w- zakresie pro-
dukcji towarow wiékienniczych stosowaniem
wolnego handlu i lepsza komunikacjg, staral

‘sie on réwniez utrudnié a nawet uniemozli-

wic budowe przemysiu rodzimego: W tym zas
celu natozy! rzad londynsk; wygérowane cia
na, import wszelkich artykuldw przemysto-

. wyeh.

T c0z drog’ Proscero ] Dziwisy sie jeszcze.

B

ze Kaliban chce sie wyswobodzi¢ spod twei .

opieki?
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Mimo poduiesienia kultury rclnej nie ﬁgst
przewidywane tak znaczne zwigkszenie z5i0-
réw. Wzrost produkeji rolnej w v. 1331 wy-
razi sie w 151 proc. w porownaniu z r. 19;_-;9.
W ogolnym za$ dochodzie narodowym udziat
produkeji rolnej obnizy sie z 55 proc. w I.
1939 na 36 proc. w r. 1951. .

W produkcji rolnej giowny nacisk _po%nzo—
ny bedzie na zwiekszenie powierzenni upra-
wy rolin przemystowych, przy czym przewl=
duje sie zwiekszenie jej o 200 proc, podczas
gdy powierzchnia przeznaczona pod _uprawe
kultur zbozowych pozostanie bez zmiany. —
Rzad przywiazuje duze znaczenie do Sposobu
uprawy roli i przez podniesienie kultury be-
dzie dazyl do uzyskania lepszych plonow. —
Pod uprawe roslin zbozowych przeznaczono
na rok 1951 — 7.770 ha (w r. 1939 — 7.235 ha,
wzrost 106 proc) i planuje zbior 8.710 tys.
ton (w r. 1939 — 7.600 tys. ton, wzrost 113
proc.), z czego na pszenice 2.300 ha (w r. 1939
__ 2960 ha) o zbiorze 2.990 tys. ton ziarna
(w r. 1939 — 2.3983 tys. ton) oraz na kuﬂ('u._
rvdze 2.300 ha (w r. 1939 — 2.7194 ha) o zbio-
rze 4433 tys. ton (w r. 1939 — 4.2539 tys.
ton). Pod rosliny przemyslowe przeznaczono
w r. 1951 500 ha, podczas gdy w r. 1939 ob--
siana powierzchnia wynosita 204 ha (wzrost
245 proc.). : :

Zdewastowane przez okupanta lasy beda
poddané specjalnej opiece. Przez racjonalnie
prowadzong kulture lesnag planuje sie osigg-
niecie nadwyzek 18,5 miln. m? lasé6w rocznie,
czyli o 84 proc. poziomu przedwojennego.

Drugim waznym zagadnieniem w rolni-

ctwie jest' odbudowa poglowia komi i bydia,
wyniszczonego i wywiezionego w wyniku ra-
bunkowej gospodarki okupanta. Jugostawia
stracita 50 proc. przedwojenej ilosci bydia, 70
proc. trzody chlewnej i bardzo- znaczng ilogé
koni. W planie gospodarczym w r. 1951 Jugo-
slawia = pragnie w produkcji hodowlanej
nie tylko dorowmaé do liczebnego stanu przed-
wojennego, lecz znacznie g0 Przewyzszycé, g
wyjatkiem koni, ktore beda zastgpione maszy-
nami rolniczymi ;i ciggnikami. Zaplanowane
zostalo w roku 1951 wyhodowanie 1.160 tys:
sztuk komi: (w r. 1939 — 1.273 tys. sztuk, 91
proc.), 4.920 tys. szt. bydta (r. 1939 — 4.225
tys. szt., 116 proc.), 6 mil. sztuk trzody ichlew-
nej (r. 1939 — 3.504 tys. sztuk. 171 proc.)
oraz 14,8 mil. sztuk owiec (r. 1939 — 10,2 mil.
szt, 146 proc. Pomysinie osiggniete wymiki w

- zakresie hodowli pozwola na wyprodukowanie

w r. 1951 — 4649 tys. ton miesa (w r. 1939
— 390,5 tys. ton, wzrost 117 proc.), 1244 tys.
ton ttuszczu (w r. 1939 — 81,4 tys. ton, wzrost

155 proc.), 3.199 tys. litré6w mleka (r. 1939 —

2.200 tys. litrow) oraz 1.560 mil. sztuk jaj (w
r. 1939 — 882 miln. sztuk). Bedzie to preduk-
cja. dostateczna na pokrycie . potrzeb rynku
wewnetrznego, a czeSciowo przeznaczona na
eksport. o . e '
Tabor kolejowy i srodki transportu drogo-
Wego  zmniejszone
Zwiazkowa | Komisja Planowania stanela
przed powaznym problemem, poniewaz w
znacznej mierze od usprawnienia transportu
zalezy rozwoj zycia gospodarczego. Plan pie-
cioletni przewiduje znaczng rozbudowe i us-
prawnienie fransportu kolejowego, morskie-
g0 i samochodowego oraz budowe dogodnych
drég. Szczegdlnie porty i tonaz okretowy po-
siadaja duze znaczenie. Nad odbudowg ich
pracuja kadry wykwalifikowanych pracow-
nikow. Odbudowane linie kolejowe polgczg
porty z osrodkami ciezkiego przemystu i u-
mozliwig dostawe surowcéw z zagranicy. —
W ramach planu piecioletniego zawarla Ju-
gostatwia szereg traktatéw handlowych o
charakterze wymiennym, m. in. z Polska i
anglosaskimi strefami Niemiec. g

Wykonanie piecioletniego planu gospodar-
czego uzaleznione jest od szerokich mas spo-
ie_czet'lstwa Jjugostowianskiego, znacznego po-
wiekszenia wydajnosci pracy oraz corocz-
nych inwestycji kapitalowych, przeznaczo-
nych brzez rzad na akcje planowania. Prze-
widziane sa nastepujace wklady w poszecze-
go6lne galezie gospodarki narodow<ej: prze-
myst 25,2 mild. dynaréw (w r. 1939 — 3.7
mild. dyn.,681 proc.), rolnictwo 5,1 mild. dyma-
row (1,4 mild, dyn. 364 proc.), lesnictwo 0,8
mild. dyn. (0.2 mild. dyn., 400 proc.), transport
20,5 mild. dyn. (3 mild. dyn., 683 proc.), han-
del 2 mild. dyn. (0,5 mild. dyn., 667 proc.) i
inne 16 miild. dyn. (4,9 mild. dyn., 327 proc.).

Przez. podniesienie wydajno$ci pracy oraz
przez przeszkolenie zawodowe zamierza sie
osiggnac wieksze normy pracy. Planuje. sie
zwiekszenie zatrudnienia - w r. 1951 o 240
proc. w przemysle naftowym, o 60 proc. w
przemysle weglowym, o 80 proc. w elektro-
technicznym, o 57 proc. w chemicznym, o 55
proc. w witkienmiczym j o 69 proc. w sko-
rzanym.

Piecioletni plan: gospodarczy Jugostawii w
oparciu o klase robotnicza i chlopska zmieni
w stosunkowo krotkim czasie wyglad kraju,
dajac mu charakter przemystowo - rolniczy:
3 masom pracujgcym zajecie i lepsze wa-
runki ufrzymania: - )

: Zajdowski Juliusz
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W okresie wkraczania naszego nowego Zy-
v_:ia gospodarczego we . wszystkich jego prze-
jawach na droge normalnego rozwoju stoi-
my, jako kraj wybitnie rolniczy, wobec konie-
cznosci wszechstronnego oswietlenia racjo-
nalnych podstaw dia produkeji naszych zboz.
Wytworczosc ta, jak wiadomo, jest funda-
mentem naszego bytu gospodarczego, bo sta-
nowi nie tylko o dostatnim wyzywieniy lud-
nosci, ale niemniej o naszym dodatnim bilan.
- sie handlowym. ; .

. W okresie przedwojennym stawaliSmy co-
rocznie wobec frudnego. zagadnienia zbytu
paszych nadwyzek zbozowych, w szczegdlno-
sej Zyta, nadmiar produkcji ktérego byl tak
duzy. ze czesto nie dawal sie: ulokowaé: na
rynkach zagranicznych bez kosztownego pre-
miowania ze strony Rzadu kazdego wywoze-
nig kwintala tego zboza, Ale nawet i w tych
warunkach zyto zwykle nie zwracalo rolni-
kowi wiasnych kosztow produkeji. Poniewaz
jednostkowa cena tego zboza na rynku we-
wnetrznym byta jeszceze nizsza, sSwiadezylo
to dobitnie, ze rozporzgdzaliSmy ijego istoti-
nym nadmiarem, spowodowanym. nie § 0Sz-
,cze;(,in.oécia w spozyciu, lecz zbedna wytwor-
czoscia, -

Skoro taka zbedna wytworczosé zyta, juz.
przy jego $rednim plonowaniu, powtarzata
sie stale, mieliSmy 'niewagtpliwy  dewod ist-
nienia jakiego§ kardynalnego bledu, tkwig-
cego w ekonomiczno . gospodarczej stronie
calego zagadnienia. Inaczej scharakteryzo-
wacé tego nie mozna, nie trzeba' bowiem bli-
zej dowodzi¢, iz produkcja nieoplacalna, tro-
. che wczeSniej czy pozniej, musi doprowadzi¢
do gospodarczego  kryzysu, jaki tez istotnie
przed ostatnia wojna dotknat polskie rolni-
ctwo w silnym stopniu. ;

Czy powyzszy blad mial swoje zrédio w
tym, ze nasze zyto bylo jakoSciowo slabe i
dlatego z trudem tylko znajdowalo nabyw-
cow, czy tez produkowaliSmy go nadmiernie
- duzo koszfem innych dzialdow wytworczosci
~ zhozowei?

WIECEJ PSZENICY!

Zagadnienie jakoSciowej wartoSci naszego
zyta, uprawianego na ziemiach polskich, zo-
stalc przeze mnie cpracowane na podstawie
wyczerpujacych badan laboratoryjnych, prae-
prewadzonych w Pulawach. J

Nie wdajac sie tutaj w szczegély tych ba-
dan, ktore sa zreszta do dyspozycji w wyda-
nych publikacjach, omowimy tylko podsta-
- wowe cechy jakosciowe ziarna naszego fyta.
Sa to wilasnoSci przemialowe i wiypickowe.
Zerowno jedne, jak i drugle staw:aja nasze
2vto na wysokim ~poziomie. Od:zyienia od
 przecietnych wartosei przemiaiowych - czy
wypiekowyeh, " wprawdzie zachodzy, ale do-
tycza sglownie takieh partii 2zyta, ktérve nie
zostaty nalezycie doczyszezone. Docyezylo to
. przewaznie zboza wyprodukowanegs> w drob-
. nych gospodarstwach, nie posiadajseych od-
. phrwiednich maszyn do czyszcienia 1 sorto--
 wania ziarna. Jest to zresata zagadnienie na.
. tury ogolnej, ktére musi byé rczpatrzone i
zalatwione w odniesieniu do takiei czy innej
poszczegdlnej produkeji, lecz w ramach sze-
. 1 ko rozwinietej organizacji sta:ji czyszcze-
nia ziarna, gminnych, zespotow/ch czy tez
' .na vodstawach $poéidzielezyeh. d
. Badania wykazaly rowniez, ze wydajnosé

. ®) Fragment z przygotowanej do wydania
ksiazkowego pracy prof. dr Stefana Lewic-

. tutu Naukowego Gospodarstwa Wiejskiego w
Pulawach, noszaeej tytul: 5 Rejonizacja i
- standaryzacja jako racjonalne podstawy dla
. podniesienia wytworczosei zbozowej w Pol-
[ s_(:e“. v =
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kiego, kierownika dziatu Panstwowego Insty.

|

maki i pieczywa zalezy w pewnym stopniu
od odmiany zyta i jego pochodzenia. Najlep-
sze\, wyniki = otrzymano  przy jednostajnym
zielonym zabarwieniu - ziarna. Taka barwe
ziarna wydajg nasze polskie odmiany, zebra-
ne we wilasciwym czasie | (nie przejrzate na
pniu) jak tez zyto petkuskie. Zyto tzw. zbilr-
kowe, mieszane, o roznych odcieniach ziama |
réznym stopniu jego wyksztalcenia, daje cze-
sto wyniki nierowne, niepewne, co Samo
przez sie obniza wartoS¢ handlows i kon-
sumcyjha zboza juz na rynku wewnetrznym,
nie moéwigc o oceniel na gietdach zbozowych
przy eksporcie, Jest zreszta znana kardynal-
na zasada w handlu, iz kazdy towar, ktéry
ma mieé szanse konkurencyjnego powodze~
nia, musi byé¢ jednolitym co da swych zasad-
niczych wlasciwosei, zewnetrznych i wewne-
trznych. Of6z zyte o takich cechach mozna
otrzymaé przy uprawie okreslonych odmian
hodowlanych oraz nalezytym doczyszczeniu
ziarna. Stad wniosek i wskazéwki dla na-,
szych producentow. zyta. ;
Zatem standaryzacje zyta polskiego oprze¢

. mozna na dwu podstawowych cechach:
a) wyrownamym zielonym kolorze ziarma,

b) ziarnie wypeklionym, czego miernikiem
jest waga hektolitrowa. (81 e
Stwierdzony zostal réwniez pewien wplyw
czynnika glebowo - klimatycznego na jakos-
ciowe cechy ziarna Zyta. Krotko méwigc wy-
dajnesé maki i pieczywa byla lepsza z p6i-
nocno - wschodnich okregéw \ o ziemiach
lzejszych, ubozszych. Ta wiasciwose zyta jest
zreszta oddawna znana. Nie oplaca sie ono,
nawet iloSciowo rzecz biorac, na glebach bo-
gatszych, na ktérych ofrzymuje si€ z reguly
wyzsze plony pszenicy. Jezeli jakoseiowo w
tych ostatnich warunkach rowniez jest stab-
sze, czy nie mamy dostatecznych danych po
temu, -by produkcje zyta umieScié u nas na
wlagciwym miejscu oraz utrzymaé ja we
wiasciwych ramach?

Wydaje mi sie, ze kwestie te nalezy uwa-

saé za dostatecznie dojrzala: czas juz Przy-

stapié do: organizacji = catej naszej WY LWor-

czosci zbozowej, ktora rozpoczat nalev'zy’ od -

zyta. : :
Jest to zagadnienie o podwéjnym ekono-
micznym znaczeniu, FPolega on¢ na tym,_by
zmniejszyé nadmiernie rozZszerzony wysiew
iyta zastepujac go na lepszych ‘glebach psze-
nica, co wplynie bezposrednio na podniesie-
nie ogblnej wartosci naszej produkeji zbozo-
wej, a poSrednio moze miec wplyw nawet
na utrzymanie sie ceny zyta na bardziej u-
stabilizowanym poziomie, -
PRODUKC3IA PSZENICY I JEJ
, REJONIZACJA .
Wiadorno powszechnie, iz zboze jestiwias:
ciwym miernikiem ~zamoznosei kraju rolnl—_
czego oraz ze pszenica posiada“ staty zby? i
walor na wszystkich ‘gietdach zbozowych ja-
ko ftowar eksportowy. o

\

Nie ulega réwniez zadnej watpliwosci, iz
w Polsce, mozemy uprawia¢ o wiele wigcey
pszenicy, niz jej mamy obecnie. Najbardzie]j
nawet powierzchowna  obserwacja _naszych
grunt6w Swiadczy ponad wszelka watpHwose,
i% wiele z nich mogtoby byé¢ obsiame pszeni-
ca, gdy tymiczasem zajete sa zytem. A doty-
czy to zwlaszeza wojewodztwa Lubelskiego,
gdzie na bogatych lessach, redzinach i in-
nych odmianach gruntéw mocnych, spotyka-

my sie z zZytem. Jest tu jego tak duzo, iz nie.

potrzeba rozporzadzaé danymi statystyczny-

mi, by orzec z wszelka pewnoseia o bardzo -

znacznych mozliwoéeiach zwiekszenia zasie-
woéw Dpszenicy.

Zatem nie mamy tymczasem potrzeby mo-
wié o Sraodkach, ktére by pozwolilty w' Polsce
wogéle; a w Lubelszezyznie w szezegélnosei
rozZSzerzyG . uprawe pszenicy na ziemiach,
niepodlegajacych ogdlnie przyjetej definicji
jako pszenne, Nawiasem mowiac i to nie
Swiadezy rowniez dodatnio o stanie j rozwo-
ju naszej kultury rolniczej. Bowiem w wielu
inmych krajach / nie tylko zrejonizowa-
no uprawe pszenicy, nie tylko zlokalizowano
Zyto do wiagciwych granic (ziemie lekkie i
to nie wszystkie), ale droga zmudnych Zza-
biegébw hodowlanych kreowano fakie nowe

odmiany pszenicy, ktére sa zdolne wydawag

dobre plony na dawnych typowych stanowi-
skach zytnich.

NOWE DROGI

Zasiegi uprawy Zzyta stopniowo maleja. —
Proces ten zachodzi wszedzie, gdzie tylko
mozna utrzymac pszenice ozimg ze wzgledow
klimatyeznych, gdzie nie panuja nazbyt diu-
gie i ostre zimy. Ale i w tym kierunku —
zwiekszenia ‘zimnotrwalosci pszenicy — po-
ezyniono tak duze postepy, iz nawet w kra-
Jjach skandynawskich, jak Finlandia, Norwe-
gia, nie moéwigc o Szwecji, a ostatnio w nie-
ktérych okregach ZSRR sa obeenie uprawia-
ne pewne $pecjalnie przystosowane odmia-
ny ozimej pszenicy. Rownolegle ogromnie
zwiekszono na calym niemal Swiecie, a w
szczegolnosci w Skandynawii i ZSRR upraw-
ne powierzchnie pod pszenice jara, W ftym
ostatnim kraju, wysitki hodowcow roslin do-
prowadzity do  wynikow zgola rewelacyj-
nych, bo umozliwily = zbiory = pszenicy jarej

“daleko na polnocy, do granic kregu polarne-

g0o.
 Tam za§, gdzie dalszemu rozszerzaniu sie
uprawy pszenicy kres stawia nazbyt uboga

 gleba, wytknieto nowe drogi. Mam na myr
5li proby hodowli nowych typow roslin zbo-:

zowych, wytwarzanych przez krzyzowanie
zyta i pszeniey z perzem. Dazy sie w fen
sposéb do polaczenia zimnotrwalosei zyta i
perzu oOraz ich mafyeh Wwymiagan c¢o do gig-

by, z wiadomymi cechami pszenicy, co w re-

zultacie moze przynie$é nowe jej typy, umo-
zliwiajace: uprawe na takich gruntach i w
“takich warunkach klimatycznych, gdzie do-

O pszenicy—panowie inteligenci!

tad pszenica zwykla zawsze chybiala. .Byé
moze nawet uda sie otrzymaé zboze wielo=
letnie. ; > e

Jezeli przytaczam tutaj kierunek j dazenia
w omawianej dziedzinie nowej tworczosei
pracy naukowo - hodowlanej; to dlatego, by i
zilustrowaé i tym mocniej podkresli¢ zacofa-
nie polskiego rolnictwa. Bo my jeszcze stoi-
my wciaz na miejscu, bo nie tylko nie roze

" szerzamy pszenicy kosztem zyta i zajecia u-
prawa pszenicy coraz to stabszych gruntéw,
ale weigz uparcie tkwimy na tym pierwot-
nym stopniu kultury rolnej, ktorego naka-
zem jest produkowaé wszystko na wiasnym
gospodarstwie, jakkolwiek moze to byé na-
wet nieoplacalnym. Tak wiasciwie ma sie W
odniesieniu do bezkrytycznege uprawiania
zyta na ziemiach typowo pszennych W Woj.
lubelskim. :

Tymezasem w Wielkopolsce na gruntach
sgola przecietnych, a wedlyg naszej definicjl
typowo zytnich, z duzym powodzeniem upra-
wia sie oddawna pszenice. :

MOZLIWOSCI I NASZE NIEDO-
 MAGANIA

Do jakiego stopnia moznaby produkcje
pszenicy u nas rozszerzy¢, najlepiej udowod-
nily  wieloletnie dosSwiadczenia stacji do-
swiadczalnej w Sobieszynie. Na ziemi zgola
lekkiej, piaszezystej bielicy, uzyskiwano tam
regularnie $rednio dobre plony ozimej psze-
nicy, w niektoryeh latach wyzsze od plonow
zyta. Jeezeli za$ przeliczy¢ wartosé handlo-
wa jednego 1 drugiego zboza za wszystkie
lata, efekt ekonomiczny objawia sie szeze-
golnie - dodatnio: pszenica wyraznie sie opla-
ca nawet na podobnych stabszych ziemiach,
gdys jak to juz moéwiliSmy wyzej, zyto nie
_ oplaca sie na ziemiach moenych. :

Nie wynika jednak z tego bynajmniej, ze
teraz, zaraz, nalezy bezkrytycznie dazyé do
przechodzenia z uprawa pszenicy na grunta
wyraznie’ lzej%e. Natomiast wynika z cala
pewnoscia konleczno$é uporzadkowania tej
wytworczosci zgodnie z interesami Panstwa,
kraju i jego ludnosci, a mnie z zalozeniami
wasko Dpojetej samowystarczalnosei jednost-
kowyech gospodarstw. - : v

Rozwiszanie tego zagadnienia lezy w jed-
nej i tylko w jednej plaszczyznie: wprowsa-
.dzenia rejonizacji uprawy pszenicy i wpro-
wadzenia jej tam wszedzie, gdzie by¢ winna
7 samej natury rzeczy — juz chocby tylko na
ziemiach typowpo pszennych. .
" Ze dotad nie dokonaliSmy tego, istnieje nie-
watpliwie ' szereg przyczyn. Ale wwszystkie
jednakowo: prowadza do powyzszego niepo-
zadanego stanu rzeczy z punktu widzenia
cgdlnie pojeteso ekonomicznego '‘dobrobytu
lopgin e s NS B
Wymienie tu tylko jedna, najgiowniejszg
przyczyne;. za taks sklonny jestem uwazaé
ogoéinie niedostateczny poziem kultury rolnej
i oswiaty mniejszych warsztatow i ich wias-
cicieli, Nie mozna mowié o szybkim - zrefor-
mowaniu, a tym wiecej rozszerzeniu uprawy
takiej rqé_liny, ktora wymaga jednak staranm-
nych zabiegow, bez odpowiednich po femu
warunkow. Jezeli wiec do bardzo kiepsko
przygotowanej roli (chocby z natury zasob-
nej), o bardzo stabej sile nawozowej i'w do-
datku na ostra skibe, bez siewnika, ma byé
swsiane® zboze, to w tych warunkach nie
.Wolno propagowaé¢ uprawy pszenicy. Jasne
jest bowiem, Zze niepowodzenie, jakie musi
woweczas nastapi¢ przy nieurodzaju tej ostai-
niej, pociggnie za soba wieksza strate ‘dla
kraju, niz zabezpieczenie samowystarczalno-
Sci w wyzywieniu sie tegoz rolnika, zasie-
‘Wajacego w opisanych warunkaeh zyto, choé
nic wiecej z siebie i swego gospodarstwa’ nie
dajacego nazewnatrz.

Dlatego tez. zdaniem moim, do czasu, za-
‘nim o$wiata rolnicza i cala erganizacja po-
“mocy, wzglednie samopomocy. gospodarstw
_malych, nie doprowadzi do zblizenia nas do
poziomu kuitury zachodnio - _europejskiej,
musimy czynié nie mate wysitki, by wraz z
. przejsciem ziemi do drobnej wiisnosci, areat
dotad zajety = pszenica przynajmniej nie
zmniejszyl sie. :

Stad tez staje .sie rzecza niezbedna okaza-
Inie wszelkiej fachewej opieki i pomocy na-
szym producentom pszenicy, by moZiiwig-
predzej wyjs¢ zwyciesko z. obecnej cie:iklej
sytuacji. Dotyezy to nie tylko ogolnych srqd-—'
kéw idacych w kierunku podniesienia pozio=
mu oswiaty i kultury rolniczej, ale w szcze-
galnosei:

3) wzmozenia wytworczosci nasiennej i do-
starczania odmian selekcyjnych pszenicy, od-
powiednio destosowanych do warunkow gle-

NASZE

bowych; °

b) wytkniecia zasadniczego, okreslonego
kierunku produkeji pszenicy w woj. lubel-
skim;

c) ustalenia wartosci (jakosci) produkowa-
nej u nas pszenicy jako towaru konsumcyj-
nego i handlowego; _ .

d) pomoec w zabezpieczeniu rolnika przed
stratami, jakie wynikajg na skutek zniszeze-
nia zasiewu przenicy przez nagminne choro-
by tej roSliny. L : :

Niektére z wytkniétych wyzej punkiow,
zwlaszeza pod b i ¢, wymagaja blizszego uza-
sadnienia, jako malo zmane, a zwiaszcza ma-
To rozumiane i niedoceniané przez Szerszy
0g6t naszych rolnikow. .

a) UAKTYWNIC NASIENNICTWO!
Odnodnie pierwszego punktu — konieczno-
§¢i wzmozenia wytworezoscei nasiennej — nie
pofrzeba i nie bede tu omawial tych postu-




-przypadku

czone,

~dzielni (zwiazkow branzowych)

- produkeii
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latéw, ktére zostaiy juz wysuwane wielo-
krotnie  przez fachows ‘prase jeszeze przed
wo;na Niemniej pod’ne"w raz jeszcze z du-
zym: naciskiem, iz jakiekolwiek  zlekcewaze-
nie, niezaradno$¢, brak organizacji, sprezy-

th“Cl i stanowczosei w przeprcwadzemu pod- -

stawowych ‘warunkow. i potrzeb w kiefunku
odrodzenia naszego nasiennictwa, beda réw-
noznacznie z progresywnym upadkiem ca-
tej naszej wytworezosei ro§linnej, w- danym
zbozowej. - Wystarczy przeciez
uswiadomié sobie, ze tuz przed ostatnig woj-

ng, kiedy jeszcze wszystkie nasze warsztaty .

pracy hodowlano - nasiennej nie byly znisz-
mieliSmy tak duzy niedobér nasion
oryginalnych, ze nie mogly one starczyC na-
wet do zasiania  drugim obsiewem = cate?
uprawnej powierzchni.

Ale jednoczesnie bylo znane i stw1erdzone
inne, nader smutn€ zjawisko, ze mielismy
nadrmar ziarna hodowlanego kwalifikowa-
nego, a to z powodu bardzo niskiego zapo-
trzebowania na to ziarno .ze  strony gospo-
darstw mniejszych.

Nie obawiamy sie zatem z caty $wiadomos-
Cig, spojrze¢ w o0czy ' niebezpieczenstwu, na
ktore naraza nas dalsze frwanie podobnego

stanu rzeczy, t.j. nieunikniony, katastrofalny .

spadek naszej produkcji. Musimy co ryehlej
odbudowac i uaktywniC- polskie nasiennic-
two. Drogi ku temu sa proste: bezwzgledna
ochrona i poparcie ze strony Panstwa i spo-
teczenstwa wszystkich placowek oryginalnej
hodowli, a jednocze$nie najrychliejsze przy-
stapienie do organizowania po gminach spot-
nasiennych,
dla rozmmazania tam oryginatow. :
Uwagi te dotyczg zarowno zapotrzebowamnia
na ‘ziarno nasienne pszenicyy jak tez zyta,

jeczmienia i owsa.

PRODUKCJI PSZENNEJ

Inaczej nieco przedstawia sie sprawa na-
szej ekspan531 nasiennej w zakresie tej pro=

b) KIERUNKI

-uukc;x (t. j. zbozowrej) nazewnatrz, mozliwo-

Sei szukania drog wywozowych.  Otéz, gdy-
bysmy nawet takim nadmiarem wywozowym
rozporzadzali, nie nalezy sie tudzic, ze g0
latwo ulokujemy: Swietny sten i rozwoj ho-
dowli ‘rodlin we wszystkich krajach - kaze
zgory przewidziee, iz trudno bedzie naszej
konkurowaé z tymi, ktoérzy sami
szukaja lub beda szukaé miejsca dla nadmia-
yu swych nasion. Nadto, ustawodawstwo w
dziedzinie wwozu nasion do kazdego z kul-
turalnych panstw rolniczych zdaza przede
wszystkim do jak naqukszego cﬂra\mczema
ohbeego importu. !

Pod tym wzgledem tylko ]edna Polska #a-
wsze tak goscinnie otwierata swoje podwoje,
zas w okresie okupacji niemieckiej nie tylko
zasmiecono nasz rynek nasienny wielu zbed-
nymi elitarnymi“ nasionami i odmianami,
ale uczyniono wiele by juz w krotkim sto-
sunkowge  czasie nasza wiasng hodowle w

_ .0golel wyeliminowaé z obiegu.

Tymczasem utrudniolly wWwoz f)bcycii na~
sion jest pierwszorzednym | czynnikiem dla
podniesienia’ i rozwoju wiasnej hodowli, a
riemniej jeést koniecznym fakze po to, aby
obroni¢ swego rolnika od czestych niepowo-
dzeni, na jakie moze byé¢ - narazony ' przez
nicogledne wprowadzanie do uprawy odmian
niedostatecznie sprawdzonych = co do swej
wartosci uzytkowej .

Zatem frola, jaks producenci zboza Siew=
nego powinni u nas spelni¢, a jakiej kraj
moze i winien od nich oczekiwae, nie tylko
nie jest skoniczona, ale nawet dobrze nie za-
czeta. Przede w szystknn bowiem nalezy Za=
opatrzy¢ w ziarne siewne naszych whasnych
rolnikéw. Nalezy skonczyé z zasiewami ziar-
nem niewiadomego  pochodzenia.

Naiezy niezwlocznie przystgpic do orga-
nizacji gminnych spotek naq\ennych opar-
tych na spoldzielczosei tworczych i rzetelne
placu]@cych

* Lubelskie i Kieleckie muszy byé przygoto-
Wane jeszcze bardziej, niz inne okregi, do
wzmozenia = swej  produkecji - zbozowej  w
ogole, a w gakresie pszenicy w szczegolnosm

O drogach prowadzacych do tego celu, juz
mowiliSmy wyzej, jest to: zredukowanie po-
wierzchni uprawnej zyta ma rzeez pszenicy
na glebach dla niej odpowiednich, a co za
fym idzie w drugim etapie — zrejonizowa=
nie uprawy pszenicy. Skoro tylko to nasta-
pi, musimy dojsé do otrzymania n‘adwyiek
w tej produkeji. Zamiast trudnego i kosztow-
nego dla kraju problemu ulokowania zbed-

nej produkeji zyta, bedziemy rozporzadzac

towarem ktory zawsze znajduje latwy zbyt

na miedzynarodowych gietdach zbeozowych.

Lecz tym towarem, jak wynika to z na-
szych poprzednich wywodoéw, . nie bedzie
pszenica nasienna leez konsumeyjna. .

W kazdym razie bedzie znacznie pewniej
i ogledniej dazyé do odpowiedniego przygo-
towania calej organizacji naszego aparatu
wytworezego wywozowego w' kierunku kon-
sumeyjnym. Otoz juz nadszedt czas najwyz-
szy, by najszersze warstwy rolnicze doktadnie
sobie uswiadomily, Ze pszenica jako fowar
konsumcvmv musi odpowiadaé pewnym
wymogom. I to bez wzgledu na to, czy zo-
stanie ona ‘zuzyta una potrzeby wewnetrzne,
dla spozycia przez wiasna ludno$é czy tym
wiecej, ma stangé do konkurencji, jako to-
war eksportowy.

W kazdym razie uwazam, ze chwila obec-
na jest najzupeiniej odpowxedma aby dla
dobra rozwoju polskiego rolnictwa i zdoby-
cia dla nas pewnego gruntu dla przyszitych
mozliwosei  korzystnego eksportu wykazae

odpowwdme walory 'naszej pszenicy.
D. c. n.

Stefan Lewicki

- bo pewnym

\

Seweryn Skuski

e o)
Nle zgub sne we SW|eC|e|

T.aszezéw to gniazdeczko jaskélcze, tu ta-

‘e olbrzymy. Miasta olbrzymy. fabryki ol- .

rzyrmy. Wszystko bogate j wielkie.

Tam skromnosé — tu przepych. Pierwsza
vedrowka po Detroit — miasto, ‘fabryki, po-
»iagi, dzwignie, - doki. ruch ullczny, ‘gwizd
fabryk  dudniace tramwaje, & cizba ‘ludzka,
masy aut, polskie koscioly - olbrzymy, ple-

~banie, pa&ace sale, domy wypitkéw § rozry-

wek, przyneta okien wystawowych, panie
elegancko ubrame. — Dopiero mi sie przy-
pomniato stowo ojca. Zeby sie nie zgubi¢ we
Swiecie.

Ja sie zgubié, nie chcialem. Po pierwszej
wyplacm jaka dostalem w sumie 17- stu do-
laréw, ojcu postatem 5 dol, mna
rok 3 dol., za dolara kupilem sobie ,,Pana
Tadeusza®, a reszte obréeitem na mieszkanie
i wikt. :

Po kazdej zaplacie bylo prawie to samo.
Ubranie, ‘odzywianie — to byly dla mnie
rzeczy. konieezne, ale. drugorzedne Po odda-
niu za kosztg podrozy prafu. k 01y juz byt w
Ameryce, kupowalem ksigzki i gazety. Nie
bylo w Ameryce wydawmctwa ksiazkowege
i ksiegarni polskiej z ksigzkami z Polski
Tak rok za rokiem statem sie w}ascmlelam
duzego ksiegozbioru wszystkich: znanych pi-
sarzy polskich i przekladow z Dostojewskie-
go, Conrada, Dumasa, Marksa, Sinclaira, Lon-
dona i innych. g

Bylem za mtody, azeby sie wdawaé w zna-
jomosé z ludzmi powaznymj i uczonymi, mia-
tem zaledwie gminng szkole rosyjska i po-
ciegiel ojca ‘W domowej szkole
A rodacy w moim wieku i starsi unfkali
mnie, bylem nile towarzyski podiug ich poje-

cia. Piwa Dpié nie moglem, graé w karty i bi--

lard nie um;a}em zabaw, zeby sle do spoce-
nia. wyskakaé — unikatem. Czytaltem, pisa.

nalezac na razie do zadnego ugrupowania

‘polityeznego. W niedziele bratem framwai i

jechalem do miasta, bo w publicznej biblio-
tece byt dzial p@lskle;[ literatury. Zlma szed=
Yem trzy razy w tygodmu do szkoty wieczor-
nej czytac i pisaé po angielsku. Po: uczZeszeza=
niu ma takie kursa nie potrzebowaltem tiu-
macza W zadnym wypadku, kazdego dnia,
wraeajac z pracy kupowalem numer gazety
amerykanskiej, 7 ktérej wiadomoSci o Pola-
Jkach przekiadatem do polskiej gazety za co
czasie  poczeli mi placi¢ po 10
centéw za cal druku. Poza regularng praca
aperatora miota DAroOwego W fabryce Owver-
land  zarabiatem plsamem od 15 do 30 del
“miesiecznie,

W Detroit piiebjwalem w momencie Wi

jemnego zwalczania sie ,,prusofilow’ z , mos-
kalofilamic. = Mucha* Detroicka ktéra wy-
dawat Lukoslc moimi plosenkazm i wiersza-
mi gryzia obie strony.

Na wiecu Hausnera, kiory z ramienisy Ko-'
mitetu Obrony Na:rodowe] przemawiat za po-.

lityka niemieckop - aus'riacka, bytbym dostal
nozem, bo juz jeden z fanatykow wydobyk
go zato, ze na apel Hausnera:
dolary! — krzyknglem — Zlamknijcie kiesze-
nie_ Ale moj przyjaciel reke mu skrecﬂ a
noz na podioge wypadi.

B

Innym razem. gdy Jeziorkowski moskalofil.

wiec w celu potowu dolaréw urzadzit na zbu-
dowanie Polski pod bertem cara — dostalem
kutakiem w nos,.a okulary nogami mi po-
deptano za to, ze bylem przeciwko ;;ego de=
magogii-

‘Ja wierzylem tylko w to, Ze ani car swoi-
mj zotdakami, ani Niemcy o Polske nie wal-
cza i nie zbudujg jej nam. Polske wywalezyé
moze tylko Polak i Pelak ja zbuduje,

T.apichtop; nie lubili mmie na réwni z po-
litykierami. Bo co knajpa, to jakies towarzy-
stwo akcyjne powstawalo w celu uszczesli-
wienia Polski, a naprawde w celu odarcia z
dolaréw emigracji, Takie korporacje z okre-
tami na piasku, ze spotkami akcyjnymi skia-
dajacymi sie z ludzi, co szydia w reku frzy-
mac¢  nie umieli,
mielj uczyc jak sie buty robi, cxesh 1 mm‘a-
rzy, jak sie domy stawia,

Jeszcze korporacje ' na papierze byly. a
oszusei juz dywidendy na cenach podnosilj i
dochody od nich rozsylali azeby naiwnych
tapaé. Na mieiscu w Ameryce budowali fa-

bryki gum i rézne inne szalone dochody przy--

noszace, Jak kto zakupit akcje za 100, to za-
raz 105 oddawali jako dochéd miesieczny Z
przedsiebiorstwa, ktorego jeszcze nie ma m-

gdy nie byto i nie bedzie.

Ja nie zytem z krytyki Jednego i drugie-
go lajdactwa. Pracowalem we fabryce, mnikt
mj polityki nie narzucal, jednak wywody
Romana Dmowskiego nie tego w Po]sce,
tylko redaktora ,Gérnika Polskiego® w mie-
Scie Pittsburgu uznatem za sluszne. chaé
Gwiazdowski, profesor na uniwersytecie me-
chanicznym w Toledo Ohio glesit. Ze tg bol-
szewik i usunal mme ze s}uchaczy niedziel-
nych tego uniwersyte'u, bo ja znéw Gwias-
dowskilego,, tworce Stowarzyszema Mecha-
nikow uwazalem za demagoga Czym W ca-
tym tego slowa znaczeniu okazal sie potem,

%) Patrz: s Skulski, ,,Zycwrys plsa,rza
chlopsklego“” 53W1e§“ Nr 40 (119), ;

. gazete na

polskosei. -

— Dawajcie

a szewcow warszawskich

i

Dmowskl nalezai do tych socjalistow, kto-
rzy wierzyli. -ze bezkompromisowa walka be-
dzie . rezultatem nie tyh{o naprqwde; wolnej
Polskl ale przymes1e Zwyciestiwo w ogoble
jak Polsce tak i mnym narcdom. klasie pra-
cuyacej byt 1 wolnosc, ze . tylko ta droga naro-
dy: Swiata ‘pozbeda sie nienawisSci rasowych
i narodowych i zblizg sng do swiata bez wy-
zysku i WOJen

Naturalnie tacy ludzie nie mielj miejseca
nawet w- Amerykanskiej Partii Socjalistycz-
"nej, do ktorej rozme shugusy weszly i staly
sie przywodcami, azeby dziala¢ tylko ugodo-
wo i ewolucyjnie.- Po rewolucji Pazdzierni-
kowej W panstwie cara tacy ludzie jak
Dmowski stworzyh Amerykanska Partie Ko~
mumstycz‘na

Gen’eralzny pro'kurator, Palmer umzaclzi} na-
Sjazd na lokale orgamizatoréw i sekretarzy
Partii Komunistycznej, co za tym idzi€¢ j na
jej polska sekcje. Miedzy inmymi i ja: sie do-
stalem za kraty w demokratycznej Ameryce
w mpsScie Utica, gdzie wowezas byltem.

- Gdy nas zebrali w tym miescie: 7 Amery-
kan6ow, 3 Polakow; 4 Wilochéw, 2 Rosjan,
9 Ukraincow, 1 Litwina, Meksykanczyka, a
nawet murzymn byt Jeden — poczeli nas eg-
zaminowaé, Pytaja mnie, czy maleze dos/Par.
tii Komumnistycznej. — Nalezg. Czy wiem,
Ze sllq chcemy rzad obali¢? — Wiem. I fe.
raz ja z kolei pytam: Czy znacie konstytu_
eje. Stanow ZJednoczon:ych i czy jest wam
wiadomo, ze w. konstytucji Jest ustep, gdzie
sie powlada 7ze nawet sita mozna rzad oba-
e Jezeh post@pme zle. a lud sobie ‘tego rza_,,
du me 7Y CZY.

— Ta:k “ten cztowiek ma ravcje — odzywa
sie Durcham redaktor dziennika miejscowe.

‘go Mial Wplva na administracje miejska
tem, na kazdy Wlec publiczny szedlem, nie -

i gdyby to wladze lokalne nas aresztowaly,
bylibysmy z miejsca wolni Choé sam burzuj
i bankier, ‘ale zachodzita tu gra politykierska

dwoéch partii rzadzacych. Naszego areszlo.

Wama demokraci uzyli w. walce o zloby prze-
ciw 'epubhkanom Po trzech miesigcach pro-
kurator miejscowy takze demokrata, See
uznat nas zZa, nlevvmnych i kaza% Z Wlez1en1a
zwolmc

Przez lat osiem pisalem wiersze w kazdym
numerze  tyo odmoweJ ,,Gwiazdy Polarnej‘
jako Seweryn. To samo *w ,Glosie Robotni.
czym', jako Pijawka i w Trybune Robot=
niczej; Kalendarz, jaki rok rocznie wyda.
wat Polski Zw1azek Narodowy k‘carego by
Iem ezlonkiem, drukowal moje wiersze, Do

wAmerylki — Echa“ jake Jantek Socha pi-
salem dhugie lats zapelma]ac
stronice . tydodnlowo To samo wydawnictwo

Ameryk; Echa‘ wydalo 260 stronico-
we moje wiersze ,Plosenki Mojet. ;,Gwiaz.
da Polarna® wydala moje .Sladam; mysli®

o 230 stronach wierszem, Ja sam  wydalem -

5.000; jedno wydanie wiefszem. Poza tym
pisatem w formie nowelek opowiadaniy ja-
ko Naturalny* do ,,Gwiazdy Polarnej®* i ko.
1espondenc;e i arfykulikj do ,,Zgody“ i pism
innych. :

vWiersze‘moje byly nader zgryzliwe. ‘boru
‘mnie mie ma wyboru czy to pan, ksiadz,
c-h%op robotnik | — latem jak zastuzyl. Bez
rozm.cy, kto wyzysklwak prace, kieszen j na-
iwnosé ludzka, moje pidro zawsze doSé mia-

1o sadla, zeby go wlaé za skore. Nic dziw.

nego. Ze ze mnie zrobiono Wigkszedo anty.

- klerykals i bezboznika niz nim jesiem. Ale

jakze mozna milcze¢, gdy ksigdz  polski
przyczepia kartke na koSciele, ze wstep kosz-
tuje 10 centéw, gdy do kina na komedie ko.
sztowal tylko 5 centow, a przeciez ten ksiadz
Polak w koSciele rzadke co§ powiedzial o za_
sadach wyznania. o Bogu i kosciele. tylko
o dolarach i dolarach a czym ich mial wie-
cej. wiecej taknat.

Jakze mozna bylo milezec, gdv 800 koscio.
ow | w Ameryce polski chtop, polski robot.
nik, swoja krwawica zahudowal? Najwiek-
szych nastpamalszych 800 kosciotéw i ty.
lez plebani; i tylez prawie szkol o to WSZY-
stko jest wlasnoSeig — wrogéw Polski nie-
mieckich biskupéw. W koseiotach tych jed.
no tylke wolno narodewi polsklemu — da.
waé. A ile krwi polskiej rozlato. sie na stop-
niach tych koSciotéw, krwi polskiej od pat
policjantéw w Sporze z blskupem Niemecem,
gdy Polakom dat ksiedza nie umiejacego po
polskt mowié, a w dodatku polakozerce. Po-
lacy. sadzlh zZe maia prawo zaprofestowac
Biskup 'pokazal im prawo -— nrecz z ‘kofcioka,
bo to kosclo]: mo;, albo mileczeé i dawac

Dila przykladu wezme Jednoroczne wpraw
wozdanie finansowe przy kosciele Sw. Tréj-
cy w  Utica, a?eby da¢ wyocbrazen'e jakie
sprawo_zdama sie. sklada narodowi polskie.
mu rok rocznie w 800 parafiach,

Pozostalosei .z roku 1929: jeden dolar i
siedem centéw. -Dochod w' roku 1920: dwa.
dziescia cztery fysiace. Rozehdéd w roku 1930:
dwadziescia ‘czlery tyslace 514 cen«ow “W
«kaqle na- rok: 1931 pozostaje: 93 centy.

Czasem k51adz polskg 5 amerykanskl sar.
knie w pobocznej dyskusn na te warunki.
Lud polski zbudowal i daje wierny i postusz_
Dyt~ s

Ale za to wszystko nawet nie zastuzyl so.
bie na killcu biskupéw Polakéw, podcezas gdy
"Erlandczycy i ‘Niemecy :mniej zbudowali i

' mniej daja, a maja biskupéw i glos ich aZ

prawie cale

~ryki - przysylaja: mj

_ra. ciggnie

w Watykanie' jest styszany. Publicznie kler
polski godzi sie, bo kazdemu z osobna cho-
d21 o ttusta parafie, o te dolaly 7 kieszeni
pot Iskiej, Samolubstwo goruie nad in eresem
wiernego narodu. Ksieza sa wspolwlasclme-
lami fabryk, bo co.z dolarami bedal robié.
Gospodynie sie wianuje trzadko kledy‘ ona
woli w cieplej plebann siedzie¢ 1 mie¢ do
uslug stuzaca, niz z wianem iS¢ ma kiopo'y
Zycia.

W kazdej walce Iudu pracu]acego polskle_,
go, ktory sie sklada z chiopa i robotnika w
walce calej klasy pracujacej o kawaiek chle-
ba ksieza jako og6l zawsze idg przeciw, bo
sami sa kapitalistami 1 bronig swyeh gru-
bych, wypchanych akcjami i 'dol'a,rami tek.‘

Po przebyciu lat 25 w Amexyce powmcl-
tem w roku 1937 do Polski, ' nie jako ten
wWujaszek z Amelykl“ z geba jak krasula
i pelnymi kieszeniami dolarow. Paszport mgj
copiewal, ze obywatel Stamovv Zjednoczonych
jade jako korespondent prasy polsko, . ame.
rylkanskiej. Zona moja takze dolaréw  pod

stanikiem nie wiozta, Zostala u krewniakéw,

aja Wloczykem sie po Polsce, mie tak jak to
zwykle by}o 7e zagranicznych koxesponden,
téw wozono od Gdyni do Liskowa i od Li-
skowa “do- gabinetéw ministréw na wyww,e
dy ,radosnej twoérczoSei®, Ja szedtem pie_
chota spod Warszawy przez Lubelszczyzn@
az do Sarn i z powrotem przez Polesie do
Yomzynskiego, od Poznania\ do Kalisza i

Kiele, azeby widzie¢, jak zyJe ch}top i robot‘
‘mik, ¢co mowy i jak mysh fo] Juurze

‘Wojna moje onczegothc; zastaty na Pof
Co widziatem podezas womy iico

morzu.
przeszedtem, opisalem . juz po czesci pod
tytulem ,Z tych dni% Dzi§ jestem we wio-
sce ‘K-arnkovvo ‘POoW- _Llpno_, WOj. Pommskxe
Jestem z zona na pletnastu morgach,  Ale

clezlsy to gospodarka, gdy sie ma konia pra.

wie tak starego, jak jego gospodarz, krowe
jedna i bez narzedzi, a budynki gole..

Do Ameryki juz nie pOJade Tu, w Polsce'

LudoweJ Jest ‘do$é pracy.i zajecia. Trzeba
organizowac, zwalczaé t1udnosc1 i przesad‘y,
ktore sa rezultatem wychowania sanacyjne-
go. Braki sa — dezorganizacja, wiara :w
rézne klamliwe pogloskl niewiara we wlasa
na  site chiopsks. U
Jak mnie ojciec napomlna!c do dzls sie
nie zguollem Cho¢ mj sie nie pzzelewa
tak Zyje, ze bimber omijam’ i niepotrzebne
wydatki, ' zate  prenumeruje  Chiopdws,
,»Chiopsks Gospodarke®, - Chiopska Droge®,
sTrybune Wolnesci®, ,,Wo qoﬂé“ Nowsg Epo
ke, Poradnik ‘Os$wiatowy* .Glos - Ludu®,
»Nowe Widnokregi, ,,Krokodyla“ L Amen
Gwiazde Polarna“ i
,.GYos Ludowy®. Blbuoteka moja- 11czy ‘500
toméw, bo drugie 500 zostawilem’ w - Amerya
ce; Niemcy zniszezyli ~mi 2 tego wszystke:
tylko prawie cudem zoststa mi ,Historia
Swiata® Wellsa po angielsku. Razem :z ksia-
zkami  zniszezono. mj maszyne .do pisanis,
okoto 1000 wierszy jeszcze . ‘niedrukowanych
skladanych mna zyczenie Wydvawcow W Ame=
ryce. ; .

Gospodarz  ze mnie lichy. Twbies jak: mi
sie za plugiem ziemia kolo nog uk}ada Jjak
zboze wschodzi zasiane mojg reka, ale- natu:
wilka  do  lasu. Przepracowafg
swoje godziny we fabryece leCIec na zebra.,
nie, pos‘edzenla ‘czytac i pISaC

Polsce przyctalbym sie, ale gdzies w mieta.

lowni czy odlewni bo lata pracowalem ja-
ko giser i odlewacz. : o
Gdy pracowatem u Owerlanda, gdzie W

calej fabryce bylo nas 15 tysiecy. a nasz od.
dzial liczyt 60 wielkich mlotéw, ktore bity

przez dobe cala, az ziemia stekala, jeczala,

gdae na migj rozmaw1ahsmy zZe ‘soba, czulo
sie, ze cztowiek co$ wart. i

Ulubiona, moja lektura w tym czasie, to: ;

»Chlopi Reymonta bo jest w moh aptyzm

stowa i genialnosé uktadu. Czyta sie. i po.

dziwia, ze Reymont tak zna, zyc1e ws1x

| »Historia Chlopow* Swietochowskiego, bo
zawiera’ prawde o n1edoh ponizeniu chlop6w
I winach magnaterii. & s

Mickiewicza wole W jego Wyk%adach na
katedrze slowlansklej na umwersyteme fran.
cusklm niz w. wierszach choé | Panu Tade.,
uszowi® nie doréwna zadna lnna nasza po-
ezja dokladnoScia opisu W na;mm"
szczegolach, towach, czy przywmach podro-
zach i w domu. ;

Faraon Plusa bo JUL W zaranlu C_’yW‘lll
;a;n w  Egipcie pokazme hlpr‘kryzm moral-

LKrzyzacy' Slenkle\mcza bo przeczul ja-
k1e krzyzactwo bedzie w: roku 1939 — 19:6.
Jurand, to Swieta postaé te] powi escx To meg-
ky i cierpienia d}ugmh wiekow.

»Pan Balcer w Brazylii‘ Konopmckleg, m
peten tesknoty i milosei dla ziemi rodzin_
nej, placzu, ale nie rozpaczy i nie nad soba
— ‘tulaczem ale matks — ziemis polska.
s Nasza szkapa przedstawm_]aca klzywdg 1(
nedze prole'tamatu. :
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Anna Kamiefska
]
Publicysty
Jako echa ostatniego zjazdu Z.ZL.P. we
Wroctawiu ukazaly sie w prasie literackiej
referaty wygloszone mna zjezdzie. Referat
viodzimierza  Sokorskiego drukowany w
,uznicy (,Problem literatury, nr 3) stawia
zagadnienie kontaktu pisarza wspolczesne-
. go z rzeczywistoscia: ,Zeby twoérczosé naro-
du idacego w przyszios¢ stala sie tworezo-
,Scig pisarza Polski Ludowej. Zeby prawda
cztowieka pracy, twarda prawda, czesto bo-
lesna a jakze jednoczesnie wielka w walce
o0 nowa lepszg przysziose stala sie prawdy
Judzi pidra. Naszym zadaniem, =zadaniem
dziataczy Zwigzkow Zawodowych jest two-
nie takich warunkow dla. pisarza, zeby zo-
baczyl siepie w tworzacym sie obok niego
zyciu, zeby zobaczyl Siebie w- wielkim gkeie
| powstania Ziem Zachodnich i w' wielkim

akecie nowych fabryk i nowych dziet sztuki,-

zeby w przezyciach narodu zobaczyl swoje
przezycia, z kolei zeby czytelnik zobaczyl w
_jego ksigzce samego siebie’. Program podsu-
wany pisarzom polskim przez Sokorskie-
go pomimo swej niewatpliwej stusznogei i

postepowosci jest abstrakeyjny i wydaje sie,

w tym sformulowaniu nieco niebezpieczny
- dla naszej publieystyki literackiej. Nowy ton
wnosi traktowanie spraw pisarza ¥acznie z
problemami czytelniczymi.
raina Kklasy robotniczej, do ktorej: powinien
sie kierowaé adres wspolczesnej literatury
polskiej jest oczywiscie czym§  zasadniczyni
dla pisarza. Natomiast wydaje sie, ze publi-
. cysta literacki, powinien wychodzi¢ od sta-
- nu i warunkéw aktualnych pisarstwa, po-
winien uwzglednié  konkretnie typy twoér-
czosci reprezentowane we wspoélczesnej lit'e_—
raturze i zbada¢ ich spoteczng przydatnosec.
Tylko wtedy porusza sie rzeczywistos¢. Tylko
taka analiza spoleczno-literacka bylaby do-
statetezng i prektyczna podstawsg postulatow

. poiityka kulturalnego wobec literatury. '
W mysl ogélnyeh - wskazan Sokorskiego
Zdzistaw Hierowski omawia Sprawe znacze-
nia pisarza, aby byt on dzialaczem kultural=
nym. i o
Pisarz ma zadanie wyzsze: produkowaé
tresei umystowe do upowszechnienia. ,Pisa-
rze nasi w znacznej, olbrzymiej czesci zyja we
uchowej izolacji od rzeezywistosci tu istnie-
jacej‘... Nawolywanie Hierowskiego do zaje-
cia sie w literaturze problematyks Ziem Od-
zyskanych wynika 'z przekonania autora, ze
pisarz jest powoiany do ,kszialfowania opinii
spolecznej, ze rola pisarza jest rola wycho-
wawezg . o
« Wreszecie  glos Jana Brzechwy w Sprawie
solidarnosci zawodowej pisarzy (,Nowiny Li-
terackie nr. 2 (43), uwypukla dyskusje od
‘strony tworcow literatury. Tu interesuje nas
nowe wyjasnienie faktu spolecznego rozczaro-
wania co do literatury wspoélczesnej, ktora
< rzckomo nie zaspokoila glodu czytelnictwa.
MWine przypisuje Brzeehwa miedzy innymi-sa-
mym pisarzom, ktorzy przez wasnie wewne-
trzne obnizaja prestiz literatury. Trudno sie
zgodzi¢ z ta diagnoza btyskotliwego referatu.
Nigdy w Polsce nie mieli§my nadmiaru Szero-
kich dyskusji ~nad problemami literatury.
Traktowanie rzeczowych dyskusji, jakie tocza
sie ciagle zbyt leniwie -w prasie literackiej,
~ jako gorszacego sporu w rodzinie, jest nie-
watpliwym bledem i przynosi szkode samemu:
- rodzajowi literackiej publicystyki, tak u nas,
jak wida¢ z przykladow, sklonnej do ogélni-
kow i symplifikacjii. : :
' Problem sztuki dla mas omawia Zygmunt
Mycielski w artykule ,, Tworcy a masy* (,,No-
winy Literackie“ nr, 4) w zastosowaniu do
- muzyki wprawdzie, leez snujac analogie do
i ‘\h’teratumy, malarstwa i tworczosei haukowej.
- Artykut Mycielskiego jest jeszcze jednym ko-
‘entarzem do mowy wroctawskiej Prezyden-
ta Bieruta na temat upowszechnienia kultu-
Ty Autor twierdzi; ze Polska wskutek anor-
- malnosci swej historii karmigcej zamiast kul-
tury bohaterszczyzng / narodows nie zdolala
_ Wytworzy¢ nigdy twoérczej atmosfery kultu=-
ralnej. Dopiero emancypacja klas ludowych
. Stwarza warunki dla powstania tej atmostery.
P;‘z,ed twoércami staje wazne zadanie stworze-
hia nowej sztuki, ktéra zastapitaby ginacy
folklor i pozwolila masom omingé tandete sty-
lu drobnomieszczanskiego. Stusznie podkresla
Mycielski biorac za przyktad kulture Zwigzku
Radzieckiego, ze upowszechnienie sztulki wWy=

Sytuacja kultu-

ka spo-!eCan literacka

maga przede wszystkim stworzenia potezne-
g0 aparatu instytucji materialnych i rzetelnej
~ wiedzy naukowej o sytuacji kulturalnej mas.
Mimo watpliwego wstepu historiozoficznego,
artykut Mycielskiego wnosi pewne nowe rze-
czy do .ciagle ogolnikowej - dyskusji o tzw.
 upowszechnieniu kultury. ¢ ; :

»DZIS 1 Jutro \mr 4) publikuje nawigzu -
jgc do dyskusji o planowaniu  kulturalnym
rozprawe poleglego w., Powstaniu Warszaw-
skim Wlodzimierza Pietrzaka. Rozprawa napi-
sana zostata w 1943 roku i dzwiga na sobie
caly chaos mtodopolskiej jeszcze teorii kultu-
Ty, odziedziczony po Brzozowskim i Irzykow-
skim. Pietrzak neguje mozliwosé dydaktyzmu
w literaturze. , Tworczose literacka, artysty-
czna nie jest tworezoscia stuzebna.
tyzm gotow jest za pospiech placié pewna ce-
ne: rezygnuje z glebi artystycznego doznania.
Literatura tzw. proletariacka — twierdzi Pie-
trzak — rezyesnuje w ogéle ze sztuki i staje
sie¢ narzedziem politycznym operujageym ar-
tystycznymi falszami, Wywody Pietrzaka zdg-
zaja poprzez gaszcz zawilego stylu publicysty-
cznego do sformulowania = podstawy ideowo
filozoficznej, ktéra wyjasnia wsteczny charak-
ter tez Pietrzaka w stosunku do tych, jakie
przewijajg =~ sie w dyskusji o demokratyzacji
kultury w cytowanych juz artykutach, ,Inteli-
gencja stoi przed konieczno$cia spotecznej ab-
dykacji w tym sensie, ze musi podzielié sie
swymi funkcjami kierowniczymi z nowymi
warstwami spotecznymi, z chtopami i robofni-
kami' — pisze Pletrzak. Ratunek inteligencji
widzi on w zrozumieniu i przyjeciu z rezyg-
nacjg faktu, ze ,zycie polega(l) w ogéle na
scieraniu sie kontrastow (fomantycy nazywali
je demiurgami zla i dobra), sa to po prostu
opozycje przyrody i kultury®, tworzy zasadni-
czy konflikt jedmostki i zbiorowiska wol-
nosci 1 przymusu spoltecznego. Rozprawa
Lukacsa o powieSeli widzi site mnapedows
kultury w walce Flag, tu zostata ona przenie-
siona na grunt w konsekwenecji psychologicz-
ny i metafizyczny (poszukiwanie Boga jako
sens dziejéw). ,,Dzi§ i Jutro* drukujgc rozpra-
we Pietrzaka nie przyczynia sie do posuniecia
naprzod: dyskusji o planowaniu kulturalnym
— jak sadzi. Wprowadza jedynie nieco zame-
tu i intelektuainych anachronizmoéw.

Z pism literackich ,,Odrodzenie® poSwieca
najwiecej  miejsea  publieystyce literackiej
dotyczace] zagramicy. Spelnia w ten Sposch
wazna role kulturalna. Sklonnosci do izola-
cjonizmu kulturainego wynikaja bowiem ze

zwyklej ignorancji i braku rzetelnej informa- .

¢jl. - Helsztynski ‘pisze w nr. 2 o literaturze
amerykanskiej (Thomas Walfe). Goghuska w
tymze numerze o zyciu literackim, we (Fran-
cji, Kruczewski w reportazu o Zwigzku Ra-
dzieckim (nr. 3) poswieca ciekawy ustep 2y~
ciu literackiemu, Wreszeie 'w nr. 4 publikuje
%0drodzenie* przeméwienie Stefana Wier-
bipwskiego na II Ceperalnej, erendii
UNESCO. Przedstawiciel Polski
dza surowa krytyke dotychezasowej rocznej
dziatalnoSei UNESCO, ,Narody, ktére prze-
Zyly groze wojny — moéwi Wierblowski —
wigzaly z UNESCO nadzieje, ze Organizacja
ta za swoje glowne zadenie uzna iroske
o wyrownanie strat kulturalnych i odbudo-
we ‘kulturalng tych krajow. Nadzieje te o-
kazaly sie plonne. 1 dlatego Delegacja Pol-
ski wstrzymata sie od glosowania nad Kon-
stytucja UNESCO 1 zglosita ostry protfest
przeciwko pomijaniu sprawy pomocy‘’. Bez-
 kompromisowe wystaplenie kohezy delegat
Polski propozycjg uchwalenia apelu  do
wszystkich  pracownikéw kultury na Swiecie:
wPracownicy nauki i kultury zebrani w Me~
xico City, wzywaja swych kolegdéw, wycho-
wawcow, uczonych, artystéw, pisarzy i
dziennikarzy catego Swiata, aby wszelkimi
srodkami, z cala pomoca przeciwstawiali sig
podzegaczom wojennym i bronili pokoju®.
Zadanie, jakie miewatpliwie stuszny i pilny
ten apel stawia przed pisarzami catego swia-

ta jako wspottwércami kultury dyskryminu- -

je dostatecznie w chwili obecnej niestosovv-
nose 'postawy ,,Dzi§ i Jutro’ legitymujacej
sie tzw. ,dogtebmofcia = mysli“ lub obrong
,czystego artyzmu, ;

*) We ,,Wsi“ nr 4, problemem czytelnictwa
zgjmuje sie Z. Skwarczynski ,Pisarze poza
kregiem czytelnikow. ;

DZIENNIKA

- beda wspomnienia ujete w forme felietonu,
rowskim w szeregach Batalionéw Chlopsk

nej obramym godiem, na adres redakeji
ui. Olszew.svgj 17
Otwa:

Pierwszg nagrode w w,
druga »
trzecig i czwarta
pigty i sz6sty

”
»
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' STEFAN DYBOWSKI
PIOTR GRENIUK :
JAN DEC
STEFAN OLSZEWSKI

PIERWSZY KONKURS LITERACKI

HSDZFENNIK LUDOWY? rozpisuj‘e pierwszy konkurs literacki, ktorego tematem

wych, wzglednie wspomniefi z okresu okupacji, z prac konspiracyjnych na terenie

WS1.
Termin nadsylania prac do dnia 15 mareca 1948 r. \
Felieton winien postadaé¢ maksimum 500 pieciolamowych wierszy , DZIENNIKA
LUDOWEGO¥. - : ;

Prace nadsytaé nalezy podpisane godtem.
‘Nazwisko 1 adres autora winny byé przestane w

e kopert nastapi w dniu 20 marca 1948 r.
~ Wyznacza sie sze§¢ nagrod za najlepsze prace.

Nagrodzone prace beda drukowane w ,,DZIENNIKU LUDOWYM.
Wydawnictwo , DZIENNIKA LUDOWEGO‘ zastrzega sobie prawo d;rukowwnia:
aie nagrodzonych prac, na ogélnie przyjetych zasadach.

W skiad jury wchodza: :

LUDOWEGO*

noweli, dotyczace walk 7 okupantem hitle.
ich lub innych ludowych orgamizaciji bojo-

v zamknietej kopercie  zaopattrzo-
HDZIENNIKA LUDOWEGO Warszawa,

30.000,— zt
20.000,— zt
po. 15.000,—zt ~
po 10.000,— zt

ysokosei
»
”w
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JAN ALEKSANDER KRO
LESEAW BARTELSKI

JOZEF MASLANKA :
HENRYEK DZENDZEL. 4G

Dydak- .

zeprowa-

S10O

LAT TEMU 1848 -1948

~ POD REDAKCJA DR. WITOLDA LUKASZEWICZA

Artyleutem Heltmana otwieramy publikacie
cyklu materiatow historycznych odnoszacych
sie do ,,Wiosny Ludow'’. ! i

Maja one =zobriazowaé tendencje spoleczne
i tho. ma jakim wystapity whasciwe dziatania
Wiktor Heltmen .

Wiktor FHeltman (1796 — 1874), czolowy
dziatacz obozu demokratycznego podezas Wiel.
kiej Bmigracji, by? giéwnym ideologiem To-
warzystwa Demokratycznego Polskicgo w la-
tach 1832 — 1862, pisywal artykuly programo-
we do ,;Demokraty Polskiego’’, ,,Przegladu

" Dziejéw Polskich*, ,,Noworocznika Demokra-
tycznego®’ i innych pism. Spod jego pibra wy-

szedt stynny Manifest Towarzystwa Demokra-
tycznego Polskiego w r. 1836, Heltman byt

;agoyrza,lym przeciwnikiem szlachty, ktéra cheiat

catkowicie msunaé od wptywu na sprawy pu=
bliezne w przysztej Polsce. Glosit on hasta
Polski Ludowej, republikafiskiej i demokra~-
tyecznej, Naczelna dewiza w dzialalnoSci emii-
gragyjnej 1 lkrajowej Wiktora Heltmana,
szezegélnie w latach 1836 — —1848, byio glow-
- me haste Manifestu: ,,Wszystko dla Iudu,
wszystko przez lud‘. Wplyw Heltmana na e-
' migracje i na kraj byl olbrzymi. Jako petno-
mocnik naczelnej wiadzy Towarzystwa Demo-
kratycznego Polskiego t. zw. Centralizacji kie-
rowal Heltman przygotowaniami do powstan
W latach 1846 — 1848. Heltman zasiadal w-
Centralizacji przez lat 11, Artylkutem ninjejszym
otwieramy  cykl jego wypowiedzi o roli
szlachty i chlop6w w przysziej Polsce demo-
kracji Indowei, ; i ;

S. p. Lelewel, rozmawiajgc nieddy$ z Lafayets
tem o arystokracji waszej, na zapytunie: skad ma-
cie u_siebie tytuly brabiow? odpowiedzial: ,Z Za~
lem wyznaé musze, Ze to sg kwiaty na grobie
matki naszej erywane. Z upadkiem Polski znikla:
moc jej praw; a wiedy ci, ktdrych dumie stdly na
przeszkodzie ojezyste ustawy, poszli zebraé u ob-
cych o tytuly feudalne” ). .

* I my z Zalem widzimy w tej oto okropnej chwili,
po nowym ojczyzny upadku, na nowym zakrwa-
wionym fej grobie, owe kwiaty na nowo rozkii-
tajace; widzimy fjak mlodziez wasza, uragajge pa=
wieci praojeow swoich, co z dumg cudzoziemskie
odrzucali zaszczyty, obnosi po stolicach Europy
blyskotki na grobie ojczyzny u wuieprzyjacidl jej
kupione. v :

Wszakze — jestesmy wyrozumiali, Wiemy, ze
po szkolach i uniwersytetach pruskich, austridcs
kich, moskiewskich, mlodzieficy nasi nie mogli sie
dowiedzie¢, jak Polska, kiedy jeszcze byla Polskq,
narodem wolnym, wniepodleglym, trakiowata tych,
co odwieczne, kardynalne jej prawo: réuwmosé oby~

watelskg' nadwerezaé oémielali sie, wiemy, zZe za

granicq nie modli sie rowniez o tem dowiedzieé, ani
od emigraci, kidrej starannie unikajg, ani uslyszec
po hotelacl, kawiarniach, domach rozpusty i w to-
twarzystwie podobnych sobie  cudzoziemeow, jak
Swiatlo wicku ocenia te szczgtki Srednio-wiekowej

' glupoty,

Wiemy .o tem. Dlatedo chcemy 1t na chwile
zastqpic¢ osierocong w kraju Ratedre, odby¢ lekcie
na korzysé hrabicZéw naszych, Polacy, cheemy
przemowic w imie Polski, do Polakéw, przypoin=
nie¢ im, ze ta wspilna nam ojezyzna o wiele wie-
kow wyprzedzita dzisiejszq cywilizacje, opierajgc

. obywatelstwo swoje na wielkim brawie réwnosci,

Nie brakowalo wszakze takich, co radziby byli
raz uzyskang dostojnosé na potomstwo swoje, wzo=
rem cudzoziemskim, ~ przelac, urzqd czasowy na
dziedzicziy zmieni¢, oddzielny, wyzszy stan, jak .
to bylo gdzie indziej, stworzyé —Usilowania ich
spetzly wszakze na niczym. Musieli: poprzestaé na
przekazywaniv - w pusciznie dzieciom swoim proz-
neqo tytulu. Zjawili sie wicc hrabicze ..

Rzqd  austriacki pospieszyh z ogioszeniem dekre-
tu uznajgceda hrabig i baronem kazdego szlach-
cica, ktéryby. dowiddt, ze jeden z przodkéw jedo pia-
stowal wrzad prezydenta sadowedo, zakazuige tych
tytuléw. ostrymi Karami. bez uzyskania na wie pa-
tentu cesarskiego. Dodano jakby nawiasem, iz ko=
szta. patentu wynosi¢ beda 6000 renskich. Kazdy
lepszy szlacheic tatwo mddl znale3é miedzy przod-
kami -swoimii jakiedo prezesa sqdu; trudniei bylo o
24,000 =zl pol. Mimo to szereg hrabiow cesarstwa

. ™ Umieszczone w
rok 1865.

#%) Polska, z 16 maja 1831, wydawana w War-
szawie przez Jana Nepomucena Janowskiego,

,.Glosie \Y/'olnym“,’ Nr. 76,

rewolucyjne w r. 1848. Interesuja nas — rzmec,
prosta — gléwnie wysitki demokratycznej
.emigracji polskiej od r. 1832, majace na celu
odzyskanie wolnosci przez rewolucje spolecz-
na w Polsce. Redakeja

SZYCH HRABICZOW
rzymskiedo 2z tego czasu jest nie maly. Znanych
nam wyliczamy: Baworowski z 1779 roku, Potoc=
ki (pilawa) 1780, Kossakowski (korwin) i Ko=
ziebrodzki 1781, Krukowiecki i Bakowski (rys) 1782,
Drohojowski (korczak), = Galejewski, Goluchowski,
Konarski (jaksza), Lubieniecki, Muiszek, Borch,
Zamoyski (jelita) 1783, Ostrowski (rawicz) 1784,
Dziglyfiski i £o$ (dgbrowa) 1786, Dzieduszycki,
Lanckororniski, Stadnicki, Poletylo, Rej (wersowicz),
Aleksandrowicz migdzy 1780 a 1790 t.

Krél pruski nie pozostal w tyle, Gtrzymali tytu=
ly hrabiéw: Sierakowski (ogoticzyk) 1775, Potulic=
ki 1780, Grabowski i Grudzinski 1786, Skérzewski
i Gurowski (wczele) 1787. L ;
- Po ostatnim rozbiorze kraju juz wie bylo nawet
wstydzic sie przed kim, rzucono sie z nowym za-

palem.

Zostali brabiami austriackimi: Rusocki,. Ledé=
chowski (szatawa), Malachowski (nalecz), pierwsza
galez 14800, druga 1804, Borkowski Dunin 1818,
Uruski 1844 ‘Badeni, Karnicki, Ryszczewski ' 1845,

Prusy  liczniejszeqo  dostarczyly  kowtyngientus
Mielzytiski, Szoldrski (lodzia), Wollowicz (gozda=
wa), Brzostowski. (strzemie), Eubieniski Lhomian),
Mikorski i Tundzil 1798, Wojna 1800, Pofworo=
ski, Mycielski, (dolega), ' Kwilecki, Szembek 1§16,
Dgbrowski (godzieba) 1819, Garczyniski 1839, Ra=
czyfiski (nalecz) 1824, Zdltowski 1840, Sumiiiski
Kreski 1843, Piwnieki 1844, Ponifiski (lod=ia), We=
sierski, Bninski i Radolitiski od 1800 toku i ostat=
i najswiezszy’ Taczanowski 1854, kiory w dodatku
wytobit sobie jeszcze ordynacie, dla wiccznienia..,
moglibysmy na mocy konstytucii 1675 roku powie=
dzie¢ — infamii: swojejl. .

. Do moskiewskich brabiow nalezq: Hauke 182,
Walewski (kolonna) 183..., Branicki 1837, Poiocey
1840 i 1853, TJezierski 184.. rokuy.

Napoleon -~ mianowal tylko brabig Wincentego
Krasiiskiedo 1811 roku. Mamy ~takze z laski
“papieza brabieqo Cieszkowskiego 184... roku.

Sq jeszcze brabiowie tak zwani de- faclo,

Jest nadio . kategoria uznanych: ‘Tiiski, Plater
de Broel, Rzewuski (krzywda), Siedlnicki (odrowaz),
Skarbek (abdank), Sobolewski, Starzetiski, Ussa=
rzewski, Wielopolski (starykoit), Wodzicki, Zyberg,
Wyszling (kolo). : 7 :

Nie wictny co to sq ci panowie dc facte i uzgha=
ui. Opowiadanie Lelewela moze pochodzenie nie=
ktdrych gprzynafinniej ‘wyjasni..

Opowiada on Lafayettowi: iz kasztelan Grzy=
mala, kidry byl w' komisji niekonstytucyinej do
sprawdzania wiekonstytucyjuych  tytuléw honoro=
wych, mowit mu, ze niektére osoby slyngce z bra=
biostwa, nie mialy na nie innych dowoddw, procz
biletow krola saskiego i pruskiego lub Napoleona, -
na, kiorych przez omylke lub przez niewiadomos¢
napisano #a kopercie: @ monsieur le comte’ ..,
Gdy wna bilecie, czy perdaminic da  monarcha
komu tytul hrabiego, bedzie hrabig. Tak rozumo=
wano i nal tej zasadzie senal wydawal patentow
wiele. Senat lepsze jeszcze powyprawial facecie, bo
nie tylko cudzoziemskie hrabiostwa tywi sposobem
tworzyl ale krajowe wymyslit. Rozne domy juz co-
kolwiek w .« dawniejszych  czasach slynace, albo
stare familiine = szpargaly posiadajac, " znajdowaly
wsie swedo naziviska, kidrych przedwieczny wlasci-
ciel pisa} sie de”... Osqdzono, ze kiedy przodek byt
brabig, to i pétomek nim byc¢ moze. Nie mowie, Ze
wywdd byl trudny i niepodobny, bo wies z rqk do
rak przechodzila, a zatem ten pan de .. bywa
cale innego domu. Na to jeszcze nie baczono, Ze
w. tych starych szpargalach wyraz comes nic inne=
qo wie znaczy tylko ‘ban, pan urzednik, pan se=
nator. Tak tedy, ze dzisiejszym terminem Jasnie-
wielmozedistwo osobiste i chwilowe, w pareset lat
zamienione zostalo w dziedziczne hrabstwo.

* Oto i wszystko, co wam, mlodzi brabicze, po=
wiedzie¢ niialem.

., Dzisiejsza ludzkosé, jak ktos powiedzial, zrzuw

-ca juz ostatnia szate zablesnialej przeszlosci”, @

wy. Polacy, stroicie sic w te szate zaplesnial, sza=
T¢, ktdrq Polska - dzieciom swoim mosi¢ zakazala,
wtenczas jeszeze, kiedy ja cala wosila Europa.
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Prcb'emy l(ry!'ykl

Jan Koft odpovvladajqc na glosy dyskusyj-
ne w sprawie dokonanej przez siebie inter-
pretacji ,Lalki“ Prusa przediuza postawio=
ny z okale rocznic ubieglego roku problem
pozyiywizmu. = Kott postawil sobie zadanie
Wwyjasnienia nie tyie samego utworu . literac-
kiego, ile zbadania na ‘brzykladzie powiesci
Prusa  rzeczywistosci
sekweneji — 1deolog1czne3 epoki polskiego
pozytywizmu. réznigcego sie znacznie od po-
zytywizmu zachodnio - europejskiego. = Dla
badania tego punktem wyjScia staje sie wiedza
socjologiczna o epoce. Utwor literacki jest
czyms§ Wtornym jest zapisem ldeologlcznym
sprzecznosci i dazesn grupy, do ktérej pisarz
nalezy. W wypadku z Lalka® tylko ,wiel-
ki’ realizm® Prusa bylby gwarancja, ze za-
pis zostat Wykonany bez faiszu. Kott skar-
zy sie na trudnoSci wspélczesnego historyka

literatury, ktory w braku dokladnych goto-

wych  badan spoleczno- ekonommznych musi
W swe] nowatorskiej pracy pusci¢ sie na
wody ‘hipotez 1 dyskusji. Autor broni swej
metody i charakteryzuje ja. w formie dow-
cipnej metafory. ,Zarzucaja i, ze zobaczy-
ternn w ,Lalce® caly wiek dz1ew1e;tnasty, Sza-
ry cylinder Wokulskiego i tédzkie perka11k1,
koleje 1mperlahzmu, emancypantki! i ende-
koéw, socjalistow i kamienice czynszowa. Pi-
je herbate; z filizanki, na ktérej granatowy
pas otoczony  jest dwukrotnie kunsztowna
ztota koronks, inkrustowans w’' porcelanie.
Jest fo typowy ,,Stary Berlin®. : Chcialbym 'z
uroczych, sentymentalnych, pekatych dzban-
kéw do mleka... oditworzve zycie mieszczani-
na niemieckiego sprzed stu laty, ktory podzi-
wial Schillera, zachwyecat sie Bachem, toezyt
diugie rozmowy o naturze bytu prawa i obo-
wigzku,  a za szczyt rewolucyjnych. haset
uznal dezyderat, uchwalony w roku 1848
przez. Kongres Rzemieslnikow: we Frankfur-
cie: .cziowiek, ktory zaklada rodzme;, musi
udowodnié, ze ja potrafi wyzywic®. = Podzi-
wialbym Lnstorv}{a szfuki, ktory w serwisie
do herbaty dostrzeza por‘me‘r niemieckiego
filistra. I wydaje mi sie ze nie ma. pickniej-
szego zadania dla krytyka nad pokazanie w
klasycznych . dzietacn literatury calego osa-
du historii. catej epok1 ktora zastyg?{a na
kartach ks‘ia'zki“‘ :

»Kuznica® walezac o nowy. typ krytyki
literackiej 1 historii. literatury prezentuje
przykiad marksistowskiej teorii literatury w
bostaci rozprawy Georga Lukacsa w tluma-
czeniu Jana Kotta: Powiest jako mieszczan-
ska epopeja’. Wegierski, krytyk marksistow-
ski widzi w powiesci forme powstata 7 eposiu
antycznego na ‘gruncie mieszeaanskim, na' tle
vxalkl 1‘1arasta1acego kapitalizmu 2 feudaliz-
mem. Powilese mieszezanska dest odbiciem
walki klas. Typowosé warunkéow i charaktea
Yow jest zasadniczag cecha ,wielkiego. realiz-
mu®, Liukacs przeprowadza historyczng anali-

e rozweju powiesei dochodzac!do procesu jej .

rozpadu w wyniku przenikania treSci: subje-
ktywayeh, liryeznych @ bedgcych  wyrazem
protestu ,indywidualno$ci ludzkiej przeciw-
ko okowom zycia materialnego. Proces ten
siega zreszta glpbo.ko w._ historie Iit'eratury
Zaczyna go- clag htelabmy od. Rousseaua i
uoetnegn

Z wazniejszych pozycn krytycznych daja=
¢ych material ‘do scharakteryzowania nie po-

stulatow, a praktyki krytycznej naszych cza- .

Sopism zanotowa¢é  nalezy artykul Ryszarda
Matuszewskiego w nr 1 —. 2, Kuzniey® —

»Przed Mystkowicami, byla—Grzmiaca“. Kry-

tyk, co @charakterystyczne  dla’ trudnosci
wspolczesnych  badan  literackich)  usituje
pogodzic 0W1e postawy. wobec dzieta — lite-'
rackiego: odezytad jego freSe ideologiczng
oczywiscie wedlug zajmowanego przez siebie
pldk’cycznie stanowiska ideologicznego i oce~
nic walor artystyczny dzieta przy pomocy
srodkow . Scisle formahstycznyrh Trudnosc

i krytykl volegalaby tu na wmajezmrnym uwa-

runkowaniu  obu © krytycznyeh  stanowisk.
Ciekawe i .sluszne historycznie  zestawienie
powiesci Kowalskiego ,,W Grzmiacej® z nowa
powieScia Galaja ,,Mystkowice wioska mata®
szezegolnie uwypukla bezradnosé  krytyki
wobec utworu, w ktorym  jak w powiesci
Galaja, stuszna, polityczna postawa autora
nie idzie-w parze z trafnoscig formalng, kon-
strﬁ&cyma powiesci. I ten  problem: greszta
wyjasnia TLukacs pokazujgc koniecznosé hi-
storyczrig rozpadu fermy powieSciowe].

Literatura wspolezesna o fematyce Wojena-

nej nie znalazla jeszcze syntetycznego ujecia
krytycznego. W nr 4 ,Nowin'’Literackich*
Wojciech Natanson w rodzaju felietonu li-
terackiego broni tematyki wojennej przed
zarzutem, ze nie odpowiada, ona'; potrzebie
spolecznej. Natanson widzi moralny obowig-
zek wspoiczesnych pisarzy w podejmowaniu
tych probiemow, jakie postawita przed ludz-
mi wojna Natanson dostrzega przede wszy=
stkim prob]emv filozoficzne i moralne woj-
ny: problem sSmierci, hermzmu przemocy
moralnej. Przytacza szereg powieéci i nowel,
w ktorych najpeiniej, jego zdaniem morale
wojny zosfalo’ pokazane. Wymienia tu Jerze-
go Pytiakowskiego, ~Andrzejewskiego, Nal-
kowska, Jarochowska, Konstantego Mariana
Gorskiego. Idac torem  sugestii Natansona
amterewje nas w.
qkma“ ar 2 artykul Stefana Tichaniskiego
»Spowiedz liberala®, . Llchanskl
jak Nalanson ocenia zbior nowel wojennych
Sandauera wedtug kryteriow moralnych, Sci-
Sle: wedilug kryteribw moralnoSci katolic-
kiej. Kryteria, te kiore nie moga by¢ uzna-
ne za naukowc nodajd vy

ton dowolnej 1mp"e531 Kryt}k staje tu w ro-
li cenzora, ktéry nim dopusm wSpotwyznawe
cow do et tury czuje  sie w. obowiazku

spolecznej i w Kkon-=

‘uznanie i
myélnyeh dytyramhow, jakie w ' Tygodniku -
“Powszechnym* (nr - 1)

s Lygodniku = Warszaw-

podobnie

Kiyiyee Lichanskiege,

ostrzec ich 1 obJasmc, jak wyglada 1deolog1a
dzieta z punktu widzenia kosciota katolickie-
20. Dzielo Sandaucra choé ocenione wysoko
pod wzgledem artystycznym zostalo potepio-
ne przez krytyks za laicka moralnosé p1sa—
rza. ,Zatraca sie podstawowa . zasada jej
j-ednoLitoéci: humanistyczna §wiadomosé by-
tu jednostkowego | transcendentnego w sto-
sunku do otaczajgcego Swiata i do kazdej
mozliwej relacji z tym Swiatem. Zniszczony
zostaje tu walor metaflzyczny pojecia osoby
i wskutek tego rozplywa sie ona niemal upo-
dabnia sie do czegos tak hipostatycznego jak
,,homo oeconomicus? ekonomistéow czy ,,050-
bowosé tworcza® badaczy literatury‘.. Jesli
zdania te co$§ znacza, Swiadcza one niewat-
pliwie o powaznym Kkryzysie naszej krytyki
literackiej zwlaszcza w obozie katolickim, na
ktorej rozleglych i nieprzeoranych przestrze-
niach najwazniejszym  wydaje sie problem

.metafizycznego pojecia osoby.«

W zastosowaniu do. poezji ,,tmd:noéci
wspolezesnej. krytyki = wystepuja na jaw z
jeszcze wieksza sila. Czestaw  Milosz pisze
w ,,0drodzeniu® (nr 4) o poezji Iwaszkiewi-
cz. Jego wdzieczna gaweda literacka opiera
sie na zalozeniu, ze konwenauns literacki jest
treécia i zrodiem poezji. Iwaszkiewicz  od-
swieza konwenans poetycki szlachetnego ga-
tunku i wieku i dlatego podoba sie koledze
— poecie. W ,,Kuzniey® (ar '5) R. Matuszew-
ski omawia ,,Foezje Wybrane® Mieczystawa
Jastruna. Poez)e Jastruna okresla dos¢ 0gol-
nie jako humanistyczing w, tresci w1dzqc W
niej ,potaczenie wewnetrznej silty i zewme-
trznej - doskionalosei poetycklevo rzermuows&a“,
Wysnucie = genealogii poetyckiej © Jastruna
okazuje sie rzeczy skomphkowana, ‘a scha=
rakteryzowanie -- trudna. ,Liryka  czysta®
wydaje sie dzi§ zbyt wieloznaczﬁy’m okre-
Sleniem. Ostrozna i dobierajaca stow -kryty-
ka poezji Jastruna zasluguje jednak na
; wobec  takich naprzyklad lekko-

drukuje Stanistaw
T.em o Krzysztotie Baczynskim.  Wszystko
Jd&ne i proste. ,,Moéwia Wam czasem publi-

cysci, a nawet krytycy o jakimé kryzysie li-

ryki, o splatanych drogach, trudno$ciach, o
zmierzchu poezji i o meoplakmvanym niemal
przez nikogo zgonie epiki. Nie wierzcie fai-

SZyWym ' prorokom Nie ma gramcy poezp :

jest tyiko granica ‘talentow. Jesli- zya\m sie
kto§ wielki, poznacie g0 po glosie.’. Boze
bron od hur“a — poezji, ale o wiele: bardz1e3
od tego typu hurra — krytyki.
‘Anna Kamlens'(a

Dwiei uchwaly

W dniach 17 i 18 kwietnia 1948 i;éﬁﬁf 6bxa=‘

dujac w. ‘przede dniu nadchodzacych wyborow
do Sejmu Ustawodawezego, oglosil: Zarzad
Glowny Z.M.W.R.P. ,,Wici“ uchwale, w ktorej
mozna bylo czytaé mle;dzy innymi: . Zarzad
Glowny Z.MW.R.P. ,,Wici“ przyjmuje do za-
tw'lerdzajqcej ‘wiadomosei stanowisko . Prezy-
d;um wyrazajgce sie w mocnym postanowie=
niv: przestrzegania zasad statutu, deklaracji
ideowo - programowej, oraz uchwat Walnego

Zjazdu, w szezegolnosci 1deowe] i orgamzaeyJ—

rej niezaleznosci Zwigzku i. zachowania. wy-
chowawczego charakteru Zwiazku niezaleznie
od wszelkich wahan komunktury pohtyczne;

Wspominajac o bratobmczych Walkach pro-
wadzonych przez N.S.Z. i’ W. .1 N., Stw1erd7a
uchwatg Zarvadu Ze mozna ich un1k1‘1ac e
dynie poprzez wielki, na miare trudnosci za-
krOJony wysitek tworezy, poprzez wychowa=
nie w umilowaniu prawdy, wielkich idei naro-
dewyeh i ogélnoludzkich, oraz “nieustepliwa
walke ideowa i organizacyjng o:prawdziwie
demokratyczny ksztalt narodowego zycia®....

',,PraWdziwie demokratyczny ksztalt narodo-
wego zyeia®, ' chciaty ‘osiagnaé tamte .,,Wici®
przez utrzymame Zwiagzku zdala od ,gorsza-
cych rozegrywek politycznyeh* a wiaseiwie w
izoldcji od reszty spoteczno - pohtycznego ru-
chu: miodziezy demokratyczne;} .

Dzi§ stoja »Wici* w przededmu mnego waz-
nego wydarzema ktorym niewatpliwie bedzie
zapow1ed21any juz zjazd ideologiczny. Poprze-
dzaJaca g0 uchwata Zarzadu Gléwnego: zupet=
nie juz inna, od cytowane; poprzedmo stwier-
dza m1edzy innymi: ,7e rozwoj syfuacji mie-
dzynarodowe; doprowadzﬂ do wy’cworzetna
sie’ dwoch przec1vvstawnych sobie obozow:
obozu' swxatoweﬁo 1mper1ahstycznego kapita-

Jlizmu z jednej strony i obozu demokracji wal-

czgeej o trwaly pokodj z drugiej strony. Miej-
sce mnarodu polskiego, - ruchu - ludowego
i Zwigzku Mlodziezy W1e3s_k1e3 R.oB.. ,,W1c1“
jest w obozie demokracji®. =

I dalej: ,,W obliczu hlstorycznych zadan 3a-=
kie przed warstwa chlopska stanely w ustro-
ju demokradji ludowej, Zarzad Gléwny Z.M.
W.R.P. ,Wici“ wzywa chtopskie partie poli-
tyczne do z;ednoczema sie 'w Jednym stron-
mct\me“

: An‘mlogla ktora miedzy . innymi chee Do~

Zarzad Glowny 7 .M.W.R.P. S Wieit stw1er—
d7a- z zadowoleniem fakt poglebiajacej sie
wspolpracy .czterech organizacji mtodziezo-
wych w oparciu o zawarta w pazdzierniku ub.
roku umowe o wspoipracy.  Zarzad Glowny
ZVM.W.R.P. ,Wici“ = wyraza  przekonanie, -ze
rzetelne zblizenie sie miodziezy wspoipracu-
jacych ze soba organizacji stworzy warunki
- Zjednoczenia sie mlodziezy polskiej. - ;

Druga uchwata Zarzadu Gléwnego przesu-
a0 Wici na inozveie svszve Hoh ugruaryan
spoleczno - polityeznych, walczqcych (o) polskq
demokracje. Jezeli dodamy, ze lektura pism
wiciowych. dostarcza wielu dowodéw konkret-
nej pracy =zespolow wiciowych w terenie,
wspolpracujacych z reszta miodziezy demo-
‘kratycznej — perspektywa konferencji ideo-
log1czne] ,,W1c1“ nastraja optymistycznie.

o let Pmtr Pigwa.

Auiosirada duchu

5 W wgdrowce po _taJemmczych drogach
labiryntu duchowego pomocna jest intuicja.
Jest to owa nié ‘Ariadny uzyczajaca sie kazde-

mu, kto sie weczuje i wmysli w glebiny ducha

ludzklego Nié oficjalnej psychologii badaja=-
ee] umystowosé od progu Swiadomosci nie
Wystamzy na ten cel. Takimi dokladnie sto-
wami zaczyna sie 11 rozdz1al pracy. Zysmun-
ta- Wasilewskiego o ,,Elementach psychiki na-
rodowe;“ drukowane; w ,,Dzis i’ Jutro®. Cyto=
wany przeze mnie wstep zapowiada juz bar-
dzo wiele. Ale nastepne dopiero zdama WPro-
wadza;a ‘nas 'w stan ekstazy, pozwala;ace]
ujaé i zjednoczyc sie z ,glebmaml zycia du-
chowego“ “Jest to jednak nie tylko rewelacja
spxrytualna lecz takze ol§nienie dla naszego
ogramczonego rozumu. ,Przez Swiat duchowy
jednostki” bowiem i narodu przechodzi linia
magistralna.. A ta-gtéwna aufostrada  ducha
la(zy bleguny metaflzyczne sw1ata Poczatku
1 oNca'“ i
Proponuje _obok’ autostrady wybudowamn
kOlejkl podmemne;]'
; . } Lech Budreckl. !

Nasladowmclwo prawme
zusirzezone :

Lrteratura dla dzlecu doczekaia sle naresz.-
cie.. powazmre]bzw@o zalnteresowama jak in-
formuje recenzja - Krystyny Kahuczko vskue:]
W 4‘ (165) numerze ,,Odrouzema“ cmawiaja-
ca Antelogie polskiej literatury dzieciccej
o@xawcowaneg przez Irene Skowronkowne.

moc: W, celowym dobo'?e lzsigzek dla tworz:
wodnie z. tymi za
tylko.  takich: tek
fﬂtow da Jalchowmzq o Brzechwy, <tore i
z pqzytk’em zastosowane w7 chwlh
3,8 wiee naJmmeJ ynestarzcdyc‘)
i n Jba:c‘dzle; wartosclowych Z . punktu Wl-

cych Sle blblmtek“

dzenia - dzxsaegsze; pedacoglkl psychologm
estetyki®, p@wlnna ukazat sie juz davyno
Bedzie to nie. tylko ‘lektura . pomocnicza

it orlentujaca dia nauczycxeh czy wychowaw-
COW. Dotrzec powinna- takze « do rak rodzi-
cow;, ktorzy ‘popelniaja czesto kardynalny
Mad - chegc . zrobicé przyJemnosc dziecku

xnowa kmazka ‘oceniaja, W ksuzgarm Jjej wa-

lory ‘najezeseiej tylko od strony zewnet1z.=
nej, dekoracyjnej Barwna, bogato ilustro-
Wa:na ksiazka. zacheca — tekst JEJ rzadko. by-
wa. kontrolowany Omentacg‘a LW powndzx
przypadkowych czes‘w : plsarzy dla -~ dzieci
Jest mes&ychame ~trudna. Poza Brzechwa,
’Kow.nacka Krzemlemecka i kil innymi,
nazwisk. sle prawie nie zna. Nic. dziwnego,
'ze zd!arz’ 3 isie przykre mespodzhanki,

] ‘f‘ugié”hfera’c ury . dzieciece) bedzie na-
reszcl “pewnym: drogowskazem. Ale: kto wie
czy nie warto by stworzyé réwnoczesnie in-
nej: an‘mlogn An‘c':mlogl1 hteratury zakazanej
dia dZ‘B""l Byloby, to wyrazne ostrzezenie pod
adresem wydawr*ow wyrmerzone .przeciw
,,‘cendenc om degtrukcyjnym opartym/ na ka-
sovvocm i dobreJ komankturze wydawniczej.

Oto kllka utworow przyk’(adowych dla
huhety, ktore powmmy byc Wymmemone W
owe] antologu 1

Olga Jaro — O Matgosi gosposi ; Zazulce
proszulees (Toruh, Pomorski Instytut Wy-
dawmczy) Sy

o

,,Byla sobie ‘Matgosia doskonata gosposia
co na wszystkim sie. znala, prala. gotowala,
| suklenk, szyia, naprav\nala ‘trzewlczkl“

Jednym s}owem gemalne dzlecko Malgo—
sia clerpi, patrzac )ak kloci sie pies z kotem.
Zazulka lata do nieba po' kromeczke chleba
(i przynosi. ja, ale dlaczego, dla kogo i po co,
o tym nic nie wiadomo). Malgosia przez Za-
zulke wysyta petycje do nieba, by Bozia
uzprawil stosunki panujace na ziemi. Zazul-
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S7.8 wychowywab sie ‘na{przykiadach p@dko-
puiseyth wiare we Wszelkle konferenc;e po-‘
ko1oww natury?

T ]ea7r'5t, jeden przyklad Lena Dunlkow-v
ska — Swiety Mikotaj (Krakow Wyd. ,,Po«-
lenia®. Historyka o ‘fym

T alk Swiety Mikotaj w fioe taka: grudmowa

WQdZ“IJQ po Swiecie . z murzynkle' :
Sitais : me”nowa“

Dlaezego niemomira na théé“" Czy nie: ma
juz innych rymoéw do nocy . crrudrliovvej‘?
A moze to potrzebns dla koncepcn artysty=
cznej autorki:  Kktéra z murzynka stwarza
cZarnego robotnika. Bo oto obrazek: Milko-
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