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owszechny .VII. Zjazd H1stoxykow
Polskich, ktory odbyt sie w dniu
19—23 wrzesnia 1948 roku we Wro-
clawiu mie¢ bedzie powazne, moze
przelomowe, znaczenie w dziejach
nauki i nauczania historii w Polsce.
W pigédziesieciu przeszlo referatach zosta-
1o na Zjezdzie przedstawione bogactwo na-
0romadzone g0 materialu historycznego przez
uczonych roznego uzdolnienia; réznych poko-
ien, od nagaiarszego kiore zaczynalo prace
badawcza jeszeze przed 1 wojna Swiatowa
do n:a]mIoﬁsz 280, kidre jej nawet nie rozpo-
- cze;lo przed II wojna Swiatowa. Poza sekcja
- poswiecona dziejom Wiosny Ludéw 1848 ro-
kku znaczna wiekszo§é referentow, i to spo:;rod
najlepszych hlatO”yleVJ nie doc1erafa do XIX
wieku, najezeSciej zatrzymujac sie na progu
dme;ow nowozytnych. W zakresie rzeczowe-
go. doboru Inateriatu - Zjazd nie dage wilasei-
wej orientacji, poniewaz zostal poswiecony
 Wybranym plahowo zagadnieniom, wiadomo
jednak, ze przewaga iloSciowa i Jakoecmwa

D

' badan ‘dotyezy spraw pohtycznych, Cco .zre-

Szta W pewnym stopniu .dalo sie stwierdzié
*x na- Zjezdzie.

Sadzié wolno, zg nauka historii Polski mo-
gia lepiej zademonstrowaé swe. osiagniecia
niz ‘ro zroblono na Zjezdzie, ale w rezultacie
v zedstawii bardzo powaz dorobek
sowej pracy bada
‘ &

1 ja : :
W 1ozwo*u nauki, ]aK gdyby zalazcme vos‘ca{y
doplera poctstawy dla dalszej pracy.

utorowanyml szlakami zardwno
- Stosowanych ‘metod, jak probleméw budza-
cych 7a1nterﬂsowame prowadza do opano-
/Wywania drobhych - przewaznie fragmentow,
stojacych luzem w dziejach polskich a zwla-
Szeza w caloksztalcie dziejow powszechnych;

. Die wigzg sie W ewolucyjnym porzadku, unie
S traktowane porownawezo z rozwojem in-

nych narodow, dlatego: nie prowadza do za-
dnej syntezy, do zrozumienia sensu istotnego
dziejow. W takiej metodzie pracy history-
kow, pogiadajacy skomplikowany aparat o
subtelnym nieraz dziataniu, ale ogranicza-
- jacych sie do utamkowego u}mowania, w. do-
‘datku izolowanych . polskich dziejow,
iebezpieczenstwo zastoju, tradyejonalizmu w
pogladach, w ocenie przesztosci, braku rewi-
zji w stosunku do dotychezasowych wynikow
badan. Rezultaty pracy historykéw  pelskich,
przedstawione na Zjezdzie, sprawiaja wraze-
_nie masy materialu budowlanego, cennego,
ale pozostajacego w rozsypee i niedostatecz=
nego dla budowy gmachu-syntezy dziejow
polskich. Synteza taka jest niezbednie potlzn—
bna narodowi dla zrozumienia istoty jege
minionych = dziejow, = wyjasnienia terainiej«
8zosel, jej sensu, jej koniecznosci i war:o-
sei, rowniez dla wvtyczema torow przysziego
rozwoju spoleczenstwa, panstwa, na podsta-
~ wie praw rzadzacych do:ychczasowym ToZ-
wo;em
Takra; syntezy historycy polqcy nie osig-
gnnu na drodze stosowanych obecnie megad
pracy. Nalezy szukaé¢ i wyprobowywaé inne,
rowe, dotychezas im nieznane lub obce. ich
psychvcc metady. Minister OSVVl?*tj na Zijsa~
dzie, stwverdzamc 7e marksizm w  Polsce
jest ideologia przodujacych sit naszego Laude-
Wego Panstwa i naszej przysziosci — Polski
Socjalistycznej — wskazal jednoczesnie, ze
narodowi polskiemu potrzebna jest marksi-
stowska szkola historyczna, wskazal zatem
historykom polskim metode materializmu hi-
‘storyeznego. Metoda ta prowadzi do rewizji
wynikow dotychezasowych badan w zakre-
sie  poznych pmblemow daje podstawe. do
oparcia na niej pelnej syntezy dziejow. Na
Zjezdzie, gtownie poza obradami przewidzia-
nymi przez jego crganizatorow, wystapitio po-

_wazne zainteresowanie sprawa marksistow-
skiej metody badania dzieiow. Odbylo sig
_ pbare konfereacji grupy historykow mnaleza-

(‘Vch do partii robotniczych i bezparty]nyc
stojacych w swej pracy na gruncie matern»
lizmu historycznego; powstal komitet w ce-
lu zorganizowania dalszej pracy, przede
wszystkim wéréd pracownikéw naukowych
w ofrodkach uniwersyteckich.

. Sprawa zmiany metody pracy. wprowadze-
‘nia metody marksistowskiej, zostala we Wro=
clawiu postawmna nie tylko w zakresie nau-
ki, ale w oczywistej konsekwencji réwaiez
w zakresie nauczania hxstonl i to na wszy-

Patyzu  Miedzynarodowy:

zej . h torylkow

o pmedstaw i

adania  dotychezasowe zm1erza3a dawiio
w zakresie

cakt

storykow  polityeznyeh jako ctyletan

Cthwi

 gajac

stk’ich jego poziomach. W d. 23 wrzesnia, bez-
posrednio po Zjezdzie, zostala zorganizowana
przez Ministerstwo Oswiaty konferencja nau~-
czycieli historii. Na konferencji, ktéra zgro-

~madzila nauczycieli przekraczajacych znacznie

liczby wydelegowanych przez ministra, wy-
gtosita dwugoedzinny referat prof, Kormano-
wa, ktora dala pelny i jasuy wyklad mate-
nahzmu historycznego; Dr. Mrozowska
szedstawﬂa dorobek dwudziestolecia mie-
azywojennego w dziedzinie dydaktyki histo-
rii, Dr. Maleczynska — stan nauczania histo-
rii w szkole obecnej. Natalia Gasiorowsica
rmiala powierzony temat: . Zalozeria idecowe
i struktura nowych preogramoéw historii w

szkole. :

Podaje + streszezenie tego ostatniégo teie-
ratu, : :

Na wiosne roku  biezacego odbyl. sie w

Kongres = History-
k6w, poswiecony uczczeniu stulecia. Wiosny
Ludéw. W Kongresie nie brali udziaiu histo-
rycy radziecey, historyey marksisei ‘innych
narodowoseci. byli nieliczni, patomiast - histo-
riografia mieszezanska b reprezenfowana

cl

przewaznie - przez  najwy yeh  demo-
kratyeznych 1 republikanst ‘uczonych,

Na dwu Dlenalnvdl ;30:1edzeniacn wyglo-
sili Swietne referaty dwai hi sforvw, Zarazerm
socyoiogowm otw1erd} Zia&d pr A

(Commﬂm naissent les Révolufi
183 1783). Moraze twierdzil /Ay

I’LE"‘ZYV istose spoleczng nie’ wystareza iz
mosé wydarzen pohhmnych/ rewoluc
sy <Kiercwnicze], -osiagana Drze:
dyplomatycznych,  pism ur ( .
(Obecny na:Zjezdzie we Wlocla WAL DY vof. Mo-
razé okreslit sam w swymn. przemovmmu ht-
1&:0
rych prace -sianowia opowlesm histo ww

- Nalezy - pozrac gzeble zycia spo&ecznef?o lu—
_storie , wszystkich klas i

narody,  demog
sity gmpodalcze! ‘

ujeta w. ramy Shaint}'kl

ktore deeyduja o ogomym LOZWOo U, A Wise
podstawe  historiografii powmno tworzye
zbadanie . d21e30w sospodarezych 1 spotecz-

nych, przy czym mnie. faktow poszczegolnych
lecz ujmowanych w rozwoju i nie akejl poli-
tyczne1 w zakresie gospodarowama lecz - sa-
mego zycia gospodarczego.
Prof. Labrousse mowil ‘o rewmuCJacn =
zjawiskach pohtvcznych Wielka BRewolucja

‘1789 roku: prowadzita oa absolutyzmu poprzez

waly o  ostatecznym
lecz sam' ruch rewolucyjny byt komecznosma

‘krytycznych' lat bezposrednio
‘eych wstrzas polityczny, lat wielkiego nieu-
-rodzaju,. wysekich cen,
anas pray
dajacych przedstawia wystepujacy jednocze-
“Snie’z tym: kxyzvsem gosoodarczym kryzys
. pohiyczny

Gu dehcytu skarbu WY

‘cepeje historii,

8o, w kazdym zagadaieniu

krotkotrwala republike i
I Cesarstwo Napoleona I ku ustrojowi kon-
stytucyjnemu we Francji i w Europie, Wiosna
Ludéw 1848 roku — od monarchii konstytu-
cyjnej:do II‘Republiki i poprzez hamujace
jej rozwdj II Cesarstwo Napoleona IIL do
111 Republiki, do ustroju republikanskiego w
innych panstwach. Ale te wydarzenia natury
polityeznej byly rezultatem  sit ekonomicz-
nych i spoleeznych, niekiedy ruchow. narodo-
wyech, zawsze akeji masowej, spontanicznej,
spolecznej, jako rezultatu rozwoju gospodar=
czego. Wszystkie rewolucje francuskie wy-

“buchaty: w- momencie- skrzyzowania . kryzysu

ekonomicznego 7z
Przypadek,

kryzysem  politycznym.
1ndyw1dualne czynmkl
momencie . wybuchuy,
wywolana przez czynniki ekonomiczne i Spo=
teczne. Labrousse przedstawia rozwdj eke-

nomiczny  XVIIT wieku w: cyklach diugo i

krotkofalowych, podnoszeme sie 1 opadanie
zycia gospodalczego podkresla  znaczenie
poprzedzajq-

‘bezrobocia i gltodu
wysokim :dobrobyeie warstw -posia-

f“lowme s1e hnansow a

,7ak.

da’rkow pubhcznych
& md]e,*ne klasy be':wzbleo.me brounity swe-

‘g0 najistofniejszego przywileju ~— wolnosei
od podatkow. Labrousse stw1erdza, pgdobnve o

Jak- Morazg, ze przeszio$é mozna poznaé tylko

. przez badanie rzeczy\mstoscx spotecznej uwa-

runkowanej przez rozwoi gospodarezy.
W. referatach innych obecnych -na Kongre-

sie historykow i «w. dyckusp zarysowaly sie
‘dwa kierunki.

Drobna miiejszosc. reprezen-
towaia 1deahbtyczna i mdywxduahsayczna kon-
o W1ec poclaa 7e istotng
tre&é dziejow stanowi zycie:polityczne, przed-

_rmot wazny, interesujacy dla badacza, ze roz-.
- woj.polityczny uzalezniony jest od ruchu G-

mystowego, idei panujacych, od dziatania wy-
bitnyeh - jednostek, politykow, dyplomatéw,

wodzoéw. Ogromna, Jecmah wiclkszose history=
- kow przcczwsiawmla sie tej koncepeji, stwier=-

dzajac, ze . pozmme prawdy historycznej o=
beJmuju elementy i czynniki ekonomiezne i
spoleczne, jako centrum obrazu historyczne-

Stanisiaw Skrzeszewsiu

WYTY

Mamy piekne i wielkie tradycie w hl=
storii i jej naukach pomocniczych. Mieli-
émy i mamy, mimo strat, jakie zadal nam
hitleryzm, cale zastepy historykow, kto-
rzy sa doskonalymi wzorami pracowitoéci
i wysokiego pozioniu twdrczosci naukowej.

Jednakze szacunek dla tego dorobku
nie moze nam zaslonié oczu na olgdy
i niedomagania, Nasza historiografia mia-
Ia charakter tendencyjny lub eklektyczny.
Nie przedstawiala stosunkow historycz™
nych w sposob obiektywny, a w wiekszo=
éci wypadkow przedstawiala je tendencyij-
nie, zgodnie z interesem panujgcych grup
spolecznych. Nie zawsze uczyla odczuwa®
nia krzywdy spolecznej, nie uczyla odda-
wania sprawiedliwego szacunku dla wszy=
stkich i wszystkiego, co w danej history-
czniej epoce -posuwalo tozwdj narodu i
panistwa ku wyzszym formom, Nie uczyla
potepienia dla wszystkich i Wszysfkrego
co temu rozwojowi przeszkadzalo, nie wy=
kazywala zwigzku i zaleznosci procesu hi-
storycznego od rozwoju postepowych -sil.
w Swiecle.

Niektore nasze szkoly historyczne ule-
interesowi klas (JQSIdda]P(,‘»Ch Ust.

. Polsce przelamany.

- ktéra nie reprezeni‘aje

CZNE

lowaly skierowaé dawna i sluszna. niena-
wi$é narodu polskiego do caratu — gne-
biciela Polski; na Iud rosy]skx i na rosyj=

skich robotmkow i chlopéw, ktdrzy w wiel-

kiej Rewolucji . Listopadowe;j obalili-carat,
stwarzajac tym samym przeslanki wskrze-
szenia niepodleglego panstwa polskiego.
Ten stan rzeczy zostal juz w nowej
Zmiany musza byé
tylko poglebione i rozszerzone. Winna po-
wstaé w. Polsce przodujaca marksistowska
historia, obejmujaca zasiggiem swych ba-
dari nie’ tylko dzieje ruchu robotniczego,
ale réwniez cala naszg historie narod6-

_wa, nie wylaczajac zadnej epoki, zadnego

procesu zadne] dziedziny. Rzszerzy¢ mu-

- simy réwaniez, w mozliwym dla nas zakre-

sie, badaria nad ujeta w sposéb marksi-

 stowski histaria powszechng.

. Historia marksistowska - jest nieska®
Zonym srédlem  Iudowego patriotyzmu.
WMarksizm jest id=ologia klasy robotniczej,
wylacznie swoich

ciasnych intereséw, a tylko reprezentuje

interesy na]szerszych mas | narodu jako
calodci oraz: dazy do budowy bezklaso-
wego spoleczeristwa'’,

. eskamotujace jar

decydo--

przydziat, ;
.wychowawcze i do pewnego stopnia, metody-
0 fresci nauki

‘szkolnej w ‘rym Samym stopniu, w. *akvrrc i
:strog szkolny pmesqdm o strukturze szkol i~

ke pracy’.

‘mu;]ac ratmme ustro;u azkolnego o Aatem

uwvglqdn;ano .

podloze spoleezno - gospedarcze, niswiele re=
feratéw przedstawiono na tematly w secisiyin
Znaczeniu polityczne. i
Przy Zestawieniu Kongresu Paryskxeda z2
Ziazdem Wroclawskim dostrzega’ sig powaz—
ny dystans miedzy historykami DOlbklml

lobradujacymi w PRaryzu. Réznice w 051agme=

tych rezultatach wynikaja przede wszysikim
ze stosowania innych metod  paukowych.
Wsrod  polskich historykéw  panuje prao-
Swiadczenie o tym, ze motorem dziejow jest
Jednoatha i idea, ze 1tobe dziejow stanowi
zycie polityczne. W pracy wystepujacych w
Paryzu, zwiaszeze francuskich historykow,
‘dominuje metoda soc301odlczna Labrousse
stwierdza: historyk powinien byé soc] jologiem,
Socjolog - historykiem. Dzieje — to pro-

‘CeS roZWOJOWY; wydakzema polityczne 'sg u-

warunkowane -przez  rozwoj Oepoddrmv'_ i
spoteczny. Takier-sg maksymalne osiagniecis
nauki historycznej mieszezanskie].

Jak przedstaw*la sie sprawa historii w Qlw

'6ra"nach nauczania w . Polsce?

Program jest ustawa szkolng, okre

Q?Ejéce
jakosc 1 ilose wiedzy. Wyt

,Program stanowi

i programu nauczania, 6rganizatorzy szkolnic-
twa w Polsce powojennej opierali sie e
tradycji polskiego postepu, zmierzajgcego da
demokratyzacii oéwiaty, do upowszechnienia

_débr kulturalnycht:

Takie- bylv podstawowe v y’ryczxm przy G-

. pracowywaniu programu nauczania historii

orii W jej ostatecznvcrl

opartego na nauce hi:

. najwyzszyeh. osiggnieciach.

Uwagi ogolne do prograriu h1sior11 okre-
Slajg zadania programu W §posob n‘;sbepuja-
ey

Nowy pr‘ogram nhauczania historii pode G~

-je na danym odeinku zadania realizacji ogol-
- nej reforimy szkolnej, kiora zmierza do’ per-
“nej den101<ra’tyzac31 oSwiaty oraz do utwo-

rzénia  warunkow maksymalnego . poziomiu
nauki polskiej. W przystosowaniu do oWy
sit gospodarczych, do nowego ukladu sit spo-
lecznych, do nowego  zasiggu 1erytor1um
panstwowego 5 zarazem W oparciu o fradycje

-polskiego postepu i porownawcze zestawienie
.7 szeroko rozumianymi . dziejami powszech-

nymi, program dazy: 1. do, oparcia materiatu

na rzetelnej najnowszej chdzy, 2. do ksztai-
‘genia” ‘nstorycmego ‘mySlenia oraz podstaw

dla zrozumienia WpriCZeSnObCI i perspektyw

. jej rozwoju, 3. do zapewnlenia historii w o0-

golnym programie nauczania nalezytego miej-~
Sea oraz autonomii naukowej i mﬂuodyczvmi
4 do nalezytego uwzeglednienia w procesie
nauezania elemeniow nowego ideatu mvch 9=
Wawczego.

Program obeimuje {trzy pozmmy naticza-
nia historii. W szkole podstawowej dla pierw-
Szego poziomu przeznaczony .zostal program
hur U propedeutvcznego dwuletniego na IV

! V rok nauczania. Nie jest to wiaSciwie hi--

stoma lecz sa to raczej pogadanki,  prawie
wyaaczme z historii Polski. Trudno na tym
poziomie umystowym ucznia -przedstawi c!
dzieje w rozwo;u wyrobic mysle"ue history-
czne, oprzec na przesztosei zrozumienie wspol-
czesnego zycia. Pewne wyniki w tym zakre-
sie mozna jednak osiggnaé na gruncie dzxe;;o 7
techniki, kultury materialnej, narzedzi pri-
(el swlhaszeza srodkéw komunikac)i, przedmio-
tow z na]bhzszegg otoczenia dmecka, codzien-
nego jego zyma mozna 0siggnaé zrozumie-
me postepu i to zaréwno w. zakresie kultury
spodarcze] jak 1 wiezi spolecznej. W yd -
‘fznma 2 dz1ejow polityeznych sta¢c muszg iu-

zem, Zna]Oanb(. ich ma znaczenie raczej wy-

chowawecze hiz poznawcze. Elementy z zycia
spoteczno - gospodarczego, TZECZY Konkretne
latwiej dostepne dla dzieci niz pojecia ab-

“strakeyine;’ zoataly w, programie dos¢ znacznie

uwzglednione, choc  niedostatecznie wyzys-

kane. ‘Realizacje programu ulatwia podrecz-
nik Diiskiej (dotyehezas wyszla tylko I czesé
przystosowany do programu oraz ..Opowisda-
nia - w zbiorowym opracowaiiu przez Ho-
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szowska, Tropaczynskiego i Szczechure. (do-
tychcezas b}'ak W druku III, ostatniej czeSei).

Na drugim poziomie nauczania historii w
8zkole podstawowej program zostal przygo-
towany w przystosowaniu do dawnego typu
szkoly 8-letniej, a wiec na kurs VI, VII i VIII
roku nauczania w szkole podstawowej. Pro-
gram obejmuje systematyczny kurs historii
przede wszystkim powszechnej i na jej tle
rozgrywajacych sie wydarzen z dziejéw pol-
sk1?h: Obok historii politycznej zostata po-
Waznie uwzgledniona historia gospodarcza i
spoleczr}a, dzieje kultury umystowej, arty-
st‘yczngj. Objete zostaly w rozmiarach znacz-
nie yvle;kszych niz w dotychczasowym nau-
czaniu dzieje nowoczesne wraz z najnowszy-
mi, tzn. konea XVIII wieku, stuleci XIX
i XX — do II wojny Swiatowej, wszystko
Fraktowane W porzadku rozwojowym, we wza-
Jemnym powigzaniu réznych dzialéw historii.
Do programu zostaly przystosowane trzy po-
dl:eczmki W opracowaniu zbiorowym history-
kéw przewaznie Uniwersytetu Eoédzkiego,
: pod redakejg Serejskiego, Zajaczkowskiego,
Gasiorowskiej.

.Dla szkoly Sredniej zostat opracowany przez
hgstorykéw ¥6dzkich i warszawskich program
hlstprii Polski, traktowanej na szerokim tle
porownawczym dziejow powszechnych. Pro-
gram przewiduje oddzielny kurs historii po-

wszechnej i Polski, wskazujac na potrzebe.

synchronizacji obu czeSci tak, aby poszcze-
- g6lne punkty materiatu powszechnego po-
przedzaly. o ile to sie okaze mozliwe, odpo-
wiednie punkty z historii Polski. Polozono
nacisk na réwnomierne traktowanie poszcze-
g6lnych dzialéw historii: dziejéw polityczno-
ustrojowych, spoteczno-gospodarczych i kul-
turalnych. v

Program okrefla cele poznawcze nauczania
historii w szkole §redniej w sposéb nastepu-
jacy: 1. Doprowadzenie mlodziezy do znajo~
mosci wazniejszych faktow i procesow histo-
rycznych w oparciu o najnowsze wyniki ba-
dan naukowych, aby mogla ona wytworzye
gobie mozliwie pelny i wierny obraz rozwoju
cywilizacji. 2. Dokladne poznanie . dziejow
Polski w oparciu o dzieje powszechne i zrozu-
mienie ich wspolzalezno$ci. 3. Ksztalcenie u-
miejetnosci myslenia historycznego a wiec:
a. wigzania faktow i zjawisk w czasie i prze-
strzeni, b. ewolucyjnego ich ujmowania, c.
wyrabiania postawy krytycznej, d. wniosko=
wania i formutowania uzasadnionych sadéw,
e. postugiwania sie wlaSciwg terminologia hi-
storyczna. 4. Zaznajomienie wucznia (szcze=-
goélniej w klasach wyzszych) z procesem pra-
¢y badaweczo-naukowej i zrodtami historycz-
nymi. 5. Doprowadzenie mlodziezy przez a-

nalize przebiegu proceséw dziejowych do zro~

wumienia zjawisk zycia wspolczesnego.

Cele wychowawcze: 1. Rozbudzenie w mlo-
dziezy: a. bezinteresownej checi poznania pra-
wdy o przesztosci, b. wrazliwoSci na faisz 1
cblude w sadach historycznych, c. uczciwosci
intelektualnej znamionujacej kulturalnego
czlowieka. 2. Rozwijanie poszanowania dla
pracy i osiagnieé innych narodéw oraz checi
wspolpracy z narodami dazacymi do pokoju,

- & szczegolniej z pokrewnymi nam — stowian-

Paulina Czyzowa

dzie¢ co§ sensownego o poezji. Trudno
nie dlatego, zeby wspolczesna poezja
byla jako§ miezwykle skomplikowana,
bogata, zaskakujaca nowoscia. A dla-
: fego po prostu, ze nie towarzyszy jej
7adna dyskusja, zadna préba sformutowan
teoretycznych. W zakresie prozy dokonano pe=-
wnej systematyzacji i pod wzgledem stylow,
i pod wzgledem ich spolecznego oparcia, prze-
prowadzono syntetyczng ocene okresu prz‘ed-
wojennego XX-lecia, ktérego niewa‘cphwg
kontynuacja jest tworczosé wspotczesna, pro-
bowano przestawié krytyke literacka z forma-
listycznych, psychologicznych i impresyjnych

torow na pozycje okreslone socjologicznie.

Ostatecznie w najgorszym razie mowi sie
wtedy o Zyciu, o rzeczywistoscl, zamiast o sa-
mym  dziele literackim. A i to jest ciekawe.
Natomiast w poezji nie uciekniesz od literatu-
ry. Strona jezykowa utworu poetyckiego na-
rzuca sie silniej niz sfera znaczeniowa; sen-
sownos¢ spoleczna liryki jest niezupeinie za-
lezna od hezposrednich znaczen zdan poetyc-

Kich. Nawolywanie do rewolucji nie tworzy

przeciez poezji rewolucyjnej.

Trudnosei nieszezesliwego recenzenta poezji
zwieksza fakt, ze w powojennych  pismach
literackich przemawia on do niewatpliwie
szerszych, a w kazdym razie innych grup czy-
telniczych. Kameralne, zawodowe dyskusje o
poezji sa trocHe Smieszne, gdy odbywaja sie
wobec stuchaczy, ktorych wyksztatcenie poe-
tyckie koticzy sie przewaznie na ,Panu Ta-
deuszu® i ,,Ojcu zadzumionych®. Recenzent
,masowego® pisma literackiego przymykajac
oczy na wiedze lub niewiedze czytelnikow
stara sie znalez¢ jaka$ Srednig rozsadkowsa
poziomu, aby mie¢ ztudzenie, ze porozumiewa
sie ze swymi czytelnikami i aby oni nie spo-
strzegli, ze sa oSzukiwani.

Zdawalo by sie, ze wystarczy oczyscic je-
zyle krytyki literackiej z obcych terminow
i zrezygnowac z uczonych genetyk poetyc-
kich, a bedzie sie moéwilo i informowalo o po-
ezjl. Czy rzeczywiscie? Co, ile 1 komu moze
pokazaé z poezji jezyk tradycyjnej krytyki
przystosowany mechaniczhie do réznych po-
ziomow, czesto tak mechanicznie, ze na zasa-
dzie ilosci wierszy w szpalcie? A przeciez im
mniej napisaé, tym — oczywiscie — trudniej,
tym ciemniej, tym bardziej w spoteczng pust-
ke, ;

Oto przyklady krytyk poetyckich w paru
numerach pism z ostatniego tygodnia. . Wiec

nieprawda jest, ze sig o poezji_w _og(’)le pie P
sze. Nie chee twierdzic takze, ze pisze sig ghu-
_pio. Chee tylko zapyta¢: dla kogo?

\ rudno jest dzisiaj recenzentowi powie-

skimi, dla osiggniecia ogélnoludzkich idealéw:
demokracji i sprawiedliwos$ci spotecznej 3.
Ksztaltowanie w wychowankach postawy
czlowieka uspolecznionego i twoérczego przez
zwrocenie uwagi na warto$é zbiorowego wy-
sitku i pokojowej pracy ludzkiej w przeszio-
sci oraz podkreslenie wielkosci kultury ogdl-
noludzkiej, 4. Budzenie uczucia mitosci oj-
czyzny, wzmocnienie poczucia przynaleznosci
do. Polski Ludowej, wyrabianie poczucia od-
powiedzialno$ci za przyszite losy narodu i pan-
stwa oraz silnej woli spelniania obowiazkow,
obywatelskich. 5. Ksztaltowanie racjonalne-

. 80, realnego pogladu na swiat, opartego na

przemyS$leniu dziejéw oraz zjawisk zycia

- wWspotczesnego Swiata i Polski. Nauczanie hi-

storii w tym sensie ma przygotowa¢ mtodziez
do Swiadomego i efektywnego udzialu w zy-
ciu politycznym. .

Nowe programy nauczania historii w swym
charakterze i tendencjach sg blizsze koncep-
cji naukowej historykéw i socjologéw fran-
cuskich, niz ujmowania nauki przez przewa-
zajacy .znacznie czesé historykow poiskich.
W programach wystepuje zrozumienie waz-
nosci czynnika ekonomicznego w zyciu naro-
du, szczegblniej w dziejach ruchéw rewolucyj=
nych, rola walki klasowej, zwiazek stosun-
kéw ekonomicznych z prawnymi. Jezeli hi-

storia polityczna w nich jeszcze przewaza nad

gospodarcza i spoteczna, a Sredniowieczna
nad nowoczesng, wynika to nie tyle z inten-
cji autorow programoéw, ile ze stanu nauki;
Swietnie rozwinietej oddawna historii polity=
cznej, zwlaszeza S$redniowiecznej i pozosta-
jacych raczej w stanie formowania sie niz
rozkwitu badan w zakresie dziejéw gospo-
darstwa, spoleczenstwa i kultury, szczegélniej
nowoczesnych, w historii gospodarczej raczej
polityki ekonomieznej niz zycia gospodarcze-
go, ktorego znajomo$é przedstawia najwie-
ksze braki. Stwierdzajac w programach nau-
czania historii tendencje ku metodzie socjo-
logicznej nalezy jednak zastrzec, ze nie jest
to jeszcze metoda marksistowska, odpowia-
dajgca tendencjom zycia wspolczesnego, me-
toda materializmu historyeznego, wysunieta
Przez ministra o$wiaty oraz grono history-
kéw - marksistow. '

Marks i Engels zalozyli szkole historyczna,
stworzyli nauke o rozwoju spotecznym, me=
tode badania dziejow. Gdy powstalo zagad-
nienie wyzwolenia klasy robotniczej w dzie-
jach przed stu laty, Marks i Engels oglosili
Manifest Komunistyezny w r. 1848; gdy klasa
ta dochodzita do wiadzy, zasady Manifestu
panstwo wprowadza w zycie, jak to sie stalo
W Zwiazku Radzieckim,

Analiza -marksistowska przedstawia dzieje
nie jako szereg postepujacych jedno za dru-
gim wydarzen lecz jako proces uporzadko-
wany, wskazuje kierunek historycznego roz-
Woju, hamowanego przez konflikty miedzy
powstajacymi nowymi sitami wytwoérczymi
i dawnymi tradycyinymi stosunkami:. spotecz
nymi — wiasnoSciowymi, W epoce wspoleze-
snej gospodarka Zwigzku Radzieckiego do~
stareza ilustracji, jak mnastepuje rozwiazanie
takiego konfliktu — przez  uspolecznienie

§rodkéw produkeji. Badanie metoda marksi-
stowska ma na celu wlasciwa interpretacje
zjawisk spolecznych w procesie historycznym,
wykrycie praw rzadzacych zjawiskami his-
torycznymi, Metoda materializmu historycz-
nego doprowadza do zrozumienia, ze struktu-
ra spolteczenstwa jest uzalezniona od rozwoju
techniki, materialnyech sit wytworczych, gos-
podarczych warunkow, ze stosunki spotecz-
ne pozostaja w funkecjonalnej zaleznosci od
sil wytworczych, Tak np. reczne narzedzia
pracy odpowiadaja stosunkom feudalnym,
maszyna — kapitalistycznym. Polozenie gos-
podarcze i spoleczne tworzy podstawe, na kté-
rej powstaje nadbudowa prawna i politycz-
na, okreslone formy Swiadomos$ci spolecznej.
Nie $wiadomos$¢ ludzi okresla byt, lecz byi
okyresla Swiadomosé — w tej formie krystali-
zuje Marks przeciwienstwo idealistycznej i
materialistycznej koncepcji dziejow. Gospo-
darstwu kapitalistycznemu odpowiada spote-
czenstwo burzuazyjne, panstwo o ustroju
konstytucyjnym, rozkwit kultury mieszczan-
skiej, w okresie przejSclowym przy wzmoze=
niu sil proletariatu — ustroj panstwowy re-
‘publikanski, porzadek parlamentarny prowa-
dzacy do demokracji parlamentarnej, w opar-
ciu o prawo powszechnych wyboréw, do o-
bowiazku szkolnego powszechnego nauczania.
W naszych  dziejach Polska Ludowa, przed-
stawiajgca ustroj przejéciowy o trzech ty-
pach: gospodarowania tradyeyjnego, miesza-
nego i nowego posiada tendencje przejscia od
ustroju kapitalistycznego do socjalistycznego.
Do zmian ustroju panstwa przystosowuje sie
ustroj szkolnictwa — znajduje to wyraz w sy-
stemie szkoly 1l-letniej, uwzgledniajacej sze-
roko wyksztatcenie zawodowe. Do struktury
szkoty  musi by¢ przystosowany program
nauczania, przede wszystkim nauczania hi-
storii, ktore oprécz znaczenia w wyksztatce-
nin umystowym mlodziezy stanowi jedna =z
podstaw wychowania spolecznego. Stad po-
chodzi tendencja stosowania metody materia-
lizmu historycznego w. zakresie badania i wy-
kiladania historii, metody
potrzebom zycia wspotczesnego.

Przy stosowaniu metody materializmu hi-
storycznego wystepuja niekiedy bledy, wyni-
kajace ze zbyl gwaltownego i bezwzglednego
zrywania z metodami tradycyjnymi. Tak
np. w. . przeciwstawieniu sie lekcewazeniu
czynhikéw geograficznych, geopolitycznych,
demograficznych w rozwoju dziejow, nadaje
sie im niekiedy zbyt wielkie znaczenie, w
przeciwstawieniu do indywidualistycznego 1
idealistycznego traktowania dziejéow eliminu-
je sie idee jako site motorowa, lekcewazy sie
1ole jednostki w dziejach, sprowadza sie np.

btednie tworzzosé artystycznag do wyltacznego

dziatania okreslonych warunkéw material-
nych.

W badaniu i interpretacji dziejéw metody
materializmu historyecznego przyznawane jest
ogromne znaczenie idei, uznaje sie wzajemne
cddzialywanie_ sit materialnych i ideowych,
nie w stosunku przyczyny i skutku, lecz jaks
jednego nurti ekonomiczno - ideologicznesn
zmian rozwojowych, z tym zastrzezeniem, ze

odpowiadajgce]
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u podstawy rozwoju pozostaja warunki gos-
podarcze. Tak np. przy badaniu zjawisk wspol-
cze$nie wystepujacych na przelomie srednio-
wiecza i epoki nowozytnej: kapitalizmu i re-
formacji — idealistyczna koncepcja history=
kow i socjologéw, i to najwybitniejszych —
prowadzi do stwierdzenia, ze reformacja two-
rzac nowa doktryne gospodarcza, popierajacg
wysilek w nowej produkcji
formy  gospodarewania —  kapitalistyczne;
koncepcja materialistyczna, uznajge wzajem-
ne oddziatywanie warunkéw gospodarczych
i nowej teorii gospodarczej, stwierdza, ze u
podstawy rozwoju kapitalizmu stoja nowe po-
trzeby zycia gospodarczego, nowe sity spote~
czne. Materializm historyczny uznaje wiel-
kg role jednostki: czlowieka szarego, czast-
ki masy spolecznej i indywidualnosci wybit-
nej, ktéra. jednak odgrywa specjalna role w
dziejach iako czlowiek uksztaltowany przez
odpowiednie stosunki spoleczne i zyskujacy
wplyw w okres§lonych warunkach spoleczno-
gospodarczych. Tak np. rola Napoleona w
dziejach Francji i Europy pozstaje w Scistym
zwiazku  z warunkami, jakie wytworzyia
Wielka Rewolucja Francuska.

Metoda materializmu historycznego, oparta
na zalozeniach naukowych — filozoficznych,
ekonomicznych, socjologicznych, stwarza mo-
zliwosci dla przeprowadzenia rewizji w. za=-
kresie dotycheczasowych pogladéw na dzieje.
Takie rezultaty przedstawili historycy ra=-
dzieccy na Zjezdzie w dyskusji i poza Zjaz-
dem w odezytach, jakie wyglosili w szeregu
miast, polskich. Stosujac metode materializmu
historycznego, doszukujac sie w dziejach gry

stwarza nowe

git ekonomicznych i socjalnych doszli do roz-

strzygnie¢ nowych w zakresie szeregu kapi-
talnych problemdéw spornych: zagadnienia
pochodzenia panstwa ruskiego, feudalizmu na
ziemiach ruskich, roli carstwa Moskiewskie-
go oraz Iwana Groznego, poczatkow kapita-
lizmu rosyjskiego, poétkolonialnego charakteru
Rosji w epoce imperializmu zachodnio-euro-
pejskiego, 2znaczenia rewolucji dokonanzi
przez bolszewikéw, kiérzy wyrwali wladze
z rak bankrutéw szlachecko-mieszczanskich
i oddali ja w rece milionowych mas chiop-

sko-robotniczych, ratujgcych ojczyzne przed

grozaca jej katastrofa.
Szereg podobnych zagadnien w dziejach

polskich stawia zycie historykom polskim do

rozwigzania. Ulatwi im to zadanie odpowie-,

" dnia metoda badania.
Nauczanie historii musi postugiwaé sie ty-

mi samymi metodami, jakie stosuje nauka
historii.  Tendencje w zyciu gospodarczym,
spotecznym i politycznym muszg znalezé od-
bicie w ustroju szkolnym i w programach.
Nauczanie historii z tych podwojnych wzgle-
déw winno siegnaé po wskazania, wzory do
teorii, metod socjalistycznych. Z tych po-
dwojnych wzgledow metoda materializmu
historycznego znajdzie stopniowo zasftosowa-
nie nie tylko w nauce ale i w nauczaniu, co
prowadzi w konsekwencji do poddania rewi-
Zji juz po. wojnie opracowanych pProgramow.

Natalia Gasiorowska

recenzentach poezji

Wychodzi od niedawna tygodnik Powszech-
nej Organizacji ,,Stuzba Polsce’ — ,Razem¥,
pismo dla mlodziezy przewaznie chlopskiej
i,“robo‘mi.czej, bo ta stanowi frzon organiza-
cji.

Znajdujemy w numerze z ostatniego tygod-
nia recenzje z czterech wydawnictw poetyc-
kich. Bardzo to milte, Ale konieczna w takiej
okazji zdawkowo§¢ recenzji powoduje wiele
razacych ‘bledow w interpretacji poezji.
A przede wszystkim uderza fakt, ze recenzja
taka jest nie do uzytku, ani dla omawianego
poety, ani dla czytelnikéw pisma. Recenzent
stawia bowiem przed sobg tradycyjne zada-
nie: okreslic osobowosé poety, uchwycié jego
charakter. Jest w tym co$ z tego typu uczonej
krytyki, jaka przedstawia Stefan Lichanski,
piszac w rownoleglym numerze ,Nowin ILi-
terackich® o Tadeuszu Kubiaku. Wytuskanie
ze spostrzezen formalistycznych i emocjonal-
nych wrazen osobowosci poetyckiej — jest ce-
lem tego typu krytyki. Oczywiscie ocena, ale
dla dusz obcowania. W recenzji Lichanskiego

‘znajdujg sie tez bardzo nowe i aktualne

stwierdzenia postulatywne, np. tam, : gdzie
okresla spoleczno - polityczny sens poezji Ku-
biaka, wyraznie — jak pisze — anty-faszy-
s;c{owski »lub jeszcze SciSlej — anty-hitlerow-
ski‘. o

Niemniej recenzent wraca pod koniec do
»koStca osobowoscl poetyckiej Kubiaka, kto-
ra to — zdaniem jego — czyni go ,prekurso-
rem nowej poezji‘,

Oczywiscie ten typ recenzji pieknie  sie
miesei w ,,Nowinach Literackich® i przema-
wia do czytelnikow ,,Nowin® jezykiem, jakie-
go oczekuja. Jest tu lekka analiza formalna,
mocne stowo o tresci i koncowa dobra ,mno-
wina‘,

A. B, kiory recenzuje ,Zaczarowang doroz-
ke Galczynskiego, pisze o ,pertach prawdzi-
wej, osiggnietej najprostszymi srodkami poe-
zji%, o ,wirtuozerii formy“, o tym, ze ,for-
malnie nie wida¢ wiekszych zmian; jezo
(Galezyniskiego) technika poetycka byla zaw-
sze bardzo swobodna i bogata®, Dalej recen-
zent wypisuje poecie cenzurke: ,Poziom utwo-
row dziwnie nieréowny, nie widaé najmniej-
szej selekeji, czy to w ukltadzie tomu, czy wy-
borze utworow®. I konczy tobuzersko: ,,W su-
mie kupa Smiechu i to dobrego Smiechu wy-
ciskajgcego tzy z oczu.

Ze spoteczng interpretacja poezji Galczyn-
skiego recenzent ma klopoty z tego oczywiste~
go dla nas powodu, ze sam nie moze sie zde-
cydowa¢, gdzie sie spolecznie ustawié, chee
by¢ spolecznie obiekiywny i z tej pozycji oce-
nia¢, co jest ,zgnito - inteligenckie¥, co drob-
nomieszczanskie, a co obliczone na szczers

skupe Smiechu* mtodziezy chlopsko - robot-
niczej. Postawa spoltecznie obiektywna recen-
zenta sprawia, ze gltos jego kieruje sie w pust=
ke. Popularnosé Galczynskiego tlumaczy np.
mieszczanskim snobizmem czytelnikow ,,Prze-
kroju®, a czytelnikow ,Razem‘ nabiera przy
tym na ,perty poezji®.

Mial tez trudnoSci z recenzjg z Wygodzkie-
go Andrzej Braun. Zrobit jg za§ z tych sa-
mych elementéw plus psychologia. Slowo:
»wstrzasajace” powtarza sie pare razy. Naj-
trudniejsze zadanie postawil sobie Adam Wto-
dek: napisaé o calej tworczosci poetyckiej Ja-
itruna i Wazyka razem w 64 wierszach peti=
u. j

Niewatpliwie taka recenzja musi operowac
skrotami mysSlowymi, znakami, ktére sg zro-
zumiate tylko dla wtajemniczonych, pojecia-
mi, ktére powinny wywolywaé cale sfery lite-
rackiego wyksztalcenia, a jeSli nie wywolu-
ja, sa zwyklg abrakadabra inteligencks. Mu-
sze zacytowaé z recenzji Wilodka o Wazyku:

wPlerwszy okres, okres awangardowego
eksperymentu, kiedy poeta, przeszczepiajac
na nasz grunt najcelniejsze osiagniecia fran-
cuskie, daje w polaczeniu z niedwuznaczna
jasnoscia swego stylu utwory zupelnie odreb-
ne na tle dwudziestolecia: — okres ten prze-
chodzi po latach w etap nowy: klasyczne
ksztaltowanie poetyckiej wizji®.. itd. :

Proponuje ankiete na temat, czego czytel-
nicy ,Razem‘ dowiedzieli sié o poezji Wazy-
ka? O Jastrunie dowiedzieli sie duzo wiecej
— 1 blednie Twierdzenie: ,rézni sie poezja
Jastruna od poezji Wazyka nasileniem tempe-
ramentu® — ujdzie Wiodkowi na sucho, po-
niewaz nie ma na Swiecie sprawiedliwo$ci.

Teoria temperamentéw poetyckich Wiodka

godna jest diuzszego cytatu: ,,Chlodnej obser~
wacji Wazyka przeciwstawia Jastrun zmysto-
wosc podkreslang niejednokrotnie odwolywa-
niem sie do krwi, jako zrodia i motoru poczy-
nan ludzkich®. Poza tym autor tej recenzji
zdaniem naszym zbyt bezpodrednio odczytuje
poezje. W pelnych inwencji'i na goraco chwy-
tanych felietonach poetyckich ,,150 wierszy o
poezji w ,Dzienniku Literackim® zbyt cze-
sto robi Wiodek podobnie: wyktada ‘poezje
jak szkolny filolog: ,w pierwszej zwrotce poe-
fpa skarzy sie na niewdzigeznos$é ukochanej. ..
itp. W ostatnim ,Dzienniku Literackim? (na-
kiad 135,000 egzemplarzy) Wiodek czyta poe-
maty o plastykach: Eluarda o Picasso i Flu-
kowskiego o Dunikowskim. Krzywi sic na
»Smaczki kolorystyczne® Flukowskiego, a nie
przyjdzie mu na mysl, czy czasem sam nie
ulega smaczkom i w wyborze tematéw i ich
przedstawieniu, »Dziennik  Literacki* s
185,000 egzemplarzy szerzy smaczki poetyckie

Wiodka, jak inne pisma literackie — swoich
recenzentow. Czy nie jest mozliwy w zastoso..
waniu do poezji jezyk krytyk-i*sprawdza}ne;_,
spotecznie jednoznacznej, to znaczy sto;a,cg]
na okreslonych spolecznie pozycjach i okres-
lonym kregom shluzgcej?

W ,,Odrodzeniu® Marian Piechal pisze o
ksigzce poetyckiej Romana Bratnego, a Stefan
Flukowski o ,Siedmiu nocach® Stan. Czer-
nika. Czy inaczej? ' Znowu nie wychodzimy
poza prywatne ompresje. Piechal ,ma wraze-
nie” przedstworzennego chaosu w wierszach
Bratnego, Piechal odeczuwa ,niedowlad woli
‘ksztattotworczej“ poety. Z kolei ezytelnik
Piechala musi odczuwaé jego odczuwanie, bo

trudno bezposrednio rozumie¢ taki bodajze

polityczny dezyderat: ,jednoznacznosc. wszel-
kiego tworu artystycznego jest zasadniczym
postulatem naszej nowej rzeczywistosci no-
wojennej, przynajmniej w zasiegu ustrojow
demokracji  ludowych®! (Wykrzyknik nasz,
sto panstwowotworczo - demokratycznych
wykrzyknik6w naszych).

Flukowski tuz obok usituje nas przekonac
o ,wiejsko$ci® poezji Czernika, ,,wiejskosci®
polegajacej na ,silnym zwigzku z natura®.
Krytyk czuje w omawianych wierszach ,nu-
te wsiowosci, atmosfere pejzazu wiejskiego,
zapachu drzew i mieba i ziemi. Dotacza sie
tylko nuta patriotyczna, nuta tesknoty®.... Za-
uwazmy: ,nute patriotyczna® przeciwstawia
krytyk ,nucie wsiowosei®. ,Niewatpliwie —
pisze dalej — Stanistaw Czernik jest wybit-
nie poeta wiejskim, charakterystycznym dla
swego srodowiska. Dla nas jest to watpliwe.
Nowa sytuacja spoteczno - polityczna, zwrot
do zagadnien wewnetrznych wsi jako do
spraw narodowo - ustrojowych... uczulity nas
na wszelkie falsze literatury mowigcej o wsi.
Cenimy Stanistawa Czernika, ale nie uwaza-
my go za poete ,wsiowosci‘., Pejzaz wiejski,
zapach drzew, nieba i ziemi w poeézji nic nam
nie mowi o wsi jako' formacji spoleczno-
ustrojowej, nic nie méwi o zyciu' wsi, a jesli
te rzeczy nie mogg byé przedmiotem poezji,
nie nazwiemy jednak Czernika—poeta ,wsio-
wosci¥. Gdy krytyk operowal wrazeniami,
mogliSmy sie tylko zzymaé, ale gdy blednie
i zle ustawia spolteczng interpretacje poezji,
trzeba by mu radzi¢, aby juz wyszedt z salo-
niku i sprobowal dowiedzie¢ sie czego§ rze-
Czowo o przedmiocie swoich odczuwan, tym
razem o wsl. ZapomnieliSmy, ze nie ma to
przeciez nic wspélnego z poezja i z krytyka
poetycks. Niech poeci pisza wiersze, niech re-
cenzenci doszukuja sie w nich woni drzew,
nieba i ziemi. A wieé bez ich pomocy tworzy
swoja historie. Tworzy ja mtodziez chlopska
i robotnicza razem. Poezjo, przybywaj!
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i-.loward Fasi

reen siedzial na drewnianym
taborecie pod silnym, oslepia-
jacym Swiattem elektlycznq
lampy. Po bokach stah dwaj
policjanci.

Zaczal Gelb, Lowell i Norman usuneli
sie w cien pod Sciane. Korzon umieécil sie
na granicy osSwietlonego kregu. Kiedy
Gelb przemowit, Korzon tracit Wreena
wierzehem dioni pod brode, zeby go zmu-
sic do podniesienia glowy.

— Hallo, Wreen — rzek! Gelb niedbale.
0d dawna cheialem poznaé¢ Pana.

— ChcialeS go pozna¢, czy chciates mu
da¢c po mordzie? — spytat Korzon za-
Smiawszy sie.

— Dlaczege po mordzie? Wreen bardzo
mi sie podoba.

— To znaczy nie bedziemy go bic.

— Poco go bi¢? Wreen mnie sie podoba.
Lubie takich. Ja go cenie. Od pierwszego
dnia gdy przyjechalem do Clarkston, sty-
sze ciagle tylko Wreen i Wreen. On jest tu
1 was znakomitoscia.

— To na pewno, Gelb. — rzek? Wreen 1
ledwie Widoczny usmiech pojawil sie na

1eg0 twarzy. — Checiatbym widzie¢ z kim
mowie.
— Chce widzie¢, z kim mowi — zachi-

chotal Korzon — On mnie tez zaczyna sie
podoba¢. Chee widzie¢, z kim rozmawia.

. Was na przyklad widze dobrze — po-
wiedzial Wreen. Wystarczajaco wstretny
widok, tym bardziej dla znuzonych oczu.

. — Irlandezycy maja dtugie jezyki. Wy—
- gadaj sie, wygadaj, Wreen.

Gelb wszedl w oswietlony krag i stanat
przed Wreenem patrzac mu prosto w
twarz. :
 — Jestescie uczeiwym czlow 1ek1€m

§ Waoecen?

— Bedac jeszeze malcem nie oddawakem
‘matce reszty. Od tego i zaczalem.

— Pytam powaznie Wreen i otzekuje
powaznej odpow1ed21 Jezeli jesteScie, az
tak dumni, by nie zarobi¢ paru dolarow, to
bedziemy rozmawia¢ inaczej.

- — O tak, jestem dumny Czyz nie wie-
. cie, ze my Wreen‘owie — z krolewsklego
Lodu

. — Widgzicie, zartuje z nas — rzekt Ko-
rzon,

— Spotkalem czerwonych, ktorych nie
mozna bylo przekupi¢ — rzeki Gelb, przy-
dajac glosowi znaczenia: — Coz, wiec pan
z takich?

— Gdziez nam do przekupstwa — rzekt
Wreen — Kazdy z nas otrzymuje co fty-
dzien tysige dolarow zlotem prosciutko z
Moskwy. Czyzbysmy chcieli zaofiarowac
wieeej?

— JesteScie nachalnym smarkaczem —
powiedzial Gelb — jak i cala wasza kom-
pania. Zreszta nie myslcie, Zze sa nam po-
. trzebne ' jakiekolwiek wasze zeznania,
- Wreen. Wszystko czego potrzebowalismy
juz mamy. Wszystko! Rozumiecie? Teraz

dajemy wam wybor: albo wchodzicie w

gre, albo pozwohmy Korzonowi pobawic

sie z wami.

— Jakg gre?

— Mam w kieszeni plsmo krociutkie pi-
sro, w ktorym mowi sie ze wy i nasi przy-
;amele dla politycznych interesow swojej
partii podzedahsme robotnikéow do strajku.

, Tu sa. wymienione niektére nazwiska. Pi-
5mo to zostanie przez nas wykorzystane, je-
zeli zajdzie ostateczna potrzeba tego. Ja oso-
biscie sadze, ze takleJ koniecznosci nie be-
dzie. Tym bardme], ze strajk ]utro s1e; kon-
ezy. Mister Lowell postanowil p6jsé na re-
ke zwiazkowi. Mimo to chcialbym mie¢ to

pismo z waszym podpisem. Mister Lowell

gotéw jest zaplaci¢é dwa tysigce dolarow.

— To jest nizej obiegowe]j tar yiy. Zna-
tem jednego dziennikarza, ktory kiedy$
pisat do ,,Daily Worker* a potem sprzedal
sie Herstowi. Tak, Herst Labcszeﬂzv} go
na cale Zycie. Zlesth dla zwyczajnego ro-

_jemne,

bot}lika wystarezy prawdopodobnie i dwu
tysiecy.

'— Nie wyglaszajcie przemowienia
rzekl Gelb i w glosie jego zabrzmiala groz-

‘ba. — Tak, czy nie, Wreen? To wszystko,

co chee uslysze¢ od was, — tak, czy nie?

Amerykanie nazywaja siebie ,,narodem
czatek kolenizatorsk
i§' nie rozstaja sie
patu, fragment powieseil Iasta.

dzi
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— Cala bieda w tym, Gelb, ze pan ze-
starzal sie. Sadzi pan, ze zyje w 30-tych
latach, kiedy to gromiliscie straJP za straj-

kiem. Tylko, ze teraz .to sie nie uda.
Wam ciagle sie zdaje, Ze mozecie
masy pracujace ' zmusi¢ do kleczenia.

wiesniakaw *, Taki byl po-
We V\Spokczesnm Arneryce farmerzy |954cze
7 biblia, ale ustréj dawno si¢ z nig rozstal —

&

Typ‘ amerykanskiego farmera

Wuldemar Kiwilszo

HOWARD FAST

W amerykanskim $Swiecie wydawniczym
juz od dawna uobywatelnione sg utwory be.
1etrvsfycme takiego typu, jak opowiesci ta-
powleqc detektywmtjczna | romans

ﬂxozy oraz powxe% pseudo-hwtoxyczna

Rzecz jasna, ze przytlaczajaca VVleSZOéé
publikowanych w Ameryce powiesci i nowel
nie ma zadnego, chotby najniklejszego zwiaz-
ku z literatura \pickng sensu strieto. Ledwie
nieliczne ksigzki z wydanych w latach 40
moga zainteresowaé czytelnika, ktéry szuka
w utworze literackim odbicia rzeczywistoscl,
skomplikowanych praw zycia, ktére rzadzg
spoteczenstwami. Tylko nieliczne powieéci
moéwig o tym, jak ksztaltowalo sie zycie
Ameryki w czasie drugiej wojny Swiatowe].
Podebnie w nielicznych tylko ksigzkach opu-
blikowanych w Ameryce w ostatnich latach
znalazty wyraz skomplikowane warunki po.

. wojennego okresu.

Odchodzenie od realizmu cechuje ostatni
okres literatury amerykansgkiej. W zwigzku
7 tym przezywa ona dzisiaj wyrazny kryzys.
Nawet pisarze, ktérzy w latach 30-tych sta-
nowili awangarde postepowej 1iteratﬁry ame.
rykanskiej, jak John Dos Passos.  Richard
Wright, Hemingway, Caldwell.
w latach wojny i po wojnie zeszli na pozycje

obskurantyzmu i w wiekszosei swych ostat-

nich utworéw prezentuja sie nam 1a1xo ,,opo—
wiadaeze*. erotyki i patologii 1udzk1e1 “To
wlasnie, co uprawnia krytyke do szukania
zwiazkow tej literatury z naturalizmem. Ty-
powa jest tu ewolucja tworcza Johna Stein-
becka: Autor ;,Gron gniewut,
znakotitszych powiesei amerykanskich wy-
dat ostatnio dwie nowe powiesei: Ulice sar-
dynkowa® i ,,Zblakany autobus®, ktére naj-
zupeliej potwierdzaja diagnoze dla Srednie.
go pokolenia pisarzy.

Ale obok tego wyrasta interesujgce miod-
sze pokolenie literackie. Najciekawsza posta-
cig® wérod mlodyeh pisarzy zwiazanych Seis.
lej z amerykanskim ruchem rcbotniczym jest
Howard Fast. W. latach wojny napisat on kil-
lka historyeznych powiesci. Walke sit poste-
powyech z reakeja spoleczna i polityczna
przedstawil Fast na materiale przeszio§ei, na
zwrotnych punktach historii amerykanskiej;

amerykanskiej i walki o niepod-
(,,Obywatel Tom Paine®) ), (;,Nie-

rewolucji
leglose

#) QObecnie new-yorski Komitet do spraw
o$wiatly zabronil uczniom czytania tej po-
wieéci, majacej jakoby wszczepiac ,zle skion-
nesei’,

‘Steinbeck:

jednej 'z naj-

zZwyciezeni‘y i Wo;my Polnocy z PBotudniem

(., Drogi wolnosci‘).

W powiesci ,Drogi wolnosm Past ukazal

walke Mvurzynow 0 SWOJe,prawa po wojnie - - o
-~ — Podoba mi sie — usmiechna! sie Ko-

W innej powieseirprt: - Ostatnia
granica® zwierzecg dyskryminacje Incna“l
przez amerykanskich kolonizatoréw. Te hi-
storyczne powiesci Fasta ‘pomagaja' rozumieé
czytelnikom wspo6lezesnose: amerykaﬁska.

domewej: ¢

Fast pracuje rowniez jéko historyk i pu.
blicysta. Jego prace jak: +Realizm i powiese
radziecka®, »Sztukal jako, bron¥, lub wysta-
pienia na dyskusji’ poswu:conej rozwazaniu
problemu miejsca pisarza w spoleczenst\me
s3 ideologicznymi drogowskazami. dla mlodej
demokratycznej literatury w USA.

Niedawno, bo w 1947 r. opubhkowano W
Ameryce nowa pow1esc Fasta ,,Clarkston“
tym razem powie§¢ o wydarzeniach . aktual-
nych. Pisarz _odstonil -w niej zaostrzeme sie
walki klasowej w USA po wojnie. Podjety
przez Fasta temat — strajk robotnikéw —
byt jednym z zasadniczych tematéw amery.
kanskiej literatury. ,progresywizmu‘ @ w la-
tach 30-tych. Przypomnijiny chocby Stein.
becka ,Grona gniewu® Ale Fast przystapit
do niej . wzbogacony doéwmdczemem przesz-
tego dmesmcmlema By¢ ‘moze wlasnie dlate.-
go udato mu sie przezwyciézyc to, co bylo
‘slabym punktem calej poprzedniej progre-
sywnej literatury. Fast dal kreacje ,pozytyw.-
nego bohatera., Ostre napasm oficjalnej kry=
tyki i prasy na te powxescx moga byé najlep-
szym $wiadectwem jej znaczenia: **):

Fragment,  ktory poda]emy, “wyjety jest
z tej powiesci. : G
W niewielkim - miescie  amerykanskim

Clarkston odbywa sie strajk. Wiasciciel fab-
ryki, wielki kapitalista Lowell, ktéry na woj-
nie dorcbil sie wielkich zyskéw sprowadza
Z new-yorskiej specjalnej tajnej agencji Wy-
trawnego prowokatora Hamiltona Gelba zaj-
mujacego sie zrywaniem straJkow Gelb’i fa-
brykant sprzymierzeni z naczelnikiem poli-
cji Korzonem nie gardza zadnymi metodami
walki ze strajkujgcymi. 'SprqwokowaWszy
areszt czlonkéw komitetu strajku Gelb pod-

daje ich badaniom w urzedzie policyinym
i potem zbitych; zmaltretc’)wanych probuje
przekupic.

W podanym fragmencie przedstawiona jest
rezprawa z sekretarzem komunistycznej ko-
morki Johnem Wreenein.

‘!“‘?) Ostatnio Fast zostal éresztcmany przez
wiadze U.S.A. za swoja dzialalnose,

sprawe do takich

Ttum. Wﬁldémar Kiwilszo

Wszystko sie zmienia na Swiecie, oOprocz

takiego dranstwa jak wy, Gelb...
Korzon z calej sity uderzyt Wreena po

twarzy i ten zwalil sie na podloge wraz z
taboretem. Policjanci postawili taboret na
miejsce 1 podniesli Wreena. Wybity zab
zwisal na kawalku dziasta. Gorna warga
byta rozcieta i juz rozpuchla. Z ust mekla
po twarzy struzka krwi.

— \Io teraz to on na prawde mi sie po-
doba — rzekl Gelb.

I mnie sie podoba — zachichotat Ke-

On jest odwazny, Wszyscy Irlandezy-
cy sa odwazni. Im tylko by sie bic.

— A wydaje sie, ze lubi spokoj i cisze
— rzekl Gelb. On przecie jest czlowiekiem
rodzinnym. Piecioro dzieci. Kocha spokoj i
cisze. Czlowiek majacy rodzine nie lubi
sie bic. On sadzi, ze sie zestarzatem. A wy-
glada na to, ze to on postarzal Za co
upiekszyl mu pan fizjonomie? Biedny chio-
pak i tak nie grzeszy! pieknoscia. Za co
pan tak go upiekszyt, Jack?

— Dobrze, bede strzegt jego urody —-
usmiechnat sie Korzon.

— Stusznie — rzek! Gelb tonem AgOdj,
A jak ty sadzisz, John? Ja osobiScie nie je-
stem zwolennikiem rozpraw przy pomoey
kutakow.

— Wstretny sukinsynie — rzucit Wreen.

Tym razem Korzon walnal go w brzuch.
Wreen i taboret z hastem potoczyli sie w
cienn. Policjanci znowu podniesli Wreena.
Ale kiedy posadzili gona miejsce, ten skur-
czyt sie tracac oddech i trzymajac sie re-
kami za brzuch.

— Dobry — rzekl Gelb.

Cudny az
milo, ;

rzon. — Po prostu — podoba sie.

Gelb obrocit sie ku Nermanowi.

— Zauwaz Franc — rzekt? — przed toba
siedzi czlowiek z zasadami. Proponuje mu
dwa tysigce dolaréw, a on nie chece nawet
odpowiadaé. Zarozumiali s ci komunisSci.
Maja odpowiedzi na wszystkie problemy
w Swiecie, a kiedy zadaje zwyczajne u-
prZejme _pytania, on w odpowiedzi ubliza
mi. Czyz nie za wiele buty jak na 1rlandz~
kiego obdartusa?

'==-= .On lubi dostawac W morde — rzeld:’
Korzon — lubi zeby go b111 ’

— Po co mu to potrzebne? Niech lepiej
pomysli o tym, Ze kiedy robotnicy stang
do pracy, ani on ani jego przyjaciele nie
zostana na fabryce. Niech pomysli tez nad
tym, ze tu w Clarkston nie ma nic wiecej
do roboty. Niech zrozumie to i wezmie ad
nas, co mu sie nalezy.

Wreen przyszedl do siebie. Podniosl re-
ke do. ust, wybity zab upadl mu na kola-
na i potem na podioge.

— No zagraliscie bohatera i wystarczy
- rzekt Gelb z emfazy. — Pozwolcie, ze
teraz przejdziemy do sprawy, Wreen. Po-
gadamy o dolarach i centach. Dobrze, co?

Westchnal.

— Macie zone 1 dzieci, Wreen. Do czego
doprowadm was ta historia. Nie upieraj-
cie 'sie, Wreen. Ostatecznie zy;emy tylko
raz i nie ma sensu psuc¢ sobie zycia na
prézno. Nie upierajcie sie. Dlaczego nie
moglibySmy dogada¢ sie? Mister Lowell
pragnie sprawiedliwie rozstrzygnac te
sprawe. Ja rowniez chce ja rozwigzaé po
sprawiedliwo$ci. Po co mamy dopuszczat
skrajnoéci ? Byé moze
slyszeliScie o mnie co$ niecos zlego, ale po-
wiem po prawdzie, Wreen, nienawidze bru-
talstwa 1 boleje, gdy jestem zmuszony u-
ciekaé sie don. I ja zachwycam sie ludzmi
waszego pokroju. I nie slucham.tego, co o
was powiadaja glupcy. Ja szczerze podzi-
wiam was. I jezeli mowie: dwa tysigce do-
laréw, to wiem, ze pieniadze nie p6jda na
marne. - '

— Idzcie do diabla — wyszeptat Wreen
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Roman Bratny

To nie strach mi dyktuje.

Gdy gdzies na zakrecie z mojego Zycia §mieré wyrzuci mnie jak z auta
klerowmcq opuszcze — ze smutkiem,
ale wiem: trzeba wysiadaé.

To nie strach sprawia, ale wolalbym
wywalié sie na wysScigach,

w ktorych, jak na wysScigu pracy,
wiem czemu ostro krece kierownica.

To nie strach. Hamulca
nie uzywam przed czasem. Okulary
szoferskie zastapily mi nadzieje i wiary
.. = jasno widze, chociaz wiatr mi w twarz dmucha.

Bylo tak: lotnik — ,zapewne szalony lub poeta®
przypuszezaly liczne artykuly

zrzucil nad siedziba Oenzetu

jedno stowo, jedno slowo!

A w slowie tym

byly wszystkie pamietniki milesci.
przez kiore splynely izy
mezezyzn i kobiet.

A oto tekst
| pamietnikéw milosci:
»Spotkali sie. Knohali
Zabili go
zabili ja
- zabili go
zabili go
zabili zabili zabili...*
50.000.000 razy. 5

Uwaza) czytelniku,

reke musialbyS mie¢ muskularna

bys$ karty z tymi slowami, nawet drukowanymi petiten.
nadazyl obracac.

To nie strach mi dyktuje pozdrowienia

dla dziwnego lotnika.

On, gdy w lustro spojrzal tego dnia przy sgoleniu
mégt ujrzeé miliard twarzy swoich sojusznikéw,.

Ja — szofer tylko wlasnego zycia,

mechanik postizelonego motoru,

dobrze wiem, jak powstawalo slowo tego miliarda — lotnika,
opowiem wam o nim.

Ranny trzykrotnie rano

otwieral do zyeia powieki tak moeno,
%e za oknem pekaly paki kasztana
wiosna.

Szed! do fryzjera. Wéred gruzéw i szkla

" pod murem rozstrzeliwan ulicznik bosy

w guziki drobng moneta gral

~ uderzal o mur srebrny orzel,

a matka rozstrzelanych frafiana swym sercem
szla 7z frudem przez wspominane zjawiska.
Droga do pitkarni prowadzila tedy

po chleb dla ostatniego synka.

Paotem rzad namydionych twarzy,

— gdyby lustra zaludnm przed nimi
wspomnieniami = |

ogladaliby to ciekawi furySci

z innych ladéw — Amerykame.

A tak, kazdy tylko do wspommen usmlecha sie,
ziobiac glebokie bruzdy w planle.

Lotnik czyta gaze'tq. Patrzy na zegarek -—rodzledziczony po rozstrzelanym.
Juz wie, Ze nosi na rekach wahadelko

i wlasnej Smierci — sekundnik z malutkimi podznalkami - /

mysH: niechaj szczesliwsi spadkobiercy zegarek nakreca.

Przeczytal o grozbie trzeciej wojny — o niej,
Gdyby — pomyS$lat — wszystkle i
zegarki, co widzigly Smierc zadana z broni
zadzwonily dzis nagle — kazdy bylby budzkam
tudzkoseci.

Wstaje.
Idzie do pracy. Rzeiki na niby, nanrawde 0golony. i

O tej porze na innej polkuli

budza sie ptaki.

Potem dyplomaei, fabrykanci, monepeliSei.
Szelest lisci,

petem szelest akeji,

Kolorowe krople potu
— to nie o Murzynach —
pot kolorowy splywa
% gardziolkow.
Ptaki' Ptaki w ogrodach Kalifornii,

W gajach pomaraficzowych wypoczywa W mdoscl
amerykanska Swieta rodzina,

Ojciec przez cukrowa {rzcing

sgle — jaka stodka! —

sily majemnych do szpiku z koscl,

Cérka w powietrze zaondulowane dymam z papierosa
rzuca obr@cqu

— podnosi ja, oddzielony Zelaznym plotem.

nedzarz, Obraczke szminki na ustniku

wypalonego papierosa.

Syn — daleko za Renem : ’ :

whkiada Niemece za podwiazke dolara z mzerunklem prezydenta 'I,‘rumana
Za podwiazke dolar, za podwxalzkad dolar,

dolar dolar dolar

-~ Niemka to Jego siosfra narzeczona.

Syn méwi ocideaiach ludzkosci —

i ofswkiem z reklama, amerykanskich prezerwatyw
przekxesla plany majace na celu by ludzle »
kochali sie jak brat z bratem.

°

 w nich teraz gniazda os.

e kurezqtko tez by cheialo Zyé, -+

I nocami potem pisze listy — placze

- Sliezny, powietrzny, zbudewany na meble

 Jezeli nie stuchacie bede wolal do kamlem do domoéw,

" metorow, w sloficu lubl blask,

- Juz Swit. Listy. Jeszcze do koge?

. nadsluchuje: tsss,

“A czy wiecie,

: Rosa. Ranne pantofle na nogach zdrowmh

QOjciec, syn i corka

i jeszoze ojciec Swiety

moéwia: .,z woli ludu nadej§é musi,..*

— a potem gazety, gazety, gazety:
»Nadejsé musi trzecia wojna!”

Lotnik wyjezdza z Warszawy.

Wakacje. Ach, zeby czlowiek odpocqu od ludzko$ci — od siebie.
Doprawdy,

mée sie zmienié np. w krolika — oto marzeme.

Ale czyzby

Jakls mtehgenty krolik dwudekowym moézgiem
nie zdolal rozwiazaé, ozywic

probleméw wojny i nedzy ludzkiej?

Kréle europejskie nie potrafia wiecej

niz strzyc uszami

i jezdzié do katedry Westminsterskiej

poszéstnymi karecami z Bevinami,

Szukajmy poradm dla ludzi u zwierzat - szuka,.jmy'

Wakacie: che W konskle; grzyWIe — galop przez plachy
— chwala dalekim cieniom — czci¢ je wiasnie tym ku nim galopem.
Wysokie niebo w upalach siega mu pod pachy

— Swiat toczy sie Jak wielka kropla potu.

Jablka — juz piekna ich forma JeSlenna sie zbliza.
Lotnik my§li: ,,drazy je robak®* :

bo on widzial cale spoleczenstwa

rumiane nad grobem.

Lotnik sie kapie w jeziorze

e przeszly tedy dwie armie.

Nie u.]rzysz dzi§ ich Sladu nawet w mikroskopie
— czymize jest zycie. Lotnik przeplywa je crawlem.

Potem zwiedza przez wojne zru;nowany palac.
Tu nawet z foteli obicia zdarto na onuce

— tedy szia ostatnim oddechem zwycieska armia
Przeszloscia junkerska opatrzono stopy Tudzkie.

Fotele leza na zamkowym podworzu

Panowie z drugiej pélkuli — szefowie trustow ®
zasiadajcie w radach nadzorczych'

Kwitly tu sady owocowe. watly
koncerty.

Obdarli z owocow 1 muzyki
niekulturalni zwyciezcy?

A gdy w zolaﬂku zolnierza zaburezy

norownama to de symfonii nie ma?

A pewnie, bo to nie muzyka a poemat
o zwyciestwie ludzkim.

Beda moéwic: barbarzynskie zniszczenia“

a przeciez nikt nie spusei go z w1delca
Tym kurczatkiem byl w dodatku wsciekly w11k

W ogmu bojow kurczatkaml ludzie, palace

w ogniu usta — jamy

rozpacsy.

W egniu: rozpacz — chleb, ktéry co dzxen zajadamy.

Wieczorem slyszy przez radio: organizuja sie podzegacze.
Lotnik

taki jak miliard a samotaoy.

Potem wyblega przed dom — nadsluchuje
i nagle rzuca sie na ziemie,

jak bramkarz w locie gdy czuje;

. ze pilka sie wymyka., ze ucieknie,

W oczach ma ciemnos§é

taka, jakby juz oczu nie miat.

Noga stuka — jakby juz z drewna...

reka dotyka drugiej reki — moze jest juz tylko jedna?

Pisze list: ., Do podzegaczy 7 Paryza
— bedzie jak wypatroszony fotel.

bedzie jak Smietnik.*

Do’ podiegaczy 'z Madrytu

bhedzie jak byk na arenie,

gdy czerwona plachta pozarow zawieje, -
jak zdychaja,ce zwierzq przebite!*

,,Do blalego mieszkanca Waszyngtonu
— nwaga, uwaga, jesli wojna nadchodzi..,
slucha.lcxe zreszia wszyscy: zmiecie!

7

do szos — kazdy w nich kamieﬁ .

Yubi ludzi ciagnacych autami,
Do kamieni ten list. Do kamieni!®

Wybiega przed dom.. Ktory bedzie zburzony.

Mowy ptakow. Przebudzony

Kwiaty — ,kielichy kwiatéw® pisall,

jak smakuje woda czerpana brudng garscla 2z sadzawki
W marszu na pieédziesiatym kllometrze?

Oficer demobilu,
Ranne? Ofo lista ran pierwszege z drogi
polowego szpitaliku:

Rany brzucha, plecow,

rany glowy, amputacje,

rany gardla, zagazowani,

rany nosa, uszu, Szyi,

§lepi, rany pluc, : ‘\
postrzaly nerek, zoladka, 3

rany goleni, urwane jadra, |
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»~Jadra® — napisal! Smiejcie sie. Czlowiek moze byé

W

v

Smiejcie! Niech grymas falduje wam twarze.

Czy wiecie,

jak wyglada twarz pocieta granatem?

Krowy pedza na pastwiska.

Dos¢. histerii. Wiecej dwie krowy znacza niz dwie lzy.
A wiec ryczeé: nieeeee! :

zamiast iez, ktorych nie liczy nikt. -

)

i Lotnik. Oto zwyczajny, nareszcie troche normalny czlowiek.
; kiéry wyjechal na dwa tygodnie by wypoczaé. ‘
Myslal — i teraz uparl sie lecie¢ na miejsce stracen
wielkich nadziei ludzkoSci.

Kazimierz Piwarski

ziesie¢: lat minéto od wrzesnia
1938 r., kiedy to premier angiel-
ski Chamberlain i premier fran-
cuski Daladier podpisali z Hitle-
~rem i Mussolinim w Monachium
(29 wrzesnia 1938 r.) uklad o rozbiorze
C;echoslowacji, ktora oddawano na pa-
stiwe zaborcom  hitlerowskim pod hastem
sratowania pokoju®. W istocie rzady
panstw zachodnich pokrywaty tym hastem
swa polityke — nieinterwenciji“ przeciw
agresorom i swe usilne starania o ,roz-
sadne ‘ porozumienie z Hitleremp i Mussoli-
nim celem odpowiedniego podziatu sfer
wlywow czterech ' mocarstw: swe daze-
nia do odwrécenia ekspansji hitlerowskiej
- od bezposredniej sfery intereséw panstw
zachodnich, a skierowania jej przeciw-
_ ko sccjalistyeznemu panstwu ZSRR, za-
bezpieczenia sie zarazem przed dreczaca
| zmorg rewolucji socjalnej i utrzymania w
pelni pozycji kapitalu monopolitstycznegs.
W Monachium podeptano zasade zbioro-
. Wego bezpieczenstwa i starano sie narzu-
ci¢ dyktat polityce miedzynarodowej eu-
ropejskich mocarstw  kapitalistycznych,
_wyeliminowaé ZSRR, wuzgodni¢ interesy
imperialistéw  anglosaskich, francuskich
oraz niemieckich, sankcjonujac agresje
rezimow faszystowskich i udzielajac im
. faktycznego poparecia i zachety, jako poza-
danym bastionom, zabezpieczajacym. swiat
kapitalistyczny przed wstrzasem rewolucii
socjalnej, jako bazom wypadowym agresii
. przeciwko ZSRR. ‘

 Monachium stanowilo konsekweniny
krok na drodze polityki imperialistow za-
chodnich w dobie miedzywojennej, kt6-
17y od chwili Rewolucji PaZdziernikowej
starali sie obali¢ formujace sie panstwo
socjalistyczne ZSRR, a zarazem wytezali
wszystkie sily, aby sttumié w zarodku
‘ogniki ' rewolucji - spotecznej 'w  innych
krajach Eurepy:  kiedy zas celu gléw-
nego nie udalo sie zrealizowaé¢, a ZSRR
krzepnat i wzmacnial sie stale, woéwczas
starali sie odgrodzi¢ ZSRR od reszty Eu-
ropy ,kordonem sanitarnym®, udzielajac
Wszedzie poparcia elementom reakcyjnym
i faszystowskim. 'Z zasadniczego jednak
celu obalenia ZSRR kota wielkokapitali-
styczne nigdy nie zrezygnowaly i dlatego
‘ogzezedzily podstawy  imperializmu nie-
mieckiego po pierwszej wojnie $wiato-
wej, nastepnie za$§ przyczynily sie walnie
do jego odrodzenia przez uzyczenie hojngy
reka poparcia finansowego i gospodarcze-
g0. Rzecz jasna, Ze bez tego poparcia, u-
' dzielcnego szczegdlnie obficie przez kapi-
tal amerykanski i angielski, nie bylo by
mowy o tak ‘szybkiej odbudowie przemy-
stu potencjalu wojennego Niemiec, na kto-
rej- opart sie i rozwinal ja w gigantyczng
machine * zbrojeniowg — hitleryzm.

' Z nastaniem hitleryzmu ozywity sie mo-

' tno nadzieje wielkokapitalistycznych kot

- zachodnich, ktore widzialy w nim pozada-
ne narzedzie dla zwalczania socjalizmu. i
kKomunizmu, dla podjecia agresji przeciw
ZSRR. Zdawaly sobie sprawe z tego, ze
demokratyczna i postepowa opinia krajow
zachodnich, Ze szczegblnie masy ludowe
we wszystkich krajach Europy odwracaja
Sie ze wstretem od hitleryzmu i faszyzmu.
Stad tez owe kota kapitalistyczne prowa-
. dzity gre dwulicowa, tumaniac opinie pu-
bliczng roznymi posunieciami = pozornymi
1 frazesami, ktorymi oslanialy swe praw-
dziwe zamiary, zarazem z caly perfidia
prowadzac akgie zohydzania ZSRR, co
zZwlaszcza w klasie mieszczanskiej (zasa-
dniczo wrogo nastawionej wobec stusznych
postulatéw proletariatu) znajdowato grunt
bodatny. Rzecz prosta, ze — mimo takich
€zy innych frazesow, rzucanych dla zbala-
Mucenia opinii publicznej — kota wielko=
kapitalistyczne nie zyczyly sobie bynaj-
mniej upadku hitleryzmu, w obawie re-
wolucji. socjalnej w Niemeczech, jako spo-
tliziewanej reakcji przeciwko krwawej
dyktaturze zbrodniczej kliki hitlerowskiej.

polityce europe

Obawialy sie eksplozii kotta niemieckie-
go na wewnatrz, wolaly jego eksplozie

skierowac¢ na zewnatrz. Od poczatku tedy

nie mialy zamiaru przeciwstawiaé sie eks-
pansji hitlerowskiei. Stad plyneta poli-
tyka ustepstw i ,nieinterwencji‘, ktorej
nastepstwem bylo wydanie catych panstw
i narodéw na tup faszystowskich agreso-
TOW.

'golityk amerykanski Sumner Welles na-
pisal w swych pamietnikach: , W toku
owych lat przedwojennych kota wielkich
finansistow i kapitalistébw w demokra-
cjach zachodnich i w USA byly mocno
przeswiadczone, iz wojna miedzy ZSRR a
Niemcami hitlerowskimi moze im przy-
nies¢ powazne kerzysci. Twierdzity one,
iz ZSRR bedzie niswatpliwie pokonany, a
wraz z iego upadkiem zostanie zniszczo-
ny komunizm; ze nastepnie Niemecv bedg
przez te wojne tak dalece cslabione, iz
przez szereg lat nie beds mogty stancwié
powaznego niebezpieczenstwa dla reszty
Swiata‘. Zdanie to oddaje wecale trafnie
rachuby wspomnianych ko6t nacechowane
zreszta  wielkg naiwnoscia w ocenie sit
dziatajacych na arenie  miedzynarodowej.
Tenze Sumner Welles takie zamiescil uwa-
gi na temat Monachium: , Hitler uzyskat
wszystko, czego w danej chwili zgdal. Spe-
kulowal na tym, ze Francja wzbraniala
sie przyjsc z pomoca Czechoslowacji i na
miecheci Francji i Anglii do znalezienia sie

‘po: stronie ZSBRR - wwejnie: w Eurguie

Srodkowej. Doceniat on w peini wpiyw
tych czynnikow w Jonie panstw zachod-
nich, ktére uwazaly za korzystniejsze pa-

trafiony wszqdzie

Nad domy! Nad dachy,

— rnad miejsce stracen

gdzie urzednicy pokeju, pokojowey, przekupni-

idei Iudzkesci rzadzacej sie rozumnie!

Cheialby lecied, ale jest .
urzednikiem firmy budowlanej.

W Warszawie wznosi pietro po piefrze.

W Warszawie.

Wrécil z urlopu budowaé
wtedy przeczytai: polecial inny

— ktes.

Rzucil swoja ksiazeczke wojsk‘o’wq
przekreslong, i taki list: ,,DosSc.

W gazetach napisali: szalony.

iskiej

nowanie niemieckie w Europie niz rozwoj
potegi rosyjskiej. Mamy tu niezta cha-
rakterystyke istotnych ' intencji kapitali-
stow - w panstwach zachodnich i'innych
panstwach europejskich tej doby, ktérych
polityka nie miala nic wspélnego z praw-
dziwa obrong intereséw narcdowych, jak-
kolwiek reklamowala sie glo$no hastami
narodowymi. Burzuazja w panstwach za-
chednich i w wielu inych, réwniez i W
Polsce owej doby, popelniata faktycznie
zdrade narodowa, gotowa byla w swej
nienawisei do panstwa socjalistycznego
ZSRR i wrogosci do mas ludowych no-
S§wieci¢é sprawe pokoju, wolnosei i niepo-
-dleglosci’ narcdowej dla uratowsania
swych interesow klasowych. —Wystarczy
wskazaé na tak jaskrawe przyklady, jak
zbrodniczg polityke kliki sanacyjnej w
Polsce, bedacej wykladnikiem interesow
obszarnikéw i kapitalistow, ktora stanow-
czo przeciwstawiata sie | wszelkim . pomy-
slom wspolpracy z ZSRR (co jedynie mo-
glo uratowaé Polske przed agresjg hitle-
rowsks) i doprowadzila panstwo' polskie
do katastrofy wrzeSniowej — jak réowniez
zbrodnicza polityke réznych Daladierow,
Bonnetow, Flandinow i Peétainow: we
Francji, ktorzy woleli. kapitulacje hanieb-
ng w r. 1940 i wasalstwo w stosunku do
Niemiee hitlerowskieh, niz wspéiprace z
ZSRR, niz walke narodows na szerokich
masach ludowych oparts, gdyz nie cheieli

e
3
3

Roman Bratny

at ostatnich

ropeiskich, ktore wskutek zdradziec_kfxejz
‘antyludowej 1 antynarodowej ”polltykl
swych rzad6w padty ofiara agresji faszy-
stowskiej. .

. Monachijezycy przeliczyli sie w swyci‘}
rachubach. Dzieki ich polityce ustepstw 1
,nieinterwencji“. Niemcy hitlerowskie u-
zyskaty hegemonie wsréd panstw kgpytalzj
stycznych i nie mySlaly sie nig z nnymi
dzieli¢: siegnety po wiadztwo nad Swia-
tem. Na tym tle deszlo do starcia zbroj=
nego panstw kapitalistycznych w drugiej
 wojnie $wiatowej. Opanowawszy. konty-
nent europejski Hitler uderzyt na ZSRR.
Ta jednak agresja stala sie w koneu gro-
bem hitleryzmu. Niespozyte sity panstwa
socjalistycznego ZSER ujawnily sie w. ca=
lej pelni. Zwigzek Radziecki zgotowa].:
straszng kleske hitlerowskim agresorom i
zdecvdowal o wyniku wojny, pPrzynoszac

, wyzwolenie wielu narodom Europy spod
ucisku faszystowskiego. Pomylili sie wige
zasadniczo imperialisci anglosasey, ktorzy
sadzili, ze ZSRR strawi swe sily w walce
7 agresja i ze nie bedzie zdelny do od-
grywania powaznej roli w Europie pows-=
jennej. Zawod za$ spotkat ich tym cigz-
szy, ze tymczasem powaga i prestiz Zwigz-
ku Radzieckiego wzrosly niepomiernie, a
zarazem zwyciezyly w wielu krajach Eu-
ropy $rodkowej i poludniowo-wschodniej
ruchy ludowe, ktore ujely wladze:w swe

‘rece i ugruntowaly ja na przeprowadzo-

dopuscié_do glosu mas robofniczych i ich ~hych reformach spolecznych, praeciwsts-

prawdziwych reprezentantow, znienawi-
_dzonych komus’,tow. Podobnie przedsta-
wiata sie sprawa w innych panstwach su-

Wwiajge sie naeiskowi kapitalistéw zachod=
nich, wyzwalajac sie spod ich. wp&ywoxv,
Pokrzyzowalo ' to ‘plany imperialistow

amerykanskich, ktérzy po upadku hege-
monii niemieckiej w Europie cheieli tak
na tym kontynencie, jak i na calym swie-
cei narzucié hegemonie dolara. Stad ich
nienawi$é do ZSRR i do panstw demokra-
cii ludowej, ktore nie cheg byé koloniami
dolara; stad ich wytezone wysitki celem
popierania wszelkich sit reakeyjnych w
Swiecie. przeciw wzmagajacym sie ruchom
demokratycznym i wolnosciowym; stad
ich wysitki celem wskrzeszenia tych ele-
mentéw i rzadow reakcyinych w Europie;
stad ostanianie  elementow hilerowskich
przed sprawiedliwa kara i formowanie' w
Niemczech Zachodnich na nowo baz pod
odbudowe militaryzmu i imperializmu nie-

mieckiego.
Obserwujemy dzisiaj, jak imp'erialiéci
zachodni  czynig goraczkowe proby

wekrzeszenia polityki menachijskiej z eca-
lym aparatem $rodkéw dzialania przeciw-
ko pokojowi niepodzielnemu, przeciw rze-
telnej pracy nad organizacia zbiorowego
bezpieczenstwa, przeciwko ZSRR i wszyst-
kim sitom postepu i prawdziwej demqk’rai
cji. ;,Neomonachijezycy” sa eksponentami
kapitalu miedzynarodowego, sg wyrazicie=
lami poboznych Zyczef burzuazji, ktora za
wszelka cene pragnie utrzymac swe pozy-
cje i1 stosowaé nadal dowolnie wyzysk .
czlowieka przez czlowieka. W obozie ,ne-
-omonachijezykow' skupiaja sie dzi§ wszel=
kie elementy reakeyjne i antydemokraty-
¢zne (nie tudza nas roézne pseudo-demo-
kratyczne etykietki ludzi i partii = tzw.
irzeciej sityl), ktére nie chea. dopuscit
- do wyzwolenia sie mas ludowych. W mys$!
przeslanek kapitalistyczno-imperialistycz-
nych jedyna swa szanse widza w nowej
awanturze wojennej i dlatego uprawiaja
z taka pasja podzegactwo wojenne. Na tej
bowiem tylko jeszcze drodze spodziewajg
sie przeciwstawi¢ narastajacym i poteznie-
jacym na calym Swiecie sitom demokracji
i postepu, ktorych hastem jest triumf idei
pokoju i sprawiedliwo$ci spolecznei. Si-
ty te zwyclezyé musza, gdyz ich sprawa
jest stuszna i przyszlo$é do nich nalezy.
Nic juz nie zdota uratowaé bankructwa
kapitalizmu przed zwycieskim pochodzm
.socjalizmu, ktéry niesie wyzwolenie i
prawdziwg wolno$é tak jednostce jak i na-
rodom, ktéry wreszcie uwolni ludzkosé
od koszmaru_imperialistycznych wojen 1
zapewni jej warunki trwalej pokojowej
pracy.
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a VII Powszechnym Zjezdzie

Historykéw we Wroctawin prof.

Stefan Inglot wygtosit referat

Kwestia, thlopska w XIX i XX

wieku®, referat ten jest wydru-

: kowany w ,Pamietniku ZijaZ=
Siu“. Pragne przypomnie¢, ze jest to wrzesien
1948 r., okres, w ktérym problem wsi staje
Sie¢ centralnym zagadnieniem naszej rzecz;'y—,
wistosci ustrojowej na jej etapie ku socja-
lizmowi.

Trzy lata powojenne byly wypelnione in-
tensywnymi studiami dla stworzenia nowego
obrazu wsi ze wzgledu na nowa jéj sytuacie
spoeigzno-ekonomiczna w ustroju Rolski Lu-
dqWeJ. Dorobek w widzeniu rzeczywistosdci
historycznej wsi w porownaniu . do tego, co
przekazatg nam historiografia pozytywistycz-
na i historiografia lat miedzywojennych, jest
bowazny. Mamy sporo prac naukowych, trak-
tujacyeh o sytuacji warstwy chtopskiej na
brzestrzeni XIX wieku. Dogé wymieni¢ tu
prace Natalii Gasiorowskiej, Niny Asorodo-
braj.' Witolda Kuli; précz nich mamy obfita

: p}ibhcystyke;, starajaca sie o nowa konstruk-
cje dziejow warstwy chlopskiej; uprawia ja
przede wszystkim Jerzy Tepicht w ,Nowych
Drogach“ oraz zesp6l tysodnika ,,Wie§&“. W
zalozeniach tych prac lezalo pokazanie warst-
Wy chiopskiej w strukturach spoteczno ~ go-
spodarczych — pozostatosci  feudalizmu w
ksztattujeym sie w Polsce systemie kapitali-
stycznym, oraz w czystej juz formacji kapi-
talistycznej. Warstwa chlopska byla tu po-
kazywana w relacjach z innymi klasami Spo-
fecznymi.

Zeby ocenic referat Prof. Stefana Inglota,
nalezy przypomnieé jeszcze ksigzke prof. Sre-
niowskiego ,Dzieje chlopow w Polsce’, jego
artykulty drukowane we ,Wsi¢ (Historiogra-
fia polska a dzieje chlopow Nr 33 (112), 34
(113) oraz dyskusje, jaka sie odbyla na Ia-
mach ,Wsi miedzy srupa historykéw todz-
Kich a zespoltem , Wsi“. W pracach prof. Sre-
niowskiego zostal naukowo rozwiazany pro-
blem klasy chlopskiej ze wzgleédu na jej ro-
le spoleczna w panstwie  szlachecko-feudal-
‘nym, zostala dokonana krytyka tego widze~
nia  klasy chlopskiej, jaki oftrzymalismy s
dzielach Inglota czy prof. Szezotki.

W perspektywie tych osiagniec referat wy-
gloszony we wrzesniu 1948 r. stanowi bez-
przecznle ciekawy materiat do analizy. Poka-
ZUje on nam raz jeszcze, jak widzenie rze-
czywistascl historyeznej uwarunkowane jest
w naszym wypadku okreslona ideologia, kté-

ra nie wiele ma wspélnego z poznaniem nau-

kowym proceséw dziejowych.
als

W postawie badawezej Prof. Inglota mozna
wykry¢ trzy zasadnicze tezy: metodologiczne,
U podstaw ich lezy przekonanie o jakim$ sa-
modzielnym, wyizolowanym rozwoju warst-
wy chiopskie], ktora dazy do ewokowania
swoich absolutnych wartosci. Ogolne procesy
dziejowe sq rozwazane jako momenty zaha=
mowania tych wartodel lub momenty dajace
sSzanse do ich rozwoju. Ten punkt widzenia
pozwala wprowadzié autorowi blizej nie zde-
finiowany termin:’ ,Sprawa chtopska‘. Te
Sprawe ma sie ciggle w jakis sposob rozwia-
zywac. Probuje tego warstwa szlachecka, z
ta sprawa bedg miaty do czynienia i rzady
zaborcze, Wwysrywajae ja  w mniemaniu
Inglota dla wiasnych celgw politycznych. Nie
trudno sie domysleé, co sie kryje za pojeciem
sprawy chlopskiej w systemie znakéw auto-
ra. Lezy fu. chyba wizja idealnych w jego
ocenie stosunkoéw agrarnych w epoce spote-
czenstwa rodowego, w ktorej nie byto panow
i chlopow, byli natmiast ,wolni oracze Zzie-
mi¥ Nie bylo wowczas krzywdy spotecznsj;
istniala rownosé praw i obowigzkow-—ideal=
ny stan, ktéry zostat skazony przez wprowa-
dzenie instytucji panstwa o zachodnio-euro-
pejskiej strukturze feudalnej. Wydaje sie, ze
to jest pierwsza przestanka metodologiczaa
w lkoncepcji dziejow klasy chlopsgkiej u prof.
Inglota. Wynikaja z niej konsekwentnie dwie
nastepne: chlopi muisza sobie uSwiadomic, ja-
ka byla ich rola w pierwotnym spoleczen-
stwie rodowym, to raz, : a po drugie, musza
nauczyé sie korzystac z swoich praw w no-
wym systemie . sporeczno-gospodarczym. ja-
kim iest kapitalizm liberalistyczny, pcniev\{azﬂ
on daje im szanse na rozwoj wartosci, thwia-
cych w klasie chiopskie].

Proces dziejowy z jego zmiang sit produk-~
cyjnych a przede wszystkim ze zmiang sto-
sunkéw produkeyinych lezy poza zasiggien
widzenia autora. Dzieje warstwy chlopskiej
to tylko walka o odzyskanie pierwotnych
praw, ktore gwarahtowaty tej warstwie pelne
posiadanie ziemi. Zniesienie panszezyzny to
dla Tnglota tyle, co przeobrazenie sie . uposle-
dzonego panszezyznianego chiopa w chiopa
wolnego, u ktérego budzi sie poczucie czlo-
wieczenstwa’’. Wedlug autora w drugiej poto-
wie XiXwieku dokonaly sie :.narodziny® no=
wego cztowieka® Zostal  ziamany system
feudelny. Chlopu wystarczy teraz ,,poczqé
sie klasa spoteczna, zdolng do zabezpieczenia
sobie praw odpowiadajacych ~temu samopo-
czuciu®. Nie dowiadujemy sie ani stowem, ze
w Europie zapanowaty nowe stosunki pro-
dukeyine. ‘ze burzuazja przemystowa staje sig

. warstwa rzadzaca, ze to ona wiasnie ‘lamie
feudalizm 1 wprowadza system spofeczn 2-p0-
spodarezy, w kiéry zostaje schwytana pspan-
szezvzniana wied. Dla autora w tym momen-
cie faktem rozstrzygajacym jest to, ze war-
stwa chionska powinna by¢ wowezas uznana
7a site czvnna 1 rownouprawniyag w zyeia
politveznym  na roéwni z warstwa. szlachec-
ka

Warstwa  chlopska w oczaci Prof  Tnglota

to nadal grupa jednolita nie zrozniccwana,

IN

Problem parceli chiopskiej w strukiurze ka-
pitalistycznej wypada tu z dzigjow wsi w
koncepcji autora. Gdy moéwi o stosunkach w
Galicji w drugiej potowie XIX wieku, widzi
tylko spory o serwituty miedzy szlachta a
wsia, nie dostrzega coraz oslrzejszego zrézni-
cowania spotecznego i ekonoinicznego wsi,
nie dostrzega jej pauperyzacji, rozdrobnienia
gruntéw i masowej emigracji pod koniec XIX
wieku. Jego widzenie dziejow wsi jest tylko
widzeniem ze wzgledu na warstwe szlachee-
ka i to tylko ze wzgledu na jej iloSciowy a
nie jakosciowy stan' posiadania. O pozycji
ekonomicznej wsi rozstrzyga juz wowczas sy-
stem produkeji. Przed kapitalistycznym fot-
warkiem  istnieja inne szanse systemu pro-
dukeji i zbytu niz przed chlopska parcela.
IloSciowe zwiekszanie sie parcel chlopskich
z wykupu obszarniczej ziemi wigze sie z pro-
blemem renty gruntowej. Chiopi w struktu-
rze liberalno-kapitalistyeznej padaja ofiara
lichwy. Chwilowym kataplazmem na to jest
masowy odpltyw biedniackiego elementu wiej-
skiego na emigracje zamorska i do krajow
zachodnio-europejskich, gdy istnieje tam za-
potrzebowanie na site roboczg w zwiazku z
rozwijajacym sie szybko uprzemysiowieniem
Stanow Zjednoczonych i Niemiec. Pod koniee
XIX wieku wie§ otrzymuje duze sumy zza
morza od chtopow emigrantéw. Sumy te jed-
nak w malym stopniu przyczyniaja sie do po-
dniesienia stanu gospodarczego parceli chtop-
skiej, do udoskonalenia jej narzedzi produk-
cyjnych. Obracane sa przewaznie ' na splate
diugéw za przykupiong ziemie.

SWIES POPANSZCZYZNIANAS

W tradycji jezyka naukowego przyjela sie
zasada definiowania poje¢, jakie wprowadza
sie do wyktadu. Ta dobra. tradycia. nauko-
wa ustalita; ze w wypadku rozwazan nad
procesami dziejowymi, gdy mowa o Spote-
czenstwie, bedziemy uzywali okreslenia: spo-
teczenstwo w systemie feudalnym, czy spote-
czenstwo w systemie kapitalistycznym, * na
jego roznych etapach.

W konsekwencji’ tych norm naukowych
przyjelo sie mowi€, ze okreslony system spo-
teczno - gospodarczy wyznacza ze wzgledu
na wtasciwe mu stosunki produkcyjne okte-
Slone ‘role spoteczne poszezegolnym klasom,
przyjeto sie. mowié, ze spolteczenstwo, w. 0=
kreslonym gystemie dzieli sie na klasy; klasa
przodujaca, czy Kklasy podporzadkowarie w
systemie feudalnym badz kapitalistycznym —
ckreslane sa faktem posiadania lub niepo=
siadania w swym - reku $rodkéw produkeji.

. Klasa posiadajgea te srodki produkcji, majgc
dzieki temu zagwarantowana, silfig pozycie
ckonomiezng, ma szanse na opanowanie apa-
ratu panstwowego, dzieki niemu zmusza do
stuzebnosci klasy stabe ckonomicznie, klasy
wykonujace tylko pewne funkeje w stosun=
kach predukeyijnych feudalizmu czy kapita-
lizmu. Historyecy dziejow gospodarczych Eu-
ropy i Swiata przyjmuja bezspornie zasade,

ze kazda zmiana w stosunkach produkeji
jest  wynikiem nowych systemow pPro-
dukeyjnych, ksztaltujg. de sily @ spoieczne,

jakie wytaniaja z siebie te nowe systemy. Z
tym laczy sie problem klas, ktére w ksztatto-
waniu procesu dziejowego dokonujg zmian
wlasnie przez fakt, ze pozostaja z soba W
ciagtym starciu.

Profesor Inglot, gdy rozwaza dzieje wsi,
moéwi ciggle o spoteczenstwie w ogole, u prof.
Inglota spotykamy sie na kazdym kroku z
sugestiami o odegraniu jakiejs roli. przez
warstwe chtopska w tym blizej nieokreslo=
nym spoteczenstwie, ciggle od niego slyszy-

my o jakich§ wartosciach, ktore chtopi wno= \

szg-do wszystkich dziedzin zycia w ogole.

W imie tyeh wartosci rozpoczell oni walke
o pelne prawa obywatelskie w okresie po-

panszezyznianym, w okresie — dopowiemy
ze swej strony — kapitalizmu przemystowe=
ge.

Przy pomocy jakich przestanek ksztattuje
prof. Inglot swoje = widzenie dziejow wsi?
Jakie elementy wediug niego buduja swiado-
mosé historyvezng warstwy chiopskiej? Posta-
we Inglota jako historyka uksztaltowala z
jednej strony cata ideologia inteligencji zie-
mianskiej z Poptawskim i Witkiewiczem na
czele, z drugiej strony rzekomo oddolne; rze-
komo samorodne ruchy samej wsi, ktora na
skutek zmian ustrojowych (zniesienie pan-~

. szezyzny) dochodzi do samowiedzy spolecz-

nej. Charakterystyczne jest dla Inglota po-.

wotanie sie na Bojke. Nie odczytuje on go w
kontekécie historycznym, nie ustala, ze samo-
wiedza Bojki jest samowiedza na okreslonym
etapie historii wsi, Powolujac sie na jego
ksiazke, pref. Inglot stwierdza: ,,Powoli dg-
pierc chiop polski z uposledzonego panszczyz-
nianego chlopa przeobraza sie w calej swej
masie w chtopa wolnego, u ktérego budzi sie
poczucie cztowieczenstwa'. Ten noworodzacy
sie — wedlug okreslenia Inglota — chlop u-
éwiadamia sobie, ze ma obechie szanse do_ 0-
degrania ,,wlasciwej roli w spoteczenstwief

Prof. Inglot nie zaklada, ze nasze zmiaqy
spoteczno’ - gospodarcze w . drugiej po}o_\me
XIX wieku dokonujg sie w ramach utwmzj-
dzajacego sig u nas liberalizmu, ze do‘kor}ugq
sie poprzez wigzanie si€ z systepuem, jaki na
Zachodzie wprowadzita burzuazja przemysto-
wa. : :

Gdy chtop francuski dzieki Wielkiej] Rewo-
lucji Francuskiej stat sie posiadaczem par-
celi, dla niego z tym faktem  kojarzyly sie
pojecia wolnosci, rownoseci, pojecia pelnyech
praw polityeznyveh, W tym kontekseie tylke
zrozumiala jest postawa Bojki. Inglot te po-
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stawe rozcigga na historig chiopéw w prze-
szlogei i w przysziosé, nie specyfikuje mo-
mentu historyeznego, nie okresla wyraznie
roli, jaka nowy porzadek wyznacza naszej
warstwie chiopskiej w drugiej polowie XIX
w. Nie stwierdza, ze wolno$¢, jaka chlop o-
becnie otrzymuje, jest tylko wolnoScia w sy-
stemie liberalno-kapitalistycznym.

Analiza sytuacji = francuskiej = warstwy
chiopskiej, jaka przeprowadzit w ,,18 Brumai-
ra‘“ Karol Marks pokazala nam jak foczyly
sie dzieje chlonéw — posiadaczy wlasnych
parcel — w systemie liberalistyeznym. To,
z¢ analogiczne procesy przebiegaly w. dru-
giej polowie ubieglego stulecia i na odcinku
naszej wsi — prof. Inglota weale widocznie
W jego rozwazaniach nie obowigzuje.

Profesor inglot w rozpatrywaniu cziejow
vssic nier tyle jest badaczem ile ideclogiem.
Charakterystyczne jest dla niego skrzetne o-
mijanie terminu — ,walka klas“. W' ramach
wsl popanszezyznianej, nie chee on dostrzec
daleko postepujacego procesu zroéoznicowania
wsi — spolecznego i gospodarczego. Start
chlopoéw popanszezyznianych nie byt réwny.
Wyszli cni z mniejszymi lub wiekszymi par=
celami. W nowym ukladzie stosunkéw otrzy-
mali oni prawo wolnej konkurencji. To pra-
wo w ramach gromady wiejskiej zastosowali
chtopi ‘o silniejszej pozycji ekonomicznej, im
ono przede wszystkim stuzylo. Chiopi na
wickszych parcelach stali sie sila spoleczng
wsi, ktora podjeta walke o swojg  emancy=
pacje gospodarcza i spoleczng, ale byla to

.chyba walka kosztem wsi biedniackiej. We-

diug Inglota chiop (Inglot nigdy nie dopo-
wiada, o jakiego chiopa chodzi), ,stat sie rze-
czywistym czynnikiem polityki narodowej i
swiadomym  obronca ‘swoich interesow w
najrealniejszych, biezgcych potrzebach zycia
Zbiorowego®. Formy podnoszenia sie gospo-
datezego, jakie bogaci chlopi wytworzyli na
przetomie XIX i XX wieku, Inglot rozeigga
na catg wies. Spotdzielczo$e, mleczarnie, kasy

. pozyczkowe to byly osiagniecia grupy wiej=-

skiej, ktora miata szanse na utrwalenie swo=
jej parceli. Analiza wsi galicyjskiej J. A.
Kréls %), pokazuje jak matorolni i bezrolni
chtopi wyrywali sie z pet parceli, jak byl
zmuszani do masowej emigracji zarobkowej
i jak to oni swoimi zarobkami w przemysle
zavceanicznym tatowali wied: galicyjska w
systemie liberalno=kapitalistycznym.

Prof. Inglot nie chee widzieé, ze dzieje wsi
tocza sie wiasnie w tym systemie, nie chee
widzieé, ze na wsi narasta ostra walka kla-
sowa, ze sq wyzyskujacy i wyzyskiwani, Mo-
Wi on 0 wyemancypowaniu sie wsi, méwi o
jei osiagnicciach ekonomicznyeh i kultural-
nych, mowi o rzekomym wyemancypowaniu
sie wsi — spod wiywu szlachty. Jest to wy-
razre zamazywanie procesow, jakie si¢ do-
konywaly w tonie warstwy, chlopskiej. Po-
dziaty przebiegaly juz zupelnie inaczej. Zie-

mianstwo' swoich sprzymierzencow widziaio’

juz wowczas wérod bogatych gospodarzy. Dla
pierwszych i dla drugich drobnorolni i bez-
rolni stanowili ,rezerwowa armic pracy™. I
pierwszych i drugich cieszyla chiopska emi-
gracja zarobkowa, poniewaz podbijaia ceng
Ziemi. ;

Inteligencja ziemianska wypracowata dla
tfego czasu wlasciwg ze wzgledu na
swoje interesy ideologie. ~ Okreslamy
ja skrotows nazwa sludomanii“. Bogacl
chiopi, oczarowani ta ideologia, oddaja sie w
dobrym zrozumieniu wiasnych interesow pod
patronat dworu. = To oni plerwsi przejmuja
wszlacheeky tradycje swiladomosel narodowej®,
fo oni ciggng zyski z organizowanych przy
pomocy dworu kas pozyczkowych, kotek rol-
niczych, to oni doprowadza do roztamu w 1913
roku w matopolskim P.S.Li-u.

Z referatu prof. Inglota nie dowiadujemy
sie rowniez, ze drobnorolna wie$ tez wypra-
cowala swoja ideologie, ' ze to wilasnie ona
widziata swojego wroga w tych sitach spo=
tecznych, ktére utrwalaly system kapitalisty-
czny 'i w niego weiagnely popanszczyzniang
wies.

Dos¢ przytoczyé tu kilka cytat z pism lu-
dowych (,,Przyjaciel Ludu‘), dosé przyto-
czyc stowa Stapinskiego na Radzie Naczelnej
13 grudnia 1913 roku. :

. Radykalny ruch ludowy, wyrazajacy inte-
resy. biednych chtopéw nie da sie wciagnaé
w '1deologieA przyjmowang przez kulakow
wiejskich, ' nie idzie na pakty z ziemian-
stwem, stawia wyraZnie zagadnienie walki
0 ‘wiadze  polityczng, Moéwi on: ,»Naszym ce-
lf_zm sa rzady ludowe i kazde inne rzady mu-
simy tak dluge zwalczaé, az nastana rzady
ludowe®, * i |

To samo Stapinski: ,,..dopéki chlopi nie sa
potega polityczng, dopéty nawet stworzone
przer nich instytucje zwracaja sie przeciw
Indowi. Do poki nie zltamie sie przewagi kla-
sy konserwatywnej, dopoty nie ma mowy o
prawdziwej w kraju i dla ludu pracy ekoéno~
micznej ¥
ErOf Inglot operuje ciggle w swoich roz-
wazaniach kategorig ,stanu chlopskiego¥; ka-
tegorig ,,chlopa“. Chlop ten podejmuje ciggle
— W ujeciu autora — swoja kwestie chlop-
skg, ale w jakim ukladzie spotecznym, ale w
jakich stosunkach produkeji — o tym trudno
od prof. Inglota chocby czegoskolwiek sie do-
wiedziec. - Mowa jest tu ciagle 0o godnosci

' chtopskiej, o wolnosci, o narodzeniu sie ho-

wego czlowieka, 'Dla ocen prof. Inglota nie
frudna znalezé system odniesienia, Wypraco-
wal go ,,Glos‘f Popiawskiego, System fen o-
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trzymat i swoj literacki wyraz w tworczosei
Orzeszkowe), Witkiewicza, Tetmajera, Rey-
monta, Jego naczelng ideg jest idea solida-
ryzmu spolecznege miedzy tymi, kiérzy po-
siadaja ziemie. Nosicielem 'tej idei bedzie
chlop — Sredniawski, bedzie rowniez przy-
wodca
centy Witos. .

Cheé utrzymania @ sie przy dotychczaso-
wym stanie posiadania ziemi laczy ziemian-
stwo i bogatych chlopow. Naturainym wro-
giem pierwszych i drugich sa ruchy robotni=
cze, zaktadajace obalenie systemu liberalno-
kapitatistycznego, ktory gwarantuje posiada-
nie dotychezasowym wlascicielom, ale tym
naturalnym wrogiem staje sie i drobnorolng
i- bezrolna wies,

WIES W OKRESIE MIEDZYWOJENNYM

Prof. Inglot rozpatrujac sytuacje wsi do
pierwszej wojny swiatowej jest sktonny przy-
znac, ze Kklasa chlopska osiggneta powazne
zdobycze socjalne i ekonomiczne. Wediug je-
go oswiadczenia chlop wowczas ,stat sie rze-
czywistym czynnikiem polityki narcdowej i
swiadomym obroncag swoich interesow w naj-
realniejszych ' biezgcych potrzebach  zycia
zbiorowego., Stwierdza poézniej sam, ze W
okresie miedzywojennym te rzekome zdoby-
cze nic nie znacza., Nie dowiadujemy sie od
niego, dlaczego tak sie dzieje. Wedlug auto=-
ra naczelnym postulatem, jaki wowczas wy=
suwa warstwa chlopska jest: ,wiecej ziemi‘
Maja ja jeszcze obszarnicy, mozna ja poza
tym zdoby¢ (takie mialy byé rzekomo na-
dzieje chtopow) kosztem Iudnosci -krajow
podbitych. Co do pierwszego rozwiazania
sprawa sie wikta. Dowiadujemy sie od au-
tora, ze w ,jednolitej — jak z poprzednich
oswiadczen wynikalo — warstwie dokonuje
sie proces ,daleko posunietego rozbicia par=
tyj chiopskich‘. Jakie sg motywy tego roz-
bicia, prof. Inglot nas nie informuje. Tu wia=
Snie pod haporem oczywistych faktéw histos
rycznych koncepcja @ jednolitej  warstwy
chlopskiej, jaka stuzyia historycznej kon-
strukeji Inglota rozsypuje sie. Msei sie row=
niez na autorze zatozenie o jakimg samoist-
nym rozwoju wsi bez odniesienia go do 0=
Kreslonego uktadu  stosunkow spotecznych.
Prof. Inglot nie daje jednak za wygrang.
Katastrofe ekonomiczng klasy chiopskiej tiu=
maczy na swoj sposob. Z toku swoich rozwa-
zan wylacza on te ogélne przemiany, jakie
wowezas  zachodza w zyciu pospodarczym
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konserwatywnych chtopow — Win~ °

Buropy i1 Swiata, Nadal nie chee widziec, ze

nasze:stosunki produkeyjne rozgrywaja sie w
kapitalizmie; ktéry przechodzi teraz w faze im-
perialna. Problem koncentracji kapitaiu fi=
nansowego z jego praktycznymi wykiadnikas<
mi trustéw i monopeli dla prof. Inglota nie
istnieje. Znajduje on wytlumaczenie zlej 8y-
tuacji ekonomicznej chiopa gdzie indziej.
Panstwo nasze nie jest zle, (tak nalezy infters
pretowac jego wyktad), dlatego, ze panuje
w nim potfaszystowski porzgdek spoieczny,
ale jest zte dlatego, Ze chiop stal sie w nim
obywatelem II klasy“, ze panstwo odmowiio
mu pelni ,,praw obywatelskich®.

Wedlug twierdzenia prof. Inglota ostatnie
lata przedwojenne ,przyniosty peine przebu=
dzenie wsi. Chlopi ,z biernej dotad postawy
wobet¢ szeregu spraw  przeszli w -ogromnej
swej masie do postawy czynnej, stali sie
podmiotem; zroditem dzialanid we wszyst=
kich dziedzinach zycia zbiorowesgo®,

Oswiadczenie prof. Inglota nabraloby sensu
tylko w tym wypadku, gdyby poprzedzala je
przestanka, Ze ruchy agrarystyczne ‘podpisaty
sie na imperialna polityke obozu sanacyjne=
go.

Grupy spoleczne wsi w okresie miedzywo=
jennym zlozylty dwie r6zne propozycje prze=
cbrazen ustrojowych, Radykalny ruch chiop=
ski potrzymywat konsekwentnie teze Stapin=
skiego-¢ koniecznosci obalenia porzadku ka-
pitalistycznego, wiazal on sic z warstwa ro=
botnicza. Agraryzm — ideologia wsi kutac-
kiej — godzit sie na liberalizm, w ktérym
chlop odegralby ,0odpowiednis role¥. Za ktora

koncepcja opowiada sie prof. Inglot? Referat

jego koneczy sie zdaniem: ,Powoli zaczelo sie
ustalac przekonanie, ze dopiero przez wejscie
chlopow: w calej masie w sktad wspolczesne-
g0 spoleczenstwa 1 panstwa na podstawie
rownych praw i obowiazkéw  poprawié sie
moze zarowno wewnetrzna jak i zewnetrzna
sytuacja Polski®, To oswiadczenie daje nam
odpowiedZ mna  postawione’ pytanie. Autor
mysli nadal kategoriami liberalizmu politycz=
nego. Nadal mierzy w ewolucje w ramach
takiego ustroju ewolucje samoczynng nieja=
ko, ktéra zachowujac gre sit spolecznych da
Im réwne szanse i utrzyma ,wieczny pokoj
klas o sprzecznych interesach.

Ten typ widzenia dziejow wsi przedstawit
ngn} h_istoryk chlopski na VII Powszechnym
Zjezdzie Historykdw Polskich we wrzednit
1948 roku. Swiete sa stowa Jerzego Tepichts,
Ze ,rozgrywka z agraryzmem jeszcze nie za-
konczonal® — i to wilagnie na polu badad
historycznych nad dziejami wsi.

* Patrz ,Wies" ‘Nr 17 (986),
Nr 19 (98) r 1947 7

*% Cytuje za Tepichtem: »Postep i wstecz-
nictwo w ideologicznej walce o wiecs Nowe
Drogi* Nr 9. :

*rx Pafrz , Wie§® Nr 86-37, artykul Jerzego
Tepichta:  Rozgrywka z dgraryzmem jeszeze

Nr 18 (@7),

. nie zakonczona®,
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MW LD =
Marian Henryk Serejski , '
» i ISTOREI\ /\ : ‘
. wh Jazd Wroclawski historykow pol- interpretujac przesztosé w duchu wspol- dem na $wiat, zgodnie z rozumieniem W i od indywidualnego daru ,wezuwania

skich byl jeszcze jedng ilustracja
oczywistej prawdy gloszacej, ze na-

uka w ogodle a historia w szczegél-

nosci jest funkejg, czy tez ,inte-

gralna czeScia“ zycia. Chociaz przedmio-
tem jej badan jest rzeczywistosé, ktorej
zmienic juz nie mozemy, nie przestaje ona
nigdy by¢ czyms zywym: przeszlose weigz
maczej widziana i rozumiana zmienia sie,
przeksztatca wraz z nami. Niemal kazde
pokolenie, kazda epoka inaczej widzi i
inaczej interpretuje posta¢ Napoleona, u-
padek Rzymu, geneze i istote feudalizmu,
role dziejowa szlachty polskiej itd. Roz-
woj techniki - -badaweczej i postugiwanie
Sie coraz szersza i pewniejsza bazg zré-
diowa, coraz rzetelniejszy wysitek inte-
lektualny historykow tylko czesciowo tiu-
‘maczy nam zmiane aspektow przesztodei.
Wiemy bowiem, ze tak samo kompetentni

badacze postugujacy sie réwnie precyzyj-

nymi narzedziami pracy i metodami, ope-
rujacy tymi samymi faktami zrodiowymi,
moga je w odmienny sposéb ugrupowaé
W ,serie wydarzen®, w zwiazki przyczy-
- nowo-skutkowe i inaczej je zinterpretowac.
Whrew pozorom i ziudzeniom, jakoby hi-
storyk ograniczal sie tylko do rejestrowa-
- nia ,faktow' ustalonych droga badan zro-
dlowych, musi ‘on postugiwaé sie jakimis§
kryteriami selekeji i porzadkowania, mu-
si postugiwac sie jakimis ,punktami wi-
dzenia“, hipotezami, teoriami. Teorie te
tworzg sie czeSciowo poza naukg histo-
' ryczna na gruncie doswiadczen zycia bie-
zacego, w warunkach okreSlonej struktu-
1y spoleczenstwa, jego potrzeb i pradéow
ideologicznych. Naukowym ich zadaniem
" jest zblizenie nas do badanej rzeczywi~
stosci minionej; musza wprawdzie podle-

* gac ciggte] konfrontacji z faktami zrodio-

 Wymi (co chroni przed aprioryzmem i
anachronizowaniem dziejow), opierajg sie
jednak takze na bogatym i réznorodnym
zrodle wiedzy o zyciu spolecznym cztowie-
ka, z ktérego czerpiemy jako jego bez-

. pesredni uczestnicy, obserwatorzy. I tylko
Y A o

Qijzekladajgc‘ na jezyk nam dostepny, tj.

Stanistaw Afhgid

VII Powszechny Zjazd Historykéw Pol-
skich byl pierwszym zjazdem po wojnie,
pierwszym zjazdem w Polsce Ludowej. Nic

- wiec dziwnego, ze na plan pierwszy mu-
sialy sie wysunaé zagadnienia, zwiazane
'z nowymi zadaniami, jakie wystapity dzig
przed nauka historyczng polska. Wielki
przetom spoteczny, jaki sie dokonal w na-
szym panstwie, przelom, obejmujacy wszy-
stkie dziedziny =zycia — otworzyl nowe
. perspektywy przed nauks polska w ogéle,
a przed nauka historyezng w szczegélnos-
¢i. Badania historyczne wkraczaja na nowe
drogi rozwoju. Historiografia polska ma
. swe bardzo piekne karty w dziejach naszej
. nauki, osiggnela szereg pozytywnych i cen-
_aych rezulfatow, zajmowala poczesne sta-
nowisko w miedzynarodowym Swiecie hi-
storykow. Te osiggniecia majg i nadal swe
wielkie znaczenie, stanowié beds podsta-
we dla dalszych badan. Ale badania daw-
niejsze nie obejmowaly szeregu proble-
- mow, ktore dzi$ staly sie szczegdlnie aktu-
‘ulne, a powtére — w zakresie systematy-
cacji faktow i zjawisk historyeznych, ana-
lizy przyezyn lub warunkéw ich powsta-
Wania, nie wykraczaly poza subieckiywne

~ ujecia poszezeg6lnych badaczy, ujecia, be-

tlace wyrazem ich klasowego Swiatopogla-
du.. -

L 1w tym wlasnie zakresie wystepujg z
lﬁ'a}la wyrazistoscig postulaty dotyczace dal-

szego rozwoju historii jako nauki. Wysta-
pily tez one w calej pelni na zjezdzie.
~ Nie ulega zadnej watpliwosci fakt, ze
ledynym prawdziwie naukowym podej-
sciem do zagadnien historyeznych jest te-
oria materializmu historycznego i wyply-
wajace z niej metody naukowego postepo-
Wania. Teze te wysunal nizej podpisany
W Swym referacie na temat zadan histo-
riografii polskiej po II wojnie swiakowej
(Wygltoszonym w drugim dniu obrad na ze-
braniu plenarnym), bylta tez ona tematem
szeregu referatéw i dyskusji'w specjalnej
sekeji,. zajmujacej sie problemami metode-
logicznymi  polskiej’ nauki historycznej.
W toku obrad stwierdzono z calg stanow-
czoscia wielkie wartosci, jakie materializm
* historyczny wniost do metodologii badan
h‘istorycznych. Zwrocono stusznie uwage
Ra kryzys,jaki przezywalaiprzezywa hi-

ANIA HISTC

-czesnych nam' pogladéw na zycie spotecz-
ne, mozemy przedstawi¢ i wyjasnic te
przesztose. Na przetomie $wiata antyczne-
g0 dzieje ludzkoSci interpretowano jako
Scieranie sie panstwa bozego z pafstwem
ziemskim i tak je rozumiane w ciagu dtu-
gich wiekow teocentrycznego pogladu na
swiat. W epoce o$wiecenia i heroicznej
walki burzuazji z feudalizmem sformuio-
Wa;no idee postepu, realizujacego sie w
miare zwyciestwa mieszczanstwa i racjo-
nalizmu nad szlachtg i Kosciotem. W o-
kresie nowoczesnej walki klas ' powstala
teoria. rozwoju dziejowego, wyjasniajaca
geneze, wzrost, nieuchronny upadek ka-
pitalizmu i przyszte zwyciestwo proleta-
riatu. - Kazda z tych teorii oddziatywatla
na uksztaltowanie okreSlonych aspektow
przesziosci, okreslonych interpretacji dzie-
jow. Kazda z nich wyjasniata miniong
rzeczywisos¢ zgodnie z panujacym pogla-

storiografia swiata kapitalistycznego, nie
megaca znalezé zadnej naukowej podstawy
dla swych badan, btgkajaca sie po manow-
cach spekulacji idealistycznych neokan-
towskich czy tez neopozytywistycznych i
zatracajaca w gruncie rzeczy cechy nau-
kowe historii. Podniesiono konieezno$é
poddania gruntownej analizie z marksi-
stowskiego punktu widzenia caloksztattu
naszych dziejow, poczynajac od najwczes-
niejszych ich okresé6w do naszych dni. A-
naliza winna obja¢ kapitalne zagadnienia,
jak feudalizm w Polsce, pojawicnie sig i
rozwoj kapitalizmu, przeksztalcenie spole-
czne i gospodarcze w poszczegdlnych epo-
kach, wprowadzajac i dla tych ostatnich
nowe zasady periodyzacji. Jako warunek
zasadniczy majacy = umozliwic realizacje
wysunietych postulatow postawiono zada-
nie wprowadzenia planowania w zakresie

badan historycznych oraz nowej organiza-

¢ji tych badan, ktére by sie oparly — pray
zachowaniu = indywiduainej dziatalnosel
tworczej poszczegolnych badaczy — na
pracy zespotowej, gwarantujacej 1 'Ny’iszy
poziom naukowy osiaganych rezultatow i
szybsze uzyskanie tych ostatnich.
‘Dyskusje, toczace sie nad wyze] wymie-
nionymi problemami w ciggu kilku dni,
wykazaty bardzo daleko idacg = zgodnosc
pogladow w -zasadniczych sprawach. Wy-
powiedzi cecliowal powazny poziom nau-
kowy. Wsrdéd powzietych rezolucji maja-
cych charakter postulatow lub dezydera-
téw. pod adresem wlasciwego organizato-
ra Zjazdu, tj. Polskiego Towarzystwa Hi-
storycznego, wymieni¢ nalezy najwazniej-
sze z nich, przyjete jednomysinie przez li-
czne grono uczestnikow Sekeji V. Rezolu-
cja ta zada utworzenia w ramach Polsk.
Tow. Hist. Sekeji Metodologiczne], ktora
by. prowadzila prace i dyskusje nad pro-

blemami, zwiazanymi z metodologia badan -

historycznych ze szczeg6lnym uwzglednie-
niem materializmu historycznego. Rezolu-
cja ta Swiadezy o dwoch rzeczach: po
pierwsze 0 powszeehnym niemal uznaniu
wartosci materializmu historycznego dla
badan historyeznych i po wtére o powaz-
nym ustosunkowaniu sie uczestnikow Zja-
zdu - do podjecia i prowadzenia badan z
zastosowaniem zalozen materializmu dzie-

danej epoce procesu- dziejowego, zgodnie
z okreslonym stopniem rozwoju mysli spo-
tecznej. ; :
Jesli nauka w ogéle, a historia w szcze-
golnosci w swych badaniach formuituje
przede wszystkim pytania, problemy, to
jasnym jest, ze w miare nowych potrzeb
i nurtéw spotecznych historyk zwraca swe
zZalnteresowania ku weigz innym stronom,
czy zagadnieniom rzeczywistosci minionej.
A zatem wecigz inne fakty i procesy uwa-
zZa za wazne, majace zasadnicze znaczenie
i te akcentuje, usuwajac nieraz w cien te,
ktore dawniej podkreslano. Ta droga z
biegiem czasu musi sie zmienié nie tylko
interpretacja, ale sam obraz przeszlosei.
Pogladow. historykow na przesztosé nie
mozna zatem rozumie¢ ahistoryeznie, jako
modele pozaczasowe, ani tez jako dowol-
ne, osobiste twory oderwane od zycia spo-
lecznego. Niezaleznie od stopnia erudycji

LSKIE]

jowego poprzez gruntowne zaznajomienie
sie z jego metodami i ich nalezytym przy-
swojeniem.

W toku Zjazdu wyodrebnila sie grupa

historykéw - marksistow, ktora odbyta po-
siedzenie, gdzie przedyskutewano wyniki
Zjazdu oraz wyloniono Komitet Organiza-

. cyjny, majacy za zadanie prowadzenie dal-

szych prac organizacyjnych. Komitet ten
skupi historykow, stojacych na gruncie
marksizmu, celem podjecia zespotowych
badan historycznych opartych metodycznie
na ‘zalozeniach materializmu historyczne-

_go. W ten sposob przystapiono juz do za-

storowania form praktyeznych, majacych
realizowaé postulaty, wysuniete w . czasie
Zjazdu.

Obok zagadnien zwigzanych z metodolo-
gla nauk historycznyeh, nowych podstaw
dla historii jako nauki i nowych drég jej
dalszego rozwoju, omawiano problemy, do-
tyczace szerzenia kultury historycznej. Tu-
taj szezegolnie silnie podniesiono role kul-
tury histeryeznej w dobie przebudowy u-
stroju spolecznego, wysunieto niebezpie-
czenstwa,  jakie wigzg sie z momentami
tradycjonalizmu szerzonego przez przeciw-
niké6w nowego ustroju oraz 0znaczono
srodki, ktorymi nalezy sie temu ‘przeciw-
stawic. Zanalizowano stosunek wzajemnej
»kooperacji® miedzy badaczem naukowym
d jego odbiorca — szerokimi masami spo-
tecznymi i okreslono drogi i sposoby, ktére
umozliwiajg wejscie wiedzy historycznej w
zakres dzialania energii tworczej mas, a
wiec tym samym — pozwola na uwielo-
krotnienie sil badaczy naukowych.

" Wysuniete w czasie obrad Zjazdu Wro-
clawskiego postulaty i wnioski sa ‘dopie-
ro pierwszym etapem w ustaleniu nowych
drég, na jakie ma wkroczyé historia w Pol-
sce — jako nauka, ale etapem bardzo waz-
nym. Etapem nastepnym — jeszcze waz-
niejszym bedzie wprowadzenie w zycie

‘nowych postulatow, ich realizacja w posta-

ci badan i prac naukowych, opartych o teo-
ri¢ i metode materializmu historycznego.
Pragniemy, aby nastepny zjazd history-
kow ' polskich otrzymal taki bilans tych
prac; ktory by zadokumentowaly Ze nowe
drogi rozwoju maszej historiografii beda
drogami jej istotnie Swietnego rozkwitu.

_podwaza ,naukowosci” historii,

sie’ w przeszic$t sa one przede wszyst-
kim wytworem kulturowym czasu i miejz
sca, epoki i $rodowiska spetecznego, W
ktorych sie zrodzily. : :

Wiasnie glebokie przemiany spoleczno-
gospodarcze, polityczne i kulturalne, ktére
weirzasnely $wiatem w.ciagu ostatnich
kilkudziesieciu lat, pozwalaja lepiej uprzy-
tomnié sobie stuszno$é twierdzenia juz
przedtem  gloszonego, zwlaszcza przez
marksistow, ze poglady historykow sa-u-
warunkowane spolecznie, ze pomiedzy

.naukg historyezna a ukiadem stesunkow,

interesami i pradami danej epoki zacho-
dzi stosunek Scistej zaleznosei. .
Przedstawiajac przeszios¢ historyk gle-
boko thkwi w terazniejszosci, = swiadomie
lub nieswiadomie ulega jej zainteresowa-
niom, potrzebom, pradom i widzi miniona
rzeczywisto$e z punktu widzenia tej teraz-
niejszosci. Dlatego tez im lepiej ja rozu-
mie, tym szerszy saop Swiatla przyswieca
jeso pogladowi na przeszlosé. Im bardziej
dynamicznie rozwija sie zycie wspolcze-
‘sne, tym zywiej przeksztalca sie jeso
aspekt przesziosci. Im bardziej gleboko: i
wszechstronnie rozumiemy procesy  zycla
spolecznego; tym lepiej dostrzegamy je w
minionej rzeczywistosci. L

Dlatego tez vrawdziwy historyk jest za-
wsze wykladnikiem  calokszaltu kultury
swojej epoki. Jego koncepcje przesziosci
nie dadza sie wyjasnié jako wyraz subiek-
tywno - indywidualnej pomysiowosci ani
wyltacznie jako ogniwo tradycji naukowej,
rzekomo rozwijajacej sie autonomicznie,
sameczynnie, w zuveinym  oderwaniu od
zycia. Nawet wowczas, gdy odzegnuje sie
od ..terazniejszosci® w imie ,neutralnosci
nauki historyeznej, albo gdy odrzuca
wezelkie teorie, ograniczajgc sie rzekome
tylko do przedstawienia ,jak to rzeczy-
wiscie bylo“ — historyk podlega wply-
wom srodowiska, postusuje sie nieSwiado-
mie jakimis kryteriami, hipotezami, poje-
ciami, kompilaciami filezoficznymi, ktére
czesto przestaniaja jego postawe ideolo-
giczng, ale jej nie eliminuja. Ta sponta-
niczna zaleznos¢ historyka od zycia nie
dopoki
stosuje sie on do uznanych za poprawne
metod, pod warunkiem weryfikowania
swych hipotez i ich sprawdzalnos$ei oraz
kierowania sie rzetelnym dazeniem inte-
lektualnym do poznania rzeczywistosci hi-
storycznej. ' _ L

W swietle tych wywodow formulta wypo-
wiedziana 2.000 lat temu przez Cycerona:
,historia mistrzynia zycia® podlega odwro-
ceniu: ,zZycie — mistrzynig historii’. Ale
teza o spotecznym uwarunkowaniu nauki
historyeznej  zaklada istnienie obopolne]
zaleznosci miedzy historiag i zyciem. Po-
glady na przesztosé majg wplyw na teraz-
niejszosc. Nie w sensie pragmatyzmu re-
nesansowo - oSwieceniowego, gdy histoeria
sta¢ sie miala stuzebnica polityki, sedzia
morainosci, przewodnikiem dostarczaja-
cym gotowych recept postepowania. Taki
utylitaryzm® prowadzilby do wypacze-
nia rzeczywistosci minionej, przestania?
poznawcze cele nauki i zamiast naukowe-
go aspektu przeszlosci: rodzitby ,mity. hi~
storyczne”, oddziatujace zazwyczaj ~we
wreez przeciwnym kierunku, niz go wska-
zuje racjonalny, realistyczny poglad na
rzeczywistose spoleczna. Ale najbardziej
obiektywna nauka historyezna,  kierujaca
sie wytgcznie celami poznaweczymi, .jak
wiemy, wyrasta z zycia, i spelnia funkecje
spoleczne. Dostarcza materiatu empiryez-
nego, ttumaczy teraznieiszosé, uczy anali-
zowac fakty, procesy dziejowe, wskazuje
na kierunek rozwojowy dziejow, wplywa
na nasz aspekt rzeczywistoSci wspolczes-
nej i tym samym na naszg wobec niej po-
stawe, staje sie podbudows pogladu na
swiat i ta droga oddziatuje na nasze po-
stepowanie. Wszelka interpretacja dziejow
stwarza jakie§ perspektywy rozwojowe,
ktore pozwalajg oceni¢ sily postepu i sity
wsteczne, . orientuje nas w tendencjach
rozwojowych ferazniejszosei. Dlatego: tez
inaczej dziS/ocenia sie role spoleczny hi-
storii, niz wowezas gdy akcentowano: jei
rzekoma niezaleznosé od zycia, gdy upra-
wiano ja jak ,sztuke dla sztuki’; gdy za-
mykala sie przed szerszg opinia w niedo-
stepnej ~wiezy.. Poglady na przeszlosé
przestaly by¢ wylacznie przedmictem za-
interesowan ,,cechu historykow®. Intere-
suja sie nig coraz zywiej  szerokie kregi
spoleczenstwa, Swiadomie wykuwajseego
swa przysziosé. Chea one wiedzie¢ nie
tylko o gotowych rozwiazaniach nauki, ale
o problemach i drogach ich rozwiazan,
jako wspottwoérey nowej kuitury, opiera-
jacej sie o czynny w niej udzial szerokich
mas. :
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Obnazyé zas

Arl_:yku} profesora Wincentego Stysia o me-
chanizacji rolnictwa byl drukowany poczat-
kowo w ,,EkonomiScie*" i ta droga dotart do
wieln oSrodkéw w kraju juz w czerweu br.
Powt:orza_an;e. pracy tej we ,,Wsi'' przypada
na sierpien i wrzesien, Na przestrzeni owych
trzech miesiecy zagadnienie struktury i ‘dy-
narpx-kl rozwojowej rolniclwa polskiega zna-
lazio swoj wyraz nowy i konsekweniny w
%cx}%va}achd 151_erpniowego plenum K. C. P.

. R., a dalej w rezolucjach rozsz
Prezydium N. K. W. S, L. Ji B8 e eég?{nesg;
mo praca ta pisana byla niewatpliwie przed
referatem min, Minea na czerwecowym ple-
num K. C.P.P.R. ktéry w rozwazaniach
o clezarze gatunkowym gospodarki kapita-
llstypzneJ 1 drobnotowarowej w naszej eko-
nomice stwierdzit, Ze prawem nozwojowym
Systemu gospodarczego 1 spofecznego demo-
kracji ludowej jest jego rozwéj ku syste-
mowi socjalistycznemu.  Wskazat on wiedy,
ze droga.wygs’cm ze Slepej ulicy idzie w ki~
runkuy - likwidacji nedzy ' chiopskiej poprzez
uspo%gi;melczenie, podkreslajac, ze masowy
rozwo]j uspoiecznionej produkeji rolnej po-
derwie baze kapitalizmu wiejskiego i w osta-
tecznym rezultacie doprowadzi do jego cal-
kowitego  usuniecia. To umiejScowienie
W czasle pracy  profesora Stysia jest nam
konieczne da ogélnych wnioskéw,

o jest przedmiotem artykulu pro-
fesora Stysia? Tytul moéwi o za-
gadnieniu mechanizacji rolnictwa,

a wiec o, zagadnieniu,: ktore jest
dla wsi wspolczesnej podobnie
czolowym ' zagadnieniém, jak to

sie dzialo w okresie powstawania manufak-
tur i industrializacji w. miastach. Chociaz
mechanizacja rolnictwa jest sprawa czolows,
nie jest ona jednak jedyna, a jest jednym
tylko z. podstawowych elementow tego ol-
brzymiego procesu, ktéremu na imie: nowo-

czesne rolnictwo, a ktorego celem jest prze-:

kreslenie wiekowego zacofania wsi, rozbu-

dowa jej mozliwosci produkeyjnych poprzez .

przebudowe stosunkéw gospodarczych,
tecznych i kulturalnych na wsi,

Wie o tym doskonale profesor Stys i dla-
tego znakomita cze$é ogloszonej pracy po-
Swieca rozwazaniom na temat @ wlasciwej
struktury = agrarnej. Punktem wyjscia jest
tutaj sprawa sily roboczej na wsi, a w na-
stepstwie mechaniczna uprawa roli. Operu-
Jac giownie tymi elementami autor dochodzi
do konkretnych wnioskow. Czytajac propo-
nowany przez Stysia schemat, zamkniety w
21 punktach, mimo woli nasuwa sie analogia
z kooperatyzmem Owena i z pozniejszymi
odmianami tej koneepcji z calym balaste
ich dodatnich i ujemnych cech. ) :

Autor uznaje potrzebe powolania na wosi

Spo-~

- produkeyjnych zespolow spotdzielezych i wo~

ko6t tego zagadnienia gromadzi wnioski do-
W'odov\/ev zapominajge, ze na wsi nie powi-
hien istniec jeden tyiko typ
wytworczej. Sama koncepcia uspobidzieleze-
nia produkeji rolnej ma juz swoja hbogata
literature i tradyeje w Polsce.

l?rzypon_mieé wypada chocby rok 1906, w
ktorym »Zycie Gromadzkie” oglasza program
P.Z.1.; mowa tam jest o »wszechstronniej-

. Szym zrzeszaniu gospodarstw  wloscianskich

w wielkie kooperatywne gospodarstwa®, bu-
dowane na podstawie dobrowolnego, :top-
niowego zrzeszania sie gospodarstw. prywat-
nych w celu zorganizowania wspodlnego kup-
‘na,  sprzedazy i produkeji. W roku 1907 w
»Biewie pisze Wystouch, ze kooperatywy
rolne sa ,doskonalsza @ forma gospodarstw
najblizszej przysziosci. W  ,Zaraniu® i po-
dobnie w programie P.S.I. -— Lewicy z ro-
ku 1919 mowi sie o zorganizowaniu pracy na
roli na zasadach kooperacji, precyzuje sie
glowne zadanie stronnictwa: popieranie u-
przemyslowienia = gospodarstw rolnych po-
przez kooperagje, Zwolennikiem takiego po-
stawienia sprawy byt i Tomasz Nocznicki i
Maksymilian Malinowski, a w latach mie-
dzywojennych rowniez zespol, grupuiacy sie
wokot ,,CHEOPSKIEGO ZYCIA GOSPO-
DARCZEGOY.

Mozna do tych wszystkich niemal glosow
zastosowaé ecytowane przez min, @ Minea
twierdzenie Lenina o fantastyeznogei i mrzon-
kowatosci takich projektow. Lenin mowil, ze
,.Starzy kooperatysSci poezynajae od Robperta
Owena marzyli o pokojowym przeksztatceniu
przez socjalizm wspolczesnego spoteczenstwa,
nie biorac pod uwage tak zasadniczego za-

gadnienia, jak zagadnienie walki klasowej",

wierzyli blednie, ze mozna ,poprzez proste
uspotdzielezenie ludnoSei przeksztaleic wro-
g0w klasowych w klasowyeh przyjaciol, a
wojne klag w pokoj klasowy'.

Jak wyglada w tym kontekscie projekt pro-
fesora Stysia? Przede wszystkim musimy po-
wiorzy¢, ze autor pragnie przeprowadzic
iylko takie modyfikacje ustrojowe na wsi,
ktore ulatwilyby pelna mechanizacje. Tu ~—
moim’ zdaniem ~- tkwi gidwny charakter ca-
lej ' pracy. Aufor omija inne zagadnienia,
ktore nadawaé winny barwe i ton drogom
rozZwojowym nowego ustroju agrarnegoiwy-
chodzac tylko z problematyki mechanizacji
rolnictwa  stosuje  konsekwentnie —metode
myslenia jednostronnego, a stad zawodna.

Autor niewatpliwie zna wies polska, czego
dowodem . sa jego liczne i powazne prace.
7 duzym wiee zdziwieniem dochodzimy do
wniosku, e wiasnie spod piora profesora
Stysia wyszedt projekt schematu strukfural-
nego daleki od liczenia sie z istniejacy rze-
czywistoscia wsi polskiej, a zwiaszcza z o-
hecng struktura jej warsztatow produkeyi-
nych. Schemat proponuje opateie ustroju
wsi na petorolnych gospodarstwach rodzin-
aych o powierzechni od 10 do 16 ha w zalez-
noéci od gatunku gleby. Taki dopiero war-
sztat rolny. ma wejs¢ do zespolu spoldziel-
ezeso. liczacego lacznie 300—400 ha ziemi.

(Gl frrehg przypom"""": ‘i"(:‘ 90%0 ogbdtu ak-
tualnych gospodarstw chtopskich — 1o go-

‘sie zreszta z przeprowadzang  przez

spoldzielezogei

spodarki drobno i $edniorolne, Zze mimo do-
konanej reformy rolnej mamy podstawowa
mase wsi w chtopach biednych, ze w dziedzi-
nie wielkosci gospodarstw i stanu dochodo-
wosci — istnieje niezwykle bogate zroznicz-
kowanie, potegujace walke klasowa na wsi.

Majac to na uwadze, szukaliémy w pracy
profesora Stysia metod, jakie majg- stanowic
wskazania dla ewentualnej realizacji tego
schematu. Nie udato sie nam znalez¢ jakich-
kolwiek w tym wzgledzie informaeji. A kwe-
stia tej wiasnie metody przesadza miedzy in-
nymi o wartosci i przydatnosci praktycznej
catej koncepcji. Jezeli autor o tym milezy,
sprobujmy rzecz po krotce omowic. ;

W warunkach realnej, aktualnej struktury
wsi polskiej mozna pojsé do realizacji sche-
matu autora kilkoma drogami.  Pierwsza 2z
nich  — to droga wieloletniego automatycz-
nego dopasowywania sie struktury wsi pol-
skiej do proponowanego schematu.Ta pierw-~
sza droga jest utopig i to — powiedzmy so-
bie mocno — utopia szkodliwa, bo wypierac
bedzie z roli poprzez wyzysk i krzywde pod-

stawowe masy chlopskie, a na ich krzywdzie,

pauperyzacji, wywtaszezeniu budowac bedzie
i rozbudowywa¢ bazy gospodarki kapitalis-
tyeznej na wsi.

Druga ‘droga — to generalne wywlaszcze-
nie z ziemi wszystkich ludzi wsi i pozniejsze

nadanie jej pewnej tylko grupie, (bo dla
wszystkich: takich gospodarstw, jakie propo-
nuje profesor Stys — nie wystarczy. Zwazmy

przecietna proponowana w hektarach dla’

indywidualnego gospodarstwa, - konkretng
ilo§é ziemi w Polsce, przecietny stan iloseio-
wy rodziny chlopskiej, a otrzymamy, ze pa-
re milionéw ludzi wsi bedzie wyrzuconych
poza nawias produkcji rolnej. Co ma stac sie
7 tymi JudZzmi? Czy przemyst bedzie mogt
ich przyija¢ od razu i bez przeszkolenia za-
wodowego? Taka metoda jest nie do przyje-
cia, poniewaz przynosi ze soba zasadnicze
zaktocenie w produkeji i w porzadku spo-
tecznym o nieobliczalnych skutkach. Wadli-
wosé konstrukeji podkresla fakt, ze nie tylko
pozostanie, ale utwierdzi sie na wsi — jako
powszechna dominanta — ustroj kapitalis-
tyczny, a w $wietle stwierdzen marksizmai,
leninizmu — konecepcja tak budowanego. ze-
spotu | spoldzielczego  okaze sie tylko utopia
i to ,utopig wulgarna®.

Metoda generalnego wywlaszczenia kioci
autora
obrong umiejscowionej, bo ograniczone] mie-
dza, witasnosei indywidualnej gospodarstw.
Autor pisze, ze w jego koncepeji ‘chodzi o
,godzenie ZASADY (podkreslenie moje) pry-
watnej wiasnosei i indywidualnej gospodarki
2 wymogami nowoezesnej. techniki® Niewat-

 pliwie rzecz jest poza dyskusja, Zze Drzy dzi-

siejszym stanie wiedzy 1 techniki aktualpy
stan gospodarowania na roli.jest anachroniz-
mem i wymaga kardynalnej zmiany. Ale ta

zasada, wilagnie zasada, a mie sama
wlasncéé: - prywatna wymaga gruntowne-
g0 wyjasnienia. To fermin, = ktory wyma-

ga przeswietlenia ze 'wszystkich stron, aby
wydal istotny dzwiek i wlasciwg ftresc nie

tylko /w ustroju socjalistycznym, ale przede

wezystkim w ustroju kapitalistycznym. Prze-
ciez w tym ostatnim staje sie on wielkim i
tragicznym nieporozumieniemn.

Odwoluje sie do znajomofeci aufora w za-
kresie stosunkow' wiejskich i prosze go
o0 przypomnienie sobie, czy jest cos w pod-
stawowej masie wiejskiej, w jej warunkach
ekonomiczno - socjalhych, konkretnie mate-
rialnego w ZASADZIE prywatnej wiasnosci
warszfatu = produkcyinego poza  sSymbolem
miedzy i fradycjonalnym pojeciem ojcowiz-
ny. 7 literatury przypominam chocby syl-
wetke Mordelaka .z ,,Ugorew’ Pogana, Mor-
delak moze mowi¢ i mowi o zasadach pry-
watnej wiasnosei i ma site materialna, aby
obracaé ja w wyzysk i kapitalistyczne wzbo-
gacenie sie, ale co moga o tym powiedzieé¢
ci, ktorzy musza kazda kwarte pozyczonego
zboza u niego  odpracowywac z naddatkiem.
Przypominam znane przyktady z rolnictwa
U.S.A. czy innych krajow kapitalistycznych,
ze wszystkich fych odeinkéw, na  kiérych
walka klasowa obnaza ze wszystkieh sztucz-

nych oston ZASADE prywatnej wiasnosci na -

wiejskim warsztacie produkeyjnym.

Byloby bledem, gdybym pragnat catkowitej
likwidaeji prywatnej wiasnoSci zwiaszcza na
wsi, ale trzeba te ,ZASADY* i ,SWIETO-

8014 przewentylowaé 1 nadac im taka treseé,

ktéra zaspokoi interesy klasy pracujgcej
miast i wsi, a utraci elementy kapitalisty¢z-
ne, Osobom bardziej kompetentnym pozosta-
wiam podiecie dyskusji na ten temat, wydaje
mi sie iednak, ze ta zasada prywatnej wias-
noéci  gospodarstwa  rodzinnego w dzisiej-
szych warunkach wsi polskiej i w podsta-
wowej masie chilopskiej fjest do absurdu
ograniczona dla proletariatul wiejskiego i jest
mitem; wykorzystywanym = przez  wiejska
klase wyzyskiwaezy. .

Te dluga dygresje czynie dlafego, Ze wyli~
czanie przez autora zalet prywatnej wlas-
nogei gospodarstwa rodzinnego ma dla mnie

osobibcie pewien  odblysk® agrarystyczny
7z kategorili 'pojeé o chlopach »Synach
ziemi i stonca’, ' Autor dba o to, aby W

‘proponowanych zespolach spotdzielezych za-

chowaé wszelkie uprawnienia, zwyczajowo
i 'mechanistycenie przyznawane prywatnej
wlasnoéei, mysli o wyraznych  stupach - na
miedzach, ale nie daje nam odpowiedzi na
pytanie, jaka metoda ma byc wiasciwa dla
wprowadzenia w zycie projektowanego sche-
matu, obydwie bowiem zasugerowane przez
niego metody prowadza do wreez przociw-
nych skutkow niz to lezy w interesie wsi, w

interesie produkeji narodowej i calofci gos-
podarczej Panstwa. :
Wyzej wspomniane sklonno$ci autora nie-
watpliwie bezwiednie zakl6caja pozniej lo-
giczny  uklad proponowanego schematu.
Przyjmujac zasade spoidzielczych zespolow
rolniczych jako powszechna, autor przekreSla
catkowicie zasade dobrowolnosci zrzeszania
i przesadza negatywnie o czynniku inicjaty-
wy indywidualnej w zakresie tworzenia i or-
ganizowania form uspotecznionej produkeji

rolnej. Przyjmujac wiec zasade powszechno-

Sci, 'a wiec przymusowosci produkeyjnych
zespoléw spoidzielczych na wsi profesor
Sty§ pragnie narzuci¢c jednolity schemat,
bardzo sztywny i bardzo teoretyczny, nie wi-
dzac w formach i rodzajach uspoéidzielczenia
produkeji- zadnego zwiazku przyczynowego z
elementami wyzej przeze mnie naszkicowa-
nymi. Staje zatem w sprzecznosci z demokra-
tycznymi formami postepowania, wielokrot-
nie w toku artykulu przez siebie bronionymi.
W tej mierze autor podkreSla np., ze dziatki
indywidualne (dziatki o powierzchni od 10
do 16 ha),
czych, moga by¢ przez ich wilascicieli sprze-
dawane, wydzierzawiane i obciazane diuga-
mi hipotecznymi, przy czym dodaje zastrze-
zenie: ,,w ramach ogolnie obowigzujgcych
przepisow’. W tej wilasnie klauzuli koficowe]j
tkwi pewne niepokojace ' niedopowiedzenie,
mogace &émialo nasuwaé zasadnicza = watpli-
wogé co do frwalosci proponowanego sche-
matu, Zamiast uecieczki od precyzji przez pod-
stawienie ogoélnika dobrze byioby, aby autor
powiedzial, kto ma prawo byé nowonabyw-
cy dziatki, czy — zdaniem fjego — wydzier-
zawianie i obecigzanie diugami hipotecznym!
indywidualnym procederem nie kiéci sie z
zasady zespolu spoidzielezego, czy wreszcis
autor nie obawia sie w takim ukladzie rze-
czy infiltracji wplkywéw obcych i wrogich
spoldzielezej produkeji rolnej i rozsadzania
jej od wewnatrz, nawrotu poprzez wzmoc-
nione gospodarki neutralne do odradzania sie
bazy kapitalistycznej na wsi.

Zachodzi wreszcie pytanie, dlaczego au-
tor chee wprowadza¢ do zespolu spotdziel-
czego gospodarstwa o wielkogciach usztyw-
nionych w konkretnej ilosci hektarow po-
wierzehni,  Autor mowi o rodzinnych gogpo-
darkach pelnorolnych, a wiec o gospodarkach
rentownych o niewatpliwej dochodowosci.
O ile rozumiem i'zgadzam sie z autorem co

.do tego, ze indywidualna gospodarka chlop-

ska musi ‘opiera¢ sie o prace rodziny, bo
przez to wyeliminuje sie wyzysk cziowieka
przez cztowieka, o' tyle nie moge znalezé od-
powicdzi na koniecznoSt. tezy o powszechnie
obowigzujgcej dla gospodarki chtopskiej po-

. wierzchai zwlaszeza w obliczu proponowane-
go przez autora schematu i w obliczu posta-

wionego przez partie programu o uspolecz-
nionej produkeji rolnej. Prawdopodobnie
mySlal profesor Sty§ o problematyce rolnic-
twa krajow zachodnich, a moze zasugerowal
sie koncepcja rownych wkladow do zespoiu
spoétdzielezego, moze wreszele pragnal zreali-
zowacé zasade, ze wie§ wlasnymi silami da
sobie rade z unowoczesnieniem  gospodaro-
wania. To sa wszystko przypuszezenia, ale
tu zwlaszcza w odniesieniu do ostatniego
warto = odpowiedzie¢ stowami Lenina,

_ze kazdy ustroj spoleczny powstaje przy po-

mocy finansowej okreflonej. klasy, a wiee
w konkretnym dla Polski przypadku mozna
stwierdzié, ze pomoe dla wsi. przyjdzie od
panhstwa w formie pomocy finansowej, a od
klasy robotniczej miast w formie maszyn, na-
rzedzi, elektryfikacji i tp:

W tym miejscu wracam do. poczatkowego
pytania, jakie sobie autor postawil. Pytanie
brzmiato: ., W jaki sposob zredukowaé ilosé
pracy zastosowanej w rolnictwie BEZ ROW-
NOCZESNEGO OBNIZENIA ILOSCI I JA-
KOSCI PRODUKCJI?* (podkreslenie moje).
Odpowiedz profesora Stysia brzmi: najwaz-
niejszym $rodkiem do tego celu jest zastepo-
wanie pracy ludzi praca maszyn, A wiec
chodzi tylko o utrzymanie ilosei i jakoseci
prgdukcji‘na dotychczasowym poziomie. Zbyt
pospieszne to wnioski, bo nieco dalej autor
slusznie stwierdza, ze oparty na naukowych
podstawach plodozmian, dobra mechaniczna
uprawa, doborowe ziarno siewne spowoduja
wzrost produkeji roslinnej o 30%, zaoszcze-
dzona za§ praca, skierowana do produkeji
roslin przemysiowych i hodowli, moze po-
dwoi¢ korzysci z gospodarstwa. Zestawienie
obu tekstow jest moze przypadkowe, nie-
mniej jednak moga powstaé niepokojace
watpliwosei, zniewalajgce mniemaé, Zze do-
tychezasowy wolumen produkeji rolnej jest
zadawalajacy.  Tutaj ftrzeba mowié wyraznie
i podkresla¢ czynniki wzajemnej zaleinosci
i wzajemnego oddzialywania pomiedzy pro-
dukeja rolng i przemystowa.

Te bardzo pobiezne i szkicowe uwagi nie
prefenduja do roli uwag wyeczerpujacyech,
pozwalaja nam jednak stwierdzi¢, ze sche-
mat profesora Stysia rodzi sam w sobie pew-
ne sprzecznosci, a budowany w teoretyeznych
rozwazaniach bez uwzglednienia jego mozli~
wosci realizacyjnyeh i jege wszechstronnych
konsekweneji, bez uwzglednienia zasad u-
stroju socjalistycznego moze stanowié wy-
facznie ciekawa i cenng jako praca oryginal-
na pozycje w literaturze wnaukowej. ' Jezeli
przypomne, ze we wstepie staralem sie
umiejscowié¢ w czasie prace autora, to tym
bardziej usprawiedliwione bedzie stwierdze-
nie, ze sam fakt zapoczatkowania dyskusiina
ten temat jest duza zashiga profesora Stysia.

Zwraca nwage fakt, 7o autor w poréwna-
niu swoisj koncepeiji «'' nkturalnej operuje
wylacznie  elementami charakteryzujacymi

wiaczone do zespolow spotdziel-. -

ade prywatnej wilasnosci

(Dyskusja z prof. Stysiem)

. DROBNORCLNI

Salamea Matyda, wieS Czulowek,
wiasé. 14 aréw ziemi

-Jan Wedzicha, wiasciciel 1,12 ha

Kazimierz Krornka (Czulowek)
4,60 ziemi oxrnej

|
instytucje kotchozow. Te wiasnie kolchozy sa
szczegolnie znane polskiej wsi,  Stad autor
pragnie szczegélnie starannie podkreslic owe
differentia specifica, jakie dzielg jego kon-

' cepeje od teorii i praktyki kolchozowej. Zda-

niem moim ciekawiej wypadlyby poréwnania
autora, gdyby rozszerzyl- je o lkoncepeje
spoldzielcze dunskie, a nawet szwedzkie.
Obydwa te kraje sg krajami gospodarki ka=-
pitalistycznej i ich rolnietwo jest tak rézne
od naszego, jak — zechce mi profesor Stys
wybaczy¢ to poréwnanie — koncepeje autora,
dotyeczace ustroju agrarnego wsi polskiej,
ale mimo warunkow kapitalistycznego gospo-
darowania, a moze wlaénie w intuicyinej
obronie przed nim, rodzi sie tam system
uspoldzielczonej produkeji i kio wie, czy
stamtad nie pochodza chotby w szczatkach
prawzory schematu autora. !

Jezeli profesor Stys podjat zagadnienie kol-
chozéw, a wiec jednej tylko z obecnie prak=
tykowanych form uspolecznionej produkeil
rolnej, ‘to szkoda, ze zapomnial o Bulgarii,
gdzie i stosunki przedwojenne i obecne przy-
pominaja zZywo - nasze = kilopoty rolnicze.
W kraju tym w wielu wsiach sami rolnicy
powolywali do zyecia instytucje wspolnege
gospodarowania na swych gruntach. Rzecz
ta ma swoja tradycje w Bulgarii i ten kolek-
tywny system by! materialng obrona rolnika
bulgarskiego przed wyzyskiem spekulantow,
posrednikow, bogaczy wiejskich, byt jego
protestem przeciwko pauperyzacji wsi. Spél-
dzieleze - gospodarowanie w Bulesarii dawalo
mimo wielu trudnosei i przeszkod znacznie
pomyélniejsze w wartnkach butgarskich wy=
niki niz Scigle indywidualna gospodarka ma-
tarolnych chtopow. Duzym biedem bylo su=~
mowanie w takiej spotdzielni narzedzi pro=
dukeyjnych, Ale blad ten byt usprawiedli-
wiony brakami na rynku nowoczesnych ma-
szyn, Mimo tego system ten w Bulgarii zy-
skiwal uznanie w coraz liczniejszych okre-
gach, z uwagi na praktyczna przydatnosc ta=
kiej formy pracy. W roku 1944 takich spol-
dzielni gospodarczych bylo 42 i we wrzesnin

tego roku obeimowaly one lgeznie 1.700 za- =

grod chlopskich o laczne] powierzehni 6,700
ha ziemi. Uczestniczyly zatem w tych kolek=-
tywach gospodarstwa o przecietnej powierz-
chni 4 ha. W jesieni 1946 roku spotdzielezy
system gospodarowania @ objal juz blisko
44,000 zagrod o lacznej powierzchni 193.000
ha. ;

. Ta wybrana przez chlopéw i z ich wilasnej
na}cjatywy stosowana forma znalazla uzna=-
nie i potwierdzenie w dwuletnim planie gos-
podarczym  Bulgarii. Liczba gospodarstw

Spotdzielezych ma osiagnaé w roku biezacym

800 z 400000 ha ziemi uprawnej, W lutym br.
ustalono w kazdym istniciacym lkoloktywie
plan produkeji i pracy oraz normy rohotni=
czej. Ale jednocze$nie te wszystkie robotni=
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gsl ;POIdZielnie gospodarstw wiejskich otrzy- czlonka takiej spéldzielni w catosci Iub w nia, ze z teso mozna mniema¢, iz proletariat kimi. Do tej grupy zaliczy¢ wypada wreszcie

sze’ro.kaz. pomoc Panstwa w zakresie
unowoczesnienia Srodkéw produke;ji. Ruszyty
traktory, S}@Wl’liki, Zniwo - wiezatiki, podno-
szac W}{daJnoéé produkeyjng i dobrobyt wsi.
_B,lad inicjatorow z biedy i musu zostaje wy-
rownywany z nawiazks przez rzad demokra-
cji ludowej.

Warto tu wreszcie przypomnieé niektére
postanowienia obowigzujacej ustawy o robo-
czych spotdzielniach gospodarstw wiejskich.
Wg. tej ustawy o roboczvch @ spéidzielniach
gospodarstw wiejskich spoétdzielnia taka po-
wstaje wowezas, jezeli co najmniej 15 wiag-
cicieli drobnych gospodarstw = rolnych zslosi
alzces do wspoélnej pracy. Czronkostwo spot-
dzielni oparte jest na zasadach dobrowolnog-
ci. Przyjecie i wykluczenie jest dokonywane
przez walne zgromadzenie czlonkéow. Wszys-
¢y cztonkowie roboczych spéldzielni gospo-
darstw = wiejskich  obowiazani sy przekazas
do wspolnego uzytkowania swoja ziemie oraz
inwentarz zywy i martwy. Za zgoda walnego
zgromadzenia kazdy z czlonkow spotdzielni
moze zachowac na swoj indywidualny uzytek
potrzebne minimum ziemi, Spoldzielcy ci za-
chowuja prawo do wiasnoSci na konkretnym
obszarze ziemi i otrzymuja na to zabozpic-

_ czenie hipoteczne. !
Udziat 'ten moze by¢ Sprzedany przez

Jan Aleksander Krol

294,

~Jezeli za podstawe naszych rezwaian
wezmiemy pod uwage samodzicine gos-
podarstwe chiopskie, to w tej nainizszel
komoree gospodarczej mozemy sic dopa-
trze¢ wielu zasadniczych = elementéw
przysziego ustreju spolsczmo-gespodarczes
g0 z punkiu widzenia: wsi‘. :
| ,»Chlopskie gospodarstwe indywidualne
wyrabia wiele wyrazniej csobowos§é czic-
wieka, GDY MUSI SAM SOBIE RABZIC,
zwlaszeza na wsio rozrzuconei®..
»Moralnie i tradycyinie nalezy g0Spo-

darstwo do WSPOLNOTY RODZINNEJ,
Prace wyksnuje kazdy pespolu ped natu-
ralnie uznanym przewoednictwem kogos z
ojcow czy rodzehstwa’..

(St. Milkowski — Agraryzm — 1934 r.)
=

GOSPODARSTWO — RUDZINA

najdujemyv sie dzi§ u poczatku okre-
su wielosironnej walki z , mitem par-
celi. Z. podstawowym = mitem wsi 2
& epoki kapitalistycznej #).
m Przytoczone eytaty =z Mitkowskiego
stanowia ostatnig polityezng i filozo-
ficzng formule takiego ustrojiewsi -
Charakterystyezne, -Ze pedstawa przysziego
usiroju — fzn. samodzielne @ gospodarstwo
chiopskie — jak  cheieli . agrarysel — byta
przez nich uzasadrniana nie ekongmicznie a
‘moralistycznie. Cospodarstwo, ktére zamo
gobie radzi, nie polensza swoich warunkow
materialnych, polepsza rzekomo 0S0DOWDSE
gospodarzy, Gospodarstwo jest wspolnofs ro-
dziny. Jest zatem ftwores tresci i wartosci
moralnych rodziny jako podstawowej ,ko-
morki“ spotecznej. Bez gespodarstwa ginie
,redzina®. Rodzina to — samodzielne gospo-
darstwo.
Oezywiscie, 7ze ten rodzaj argumentacii nie
nalezy do arsenzhi bojowych zawotan kapita~
lizmu. W epoce jego rozkwil

wifls podawano ar..
gumenty ekonomiczne, z duma, zapatem, z na-
mietnescia: interes, zysk, zawrotna kariera —
takie mialy byé szanse indywidualnego losu
czlowieka, indywidualnie oslaganego., Argu-
‘mentacja agrarystéw jest schyilkowa, broni
kapitalizmu wieiskiego idealistycznie. Utrzy-
mac pragnie go za wartoScir moralne,
jakie w iego dziejach osiggneli chlopi, ruguje
% pola widzenia potwornofei 1 rozkiad mo-
‘ralny. jaki on musial na wsi wytworzyc.
Agrarysei bronige indywidualnego gospo-
darstwa przez utozsamienie go z rodzing two-
rzyli z kolei ,mit rodziny chlopskici¥ nie od-

;powiadvajqcy rzeczywistosci. = Rzeczywistose
bowiem lat miedzywojennych volegala na

«tym, ze byly to, ze musialy to byt siraszne
Yadziny — straszne rodziny  wyzyskiwaczy,
kapitalistow wieiskich, straszne rodziny wy-
Zvsiwanych maltorolnyech stragzne rodziny

biedoty wiejskiei. Ta strasznofé jest histo=
ryezna, jest zwiazana z ustrojem. 1 ona jest

inedeis wapllezesne]
‘wezeraj na dzis,

O tym trzepa  powiedzie¢ dzi§, kiedy we
wzmagaiacej sie i udwiadamiajgcej walce
klasowej na wsi wypadnie roziasni¢ splatane
Zagadnienie przeszlodci:  ,gospodarsiweo —
‘rodzina‘’,

BSYMPATYCZNE WILKCWYJIE
W r, 1931 wydal prof. Mystakowski ksigzke
0 ,Rodzinie wieigkiej
ehowaweczym‘, Poza jego rozdzialem wstep-
nym ksigzke wypelniaja socjegraficzne prace
uezniéw, czesto nauczyciell szkoétr wiejskich.
Jedna z tych prac biore za podstawe 10zZwa-
zan. Napisal ja. A, Michna,
Wilkowyie w powiecie pszezynskim, Zawiera
ona ,obserwacie nad kilku rodzinam; chiop-
| skimi* z fei wsi Autor zavewnia, ze wszyst-
kie przygotowane przez niego przyktady .0-
kaza raczej, ze zycie rodzinne w. naszej wio-
sce odbywa sie na tle sympatycznym, chociaz
nie zawsze dopisuja warunki materialne’. O
Sympatyeznym tle Zycia rodzinnego pomoé-
Wwimy: bylo, czy nie bylo? Sympatyczne wy-
daja sie raczej i stosunkowo oOwczesne regio-
nalne warunki spoteczne, w jakich poznamy

rodziny

*) Patrz! moje artykuly? ,Mit ’parceli‘:
»Wies* nr 17 (97) 47 r. ,Kapitalizm na wsi
~Wies“ nr 37 (116) 47 r.

: porzadkowuje jednostke,

chlopskiej z’

jako Srodowisku wy-

nauczyeiel wsi

czescel. Qsoby, wystepujace ze spotdzielni
otrgymajq ze spotdzielczego funduszu ziemi
Swoj odpowiedni udziat. Rozliczenia dokony-~
wane sg corocznie i czysty dochéd spétdziel-
ni dzielony jest pomiedzy jej cztonkéw. Nad-
to czl‘onkom, ktorzy wniegli do spétdzielni
Jalgo _udmal — ziemie, ,wyptacana jest tenuta
dzierzawna W wysoke$ci ustalonej przez wal-
ne zgromadzenie spétdzielni. Na okres trzech
najblizszych lat robocze spotdzielnie ' gospo-
darstw, rolniczych sa wolne od wszystkich
podatkow, Spéldzielnie korzystaja z pewaz-
nych kredytow bankowych, udzielanych im
navdogodnych warunkach przez Bulgarski
Bank Rolnictwa i Spoétdzielczosci. g
. Metoda poréwnawcza profesora Stysia mo-
ze wiec byé wzbogacona o nowe i ciekawe
elementy, a w odniesieniu 'do spraw kotcho-
zquch postaramy sie zaja¢ uwage czyteln:-
kow w numerze ,,Wsi%, poswieconym tema-
tyce radzieckiej, artykutem o stalinowskiej
polityce agrarnej, ogloszenym w ostatnim
numerze: ,Wapresy Ekonomiic.

Ostatnia wreszcie uwaga. Autor stusznie
mowi, ze odwrotng strong ustroju rolneso
typu niemieckiego i skandynawskiego jest
powstawanie na wsi proletariatu. Rzecz ta
jest podawana w uproszezonym skrocie, po-
niewaz autor tak formuluje nastepujace zda-

sie, z rodzinami, opisanymi przez nauczyciela
wilkowyjskiego, Jest to Goérny Slask. Region
kopaln, i fabryk, gestej komunikacji drogowej
i kolejowej, wielu miasteczek i miast, Kraj
duzego zapotrzebowania na produkty rolne i
sily robocze do przemyshu, do miast. Kraj w
ktorym® do &wiadomosci chlopskiej
wiedza o kwalifikowanych zawodach tech~
nicznych, nizszych i wyzszych oraz o ich 0-
placalneseci. Jest te wreszeie rok 1928, kiedy
Michna portretuje sasiedzkie rodziny chlop-
skie. Szezyt nasilenia koniunktury gospodar-
cze]. Sytuacia zatem spoleczno - ekonomicz-
na Wilkowyji najpomysiniejsza z pomyslnych
dla ukazania. sympatyezayech portretéw rodzin
wiejskich, a mimo to zabileram sie do rozwia~
nia zboznych ziudzen autora,  Pal go zresz-
ta licho! Nie o niego idzie. Waznieisze, ze za
jego plecami wystercza ta sama tradycia wie~
dzy i oceny i w agrarystycznym nurcie ruchu
ludowego i w $wiademosci drchnomieszczan-
stwa i u inteligeneii i 11 niemalei czesei nau-
koweow . socjologdw, ktérzy lubia bawié sie
w - znieruchomiate historyeznie modele, Dla-
iego zamiast widzie¢ w okresie kapitalizmu

- dialelstyczny proces: narastaigceso i zaostrza-
sjagegosie konfliktu wewnalrz redziny ¢sfon-

skiej nadal irestauruja martwy  poznawezo
model: ,jprymat grupy rcdzinnej nad jednost-
ka, to podstawowy rys fej struktury¥ Ale

tez dlatego operuija w 'odniesieniu do wsi ry-

czaltowym poieciem ., warstwy chiopsiciei.
Wymijaja w praktyce wplyw okresu kapi-
talizmu na wies. Zostaje im w rezultacie jako
wzasadniczy zrab struktury spolecznej Polski
— dwawarstwowosé: chlonpi — panowie". Na-
wet, gdyby prymat rodziny nad iednostks na-
(‘131 wystepowal, od badacza oczekuiemy wy.-
iasnienia, 7z jakich powodéw ufrzymuje sie
on w okresie tzw. ,miedego pokolenia chlo-
pow', bo przeciez nie 7z tych samych, co w
szasach Stomki. A jesli nie, to pytanie: ktoéra
z. dwoch tendencii jest historycznie posiepu-
wa? Czy sita wiezow trodziny zamyka i pod-
czy przy  stabasei
wiezow fte same czynniki, jakie wplywaiy na
jej rozkruszenie, sa chwilowo, do ezasy, so0-
jusznikami prymatu rodziny? Czy zatem nie
wmamy dramatu rodzinnego — sytuacji, w kto-
vej jest tak Zle, ze wydobyé sie z niej nie
mozna. T dlatego ten tradycyiny prymat trwa.
arto zdaé sobie sprawe, Ze od 14928 r. 1u-
piynelo 20 lat, Najstarsze dzieci w rodzinie
miaty woéwezas (przecietnie) 24 lata, dzi§ ma-
ja ponad 40, Dzieei 12-letnie (b-te, 6-te z ko=
lei) maja dzis ponad 30. Sa to wiee ludzie do-
rosli, spotecznie i ekonomieznie odpowiedzial-
ni za siebie i za rodzine. Jakiez byly ich dzie~
je rodzinne przed dwudziestu laty? W jakich
wzrastali konieeznosciach i dazeniach i w ja-
kich oporach i przeciwienstwaeh? Jakiego u
nich mozna oczekiwaé stosunku do walki z
podstawa kapitalistycznego ustroju ekono-

micznego na wsi? Prymat radziny, co sie ro--

wna Jindywidualnemu gospodarstwu’, czym-
ze byt w ich doswiadczeniu — podleglych
ezlonkow? Co laezy, co rézni ich doswiadcze-
nia, rozklasyfikowane wedtug rodzin: robot-
nikéw rolnych, malorolnych, srednio i wiel-
korolnych?

PROFVIL EKONOMICZNY

Przejrzyimy portrety naueczyciela z Wil~
kowyi, Pie¢ rodzin: dwie robotnikéw na
pothektarze, jedna drobnorolna na 4 hekta-
rach, jedna sredniorolna na 15 ha i jedna
,bakaciorza* (kutaka) na 25 ha.

Robatnicy pochodza =z chlopskich rodzin,
Bracia ich zostali na ojcowiznle, oni w zawo=
dzie musieli szukac¢ drogi wyiscia. Mimo bli-
skogei fabryk i kopaln zaczynali w rzemiosle
wiejskim, Jeden jako zdun-murarz, drugi u
kowala, Nie oplacala sie ta robota. Obai do-
bili do kopalni wegla (w promieniu kilku
km), Starszy uczynit to wezesniei, Byl rosiy i

_silny, wyszed! na ,rebacza’ w kopalni 1 u-

trzymat sie. Ten drugi (1.55 m. wzrostu) ma=
ty, fizyczmie staby, maistrowal na ,wierchu.
I nie utrzyma?l sie. Od frzech lat byt juz
bezrobotnym. Pobieral zasitek — 80 zlofych,
w. letniej porze dorabiat u gospodarzy (50 zi
na miesiac), najstarsza corka (24 lat) w stuz-
bie u rolnika — 25 7z, naistarszy syn (19 lat)
tez w stuzbie — 30 zL. ~ Za dwadzieScia dni

dociera

- protekeii 1 kwalifikacii.

wiejski i chlop — wyrobnik to jednoznaczne
pojecia, Istotnie sa one jednoznaczne z tym
jednak, ze -pierwsze pojecie obejmuje nis
tylko robotnikoéw rolnych. Zwazmy bowiem,
ze wies nasza byta dotychezas typowym zro-
dlem utajonego bezrobocia. Wiadomo, ze ka-
pitalizm w miastach stat sig podstawowa
przyczyng kapitalistycznego rozwoju rolnic-
twa, 7Zze wraz z pojmowaniem sity roboczej
jako towaru gospodarka towarowa na wsi
przeksztatca sie w gospodarowanie kapitali-
styczne. ,,Waprosy Leninizma® wyraznie
wskazujg, ze jeszcze w wieku XX-ym we
wszystkich panstwach kapitalistycznych za-
chowaty sie formy Sredniowiecznej zaleznos-
ci chiopéw  od dziedzicow, np. Instleute w
Niemczech, métayers we Francji, dzierzawcy
— uzytkownicy w U.S. A, a wiec problem
klasy proletariackiej na wsi byt i jest skom-
plikowany oraz szeroki.

Wg. danych przedwojennych mieliSmy w
rolnictwie polskim 2.849.800 oséb robotnikow
najemnych wraz z cztonkami ich rodzin, By-
ta to grupa powazna iloSciowo, bo stanowig-
ca 15% ogétu ludnosci wiejskiej. Nadto trze-
ba sobie jednak przypomnie¢, ze 25 5% gos-/
podarstw rolnych to byly gospodarki karto-
wate, wg. okre§lenia® Lenina zwane pseudo-
gospodarkami lub gospodarkami proletariac-

Y CHLC

odrobku w roku dzierzawil poé! ha. ziemi nie-
drenowanej. Jedna licha krows, Z ziemi 7 m
zyta, 60 m kartofli. Dzieci 10. Ponizej 16 lat
— 7. Jedna brudna izba. Nedza, brak sit do
pracy i nauki. Brak warunkow materialnych
do ksztalcenia w zawodzie. Dzieci, ledwie pod-
roste, wypychal na sluzbe.

Drugi robotnik, rebacz w kopalni — 200 7t

pensiji. Trzech synéw oddaje do domu za u-

trzymanie, jeden, na kolei — 150 zit, dwoch
gornikéw po 120 zt. P6ét ha ziemi. Wybudo-
wali dom murowany na miejscu starej cha-
ty. Dziec¢li — 7. :

Maiorolny ma w jednym kawalku 4 ha.
Mimo dziewieciu os6b w rodzinie (7 dzieci)
s-pr;eda} 20 m pszenicy i 150 m kartofli,’ Ma
konia i 8 krowy, mleko przerabia na masto,
rocznie sprzedaje 4 Swinie (ponad 3 m). spo-
ro kaczek i gesi. 7 furmanek wycigga 1000
zl, razem dochod pieniezny wynosi na rok
3,600 7, Miesiecznie okolo 300 z!. W domu

kuchnia | dwa pokoie  bez niecéw. Czystosé

wzorowa. Odzywienie dostateczne.
.Sre;dnioro]ny — 15 ha (w tym 15 ha laki).

Ziemie zdrenowal (2-gi gat, gleby). Uzywa

sztueznych nawozow, jeszeze w niedostatecz.

- nej ilodci ,,z -powodu braku pieniedzy*, jak

wyjasnia nauczyeciel wilkowviski, koni chowa
2. krow 6, karmikoéw sprzedaie 4 1 duzo droo
biu, Jego roczny’plon — pszenicy i Zyta 100
m, owsa i jeczmienia 200 m, kartofli 1100 m,
mileka — 6,000 litrow

Czystego dochodu.po odtraceniu kosztow na
gosnodarke { potrzeby domowe (10 dzieci) —
2000 zt roeznie, ktdre lokuie w banku,

Wielkomorgowiec — 25 ha. Koni 3,
10, swin-karmikow 10. Gosgpodarstwo nasta-
wione na mleczarstwo Rocznie zyta 400 m,
pszenicy 100, ieczmienia 100, owsa 120; kar-
tofli 2000 m. Sorzedaje tylke okolo 100 m zy-
ta, owsa i jeczmienia okola h0 m, i tylez
pezenicy, reszte nrzerabia na vokarm dla by-
dta. Paszy tresciwej dokuplt w tym roku za
2.600 zI = Na nolu uzywa maszyn rolnicvych.
Za samo mleko wziat 9.600 zl. Konie wyvnai-
muje do obréhki nola Trzyma stuzbe. Corki
wisnuje po 6.000 zI Bije dla domu wievrze i
drob,  Mieso cztery razy na tydzien. Dzieci
siedmioro.

krow

RODZINY ROBOTNIKOW

Wroémy do rodzin robetnikow, Jaki bedzie
los tej. ktorei ojcies jest bezrobotny? Matka
byla kiedya dziewka do bvdla. niczego sie nie
nauczyta, co mogltoby byé vozyteczne w do-
mu, Dzieel dziesiecioro, Kilkoro chorowalo,
jedna z corek sluchoniema, naistarszy syn
gluchawy Naimlodsze, ktére chowaja sie W
domu. odblegaja na wadze od normy o 7 k&,
Te, ktére sa na cudzym chlebie mniej, ale na
cudzym znaiduia sie w roli wlasnei matki za
jej panienskich czaséw, Sa wyzyskiwane i na-
uczyé sie nie maia czero wiele, Oiclec trzy-
ma sie zdala od sasiadéw i od niegn stronia,
lekcewaza go i boia sie odvowiedziglnosei,
iaka by spadla na nich przy wiekszej zazylo-
Sci. Tak. ‘zamiast pomoey biednej rodzinle,
daja za stala prace 24-lefniej corce — 25 7
miesiecznie, A ojeiec, maly i staby fizyeznie,
ma .pomwsty’ Wynalazki chodza mu po
slowie Zna sie .na wszystkim® Ale jest
dziadem. Pelityka sie interesuie Kiedy nra-
cawal na koovalni nalezat do ZZ P 1 N.PR,
Teraz nie oplaca sktadek, na zebrania jednak
uezeszeza podobnie na zebrania' gminne, a‘e
stanowiska zadnego nie zaimowsal 1. nle
zaimie! i

Dzieci mimo nledozywienia, okazuja w
szkole uzdolnienia. Co im z tego przyjdzie?
Naueczyciel wilkowyviski powiada, ze ,.wszyst-
kie drzieci musza depiero przeisé przez twar-
da szkole stuzby u ebeyeh Iudzi: zanim sig
stana pozadanymi przer pracodawee praces
wnikami®, Twarda szkote przeids, Ale ich
shizba nie sicgnie takiego kregu najemnic-
twa, gdzie sie moéwi szumnie o ,pracodaw-
¢y, Ci obey ludzie to nawet nie wielko.mor-
gowiee, nie miynarz, nie dwor. Juz tu trzeba
Zaden fabrykant
nie kiwnie na nich palcem. nie wsadzi do
szkot, nie wypromuje na inzynieréw, aby we
wdziecznej stuzbie odrabiali mu stokrotnie.

od 2—8 ha,

niemata cze$é drobno-chiopskich gospodarstw
ktérych Polska miedzywojenna
miata  38,7%. Jeszcze Marks stwierdzit w
,Kapitale*, ze ta ludnoié ,zawsze gotowa jest
przejsé do szeregbéw miejskiego proletariatu
i oczekuje sprzyjajacych ku temu warun-
kow, choé¢ znane jest prawo nagromadzenia
kapitalistycznego, iz wraz z nagromadzeniem
robotnikow rosnie ich nedza. -
Z tego rzutu wynika, ze bardzo znaczna -
cze$é ludnosci wsi jest proletariatem lub pol-
proletariatem wiejskim, chocby ten charak=
ter proletariacki byt zamaskowany przez po-
siadanie gruntu. Wlasno&é nie zmienia w ni-
czym = istotnego spolecznego charakteru tej
grupy. Prawda, ze wszystko fo bylo, ze do-
konana reforma rolna dala bezrolnym, kar-
towatym i matorolnym, a wiee proletariatowi
i polproletariatowi wiejskiemu, ziemie. Usu-
nela elementy gospodarki wielkokapitali-
stycznej ze wsi przez likwidacje witasnosel
obszarniczej. Ale nie usuneta zasadniczo go-
spodarki drobno - towarowej, gospodarstw
wielko-chlepskich, nie usuneta wigc Wyzys-
ku, ktory znajduje oparcie w swoich bazach,
grozi odrodzeniem sie kavitalistycznej formy
gospodarowania na wsi. I o tym rowniez nie
mozna nam  zapomina¢ przy dyskutowaniu
aktualnych spraw wsi. ;
TADEUSZ ORLEWICZ

.

Fabrykanci wybieraja  sposréd gotowych,
zdelnych inzynieréow, A to sa dopiero zdolne
dzieci bezrobotnego na p6l ha. Starsze dzieci
sa bez przyjaciol.  Na poletko pot-hektarowe
rodzina posiada nadmiar rak. W wyniku —
zla robota i niedbala. Ani gespodarczego, ani
wychowaweczego planu nie mozna ulozyé dla
dzieci w tych warunkach. Dzieci ,nysuja’,
zagroda te kraj ich dziecinstwa, ale nie cel
zycia, Dla najstarszych cérek jedno wyjscie
— za maz. Bedg powtarza¢ historie matki.
Jedna z nich prowadzi sie nieco lekko. Wy-
plata przysziego meza potrzebma jej, aby .,50-
bie uzyc. Wyplata nie bedzie wielka, uzycie
dlatego druzgocace dla nowej rodziny. Corka
dziewki od krow i niewydarzonego syna ko-
wala nie bedzie harowaé wzorem matki. Ro-
dzina, ktérej ona da poczatek zaiste ani {ia,
ani perspektyw nie bedzie miata ,sympatycz-
nych*. Coz o takiei przysziosci rozstrzygneto?
Czy mogt jej przeszkodzié fakt, ze !, rodzice
bardzo przychylnie odnosza sie do — dzieci?®
Nauczyciel wilkowyjski z zachwytem notuje,
7e ojeciec dzieli sie najmnieisza rzecza z calg
rodzina; ze nie bije i ze dzieei mu ,parza’
(sprzyjaja), Wszystkie te ewangieliczne cnoty
kwifna niestety na dnie upadiu rodziny, Nie
tvlko zdobia, ale zatwierdzaja ten ‘upadek.
¢ Gluchonieme i ghiche dzieci nie sg i nie be-
da leczone. Wszystkie inne nie beda uczone;
nawet nie oddane w zawdd. Nie ma na ‘rq
pieniedzy, nie ma na to spoleczne] opieki i
ndpowiedzialnodci gromady. Nie pojda nawei_‘.
na ,lepsza stuzbe’. Kogoéz to bowem latwie]
wyzvskat, czy dzieci tego bezrohotnego péi-
hektarowea, czy dzieci malorolnego? Jest
hierarchia, hierarchia spoleczna dla losu ro-
dziny! I ona decyduije o trefci zycia ro.r'?.z*lr}y.
Czv Agnieszka i Jadwiga czekaja na mitose?
Beda wybieraé? Moga w tych warunkach Wy~
biera¢? Bedzie szczesliwie, jesli je Ltokolwiek
wesmie. A 6w, ktokolwiek® to nie los klasowy
redziny pothektarowca? Nauczyciel Wi]kp}vyj- :
ski zadowolony, ze dzieci nie klna 1“_0(121(:0\7\.7,
Nie Iklna, ale zdajg sobie sprawe,  ze .]"Dd"ll--
com nic zawdzieczaé nie heda, postawili ich
w. polozeniu najgorszym i same  milsza :m/:-
ileé o swei przyszlosei, Franek cheialby siucn
odzyskat i wyrobi¢ sie na mechapika. CGlu~
choniema Maria pragnelaby zostac szwaczk.a,.,
Szesnastolenia Eaucia kupcowa, ,bo ta duzc?
zarabia i fajnie sobie Zyje". Czternastole:cm
Pawel — glusarzem. ,bo taki umie wszysiko
zrobié 1 ma duzo pieniedzy‘, 12 letnia Ger=
truda, ktora lubi czytaé bajki, chci_ala.by 70=
staé nauczycielka, aby zarabiat 131gn1adze i
odptacié rodzicom®. W jakim stopniu sg T’.o
plany, w jakim tylko marzemia d;lecx. kto=
rym wszy laza po glowie, a na _cxa-}o Wyska-
kuia krosty? Jeszcze jest .dwoje najmtod-
szych: 9—7—5 lat.

W drugiej rodzinie robotniczej inna jest
sytuacia, Ojclec gérnik _ rebacz. Wprowadzit
na kopalnie dwoch synow. Jego wiasna pen-
sja pozwolita na uczenie w gimnazjum Joze-
fa, ktory teraz zdaje egzamin na co§ lepsze-
go* (asystenta kolejowego). Zarobki ojca i sy=
néw . gornikow pomogly Edwardowi na za-
prowadzenie ogrodu handlowego, Ludwikowi
na termin $lusarski, a teraz ne szkole tech-
niezna, naimtodszego, zgodnie z jego checia,
beda roéwniez ksztalcié w $lusarce. Ale i W
tej rodzinie Monika, 28-letnia panna, prozno
wyglada zamazpojscia, Cala rodzina jest w
awansie, Dopiero jeden z synow sie Zeni. In-
ni jeszeze nie (a najstarszy ma /32 lata) i fu
dobér jest klasowy. Odpada .bvle kto” Sio-
stra ,takich® braci musi sie szanowac, Jest
rok 1928, Ostatni rok ziludzen. W ciagu na-
stepnych siedmiu lat produkecja wegla spad-
nie o 1/8, a zatrudniénie o 1/3, w przemysle
metalowym o 1/2. Stawka robotnicza do- 50
proc. Kto wie, czy stary rebacz nie zostanie
zredukowany. kto wie .czy nie stanie sie tak
Z iege synami, gornikami? Co bedzie 7z dwo-
ma innymi na Slusarce?

Pstrowski wiasénie w owym roku 1928 przy-
bywa na Slask i zaczyna od roboty tadowa-
cza. W 30 i 31 roku kopalnia bedzie juz
cowala na 3-dniowke. W 32 roku ty
na tydzien. Obniza sie stawke. Nast
la straikow.' W odpowiedzi zamykanie |
Pstrowski z fowarzyszami przez 11 dn
na dnie kopalni wobec Francuskiego Towa-
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r%yst.wa prawa kopalni do produkeji, prawa
aopmkfiw do pracy i wydajnoSci. Rzad .,0ka-
Zuje sie bezradny** wobec... Towarzystwa
F_rancuskiego_ Pstrowski przez 4 lata boryka
sie na bieda _ szybach. W 37 roku przyjmuie
zapotrzebowanie z Belgii i wyjezdza tam ra-
baé wegiel. s

MALOROLNY

Rodzina malorolnych daje sobie rade. 1000
z} z furmanienia —. to sprawa konia, matego
pola i lTokalnych warunkéw. Gesta sieé miast
i miasteczek. fabryk i kopalni. Wyr6b masta
od 3 krow idzie na te same szlaki, réwniez
fuezniki i dréb. 4 ha tutaj te kanitat zaklado-
Wy, to juz sensowny. podniecaiscy warsztat
produkcyjny. U bezrobotnego na pét hekta-
rze nic nie wychodzito, tu wychodzi i iest po-
dzial pracy. Ojciec ma piecze nad koniem,
jedna cérka nad krowami, drusa nad niero-
gacizng, trzecia nad drobiem. Starsi synowie
W polu, najmlodszy drzewo nosi. Juz od
drobnej gospodarki zaczyna sie ten podzial
pracy, specjalizujacy w czesci gospodarki a
nie w ecatosci. Juz tu widaé falsz duchologow
deklamujacych o. osobowosei chlopa, urabia-
nej wielostronnie, o wielostronnych pracach.
Faisz! Im wieksza gospodarka (im zatem pel-
niejsza samowvstarczalnesé).  tym  bardziej
wyosirza sie = specializacja samege gosnedar-
stwa. Ma ono charakter ckreslonego przed-
siebiorstwa.

- Ale u naszego malorolnego iest dzieei sied-
mioro. Co to znaczy dla rodziny? Ze szeSCio-
ro dzieci musi i zejdzie z parcslil: Rodzina
jest pobozna. Zona nalezy do 3 zakomu, a
corki do Kongregacji' Mariangkiei. Co zrobié
z dzieémi? ' Hm, mnaboznosé k najstarsza
przeznaczy¢ do klasztoru. Aniele! Ma juz 21
lat, ze swiatem rozstaé sie iednak nie chce.
Drugg corke pchnéli na shizbe do ciotki w
miescie. To jest przywilej nie pothektarowea.
Ciotka zareklamuie pézniej Aloize iakiei§ za-
moznej pani i bedzie awans. Trzecia corke
(11 lat) zamyslaja oddaé na nauke. A z syna-
mi? Jednego do simnazjum, drugiego do se-
minarium. Pe dwoch latach gimnazium zem-
knat syn do slusarza. Seminarzysta dubluje
kurs. Trzeci, przeznaczony na dziedzica. orze,
ale marzy o terminie. Naim¥odszy (7 lat) ma
by¢ kotodziejem. A koniunktura gospodarcza
juz sie koncry. Nadeidzie rvchio rok 1930.
Rodzina, nie przeczuwa kryzysu. Dzieci ma-
torolnego mysla inaczej niz bezrobotnego na
pothektarze.

Tamte, biedniackie, pragnety zawodu i pra-
ey wsciekle, z przejeciem, bo zawod, specja-
lizacja oznaczaly zarobek, dobrobyt. Nad ty-
mi malorolnego maslarza i furmana nie cigzy
lek o przyszle zycie. W zawodzie odczuwajg
jego techniczny urok. 16_letni Jozef chce ja-
ko wnaueczyciel specializowaé sie w robotach
recznych. 15-letnia Aloiza (na stuzbe wystana)
pragnie zostaé szwaczks ,ale’ taky, kiora sie
13-letni Jan (dzie=-
dzie) marzy o kolodzieistwie, .bo juz duzo u-
miem: robi¢ w drzewie®. 1l.letnia Maria ©
sprzedawaniu, ,,bo mam do tego cheé¢®. Dzieci
bezrobotnege wolaty inaczei. .Czytam chetnie
o krolach i bogatych ludziach®, : ,chce byC
kupcowa, bo ona duzo zarobi i fajnie sobie
zyjet (16efnia).  .,Chee byé slusarzem, bo
taki ma duzo pieniedzy® (14-letni). Podobat
im sie Kazimierz W., bo 1) dobrze gospoda-
rzyl. 2) po wojnach zbudowal Polske. th_a
varobku, ched pieniedzy, ale rownoczesnie
chea pracowac i chea takiego ustroju. ktory
by zagwarantowal rozrost zycia gospodarcze-
go. - : ]

U dzieci matorolnego nie ma ani slowa 0
materialnej waznosci zawodu. Jest: upodoba-
nie w zawodach, a nie ma ram spolecznych
dla ich istnienia i rozwoju. Ziawia sie moty-
wacja moralna, U mledszych religijna. Swie-
ta Jadwiga, ,popierajaca ubogich®, Sw. Jozef,
LSwiety i jednak robit za ciesle. U starszych
ks.: Robak, co zmarzal grzech. ofiarnoscig  dla

‘Ojezyzny’. Zakrada sie tu sklonnos¢ do sta-

bilnosci drobnomieszezanskiej. . Ginie samo-
wiedza klasowa. Oredownikiem zawodow ma-
ja byt swieci, tradycia religijna. wypiukujaca
historyczne powody i cel odeiscia z parceli,
Ma byé mglisty patriotyzm ,szlachecki (u
szesnastolatka w seminarium).

Ojciec i matka nie zajmuija zadnego stano-
wiska w'gminie ani sie nie interesnig zadny-
mi zwiszkami. Od sasiadow trzymaig sie na
uboczu. Wyrabiaia najlepsze masto, kupey
Zwracaja Sasiadom  gorzei Wyrabiane,. stgd
pretensje sasiedzkie. Dzieci rowniez 12’01113.':1
od réwiesnikow. Jest to drugie typowe zjawi-
sko.: Podobnie bylo z rodzinami robotniko_w’.
T temu zludzeniu nalezy polozyc kres. .WIQZ
gromady  jest mocno nadwa,_tlona,. Nie ma
spontaniczych i rosngeych kontaktow. Tylko
konieczne. Rosnie izolacja. L
mnozg knflikty. W ukladzie kapitalistycznym
liberalna wolnos¢ jednostki przybiera na
wsi w latach miedzywoiennych postac naje-
Zonej, obronnej samotnesSei.

A los rodziny? Juz do roku 1933 dochodo-
wose na 1 ha spadia o 2/3, narzedzi rolniezych
wie$ wykupila 20 razy mniej. A jak sie kry-

zys odbit na furmanieniu? Jak na zapoftrze-

bowaniu na produkty rolne? Masla nasz ma-
Yorolny za granice nie wysylal. Czy synowie
pokonczyli seminarium i terminy? A.me}e na-
pewno wepchali do Kklasztoru. Jan zostal na

" roli. Alojza utrzymala sie na stuzbie czy Wros.

cila? O szwalni przestalta marzjrﬁ fo pewne.

SREDNIOROLNY v

Od niedawna odklada do banku co rok 2
tys. gzt Przed tym dorabial sie obecnej pozycji
z malego gospodarstwa. Byl to dostateczny
powoéd, aby .rodzina malo przestawala z ob-
eymi, sasiadami a nawet z krewnymi¥, z dala
od wszystkich! A mimo to albe wiasnie dlate~
go cieszy sie = uszanowaniem u wszystkich.

‘Jakiego rodzaju jest to podziw? Za co? Ze
potrafil  trzymac reke na kieszeni®? Ze lepie]

Interesy rodzin

spekulowal, zyskowniej pozyczal, przebieglej
konkurowal? Oddalenie wobéc sasiadow 1
krewnych c¢6z innego znaczy, jak nie ostra
droge dorobku, wykluczajgca zobowiazania
sgsiedzkie i rodzinne Podziw jaki go otacza
(rok 1928) jest podziwem zawiedzionych 0so-
biscie i nadomiar zlego upewnionych o stusz-
nosci  takiej drobnokapitalistycznej metody
dochodzenia do swego.

Dzieci dziesiecioro. Do nauczyciela moéowi:
»Wiesz rechtor, ucz mi te moie bebny.. chc_e
ich wystac do szkol. Niech sie pierniki nie
musza tak z robotg uzyrac, jak jo*. Najs:‘;arszy
zostanie wlascicielem ziemi. Chce pracowac
noweczesnymi maszynami. Reszta furr z zie-
mi. Corka za maz. Michat zalozy przedsie_.biqr-
stwo spedytorskie Bedzie handlowat z=2 wsia,
a meze z kilkoma. Dwa konie sa. Oszczedno-
Sci tez. Pdzniej wyjdzie na swoje! Jan do
gimnazjum i na uniwersytet:

15.letnia Marta chce byé szwaczka, ,.bo ta-
ka nie musi-sie tak maza¢ w gospodarstwie'.
12_letni Stefan — stolarzem, ,bo ten wyrabia
rézne piekne meble®. 1l-letnia Elzbieta —
nauczycielka, ,bo duzo pieniedzy i nie pracu-
je, tylko glowa‘. 'Troje najmlods;ych._ (10—
592 1)  dopiero w przysziosci obiawi  swe
zyczenia: .

Marcie podoba sie Br. Czech, ,bo to jest ta-
ki sportowiec’, Iubi Kksigzki o boh;gterach.
Stefan  nie chee by¢ podobny do nikogo w
wiosce, czyta o wojnach: W tej klasie Zaczyna
sie proces odrywania sie od pracy i Wysﬂ'ku
U podstaw lezy przeswiadczenie, ze rovdzma
doprowadzi ma pozycje zarcbkowe. Dobor
zawodu odbywa sie u dzieci pod katem wy-
gody zveiowei i wykwintnoSci  estetyczmej.
Motorem sa drugorzedne, uboczne motywy.

Ciekawe, ze we wszystkich rodzinach: ru-
botnikéw, maloralnego, sredniaka i wielkorol.
nego. najstarsze corki staly przed. jednym
rozwigzaniem — zamazpojsciem (albo klasz-
terem). U mlodszych objawia sie wyraznie
ambicja zawedu, a v rodzicow w stosunku do
nich ustepstwo. Znaczy to, ze poza dziedzi-
cem, dla wszystkich pozostalych dzieei i w
swiadomogci starszego = pokolenia i samych
dzieci — zawod i praca stanowia jedyna dro-
ge zabezpieczenia zyclowego. Zawod 1 praca
— poza roloiczel!

KUELAK — ,BAKACIORZ".

Stuzba jada osobno w kuchni, rodzina w
pokoju na stole nakrytym. Stuzba pija kawe
z palonego zyta, ,panstwo® z domieszkay
prawdziwej. Wieczorem herbate lub kakas.
Cztery razy w tygodniu mieso na = obiad.
Kielbasy i kiszki w dwoech kwartatach co dnia.
~Poniewaz bakaciorz — jak notuje nauczycief
wilkowyjski — jest madrym cztowiekiem, odl
dawnych lat jest pierwszym fawnikiem w
gminie i-ma we wszystkich spvrawach roz-
strzygajgcy  glos.... przede  wszystkim jest
gtowna podpora zwigzku rolnikéw.  Jest ma-
dry, bo kupuje na rok za 2,000zl nawozow
sziucznych, a za 2,600 zt paszy tresciwej. Ra-
zem wkiada w inwestycje dwa razy tyle, ile
za caty rok zavabia drobny solnik. To sie na-
zywa madros¢ pana na 25 ha przy trzech ko-
niach .1 10 krowach. Do tego .madrego c¢zio
wieka® nie osmielaja sie chodzi¢ inni rolnicy,
bo tam za . fajnie’ Robotnicy nigdy do niego
nie wstepuja. ,Jednakze — znéw nas upew-
nia nauczyciel—eata rodzina cieszy sie wiel-
kim zaufaniem i szacunkiem w. calej. wiosce,

Bo po plerwsze to — bogacz, po drugie —
ojciec gminy, madrzejszy i bardziej wyksztat-
cony po trzecie—pelno tam: krewnych a to
samo ,lepszych. Impontijacy bogacz — oto
tytut do powszechnego szacunku. )

Dzieci trzymane sa w domu zdala od ro-
wiesnikow  sgsiedztwa. Matka pochodzi z
wielkiego gospodarstwa i1 nie jest skora do
wytezonej pracy. Corki zaprawia do ,zarza-
dzania® gospodarstwem. Uczeszezaly do szkot
gospodarstwa domowego i do Siostr, potem
czekaly na wydanie, ,pod zadnym warunkiem
za ludzi stojacych na nizszym szezeblu hierar-
chii spolecznei”, jak to ladnie okreslit nasz
nauczyciel, ktéry dwa razy tylko uzyt ,jezyka
klasowego®, raz z okazji dzieci bezrobotnego.
ktore ,muszg przejsc twarda sziole stuzby u
obecych ludzi, zanim sftang sie pozadnymi przez
pracodawce pracownikami® i teraz poraz dru-
gi — ,za nic na nizszym szczeblu hierarchii
spotecznej”. A w calej pracy chce nas przeko-
naé¢, jakcby nie wedlug ,hierarchii spotecz-
nej“ dobieral portrety rodzin, tzn. nie wediug
réznic klasowych, ‘ale of, tak, wediug. ludz-
kich, po chrze$cijansku rozumianych, roéznic.
Jedni maja gorsze glowy, sa leniwsi, mniej im
sSzezescie dopisuje(?),  inni zas madrzejsze
glowy, wiecej pracowici i wiecej szczescia —
stad sa bogatsi 1 biedniejsi, naturalny los
cztowieka! A niechze go!

Wiszystko, co zebral do charakterystyki ro-
dziny ,bakaciorza‘® az krzyczy: klasa, klasa,
klasa! Jest to kulactwo klejnotowe, cheiato
by sie nazwac¢ nowoczesnie: firmewe! Przed-
isiebiorstwo mleczarskie. Nawozy, maszyny
i miody dziedzic po szkole rolniczej! To do-
piero stan! y

Na taki stan rolniczy nie beda missia pa-
trzyty poblazliwie, nie beda nazywaly rolai-
ka ,dummer Bauer? jak dawniej, ani jak
dzis: ,pomponiem, bakciorzem lub soroniem®.
Nie beda? Beda oSmieszaly tylko stan rolni-
czy ponizej naszego 25 hektarowca.iAIe o tych
ponizej jemu nie idzie ' sam ma ich w po-
gardzie. Zatem stan rolniczy zaczyna sie na
nim i na jego klasie kohezy. Znamy te ,pias-
towskosc®, od poét wieku dobrze juz wyklaro:
wana. :

Nie kieruje sie kazda czynnoscia dzieci, w
obrebie gospodarstwa maja duzo wolnej ini
cjatywy dla rozwiniecia samodzielno$ci i POo-
czucia odpowiedzialnosci za.. ,firme% Krot-
ko moéwiac, ucza sie wiadztwa gospodarczego,
tak corki, jak synowie. Jest stuzba stala i naj-
mowani. Jest na kim jezdzié,' Wioska row-
niez patrzy na paniczow, niby na dziedzicow
z dworku, oni sg stanowczo z ,lepszych®. Mat-
ka w ustawicznych rozjazdach do krewnych
po rozaych miastach, Ksieza, adwokaci, leka.-
rze, inzynierowie.. To wrastanie kulactwa w
mieszezanstwo raz jeszeze mowi wyraznie nie
(o] .chlo\pa‘ch, nie o stanie rolniczym, ale o
sojuszy  przedsiebiorstwa rolnego, kapita-

_lizmu rolnego z wolnymi zawodami, ktore

hie  inteligenckoscia’  przyciasaja. ale 7y~
skownoScia, wysokim potozeniern w hierar
chii najemnictwa kapitalistycznego.

Drugi syn cheial na filozofie. Zmusiti na
medycyne,  bo przeciez i brat meza i braf
Szwagrowe], lekarze, maja samochody i jez-
dza do badéw. Tamei zrobili to wezesniej, on
zrobi pozniej, ale to samo: bedzie handlowa¥
ludzkim zyciem i émiercia. To tez po chrzesci-
jansku naturalriie. :

Dwie najstarsze coérki wydan zamaz. Trze.
cla ma ten sam ideal: znalezé porzadnego

Polityka w interesie mas chlopskich

pZrodiem sity stanie’ sie dla nas kry

ka i ‘wskazania zrédel oszukarniczej teori:,
ktora giosity, 'ze drebny rolnik na siwym
‘drobnym kawailku gruntu jest na  zawsze
ubezpieczony-i jest panem swojego losu’'.
- V-premier A. Xorvzyecki (Sekretarz
Generalny S. L. na Radzie Naczsal-

nej Sk i

W dniu 2 i 3 pazdziernika odbyla sie Rada
Naczelna Stronnictwa Ludowego. Ma ona
znaczenie historyezne. Po raz pierwszy bo-
wiem bodaj w ruchu ludowym okreslona zo-
stata feoretycznie i politycznie = droga mas
chiopskich zgodnie z droga rzeczywistyeh po-
irzeb i zmagan sie tych mas w-epoce kapita-
lizmu 1 dzisiaj jeszeze, w warunkach zacho-
wujacych na wsi drobrio - towarowa baze
produkeji kapitalistycznej. Bo. jeszeze i dzi$
(tzn. w ciggu ubieglyeh 4 lat), jak mowil na
Radzie marszalek Kowalski .falszywa linia,
ktora dopiero przed kilku tygodniami obalo-
na zostata deklaracjami K€ PPR i NKW.
SL-u w duzym stopniu sparalizowata aktyw-
nos¢ mato i srednio - rolnych chlopoéw na
rzecz bogaczy... I my dopiero lobecnie mowi-
my chiopu mate i Srednio-rolnemu o jego
prawach w Polsce Ludowej gdy tymezasem
bogacze od dawna narzucili mu sie na prze-
wodnikow... I dlatego, gdy dla wyplenienia
ze wsi wyzysku, a réwnoczesnie dla stwo-
rzenia rzeczywistego dobrobytu rzucilismy
hasto spotdzielczosei produkeyjnej, wrog mo-
wi chtopom, ze rzad chece ich pozbawic ka-
watka ziemi, ktéry majg i przedstawia spol-
dzielezos¢ w. najgorszych barwsach.

. Lecz nie mowi sie o tym, ze BEDZIE TO
FORMA DOBRGWOLNA, Ze chlopi sami be-
da fa spoldzielnig zarzadraé. Ze procz 0go6l-
nege dobra, ktore tez zreszta bedzie ich wila-
snofcia, beda mie¢ wiasne domy, ogrody, in-
wentarz. Ze pola beda uprawia¢ maszynami
co da wyzsze plony, Ze uwolni sie dzieci
od pasania bydla, zmniejszy sie ‘ilo$¢ godzin
pracy w rolnictwie. Ze w tej spotdzielczosei
mozna bedzie zwiekszy¢ plon i hodowle, a
wiec i dochod. Ze wszystko co urosnie i co
sie: wyhoduje, = bedzie wiasnoscig chiopow.
Ze zarzad beda wybieraé sami sposrod siebie
i.ten zarzad moga w kazdej chwili zmienié.
‘Ze wszystkim bedzie lepiej i atwiej zyc.

Tego sie nie mowi. Nie mowi sie tez, ze w
akie] wsi spoldzielezej rozwinie sie zycie
kulturalne, ani tego, 7e hasto spoldzielni
produkeyjnych bylo przez samych chtopéw
wysuwane  jeszcze w ubiegltym stuleciu, az
do Witosowego rozlamu i opanowania malo-
polskiego SL przez bogatych chlop6w, kto-
rzy polozyli temu hastu kres®.

W najblizszej przysztosci oczekiwaé moze-
my zjednoczenia ruchu ludowego (SL-u i
PSIL-u).. Jedno$¢ polityczna nie powstanie
dzi§ na kompromisie i mechanicznym sumo-
waniu sie w imie ,solidaryzmu spolecznego,
co miale miejsce przed wojng (r. 1931), kiedy
ruch Iludowy zlal sie  oficjalnie:w jedno
Stronnictwo Ludowe:. Marszatek Kowalski
okreslit podstawe  jednosci chtopskiej jako
jednosei: = biedoty, drobno i $redniorolnych.
O tym mowit szeroko v-premier Korzycki:

»Zrodtem sity stanie sie dla mas gruntowa-

na KRYTYKA TEORII O RZEKOMEJ JED- |

NOLITOSCI WSI, ktora przeciez dzieli sie
na olbrzymia mase biednych i $redniorol-
nych, uczeiwie pracujacych i z trudem zdo-
bywajacych swoj chleb oraz na garstke bo-
gaczy, mam na mysli garstke chlopskich ka-
pitalistow, przywyktych do wyzysku nie tyl-
ko parobka ale i mniej zamoznego sasiada,
trzymajacych przed wojng z plebania i dwo-
rem, szachrujacych dzis do spotki z miejski-
mi  spekulantami, = rozsiewajacych na wsi
wszystkie plotki wrogiej =zagranicznej pro-
pagandy, odbierajacej chlopu spoko6j i cheé
do pracy, : '

Taka jednolitosé polityczna Ruchu Ludo-
wego, stanowi rzeczywista gwarancje jedno-
litesci wsi i ruchu ludowego z klasa robotni-
cza i Partig Robotnicza. Jest to podstawa dla
czegos wiece] niz sojuszu, podstawa dla rze-
czywistej jednolitosci ustrojowej Polski IL.udo-
wej, do ktorej wiodl i wiedzie rewolucyjny
ruch proletariatu,

Na obradach Rady Naczelnej SL-u znalaz-
to sie tyle waznych zagadnien spoteczno-po-
lityeznych i praklyczno - organizacyjnych.
ze do szerszego ich omowienia jeszcze po-
wrocimy.

p.ch

- ska.

- ska musi deksnaé rewizji
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i majetncgo mezz. 16-letnia Anna prosita sie
do seminarium. Nie! Jak nie, .o chciatabym
conajmniej poslubi¢c meza z wyksztalceniem®
Najchetniej czyvta ksiazki o ,szezesciu ludz.
kim‘. Tu juz idealem: rozkosz i wysoda
10-letni  Alojzy rabie, jak -za pania matka:
»Chce byt ksiedzem, bo ksiadz nic nie robi, a
ma. duzo pieniedzy. Najbardziej mi sie podo.
ba Mieszko I, bo zaprowadzit chrzeScijanstwe
w Polsce. Dobrze mowi ten maly. Jakze bez
chrzedcijanstwa bylhy jego tata:powszechnie
szanowany, @ on sam jakzeby zamarzyl o pies
banii, gdzie sie nie pracuje.

I przy tym wszystkim dzieci robotnikew
byly zdolne, drobnorolnege »éwniez, a kulaka
sa tepe. To zaobserwowal nauczyciel wilko.
wyjski. * Ale tym sie na pewno powiedzis.
Klasowo im sie powiedzie. Ot, co. A

WNIOSKI 5

Ten klasowy przeglad rodzin wiejskich ma
wymowe. Coz wobec niego znaczy uczona
formuta: prymat grupy rodzinnej nad je-
dnestka to podstawowy rys tej struktury®?
Rodzina byta przed /i bedzie po kapitalizmie,
Nie gna, a ja formowat kapitalizm i z tej for.
macji dzi§ ia dziedziezymy. W naszych portre=
tach wida¢ koncowe Sstadium organizacii ro-
dziny na parceli. Gospodarka towarowa u-
czynita, ze wiasnie = iuz w tonie rodziny
(chicpskiej) musiaty zaistnie¢ stosunki przed-
siebierstwa: podzial pracy i umiejetnosci, po-
dziat w hierarchii uprawnien wlasnogciowych
do débr parceli.

W rodzinach ogladamy klasowe specjaliza-
cje. U biedoty {i matorolnych typ pracownika
rolnego niekwalifikowanego do obstugi 1o
dzin klasowo wyzei pestawionych (ekono-
micznie). U mocnieiszych drobno:rolnych i
sredniakéw umiejetnosci predukeyine cze-
scicwe, zakresowe. U kutakéw umiejetnosei
zarzgdzania przedsicbiorstwem  wyspecjalizo-
wanym,

W rodzinach hedowatl sie i rozwiial ideat
bogactwa i zysku osobistege. Na dotach wiej-
skich uosabial on zycie przeciwstawne nedzy.
U sSredniakow, - a bardziej jeszcze kulakéw,
nermalne uczestniczenie w sferze 'drebno -
kapitalistycznego pesiadadia i przywlaszcza-
nia. o s e :

Grozng wymowe ma, potegiijace sie odspo-
tecznienie rodzin w gremadzie wiejskiei, za~"
rowno w przekroju pionowym: - klasowym,
jak i poziomym wewnatrz klasowym. Stan
ten potwierdza kongekwencje spoleczno - e-
konomiczne, jakich doczekaé musiala sie pol-
ska wie§ w kraju nieuprzemystowionym, z
reliktami spoleczno - gospodarczymi feuda- .
lizmu, w kraju potkolonialnym, poddanym
penetracji kapitalizmu imperialnego. Kapita-
lizm nie wyprowadzil chlopow ze wsi. nie dat
rolnikom pomys$inosei. Rodzina chlovska, wig=
zgea sie od:stulecia blisko z parcelg lub jej mi=
tem odbyla réwnolegle ftragiczne dzicie par-
celi — prywatnego przedsiebiorstwa drebao «
towarowego, tragiczne dzieje nadziei i zawo=
dow na zrealizowanie ..mitu parceli®. 5

,Wolna gra sit* i indywidualne osiggniecie
lepszego losu odizolowaty wiascicieli parcel od
siebie, odizolowaty bezrolnych od gespodarzy.
Rodzina miata spelnié fe funkcje odspolecz-
niania w starym pokoleniu, a wychowaweza
wobec miodziezy. Spelnial sie liberalny wzor
zycia, Rosty zasieki nieufnosci i zawiéci.sa:;-
siedzkiej. Rosly: osamotnienie i bezradnosc
gespodarcza od sSredniorolnych poczynaigC. W
dét. Rodzina, stréz i wykonaweca tei pelityki,
zamykala sie coraz Scislej w scbie, coraz bar-
dziej odslaniajac’ wewngirz swa. niemoc wWo-
bec potrzeb i przyszigsci dzieci.

Nasze  portrety rodzin chlopskich sprzed
20 laty mowia wyraznie o konflikcie jawnym,
zepalnym i nieuleczalnym, jaki ~wyr6si DO=
miedzy parcela lub jej mitem a rodzina ciﬂop-

To co ma i powinno przetrwaé, to. rodgi-
na. Po zniesieniu panszczyzny postawila one
parcele i drobno-towarowa | produkcije. in-
dywidualno-kapitalistyczng.  Epocka kapita-
lizmu' przyniosta masom chtopskim rozczaro-
wanie, utrwalitla ie w nedzy. ciemnocie i spo=
Yecznej nicosci. :

Wchodzimy, w okres, kiedy rodzina chlop=
wobec swojego
utrwalonego fradycja wielu dziesiecioleei
zwiazku z parcelg. Idzie bowiem o los rodzi-
ny, o-jej zycie i przysztosé. W praktyce od-
dawna musiata rodzina rezygnowaé z wia-
zania swego losu z ziemia i prywatnym: jej
posiadaniem.  Prawie wszystkie dzieci poza
przeznaczonymi na dziedzictwo stawaty przed
koniecznoscia szukania innych zawodow, W
ogolnosei przed losem najemnictwa. Glownym
problemem redziny (nie .gospodarza®) sta- .
wala sie przysziese tyeh 5—7 dzieci, skaza=
nych na wywlaszezenie.  Tylko Sredniacy, &
z cala pewnoscia kulacy, mieli otwarta droge
na . wypchniecie' swych dzieci na WwWyZszy
szczebel drabiny kapitalistycznei, na wyspe-
cjalizowane najemnictwo wyzszych zawodow.

Kutacy, ijako  drobmni kapitaliSei: i @ jake
rodzice w sferze volityki wychowawczej pod-
trzymywali i rozbudowywali strop kapitali=
styeznego ustroju poza wsig. sadi

W walce klasowej na wsi frzeba nam od-

‘wolaé sie do powszechnego konfliktu miedzy

rodzing a parcelg i jej’ mitem. W gospodarce

dziedziczno-prywatnej nie iest bowiem za-
interesowana wiekszosé dzieci. Przed nig sto-

ja dwie drogi — wiclkiego przemyshuy naro-

dowego i wielkiej przebudowy < w  technice

i organizacji pracy rolniczei na wsi, i druga

droga otwiera perspektywy przed rodzina

chtopska. I jedna i druga wigze rodzine chiop-

ska z droga Polski Ludowej do socjalizmu.:

Dlatego dzi§ sprawa szkoly na wsi i organis
zacji miodziezowej to sprawa rezstrzygajacel
pelitycznei wagil & ; :

Jan Aleksander Krol
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,,Moig spotkacie kiedy wiejskiego chiop-
- ca, 'ktory szuka zarobku i takiej wauki,
Jakle_j miedzy swoimi  nie mogl znalezd.
W jego oczach zobaczycie jakb& odblask
meba,. kidre przeglada sie w powierzchni
spoko.}pych wod: w jego myslach pozna-
cie naiwng prostote, a w sercu tajemng
1 prawie bezswiadoma milo$é. Weéwezas
po.da,]me reke pomoey temu dziecku. Be-
dzie to_ nasz maly brat, Antek, Lidremu
w rodzinnej wsi stalo sie juz ciasno, wiec
wyszedl w Swiaf, oddajac sie w opieks
Bogu i dobrym ludziom®,
Tak -zakonczyl swa nowele napisana w .r.
(1881 autor ,Antka“, Bolestaw Prus. |
Dzi$, cho¢ solidaryzujemy sie z pogladem
Prusa na spoleczne zadania literatury, trudno
nam podziela¢ jego beztroske i optymizm
zdajacy dalszy los maltego bohatera . noweli
w reee ,,bogobojnych i dobrych ludzié,

Bolestaw Prus

Zreszta, gdzier wowczas szukaé owych do-
brych i bogobojnych ludzi skoro nie byto ich
na wsl, ktérej natronowaly dwor i plebania.
Czy $rod owezesnych  kapitanow  przemysiu
potrzebujgcego nie prostoty i mitosci, ale ta-
nich rgk roboczych? Ciekawl nas rzeczywis~
Wty los zdolaych Antkéw i podobhych synéw
‘chiopskich,  emigrujaeych wiedy =z rmusu do
miasta “dla zarobku lub nauki; Cilekawi nas,
 przez jakie resine sily spoteczne bylby dalszy
bieg ich zyein kszialiowany. :

Na te pytania moglaby nam odpowiedziec

z catg Scistodcia historia, ale my pragniemy
zostaé w kresu  dziet literackich, * bo w. hi-
stroii zginetaby nam z oczu mata postaé sy=-
na chlopskiego wedrujgcego do miasta, jego
los zredukowalby sie do formut ujmujacych
czasy i ludzi w konieczne schematy, a zawita
Sciezka jego zycia wyprostowataby sie nie-
mal nieprawdopodobnie. Wolimy raczej — na
- ile_ sie to da—odczytac historie z powiesci, choc
zdajemy sobie sprawe, ze utwor literacki jest
zawodny jako zrodio historyczne, Jest to bo-
wiem jedynie jeden z wielu dokumentow i to
 dokument wieloznaczny, o swoistej dialekty-
¢e, skladajacy sie conajmniej w tej samej
mierze ze stwierdzen co 1 propozycji.

Pewnego rodzaju usprawiedliwieniem me-
todycznym niechaj hedzie fakt, ze literatura
niejednokrotnie $Swiadomie nie stronita od
bezposredniego wypowiadania sie w spra-
wach spotecznych, a wielektoé w ciagu roz-
Woju przystosowujac swe sposoby wypowid=

~ dania sie do owych potrzeb, robita to dosta-
tecznie naiwnie i prostodusznie, zeby mozna
bylo tatwo rozeznaé sie, co jest w niej opi-
Sem rzeczywistosci, a co zyczeniem autora.
Chodzi nam tu szczegblnie o powiesc, nowo-
zytny rodzaj literacki wykazujgcy chyba naj-
mniej w rozwoju dawnej literatury znamion
wezystosei literackiej w tradycyjnym sensie.

., Problem ‘Antka¥, bedacy jedynie skrom=-

nym epizodem w tworczosci. Prusa obszerniej
zostat potrakiowany przez innego pozytywi-
sfe, pozytywiste galicyjskiego, (autora oma-
wianych na tamach ,,Wsi“  ,Pafiskich dzia-
déw*) — Michata Batuckicgo w powiesel
wByle wyzej. Napisat ja w r. 1874, Pierw=-
szenstwo Batuckiego w podjeciu tej doniostej
kwestii odpowiada weczesniej dokonujacym
sie przemianom polityczno-spotecznym W zy=-
ciu Galicji. Jak powszechnie wiadomo datg
przetomowa w stosunkach wiejskich tej czg-
§ci cesarstwa Habsburgow byt rok 1848, kio-
Ty przyniést chlopom @ uwiaszczenie i uwol-
nienie od panszezyzny. Data ta moze wiasnie
postuzyé jako terminus a quo dla wydarzen
powie§ciowych rozgrywajacych sie w drob=
nomieszezanskim  érodowisku  krakowskim.
Jedyns data historyczng w tej powiesci jest
Yok 1859, rok pamietny przegrana Austrii w
Wojnie z Wiochami i Francja, ale dla odtwa-
Tzanego $rodowiska drobnomieszezanskiego
doniosty z catkiem innych powodow, bardziej
Zrozumiatych w tej sferze. i

Centralna sprawa powieSci Batuckiego jest
zagadnienie aktualne na tle dokonywujacych
Sie przesunie¢ spotecznych, zagadnienie a-
‘Wansu spolecznego. Rozlamane jest ono jak=-
by na dwa czlony, rozgraniczone w powiesci
losami dwu pokolert drobnomieszezanskich.
Z czlonem pierwszym spleciona jest wiasnie
JSprawa Antkaf. Calo§¢ mozna ujaé w for-
mule awansu syna chlopskiego do drobno-

mieszezanstwa i perspekiyw dalszego awansu
dia jego dzieci.

Moéwiac o aktualno$ci zagadnienia awansu
sp()%ecznego na tle dokonujacych sie przesu-
nie¢ spotecznych miatem na my$li nie typo-
WOSC 1 powszechnosé¢ tych procesow, ale wy-
raznie rysujacq sie owecze$nie ich mozliwosé
blerwsze jaskoiki tych przesunieé. ’

W tym sensie powiesé moze raczej $wiad-
¢zy¢ o przelotnesci drég, na jakich awans
nagruchllw',szych. i najzdolniejszych mogt sie
dokonywaé¢ w o6wczesnych stosunkach spo-
fecznych, o szansach, jakie dawal ustréj spo-
teczny chtopu '

Anonrlmowe\ spoleczenstwo ludzi dobrych,
do ktérego apelowal Prus w Kongreséwee
zostato przez galicyjskiego pisarza bardzr;
brecyzyjnie zarysowane. Dlatego tez w sto-
sunkowo suchej relacji o Jedrzeju Dylu, sy-
nu, dworskiego stroza, emigrujacym do ’mia-
stg wyczuwamy wigcej pasji spolecznikow-
skiej niz u Prusa. :

Ale postuchajmy tej relacji.

wJako dwunastoletni chtopak, przyszed:
Krakowa_ boso i obdarty, pbez pév&%adecf\gg
i metryk’l, i zaciagnat sie najprzoéd ‘do mura-
rzy, 'ktorym cegly podawat i wapno nosii.
Na zime, gdy roboty murarskie ustaty, puscit
Sie na zebranine, a potem wprosit sie na po-
sl_ugacza do jakich§ akademikow. W kamie-
nicy, w ktorej panowie mieszkali, byl sto-
laI:Z, jeden z pierwszych stolarzy krakow-
Sl'il(.’h, a ze obstugiwanie ubogich studentéw
nie wiele zabieralo czasu, wiec maly Jedrek
w chwilach wolaych schodzit do Warsétatu,
brzygladal sie robotom stolarskim, odnosit
wraz z chiopcami z terminu robote do do-
mow, postuzyt czasem pani majstrowej w ku-
(;hni, pomagat gotowac klej, heblowaé deski
i tak jakos§ whkrecit sie nieznacznie do war-
sztatu, ujat sobie pana majstra Tatarkiewi-
cza, zyskat laski pani majstrowej, ze wkrétee
stat si¢ jakby domownikiem. Pozwolono mu
sypilac¢ na wiorach w warsztacie i nie zalo-
ngi tyzki strawy, a ze chtopiec okazywat
w1e1§e sprytu i checi do roboty, wiec pan Ta=«
tarkiewicz zdecydowat sig przyjaé go na sta-
tego terminatora i zapisa¢ do cechu. Byly w
tym wzgledzie niemate trudnogei, bo chlopak
byt bez Swiadectw i metryki, po prostu jak-
by 2z kamienia wyrosty, i nic pewnego nie
mozna sie bylo dowiedzieé o jego rodzinie,
ani o miejscu urodzenia. MO6wit, ze ojea nie
pamieta, ze z matka wibezyt sie po Swiecié o
zebranym chlebie, poki nie umarla w szpita=
lu, ze potem watesat sie sam tu i owdzie, az
db.szedl do Krakowa. Trudno byto sprawdzic
wiarogodnose tych niejasnych zeznan, z kto-

rych niepodobna bylo nic pewnego sie dor

wiedzie¢ o rodzinnych stosunkaeh 1 miejscu
urodzenia, i to bydo nie matas przeszkoda w
przyjeciu chlopca do cechu. Ale ze pan Ta«
tarkiewicz byl podstarszym cechu stolarskie-
go 1 umiat, jak to mowig czapka i papks je-
dnaé gobie zyczliwosé ludzi, wiec trudnosei
te jakes :pominieto i Jedrzej Dyl, ‘jako siero=
ta, zapisanym zostat w liste terminatorow.

Trzeba byto pozegnac¢ sie z panami akade-
mikami.. Ale, zrzekiszy sie oficjalnej obstugi,
Jedru$ umiat zawsze znalezé troche czasu, by
dawnym swolm pahom czy wody przyniesé,
czy po tyton lub butki skoczyé do miasta, &

za, to wyprosit sobie u nich, ze go wieczorami -

tiezyli czytac i pisac. Miat on wielks cieka-
wosé do ksigzek i zaledwie poduczyt sig tro-
che skiadaé¢ litery, wnet z zapatem jat sig do
czytania; czytal, co mu wpadto pod reke; la-
da kawalek zadrukowanego papieru, znale-
ziony na drodze, brat do kieszeni i wieczora-
mi, przy tojowym ogarku lub lampce, kiora
¢o piatek palono w warsztacie przed obrazem
Serca Jezusowego, meczyl sie nad odezyty-
waniem znalezionego Swistka, wprawiajac sie
W ten sposob co raz wiece] w czytanie. A
gdy te slo$ne éwiczenia nie dawaly spat jego
towarzyszom i pan majster sam krzywo sie
parzyt na te nocne $leczenia chitopea, « zaka-
zal mu tego stamowczo; wiec Jedrek w Sse-
krecie przeniést sie dla dalszego ksztalcenia
sie do kuchni, gdzie kucharce odezytywsal z
sennika wyjasnienia snow, przepowiednie

'z planet 1 numera, a nastepnie zywot Swietej

CGenowefy i inne ciekawe ksiazki. ktocym
cna przystuchiwata sie z wielkim zajeciem i
chetnie podejmowata na siebie koszta oswie-
tlénia rurkowang Swieca tej nocnej caytelni,
jako tez wypozyczania coraz nowych ksiazek,
przy czym lektorowi za fatyge dostaty sig
nieraz smaczne jakies resztki z obiadu, & cze-
sto: trojak na piermiki. Zamiast-piermkéw,
Jedru$ kupowat sobie papier i otéwki i Hdaas
glit z wielka pilnoscig litery 7 poczatku bviv
{o dziwolggi krzywe i niezdarne, ale powoli
oko i reka coraz wiecej nabywaly wprawy i
7 czasem weale niezle wyuczyt sie stawiac ii-
tery, a nawet od biedy mogt i list hanisac.
Pierwsze proby  udaty sie nadspodziewanie 1
odtad niepiémienna czeladz warsztatowa uzy-
wala Jedrusia do koncypowania i pisania li=
stéw do. rodziny, vowinszowan, a nawet o8-
wiadczyn milosnych. za co zyskiwal nie tylko
trojaki, ale i wzegledy wielkie. Przynuszenano
go do delikatniejszych robét, bpokazywano
chetnie. jak eo robi¢ nalezy, 'jak obchodrzic
sie z réznymi narzedziami, dawano mu -dla
wprawy kawatki do samodzielnego wyrobie-
nia, i w ten sposéb, przy wrodzonych zdolno-
$ciach i pilho$ci, nauka jego postenowata

szybko. Po dwoch latach umial juz tyle pra- .

wie, ile czeladnik umieé byt powinien.

Pan Tatarkiewicz jednak nie Spieszyl sie
7z wyzwolinami, raz dlatego, ze Jedrus byt mu
bardzo przydatny w warsziacie, nie miat wiec
ochoty pozbywaé sie takiego robotnika, kto-
tv bezplatnie robil mu to, co kazdy czelad-

-Rysunki te umiat

‘muja i krepujg ich rozwaoj,
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e stato'z ,Antkiem”

nik, a powtore, ze Jedrus byl jeszcze bardzo
miody i nie wystuzyt lat; przepisanych usta-
wami cechowymi. W dowéd jednak taski
swojej pozwolit mu uczeszeza¢ na wieczorne
rysunki, przeznaczone dla rzemieslnikéw,
gdyz Jedru$ do tego wielka zawsze okazywat
ochote. Utalentowany chlopak umiat korzy-
staé z tego pozwolenia; z zapatem wzigl sie
do nauk i po roku rysunki jego  budzily
podziw w warsztacie. Byly to rysunki tycza-
ce sie fachu stolarskiego, jako to: ozdoby i na-
rozniki, modele réznych mebli i fornieréw.
Jedru§ roéwnie zgrabnie
wykonywaé na drzewie i przescignat w tym
najlepszych czeladnikéw. Odtad jemu. odda-
wano najtrudniejsze roboty ornamentowe.

Nadszed! nareszeie czas, w ktérym pan Ta-

tarkiewicz nie mogt juz diuzej zwlekac wy-
zwolin Jedrusia bez narazenia sie na obmo-
wy 1 zte domysly Egzamin ucznia nie tylko
zadowolil, ale w zdumienie wprawil cecho-
wych, totez w lidcie wyzwolin, po stowach:
,wzmiankowanego milodzienica uwalniamy
dopisano mu chlubne pochwaly, pomimo ze
to nie bylo w zwyczaju, a jeden z cechowych
zrobil wniosek, ze warto by tak @ zdolnego
ucznia wystac za granice dla dalszego ksztai-

cenia sie kosztem cechu, ku czemu byt osob-,

ny fundusz, w ladzie cechowej odktadany.
Ale wniossk ten nie utrzymal sie, bo pan
Tatarkiewicz staral sie od kilku miesiecy o to
stypendium: dla krewnego swej zony i miat
juz stowo kilku majstrow, ze go w tym beda
popieraé, co sie tez rzeczywiscie stato®,

' Takie sa granice patronatu dobrych ludzi
nad zdolnymi chiopcami wiejskimi. = =

Stosunkowo gtadki szlak awansu spolecz-

nego: syna dworskiego stréza, ktory wzgar-

dziwszy karjera folwarcznego parobka upor-
czywie przebija sie przez zycie rozwijajac
swoje uzdolnienie, zatamujac sie. Jedrek nie
ma ,,w mySslach naiwnej prostoty, a w sercu
tajemnej i -
Antka. Zna dobrze swoja wartose, wie do=
brze co potrafi i odrzucenie jego kandyda<
tury do cechowego stypendium na wyjazd za
granice uwaza za policzek wymierzony shu-~
sznodei i sprawiedliwoscl. Dufny w zdobyte
kwalitikacje lekcewazy ceremonie wyzwolin
i porzuca warsztat p. Tatarkiewicza Wwbrew
ustawom cechowym, ktore wyraznie naka-
zywaty, ze czeladnik najmniej cztery tygod-
nie obowiqzany jest pracowaé u majstra,
ktéry go wyzwolil. W ten sposob wchodzi
w zatarg z cechem, a wiec instytucja roz-
strevgajaca o losie rzemieSinika, . ;

,,Odtad #ycie jego bylo nicustanna wal-
kg v ustawarnt ‘cechowymi, do - lebdryehn

hardy umyst zastosowaé sige nie chciat
‘i nie moégt. Zaden bowiem z majstrow, bez
obrazania cechéw { narazenia sie: nie
moégt go przyjac¢ do swego warsztatu, do=
poki formalnoei przepisanych ustawami,
nie dopetnit, a e tego ustepstwa zrobié
nie cheiat, wiee, mimo zdolnofei 1 pracy,
zostat bez zajecia i czeladz mnie przyjeta
go do swego grona‘. i

Nie pozostawalo mu tedy nic innego, jak
opusei¢ Krakéw 1 udac sie na wedréwke. By-
1a to wedrowka nielegalna, odbywat ja nie
jako cztonek cechu i gospody nie byly obo-
wigzane dawaé mu przytutlu ani roboty, bo
wedrowat bez Swiadectw, bez tak zwanego
kundszaftu, . j. ksinzeczki czeladnej i przez
cechy uwazany byt za prostego wioczege.
Pracowal wiee tylko po fabrykach, ktore za
granica juz powoli oswobadzaly sie od za-
Jernobel cechowe] 1 nie przestrzegaly tal bar-
dzo tych formalnodci, Przebyt w ten Sposob
kilka 1at za sranieg i skorzystal pod wzgle~
demn fachowego wyksztalcenia daleko wiecej,
niz gdyby byt pracowal po malych warszta-
tach majstrow. Mimo to, za powrotem do
kraju nie mogl znalezé zadnego zatrudnie-
nia dla sieble, cechowi go przyiac nie cheleli;
a policia zabronita mu przebywaé w miescle
i podejmowaé roboty bez pozwolenia cechu.
Byt wiec zmuszony wyjechaé na wies 1 po
dworach i plebaniach, lub matych miastecz~
kach szukac zajecia lub uttzymania, :

Jesli nie pozostal za granicy, gdzie miak
przecie weale niezte utrzymanie - to jedynic

ze wzgledu na nieztomna cheé foczenia az do

zwyciestwa walki z anachroniczng istytucjg.
Ale, acz wielu w glebi ducha uznawalo, ze
instytucja cechu jest sprochniata i przesta-
rzata 1 ze ustawy jej. utozone ongis dla po«
pierania rzemiosta i przemystu, obecnie ta=
nikt nie smial
przeciw cechom wystapic i walczgcego po-
przeé. Clazyto tedy na Dylu Sredniowieczne
przeklenstwo pokatnego .partacza‘.

Autor, choé z sympatla przedstawia walke
Jedrzeja Dyla z cechem, jest mniej bezkom-
promisowy, a nawet ma za zte bohaterowi
brak skruputéw w doborze $rodkow, ktore

maja zapewni¢ mu i pozycje spoleczng i osta- '

teczne zwyciestwo, W owym czasie Wwypro-
bowanym sposobem zohydzenia = bohatera
W powieéci bylo uczynienie go lowea posa-
gowym. Wprawdzie wybrana Dyla nie bar~
dzo nadawala sie na ,.romansowa ofiare”,
a i sfera, w ktorej rzecz sie dzieje, niezbyt

temu sprzyjala, ale zarzuf pozostal zarzutem, -

by za$ go wzmocni¢ autor pozbawit i pozycie
malzenskie Dyla stodyczy mitosci, a za to za-
prawit jadem zawodu. Dziwnie co prawda
wyglada, ze bohater oschly, obojetny. dla zo-
ny zdobywa sie na bezgraniczne poSwiecenie
dla dzieci. Jegli w tym jest niekonsekwencja
charakterologiczna — potrzebne ‘to bedzie
jak sie okaze autorowi, by pograzy¢ Jedrze-

prawie bezéwiadomej = mitosei® -

ja Dyla ostatecznie w oczach czytelnika. To
bedzie zZrédio zguby rodziny Dylskich.

Dizieci, ki6rych Dylski miat troje, ,rozbu-
dzily w nim® nowe pragnienia, ktore szty
‘0 wiele wyzej niz wszystkie dotychczasowe
jego marzenia i nadzieje. Powiedzial scbie, ze
dzieci jego musza zrobi¢ Swietny los, musza
wyjsé wysoko i odtad zyt tylko dla tej mysli
i pracowat w pocie czola nad jej urzeczy-
wistnieniem, Wszystko dla dzieci i wszystko
przez dzieci; to byl program jego zycia 1 ad-
dat sie temu caly z namietno$cia i energia.
Zapomnial o witasnych potrzebach; o wias-
nym zdrowiu, pracowal prawie nad sity, by-
le tylko zarebi¢ jak najwiece] pieniedzy dla
dzieci, dla ksztalcenia sie ich i wykierowa-
nia, jak mowit, na ludzi®.

—...,,Oni musza by¢ panami, musza dobié
sie' stanowiska wysokiego. Dlatego — pe-
wiada — pracuje jak kon i pracowaé be-
de. jeszeze drugie tyle, jezeli tego bedzie
potrzeba, byle tylko moje dzieci dosziy
tam, gdzie ja nie moglem, bo mi brako-
walo nauki, brakowalto: mi wszystkiego®.

Heroizm Dylskiego, poswigcajacego wszyst-
ko byle dzieciom utorowaé¢ droge wyzej, na
pewno nie jest heroizmem klasy, do ktorej
Dylski obecnie .nalezy. Drobnomieszczanstwo
nie imponuje mu i dlatego- poswicca siebie,
.zeby dzieci, mogly  przedrze¢ sie przez nie,
One wezma pomste za jego zmarnowany Zzy-
wot. g 3

Zrobilem ja majstersztyk — powiada w
inhym miejscu Dylski — na jaki sie u was.
zaden nie zdobedzie, bo wychowalem mo-
je dzieci.. 1 tego dokazal prosty czelad-
nik, podczas gdy niejednego majsira dzie-
ci biegaja boso po ulicy i czytac nie
umieia, L
Przyjdzie jeszeze do tego, ze razem z na-
szymi cechami skapiejecie marnie i pdj=
dziecie na dziadéw, a my pojdziemy g0~
ra“' i :

Jak sobie Dylski wyobraza zwycigstwo —
to juz inna sprawa i trzeba bedzie oddziel-
nie o tym wspomnieé. ‘

W tej chwili uwikiany jest w walke z ce-
chami, walke o egzystencje dla sieble i pra
de wszystkim dla dzieci. Konieczhosé p
nia dzieci do szkot: jednego z synow do &
nazjum, drugiego za§ na uniwersyfet zmu-
szaja go do powrotu do Krakowa, a nawet
sktaniaja do ukorzenia sie przed cechem. Ale
zZgoda 7z cechem poza moznoscig upfawiania
rzemiosta w miefcie nie oplace sie  ckono-
micznie. Cechowe stawki placy nie odpowia-
dajg ani kwalifikacjom Dylskiego ani ez po=
trzebom jego rodziny,

Cheac wyzwolié sie z tej niewygodnej za-
leznodci ulega mimo woli- poteznigjszym od,
cechow sifom ekonomicznym, Sam anie poira-
fi obejsé  prawa sirzegacego priywilejow
cechiowyeh do uprawiania rzemiosta w cbre-
bie miasta, nie rozporzadza rowniez kapita-
tem, ktory by mu to umozliwil, Tar wiec,
jak to zazwyczaj bywalo, staje sie nicwolni-
kiem naktadey dysponujacego powazniejszy-
mi kapitatami, naktadcy po lichwiarsku swy-

Michal Balucki

zyskujacego swa przewage finansows, uspra=
wiedliwiajage to koniecznoscia tapowek dla
policji. . Filsal
Gdy w r. 1859 ukazuje sie ustawa zezwala-
jaca na uprawianie rzemicsta za patentem
Dylski nie watpil, ze zbliza sie chwila)jego
triumfu,
JAle zawiodt sie w oczekiwaniu: wytrwa-
tos¢ jego miata byt jeszcze narazona na:
ciezkie proby, tym ciezsze, ze przychodzi-
ty tak niespodzianie i to stamtad, skad
- zdawato sie u$miecha¢ mu samo szczescie.
Nowa ustawa przemystows, ktora Dylskl
uwazal za zrodlo swojej pomyS$lnosei i
triumfy, miata takze swoje ciemne strony,
ktére z czasem wiecej sie uwydatnily,
otwierajac bowiem szerokie pole konku-
rencji, znizyta wartos¢ produkeji. fabryki
zasypaly magazyny mebli swoimi wyroba-
mi, przez co coraz mniej potrzebowano
wyrobow warsztatowych lub placono za
nie nadzwyczaj mato. Do fego jeszcze cze=
* ladnicy, ktérzy dotad pracowali'w warszta-
cie Dylskiego, teraz, przy zwolnialym ry=-
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gorze ustaw cechowych, poczeli takze pra-
cowac na wilasng reke, czego im nowa
ustawa weale nie wzbraniata®. ,Dawid

Mendel (nakladca Dylskiego) sprowadzal

(teraz) wiedenskie meble, a Dylskiemu
ofiarowywal tylko same reperacie i to za
lichym wynagrodzeniem*.

Batucki z podziwu godna precyzja obser-
wuje i chwyta zjawiska ekonomiczne wcho-
dzace w obreb jego powiesei. Jakkolwiek wy-
raznie o tym nie moéwi, by nie obeigzacé
zbytnio fikcji ‘powieSciowej materiatem dys-

*

Jan Dgbrowski

ie ulega watpliwosei, ze na charak-
terze i tre$ci Zjazdu Wroclawskiego
wycisneto: sie pietno potrzeb chwili.
Zdawali sobie dobrze sprawe z te-
8o i sami organizatorowie, co\wie~
- cej, Swiadomie zjazd o takim zwla-
szcza charakterze zwolali. Przedsiewziecie nie
bylo tatwe. Jezeli wezmiemy pod uwage, ze
Po pierwszej wojnie Swiatowej, ktorej skut-
kow w stosunku ‘do polskiego Swiata nauko-
wego, a w szczegolnesci historycznego, ani w
przyblizeniu porownywaé nie mozna z krwa-
wymi rzadami Wwroga w czasie drugiej wojny
swiatowej, jesli, powtarzam, po pierwszej woj
nie Swiatowej czekaé frzeba

skich, to zwolanie go w roku biezacym uznaé
nalezy za dos¢ rychle. A jednak wszyscy czu-
lismy, ze zwlekaé z nim nie mozna, ze tempo
edbudowy zycia nauki-w Polsce nie pozwala
nam czekac, az wszystkie dziaty rozleglego u.
nas — na szeczescie — wachlavza badan hi.-
storycznych osiagng pozadany rytm pracy.

Nalezalo mysle¢ o tych, ktoére juz szty na-
przéd, nie czekajac na ustalanie dla} nif:h
norm. Trudno byle oczywiscie poming¢ mil-
czeniem 100.lecie ,\Wiosny Ludow* i caly ruch
badaweczy jaki ono wywolalo, a w kazdym ra-
zie ozywilo. Zjazdy historykow miaty zr:eszta_
od dawna tradycje wiazania sie z wielkimi
datami historycznymi, ostatnio na przykiad
zjazd w r. 1925 z koronacjg Chrobrego, zjazd
1930 r. z powstaniem listopadowym. Wszela-
ko nie o sama rocznice tu chodzito. Szio tu
o cala epoke najnowsza, w ktorej thwia po-
czatki spolecznych, gospodarczych i kultural-_-'
nych zmian, prowadzgeych do rzeczywistosei
chwili dzisiejszej. 'W odniesieniu do Polski —
nazwaliémy to kwestia genezy wspolczesnego
panstwa i spoleczenstwa polskiego. Rzecz pro-
sta, ze w obrebie dwudziestu kilkku referatow,
poswieconych ogolem temu zagadnieniu, refe.
ratow w czeSci o bardzo specjalnym charak-
terze, nie mozna bylo caltej tej rozleglej sfery
naszych badan, historycznych. wyczerpujaco
omawie. Co wiecej, wielu spraw pierwszorzed-
nego znaczenia. mie-mozna byio nawet grun:
fownie poruszyé. Obrady zjazdiu dowiodty, ze
zagadnienia te nie tylko sa Zywe, nie tylko
wywoluja silne zainteresowanie w Swiecie hi-

storyezaym, ale co wiecej, ze mamy do nich

— nie mowiac juz o zbiorach zagranicznych
— niemale iloSci niezbadanego jeszeze mate-
riatu historycznego, ze nalezy stara¢ sie o
mozliwie szybkie szkolenie nowych kadr pra:
cownikow naukowych na tym polu. Wydaje
mi sie, ze jezeli ruch na tym polu pojdzie u
nas we wiasciwym kierunku, dziejopisarstwo
nasze w stosunku do epoki
wyjdzie z ciazacych nad nim dawniej, zwia-
szcza w niektérych okresach badan tej epo-
ki jako epoki rozpatrywanej pod katem nie.
udatych a tragicznych porywoéw niepsdlegto-
sciowych i wysrywanych przez wrogdéw kon-
fliktow ‘spolecznych, a zacznie je rozpatry-
wact jako epoke niosacg ponad zdruzgofana
przeszioscia podstawy nowego zycia narodu.

W wielkim skrocie mozna oczywiscie powie-
dzieé, ze epoka rozbiorowa jest nie tylko jed-
na z najdonioslejszych, ale i najbardziej o zy-
wotnosci naszego narodu $wiadczacych epok.
Narod nie zasnat wsréd gruzow politycznego
i spolecznego porzadku dawnej Rzeczypospo-
litej. Presja wroga potrafita skomplikowac
ale nie udaremnié jego wewnetrzne przetwo-
rzenie sie, ofwierajgce mu droge do nowej
Polski. Historia jednak nie moze zadawalaé
sie skrotami ani hastami. Trzeba to nie tylko
powiedzie¢, ale udowodni¢, frzeba . przede
wszystkim wykazaé jak sie to i z jakich zro-
det i przez jakie czynniki dokenato, trzeba ca-
ta te epoke mnaukowo przepracowac,  jesli
chcemy zrozumie¢ istote dzisiejszego stanu
rzeczy. Juz ten fragment rozumowania wy-
starcza do postawienia tych badan jako nie.
odzownego sktadnika podstawowych zadan w
dzisiejszej historiografii polskiej.

Olbrzymie zadania otwarty przed history—.
kami polskimi Ziemie Odzyskane. Nie chodzi
tu juz o samo badanie ich przeszitoSci, bo te‘
toczyly sie od dawna, zwlaszcza 0 ile chodzi
o Slask! Gtéwne cenfrum wielkich badan
naukowych nad Slaskiem w ogole stworzyta
po pierwszej wojnie $wiatowej Polska Akad.
Umiejetnosci, a wsrad badan tych jedno z na-
czelnych miejsc zajely badania historyczne.
te zdystansowaly  zaréwno co .do
swych metod jak i wynikéw nauke niemie-
cka. Badania te sg w dalszym ciggu konty-
nuowane, podobnie jak i prace dzialajgcego
tak pozytecznie przed wojna Instytutu Sla.
skiego. Mniejszy, ale rowniez powazny doro-
bek mieliSmy co do dziejow Prus i Pomorza
Zachodniego, gdzie juz dziatat Instytut Bai-
tycki. Dzis prace te. wzmogly sie przez akcje
innych instytueji naukowych, w szczegolnosci
zas szeroko zakrojone wydawnictwa Instytu-
tu Zachodniego. Ruch badaweczy i wydawni-

" ¢zy na polu dziejow Ziem Odzyskanyeh wzra_

sta zatem pomysinie, tak, ze wydawaloby sie,
iz -zjazdowi. pozostaje co najwyzej przeglad
prac dotad dokonanych i ustalenie wytycz-
uych na przysziosé. Tak sie tez istotnie stalo

~waty w liczne a niejednckrotnie

byto do roku -
1925 ze zwolaniem = zjazdu historykow pol-"

porozbiorowej

Kursywnym — to przecie zupelnie niedwu-

. znacznie otwiera perspektywy = na wszystko,

co stanowi sedno przemian. Obserwacja ich
pod katem pogladow zbuntowanego przeciw
cechom eczeladnika nie- przeszkadza mu w dy-
skretny sposéb ukazaé glowne sity -dziala-
jace:

To nie rzemieslnicy typu Dylskiego wywal-
czyli nowa ustawe z r. 1859 i nie onich cho-
dzito ustawodawcy. Nie oni mieli odnies¢ z
niej korzysci.

O coz ‘bylo walczyc?

BRADY HI

i obrady Sekcji I. zjazdu poswiecone zagad-
nieniom Ziem Odzyskanych nie tylko obfito-
wyborowe
referaty, ale takze cieszyly sie wielkim zain-
teresowaniem uczestnikow: zjazdu. Jak byio
do przewidzenia najsilniejsi jeste§my w tych
sprawach na terenie wiekow Srednich, bardzo
wiele zostaje jeszcze do zrobienia, o ile idzie
0 czasy nowozytne. Dla charakterystyki obrad
warto podkreslié, ze najwazniejsze z 08061~
nych zagadnien tej kategorii, a mianowicie
dzieje stosunkéw polsko.niemieckich, a w
szezegolnosci dzieje ekspansji niemieckiej na
ziemie stowianskie a polskie w szezego6lnosci,
doczekaly sie bardzo wyczerpujacej dyskusji,
takze i w sensie metodycznym. Rezultatem
jej byto silne podkre§lanie koniecznosSci spro-
wadzenia tych badan na podloze gospodarcze
i spoleczne, w dalszej zas mierze cgélno-kul.
turalne. Podkreslano zwlaszeza koniecznosé
bowiazania procesu ekspansji niemieckiej ze
zmianami ogoélno europejskimi.

W pewnym zwigzku z powyzszymi kwestia-
mi pozostawaly obrazy sekcji dziejow slto_
wianszezyzny, na ktorej, o ile chodzi o czasy
weczesniejsze, gtowna uwaga skupita. sie nad
zagadnieniem poczatkow panstwa polskiego
w oswietleniu historycznym i prehistorycz-
nym. Konietznos¢  powiazania metodyecznie
badan histeryeznych i prehistoryeznych, jake
jedynej. drogi mogacej da¢ nam nowe dane

O pozycje drobnego

o poczatkach Panstwa Polskiego i czasow je -

poprzedzajgcych, wystapita tu pardzo dobit -
nie i znalazla = swo0] wyraz w . rezolucjach,
stwierdzajacych koniecznose wzmozenia akcji
wykopaliskowej i badan na pslu archeologii
histerycznej. PodkreSlano tez konieczno$é za-
cieSnienia wspoéipracy. z historykami czeski-
mi; rownie jak polscy zainteresowanymi w
tych. zagadnieniach. W stosunku do innych
narodéw stowianskich wysunieto przede wszy.
stkim konieczno$¢ badan histonyczno-kultu-
ralnyeh, co najdobitniej wystapilo w refera.
tach poswieconych sprawom badan stosunkow
polsko-rosyjskich. ‘

Ten niewatpliwie zywy i postepujacy ruch
naukowy na peolu historii Ziem Odzyskanych
zadawala¢ moze jedynie przy powierzchownej
ocenie sytuaeji. Musimy scbie powiedzie¢, ze
ruch ten zawisna¢ bedzie musiat w niediugiej
przysziosci w prozni, jezeli do dyspozycii hi-
storykow polskich nie zosftana oddane mate.
rialy naukowe, decydujace o dalszych mozli-
wosciach prowadzenia tych badan. Tyczy to

Jan Marcinek

producenta wyzwolonego z wiezow cechowych
normujacych place i zarobki, o pozycje drob-
nego kapitalisty in spe. g ;

I to gdzie? W prowincji, ktérej podziat kla-
sowy przewidywat tylko chlopow i hrabiéw,
w prowineji cierpiacej na chroniczny brak
kapitatow, w prowincjiv przeznaezonej do roli
pétkolonijnego rynku zbytu dla szybko kapi-
talizujacych -sie innych czeSci monarchii
Habsburgow.

W imie czego? W imie hasla wolnej kon-
kurencji, wtedy gdy kapitaly wiederiskich

STORYKO

przede wszystkim badan nad czasami nowo-
zytnymi, cho¢ i dla wiekow $rednich, mimo
opublikowania duzej ilosci materialow zrod.
lowych potrzebujemy takze archiwaliéow. Juz
dla tej samej sprawy warto bytoby zwolaé
oscbny zjazd. Zeby nie wehodzié w szczegoly
trzeba ‘stwierdzi¢, ze Niemey wywiezli na za-
chod prawie caty zaséb ‘materialéw archiwal-
nych Ziem Odzyskanych i to zaréwno archi.
walia tyczace czasow dawniejszych jak i cza-
sow najnowszych. Wezmy dla przykiadu ar-
chiwalia Prus. Wywieziono wiec zaréwno ar.

chiwum Zakonu Krzyzackiego jak.i. lennych

ksigzat pruskich oraz wszystkie niemal ar-
chiwalia administracyjne, zaréwno rzadowe
jak samorzgdowe, tak - ze o szerzej zakrojo-
nych badaniach dziejéw Prus i Zakonu Krzy.
Zackiegq w obecnym stanig rzeczy nie moze
na prawde by¢ mowy. Podobnie przedstawia
sie sprawa co do Pomorza Zachodniego 1 w
znacznej mierze co do Slaska. Dodajmy do te-
go fakt, ze nawet pewne czesei dawnego pol-
skiego archiwum koronnego znajduja sie w
tej chwili jeszeze w rekach niemieckich. We.
dle przyjetej powszechnie zasady, ze archiwa
idg za terytorium, -do ktéreso sie odnosza,
mamy do tych archiwalii pelne prawo. Cho-
dzi o to, aby je wyegzekwowaé. Na history-
kach polskich ciazy oczywisty obowiazek do.
starczenia kompetentnym czynnikom panstwo
wym odpowiedniego materiatu do prowadze-
nia tej akeji. Jest to sprawa kardynalnego
znaczenia, nie tylko z naukowego punktu wi-
dzenia, ale takze z punktu widzenia ogélno
kulturalnego. Jest to sprawa o wiele wazaiej-
sza niz okreslenie pewnych @ szezegolow po-
trzeb badawezych. Ta wlasnie sprawa, spra.
wa oparcia naszych badan nad dziejami Ziem
Odzyskanych o trwaty fundament Zrédiowy,
sprawa odzyskania débr kulturalnych ziem,
ktore dzis wrocily do Polski byla  jedaym z
najwazniejszych zagadnien zjazdu i ‘zostala
przez ten zjazd nalezycie postawiona. Stanowi
ona, jak widzimy, dla fachowcow, = sglowny
dzis problem historyeznej pracy nad Ziemiami
Odzyskanymi, a jeden z najwazniejszych pro-
blemow naszej histeriografii w ogéle.

Trzecia kwestia zasadniczg obrad zjazdu by-
ly zagadnienigzmetodologiczne. Nie poruszam
ich tutaj, bo omawiane sa szerzej w innych
artykutach. Dos¢ znaczne miejsce zajety spra.
Wy nauczania historii i historii wychowania.
Razem by? to program az nadto obfity na trzy
dni obrad zjazdu.

Uobywatelnienie chtopa przez historie

Autor artykulu jest przedstawicielem
starszego pokolenia chiopéw, sautorem wiel-
kiego poematu bpisanego na wz6r | ,,Pana
Tadeitsza‘’; ,,Straszny rok‘ obrazujacego
1ok 1848 na wsi. (,,Wie§'® Nr 31 (59) r. 1946).
Zamieszezamy jego wypowiedz jako ciag dal.
szy chiopskich. glos6w o historii. Patrz:
sWies' Nr, 38—9 b. r.
abierajac sie do pisania - niniejszego

arfykutu, cofam: sie mysla w czasy

dawno minione, kiedy to w tutejszej

okolicy ksigzka powiesciowa nalezala

<ggh, do rzadkoscl. Do rzadkosci nalezeli
tez i chiopi umiejacy plynnie czytaé

i jako tako napisaé. I nie dziwnego, gdy sie
zwazy, ze w calej « wielkiej parafii istniala
jedna szkota, w ktoérej zatrudniony byl tylko
jeden nauczyciel, a przymus szkolny nie byt
wecale przestrzegany.  Kto cheiat chodzié¢ do
szkoty, to chodzi}, a kto nie chcial chodzié,
bez tego sie obeszlo. Totez rzadko sie zda-

rzalo, by ktory z chlopéw pochwalit sie, ze '

petne 6 lat do szkoly uczeszczal.

A jednak w owych czasach | ludzie byli
o wiele ciekawsi i bardziej necita ich ksigz.
ka od ludzi dzisiejszego pokolenia. Ale ¢6z
mieli czyta¢? Oprécz ,Zywotéw Swietych®,
»Proroctwa Krolowej ! ze ' Saby*, - , Historii
o siedmiu medreach®, ,Sennikéw BEgipskich®,
innych ksiazek nie bylg. Tymeczasem cieka-
WoS¢ u chlopdéw coraz bardziej wzrastala,
i nie mogly jej juz zaspokoi¢, wymienione
ksigzki. i '

W tym to czasie pojawily sie w tutejszej
ockolicy powieSci Henryka Sienkiewicza i zro-
bity piorunujgce wrazenie. Mezczyzni i ko.
biety schodzili sie wieczorami i nieraz po ca-
tych nocach sluchali tak ciekawie czytajace-
go, ze: rzadko zdarzalo sie, by ktos zadrze.
mat, a tak byli przejeci fabula powiesci, ze
ani jednemu nie przeszio przez mysl, by to,
co styszeli nie polegato na prawdzie. Rowniez
i ,Pan Tadeusz® Adama Mickiewicza zacie-
kawiat i rozkoszowal swojg barwa i prostota
chiopow. Nawet podowczas wielu bylo ta-
kich, ktorzy potrafili = wazniejsze fragmenty
z ,,Pana Tadeusza® recytowac¢ z pamieci.

Chociaz chlop z natury wrazliwy na piekno
poezji, przenosit sie my$lg w owe czasy, to
jednak wobec bohateréw powiesci Sienkie-
wicza i bohaterow z ,,Pana Tadeusza®* czul
sie niejako upokorzony i rozzalony, ze tym
bohaterom on, chtop, doréwnac i sprostaé nie
meze.  Czesto dato sie stysze¢ pod adresem.
Zwlaszceza -Mickiewicza, zazalenie, Ze ten ge-

nialny poeta, chociaz zyczyt sobie, by ,ksiegi
jego zbladzity pod strzechy, zeby je wziely
wiesniaczki do reki“ — to jednak o chtopach
i o tych wiesniaczkach nic nie raczyt mnapi-
sac.

Jak z powyzszego wynika, to cbydwaj wiel-
cy poeci, sa drodzy sercu chlopa polskiego.
Jednak osmielam sie twierdzi¢, iz tak: jeden,
jak i drugi do jego uobywatelnienia; do pod-
niesienia go z wiekowego wupokorzenia nie
przyczynii sie weale. Przyznac¢ im jednak na-
lezy rozbudzenie wiekszego zaciekawienia
wsrod chicpow i zainterssowania sie wias-
nym stanem.

Depiero Swietochowski ze swoja ,Historia
Chlepow® przychodzi chlopom z pomoes.
Chociaz  ta historia zdawala sie chlopom
przyzwyczajonym do czytania barwnych opi-
séw sienkiewiczowskich zbyt jalowa, to jed-
nak dowiaduja sie historycznej prawdy o so-
bie i z duma peodnoszg czola. Zaczynajg ro-
zumie¢, ze takze i ich przodkowie — chiopi
zastuzyli sobie na miano obywateli, poniewaz
potrafili walezyé pod Wiedniem i pod rozka-
zami Tadeusza XoSciuszki, a takze i w po-
wstaniach nie szczedzili swojej krwi 1 zycia.
Pojawienie sie ,Historii Chlopow* zacieka-
wito nie tylko starszych, lecz takze i mio-
dziez obojga pici.

Nie bardzo tez przypadli do gustu chiopom
w tutejszej okolicy ,,Chiopi® Wiadystawa
Reymonta. Zdawaty sie im te opisy nienatu-
ralne i niejako szydzace z ich stanu. O wiele
wieksze powodzenie mialy powiesci Zerom-

skiego, a moze jeszcze wieksze  Bolestawa
Prusa, . o
Najwickszy wplyw na uobywatelnienie

chiopa wywarty czasopisma ludowe: , Wie-
niec ,,Pszezotka’, . Przyjaciel Ludu® i inne
artykuly zamieszczane przez publicy-
stow chicpskich. Cho¢by wymienic tu Jaku-
ba Bojke z jego broszurg ,Dwie dusze’,
Tomasza Nocznickiego, Wineentego Witosa
i wielu innych. Chlopi czytajae ich artykuly
poczeli nabiera¢ cywilnej odwagi, czuc sie
obywatelami i upeminac sie o swoje prawa.

T dzisiaj oczekuja @ chtopi swoich pisa-
rzy,  ktorzy by znizyli sie -do ich poziomu
umystowego i zechcieli pozna¢ ich troski i za-
wody i wskazac, im droge prowadzaca do
celu.

Bienkowice, dn. 14.9, 1948 r.,

fabryk mebli wypieraja juz z pola walki z3
jednym zamachem cechy sSredniowieczne §
swych protagonistow w rozwoju produkeji
kapitalistyczne]j, a wiec drobnych producen-
tow oraz drobnych naktadowcow, chotby ich
produkecja byta jakoSciowo lepsza.

Oto szansa, jaka daje najwartosciowszym
sposrod  emigrujaeych ze wsi do miast ehlo-
pom ustrdj spoleczny zaleznosci gospodarczej
i zapéznienia. Nie masz bowiem w kapitaliz-
mie innych perspektyw dla slabszych.

Zdzistaw Skwarczynski

A braki zjazdu? Oczywiscie byly, i to braki
znaczne, ale z gory przez organizatorow zjazs
du przewidziane.  Nie mowiliSmy o agadnie~
niach historii powszechnej, histori prawa, kul.
tury umyslowej i kilku innych jeszcze dzia-
16w, w ktérych niejedno mielibySmy do po=
wiedzenia. Nie mogliSmy sie ‘jednak rozpra.
szaé, * Przy obsenym stanie sit oznaczalo- to
przecigzenie pewnych jednostek, a rozpro-
szenie uwagi ogétu. — Jedno i drugie nie
wyszloby na dobre programowi zjazdu. Zjazd
bylby  sie rozmienit na drobne, poruszanie
wielkich zagadnien w formie fragmentarycz- |
nej nie daloby realaych wyaikow. Musimy
mysle¢ o wprowadzeniu tych sSpraw. na war-
sztat przysziego zjazdu.

Nie moge tu jednak = pomingé milczeniem
jednej z tych spraw i to sprawy bardzo do-
niocstej, tj. sprawy badan nad dziejami wsi i
historia chlopa. Poruszono ja niedawno i to
stusznie na Yamach , Wsi* Trzeba podkreslié,
76 jest to jedno z najwazniejszych zagadnien,
przed ktérymi stoi nasza historiografia. Bez
nakreS$lenia tyeh dziejow nie ma mowy @
stworzeniu nowego obrazu przesziosci Polski,
Jesli kwestia ta nie znalazla nalezytego migj-
sca w cobradach zjazdu i byla zaledwie uryw.
kowo poruszana — to z tej przyczyny. ze
wymaga ona Szerszego 1 glebszego przygo-
towania niz to w tej chwili bylo mozliwe, a
zbywanie jej uwazalismy — chyba stuszihie —
za co najmniej niewlasciwe.

W czym leza trudnosci? Przede wszystkim
w braku ludzi i braku publikacji zrodiowych.
Rzeczy te wiaza sie bardzo scisle ze soba. Jak
szezuplymi sitami rozporzadzamy na tym po=
lu widza wszyscy, ktorzy sie interesuja tym
zagadnieniem. Aby zas ksztalci¢ micde poko-
lenie badaczy, trzeba mu da¢ do rak odpo-
wiednie materialy. Nie jest tez rzecza latwa,
jak to wskaze ponizej, ksztalci¢ poczatkujgce~
go historyka, studenta uniwersytetu, na ma.
teriatach rozrzuconych w terenie. To . jed-
no. Azeby w nich pracowaé¢ musi on mieé
zZnajomesc materiatow klasyecznych, 7e tak po-
wiem, do dziejow wsi, /musi je prrestudiowaé

- pod okiem swego kierownika naukowego. Stad

publikacje materiatéw do dziejow wsi, po-
czawszy od ksiag wiejskich do materialow na-
tury gospedarczej, trzeba uznaé za zasadni-
czy postulat, jesli studia nad dziejami wsi i
chiopa maja ruszy¢ z miejsca w- szerszsj mie.
rze. Sprawa tych wydawnictw jest juz obec- -
nie w toku zaréwno w PAU jak i innych or=
ganizacjach naukowych. Druga wazna Spra.
wa to przekonanie czynnikéw lokalnyeh o
konieczno$ci ochraniania i udostepniania st~
niejgeych  jeszcze materiatow - lokalnych do
dziejow wsi. Jakze bowiem wyglada przykia-
dowo badanie dziejéw wsi nawet przez miej.
scowego miodego historyka? Mam z tym cia-
gle do czynienia. Zgiasza sie kandydat, ktory

bragnie napisac prace magisterska. Doradzam’ =

mu, zeby zamiast opracowywanias raz isszeze
kwestili poruszenych w wielkisj literaturze
naukowej napisal monograiie swej wsi lub
swego miasteczka. Jakie§ materialy na miej-
seu sa — w gminie lub parafii. Zaleéag}j Przyj.
rzenie sie im i zebranie informacji o ich sta-
nie i zawarto$ci. Po kilku tygedniach dosta-
je .informacje, ze istotnie te materialy = sie
znajduja, czasem w porzadku i dostepne, bar_
dzo czesto jednak znajduja sie w stanie poza-
fowania godnym, a co gorsza niepodobna sie
do nich dostaé. Ot6z, przy dobrej woli mo-
globy sie temu latwo zaradzié. Trzeba nadfo -
bra¢ pod uwage, ze zadanie mlodego poczat-
kujacego historyka i przy ulatwieniach na
miejscu nie jest takie proste. Badania jego
‘poza materiatami, jakimi moze dysponowaé
gmina, parafia i ksiegi metrykalne, objaé mu-
sza jeszcze materialy administracyjne, powia-
towe, prawie zawsze archiwalia panstwowe,
konsystorskie, nieraz i zbiory prywatne. Pao.
za tym musi on umieé zbieraé materialy nie-
pisane, musi umie¢ czytaé nie tylko w ma-
pach wsi, ale 1 w jej obrazie i krajobrazie.
Musi umie¢ rozwiazywaé nazwy r6l, przysiol-
kéw, w ogoéle takie ezy inne nazwy miejscowe
i wyzbywajac sie powierzehownosci rozwiazan
czesto krazacych wsrod ogoétu, wydobywaé! z
nich dane o przeszlosci osady. To tylko przy-
kiady, moznaby iS¢ jeszcze dalej. Daja one
jednak dostateczne pojecia o trudnosciach, ja-
kie pietrza sie przed mlodym historykiem i
dowodza, ze raczej trzeba by tutaj kierowaé
lepiej przygotowanych i bardziej doSwiad-
czonych pracownikow. Trzeba bedzie wresz-
cie. stworzy¢ mozliwo§¢é  publikacji  takich
drobnych monografii: Moga one byé slabsze
lub doskonalsze, ale dadza one powoli coraz
to wiecej materiatu dla opracowan syatetycz.
nych. Jesli w parze z tym péjda wspomniane
wyzej publikacje ogdlne do badania dziejow
chlopa — to postep. w tej dziedzinie bedzie
staty 1 wyrazny. : i

Rzucitem tutaj tylko kilka uwag niewyczer=
pujacych, rzecz prosta, calego tematu. Musi
on by¢ w najblizszym czasie wziety przez na-
sze instytucje naukowe na warsztat, co umo-
zliwi stworzenie jasnego i realnego progra=
mu, pozwalajacego nam . na nalezyte osiag=
niecé@ge tego wielkiego dzieta polskiej historio.
grafii, : S
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| Autoportret Stanistawa GabrielaWorcella z czasow powstania 1831 1.

olski chlopski socjalizm utopijny zro-
d;il sie przed stu trzynastu. laty na
ziemj angielskiej w frudnyeh warun-
kach zycia tutaczego. Zasluguje on na
paczna uwage historyka jako przejaw
Swiadomosci klasowej wsrdod garstki
chiop6w-emigrantéw zrzeszonych ‘w.  Ludzie
Polskim. Owczesne warunki polityczne i spo-
feczno-ekonomiczne na ziemiach  polskich
sprawity, iz program Ludu Polskiego jako

- przedwczesny stawat sie zwykla utopig mimo

calej swej genialnoSci i bojowosci.

- ]jz'«ié; kiedy ‘czotowa--partiazs polskiej klasy -

pracujacej podejmuje wielkie zadanie socjali-
zacji wsi w innych zgola warunkach polity-
eznych i spoleczno-ekonomicziych niz przed
sty trzynastu laty cheiat to ueczynié Lud Pol-
ski, nie od rzeczy bedzie przypommnieé czytel-
nikowi o zamierzeniach pierwszych polskich
chiopskich socjalistow utepijnych.

Lud Polski w Anglii z gromadami: ,Gru-
dzigz w Portsmouth i ,Human® na wyspie
Jersey (St. Helier) powstal za sprawa karbo-
narow: Tadeusza Krepowieckiego, Stanistawa
Worcella, Zenona Bolestawa Swietostawskie~
80, Seweryna', Dziewickiego i kilku innych,
ktorzy opuscili Francje dobrowolnie badz pod
przymusern w latach 1833-4 1 po przejscio-
wym pobyecie w Belgii (Krepowiecki, Worcell)

znalezli schronienie po druglej stronie ka--
Wykorzystali oni przybycie

natu la. Manche.
do Portsmouth na poczatku 1834 roku 212
Zolnierzy -~ powstancow, trzymanych przez
przeszto dwa lata przez Prusakéw przy ciez-
kich robotach fortecznych gléwnie w Gru-

dziadzu. Byli to w ogromnej wiekszosei chlo- -

pi polscy, ktérzy bili sie po bohatersku pod-
ezas powstania, a po jego upadku nie chcieli
skorzystae z carskiej amnestii i przetozyli tu-
laczice  nad powrdt pod jarzmo Mikotaja I.
Rzad angielski wyznaczyt im koszary na mie-
szkanie, parlament za$§ udzielil zasitkow. Mig~
dzy czartoryszczykami i demokratamij r0zgo-
mala zacieta walka o pozyskanie wiaruséw 2z
Portsmouth. Arystokraci dzialali przez Lite-

rackie Towarzystwo Przyjaciél Polski w Lon-

dynie, ktére zajmowalo sie rozdzialem zasil-
kow rzadowych dla emigrantow polskich, de-
mokraci’ nie majac materialnego 8&rodka na-
cisku ograniczyli sie do propagandy slownej.
7 polecenia Krepowieckiego, Worcella i Swie-
fostawskiego, ktorzy reprezentowali lewico-
wy odtam ogétu londynskiego, karbonarzy Se-
weryn Dziewicki 1 Wincenty Wierzbicki,
ezlonkowie Towarzystwa Demokratycznego
Polskiego zamieszkali w Portsmouth, nawia-

' 2ali bliskie stosunki z zolierzami i zalozyli

dla nich szkotke uswiadomienia demokraty-
Czno - republikanskiego. Zyskawszy $poro
2wolennilkow utworzyli z nich sekcje Towa-
tzystwa Demokratycznego Polskiego — ,,Port-
Smouth, ' Zolnierze przyjeli za swoje idee i
poglady wyrazone w pierwszym manifescie
Towarzystwa (,Akt Zalozenia’) z dnia 17
Marca 1832 r. Uznawal on za fundament To-
Warzystwa braterstwo ludéw i glosil, ze zie-
mia i jej owoce sa wspblne dla wszystkich
obywateli, a wiec stawal na stanowisku ba-
buwistycznym. Selkcja ,,Portsmouth* pozosta-
wala w zgodnym dziataniu z sekeja Jersey,
ki6rej przewodzit Worcell i Aleksander Gron-
kowski, ,
Do

%) Fragment pracy: ,,Wplyw masonerii, kar-
onaryzmu i Jozefa Mazziniego na polski ruch
rev_v.olucyjny w latach 1831—1848¢ ktora u-

aze sie nalkiadem Panstwowego Instytutu
Wydawniczego,

o

Tymezasem w Towarzystwie Demokratycz-
nym Polskim zachodzily bardzo powazne
przemiany strukturalne i ideologiczne. Spra-
wujaca wtadze naczelna od chwili zatozenia
Towarzystwa sekcja paryska jako tzw. Sek-
¢ia Centralna napotykala na coraz silniejszg
opozycje ze strony sekeji prowincjonalnych,
ktére jej zarzucalty zbytnie uleganie dyrek-

tywom karbonarskim, brak preznosci organi-

zacyjnej, sktonno§¢ do kompromisdw w spra-
wie zjednogczenia emigracji itp. Przodowata
w tym ataku sekcja Poitiers, w ktoérej dzia-

lali dwaj wybitni demokraci - Wineenty: €y--

prysiaski i J. N. Janowski. Wprawdzie Sekcja

‘Centralna (Paryz) przeprowadzila rugi karbo=

naréw, usuwajac Krepowieckiego (styczen
1833), Edmunda Korabiewicza, Juliusza Wy-

stoucha (1834), kierownikéw Namiotu Naro-

dowego Polskiego, i innych mniej wybitnych,
nie uchronilo to jei wszakze ani od przesla-
dowan ze strony wiadz francuskich, ani od
dalszej krytyki ze strony sekcji ,Poitiers.
Ta ostatnia’ wysuneta zasady zupeinego wy-
odrebnienia sie od reszty emigracji i dziata-
nia tylko w ramach T-wa Demokratycznego
Polskiego, zadala powolania sprawnej scen-

tralizowanej wtadzy wykonaweczej, opracowa-

nia systemu dzialania i nowej gruntownej de-
klaracji ideowej w formie manifestu.

Dla kierowania dyskusja poszezegélnych
sekeji nad wysunietymi projektami, dla su-
mowania jej wynikow, wreszeie dla czuwa-
nia nad przebiegiem glosowania proponowa-
la Sekeja Poitiers ustanowienie ftzw. Sekeji
Prac Wewnetrznych Towarzystwa. Projekt
przyjeto i powotano do peinienia obowigzkow
nowego organu usprawniajacego Sekcje Pgi-
tiers (30.III 1834). W trzy miesiace pozniej
Sekeja Poitiers zostala wybrana przez wiek-
57086 sekcji prowincjonalnych Sekcja Cen-

tralng i zajela kierownicze stanowisko, w Fos
warzystwie Demokratycznym Polskim, Z ta

chwila skonczyla sie dominacja Paryza na‘g]
prowincjonalnymi ogniwami organizacyjnymi.
Przeniesienie kierownictwa Towarzystwa 2z
Paryza do Poitiers zapoczatkowalo okres
zwrotny w rozwoju organizacji. Sekeja Cen-
tralna w Poitiers zabrata sie ochoczo i spraws-
nie do pracy: ulozyla ustawe (statut) Towa-
rzystwa normujac jego organizacje wewnetrz-
ng i zakres dzialania, przyieta przez 0gd!
cztonkéw w czerwcu 1835 r. Ustawa ustalata
za cel Towarzystwa niepodleglosé Polski, za
srodek do  jego osiagniecia — demokracje.
7a najwyzsza wiadze Towarzystwa uznawata
0g6t czlonkow podzielony na sekcje €o naj-
mniej 5-osobowe pokrywajace sie w zasa-
dzie z obrebem danego miasta. Naczelng
wiadze wykonawecza T-wa oddawala Centrg-_
lizacji pochodzacej z wybordw tajnych 0g0-
tu czlonkow, zlozonej poczatkowo z 9, a od
roku 1836, z B 0s6b. Pierwsza Centralizacja
zostata wybrana juz 5 lipca 1835 r., lecz zex
brala sie i rozpoczela urzedowanie dopiero
na poczatku 1836, Wybrano do niej ludzi
anergicznych i ofiarnych,
nych w pogladach na rewolucje spoleczna: J.
N. Janowskiego, Tomasza Malinowskiego, A~
leksandra Molsdorfa, Wiktora Helimana, Hen-

ryka Jakubwskiego, Roberta Chmielewskiego, -

Lucjana Zaczynskiego i Adolfa Chrystow-
skiego; Wincenty Cyprysinski zmart wkrotce
o wyborze. Najwybitniejszymi w tym skla~
dzie byli: Malinowski jako organizator i Helt-

man jako ideolog — pisarz, obaj reprezentu-

jacy prawice T-wa, Sprzeciwiajacg sie zdecy-
dowanie zasadzie wsp6lnej wlasnosci rolne’
i akcentom kosmopolitycznym w ,Akcie Za-
lozenia® z 17 marca 1832 uznanym natomiast

lecz umiarkowa-

' stynng odezwe do ogolu

Polska odrodzi sie przez lud. Symbolika.

za podstawowe punkty programu demokra-
tyczno-rewolucyjnego = przez :
d}xchem karbonaryzmu zreformowanego Sek-
(}JQ.JBI‘SEY i powstalg za jej sprawa chlopsko-
zolnierskg Sekecje Portsmouth.

Wobec takiej” réznicy pogladéw nie trudno
bylo o konflikt miedzy naczelnictwem Towa-
rzystwa i jego sekcjami na Jersey i w Ports-
motuth. Zaprotestowaly one w specjalnych
odezwach, Inspirowanych przez Krepowiec-
kiego i Worcella, przeciw przeniesieniu Sek-
¢ji Centralnej z Paryza do Poitiers oraz prze-
ciw:zmianie  dotyechczasowej linii ideologicz-
nej Towarzystwa. Sekcja na Jersey uczynita

.fo wezesniej i zostala po dwukrotnych upo-

mnieniach ukarana przez Sekcje Centralng w
Poitiers wykresleniem z T-wa z dniem 23
kwietnia 1835 r. Nie przesfraszylo to bynaj-
mniej przywodcow Sekcji Portsmouth. Ma-
rzvli oni o zjednoczeniu calej emigracii de-
mokratycznej w jedno cialo i dlatego uzna-

wali wyodrebnienie sie Towarzystwa od resz-

ty wychodZstwa za utrudniajace 6w proces.
Nadto, co najwazniejsza bylo przyczyna rez-
dzwieku, nie godzili sie oni na uznanie wia-
snosei prywatnej, szczegolnie rolnej.

Sekeja Centralna oznajmila bowiem, ze be-
dzie dazyta do zreformowania stosunkow Spo-
Yecznych na ziemiach polskich przez nadanie
chlopom na wlasnos¢ tych gruntéw, ktére
uprawiali z tytutu panszczyzny badz czynszu.
Sekeja Portsmouth stala natomiast twardo
przy sformulowaniu ,Aktu Zalozeniz®
wspoblnej dla wszystkich ziemi i jej owocach,
uwazajac zamierzenie T-wa za Sprzeczne Z2
zasada rownosci spotecznej — ,»porownaniem
kondycji socjalnych®. W, pismie z 25 maja
1835 r., podpisanym przez 123 czlonkow, Sek-

cia Portsmouth wylozyla ogétowi Towarzy- :
stwa Demokratycznego P#lskiego

sWoj Ppo-
glad na wiasnogé. Inspirowal go gtownie Sta-
nistaw Worcell, ktory przenidst sie tymeza-
sem wraz z Gronkowskim z Jersey do Ports-
mouth, by zasili¢ dziatalnose Krepowieckiego
i Dziewickiego wér6éd wiarusow. !
~Kazdy czlowiek — glosilo pismo — przy-
nosi ze soba na $wiat prawo do zycia, pra-
wo -do istnienia, = wiec prawo do zycia jest
prawem natury. A teraz spytaimy sie, czy
prawo wiasnosci jest prawem natury. czy fez
wplywem urzadzen spolecznych? Natura jest
macocha wiasnosci, gdyz w naturze nie ma
zadnej wiasnoSci, Uswiecone wiekowym ra-
bunkiem i mordem, prawo wiasnosci sprze-
ciwia sie prawu do zycia, wyplywajgcemu
wprost z samej natury, Zabija ono prawo do
zycia, wiee musimy je obali¢, zniszczy6, je-
zeli nie chcemy i8¢ przeciw naturze. Uznajac¢
réwne prawo wszystkich do 2ycia, juz przez
to samo odrzucamy monstrualne prawo wia-
snofci prywatnei. Jak prawo do zycia, tak
fez i prawo wiasnosei jest dobrem wspoinym.
To sa niezaprzeczone, nlewzruszone prawdy,
z ktérymi nie mozna wchodzié w zadne kom-
promisy*‘. ; ;
Sekcja Centralna skrytykowala ostro ten
poglad i odwolala sie do opinii innych sekeji.
Nadeszio jedena$cie odpowiedzi, wszystkie
przeciwne wspolnej wiasnoscl. Oglosila je
Sekcja Centralna okoélnikiem = 12 wrzesnia
1835 r. W odpowiedzi na to ogromna wiek~
szo$¢ Sekeji Portsmouth wylamata sie z To-
warzystwa Demokratycznego Polskiego i za-

""tozyta 30 pazdziernika 1835 r. Gromade ,,Gru-

dzigz* Ludu Polskiego, wydajac jednocze$nie
emigracji polskiej
(manifest), podpisang przez 138 osob. Przy-
stapili do Gromady 6 listopada t. r. glowni
sprawcy tego aktu, najwybitniejsi karbona-

przesigknietg

Chiopski socjalizm ut pijny’

rzy polscy: Seweryn Dziewicki, Aleksander
Qronkqwsl{i, Tadeusz Krepowiecki, Roch Rup-
m?lwskl, Reces Watrobka i Stanislaw Wor-
cell.

14 marca 1836 roku 8 karbonaréw, zamie=
szkujgeych w St. Helier na wyspie Jersey
uznato zasady Gromady ,,Grudzigz®, wytozo-
ne w manifeScie pazdziernikowym roku u-
bieglego i zawiazalo gromade ,,Human® Ludu
Polskiego. Nazwe Humania przyieto Swiado-
mie, miala ona by¢ nie zapowiedzig nowych
mordow: szlachty, ale .,pokorna ekspiacjg za
winy-ojeow' i pornosteny do 50iuszy. W PIZy= -
szlosei z ,ludnoscia Ukrainy™. Najwybitniej=
szym czlonkiem Gromady ,Human® byl kar-
bonar Zenon Bolestaw Swietostawski, ewan- '
geliczny komunista, mistyk i marzyeiel. Gro-
mada  ,,Grudziaz’ miata pelni¢ w stosunku
do Gromady ,Human® i majacych powsta¢ w .
przysziosei Gromad obowigzki Gromady Cen-
tralnej. : '

Zaszed! w zyciu fulactwa polskiego fakt
niezwykle doniostej wagi dla przysziosci Pol-.
ski — chociaz dorazne jego nastepstwa nie
wywolaty szerszego rezonansu w masie emi=
gracyjnej. Ze szlachecko - mieszezanskiego
ruchu demokratyeczno - republikanskiego, kie-
rowanego przez reorganizujace sig Towarzy-
stwo Demokratyczne Polskie, wyndrebniata
sie pod tchnieniem ginacego karbonaryzmu .
sreformowanego my$l socjalistyczna, by iéc_:
wlasnym torem ku ziemi polskiej, .usxlovs(ac’:v
owladnaé masy chlopskie i urzeczywistma:c
zasade ;porownania kondyecji socjalnycl} &
Chociaz wewnetrzne tarcia w Ludzie Polsk}m
w latach 1837—40 ostabily jego Qynamlkq
przez rugi najwybitniejszych cztonkow (K;‘e;—
powickiego, Dziewickiego, Worcella, ',Wa,'crob.,
ki), przez roziamy, gorszace kiotnie itp., tg
jednakze Gromady: ,!Grudziadz“ i ,Human!
gtoszac do 1846 r., tj. az do swego powrotu na
lono Towarzystwa Demokratycznego”}’olslfle-
go, konieczno$é . ,norownania kon_dycn socjal-
nych® — spelnity wazna misie h1s'co'rgczna, 0
ktérej nie mozna zapomnie¢ zakladajae dzis
w szezesliwszych warunkach politycznych 1
skonomicznych, niz sto trzynascie lat temu,
zreby socjalizmu na wsi, g

TLud Polski byt jedyna na emigracji organi-
zacja, ktora staneta na stanowisku klasowym,
dazyla do roéwnosci spoleczhej i przyznawa&a
masie chiopskiej. zasadniczy glos W sprawach
politycznych w przysziej Polsce.v

Nie zawadzi zatem zapoznaé sie z najwaz-
niejszymi myslami manifestu Gromady ..Gru-
dzigz® z dn. 30 pazdziernika 1835 roku, Jej
autorzy oskarzali Towarzystwo Demokratycze-
ne Polskie o to, #e chciato v§wiecié prawo
wtasnodci z podeptaniem prawa egzystencii .
cztowieka, ,ze ono nie miato nigdy od ludn
polskiego mandatu', lecz dzialato samozwan-
czo; zapewniali, iz ,lud nie potrzebuje przy-
bieraé brzmiacego demokracji nazwiska,
..sam lud urzadzony dla siebie i przez siebie,
nie okre§li sie zadnym scholastycznym nas
zwaniem'’. :

Krytykujae stosunki emigracyjne, zazna-
czano, ze ,,...trzy stronnictwa w emigracji pna
sie do wiadzy: Sejm, Komitetowi i Tow. De-
mokratyczne, Sejm zamordowat Polske. Ko
mitetowi (leleweli$ci) chca wskrzesi¢ Polske
ze szlachta i ludem, Tow. Demokratyczne od-
stepuje szlachty, a na jej miejsce zaprowa-
dza stan przemyslowy, kupiecki; Stronnictwo
wiec Komitetowe 1 Tow. Demokratyczne

“stoja na rowni 'z Sejmem, bo zmieniajg jeno

nazwisko tyrandw, a nie znoszg samej tyra-
nii. Wiadza zatem w fak skalane oddana rgce
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jest zabdjeza dla Polski. ‘Wiadza nieprawa
wywoluje powstanie ludu. My, jako lud, pod-
nosimy przeciw niej insurekcje pojecia. In-
surekcja pojecia uzbraja dion, a gdzie mysl
jest zniszczona i pokonana, tam sity ‘mate-
rialne tatwe do rozproszenia...“ :

~Nowe pojecia zajely miejsce dawnych, zu-
zytych. Lud nie chee byé plaszezacym sie ze-
brakiem oczekiwaé od zrobaczalei mniejszo-
sci lichej praw swych jalmuzny. Lud réwna
wszystko do siebie, sam nie mysli podrastaé,
bo jest najwyzszym, ostatnim szczeblem ziem-
skiej potegi..”

.Ojczyzna nasza, to jest Lud Polski, zawsze
byta odlaczona od ojczyzny szlachty i jezeli
bylo jakie zetkniecie pomiedzy krajem
szlachty a krajem Ludu Polskiego, miato ono
niezaprzeczone podobienstwo stycznosci, jaka
zachodzi pomiedzy zabojca i ofiara. Morze
krwi na calym Swiecie « rozgranicza szlachte

pd ‘ludu. Tylko przyszio$é, naprawa, poswie-:

cenie i milo$¢é moze te granice przebrngé. Juz
nadszed? czas pokuty i skruchy. Po jego upiy-
wie krew kurzaca sie pomsta i wystepkami
spadnie na glowy niepoprawnych, zakamie-
niatych grzesznikow, kiérzy jako oddzielny
naréd, jako banda zbrodniarzy, »rzy swojej
wylacznosci zostaja. Czas juz nadszedt, mo-
wimy, zalozenia jednoSci, lud - jest jedno-
Seigh {

. ..Obywatele!! do nas — cheemy policzyé
szlachte, chcemy wiedziz¢. wielu nas iest.

Ci, co nie beda na nasza liste wnisani, beda

na liscie szlachty; a jesli nikt z emigracii w
nasze nie wejdzie lono, potfrafimy sami sie
ostaé — wytrwamy*’

.Niewola, albe rownos¢ bezwzgledng; Mi-
kotaj (car), albo zupelne przywrécenie praw
ludu — wybierajcie... i

(Lud Polski w Emigracii 1835—1846. Jersey
1854, str. 3—6 oraz Stanistaw Szpotanski: Lud
Polski (z dziejow polskiej mysli socjalistycz-
nej). We Lwowie 1907, str. 17-—27).

A oto w Krétkim zarysie ponizej ujete $po-
leczno gospodarcze zasady dzialania Ludu
Polskiego, wylozone w pismie Gromady ,,Gru-
dziazs, do ocbywateli Sekecja Vimoutiers w
tak zwanem . Powarzystwie Demokratycznem
sktadajacych® z dn. 10 grudnia 1835 woku

- Za pierwsza; za najSwietsza, na prawie
natury, czyli raczej na prawie boskim opar-
ta, jedynie nietykalng wilasnos¢é czlowieka
uznajemy jego sity wlasne, prawo ich uzycia
do obioru rodzaju pracy, a zatem do spiodzo-
nych za jej posrednictwem owocow. Tak i tu,
rownie jak w uzywaniu wszelkich innych
praw, zachodzi  ograniczenie w jednakowym
drugich ludzie prawie, czy to do pracy czyli
do egzystencji...t :

.,Co do posiadania spadkowego za$. nie wi-
dzimy, przyznajemy sie, zadnego zwiazku... z
uznanymi wyzej zasadami.

,,Zar_obkpwa wiec wiasno$e uwazamy za pra-
wag lub nieprawa, stosownie do prawosci lub
hieprawosci samego  zarobku; wiasnosé zag
Epg}dkowa,- w ktorej wszystkie cechy anar-
cl}mznego; przeciwnego wszelkiej  jednosei,
liemoralnego indywidualizmu widzimy, ktora
Zrodlo swoje -w przywileju urodzenia bierze,
brawo swietsze nad samp wszechwiadziwo
stanowi, pojedynczych ludzi niezaleznymi od
wszechwiadzy czyniage, odrebny w nich od
stowarzyszenia interes utwarza, ktéra jed-
nym  sposoby do utrzymywania drugich w
swoje] zaleznoSci nadajge, nieréwnosé, juz
nie imienna tylko, lecz rzeczywista na ueisku
1 panowaniu oparta, a przez nastepujace po
sobie pokolenia coraz wzrastajaca zaprowa-
dza.. za nieprawa, wymagajaca najpredszego
zniesienia — glosimy‘.

»-.Nie chcemy wiec rozdawnictwa pomie-
dzy wiloscian prawem dziedzicznej, indywidu~
ainej wlasnosci ziemi, z prawa do ludu cale-
go nalezacej; nie chcemy mnozenia nieograni-
czonego drobnych ziemskich wkasScicieli; -nie
cheemy naturalnego stgd nastepstwa upadku

- industrii (przemystu), handlu, sztuk i rze-
miost, a nade wszystko oSwiecenia i sity pu-
blicznej; nie chcemy rozdrabniania indywi-
dualizmu = zamiast jego zniszezenia, i przez
brzypuszezenie wiekszej liezby do wylgczne-
go przywileju wlasnoS$ei, powiekszenia nume-
tyceznej sity panujacej kasty, ktorej tyrania
nad nieobdarzonymi wilasnoscig... tymby spo-
fiobery uwieczniona zostata,.®

.Cheemy, azeby wlasnosé, jako socialna
forma cobracania $wiata zewnetrznego na
korzysé ezlowieka, jako gwarancja przez Spo-
feczenstwo egzystencii czlowieka dana, jako
2wigzek, laczacy w jedno speleczenstwo 1o-
iedyneze jego czlonki, nalezala tez nie do
nich, lecz do calego ich zbioru, do stowarzy-
szenia, kitore wykonywujac odpowiedni temu
prawu obowigzek, kazdego nawzajem -czion-
ka, w sposoby utrzymania bytu swojego, to
jest. naprzéd w wychowanie, a potem w na-
rzedzia pracy, jakimi sg dla jednych ziemia,
dla drugich warsztaty, biura itp. opatrzyé
czyli wyposazyc bedzie’ musialo.

Cheemy, aby to wyposazenie nastepowato
wskutek uchwal administracji ~lub zgroma-
dzen miejscowych i stanowilo niejako kapital,
dla. wszystkich rowny, bo zastosowany do o-
branej sobie przez kazdego pracy...

»Checemy, aby niemogacy pracowaé kosz-
tem publicznym uftrzymani bylit. 5

,,Cheemy, azeby pod nazwiskiem bankow
narodowych, kas pozyeczkowych, positkowych
lub innyech, zaklady rzgdowe, rozgalezione po
wszystkich czesciach kraju, zastapily miejsce
monopolicznych dzi§ bankow partykularnych
(prywatnych), wiascicieli fabryk itd. i do-
pelniajgc prawdziwego swego przeznaczenia
podawaly potrzebujacym srodki do dokona-
nia  wiekszych nad site pojedynczych ludzi
przedsiewzieé. Chcemy oprécz tego, aby wol-
no$c stowarzyszen industryjnych, handlo-
wych itd. ¥aczyla pomiedzy soba ludzi w ciato
na wspolnosei pracy i jej owocow oparte iz
natury swojej coraz sie bardziej szerzaee®.
Cheemy zatem, azeby sztuki, nauki, indu-
stria, ku socjalnym celom swym zwrocone,
taka sama sume, lecz moralniejszych niz dms
korzysei w kraju wydawaly, i aby wszystkie

do wyksztalcenia socjalnego 1 umysiowego
ciala spolecznego, pod zwierzchniczym wply-
wem konfrolowanej przez lud, lecz czynmei,
silnej i-jedynej centralnej administracji zmie-
rzaly. :

oWolnosé w naszym dopiero wyobraze-
niu bedzie dla wszystkich przystepna, .gdy
nie bedzie nikt zawisly glodem od drugiego
i nikt z duszg i ciatem drugiemu na lat 25,
30 do fabryki lub w stuzbe lokajska, na nie-
rzad i szpiegowanie zaprzedawac sie nie be-
dzie musiak...”

Wprowadza to wszystko w kraju nie posia_
dacze, ,,wprowadzi Lud, a wywlaszcz.eme po-
siadaczy przy zachowaniu im dotacji, l;azde-
mu cztonkowi ludu przynaleznej, mniej pono
oporu dozna, anizeli spolicja (czeSciowe wy-
wlaszezenie) jednych indywidudéw na korzy_sc
drugich, ktéra whbrew uchwe;lpnej zasadzie,
czest jedna dzisiejszym wlaé‘clclel-om wac'iarl-
szy, dostateczng jednym zostawi czesc do

Lech Budrecki

- OPERAC

kazat sie w jednym z ostatnich
# numerow ,Kuznicy“ artykul A-
i dama Wazyka p. t. ,Kilka stow
o metodzie’ poswiccony szere-
gom zagadnien prozy i krytyki
literackiej. Tezy wysuniete w nim
sg tak wazne, ze wymagaja dokladnego prze-
myS$lenia i przedyskutowania. Niestety niesty-
chanie ,poetycki jezyk artykulu dopuszcza
mozliwosci falszywej interpretacji wypowie-
dzi, a co za tym idzie licznych sporéw wer-
balnyeh. Koniecznosé ujmowania poszczegol-
nych terminow w szerokich kontekstach dia
zrozumienia ich znaczenia zawinita niechyb-
nie w tych kilku miejscach, ktoérych nieja-

' sno$ci pragnatbym’rozwikltaé.

,Popularna szkota naturalistyczna®, ,Dro-
bnomieszczanski empiryzm®, ,,Wulgarny rea-
lizm* oto te zjawiska, ktore okazaly sie naj-
niebezpieczniejszymi we wspoélezesnym pol-
skim zyciu kulturalnym. Przede wszystkim
jednak naturalizm. Tu ogarnia chwilowo
zdziwienie. Czyzby odzyt w Warszawie Zola?
Czyzby zbierali sie gdzieS mlodzi pisarze,
czytujacy jako ewangelie . Bel-ami“ Maupa-
santa? Nic o tym nie wiadomo. A wiec moze
walka z cieniem, z urojonymi demonami?
Tez nie. U podstaw nieporozumienia tkwi
znak tozsamoseci miedzy tym, co nazywaliSmy
.dotad matym realizmem a naturalizmem. W
historii literatury naturalizm znaeczyt zupei-
nie co$ innego. Teraz Wazyk zmienia nagle
desygnat tego pojecia. I tu powinno pasé py-
tanie metodologa: dla jakich celéw? po co?
Owszem rodzi sie w ten sposéb metlik infe-
lektualny, ale czy jest on wiaSciwie potrzeb-
ny? Chyba nie. Na co wiec redukowaé termi-
ny? I co niebezpieczniejsze, czym bedziemy
odroznialr teraz - Zole od - Gojawiczyhaskiej?
Wazyk nie podaje zadnej nowe] nazwy dia
&rupy Medenu®, a wiec ezyzby chcial pod-
ciagnac pod jedno i Maupasanta 1 Hansa Fal-
lade i Boguszewska i Plisniera? A przeciez
kreglenie tak wielkich schematow nie stuzy
wiedzy o literaturze, tak jak nie stuzyt hi-
storii filozofii podzia¥ na materializm, idea-
lizm i intuicjonizm, w ktorych to kategoriach
wyczerpywano = wszystko, . co sie od .czasow
Talesa w danym zakresie wydarzyto. Wyczer-
pywano, owszem, ale jak! Tworzono nazbyt
szerokie linie podziatu. A to powoduje jedy-
nie’ zamet! Zbudowanie bowiem schematu, w
ktorym istniatyby tylko glowne rubryki, nie

Hugon Koworzyk

‘ nia uspolecznienia Srodkdéw produkeji,

oporu i walki, niedostateczng innym do
iycia“. 4
(Lud Polski w Emigracji 1835—1846, str.

23—21T).
¥

Stowem Lud Polski uznawat za jedyng wia-
snosé tylko sity cztowieka i to, co zdobedzie
on Swoja praca w $posob godziwy, odrzucal
uznanie wiasnosci spadkowej, dziedzicznej,
wlasnos¢ Iindywidualng  wuwazal za zrodio
wszelkiego zta, za przyczyne upadku przemy-
stu, handlu, sztuk, rzemiost! oraz oswiaty i
z tych wzgledoéw wystepowal przeciw gloszo-
nej przez lelewelistow i Towarzystwo Demo-
kratyczne Polskie zasadzie uwlaszezenia chilo-
pow, zadajac by ziemia stanowila wilasnosc
ludu i nadawana byla przez gminy w czaso-
we uzytkowanie. Lud Polski wysuwal Zada-
W‘y_
miany i kredytu oraz utworzenia sprawiedli-
wego systemu opieki spolecznej.

Na sformulewanie wymienionych zatozen
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programowych Ludu Polskiego wplynety, jak
to wida¢ wyraznie, przede wszystkim teorie
spoleczno <+ ekonomiczne glosicieli ,loi agraj.
re‘ i Babeufa z czaséow Wielkiej Rewolueii w
interprefacji Buonarottiego, w mniejszym
stopniu doktryny Saint-Simona, oraz zapra-
wiony ewangelia socjalizm Bucheza. Pro.
gram ten byt ze wzgledu na panujace w kra.
ju stosunki spoleczne i ekonomiczne oraz tra=-
dycje historyczna — zwykla utopia. Nie zy-
skal on rowniez szerszego uznania wsrod emi.
gracji, bedacej w .swym skladzie spotecznym
emanacja rozkiadajacej sie szlachetczyzny,
ktéra nawet do mniej klasowego i uznajacego
wlasno$¢ prywatna Manifestu Tow. Demo.
kratycznego Polskieso z dnia 4 grudnia
1836 r. odnosila sie z wielka rezerwa, zwiasz-
cza w tych miejscach, ktore omawiaty znie=
sienie panszczyzny i wysuwaly zapowiedz
uwlaszezenia chlopow, uprawiajgcych = role
panska. i
Witold Xukaszewicz.

E METODOLOGICZNE

posuwa Sprawy naprzod. Specyfikujmy w
historii filozofii, specyfikujmy w historii li-
teratury! W obu wypadkach jesteSmy prze-
ciez na terenie tej samej dyscypliny: historii.

Redukeja terminow w tej dziedzinie szko-

dzi tylko, obejmujac nazbyt wiele  zjawisk
by¢ moze zbieznych ze soba; tym niemniej
nie posiadajacych - na tyle waznych cech
wspolnych, by je uwazac za przynalezace do
jednej grupy = Niewatpliwe jest co§ wspol-
nego miedzy ,Germinalem® a:,Dziewczetami
7z Nowolipek (choéby to, ze w obu opowie-
sciach istnieje fabula), sposéb widzenia Swia-
ta jednak bedzie w nich najzupelniej rozmy.

W  wyniku tych operacji' metodologicznych
zostatem i ja zaatakowany, bezimiennie zre-
szta, za recenzje z ,,20 lat zycia® Unilowskie~
go. ,,Wulgarne pojecie realizmu odnowilo sie
w  krytyce literackiej i nawet w: Kuznicy
ktéregos dnia najezystszej wody mnaturalista
Unitowski zaawansowal na najbardziej re-
alistycznego pisarza - lat miedzywojennych.
Znow nieporozumienie slowne. Ja przez na-
turalizm rozumialem przede wszystkim (sze-
diem ftu za historig  literatury) Dbiologiczng
koncepcje losu ludzkiego. W ,,20 latach zycia®
jej nie znalaziem. Dla takiego wiec rozumie-

nia terminu ,naturalista® Unitowski—ze swej -

ostatniej ksigzki— nie byl nim i nie jest. Ale
czy nieporozumienie, o ktéorym mowie, byto
tylko werbalne? Nie, chodzi fez:'i o wyzna-
cznik terminu realizm. Podnoszac zastugi
Unitowskiego jako awtora ,,20 lat zycia® mia-
tem hotdowaé ,,wulgarnemu pojeciu realiz-
mu®.

Co prawda jest to zwrot na terenie calego
artykulu niezdefiniowany, ale sprobujmy mu
przypisac -jakieS zmaczenie potoczne. I wow-
czas nie przyznam sie do winy, nie przyznam
sie do .jrozumnie myslacego drobnomiesz-
czanskiego empiryzmu*, Dla mnie wyznacz-
nikiem dzieta realistycznego byla marksi-
stowsko-leninowska koncepcja cziowieka i
spoleczenstwa zawarta w tymze dziele. Wias-
nie w imie takich zasad (a czyzby one byiy
wulgarnym pojmowaniem stowa realizm?)
podkreslatem zalety ksiazki Unitowskiego, o
czym czytajac wzmiankowang recenzje tatwo
bylto sie przekona¢. Nie méwitem o ,zgodno-
Sei statystycznej”, ani o ,‘tuzinkowosci po-

-staci. Nie nazwalem powiesSci Unitowskiego

ksiazks realistyczng. I jesli wynika fo z tre-

O SPOLECZNEJ POSTAWIE

Dzisiejszy rozwoj form zycia spolecznego
stawia zagadnienie spolecznej stuzby lekarza
w rzedzie najbardziej pilnych obowigzkow
panstwa. Zaden demokratyczny rzad nie mo-

. ze zaniedbac tego zagadnienia.

,,Uspolecznienie medycyny* polega na stwo-
rzeniu sieci stuzby zdrowia, obejmujgcej cale
panstwo i wszystkich obywateli w taki spo-
sob, ze kazdy potrzebujacy nomecy lekarskiej
moze z niej korzystaé. Zdrowotno§¢ spote-
czenstwa mozna poprawi¢  przez dazenie do
podwyzszenia . higieny zycia codziennego i
pracy zawodowej, przez wprowadzenie racjo-
nalnego sposobu odzywiania, przez opieke nad
dzieckiem i nad matka. Stuzba zdrowia musi
dysponowaé wyposazeniem i wykwalifiko-
wanym personelem’ w stalym pogotowiu na
wypadek wybuchu epidemii lub wojny, Stan
zdrowotnosci  spoteczenstwa podlega bezu-.
stannej kontroli statystyeznej, ktéra pozwoli.
w razie potrzeby w pore zmobilizowac srodki
dla zwalczenia niebezpieczenstwa zanim ono
przybierze grozine rozmiary. ;

Tak pojetych zadan stuzby zdrowia moze
sie podjac jedynie organizacja w skali pan-
stwowej. Organizacja ta w pierwszym rzedzie
musi obja¢ lekarzy. W warunkach katastro-
falnego niedoboru lekarzy, jaki mamy w Pol-
sce po wojnie, musi ona objac¢ wszystkich le=
karzy. Spoleczma stuzba zdrowia naklada na
stan lekarski Swiadczenia na rzecz panstwa,
kiére przewyzszaja swiadezenia wielu innych
zawodow. Nie watpie, ze polski lekarz ofiar-
nie speiniaé bedzie te stuzbe. Polskie Wy~
dzialy Lekarskie szczegolny nacisk kiada na
wyrobienie w - mlodziezy medycznej spoiecz-
nej postawy wobec obowiazkow, -jakie ja
czekaja.

Swiadczenia 'na rzecz spoleczenstwa uszezu-
plajg dotychczasowa swobode, wolnego wyko-
nywania zawedu lekarskiego. Uszezuplaja one
rownocze$nie swobode wolnego wyboru leka-
rza przez pacjenta. Uszczuplenie obu tych
swobod budzi pewne sprzeciwy, zrozumiale
na fle dotychczasowego tradycyjnego pojmo-
wania zawodu lekarskiego. L

Sprzeciw przeciw uszezuplaniu prawa wol-
nego wyboru lekarza jest pozornie uzasadnio-

‘ny potrzeba scistego psychicznego kontaktu.

chorego z lekarzem, ktora niektorzy chorzy
bardzo silnie odeczuwajg. W pewnsej mierze
kontakt ten jest réwniez pomocny lekarzowi
w pracy, gdyz daje mu tatwos¢ w kierowaniu
chorym. Medycyna przyjmuje za pewnik, ze
zdrowie psychiczne i fizyczne wzajemmnie sie
uzupelia i wspiera. Wzbudzenie w chorym
wiary we wiasne wyzdrowienie jest czescig
ordymacji lekarskiej. Niejednokrotnie mozna
stysze¢ obawy, ze lekarz sprawuiacy zawod z
urzedu, a nie z wyboru pacjenta, stanie sie
czeScia biurokratycznej maszyny panstwowej
i bedzie niezdolny do nawigzania z chorym
stosunku nacechowanego zaufaniem i wiara.

Jednak dzisiejsza wiedza lekarska coraz
czeScie] postuguje sie metodami badania i
leczenia, ktére nie sa wykonalne w mieszka-
niu chorego lub w pokoju przyjec lekarza,

lecz wymagaja wyposazenia fechnicznego i

wyspecjalizowanego personelu. Metody te sa
wykonalne jedymie w szpitalu lub w Kklinice.
Zaniedbanie tych metod czesto byloby ble-
dem sztuki lekarskiej. Koszt ich wykonywa-
nia bywa tak znaczny, Ze mato kiéry chory
bylby w stanie go pokryc¢ *bez finansowego
oparcia o instytucje ubezpieczeniowsg. Postep
wiedzy zatem zmienit forme sprawowania za-
wodu lekarskiego. W miejsce lekarza, ktory

samodzielnie bada, stawia rozpoznanie i le-

czy, wkracza zespol specjalistow, kiory lacz-

nie przeprowadza réznorodne badania. Zabie-

gi lecznicze wykonuje. inny lekarz niz ten,.
ktéry leczenie przepisat. Atrybuty ,lekarza®
przechodza z jednostki na zespol. Odpowie-
dzialnosé za stan ehorego przechodzi z leka-
rza na szpital lub Kklinike. Postep nauki kie-
ruje zawod lekarski do ,,uspolecznienia®. Zy-
cie zmusza pacjenta do® przeniesienia zaufa-
nia z lekarza przez siebie wybranego na in-
stytucje publicznag. .

Wskutek trudnosci wojennych i powojen-
nych spoleczenstwo mato jeszeze dostrzega, Ze
w naukach lekarskich i w nauce w og6le na-
stapila zasadnicza zmiana postawy. Do cza-

Sci- artykutu Wazyka, stalo sie tak najpraws
dopodobniej za sprawa stabej pamieci piszg-
cego. : :
»Ladujemy znowu na drobnym, wulgarnym
realizmie., Mamy jeszeze jedng odmiane mia-
ry drobnomieszezaniskiej. Wraca upiorne sa-
kramentalne pytanie; ,Czy tak bywa jak
autor przedstawil?“  Socjolog odpowiada:
»Zbadatem, tak bywa® i wszystko sie zgadza,
Ale my wiemly, Ze nic sie nie zgadza. Nie by-
walo Vautrina, ani Juliana Sorela, nie bywa-~
to Anny Kareniny, u zadnych Artamonowych
nie bywali stroze, ktérzyby kilkadziesiat lat
milczeli, aby wypowiedzie¢ swa nienawi§é
dopiero w dniach rewolucji. Tak nie bywa,
ale za to tak jest — moéwi nam paradoks re-
alizmu whrew statystycznej prawdzie soeje-
logi stosowanej“. Pomijajac niezbyt przejrzy-
sty tok samych formutowan, sprébuimy’ wy-
towi¢ z nich intencje = aufora. Zdaje sie, Ze
Wazykowi - chodzito tym razem o wyznacz
nik realizmu, wlasnie tego, ktéry nazywany
byt tak czesto wielkim. Wyznacznika jednak
nie definiuje. Natomiast kilkakrotnie pod-
kre§la prawo wielkiego realisty do sytua-
cyjnych i statystycznych nieprawdopodo=
bienstw. Teza niewatpliwie jest stuszna i po-
stawienie jej raz jeszcze staje sie wielkim
osiggnieciem autora ,Kilku stow o metodzie®.
W przeprowadzeniu tego ftrafnego twierdze-
nia postuzylo sie jednak argumentem — moim,
zdaniem “— nieshusznym, natomiast godnym
wyswictlenia. Nie wiem czy wskazanym by-
to tak gwaliowne odrzucenie pomocy Socjo-
logii przy konfrontacji dziela z rzeczywistos-
cig. Atakujac lewactwo w krytyce, niezbyt
konsekwentnie zreszta, bo podnoszac zastugi
Kotta o .Lalce”, a atakujac mlodych kryty-
koéw,. podezas gdy braki im zarzueane, znai~
dziemy wiasnie w ,,Przedmowie do Lalki%)
Wazyk posunat sie tu za daleko. Z chwila
gdy dyskredytujemy uprawnienia kazdej So-
cjologii, nie bedziemy w stanie nigdy nic po-
wiedzie¢ o realizmie. Nie potrafimy bowiem,
bez pomoecy nauk spolecznych, odpowiedzieé
na pytanie, ktére dzielo zawiera prawde o
Swiecie. Wowezas bylibySmy zmuszeni do
oceny utworow w ramach jakich§ dowolnych,
normatywnych estetyk, w ramah. wlasnego
gustu. A zagadnienie stoi inaczej. Chodzi
przeciez o wyjasnienie, na ile w historii lite=
ratury pomocna nam jest  socjologia i jaka
Socjologia? jie

MEDYCYNY

s6w niedawnych postep nauki by w pierw-
szym rzedzie wynikiem pracy i wysiku

my§li jednostek odznaczajacych sie szczegol-

nie cennymi walorami duchowymi. W opareciu

o dorobek masy przecietnych pracownikow

nauki genialne jednostki decydowaly o kie-

runku postepu i narzucaly bieg mysli czasem

wielu pokoleniom. Chociaz i dzisiaj w pelni
doceniamy zastugi indywidualne, jednak co-

raz czesciej zdarza sie, ze postep nauki jest

przywigzany nie do nazwiska jednostki, lecz

do zespotu kilku albo wielu badaczy, ktorzy

zrzeszyli sie dla rozwigzania okreSlonego za-

gadnienia. Praca zespolowa staje sie w nauce
koniecznos$cig nie tylko dlatego, ze coraz tru-

dniej przychodzi jednostce opanswac .ro,zleglef

galezie wiedzy, lecz takze dlatego, ze srodki

techniczne potrzebne do pchniecia nauki’w

przéd obecnie czesto urastaja do rozmiarow

zakladu przemystowego. Niezmiernie szybki

postep nauki, dokonujacy sie w naszych 0=

czach; zawdzieczamy zespolowej  metodzie

pracy badawczej. ]

Tendencja do .zespolowej pracy naukowej
jest dzisiaj tak potezna, ze pojawiaja sie, cho-
ciaz na razie jeszcze tylko pojedyncze, publi-
kacje, ktore nie nosza podpisu jednego. lub
kilku naukowcéow, odpowiedzialnych za ich
tresc, lecz sa firmowane przez zaklad nauko-
wy, w ktérym praca zostala wykonana. Ta-
kie anonimowe publikacje sa w historii nau-
ki zjawiskiem zupelnie nowym. Dotad nau-
kowiec uwazal swo6j dorobek mySli i pracy
badaweczej za swoja niezaprzeczalng i czesto
jedyna wiasno$¢ prywatna. Rozglos imienia
byl ambicja naukoweca, jege nagroda za pra-
ce i zaspokoijeniem instynktu posiadania. Je-
zeli w dawniejszych czasach wydawal dzielo
anonimowo -~ lub podpisane pseudonimem, {0
dziato sie to z obawy przeSladowan przez
czynniki stojace poza nauks. Nalezy przewi-
dywagc, ze nauka coraz czesciej bedzie debro-
wolnie rezygnowala z ambicii jednostkowych
na rzecz ambicji zespotowych. Rezygnacja tﬁ.
jest nastepstwem sit tkwigcych w mechaniz-
mie postepu nauki, Jest cna wyzsza forma U=
prawiania nauki, .

s
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Otrzymatem ponizszy list:

- Sir! i

Pismo ,Readers Digest“ — ktérego euro-
pejskie wydanie ,Selections® z pewnoscig
jest Panu dobrze znane — z wielkim zado-
artykut trak-

manych Panu osobistosei, juz to o wydarze-
pit z zycia codziennego. Mister de Witt Wal-

| lace, naczelny redaktor, prosil zakomuniko-
| ya¢ Panu, ze bedzie

[5G A szczeSciem  dla. niego
uisci¢ za panski artykul honorarium w wy-
sokosci 2.000 dolaréw. Proécz tego, jesli ze-

chee Pan nadesta¢ mu konspekt artykuhy,
natychmiast powiadomi on Pana, eczy dany

femat interesowac bedzie jego czytelnikdw.
Jak przekona sie Pan z zalaczonego do
pod stowem ,,0sobisto$¢* rozu-

| mie sie nie kogo$ cieszacega sie szeroka po-

| pularnoscia,

ale wielkodusznego i hojnego

cdowieka, ktory w codziennym zyciu daje

| innym ,,dobry przyklads.

Przydatoby sie jak mnajwiecej: szczegdlow.
wszystkim konieeznym jest przed-
stawienie konspektu artykulu o rozmiarach
stronicy maszynopisu. Po przyjeciu
owego konspektu mister Wallace wyptaci

| Panu a confo 300 dolarow, aby wynagrodzié

| panska prace w wypadku,

1 4 jesli ukonczony
artykut nie bedzie dla niego do przyjecia.
Gdy tylko artykul zostanie

jako agent literacki — reprezentujacy takze
interesy André Maurois i Sommerset Maug-
hem‘a, jesli rzecz Pana bedzie wydrukowana,
ogranicze sie jak zwykle, do 10% za poSre-

| dnictwo.

Zalaczam moje osobiste najlepsze Zzyczenia,

| grezerze oddany

Jacque Chambrienne®.
Zalaczone do listu ,,wzory‘
gzkicem  Wincentego @ Sheenfa ,Méj wiasny
syn z serii ,,Wydarzenia zycia codziennego‘

| i artykutem Pearl Buck ,,Moje niezapomnia-

| plerwsze] z

ne spotkanie®, bezspornie odnoszace sie do
wymienionych' przez mister

| Chambrienne‘a; kafegorii.

Wspomniatem Wincentego Sheen‘a. Spoty-
kalem go w Paryzu przed dwudziestu laty.

| A w 1939 r. w Nowym Jorku siedzieliSmy

obok siebie na trybunie w czasie kongresu

[ Kezysziof Stawinski

ie pisalbym o artykule Zagarysty
-Henry Miller czyli dno¥«(,0drodze
nie“ Nr 39/200), gdyby nie wywolal
we mnie glebokiego zdziwienia.
Zagarysta pisze o Ameryce. Czy
: » aby tylko o Ameryce realnej, kon.
kretnej, rzeczywidcie istniejgcej? Czy nie pi-

| Sze przypadkiem o jakiejs fikeji — dowolnie
| skonstruowane]j przez siebie?

Przytocze mieco cytat.
2 tatwosei 1 przypadkowosci historyjek mi-
losnych wylania sie cecha wielklego mlasta},
a byé moze w ogole Ameryki: poto_k ludzki,
W ktorym drobiny spotykajg si€ i natych-
miast s unoszone wiprzeciwne strony. W .JStO-
cie przygody Millera i jego_przyjaciél nie sa
niczym innym niz studium samotnosei®, .
C6% to znaczy? Czy miasto jest rzeczywl-

| fcie potokiem drobin czy tak przela}muje sie
| tylko w $wiadomosci Millera? W pierwszym
| wypadku stwierdzenie jest DO prostu kiam-

M wypadku — Miller zostaje ujawniony
| przedstawiciel protestu. Ale mna
| Spotecznej? :

stwem — bo miasto, to pewien uktad gospo-
darczy, klasowy, zawodowy i — powiedzmy

| ludzi luznych, marginesowych, w kazdym

badz razie nie jest lebenowskim, ttumem a.ni
7adnym metafizyeznym potokiem. Aw dmgll{m
jako

»Kraj (to znaczy Ameryka — Dprzyp. moj)
jest zamieszkaly przez jednolity typ o_bywa.-.
fela. Przede wszystkim nie ma tu inteligencjl

| jako warstwy poszlacheckiej. Zn6w, fagod-

nie méwigc, nieprawda. Jest zroznicowanie —
ito bardzo glebokie. Sa klasy, warstwy, gru=
py. Sa monopolisci, Srednie mieszezanstwo z
calg skalg roznorodnosei, robotnicy — ba, na-

| Wwet mozna spotkaé czarnych niewolnikow. Czy

t0 znaczy — jednolity typ obywatela?' A byc
moze zdanie jest przenosnia? Po co wiec sta-

| Wiat przenoSnie, ktére sg tylko frazesami. I

B Ve, stabe wiezy klasowe,

charakterystyczne. Ameryka  jest krajem ©
jednolitym typie obywatela, bo ,przede wszy-
stkim nie ma tu inteligencji jako warstwy
poszlacheckiej®, Czy nie jest to tylko inteli-

| gencki kat widzenia. Typowo inteligencki —

i nijaki. ,

Dalej Zagarysta pisze: ,Podzial. klasowy 2z
Calg drabing stopniowania (nie ma samochoL
i, ma samochod, ma stary samochod, ma
nowy samochéd, ma dwa samochody itp.)
odznacza sie ptynnoscig u dolu“.: Kilka zas

| Wierszy ponizej: ,,Zamrozenie klasowe postepu

e gwaltownie naprzod®. Jeszcze dalej konstatu
Je za§ z calg otwartoscia: ,,Stabe wiezy stano-

lednostek, ktére myslaty o sobie i budowaty
WSpolnote mimo woli... Izolacja czlowieka od
tlowicka (w Ameryce — przyp. moj) catko-
;W,lta, wieczny problem: ja i swiat, nigdy: my
0ni“.
. Wiec najprzod — plynnosé klas, pézniej —
Zamrozenie klas, w koncu — tylko ttum, ko-
Siczny zbior przypadkowo zgromadzonych
lednostek. Nie mowigc juz, ze o przynalez-
llf)éci klasowej, a tymbardziej jej plynnosci
e mozna sadzi¢  wedlug iloci posiadanych
lamochodéw (Zagarysta dokonuje tu pomie-

; ostatecznie
pizyjety wyplaca Panu 2000 dolaréw. Ja — -

okazaty sie.

jakiej bazie

w istocie miliony

amerykanskich pisarzy. Missis Buck wszyst-
kim jest dobrze znana, tak, ze watpie, czy
moge o niej powiedzie¢ co$ nowego. Jej wro-
80S¢ w stosunku do ,,czerwonych®, az nazbyt
energicznie wyrazona w czasie hollywood-
sl_nego procesu organizowanego przez komi-
sje¢ do badania antyamerykanskiej dziatalno-
Scl, przyczynila sie ostatnio do zwiekszenia
JEJM,pODM%I‘r(lioéci“.

usze doda¢, ze 300 dolaréw roéwna si
36000 frankow (za jedna stroniczke konspek?
tu w- maszynopisie), a 2000 dolaréw (za arty-
kut w rozmiarach od 4 do 10 stronic) wynosi
240 tysiecy frankow.

I céz,_oto moje opowiadanie. Najbardziej
interesujaca ze znanych mi osobistoéci we-
szta pewnego razu do mego gabinetu. Bylem
W_tedy redaktorem wieczornej gazety. W ga-
_blnecie moim byly biale obicia, biate firanki
i metalowe meble obciggniete skoéra... Ale nie
w tym rzecz, podobnie jak nie ma znaczenia
fakt, ze dwa lata temu policja pana Daladier
w tymze gabinecie zadala cios ,,czerwonym¢
i zagrabila meble... L

O ile pamietam, interesujaca osobistosé, o
ktorej mowa, pojawita sie przede mng w po-
staci wysokiego, o wypieszczonych raczkach,
do§é przystojnego paniczyka z fircykowaty-
mi wasikami. - Widywalem go i wcze$nigj,
pracowal wtedy w redakeji jednego z tygod-
nikow filmowych. Nie powiedzial, co go skilo-
nito do zlozenia mi wizyty, ale bardzo szybko
sam sie tego domy§litem, bowiem moja ga-
zeta juz od trzech dni prowadzita kampanie
przeciw kinematografii
miec, a w szczegblnodel przeciwko wytwoérni:
filmowej UFA. Chociaz modj gosé z cata pew-
noscig nie byl aryjczykiem, oznajmil mi, zZe
pracuje dla UFA, ze posiada wlasne biuro na
Polach Elizejskich, i ze od czasu do czasu je-
zdzi do Berlina, gdzie przyjmowal! go sam
Doktér Goebbels.

Rozumie sie, przyszed! on nie po to, aby
mi fo opowiedzie¢. Dziwi go dlaczego ja ni-
gdy nie pisze dla filmu. Czyzbym nie chciat
wyprobowaé swoich sit w tej dziedzinie? Od-
powiedzialem, ze to nie lezy w moich pla-
nach, 'a poza tym robie tylko to, co umiem.
,,O! Niech sie pan tym nie przejmuje — po=
wiedzial — pomogg Panu. Wszystko czego sie
od Pana zgda, to szkic na trzy, cztery strony
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Szania pojec) — stwierdzenia te zawieraja, po
pierwsze wewmnetrzng niekonsekwencje — by
nie powiedzie¢ sprzeczno$é — zdanie za$ trze.
cie przeczy i anuluje catkowicie dwa poprzed-
nie, a przy tym wprowadza w zagadnienie li-
beralistyczng mistyke. ,Kiedy niedawno w
New Yorku jaki§ stary Jugostowlanin wpadt
w szal, zaczat strzela¢ do ttumu, zabit jedne.
go chiopca wracajacego ze Szkoty i poranit
kilku innych — komentuje Zagarysta atomi-
zacje zycla spotecznego Ameryki — na pyta-=
nie dlaczego to zrobit odpowiadat, ze ,oni za-
bili mego syna‘‘ — ale jacy ,oni% mnikt nie
mogl sie dowiedzie¢. Czy czlowiek moze w
ogoéle zy¢ bez lokalizowania przeciwnika —
to wielkie pytanie®, Ze jest to pytanie nie

ulega watpliwosci, ale ze jest to pytanie z ka- .

tegorii kosmiczno - biologicznych totez nie
ulega watpliwogci. Sprawa nie na tym polega,
ze czitowiek z racji swej ludzkiej wrodzonej
natury musi mie¢ przeciwnika i musi go
lckalizowac, istotne jest, ze dla klas ucisnio-
nych przeciwnik istnieje i jest zlokalizowany.
Czy wiec cztonek odpowiedniej klasy  czy
warstwy, musi lokalizowaé przedmiot juz zlo-
kalizowany? Ale idzmy dalej.

Pisarze intelektualiSci, wynurzajacy sie —
ze sparafrazuje przenosnie Zagarysty — 2z
otchtani jatowego zycia amerykanskiego —
buntuja sie. Przeciwko czemu? Oczywiscie,
przeciw tej bezprzyktadnej jatowosci. Ale
protest — jak stwierdza Zagarysta — wyraza
sie w reakecjach biernych. Dlaczego?

,Jezell kto§ zadziera gloweri patrzy w gore
na stu-pietrowy drapacz chmur, ktorego

szezytu nie obejmuje wzrokiem, jest przytto-
czony ogromem. I na odwrot, ludzie ogladani
nie przypominajg nawet

z dachu drapacza

Denoustacia roboinikow przemysiu

faszystowskich Nie-

maszynopisu, tego akurat wystarczy dla na-
kreSlenia my$li scenariusza. Mamy ludzi,
ktorzy potem rozwing mysl, napisza dialog...
Placimy 300 tysiecy frankow za temat. Go-
tow jestem nawet w tej chwili zamoéwic u
pana frzy tematy...

Nije przyjalem propozycji i delikatnie
wskazatem tej interesujacej osobistosci drzwi.

Mobwiac prawde, dopiero w 1945 roku zro-
zumiatem, jaka interesujaca osobistoscia by-
la ta ,interesujaca  osobistoSé,
wyéwietlano film o Ruchu Oporu, chociaz,
tuz po wyzwoleniu Francji, wszyscy tak
zwani ,,solidni® ludzie mowili, ze zaden z
nich nie zaryzykuje realizacji filmu o Ruchu
Oporu, bowiem Bdg wie, jaki rzad obejmie
wladze w 1945 roku. Ale to byl taki film o
Ruchu Oporu, ktéry nie odpowiadat zadne-
mu z powszechnie przyjetych wzoréw tego
genre‘u; bohaterstwo byto do czysta wymie-
cione, brakto scen pokazujacych ludzi, ktérzy
w wiezieniu, czy pod lufami skierowanych
na nich karabinow, S$piewajg Marsylianke..,
Wszystko to niezbyt interesujace, wszakze in-
teresujacym jest to, ze autorem scenariusza
okazal sie méj interesujacy gosé z 1937 roku.
Oto wszystko,

Nie wiem, czy przyjalby mister de Witt
Wallace (za 300 dolarow) wystukang na ma-
szynie stroniczke konspektu tego opowiada-
nia z codziennego zycia i czy okazalby sie ten
temat, rozdety cztero lub pieciokrotnie w
stosunku do swego pierwowzoru, godnym te-
g0, by przynie$é mister Jacque Chambrien-
ne‘owi 200 dolaréw za po$rednictwo, a mnie
z kolei czystych 1800 dolarow. Ale jestem
zupelnie prze$wiadczony, ze pewne podobien-
stwo miedzy epizodem z 1937 roku i propo-
zycja, uczyniong mi obecnie, migdzy wy-
twornig filmowa UFA i pismem ,Readers
Digest, o ile to dotyczy strony moralnej,
mogloby w catosci stanowi¢ rzecz nadzwyczaj
interesujaca  dla mister de Witt Wallace‘a
i do glebi targneloby strunami jego sercs.

Przyjawszy propozycje UFA, rzecz jasna,
musiatbym zakonczy¢ podjeta przez moja
gazete kampanie przeciwko tej wytworni
I jeSlibym obecnie przyjat propozycje ,Rea-
ders Digest“ trudno byloby mi podzielac po-
glady tych ludzi w moim kraju, ktérzy zaj-
muja pozycje dostatecznie antyamerykanska
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owadéw, tylko ruchome punkciki, Samo po-
czucie cztowicka 1. dolu amerykanskiej pira-
midy jest takie wlasnie. A bezsilnos¢é rozkia-
da“. Byc¢ moze biernosé spoteczna jest uwa=
runkowana ciezarem gatunkowym techniki
i cywilizacji? By¢€ moze biernos¢ spoteczna jest
wprost proporcjonalna do odlegtosci miedzy
szezytami a dotami spolecznymi (nie mowigc
juz o tym, ze ostatnie zdanie Zagarysty jest
grubym, sugerowanym masom amerykan-
skim, psychologizmem). Tylko — czy odleg.
tosé miedzy carem a proletariatem rosyjskim
byta wieksza niz odleglo§¢ miedzy wiasci-

cielami amerykanskich monopoli a amerykan-

ska klasg robofnicza (nie zapominajac przy
tym, ze ,kraj jest zamieszkaly przez jednoli-
ty typ obywatela®). Dlaczego najbardziej re-
wolucyjnymi okazali sie robotnicy Piotrogra-
du, ci wlasnie, ktorych najmocniej uciska za-
réwno carat jak i rosyjski kapitalizm i ktorzy
bezposrednio ogladali’ carski przepych. Tu
,sasiadowaly ze soba® — jak pisze Zagarysta
— praca i kapitat, a jednak rewolucja wy-
buchta i zwyciezyta.

A piramida spoleczna w. Rosji carskiej na
pewno nie byla ani nizsza, ani mniej elastycz-
na niz w Ameryce. Rozwigzania problemu
trzebaby raczej szukaé w pytaniu: czy przy-
padkiem amerykanski proletariat nie jest
w jaki§ sposéb zwiazany z kapitalistycznym
systemem wytworczym (dla przykladu po-=
dg‘m, ze niektore monopole sprzedajg robot-
nikom akecje swoich przedsiebiorstw, by ich
mocniej podporzadkowac), jakie przyczyny
materialne stepiaja ostrze walk klasowych.
Paradoksalnym wydaje sie jednak rozpoczy-
nanie problemu od wymierzania wysokosci
piramidy spolecznej — i analizy samopoczu=
cia cztowieka u stop tej piramidy — oraz

letniczego w Paryazu przeciwke pla-

nowi Baxshalla,

W Paryzu
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Przetozyt Andrzei Jedrkiewicz

SEST-

do tego, by uwazali ich za ,czerwonych* nis
tylko rozmaici Daladier, ale i komisja Tho-
mas‘a — Renkin‘a badajaca dzialalno$¢ an-
tymerykanska. :

Oto dlaczego wydaje mi sie, ze moj pani-
czykowaty go§é z malenkim wasikiem i W
czarujacym futrze o wiele bardziej 'pasuje
do roli ,interesujacej osobistodei®, niz liczni
niespokojni ludzie, ktérych znatem i ktérych
»glupi® smak pozwalal im $piewa¢ ,Marsy-
lianke* wtedy, gdy Ich wspélobywatele i
ziomkowie dzialaczy z wytwoérni filmowej
UFA — strzelali do nich. By} to w istocie
cztowiek wielkoduszny i hojny (300 tysiecy
frankow za trzy -stroniczki maszynopisu)
i bezsprzecznie dawatl on ,dobry przykiad w
codziennym zyciu® innym ludziem, mowiac
inaczej, mister Jacque Chambrienne‘owi,
ktory przedstawil mi sie jako przedstawiciel
André Maurois i Sommersetla Maughem‘a.
Pierwszy z nich jest bardzo dobrze znany
Ze swego niezmiennie wielkodusznego sto-
sunku do marszalka Petain‘a, a drugi — 2
niemniej pociagajacej roli, jaka gral on w
stosunku do ,czerwonych® w 1917 roku, be-
dac szpiegiem brytyjskiego Inteligence Ser=
vice.: .
Jest tu jednak i rézmica, ktéra nalezy pod-
kreglié: nie mam zadnych powodow, aby
przypuszczaé, ze Francuz, kiory odwiedzi¥
mnie w 1937 roku, wzialby tylko 10% od ce-
ny za moja dusze. Mister Jacque Chambrien-
ne, jako prawdziwy Amerykanin, wie, ze
prawem zagwarantowany dochéd, jaki moze
on otrzymaé¢ za moja czes¢ —J ywynosi 200 do-
laréw. :

Pieniadze — wielka 1 przesliczna rzecz.
One stanowia mocna osnowe powszedniej
moralno$ci. One pozwalaja byle komu kuvo-
‘waé pisarza, jego czesé, sama mysl, jaka ob=
darza on pojecie wielkodusznosci i hojnosci.

I oto, po tym wszystkim, -okazuje sie, ze
najbardziej dinteresujaca osobistoscia, ktora
kiedykolwiek - spotykalem w zyciu codzien-
nym — z wasikami, czy bez wasikow, w fu=
trze, czy bez fulra — sa pienigdze. Nie na-
pisze tego opowiadania. Napisze inne. ale
bez konspektu, o rozmiarach jednej stronicy.
dla mister de Witt Wallace‘a. Malenkie,
,czerwone’ opowiadanie, opowiadanie anty-
amerykanskie. - ;

A?

sasiadowania pracy i kapitalu (bo kiedy? ka:=
pitat i praca nie sasiaduja ze soba i kiedyz
 Kipitr nie Geidkd pracyle e 2
Taka Ameryke pokazuje Zagarysta. Amef
ryke ,potoku drobin®, o plynnej i zamrozonej
sarazem strukturze klasowej, a w ostatecz-
noéci Ameryke niezmierzonych ilosci samot.
nych atoméw ludzkich. To wszystko. To ma
by¢ rzeczywista Ameryka. A Henry Miller
jest tylko tym fragicznym samotnikiem, pro-=
testujacym przeciw - jalowosci zycia amery=
kanskiego. Czy nie tak? Miller, ktory z apla.
uzém wykrzykuje hasto ,poza dobrem i zlem*
Miller, ktéry slosi wszem wobec: ,Eko-
nomiczna rewolucja nie dokona niczego. Pq-,-
lityezna rewolucja nie dokona ni-czego“.' ,,N1e
‘ma co marzy¢ o ekonomicznym zbawieniu:
walka toczy sie nie pomiedzy posiadaczami 1
wydziedziczonymi, ale pomiedzy Ameryka i
reszta Swiata®. A Zagarysta dodaje tylko ka-
mentarz od siebie, nic wigcej: sAmeryka,
wedlug Millera, jest juz doskonatym kolekty=
wem i to go przeraza® (dlaczego przer.aia —
tego pytania Zagarysta niestety juz nie sta.-»
wia, ze szkoda dla zagadnienia), A nieco ni-
zej: ,Miller jest obdarzony porywajacym pio= .
rem, jest Smiaty (ile pieknych frazesow!.
Wiemy | jednak, ze w literaturze prawda od
falszu rézni sie nieraz nie wiecej, niz o wios,
a tutaj rozni sie no, dosé wyraznie. Miller
jest wyzwolony (z czego?). Nie obchodzg g0
amerykanscy politycy, ani Ameryka, ani
&wiat, Wierzy w spokoj, ktory osiagali medrey
wschodu, Kiedy jednak sie pomysli, ze to jges? .
klimat duchowy, w ktorym zyja najpardz;ej
tworcze talenty = Ameryki, robi sie nie-
swojo®. Czy Zagarysta nie powiedziat za du-
70, czy nie nazbyt jasno okreslit postawe k}a—
sowa Millera? Jesli dodamy do tego aprio-
ryczne stwierdzenie Zagarysty, ze literatura

" amerykarniska jest bardziej ludowa niz litera.

tura polska, zrozumiemy jasno, bez zastr'ze-
zen wszystko. Literatura amerykanska .Jest
Jjudowa, Miller pochodzi 2z ludu, ,M%ller
protestuje przeciw jatowosei amerykangkmgq
zycia. Tylko jaka klase reprezentuje‘Mxller'l
o jaka ideologie? Pachnie on ideologig
niezbyt mila Polsce, ale  dlaczego ©
tym nie mowi Zagarysta? = I 'co to
za Ameryka, kitéra przedstawia? 7 ksiezyca
czy z ziemi? Rzeczywistosé czy fikacja? Zni-
kia realna Ameryka monopoli 1 imperializmu,
7 wyrazna, ostra walka klasowa — narodzila
sie za§ pod piérem Zagarysty Ameryka po-
toku drobin i izolowanych atoméw ludzkich.
7Znikla Ameryka, w ktérej monopole wydzie=-
dziczaja mase drobnych posiadaczy, znikla
Ameryka bezustannych strajkow. I c6z pow=
stato? ‘Wielkie zero, nic, proéznia, W ktére.:j
obracaja sie, bez sensu i bez celu ttumy ludzi.
Taka jest Ameryka Zagarysty i tylko Zaga-
rysty. Ale ta Ameryka nie ma nic wspolnego
z realnie istniejgca Ameryks.

Po co wiec snué bagnie o rzeczach realnych.
Czy jest to pozyteczne? Dla kogo?

I dlaczego literat nie moze cho¢ frochg my=
§le¢ naukowo! :
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.Fo pferwszym plenum
Zarzgdu Gléwnego ZMP

' Na charakterze i przedmiocie obrad pierw-
szego (jesli nie liczy¢é konstytucyjnego ' we

- Wroctawiu) rozszerzonego o przedstawicieli
ogniw wojewodzkich Plenum Zarzadu Glow-
nuego Zwiazku Mlodziezy Polskiej, ktore sie
odbylo 28 i 29 wrzeSnia br. w Warszawie,
zawazyly dwie okolicznosei:

1. Nalezalo sprawdzi¢ proces zjednoczenio.
wy, przedyskutowaé dotychczasowe, dwumie-
sieczne doswiadczenia i wyciagnaé praktycz-
ne wnioski na przyszioSe.

2. Nalezalo rozwazyC role i zadania ZMP
na nowym etapie budowania Polski Ludowe;j,
ktory polega gtéwnie na socjalistycznej prze.
budowie wsi. z

T’c»iez w kregu tych zagadnien obracaly sie
zaréwno referaty (Janusza Zarzyckiego —
-Wytyczne pracy ideologicznej ZMP, Jozefa
Ozgi - Michalskiego — -, Wytyczne pracy
ZMP na.wsi” i Lucjana Motyki — ,,Wytyczne
pracy organizacyjnej*), jak rowniez dyskusja,
w ktoérej wzielo udziat kilkadziesigt oséb.

Ale ZMP uczestnicy Plenum nazwali po
imieniu, poraz pierwszy chyba uzywajgc na-
ukowej, marksistowskiej terminologii: ,ZMP
welczy o Polske socjalistyczna®. Ten powaz.
ny krok naprzéd, powita¢ nalezy z uznaniem.
Dokiadna $swiadomosé celu jest bowiem pod-
stawowym warunkiem rzetelnego wychowa=
nia. A ZMP fto przodujaca ideowo - wy-
chowaweza organizacja mlodego pokolenia.

W zwigzku z wielkimi zadaniami,
przed ZMP stanely na wsi, szczegolnie waz-
ne staje sie uzbrojenie ideologiczne aktywi-
stow ZMP na tym odcinku. A zwlaszcza zna.
jomos¢ « skomplikowanej nadbudowy ideolo-
gicznej na wsi, umiejetnose jej genetycznego

i przyczynowego wyjasnienia oraz tratnego
przezwyciezenia 1 przeksztalcenia. Dlatego
sadzimy, ze kazdy aktywista ZMP (i nie tyl-
ko ZMP), zwrdci sie w fym celu do dawnych
i biezacych numeréow ,,Wsi¢, ktora wiasnie
na tym odecinku przede wszystkim juz z gory
trzy lata pracuje. Scisty zwiazek wzajemny
LWsi i aktywu ZMP (oraz wszystkich tych
instytucji, ktore w przebudowie wsi uczest-
niczg) — oto wniosek, ktory z kazdym dniem
staje sie coraz bardziej oczywisty.:

Mieczysilaw Grad

Jeszeze o nauczycielsiwie

Na posiedzeniu komitetu obchodu Tygod-
nia Slaskiej kultury, pare nauczycielek wraz
7 kierownikiem szkoly, radza miedzy innymi
o insecnizacji na zakonczenie roku szkolne-
20. Kierownik radzi da¢ dzieciom do de-
klamacji wiersz o Marszatku Pitsudskim.

Wiracitem sie za arbitra. Okazalo sie, ze
wydzwiek wiersza byt nie tylko antydemo-
kratyczny, ale i mistyezny, nie odbiegajacy
trescia od utopijnych kazan magnata, profe.:
sora Wincentego Lufostawskiego. :
. Na zakoniezenie obchodu Tygodnia Slaskiej
" Kultury — miedzy innymi wystepami i

atrakejami (np. ‘wieczor autorski, w ktorym ©

7z kolega Al. Widera braliSmy udzial), byt tez
‘ wystep choéru szkolnego. O ten choér bylem
calkiem spokojny, przewidujac, ze dyryguja=~
cy nauczyciel wybierze dobra piosenke. I wy.
bral, Niby dobra, bo i patriotyczng i anty-
niemiecka: ,,Tam od Wisly, tam od Warty“...
Niestety, refren: ,Niechaj meczy, niech katu-
je, Bo6g sie nad nami zlituje® — byt odpo-
wiedni w czasach kwitnacych mistycyzmem,
w ostatecznogei za OZN-u, a nie dzisiaj. Czyz
1mozna obecnie propagowaé wsrod ludu bier-
no&é wobec cierpienia i krzewi¢ wiare, ze
B6g bez naszego udzialu wyrwie nas .z wro-
giej katowni? :

Blahy, to, lecz jakze zastanawiajacy Przy-
klad: nauczycielowi wystarcza, ze piosen-
ka jest przepojona ftrescig patriotyczng i
antygermanska, No i, ze nie jest antydemo-
kratyczna. To wszystko — te trzy walory pio-
senki decyduja o trafnosei wyboru. I tak Jjest
w kazdej sprawie, tak tez czesto bywa i.na
lekcjach, Nauczyciel wierzy w siebie, bg jest
przeciez ,wyksztatcony“... i zdaje mu sie, ze

SPROSTOWANIE
Sz. Panie Redaktorze!

Wiersze moje opublikowane w ostatnim
. N-rze ,,Wsi® pojawily sie z dos¢ znacznymi
bledami, pozwalam sobie te bledy sprostowac!

Najwiecej znieksztatcen 'druku jest w ut\]vo—
rze pt. ,Zyciorys®. W drugiej linii tego wier-
sza zamiast ,,zmarzniete® ma by¢ zamarzni¢-
te, w siodmej linii wiersza zamiast ,,weho-
dzié® winno byé uchedzié, wreszcie W przed:
ostatniej linii zamiast ,0 dosyc* ma by¢
o dozye! ; e

Powazny blad korektorski jest rownlez
w utworze pt.. ,Przestanie®, w szésfcej linii
tego wiersza nie ma byé ,westchnieniem no-
win®, lecz westchnieniem nowiu. .

: Stanistaw Piefak.

W OSTATNIM NUMERZE 38—39 (167—168)
: dnia 19—26 wrzesnia 1948 r.
Stanislaw Sreniowski — Historia ustroju

Dolski; Wiadystaw Blachut — Historia

w . szkole ludowej; Stefan Ignar — Wycho-

‘wanie do ,warstwy c_hlopskiej“; Stanis}aw

.Pietak — wiersze — Zyciorys — Na pozeg-

nanie wsi rodzinnej; — Do mtodego poety —

Przestanie; Franciszek Kuos — Wspomnienia;

Wincenty Stys — Zagadnienie mechanizacji

rolnictwa; Lech Budrecki — Karta z dzie-

'i6w humanistyki; Dyzma Galaj — 22 spad-

kobiercow: Piotr Chmura — Historia, jak cig

poznawatl lud? Pietr Wyrobek — Odpustowl
przodownicy i klatwy biskupie; Adolf Ole-
chnowicz — Jak chiopi gluchowsey siebie
w7 historii szukaja; Anna Kamiefiska — Pi-
sarz klasy biedniackiej; Karol Maleczynski

. Jak sie Slask germanizowal; Fakty i zda-

nia; Komunikaty; 11 ilustracji; 12 sfron,

jakie

kA

umiejetno$é wychowywania mlodziezy kryje
sie tylko w znajomoesci ,,Dziadow‘ i ,Irydio=
na“. A to przeciez za malo — sita wlasnie po-
lega nie na dokladnej znajomosci utworu, a
tylko na podejmowaniu jego sensu spolecz-
nego.

Badzmy jednak szezerzy i przyznajmy, ze
tego doktadnie nie mozna wymagac od nau-
czyciela, Natomiast mozna wymagac, by po
skonczonej lekeji nauczyciel co nieco czasu
poswiecat na ticzenie sie czytania tygodnikow
spoleczno - literackich i obserwacje prze-
mian spoteczno - politycznych naszego czasu.

Jozef Pogan

 Co robi miodziez na wsi

W celu zbierania materialow na reportaze
spoteczno-kulturalne dla niektorych katowic-.
kich pism, zwiedzilem szereg -miejscowosci,
i kilka gmin w paru powiatach Gornego
Slaska interesujgc sie organizacjami mlodzie-
zowymi. Obserwacje nie nastroily mnie zbyt
ré6zowo, nie byly pocieszajace zaréwno pod
wzgledem gestosci k6t mlodziezowych, liczeb-
nosci czlonkdw i ich tetna kulturalnego. Np.
w Wirku koto Bytomia, w osadzie liczgcej
23 tysigce mieszkancow (osada ta zatwierdzo-
na juz na miasto). — Koto ZWM liczy zale-
dwie 86 czlonkéw, maja wiasng S$wietlice i
biblioteke liczaca.. 28 (wyraznie: dwadziescia
osiem) ksigzek. Z pism i dziennikow prenu-
meruja: ,Walke Miodych®, , Trybune Robot-
nicza® i ,,Trybune Wolnhosei®. Zas OMTUR
liczy tam 70 czlonkow, nie maja jednak ani
Swietlicy, ani biblioteki. Abenuja zaledwie
Mlodzi ida® i.,,Walke Mlodyeh®.  ,Wici* z
racji. Srodowiska robotniczego nie ma. Jest
natomiast koto ,,Sodalicji Marianskiej z ilos-

cia 300 czlonkow. Ich przedstawienia i rézne,

imprezy maja zazwyczaj liczniejsza frekwen-
cje, niz imprezy ZWM-u czy OMTUR-u.
Obserwacje dotycza oczywiscie okresu przed
polaczeniem  sie organizacji milodziezowych.
Sa jednak akfualne jako stwisrdzenie bazy
dla ZMP. 5

Tak jest prawie we wszystkich miejscowo-

Seiach okregu przemystowego, tak fez jest

na terenach rolniczych. Bo ofo w duze] gmi-
nie Chudow w powiecie rybnickim zaledwie
w. jednej wsi, w  Gieraltowicach jest kcifo

L ZWNM, natomiast Wici czy OMTUR-u nie ma
w ogole. Ale zalo przy kazdej parafii (w 4-ch

wsiach) sa ‘duze kola Sodalicji Marianskizj,

a . Swieta- Spowiedz®, Genowefes, ,Brylan-

towy, KrzyzS$ itp. sztuki prawie co niedziele

‘wystawiajg na scenie.

Czemu tak jest, gdy mogto by byc¢ inaczej?
__ Bo sa miejscowosei, do ktérych: instrukto-
rzy mlodziezowi jeszcze nie zajrzeli, bo s3
niektore kota zdane tylko na wlasne sity,
bez poparcia Soltysa, wojta, bez nalezytej o-
pieki swych wyzszych wiadz zarzadu. Zda~
rzaja sie tez wypadki, ze sottys czy wojt prze-
szkadzaja, utrudniajg: w rézny sposob i or-
ganizowanie i rozwoj miodziezy. O plebana.c’,p
i roznych wrogach ludu lepiej juz nie ;négu:.

Dwa katolicyzmy

E 1T vV

1

'Z DA NI1RA

,,DzLé i jutro, katolicki tygddnik spolteczny -

drukuje w n-rze 37 (146) artykud Walentego

- Majdanskiego ,.Nakrecanie koniunkfury mo-

ralnej¥. ‘Artykul jest zapowiedzia +Tygodnia
Mitosierdzia®: ktéry = organizuje w dniach
3—10 pazdziernika ,Carifas®, Pan Majdanski
rozumuje tak: skoro teren zwiazkéw zawodo-
wych jest niedostepny, to ,wszystkie ener-
gie katolicyzmu‘ nalezy umie§ci¢c w milosier-
dziu i stuzbie rodzinie, albowiem ,milosier-

dzie, to idea centralna na czasy dzisiejsze i

najblizsze”. Nam sie jednak wydaje, ze te
,energie’ thwig zupelnie gdzie indziej. Mia-
nowicie, w akecji politycznej — jakiej? wy-
padki pod Sulejowem wszystkim dobrze to
uswiadomia.

Okazuje sie, ze .p. Majdanski operuje swoi-
stym, znamiennie przez jego oboz pojmowa-
nym pojeciem mitosierdzia, albowiem jak po-
wiada ,bez mitosierdzia jako idei panujacej
w zyciu narodéw, nie stanie pokoju swiata‘.
Slowa te ucieszyly nas. A moze porozumie-
‘my sie z naszymi katolikami skoro tak bardzo
pragna pokoju? Niestety, radoS¢ nasza byla
zhudzeniem: na drodze do porozumienia sta-
neto wiasnie to mitosierdzie.

Gaospodarcze i spoleczne osiagniecie Polski
Ludowej, sa tylko.. sprawiedliwoscia — a
sprawiedliwose p. Majdansgkiego nie zadawa-
la, albowiem mnie samym chlebem czlowiek
zyje: zada tez poezji. :

_tosef

‘przebiegi,

Oczywiste, tej z ambon, ktora kadzi i tuma-
ni prostaczkow. W jakim celu? = Ach, poeci
ambon dcbrze wiedza. g

Na s$wiatowym Kongresie Intelektualistow
w Obronie Pokoju we Wroctawiu przemawialt
inny katolik francuski, ksiadz Jean Boulier.
Powiedziat miedzy innymi ...nie do chrzesci-
janstwa mnalezy kreSlenie planow przyszego
Miasta, w niczym nie powinno Sie cno prze-
ciwstawiaé socjologom, ktorzy ustalili lepszy
plan produkeji i rozdziatu débr®. ,Niech nikt
nie moéwi, — oswiadezyt ksigdz Boulier — ze
mitosierdzie wystarczy na okreslenie obowigz-
koéw chrzescijanina. Sto lat temu w roku 1848
Ozanam propagujacy w.sSwiecie ruch dobro-
czynnosci wobze biedakow, dziatajacy pod pa-
tronatem Sw. Wincentego, okreslit jednoczes-
nie dokladnie jego granice. Milosierdzie —
mowi on — leje oliwe i wino na rany nie-
szczesnika ograbionego przez zbojcow, lecz
rzecza Sprawiedliwosei jest ‘zapobiec takim
napasciom. Owym nieszczeSnikiem ograbio-
nym przez zbojcéw byt wedtug Oznama pro-

letariusz, robotnik z fabryki; w tym samym

czasie Karol Marks analizowal dziatanie prze-
mocy, @Zieki ctorej robotnik byl nieustannie
pozbawiony owocOw Swej pracy w spoleczen-
stwie opartym wylgcznie na zysku tj. opano-
wanym przez kapitalistéw. Chrzescijanin nie
czeka, az O0w nieszezednik zostanie ograbiony,
aby wtedy dopiero milosiernie chylié sie nad
nim; chrzes’eijfmin zada spi'a,Wiedlivvc)s’,c]‘l,~ aby
ustal wyzysk i aby nadszedl czas socjalnezo

postepu” — t.yle ksigdz Jean Boulier, Oto
przyl;l:axd uczeiwege stosunku chrzescijanina -
katolika

do zagadnien dzisiejszej rzeczywis-

Mozeby sie p. Majdanski wmyslit w stowa
ks. Boulier, -Wyszloby mu to na pewno na
korzysé. Co spolecznie wazniejsze: sprawied-
liwose, czy mitosierdzie?

Spiratus - Fiat.

O dzieciach Kazimierza
Jagieloniczyka, posle tureckim
i uniwersyteckich egzominach
W Ask;lad obowigzujacych na polonistyce é—
gzaminow magisterskich wchodzi egzamin z

h@s‘gorii Polski. Jest to jeden z najkoniecz-~
niejszych i najwiecej | dajacych  egzaminow.

Nie tylko dlateso, ze zmusza studenta, zain.:

teresowanego w przedmiocie. specialnym i
(ﬁoéé waskim, do rozszerzenia swej wiedzy o
Swiecie, lecz takze i dlatego, ze daje temu
studentowi moznos¢ wiazania jego $wiado-
mosci z literatury w. catoksztalt proceséw hi-
storycznych, warunkujacych takie a nie inne
zjawisk literackich, a to dopiero
pozwoli mu rzeczywiScie rozumieé i literatu-
re. i jej historie Bez tego egzaminu wiedza
polonisty bytaby malo komu przydatnym ka-
talogiem antykwarycznym i chronologia za-
chwytow. \

Jak taki egzamin i przygotowanie sie do
niego — praktycznie wygladalo w tych pie-

knych latach przedwrzesniowych, gdym cha-

dzal po Warszawie w- biatej czapce.

Bgzamin z historii Polski miat opinie
wzglednie tatwego, naturalnie dla tych, Kkto-
rzy posiadali niezlg pamiec.

Bralo sie starego poczeiwego . Lewickiego
(sedziwy Bobrzynski byt wtedy na indeksie
za heretyezne wycieczki antyklerykalne). Ku-
To sie przez miesige, wypisywalo na wielu
karteczkach, w celu latwiejszego zapamigta-
nia, matematyke dat oraz personalia histo-
rycznych - osobistosci; = chodzito sie spac¢ 2
ksiazka pod poduszka. (Skuteczny ten zabieg
zedziwiajaco vpoimagal do adekwatnego usy-
stematyzowania ,wiedzy historycznej). Do

tego dochodzita lektura specjalna: najezesciej.

drobiazgowe studium Askenazego o dziatal-

no$ci strategicznej ks. Jozefa i jego niedo-
sziym do skutku planie zwyecieskiego prze-
prowadzenia kampanii moskiewskiej. Braio

sie jeszcze zazwyczaj . ktores dzielo o mar-
szatku Pitsudskim i — nie pamietam autora—
.Zycie krélowej Jadwigi®.

Pamietam jak przez mgte, jak to czekalis-
my w kolejce przed salg egzaminacyjna il
wzruszaliSmy pogardliwie ramionami, ze je-
dna z kolezanek w zaden $posob nie mogia W

- czasie zaimprowizowanego przepytywania po

kolel wymieni¢ z datami urodzenia WSzyst-
kich synéw Kazimierza Jagielloficzyka. Bylo
ich tzeczywiscie duzo.

Uczonemu mezowi zaimponowalem  onego
dnia datami wszystkich najazdow tatarskich

Redaktor naczelny — JAN ALEKSANDER KROL.
Redaguje Komitet.
Adres Redakecjii Administracji: Lodz, Piotrkowska 133, tel. 100-88.
Wydaweca: ZARZAD GLOWNY ZWIAZKU SAMOFPOMOCY. CHLOPSKIEJ.
REDAKCITA REKOPISOW NIE ZWRACA O
Ceny ogtoszeh: 1/ kolumna 60.000,— 25
1/4 kolumny 15.000,— zt;  1/8 imiumny 8.000,— zt;

& gioszénia przyjmuje Administracja — 264z, ul. Piotrkowska 133. Telefon 100-3%.
War un ki prenumeraty: miesiecznie 60,— z!, kwartalnie I80,—zi, péirocz-
nie 860,—z! — Nale%noS§¢ za prenumerate nalezy wplacaé na konto

PKO LO6DZ VII—1080.

1/2 kolumny 30:U00,— 2t;

Dmka,m’ia. Nr 4 Sp. Wydawnicz\m()éwiatowej ., Czytelnik! — 2.6d4%, swirki 2,

D-—025581

e,

oraz szczeg\@lowym opisem dziatalnosei ohy
wrogich stron w czasie bitwy pod Lignicy,

Otrzymawszy celujacy, wyszedlem gz sali
w szczeSliwym przekonaniu,ze  sa mi otwarte
wszelkie fajnie historii. : :

Po c6z wspominam o tym? =

Zwierzyta mi sie onegdaji‘mloda polonistlks
z Lodzkiego Uniwersytetu, uczaca iuz w sim.
nazjum (m.n. Zagadnien o Polsce wspolczes.
nej), z bardzo ciezkiego zmartwienia. Ma zda~
wac histerie Polski, Obkuta juz Lewickiego,

— Jak to Lewickiego — przerywam — to
nie poszedl jeszeze do lamusa? — rozmow.
czyni nie bardzo rozumie o' co mi chodzi:

— Lewickiego, tak wszyscy: robia, profesor
zaleca, ze dobry. . Mozna i Bobrzynskiego
(rzeczywiscie ze postep!); tylko Ze podobng
wyeczerpany. }

— Tak, prosze pani, od dobrych 40 lat. A
co pani wybrata na lekture? — Rozmoéwezy~
ni rzekla, ze wiasnie z lekturg ma najwiekszy
klopot, zalecano rozprawe prof. Dudkiewicza;
JPolska i Turcja @ wi XVII i XVIII wiekugs
Nie moze zapamieta¢ ,tych tam wszystkich
rzeezy“. Coéz to za ,rzeczy? Wymaga sie na
egzaminie — nie przesadzam -— znajomosei
nazwisk poszezegolnych ekip dyplomatyez.
nych wysytanych w XVII w. do Konstanty-
nopola, a nawet sum zlozcmych poszczegol
nym wezyrom w celu przyspieszenia audiens
cji. ,Historii gospodarczej* Kuli, wydaw.
nictw z Instytutu Pamieci Narodowej nie
bierze sie praktycznie pod uwage. :

Kiedyz wiadze oswiatowe i komisje nauko-
we od$wiezg program i metody studiow uni-
wersyteckich. W roku panskim 1948, w 4 lata
po oficjalnym pozbyciu sie obskurantyzmu
my$lowego, studenci zameczaja sie- zbytecza
nymi drobiazgami i czerpia nadal wiedze his
storyczng od syntetykéw bardzo starodaws
nych, cho¢ bez watpienia zachych. Jedyna ich
bowiem wada bylto, ze historii... nie rozu-
mieli. e

Czas chyba, by egzamin ten zaczal naresz-
cie ‘spelniaé wlaSciwe sobie zadanie.

Zdzistaw Sinobrody,

Milczenie

W Polsce rozwija sie ruch wspolzawod=
nictwa pracy:. Robotnicy wzmagaja wysitki
w celu odbudowy zniszczonego, kraju. To jest
jedna strona zagadnienia. Jasna i optymis-
tyczna. Ale doba mie§ci w sobie jeszcze nog.
Poréwnanie jest stare jak Swiat. Czyz jed=-
nak postepki naszego czcigodnego Kkleru nie
maja w sobie czegos z dawnych wiekow?
€6z — pod Sulejowem tlum napadt na grupe
studentéw i pobit ich. Dlatego tylko, ze ba-

dali — w imie nauki a nie KoSciola — zabyt= |

ki szutki koScielnej. W XV w. za te same
grzechy spalono Giordano Bruna — a Gali-
leusza za to wieziono przez kilkadziesiat lag

w lochu. Te jest przejaw wspoizawodnictwa,

Tylke — Ciemnogrodu. Glupoty. Zacofania,
To jest wyscig wsteecz do przesziosci. Po co?

Bici studenci zwrocili sie do ksiedza z Bro-
$ba o pomoe. Ksigdz humanitarny wyznawea
zasady ,mituj blizniego jak siebie samego®
— zapytal podburzony przez spoleczne mety
ttum — zaprawde, po co bic? 1 dalej, ze spo-
kojem przygladat sie pogromowi. . .

Dlaczego ksigdz milezal — i tylko patrzaf?

Stanowisko to jest niemal dokladnym po-
wiorzeniem stanowiska kleru w czasie po-
gromu Zydow w Kielcach z przed dwoch
lat. Nie jest ono wcale przypadkowe, Wprost
przeciwnie:  jest wyrazem konsekwentnego
spesobu i stylu walki politycznej, wyrazem
Spolecznej”*  dzialalnoSei kleru katolickiego
w Polsce.

Kler w Kieleach nie nawolywal do zbrodni,
nie podburzal jawnie, ale milezac — zbrodunie
aprobowal i Zydowki, ktorym mordowano
dzieci naprézno prosity ksiezy o pomoe. Nie
byto miltosierdzia, tej idei ,centralnej na cza-
sy dzisiejsze i najblizsze® dla Zydowki, nie
bylo go tez dla maltretowanych studentek.
Naproézno btagaty o ratunek plebana. Ple-
ban... milezal. T

Wowezas w Kielcach — i dzis — pod Su-
lejowem — Kkler zajal to samo stanowisko.
Gdy bija — milcze. Oczywiscie, gdy bija nie-
wiernych albo zwolennikéw postepu.  Ale
milczat réwniez, gdy Kkilku ojcoéw Alberty-
now sad skazat za homoseksualizm. Milezal
ze wstydu. =

W opinii publicznej milczenie w Sulejewis
roéwniez klerowi przynosi — wstyd: =
S F.

KOMUNIKATY

- Towarzystwo Uniwersytetow Ludowych R
P. pragnac upowszechnié nauczanie analfabe-
tow postanowilo — miedzy innymi — obni-=
zy¢ cene rynkowa elementarza J. Landy =
Brzezinskiej pt. ,.Czytamy ze 100 do 60 zk
Zwiazki, instytucje, organizacje, jak rowniez
ksiegarnie, otrzymuja rabat przy nabywaniu
wiekszej ilosci egzemplarzy elementarza.

Skiad Gléwny elementarza ,Czytamys —
TUL — R.P.. Warszawa 22, Reja 9.

Jury Konkursu na tekst hymnu Zwiazku
Samopomocy Chiopskiej na drugim posiedze=
niu w dniu 10 wrzeSnia 1948 r. w skladzie:
ob. ob. Marszalka Sejmu Wiadystawa Kowal-
skiego, Dyrektora Hieronima Michalskiego,
Dyrektora Jana Maklakiewicza, Aleksandra
Maliszewskiego, Prezesa Stanistawa Janusza
PO zapoeznaniu sie z materialem orzeklo, €6
nastepuje: i

1) Zaden z tekstow nadestanych nie
nadaje -sie na Hymn Zwigzku Samopo-
mocy Chlopskiej, poniewaz zaden z nich
nie spelnia wymaganych warunkow na»
tury politycznej i artystycznej.

2) Wobec powyzszego Jury nie Przy-
znalo ani jednej z nagrod przeznaczonych
dla autorow tekstu na Hymn ZSCh.

Jury uwaza, ze czeS$C z tekstow moze

by¢ wykorzystana jako piesni spoteczne.






