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1. WSTEP I CEL BADAN'

Wprowadzenie podktadek kartowych do produkcji sadowniczej jest powszechnie
uwazane za wazny element unowocze$niania produkcji. Ostabienie wzrostu drzew dzigki
podktadce przektada si¢ przede wszystkim na mozliwos¢ zwigkszenia produktywnosci
z jednostki powierzchni sadu poprzez wysadzenie na niej wigkszej liczby drzew, ktore
czgsto wezesniej wechodza w okres owocowania. Mniejsze drzewa to rowniez tatwiejszy
zbior, efektywniejsza ochrona, mniejsza pracochlonnos¢ cigcia i formowania. Najbar-
dziej powszechne jest stosowanie podktadek kartowych dla jabtoni. Rowniez w obrgbie
innych gatunkéw drzew uprawianych w Polsce sa dostepne podktadki o stabszej sile
wzrostu (grusza, sliwa). Brak jest natomiast podktadek kartowych dla brzoskwin. Jest to
gatunek silnie rosnacy, ktorego drzewa osiagaja duze rozmiary. Jako podktadke stosuje
si¢ dla tego gatunku silnie rosnace siewki brzoskwini. Na potrzebg wprowadzenia no-
wych podktadek odpornych na choroby i szkodniki oraz niekorzystne warunki glebowe,
przy jednoczesnym ograniczaniu sity wzrostu drzew brzoskwin i umozliwieniu inten-
syfikacji uprawy tego gatunku, wskazuje Reighard [2002] oraz Fideghelli i in. [1998].
Poszukiwania odpowiedniej podktadki dla brzoskwin trwaja od wielu lat na catym $wie-
cie — jak dotad bez wigkszego powodzenia. Poszukuje si¢ podktadki, ktoéra oprocz za-
pewnienia stabilnej plennosci odmiany i tolerancji na czynniki stresowe pozwoli mody-
fikowac wzrost drzewa. W zaleznosci od warunkéw klimatycznych oraz glebowych pod
brzoskwinie stosuje sig na $wiecie rozne podktadki, m.in. siewki nasiennych i niektorych
uprawnych brzoskwin, siewki migdata czy mieszance migdzygatunkowe. Prowadzone
sa badania nad przydatno$cia wielu podktadek do uprawy brzoskwin, zarowno wege-
tatywnych takich jak: Isthara, Myran, Ti Tao czy generatywnych: Lovell, Nemaguard,
Tennessee, Rubira [Grzyb 2004]. W USA za podktadki skarlajace uznano typy: Cada-
man, Adesoto 101, Penta oraz VVA-1 [Craham 2002, Reighard 2002]. W Polsce drzewka
brzoskwini produkowane sa na trzech podktadkach generatywnych: siewkach Rakonie-
wickiej, Mandzurskiej 1 Siberian C [Jakubowski 2005]. Duze nadzieje wiaze si¢ z nowa
podktadka wegetatywna Pumiselect®, pochodzaca od Prunus pumila L. selekcji prof.
F. Jacoba z Instytutu w Geisennheim w Niemczech [Jacob1992].

Celem prowadzonych badan byta ocena przydatnosci tej podktadki w intensyw-
nej uprawie brzoskwin w warunkach Polski na podstawie obserwacji drzew w pierw-
szych czterech latach po posadzeniu, to znaczy w tzw. okresie inwestycyjnym. Zatozone
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doswiadczenia dotyczyty porownania kilku modeli intensywnego sadu brzoskwiniowego
zroznicowanych pod wzgledem: podktadki, wieku sadzonych drzew oraz rozstawy, na
tle tradycyjnego modelu sadu brzoskwiniowego, a takze wplyw wieku podktadki Pu-
miselect® w momencie okulizacji na wzrost i owocowanie drzew posadzonych jako
jednoroczne okulanty. Oceniono réwniez przydatnos$¢ kilku odmian do uprawy na tej
podktadce.

Wyniki przedstawionych doswiadczen sa istotnym uzupetnieniem wcze$niej
publikowanych wynikéow [Gudarowska, Szewczuk, 2009 a, b)] dotyczacych produkcji
podktadki Pumiselect® w mateczniku i szkotce. Ocena w tzw. okresie inwestycyjnym,
dotyczacym pierwszych lat po posadzeniu drzew, nie moze stanowi¢ pelnego obrazu
przydatnosci podktadki do danych warunkow siedliskowych, ale jest jej bardzo waznym
elementem. Charakter wzrostu i zdolnos¢ plonotworcza drzew zaleza rowniez od ich wie-
ku. Inna jest takze wzajemna reakcja odmiana—podktadka w kolejnych latach uprawy.
Dlatego pelnej oceny nowej podktadki bgdzie mozna dokonaé dopiero po kilka kolejnych
latach obserwacji juz starszych drzew — w sadzie i w r6znych warunkach.



2. PRZEGLAD LITERATURY

Pumiselect®, ktorej hodowca jest prof. Jakob z Instytutu w Geisenheim, to pod-
ktadka pochodzaca od Prunus pumila L. [Danilovich, Shane 2004, Reighard 2005]. Od
1995 r. jest wpisana do Ksiggi Ochrony Praw. W USA wystepuje pod nazwami ,,Rhenus 2”
oraz ,,Micronette” i jest testowana w do$wiadczeniach, w réznych warunkach klima-
tycznych. Znajduje si¢ tez w ofercie niektorych amerykanskich i niemieckich szkotek.
Jest ona polecana do brzoskwini, jednak moze by¢ stosowana réwniez u moreli [Licz-
nar-Matanczuk, Sosna 2009]. W Stanach Zjednoczonych jest testowana jako podktadka
dla migdata [Duncan i in. 2006]. Wedlug opiséw jest to podktadka kartowa zmniejsza-
jaca wzrost drzew o okoto 50%, dlatego moze by¢ polecana do intensywnych nasadzen.
Wprowadzenie podktadek redukujacych wzrost w przypadku brzoskwini ma duze zna-
czenie praktyczne. Zdaniem Reigharda [2005] redukcja sity wzrostu drzew brzoskwi-
ni bedacej udziatem zastosowanej podktadki jest trudna z powodu czgstej niezgodnosci
fizjologicznej. Zgodnos$¢ fizjologiczna jest podstawowym warunkiem wprowadzenia
podktadki do produkeji szkotkarskiej i sadowniczej. Dopiero po spetnieniu tego warunku
mozliwa jest dalsza ocena przydatno$ci podktadki do kontrolowania wzrostu drzew —
a regulowanie rownowagi pomi¢dzy wzrostem a owocowaniem jest warunkiem nowo-
czesnej 1 intensywnej produkcji owocow brzoskwini, §liwy 1 moreli. Nadzieje na wpro-
wadzenie intensywnych systemow prowadzenia drzew brzoskwin w sadach data pod-
ktadka Pumiselect®.

Podktadka Pumiselect® zrasta si¢ ze wszystkimi odmianami. Wytwarza niewielka
liczbg odrostow korzeniowych [Autio i in. 2005], jest tolerancyjna na suszg, nie poraza jej
wirus szarki. Wedtug Reighard [2008] jest tolerancyjna na pasozytnicze nicienie: Melo-
idogyne arenaria, M. incognita, M. javanica, M. hapla. Rowniez McKenry i in. [2007]
badajac 40 roznych podktadek, stwierdzili jej tolerancyjnos$¢ na Meloidogyne incognita.
Pumiselect® jest podkladka charakteryzujaca si¢ duzymi wymaganiami glebowymi,
zwlaszcza Zle toleruje gleby podmokte [Okie 2002]. Wytwarza mato odrostéw i tworzy
dobry system korzeniowy [Danilovich, Shane 2004]. Podktadka ta moze by¢ rozmnazana
przez sadzonki, przez odktady i in vitro [Okie 2002].

W badaniach amerykanskich w ramach projektu NC 140 drzewa brzoskwini po-
sadzone na Pumiselect® zakwitty w drugim roku po posadzeniu (2004), ale kwiaty zosta-
ty zniszczone przez wiosenne przymrozki. Plon uzyskany w nastgpnym roku byt nizszy
w porownaniu z drzewami rosnacymi na podktadkach o wigkszej sile wzrostu, np. Cada-



man (13,1 kg/drz.), Lovell ( 8,3 kg/drz.), ale wyzszy niz z drzew na podktadce Adesto (0,8
kg/drz.) o podobne;j sile wzrostu i z drzew uszlachetnionych na stabo rosnacej podktadce
VSV1 (1,1 kg/drz.). Uzyskane w warunkach amerykanskich wyniki wskazuja na zjawi-
sko drobnienia owocow u drzew na Pumiselect®. Masa jednego owocu wynosita 142 g,
podczas gdy u drzew na innych podktadkach wahata si¢ od 171 do 211 g [Autio i in.
2005]. W badaniach Danilovich i Shane [2004] drzewa $liwy odmiany NY9 rosty rownie
silnie na podkladce Pumiselect®, jak na popularnych podktadkach wegetatywnych dla
$liw (Isthara, Marianna, GF8/1).

W Stacji Badawczo-Dydaktycznej Uniwersytetu Przyrodniczego we Wroctawiu
pierwsze drzewka brzoskwin na podkladce Pumiselect® posadzono do sadu w 1998 r.
Obserwacje drzew przeprowadzone w latach 1998-2004 wskazywaly na wysoka zdro-
wotnos$¢ drzew i przydatno$¢ tej podktadki do uprawy w warunkach klimatycznych Dol-
nego Slaska. Drzewa badanych odmian: Jerseyland, Redhaven i Inka rozpoczety owo-
cowanie od trzeciego roku po posadzeniu i zebrano z nich w ciagu 5 lat owocowania
od 65,5 do 72,8 kg z drzewa. Srednia masa owocow wahata si¢ w granicach 117-136 g.
Wspotezynnik plennosci wynosit 0,88—1,44 kg/cm?. Wstgpne wyniki badan wskazuja na
mozliwos$¢ zmniejszenia rozstawy drzew brzoskwin uszlachetnionych na podktadce Pu-
miselect® do 1-1,5 m. Staba sita wzrostu takich drzew w polaczeniu z ich wezesnym
wejsciem w okres owocowania i obfitym plonowaniem sprawity, ze drzewa podsadzone
w rozstawie 2 m nie wypetnity przestrzeni pomigdzy nimi nawet w ciggu 7 lat wzrostu.
Tak geste sadzenie drzew wymaga innego prowadzenia drzew np. w formie korony wrze-
cionowej. Drzewa prowadzone w ten sposob, przy konstrukcji wspierajacej, unikngty-
by pochylania si¢. To niekorzystne zjawisko obserwowane bylo juz od drugiego roku,
a poglebiato si¢ wraz z wejsciem drzew w okres owocowania [Szewczuk, Gudarowska
2005 b]. Wspominaja o tym réwniez Reighard i in. [2006], ktorzy prowadzili badania
tej podktadki na tle innych podktadek w warunkach amerykanskich. Podobnie Andersen
i in. [2005] po kilku wietrznych zimach stwierdzili, ze do sadow produkcyjnych drzewa
na tej podktadce musza by¢ prowadzone przy konstrukcjach podtrzymujacych i stabilizu-
jacych korong. Wprowadzenie takich konstrukcji daje rowniez mozliwo$¢ wykorzystania
podktadki Pumiselect® w szerszym zakresie, np. przy formowaniu koron brzoskwin ro-
snacych w duzym zaggszczeniu. Szewczuk [2001] stwierdza, ze przy tradycyjnym pro-
wadzeniu sadu brzoskwiniowego nawet stworzenie korzystnych warunkéw do wzrostu
wegetatywnego przez nawadnianie czy §ciotkowanie gleby nie przeklada si¢ na wysoki
poziom plonowania w dwoch pierwszych latach owocowania. Natomiast osiowa forma
korony i ggste sadzenie drzew umozliwiaja uzyskanie wysokich plonéw juz z mlodych
drzew [Szewczuk, Licznar-Matanczuk 2004]. Doswiadczenia wloskie wskazuja, ze do-
piero zmniejszenie rozmiarow drzewa i optymalne dostosowanie do nich rozstawy sadze-
nia pozwalaja na lepsze wypelnienie przestrzeni w sadzie [Caruso i in.1999, Scorza i in.
2000]. Na wyzsza produktywnos¢ drzew brzoskwin sadzonych ggsciej i stabiej rosnacych
wskazywat w swoich badaniach Furakava [1998], porownujac sil¢ wzrostu i plonowanie
drzew rosnacych w zaggszczeniu 2 500 i 1250 drzew na ha. Natomiast zdaniem Loreti
i Massai [2002] liczba drzew brzoskwin na jednostce powierzchni (ha) powinna wyno-
si¢ od 700 do 1500 drzew w zaleznosci od formy korony, ktora bgdzie dostosowana do
warunkow glebowych. Wedtug Salwador i Fideghelli [1993] przy takiej samej liczbie —
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1 388 drzew na hektarze mozna w sadzie brzoskwiniowym zastosowac dwa typy koron:
system V i wrzecionowa. Jednak pracochtonnos¢ utrzymania korony wrzecionowej jest
0 6% wyzsza, a suma plonow z 5 lat owocowania o 14 t/ha nizsza w poréwnaniu z syste-
mem V. Wyniki te potwierdzity badania Caruso i in. [1998], w ktorych drzewa brzoskwin
prowadzone w formie ,.tatura” wydaly o 27% wyzszy plon w poréwnaniu z drzewami
z korong wrzecionowa. Drzewa prowadzone w formie wrzeciona tworzyly wigksze owo-
ce brzoskwin w dolnej czgsci korony, a w formie ,,tatura” — w srodkowe;j czgsci. Owoce
pochodzace z drzew o dwoch przewodnikach byly tez lepiej wybarwione [Caruso i in.
1998]. Mozna zatozy¢, ze przy stosowaniu podktadki Pumiselect®, ktora i tak wymaga
stosowania konstrukcji podtrzymujacej, wigksza popularnos¢ zyskaja rozpinane formy
korony. DeJong i in. [2004] zwracaja uwagg, ze naktady pracy na cigcie drzew brzoskwin
na podktadkach karfowych, mierzone masa wycigtych pgdow, sa mniejsze w poréwnaniu
z drzewami na podktadkach silnie rosnacych. Dotyczy to zaréwno cigcia wiosennego,
jak i letniego.

W Polsce od wielu lat prowadzone byty badania nad oceng roznych podktadek dla
brzoskwin. Radajewska i Andrzejewski [2004] ocenili wplyw podkladek: brzoskwinia
Rakoniewicka i Mandzurska oraz Wisienka Besseya na wzrost i owocowanie odmiany
brzoskwini ‘Harbringer’, uznajac brzoskwini¢ Mandzurska za najbardziej warto§ciowa
podktadke dla brzoskwin.

Badania nad zastosowaniem podktadki Pumiselect® w uprawie brzoskwin w sa-
dzie podparte sa obiecujacymi wynikami dotyczacymi zastosowania tej podktadki
w szkotkarstwie. Przeprowadzony w Stacji Badawczo-Dydaktycznej w Samotworze cykl
doswiadczen szkolkarskich mial na celu opracowanie optymalnego sposobu produkcji
materialu szkolkarskiego brzoskwini na podktadce Pumiselect®. Producenci drzewek
brzoskwin powinni uwzglednia¢ wymagania sadownikow, oferujac materiat wyrosnigty,
dobrze ukorzeniony, o wysokim statusie zdrowotno$ci [Kopytowski 2002]. Jako$¢ otrzy-
manego materiatu szkotkarskiego zalezy od takich czynnikéw jak: metoda rozmnazania,
poziom zabiegdw agrotechnicznych w szkolce, cechy genetyczne podktadki i odmiany
oraz przebieg pogody w trakcie cyklu produkcyjnego [Ciechorska 1997, Stachowiak,
Swierczynski 1997, Swierczynski, Stachowiak 2003, Jakubowski 200]. W badaniach
Szewczuka i Gudarowskiej [1996] nawadnianie wptyngto na poprawg parametrow jako-
sciowych drzewek oraz rozwdj ich sytemu korzeniowego, niezaleznie od podktadki. Na-
tomiast badania Stachowiaka i Swierczynskiego [1997] potwierdzaja korzystny wplyw
jakosci podktadek na wzrost otrzymanych na nich drzewek brzoskwini.

Uzyskane w Stacji Badawczo-Dydaktycznej w Samotworze w latach 2002-2008
wyniki wskazywaly na wysoka przydatnos¢ zdrewniatych sadzonek Pumiselect® do pro-
dukcji drzewek brzoskwin. W pierwszym roku szkotki sadzonki te bardzo tadnie si¢ uko-
rzenialy 1 nadawaty si¢ do okulizacji w roku sadzenia [Gudarowska, Licznar-Matanczuk
2005]. Mimo potaczenia w szkotce etapu rozpoczgeia produkeji drzewek z jednoczesnym
ukorzenianiem si¢ podktadki jako$¢ otrzymanych okulantéw brzoskwin byta wysoka,
szczegolnie w warunkach poprawy wilgotnosci gleby w szkotce [Gudarowska, Szew-
czuk 2009 a]. O dobrym ukorzenianiu si¢ sadzonek podktadki Pumiselect® wspomina-
ja rowniez Krska i in. [2004]. Dla praktyki szkotkarskiej wazna jest przede wszystkim
mozliwos¢ rozmnazania podktadki Pumiselect® w matecznikach przez odktady pionowe
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i poziome. Badania takie, ale z Prunus besseyi Bailey, prowadzit Swierczynski [2001],
uzyskujac 13,6 szt. podktadek z roslin matecznych rozmnazanych metoda odkladow
pionowych. Autor badan zanotowat rowniez wyzsza wydajnos¢ w wypadku starszych
matecznikow. Wiek matecznika nie mial jednak wplywu na wysokos$¢ i grubos¢ oraz
stopien ukorzenienia otrzymanych odktadow [Swierczynski 2001]. Gudarowska i Szew-
czuk [2009 b] wykazali duza wydajno$¢ matecznikow odktadow pionowych i poziomych
podktadki Pumiselect®, przy jednoczesnej wysokiej jakosci otrzymanych odktadow.
Réwnoczesnie autorzy badan zaobserwowali wpltyw przebiegu pogody na wydajnos¢
matecznikow oraz parametry jakosciowe odktadow.

Wprowadzenie do praktyki sadowniczej podktadki wegetatywnej oslabiajacej
wzrost brzoskwin jest szansa dla wprowadzenia nowych technologii uprawy tego ga-
tunku zmierzajacych do intensyfikacji produkcji. Stwierdzone doswiadczalnie ostabie-
nie wzrostu wegetatywnego [Autio, Krupa 2007] wskazuje, ze podktadka Pumiselect®
moze by¢ polecana do intensywnych nasadzen przy zachowaniu odpowiedniego rygoru
agrotechnicznego zwiazanego z zachowaniem réwnowagi pomigdzy wzrostem drzew
a wielkoscia i jako$cia plonu. Za wykorzystaniem tej podkladki przemawiaja rowniez
obiecujace wyniki uzyskane w badaniach szkotkarskich.

Zaleznos¢ pomigdzy liczba drzew na jednostce powierzchni a plonem w pierw-
szych latach jest powszechnie znana. Ale dotyczy przede wszystkim gatunkow, dla kto-
rych wybor podktadki jest bogatszy. W przypadku brzoskwin zwigkszenie zaggszczenia
drzew w rzedzie i uzyskanie obfitego plonowania juz w pierwszych latach po posadze-
niu otrzymywano gtéwnie przez modyfikacj¢ sposobu formowania drzew [Caruso i in.
1999].

Mozna wige zada¢ pytanie, czy w polskich warunkach mozliwy jest taki sam efekt,
ale na skutek zastosowania wegetatywnej podktadki kartlowej. Seria doswiadczen prowa-
dzonych w Stacji Badawczo-Dydaktycznej w Samotworze miata na celu oceng wptywu
podktadki Pumiselect® na wzrost i plonowanie réznych odmian brzoskwin w pierwszych
latach po posadzeniu.
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3. METODYKA I PRZEBIEG BADAN

Badania prowadzono w latach 2005-2009 w Stacji Badawczo-Dydaktycznej

w Samotworze (25 km od Wroctawia), nalezacej do Uniwersytetu Przyrodniczego we
Wroctawiu. Znajduje si¢ ona w odlegtosci 3 km na polnocny zachdd od Wroctawia na
wysokos$ci 131 m n.p.m. Gleba, na ktdrej zatozono dos§wiadczenia, zaliczana jest do gle-
by ptowej, wytworzonej z gliny lekkiej, stabo piaszczystej, zalegajacej na glinie lekkie;j.
Klasyfikuje sig¢ ja do klasy bonitacyjnej III b, charakteryzujacej si¢ zmiennym poziomem
wody gruntowe;.

W celu okreslenia mozliwo$¢ uprawy brzoskwini na podktadce kartowej Pumise-

lect® zalozono trzy dos§wiadczenia.

3.1. Wplyw podkladki, gestosci sadzenia i jakosci
materialu szkolkarskiego na intensyfikacje
sadu brzoskwiniowego

Wiosna 2005 r. wysadzono drzewka dwoch odmian brzoskwini: Inka i Redhaven,

stosujac nastgpujace modele sadu:

Kombinacje:

1.

w

podkladka brzoskwinia Mandzurska, drzewa 1-roczne, rozstawa 4 x 3 m, ko-
rona kotlowa

podkladka Pumiselect®, drzewa 1-roczne, rozstawa 4 x 1 m, korona osiowa
podkladka Pumiselect®, drzewa 2-letnie, rozstawa 4 x 1 m, korona osiowa
podkladka Pumiselect®, drzewa 1-roczne, rozstawa 4 x 1,5 m, Kkorona
osiowa

podkladka Pumiselect® , drzewa 2-letnie, rozstawa 4 x 1,5 m, korona osiowa
podkladka brzoskwinia Mandzurska, drzewa 1-roczne, rozstawa 4 x 1 m,
korona osiowa.

Wszystkie kombinacje zatozone byty metoda losowanych podblokow w 4 powto-

rzeniach po 3 drzewa w kazdym.
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3.1.1. Metodyka przeprowadzonych pomiaréw i obserwacji

3.1.1.1. Plonowanie i jako$¢ plonu

Owoce z kazdego drzewa zbierano i wazono. Podczas zbioru liczono owoce.
Srednia mas¢ owocu obliczono na podstawie wielkoci plonu i liczby owocow. Zebrane
owoce byly rowniez sortowane wedlug wybarwienia i wielko$ci. Za pomoca kalibrow-
nicy zmierzono wielko$¢ i posortowano na 4 klasy wyboru: >90 mm, 71-90 mm, 50—
70 mm, <50 mm. Wybarwienie oceniano wizualnie, okreslajac procent pokrycia skorki
przez rumieniec, wyrdzniajac cztery klasy: >75%, 51-75%, 25-50% oraz <25%. W 2007 r.
ze wzgledu na stabe plonowanie drzew podziat na klasy pod wzgledem wielko$ci 1 wy-
barwienia przeprowadzono tylko dla odmiany Inka.

3.1.1.2. Kwitnienie i zawiazanie owocéw

Intensywnos$¢ kwitnienia oceniano na podstawie liczby kwiatéw na drzewie.
Pomiar przeprowadzono na 1 wybranym drzewie na poletku.

3.1.1.3. Ocena wzrostu drzew

Obserwacje przeprowadzono we wszystkich latach badan, na 6 drzewach w kom-
binacji po zakonczeniu okresu wegetacyjnego. Sile wzrostu drzew okreslono, mierzac
jesienia obwody pnia kazdego drzewka z doktadno$cia do 0,1 cm. Na podstawie tych
pomiaro6w wyznaczono pole przekroju poprzecznego pnia. Dla kazdego roku prowadze-
nia doswiadczenia wyliczono wskaznik PPPPP (przyrost pola przekroju poprzecznego
pnia). Drugim kryterium oceny wzrostu drzew byt pomiar liczby i dlugosci wszystkich
przyrostow jednorocznych. Dokonano go z doktadnos$cia do 0,5 cm. Pedy podzielono na
trzy grupy: rozgalezione, syleptyczne oraz nierozgatezione. Kazdy ped na drzewie kwa-
lifikowano do odpowiedniego rodzaju i mierzono.

3.1.1.4. Ocena stopnia przemarzniecia pedow jednorocznych
oraz stopnia przemarzniecia pagkéw kwiatowych

Po zimie 2005/2006 stwierdzono uszkodzenia mrozowe czg$ci nadziemnej drzew.
Aby okresli¢ wpltyw badanych czynnikéw na wrazliwo$¢ na niska temperaturg, przepro-
wadzono badania majace na celu wyznaczenie stopnia przemarznigcia pgdow jednorocz-
nych. W dniu 3 marca 2006 r. pobrano do badan po 24 pedy jednoroczne z kombinacji.
Umieszczono je w temperaturze pokojowej w pojemniku z woda; po dwdch tygodniach
przeprowadzono oceng przemarzni¢¢ wedtug 5-stopniowej skali, gdzie:
1 —oznacza ped zdrowy, nieuszkodzony, drewno koloru zielonkawo-jasnego, nasady
pakdéw nieuszkodzone;
2 —to ped lekko uszkodzony — na przekroju podtuznym widoczne sa punktowe prze-
barwienia nasady niektorych pakow; takie same przebarwienia moga wystgpowac
sporadycznie w drewnie;
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3 —stosunkowo silne uszkodzenia pgdow widoczne jako wigksze lub mniejsze zbra-
zowienia nasady pakow, zmiana koloru drewna na lekko kawowy oraz punktowe
nekrozy drewna pod kora;

4 —oznacza silne uszkodzenia pakow, drewna i rdzenia; kolor drewna zmieniony na
brazowo-szary; nieliczne partie drewna, kory oraz grupy komorek miazgi sg jesz-
CZ€ ZyWEe;

5 —to $miertelne uszkodzenie pedéw — na przekroju pgdu wszystkie elementy ciem-
nobrazowe.

W roku 2007 po zimowym obnizeniu temperatury przeprowadzono obserwacjg
stopnia przemarznigcia pakow kwiatowych. Badanie przeprowadzono w dwoch termi-
nach: 23.03.07 oraz 26.03.07. Z kazdego poletka wybrano losowo 10 pgdow. Oceniano
liczbg pakow zdrowych oraz liczbg pakow przemarznigtych. Kazdy pak kwiatowy byt
przecinany poprzecznie. Jezeli wngtrze paka byto ciemne, klasyfikowano go jako uszko-
dzony.

3.2. Jako$¢ materialu szkoélkarskiego a wzrost
i plonowanie odmiany; Redhaven’ na podkladce
Pumiselect®

Doswiadczenie zatozono wiosna 2006 r. Jednoroczne okulanty zostaly posadzone
w rozstawie 4 x 1,5 m w 4 powtorzeniach po 3 drzewa na poletku. Materiat szkotkarski
uzyty do doswiadczenia byty zréznicowany pod wzgledem technologii jego produkcji
w szkolce. Sadzonki zdrewniale podkladki Pumiselect® byly okulizowane w pierwszym
lub drugim roku po ich wysadzeniu do szkoétki. W przypadku okulizacji wykonywanej
w drugim roku szkolki oczko odmiany szlachetnej zostato zatlozone na drewnie jedno-
rocznym, czyli mlodym pedzie, ktory wyrost z sadzonki, lub na drewnie dwuletnim, czyli
na sadzonce. Wszystkie wyprodukowane w ten sposob drzewka byly jednorocznymi oku-
lantami, jednak czas ich produkcji w szkétce byt zréznicowany. Przy zastosowaniu oku-
lizacji w pierwszym roku prowadzenia szkoltki czas produkcji okulantow wyniost dwa
lata, natomiast okulizacja wykonana w drugim roku szkétki wydtuzyta cykl produkeyjny
drzewka do trzech lat.

Kombinacje:
A. okulizacja podkladki Pumiselect® w 1. roku po jej wysadzeniu do szkotki
jako sadzonki zdrewnialej;
B. okulizacja podkladki Pumiselect® w 2. roku po jej wysadzeniu do szkotki
jako sadzonki zdrewnialej, oczko zalozone na drewnie jednorocznym;
C. okulizacja podkladki Pumiselect® w 2. roku po jej wysadzeniu do szkotki
jako sadzonki zdrewnialej, oczko zalozone na drewnie dwuletnim.

Przed posadzeniem drzew oceniono jako$¢ materiatu szkotkarskiego na podstawie
nastgpujacych parametréw: wysokos¢ przewodnika od miejsca okulizacji, $rednica pnia
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30 cm nad miejscem okulizacji, liczba i dlugo$¢ pedow. Po wykopaniu drzewek okreslo-
no zasigg systemu korzeniowego, mierzac linijka jego dtugos¢ i szerokos¢. Oceng plono-
wania oraz sity wzrostu drzew przeprowadzono wedlug metodyki do§wiadczenia 1.

3.3. Wplyw podkladki na wzrost i plonowanie
czterech odmian brzoskwini

Sad zalozono wiosng 2006 r., wysadzajac jednoroczne okulanty czterech odmian
na dwoéch podktadkach w rozstawie 4 x 1,5 m.

Kombinacje:
I. odmiana: INKA, REDHAVEN, SUNCREST, CRESTHAVEN
II. podkladki: Pumiselect®, brzoskwinia Mandzurska

Wszystkie kombinacje byty w prowadzone w 4 powtorzeniach po 3 drzewa na
kazdym. Przed posadzeniem drzew oceniono jako$¢ materiatu szkotkarskiego na podsta-
wie nastgpujacych parametrow: wysokos$¢, $rednica pnia 30 cm nad miejscem okulizacji,
liczba i dlugos¢ pedow. Po wykopaniu drzewek okreslono zasigeg systemu korzeniowe-
g0, mierzac linijka jego dlugos¢ i szerokos¢. Oceng plonowania oraz sity wzrostu drzew
przeprowadzono wedtug metodyki doswiadczenia 1.

3.4. Analiza statystyczna wynikow

W celu statystycznego poréwnania wynikow plonowania oraz sity wzrostu postu-
zono si¢ metoda analizy wariancji. Do oceny roznic wykorzystano test t-Studenta, przy
poziomie istotnosci «c=0,05. Wyniki opierajace si¢ na wartosciach procentowych, w celu
ich poréwnania, przeliczono na stopnie Blissa. Srednie z danymi podanymi w procen-
tach, rdzniace si¢ istotnie migdzy soba, 0znaczono w tabelach réoznymi literami.

3.5. Przebieg doswiadczen

3.5.1. Zabiegi pielegnacyjne zastosowane w doswiadczeniach

W latach 20062009 we wszystkich do§wiadczeniach gleba w migdzyrze¢dziach
utrzymywana byla w systemie ugoru mechanicznego. Zabiegi uprawy gleby wyko-
nywane byly kultywatorem z watem strunowym $rednio 5 razy w sezonie. W rzedach
drzew stosowano odchwaszczanie chemiczne preparatami zawierajacymi glifosat.
W latach 2006-2007 nawozenie wykonano indywidualnie dla kazdego drzewa. Nawozy
rozsypano recznie na powierzchni o promieniu 1 m, liczac od pnia. Drzewa nawozone
byly wiosna saletra amonowa w dawce 20 g/m?, co dawalo 22 g czystego sktadnika na
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drzewo. W latach 2008-2009 nawozenie w ilosci 50 kg N wykonano na catej powierzch-
ni do$wiadczenia. W latach 20062009 przeprowadzono rowniez zabiegi nawadniania.
Byly one wykonywane w miesiacach letnich za pomoca deszczowni z zastosowaniem
dawki polewowej wynoszacej 30 mm opadu. Celem zabiegu byto zneutralizowanie ne-
gatywnych skutkow niedoboréw wody w tym okresie. Ze wzgledu na stopien uszkodzen
drzew po zimowych mrozach 2005/2006 nie przeprowadzano cigcia formujacego korony
drzew. Natomiast na poczatku czerwca wykonano cigcie fitosanitarne polegajace na wy-
cinaniu pedéw zmarzni¢tych. Wiosna w latach 2007-2009 prowadzono cigcia formujace
polegajace na skroceniu wszystkich przyrostow jednorocznych. Stabe pgdy skrocono na
3—4 oczka. Silne pgdy skrocono o 1/3, a pedy konkurujace z przewodnikiem skrécono
silnie na 3—4 oczka.

W sezonach 2006-2009 wykonano zabiegi ochrony roslin przeciwko chorobom,
zgodnie z aktualnie obowigzujacym programem ochrony, a w szczegodlnosci przeciwko:
kedzierzawosci lisci brzoskwin, leukostomozie drzew pestkowych, rakowi bakteryjnemu
i innym chorobom kory. Lustracje wykazaty jedynie konieczno$¢ zwalczania mszyc.

3.5.2. Charakterystyka warunkéw klimatycznych

W 2006 r. warunki pogodowe nie byty sprzyjajace do uprawy gatunkow ciepto-
lubnych (tab. 1). Zaréwno styczniowe mrozy, ktore dochodzity do -25°C, jak i cieple
i stoneczne marcowe dni z mroznymi nocami o temperaturze przekraczajacej -11°C,
przyczynity si¢ do duzych szkod wsrod drzew brzoskwin. Przemarzty pedy jednoroczne
oraz uszkodzone zostaty paki kwiatowe, co spowodowato brak owocowania drzew brzo-
skwini. Poréwnujac $rednie temperatury miesigcy zimowych 2006 r. z danymi z wielo-
lecia, mozna stwierdzié, ze byta to wyjatkowo mrozna zima. Przyktadowo, temperatura
w styczniu byla nizsza az o 5°C (tab. 1). Natomiast poczatek wiosny byt cieplejszy,
srednia temperatura kwietnia byta wyzsza o 1,5°C od $redniej z wielu lat. Temperatury
majowe nie roznity si¢ znacznie od wielu lat, jednak potowa roku przyniosta ponowny
wzrost temperatury i przy 16,3°C byta ona wyzsza o 2°C od $redniej z wielu lat. Lipiec,
z temperaturg 23,2°C — wyzsza od wieloletniej o 5,1°C, okazat si¢ najcieplejszym mie-
siacem 2006 1. Jesien 2006 r. byta ciepta i stoneczna, §rednie temperatury we wrzesniu
i pazdzierniku wahaty si¢ w granicach 16,2 i 11,2°C. Rozktad opadow byt nierownomier-
ny. Najwyzszy opad — 229,3 mm odnotowano w sierpniu i byt on trzykrotnie wyzszy
w porownaniu z danymi z wielolecia. Natomiast maj byt miesigcem, w ktorym suma
opaddw byta nizsza o 35,7 mm od $redniej wieloletniej, a lipiec charakteryzowat sig czte-
rokrotnie nizszym opadem. Odnotowano wowczas 22,7 mm opadu, przy $redniej wielo-
lecia 91 mm. Roéwniez wrzesien charakteryzowat si¢ opadami w wysokos$ci 20,5 mm, co
oznacza, ze byly one nizsze od wielolecia o potowe. Biorac pod uwage przebieg pogody
w sezonie wegetacyjnym 2006 r., wyraznie widaé, ze nie sprzyjata ona uprawie i rozwo-
jowi drzew sadowniczych. Wysokie temperatury w czerwcu i lipcu, a takze niski poziom
opadow doprowadzity do suszy. Zmiana pogody oraz gwaltowne deszcze przyczynily si¢
do nadmiernego zalegania wody i spadku zawarto$ci powietrza w glebie, co ma bardzo
negatywny wptyw na drzewa owocowe.
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Podsumowujac, pogoda w sezonie wegetacyjnym 2006 roku nie sprzyjala wzro-

stowi i regeneracji drzew (tab. 1).

Tabela 1

Table 1

Temperatury i opady w latach 2006-2009 w Stacji Badawczo-Dydaktycznej w Samotworze
na tle danych wieloletnich z lat 1971-2000 ze stacji meteorologicznej Wroctaw Strachowice
Temperatures and rainfall in 2006-2009 years in the Experimental station in Samowtor against
the background of the long-term data from years 1971-2000 from the meteorological station
Wroclaw Strachowice

Miesiac I I |m V|V VI | VI VI|IX X |X XI
Month
Opad [mm]
Rainfall
2006 24,0135,2(24,0(46,5|21,3| 67,6 | 22,7 |229,320,5|54,3[65,4123,8
2007 45,9(41,2 (48,6 8,2 [52,3]|104,2|123,9| 57,0 |54,9(30,2|46,5|17,0
2008 57,7115,036,5|74,5(50,5| 32,9 | 42,2 | 78,0 |31,5(43,0(263 11,2
2009 39,4 | 58 (43,8 11,5[87,7]165,9|132,5 58 6,5 | 78,3130,0133,5
Wielolecie
Long-period |28,0|24,0|30,0|37,0|57,0| 79,0 | 91,0 | 65,0 [51,0 38,0 (37,0 34,0
1971-2000
Temp. [°C]
Temperature
2006 -591-1,910,7 197|140 183 | 23,2 | 17,0 [16,2| 11,2 6,6 | 4,1
2007 31129 |58 (104|153 19,6 | 192 | 19,1 |129] 83 | 3,3 | -0,6
2008 374251 (102(160] 20,7 | 21,7 | 203 | 14,6 [11.5| 6.4 | 2.2
2009 34105 (49 |13,8|158] 17,0 | 21,0 | 21,3 [16,9]| 83 | 6,4 | -0,2
Wielolecie
Long-period |-0,9| 0,2 | 3,9 | 8,2 |13,5]| 16,3 18,1 17,8 | 13,6 89 | 3,6 | 0,7
1971-2000

Nietypowy byt przebieg zimy w 2007 r. Poczatkowo tagodna i ciepta zima zostata
przerwana nagtym spadkiem temperatur w trzeciej dekadzie stycznia (tab. 1). W dniu
25.01 temperatura spadta do -19,5°C, natomiast 26.01 — do -19,0°C. Duze spadki tempe-
ratury w styczniu, ktore nastapity po dlugim okresie ciepta, mogly wptynaé nickorzyst-
nie na przezimowanie drzew. Wiosna odnotowano tez przymrozki, ktore miaty miejsce:
21 1V (-3,7°C), 29 IV (-1,5°C), 30 IV (-2,0°C) i 1 V (-2,0°C). Biorac pod uwagg $rednia
temperaturg w okresie wegetacji, rok 2007 w porownaniu z wieloleciem okazat sig ro-
kiem cieplejszym. Jedynie wrzesien byt miesigcem nieznacznie chlodniejszym. Najniz-
sze opady w sezonie wegetacyjnym 2007 zanotowano w kwietniu i wynosity one jedynie
8,2 mm. Byly to opady az czterokrotnie nizsze od $redniej wieloletniej. W kolejnych
cieptych miesigcach (VI i VII ) mozna bylo zaobserwowa¢ wzrost opadéw. Dopiero
W sierpniu zanotowano nieznacznie nizsze opady w porownaniu ze $rednia z wielolecia.
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Uwzgledniajac przebieg opadéw w sezonie wegetacyjnym 2007, mozna stwierdzi¢, ze
sprzyjaty one uprawie i rozwojowi drzew sadowniczych. Wysoki poziom opadéw w mie-
sigcach letnich zapewnil ochrong przed susza. Jedyne zagrozenie stanowily gwattowne
deszcze, ktore wystapity w czerwceu i lipcu. Podsumowujac przebieg pogody w 2007 r.,
mozemy powiedzie¢, ze pod wzglgdem temperatury zima i wiosna byt to rok niekorzyst-
ny dla drzew owocowych, natomiast ilo§¢ i rozktad opadoéw sprzyjal prawidlowemu ich
rozwojowi (tab. 1).

Przebieg zimy 2008 r. byt sprzyjajacy dla drzew owocowych. Srednia temperatu-
ra stycznia oraz lutego byta wyraznie wyzsza od $redniej wieloletniej. Rowniez wiosna
nie zanotowano przymrozkoéw. Pod wzgledem panujacych temperatur mozna uznac, ze
sezon wegetacyjny w 2008 r. byt wyjatkowo cieply. We wszystkich miesiacach (IT1I-X)
odnotowano wyzsze miesigczne temperatury w stosunku do wielolecia. Jednak wysokie
temperatury panujace latem mogly przyczynic¢ si¢ do deficytu wody w okresach braku
opadéw. Po dos¢ mokrym marcu i kwietniu nastapil okres nizszych opadow trwajacy
od czerwca az do sierpnia. Szczegdlnie czerwiec i lipiec charakteryzowaly si¢ duzym
deficytem ilosci opadow w porownaniu ze $rednia z wielolecia. Podsumowujac przebieg
pogody w roku 2008, mozna uzna¢, ze pod wzgledem temperatury byt on korzystny dla
drzew owocowych, jednak opady nie sprzyjaly produkcji sadowniczej prowadzonej bez
dodatkowego zabiegu nawadniania.

W roku 2009, pomimo dos$¢ niskiej $redniej temperatury miesiaca stycznia, nie
odnotowano temperatur minimalnych mogacych uszkodzi¢ drzewa owocowe. Wiosna
byta réwniez sprzyjajaca wegetacji roslin. Szczegolnie cieptym miesiacem byt kwiecien,
ktorego srednia temperatura wynoszaca 13,8°C byta wyraznie wyzsza od $redniej z wie-
lolecia. Sezon wegetacyjny charakteryzowat si¢ rowniez wyzszymi $rednimi temperatu-
rami miesigcy letnich w stosunku do wielolecia. Nalezy zaznaczy¢, ze wysokie tempera-
tury panujace latem nie przyczynity si¢ do deficytu wody dostgpnej dla roslin, poniewaz
w okresie maj—lipiec odnotowano wyzszy poziom opadéw w poroéwnaniu ze Srednia
z wielolecia. Dopiero sierpien byt miesiacem, w ktorym opady atmosferyczne nalezato
uzupetnia¢ nawadnianiem. Przebieg pogody w roku 2009 byt korzystny pod wzglgdem
temperatury i opadoéw dla drzew owocowych (tab. 1).
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4. WYNIKI

4.1. Wplyw podkladki, gestosci sadzenia i jakosci
materialu szkolkarskiego na intensyfikacje
sadu brzoskwiniowego

4.1.1. Kwitnienie i zawigzanie owocow

Kwitnienie brzoskwin w roku 2007 byto mato obfite. Rozpatrujac liczbg kwiatow
w zalezno$ci od odmiany, zaobserwowano istotnie wigksza liczbg kwiatéw na drzewach
odmiany Inka w poréwnaniu z drzewami odmiany Redhaven (tab. 2). Drzewa odmia-
ny Inka posadzone na podktadce Pumiselect® w rozstawie 4x1 m nie kwitly w ogdle.
W zaleznosci od modelu sadu zauwazono istotnie wigksza statystycznie liczbg kwiatow
na drzewach posadzonych na brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie 4x1 m niz w pozo-
statych modelach. Laczna liczba kwiatow na tych drzewach wyniosta 128 szt. Rozpatru-
jac wspotdziatanie czynnikdw, zauwazono, ze odmiany Inka i Redhaven najwigksza licz-
be kwiatow miaty na drzewach posadzonych na brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie
4x1 m (tab. 2).

Obfitos¢ kwitnienia w roku 2008, okreslona liczba kwiatow przypadajaca na jed-
no drzewo, nie rdznila si¢ istotnie u obu badanych odmian, biorac pod uwagg $rednia ze
wszystkich modeli sadu brzoskwiniowego. Analizujac obfitos¢ kwitnienia wedtug $red-
niej z odmian dla poszczegdlnych modeli, mozna zauwazy¢, ze zardéwno podktadka, jak
i gesto$¢ sadzenia miaty wptyw na ten wazny parametr oceny. Drzewa na podkladce
brzoskwinia Mandzurska, sadzone w rozstawie 4x3 m, mialy istotnic wigcej kwiatow
w porownaniu z drzewami posadzonymi na podktadce Pumiselect® oraz drzewami na
siewce, ale sadzonymi w rozstawie 4x1 m, z wyjatkiem drzew na podktadce wegetatyw-
nej sadzonych jako material dwuletni w rozstawie 4x1 m (tab. 2). Takie same opisywane
wyzej zalezno$ci wystapity dla odmiany Inka w obrgbie poszczegdlnych modeli sadu.
Natomiast w przypadku odmiany Redhaven kombinacja nier6zniaca sig istotnie od najle-
piej kwitnacych drzew na brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie 4x3 m okazaty sie drze-
wa na podktadce Pumiselect® posadzone jako dwuletnie w rozstawie 4x1,5 m (tab. 2).
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Tabela 2
Table 2
Liczba kwiatéw na drzewie brzoskwini w zaleznosci od podktadki, rozstawy i wieku
materiatu szkotkarskiego
Number of flowers on the peach tree depending on rootstock, spacing and age of planting material

Liczba kwiatow na drzewie [szt. - drzewo™]
Number of flowers on tree
2007 2008
Odmiana Srednia dla Odmiana Srednia dla
Model sadu* Cultivar modelu Cultivar modelu
Type of orchard Mean for Mean for
Inka Redhaven | type of Inka Redhaven | type of
orchard orchard
model I 76 cd** 49 abced 62,5C 1265 b 1411 b 1338 B
type I
model IT - 3a 3,0A 590 a 484 a 537 A
type 11
model III 67 bed 29 abc 48,0 BC 935 ab 649 a 792 AB
type III
model IV 16 ab 11 ab 13,5 AB 710 a 595a 653 A
type IV
model V 28 abc 40 abc 34,0 ABC 763 a 720 ab 741 A
type V
model VI 150 e 106 de 128,0 D 668 a 574 a 621 A
type VI
Srednia dla 64 B 40 A 822A 739A
odmiany
Mean for
cultivar

*opis modelu sadu — description of orchard model
model I — b. Mandzurska, drzewa 1-roczne, 4x3 m, k. kotlowa

type I — rootstock Mandzurska, one-year-old trees, 4 x 3 m, vase crown
model IT — Pumiselect, drzewa 1-roczne, 4x1 m, k. osiowa
type II — rootstock Pumiselect, one —year-old trees, 4x1 m, axial crown
model IIT — Pumiselect, drzewa 2-letnie , 4x1 m, k. osiowa
type III — rootstock Pumiselect, two-year-old trees, 4 x 1 m, axial crown
model IV — Pumiselect, drzewa 1-roczne, 4x1,5 m, k. osiowa
type IV — rootstock Pumiselect, one —year-old trees, 4 x 1,5 m, axial crown
model V — Pumiselect, drzewa 2-letnie , 4x1,5 m, k. osiowa
type V —rootstock Pumiselect, two-year-old trees, 4 x 1,5 m, axial crown
model VI —b. Mandzurska, drzewa 1-roczne, 4x1 m, k. osiowa
type VI —rootstock Mandzurska, one-year-old trees, 4 x 1 m, axial crown

**$rednie oznaczone ta sama litera nie roznig sig istotnie przy a=0,05

means marked with the same letter do not significantly differ at a=0.05
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Analizujac procent zawigzanych owocow w 2007 r., nie zaobserwowano istotnego
wplywu odmiany na liczbg owocow na drzewie. W przypadku obydwu odmian wynosit
on ok. 34%. Porownujac ten parametr, zauwazono istotny wptywu modelu sadu na pro-
cent zawigzanych owocow. W przypadku modelu II, czyli drzew sadzonych na podktadce
Pumiselect® w rozstawie 4 x 1 m, procent zawigzanych owocow byt najmniejszy i wy-
nosit 16% (tab. 3).

Tabela 3
Table 3
Procent zawigzanych owocow w zaleznos$ci od podktadki, rozstawy 1 wieku materiatu
szkotkarskiego
Percent of fruit set depending on rootstock, spacing and age of planting material
Procent zawiazanych owocow [%]
Percent of fruit set
2007 2008
Odmiana Srednia dla Odmiana Srednia dla
Model sadu* Cultivar modelu Cultivar
T f orchard Mean for modelu
Jpe O orela Mean for type
Inka Redhaven type of Inka Redhaven
of orchard
orchard
model I 34 abc 43 c** 39BC 34,7 ef 399 f 373C
type 1
model 1T - 16a 16 A 16,5 ab 24,1 be 20,3 A
type 11
model 111 22 ab 31 abc 27 AB 14,7 a 32,8 def 23,7BC
type 111
model IV 33 abc 44 ¢ 39BC 22,2 ab 24,9 cd 23,6 AB
type IV
model V 32 abc 29 bed 31B 32,3 def | 27,0 cde 29,7 BC
type V
model VI 47 ¢ 42 be 45C 22,6 ab 399 f 31,2BC
type VI
Srednia dla 33A 34A 238A 314B
odmiany
Mean for
cultivar

* opis modelu sadu jak w tabeli 2 — description of orchard type — see Table 2
** $rednie oznaczone ta sama litera nie roznig sig istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at a=0.05

Najwigkszym procentem zawiazanych owocow charakteryzowaty si¢ drzewa
posadzone na podktadce brzoskwinia Mandzurska w rozstawie 4x1 m. Najmniejszy
procent zawiazanych owocow odnotowano w przypadku drzew na podktadce Pumise-
lect®, posadzonych jako jednoroczne. Analizujac wspotdziatanie czynnikéw w obregbie
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odmian, zaobserwowano, iz w przypadku odmiany Inka najwigkszy procent zawigzanych
owocow miaty drzewa posadzone na podkladce brzoskwinia Mandzurska w rozstawie
4x1 m, natomiast w przypadku Redhaven drzewa posadzone jako jednoroczne na pod-
ktadce Pumiselect® w rozstawie 4x1,5 m (tab. 3).

W roku 2008 drzewa badanych odmian zawiazaty owoce w dos$¢ zréznicowanym
procencie (tab. 3). Nalezy zauwazy¢, ze tylko w nielicznych przypadkach procent za-
wiazanych owocow byt wyzszy od wartosci 30, a jest to granica przyjgta dla dobrego
plonowania drzew pestkowych. W przypadku odmiany Redhaven mozna zaobserwo-
wac, ze drzewa na brzoskwini Mandzurskiej lepiej zawiazaly owoce w pordwnaniu
z drzewami na podktadce Pumiselect®. W wigkszosci kombinacji roznica ta byta istotna —
z wyjatkiem drzew posadzonych jako dwuletnie w rozstawie 4x1 m, w wypadku kto-
rych réwniez procent zawiazanych owocoéw ksztattowatl si¢ na poziomie przewyzszaja-
cym granicg 30%. W pozostatych kombinacjach na podktadce wegetatywnej odmiana
Redhaven zawigzala owoce w granicach 24-27%. Wyraznie stabiej w tej kwestii wypadta
odmiana Inka, szczegdlnie drzewa sadzone jako jednoroczne na podktadce Pumiselect®.
W przypadku tych kombinacji wskaznik zawigzania owocow wyniost tylko 15-16%.
Najlepiej zawiazatly owoce drzewa odmiany Inka posadzone na brzoskwini Mandzur-
skiej 1 posadzone w rozstawie 4x3 m oraz drzewa na podktadce Pumiselect® sadzone
jako dwuletnie w rozstawie 4x1,5 m. Drzewa w obu kombinacjach przekroczyly warto§¢
30% w odniesieniu do zawigzanych owocow. Nalezy jednak pamigtaé, ze na ten parametr
ma wpltyw rowniez obfitos¢ kwitnienia drzew w poszczegoélnych kombinacjach, ale i tak
mozna zauwazy¢ wyrazng tendencj¢ do dos¢ stabego zawiazania owocow na drzewach
na podktadce Pumiselect®.

4.1.2. Ocena stopnia przemarzni¢cia pedéw jednorocznych
oraz stopnia przemarzni¢cia pakéw kwiatowych

4.1.2.1. Uszkodzenia pedéw zima 2005/2006

Aby okresli¢ zakres uszkodzen spowodowanych przez niekorzystne warunki zi-
mowe, przeprowadzono test przezyciowy wedlug Hotubowicza i Bojar [1998]. Wyni-
ki pomiaréw przedstawiono w tabeli 4. Na podstawie wynikow badania stwierdzono,
Ze nie ma istotnych réznic w stopniu przemarznigcia mi¢dzy $srednimi warto$ciami dla
odmian (tab. 4). Nie wykazano, aby sposdb prowadzenia drzew mial istotny wplyw na
uszkodzenia mrozowe odmiany Inka. W przypadku odmiany Redhaven istotnie mniej-
sze przemarznigcia pedow spowodowato prowadzenie drzew w formie korony osiowej
na podktadce Pumiselect® (model II) w poréwnaniu z drzewami na podktadce siewka
Mandzurska (modele I i VI). Analizujac $rednie warto$ci stopnia przemarznigcia drzew
dla modeli sadu, mozna dostrzec, ze zastosowanie podktadki Pumiselect® przyczynito
si¢ do zmniejszenia uszkodzen mrozowych pedéw. Jednak zostato to udowodnione sta-
tystycznie tylko w przypadku drzew sadzonych jako materiat jednoroczny w rozstawie
4x1,5 (model V).
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Tabela 4
Table 4
Okreslenie stopnia przemarznigcia pgdow jednorocznych brzoskwini spowodowanych
niska temperaturg w zimie 2005/2006
Determination of the degree of one-year-old shoots damage by low temperature in winter

2005/2006
Ocena stopnia przemarznigcia p¢gdow jednorocznych w skali pigciostopniowe;j
Estimation of degree of one-year-old shoots damage by frost in 1-5 scale
Odmiana )
Model sadu* Cultivar Srednia dla modelu
Type of orchard Inka Redhaven Mean for type of orchard
model I 3,8 ab** 4. 2%%* 1 40B
type I
model 11 39b 35a 3,7AB
type 11
model III 3,7 ab 3,8 ab 3,7AB
type 111
model IV 3,5ab 3,6 ab 35A
type IV
model V 3,6 ab 3,8 ab 3,7AB
type V
model VI 3,8 ab 42b 40B
type VI
Srednia dla odmiany 3,7A 3,8 A
Mean for cultivar

* opis modelu sadu jak w tabeli 2 — description of orchard type — see Table 2
** $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia si¢ istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at a=0.05

##%* 17 oznacza brak uszkodzen, ,,5” — calkowite uszkodzenie tkanek

,,1”” indicated — no damage and ,,5” totally dead tissue

4.1.2.2. Uszkodzenia pakéw kwiatowych zima 2006/2007

Analizujac uszkodzenia, w roku 2007 nie wykazano istotnych réznic migdzy od-
mianami (tab. 5). Zadna z badanych odmian nie wykazala wiekszej odpornosci pakoéw
kwiatowych na niskie temperatury. W obu przypadkach paki zostaty uszkodzone prawie
w 95%. Na podstawie wynikow badania stwierdzono statystycznie istotne roznice w stop-
niu uszkodzenia pakéw kwiatowych przez niskie temperatury w przypadku ré6znych mo-
deli sadu. Wykazano, iz drzewa posadzone na podktadce Pumiselect® jako jednoroczne
(model II i IV) mialy najwigkszy procent uszkodzonych pakéw. W pozostatych kombi-
nacjach nie zauwazono istotnych réznic — ilo$¢ uszkodzonych pakow ksztattowata si¢ na
podobnym poziomie. Biorac pod uwage wspotdziatanie czynnikow w obrebie poszczegol-
nych odmian, zaobserwowano, ze drzewa odmiany Inka posadzone na podktadce Pumise-
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lect® w rozstawie 4x1 m ulegly prawie 100-procentowemu uszkodzeniu. Najmniejszym
procentem uszkodzonych pakow kwiatowych w przypadku obydwu odmian charakteryzo-
waly si¢ drzewa posadzone na brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie 4x1 m.

Tabela 5
Table 5
Procent uszkodzen pakow kwiatowych spowodowanych niska temperatura w zimie 2006/2007
w zaleznosci od podktadki, rozstawy i wieku materiatu szkoétkarskiego w wypadku
poszczegdlnych modeli sadu brzoskwiniowego
Percent of flower buds damaged by low temperature in the winter 2006/2007 depending
on rootstock, spacing and age of planting material in the particular type of orchard

Procent pakéw kwiatowych uszkodzonych przez niskie temperatury [%]
Percent of flower buds damaged by low temperature
Odmiana
Model sadu* Cultivar Srednia dla modelu
Type of orchard Mean for type of orchard
Inka Redhaven
model I 95,3 abed 94,5 abc 94,4 A
type I
model 1T 100 e** 98d 99 C
type 11
model III 91,3 ab 93,8 abc 92,6 A
type 111
model IV 97,8 d 96,5 cd 97,2 B
type IV
model V 94 abc 95,5 bed 94,8 A
type V
model VI 90,3 a 93,3 abc 91,8 A
type VI
Srednia dla odmiany 94,8 A 953 A
Mean for cultivar

*opis modelu sadu jak w tabeli 2 — description of orchard type — see Table 2
**§rednie oznaczone ta sama litera nie roznig sig istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at a=0.05

4.1.3. Plonowanie i jako$¢ plonu

Uzyskane wyniki ukazaty wptyw badanych czynnikow na produktywno$é dwoch
odmian brzoskwini w drugim i trzecim roku po posadzeniu do sadu (tab. 6). Czynnikiem
réznicujacym byta rowniez sama odmiana. W drugim roku owocowania drzewa odmiany
Inka plonowatly na istotnie wyzszym poziomie niz drzewa odmiany Redhaven. Analiza
plonowania badanych drzew w zalezno$ci od modelu sadu wykazata duzy potencjat plo-
notworczy drzew brzoskwini na podktadce generatywnej — brzoskwini Mandzurskie;j.

25



Pierwszy plon zebrany z drzew na tej podktadce byt istotnie wyzszy od plonéw z drzew
na podktadce Pumiselect®. W przypadku odmiany Inka r6znica ta byla widoczna zaréw-
no przy rozstawie 4x3 m, jak i 4x1 m, a dla odmiany Redhaven tylko przy ggsciejszym
sadzeniu — 4x1 m. W drugim roku owocowania najwyzsze plony zebrano z drzew obu
odmian na podktadce brzoskwinia Mandzurska, sadzonych w rozstawie 4x3 m i prowa-
dzonych w formie korony kotlowe;j. Z tych drzew zebrano plon — 40,8 kg, podczas gdy
plon drzew na podktadce Pumiselect® wynosit, w zalezno$ci od kombinacji, 6,9-14,9 kg
z drzewa. W czwartym roku po posadzeniu czynnikiem wplywajacym korzystnie na plo-
nowanie drzew brzoskwini uprawianej na podktadce Pumiselect® byty rozstawa 4x1,5 m
1 wykorzystanie materialu dwuletniego.

Tabela 6
Table 6
Plonowanie drzew brzoskwin w zaleznosci od podktadki, rozstawy i wieku materiatu
szkotkarskiego — plon w kg na drzewo
Yielding of peach trees depending on rootstock, spacing and age of planting material —

yield kg per tree
Plon owocow na drzewie [kg - drzewo ']
Fruit yield per tree [ kg - tree™]
2007 2008
Odmiana Srednia Odmiana Srednia
Model sadu* Cultivar dla Cultivar dla
Type of orchard modelu modelu
Inka Redhaven Mean for Inka Redhaven Mean for
type of type of
orchard orchard
model I 6,3 cd 3,4 bc 4,85B 47,0 34,6d 40,8 D
type |
model 11 0 a** 0,2 ab 0,10A 7,5a 6,3a 6,9 A
type II
model I1I 2,2 ab 1,2 ab 1,70 A 9,8 ab 8,8 ab 9,3 AB
type 111
model IV 0,5 ab 0,8 ab 0,65 A 14,1¢ 10,5b 12,3 B
type [V
model V 2,7 ab 1,9 ab 2,30 A 18,8 d 11,0 be 149 C
type V
model VI 9,4d 55¢ 7,45C 17,8 cd 145¢ 16.2C
type VI
Srednia dla odmiany 3,52A 2,17A 19,2 B 143 A
Mean for cultivar

* opis modelu sadu jak w tabeli 2 — description of orchard type — see Table 2
** $rednie oznaczone ta sama litera nie roznia sig istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at 0=0.05.
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Zwigkszenie odlegtosci sadzenia o 0,5 metra migdzy drzewami na podktadce Pu-
miselect® i wykorzystanie dwuletniego materialu szkotkarskiego wptyngto szczegélnie
korzystanie na plonowanie drzew odmiany Inka. Drzewa na brzoskwini Mandzurskiej
posadzone bardzo ggsto charakteryzowaly si¢ znacznie nizszym plonem w poréwnaniu
z drzewami na tej podktadce, posadzonymi w rozstawie 4x3 m. Jednak plonowaty one
lepiej od wigkszo$ci drzew na podktadce Pumiselect® z wyjatkiem drzew posadzonych
jako materiat 2-letni w rozstawie 4x1,5 m.

W przeprowadzonym doswiadczeniu modele sadu roznity si¢ ggstoscia sadzenia
drzew. Dlatego w celu poréwnania poszczegdlnych kombinacji przeprowadzono analizg
wysokosci plonu w przeliczeniu na jednostkg powierzchni (tab. 7). Wykonane badania
wykazaty wyzsza plenno$¢ odmiany Inka niz odmiany Redhaven w pierwszych dwoch
latach owocowania. W tym okresie najwyzsze plony zebrano z drzew na podktadce ge-
neratywnej, sadzonych w rozstawie 4x1 m. W przypadku brzoskwini na tej samej pod-
ktadce, lecz sadzonych w rozstawie 4x3 m i prowadzonych w formie korony kottowe;j,
plon z ha byt istotnie nizszy w poréwnaniu z drzewami na siewce, ale sadzonymi ggsciej
i prowadzonymi w formie osiowej. Model sadu brzoskwiniowego z korona kottowa na
podktadce generatywnej, sadzonego w rozstawie 4x3 m, nie roznit si¢ pod wzglgdem
wielko$ci plonu z ha w trzecim roku po posadzeniu od modeli sadu na podktadce Pumi-
select®.

Roznice migdzy tymi kombinacjami wystapity dopiero rok pdzniej, kiedy stwier-
dzono istotnie nizsze plonowanie drzew na wegetatywnej podktadce Pumiselect® w po-
réwnaniu z drzewami na siewce. W zalezno$ci od wieku materiatu i zastosowanej roz-
stawy plon drzew na podktadce wegetatywnej wahat si¢ od 17,3 do 24,9 ton/ha i zalezat
od wieku materiatu szkoltkarskiego. Z drzew sadzonych jako 2-letnie zebrano wyzszy
plon o okoto 18-26%. Na plon owocow z ha, zebrany z drzew odmiany Inka na podktad-
ce Pumiselect®, korzystnie wptyngto rowniez zwigkszenie odlegtosci migdzy drzewami
w rzedzie (tab. 7).

Zarowno suma plonu uzyskana z drzewa, jak 1 w przeliczeniu na jednostkg po-
wierzchni, zebrana w latach 2007-2008, wskazuje na wyraznie lepsze plonowanie drzew
odmiany Inka oraz drzew na podktadce brzoskwinia Mandzurska — bez wzglgdu na za-
stosowana rozstaw¢ — w pordwnaniu z drzewami posadzonymi na wegetatywnej pod-
kladce Pumiselect® (tab. 8). Sredni plon z drzew na podktadce wegetatywnej wahat sig
od 7 do 17,2 kg, gdy przy podobnej rozstawie drzewa posadzone na podkladce gene-
ratywnej daty plon wynoszacy 23,6 kg z drzewa. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w ciagu
dwoch lat owocowania najwigksza zdolno$cia plonotwoércza charakteryzowaty sig drze-
wa na brzoskwini Mandzurskiej, sadzone co 1 m i prowadzone w formie korony osiowe;j.
Suma plonu z dwoéch lat wynosita dla tych drzew 59 ton z ha, a drzew na tej samej pod-
ktadce sadzonych co 3 m i prowadzonych w koronie kottowej — 38 ton/ha. Jednak oba
modele sadu na podktadce generatywnej okazaly swoja wyzszo§¢ nad modelami sadu
brzoskwiniowego, w ktorych wykorzystano podkladke Pumiselect®.

27



Tabela 7
Table 7

Plonowanie drzew brzoskwini w zaleznosci od podktadki, rozstawy i wieku materiatu
szkotkarskiego — plon [ton-ha™] w tonach z hektara
Yielding of peach trees depending on rootstock, spacing and age of planting material —
yield tons per hectare

Plon owocéw [ton-ha™]
Fruit yield [tons® ha™]

2007 2008
Odmiana ‘ . Odmiana Srednia
Model sadu* Cultivar Srednia dla Cultivar dla
Type of modelu modelu
orchard Mean f(;r Mean for
Inka Redhaven type o Inka Redhaven type of
orchard
orchard
model I 53a 2,8 a** 4,07 A 39,1 f 28,8 de 34,0D
type 1
model 11 0,0 a 0,5a 0,25 A 18,7 ab 15,8 a 17,3 A
type 11
model 11T 5.8a 29a 4,35 A 244 cd 22,1 be 23,3BC
type 111
model IV I,1a 14a 1,2A 23,5¢ 17,5 ab 20,5 AB
type IV
model V 52a 35a 435A 3l4e 18,4 ab 249 C
type V
model VI 235¢ 13,7b 18,60 B 44,6 g 36,2 f 40,4 E
type VI
Srednia dla 6,82 B 4,14 A 30,3 b 23,1a
odmiany
Mean for
cultivar

* opis modelu sadu jak w tabeli 2 — description of orchard type — see Table 2

** $rednie oznaczone ta sama litera nie roznig sig istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at 0=0.05
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Tabela 8
Table 8
Plonowanie drzew brzoskwini w zaleznosci od podktadki, rozstawy i wieku materiatu
szkotkarskiego — $rednia z lat 2007-2008
Yielding of peach trees depending on rootstock, sparing and age of planting material —
mean from years 2007-2008

Plon owocow
Fruit yield
[kg - drzewo™] [ton- ha™]
[kg - tree™] [tons - ha™]

Model sadu* Odmiana Srednia dla Odmiana Srednia dla
Type of Cultivar modelu Cultivar modelu
orchard Mean for Mean for

Inka Redhaven type of Inka Redhaven type of
orchard orchard
model | 533¢g 38,0 f** 470E 444 f 31,6d 38,0C
type |
model II 7,5 ab 6,5a 7,0 A 18,7 ab 16,3 a 17,5 A
type 11
model IIT 12,0 be 10,0 abc 11,0 B 30,2d 250¢ 27,6 B
type 111
model IV 14,6 ¢ 11,3 be 13,0B 24,6 ¢ 18,9 ab 21,8 A
type IV
model V 21,5d 129 ¢ 17,2 C 36,6 ¢ 21,9 be 293 B
type V
model VI 272 ¢ 20,0d 23,6 D 68,1 h 499¢g 59,0 D
type VI
Srednia dla 22,7B 16,5A 37,1 B 273 A
odmiany
Mean for
cultivar

* opis modelu sadu jak w tabeli 2 — description of orchard type — see Table 2
** $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia si¢ istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at a=0.05

Na tej podktadce drzewa plonowaly na poziomie 17,5 do 29,3 ton/ha (tab. 8).
Stwierdzono istotny wplyw wieku materiatu szkotkarskiego na podktadce Pumiselect®
na plony uzyskane za okres dwoch lat. Drzewa sadzone jako 2-letnie wydatly o 24-36%
wyzszy plon w pordwnaniu z materiatem posadzonym jako 1-roczne okulanty. Rowniez
rozstawa sadzenia miata istotny wplyw na plonowanie drzew na podktadce wegetatywne;.
Drzewa posadzone co 1 m w rzedzie wydaty wiekszy plon [w kg ‘drzewo™'] — 0 36-46%
niz drzewa posadzone co 1,5 m. Jednak zaleznosci te wystapilty przede wszystkim dla od-
miany Inka i byly bardziej widoczne przy rozpatrywaniu plonu z jednostki powierzchni.

Analiza jako$ci owocow wykazala wpltyw badanych czynnikow na $rednia
ich mas¢. W ciagu dwoch lat owocowania owoce o wigkszej masie uzyskano z drzew
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odmiany Inka (tab. 9). Stwierdzono rowniez statystycznie istotna réznicg pomigdzy masa
owocow, zaleznie od modelu sadu. W 2007 r. drzewa posadzone na podktadce brzo-
skwinia Mandzurska w rozstawie 4x3 m wydaty owoce o wigkszej masie w poroéwnaniu
z drzewami na tej samej podkladce, ale rosnacymi w rozstawie 4x1 m oraz drzewami
na podktadce Pumiselect® posadzonymi w rozstawie 4x1,5 m. Najwigksza masa owocu
charakteryzowaly si¢ drzewa na brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie 4x3 m. Rozwaza-
jac wspoltdziatanie czynnikoéw w obrgbie odmian, zanotowano wigksza masg owocow dla
drzew odmiany Inka na podktadce generatywnej posadzonych w rozstawie 4x3 m oraz
dla drzew na podktadce Pumiselect® w rozstawie 4x1,5 m. Drzewa odmiany Redhaven
najwigksze owoce mialy na podktadce Pumiselect® w rozstawie 4x1 m. Mimo zastoso-
wanego nawadniania susza w 2008 r. wptyngta wyraznie na zmniejszenie $redniej masy
owocow odmiany Redhaven. Owoce tej odmiany o najmniejszej masie (45,8 g) zebrano
z drzew na podktadce Pumiselect® sadzonych jako materiat dwuletni.

Tabela 9
Table 9
Srednia masa jednej sztuki owocu w zaleznosci od podktadki, rozstawy i wieku
materiatu szkotkarskiego
Mean weight of one fruit depending on rootstock, spacing and age of planting material —
yield tons per hectare

Srednia masa owocu [g] — Mean weight of one fruit
2007 2008
Model sadu* | Odmiana — Cultivar Srednia dla Odmiana — Cultivar | Srednia dla
Type of modelu modelu
orchard Inka Redhaven | Mean for type Inka Redhaven | Mean for type
of orchard of orchard
model I 250 f** 159 abced 205 B 105,4 ef | 64,2 abc 84,8 BC
type [
model 11 brak plonu | 173 bed 173 AB 83,9 c¢d 62,7 ab 73,3 AB
type 11 lack of yield
model III 178 cd 179 cde 179 AB 75,3 be 458 a 60,6 A
type 11
model IV 192 de 127 ab 160 A 96,7 de 67,5 bc 82,1 B
type IV
model V 226 ef 119 a 173 AB 78,6 bcd | 60,3 ab 69,5 A
type V
model VI 171 bed 143 abc 157 A 121,2f | 63,2 abc 922C
type VI
Srednia dla 203 B 150 A 93,5B 60,6 A
odmiany
Mean for
cultivar

* opis modelu sadu jak w tabeli 2 — description of orchard type — see Table 2
** $rednie oznaczone ta sama litera nie roznig sig istotnie przy 0=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at a=0.05
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Byty one istotnie mniejsze od owocoéw zebranych z drzew na podktadce wegeta-
tywnej, ale sadzonych jako okulanty w rozstawie co 1,5 m (67,5 g). Zalezno$¢ t¢ moz-
na byto zauwazy¢ w odniesieniu do drzew odmiany Inka, ale w przypadku tej odmiany
korzystny wptyw na mas¢ owocow miala podktadka generatywna, szczegodlnie u drzew
prowadzonych w formie korony osiowej (121,2 g). Niezaleznie od odmiany — w roku
suszy 1 wyzszego plonowania wigksza mas¢ owocu brzoskwini uzyskano na podktad-
ce generatywnej (84,8-92,2 g). Mozna zauwazy¢ tez tendencj¢ do wydawania owocoOw
o wigkszej masie przez drzewa na podktadce Pumiselect®, ale sadzonych jako materiat
jednoroczny (tab. 9).

Aby oceni¢ szczegdtowo jakos¢ owocow, wykonano ich sortowanie ze wzglgdu
na wielko$¢ 1 wybarwienie. W pierwszym roku owocowania drzew najwigksza $rednicg
owocow uzyskaly drzewa sadzone na siewce i w rozstawie 4x3 m. Prawie 85% owocow
z tych drzew miato $rednice od 70 do 90 mm (rys. 1). Tylko w tej kombinacji zebrano
owoce o srednicy przekraczajacej 90 mm. Kombinacja, ktora miala najwigkszy (62%)
udzial owocow o $rednicy 50—70 mm, byty drzewa sadzone jako jednoroczne na podktad-
ce Pumiselect® w rozstawie 4x1,5 m. W roku 2007 podzial owocoéw na wybarwienie zo-
stat wykonany tylko dla drzew odmiany Inka. Dla wszystkich kombinacji najwigcej byto
owocodw wybarwionych w 51-75% (rys. 2). Najwigcej najlepiej wybarwionych owocow
(38%) zebrano z drzew posadzonych jako dwuletnie na podktadce Pumiselect® w roz-
stawie 4x1,5 m. U drzew posadzonych na podktadce Pumiselect® rozstawie 4x1,5 m nie
pojawily si¢ owoce wybarwione ponizej 25% powierzchni skorki. Takie owoce wystapity
natomiast u drzew posadzonych na brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie 4x1 m i 4x3 m
oraz drzew posadzonych na podktadce Pumiselect® jako dwuletni material w rozstawie
4x1 m (rys. 2).

W>90mm  W71-90 mm 50-70 mm  E<50 mm

100%
80%
0%
40%

20%

0%
0 model | model Il model Ill model IV model V model VI

opis modelu sadu jak w tabeli 2
description of orchard type — see Table 2

Rys. 1. Procentowy udzial w poszczegolnych klasach wielko$ci owocow odmiany Inka w roku
2007 w zaleznosci od podktadki, rozstawy i wieku materiatu szkotkarskiego

Fig. 1. Percentage participation of fruit Inka cultivar in particular class of size in 2007 year
depending on rootstock, spacing and age of planting material
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opis modelu sadu jak w tabeli 2
description of orchard type — see Table 2

Rys. 2. Procentowy udzial w poszczeg6lnych klasach wybarwienia owocéw odmiany Inka w roku
2007 w zalezno$ci od podktadki, rozstawy i wieku materiatu szkotkarskiego

Fig. 2. Percentage participation of fruit Inka cultivar in particular class of colour in 2007 year
depending on rootstock, spacing and age of planting material

Przeprowadzony w 2008 r. podziat owocow brzoskwini na klasy pod wzgledem
wielkosci potwierdza duzy wptyw podktadki na jakos$¢ plonu. W przypadku odmiany Inka
na podktadce brzoskwinia Mandzurska udziat owocow drobnych o $rednicy mniejszej niz
50 cm byt znikomy i wahat sie od 0,3 do 1,7% (rys. 3). Natomiast z drzew na podktadce
Pumiselect® zebrano od 16,6 do 39,6% tak drobnych owocow. Najwigkszym udzialem
owocoéw drobnych w plonie charakteryzowatly si¢ drzewa odmiany Inka na podktadce
Pumiselect® posadzone jako material dwuletni w rozstawie 4x1 m. Mozna zauwazy¢
tendencj¢ do wigkszego drobnienia owocdéw tej odmiany na drzewach posadzonych jako
dwuletnie oraz posadzonych gesciej. Odmiana Redhaven miata w 2008 r. wyjatkowo
drobne owoce (rys. 4). Nie stwierdzono wyraznego wptywu badanych podktadek, wieku
materiatu szkotkarskiego i rozstawy sadzenia na jako$¢ owocow. Jedynie drzewa na pod-
ktadce Pumiselect® sadzone jako dwuletnie w rozstawie 4x1 m miaty szczegodlnie drobne
owoce (ponad 80% takich owocdéw w plonie).
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opis modelu sadu jak w tabeli 2
description of orchard type — see Table 2

Rys. 3. Procentowy udzial w poszczegodlnych klasach wielkosci owocow odmiany Inka w roku
2008 w zaleznosci od podktadki, rozstawy i wieku materiatu szkotkarskiego

Fig. 3. Percentage participation of fruit Inka cultivar in particular class of size in 2008 year
depending on rootstock, spacing and age of planting material
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opis modelu sadu jak w tabeli 2
description of orchard type — see Table 2

Rys. 4. Procentowy udzial w poszczegélnych klasach wielkosci owocéw odmiany Redhaven
w roku 2008 w zaleznosci od podktadki, rozstawy i wieku materiatu szkotkarskiego

Fig. 4. Percentage participation of fruit Redhaven cultivar in particular class of size in 2008 year
depending on rootstock, spacing and age of planting material
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Analiza wynikoéw stopnia wybarwienia owocow wskazuje, w przypadku odmiany
Inka, na znana zalezno$¢ pomigdzy wzrostem drzew a tworzeniem si¢ rumienca. Drzewa
na podktadce brzoskwini Mandzurskiej posadzone ggsto, w rozstawie 4x1 m, ktore cha-
rakteryzowaly si¢ wigksza liczba pedéw jednorocznych, mialy stabiej wybarwione owoce
(rys. 5). Udzial owocdéw o rumiencu pokrywajacym powyzej 50% powierzchni wynidst
w przypadku tej kombinacji tylko okoto 30%. Natomiast slabiej rosnace oraz tworzace
mniej pgdow syleptycznych drzewa tej odmiany, na podktadce Pumiselect®, charaktery-
zowaly sig udziatem owocow lepiej wybarwionych w granicach 38—-50%. Mozna zauwa-
zy¢ rowniez tendencj¢ do lepszego wybarwiania si¢ owocow na drzewach posadzonych
jako dwuletnie — ma to zwiazek réwniez z ich wzrostem wegetatywnym. Jako$¢ owocow
pod wzgledem wybarwienia, w przypadku tych drzew, byta porownywalna z jakos$cia
osiagang na koronie kotlowej, znanej z pozytywnego wptywu na tg cechg.

Opisane wyzej zaleznos$ci nie do konca potwierdzaja si¢ w przypadku odmiany
Redhaven (rys. 6). Jednak i w wypadku tej odmiany mozna spostrzec, ze drzewa sadzone
jako dwuletnie drzewka w rozstawie 4x1,5 m maja najwigkszy udzial owocoéw dobrze
wybarwionych. Takich owocéw, z rumiencem pokrywajacym ponad 50% powierzchni,
byto w przypadku tej kombinacji okoto 40%, podczas gdy na brzoskwini Mandzurskiej
ich udziat wyniost zaledwie 15-28 %.

W>75% 51-75% MW25-50% W<25%

model | model Il model Ill model IV model V model VI

opis modelu sadu jak w tabeli 2
description of orchard type — see Table 2

Rys. 5. Procentowy udziat w poszczegdlnych klasach wybarwienia owocow odmiany Inka w roku
2008 w zaleznosci od podktadki, rozstawy i wieku materiatu szkotkarskiego

Fig. 5. Percentage participation of fruit Inka cultivar in particular class of colour in 2008 year
depending on rootstock, spacing and age of planting material
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model | model Il model Il model IV model V model VI

opis modelu sadu jak w tabeli 2
description of orchard type — see Table 2

Rys. 6. Procentowy udzial w poszczegolnych klasach wybarwienia owocow odmiany Redhaven
w roku 2008 w zaleznos$ci od podktadki, rozstawy i wieku materiatu szkotkarskiego

Fig. 6. Percentage participation of fruit Redhaven cultivar in particular class of colour in 2008
year depending on rootstock, spacing and age of planting material

4.1.4. Ocenawzrostu drzew

4.1.4.1. Przyrost pola przekroju poprzecznego pnia

Bardzo dobrym parametrem okreslajacym wzrost drzew w danym roku jest rocz-
ny przyrost pola przekroju poprzecznego pnia (wskaznik PPPPP). Srednia warto$é tego
parametru dla odmian byta istotnie wigksza u odmiany Inka (7,4 cm?) niz na drzewach
odmiany Redhaven, ktore przyrosty Srednio o 6,1 cm? (tab. 10). Podobna tendencja,
mimo ze réznice nie byly istotne statystycznie, miata miejsce w modelach sadu, gdzie
drzewa uszlachetniane byly na podktadce brzoskwinia Mandzurska (modele I i VI) oraz
na podktadce Pumiselect®, sadzone jako dwuletnie (modele III i V). Zalezno$¢ tg zmo-
dyfikowat sposob prowadzenia drzew w modelach II i IV, gdzie brzoskwinie byly szcze-
pione na podktadce Pumiselect® i prowadzone w ksztalcie korony osiowej, jednak i tu
roznice nie byly istotne statystycznie. Warto zaznaczy¢, ze nie odnotowano, aby odmiana
Redhaven istotnie reagowata na sposob prowadzenia drzew i podktadke, na jakiej zostata
zaszczepiona. Wykazano, ze §redni przyrost pola przekroju poprzecznego pnia dla modeli
sadu, u drzew sadzonych jako materiat jednoroczny na podktadce Pumiselect®, nie roznit
sig istotnie przy rozstawie 4x1 i 4x1,5 (modele II i IV). Podobna zalezno$¢ stwierdzono
u drzew uszlachetnianych na podktadce Pumiselect ®, lecz sadzonych jako materiat dwu-
letni (modele 1111 V).
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Tabela 10
Table 10
Przyrost pola przekroju poprzecznego pnia drzew brzoskwini w zalezno$ci od podktadki,
rozstawy 1 wieku materiatu szkotkarskiego
Increase of trunk cross-sectional area of peach trees depending on rootstock, spacing
and age of planting material

Przyrost pola przekroju poprzecznego pnia [cm?]
Increase of trunk cross-sectional area

2006 2007 2008
) Srednia )
Srednia dla Srednia
Mode! o dla odmi modelu | dla
sadu miana miana miana
Type of Cultivar modelu Cultivar Mean Cultivar modelu
Mean for Mean
orchard for type type of for type
of orchard of
orchard orchard
Inka |Redhav. Inka |Redhav. Inka |Redhav.

model [ 12,0c [83b**| 10,1C | 208 ¢ | 17,6 d | 19,2 C| 9,0b 53b| 7,2C
type |
model II 40a | 52ab | 46A | 6,6 a |8,1abc |74 AB| 69b 3,4ab| 5,2 BC
type 11
model 11 75b | 6,1ab | 6,8B | 6,8 ab |7,7 abc|7,3 AB| 53a 3,0a| 4,1 AB
type 111
model IV | 7,5b | 53ab | 6,4AB | 9,5 bc |89 abc| 9,2 B | 6,2ab 72c| 6,7C
type IV
model V | 58ab | 5,4ab | 5,6 AB | 9,8 ¢ |8,1 abc| 9,0B 5,8a 5,6 bc | 5,7BC
type V

model VI | 7,7b | 6,1ab | 6,9B |7,7 abc| 63 a 70A | 33a 1,7a | 2,5A
type VI

Sredniadla| 72B | 6,1A 102A | 95A 6,1B | 44A
odmiany
Mean for

cultivar

* opis modelu sadu jak w tabeli 2 — description of orchard type — see Table 2
** $rednie oznaczone ta sama litera nie rdznia sig istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at 0=0.05
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W roku 2007 nie stwierdzono istotnych r6znic migdzy odmianami Inka i Redha-
ven pod wzgledem wartosci wskaznika PPPPP. Zaobserwowano jednak istotne réznice
w zalezno$ci od modelu sadu. Zdecydowanie silniej rosty drzewa posadzone na brzo-
skwini Mandzurskiej w rozstawie 4x3 m. Natomiast w przypadku drzew posadzonych na
tej samej podktadce w rozstawie 4x1 m odnotowano najnizszy przyrost pola przekroju
poprzecznego. W przypadku drzew sadzonych na podkladce Pumiselect® nie zaobser-
wowano istotnych roznic pomigdzy poszczegdlnymi kombinacjami. Biorac pod uwage
wspotdziatanie czynnikow, zauwazono, ze odmiany te reagowaty na sposob prowadzenia
drzew na brzoskwini Mandzurskiej. Drzewa na tej podktadce charakteryzowaty sig naj-
wigkszym przyrostem pnia w rozstawie 4x3 m (model I) w przypadku obydwu odmian.
Zauwazono, ze w przypadku odmiany Redhaven wiek sadzonych drzew nie odegrat istot-
nej roli (tab. 10).

W 2008 r. badane w do$wiadczeniu odmiany wykazaty istotne zroznicowanie pod
wzgledem wskaznika PPPPP. Silniej rosta odmiana Inka. Srednia z badanych odmian
dla poszczegdlnych modeli wskazywata, ze wzrost mierzony wskaznikiem PPPPP w du-
zym stopniu zalezat od poziomu plonowania drzew. Bardzo dobrze plonujace drzewa
na podktadce brzoskwinia Mandzurska posadzone w rozstawie 4x1 m charakteryzowa-
ly si¢ najstabszym wzrostem. Nie stwierdzono ponadto réznic we wzroscie pomigdzy
drzewami na podktadce generatywnej posadzonymi w rozstawie 4x3 m a drzewami na
podktadce Pumiselect® posadzonymi w rozstawie 4x1,5 m, jest to rowniez zwigzane
z duzym zréznicowaniem plonowania drzew na obu podktadkach. Analiza wspoldziata-
nia badanych czynnikéw ukazuje fakt, ze opisane zaleznos$ci wystapity rowniez dla obu
odmian w obrgbie poszczegdlnych modeli sadu (tab. 10).

4.1.4.2. Liczbailaczna dlugos¢ wszystkich pedow

Poréwnujac wzrost drzew na podstawie pomiaro6w wykonanych w 2006 r., zauwa-
zono, ze odmiana Inka ma istotnie wigksza liczbg¢ pedow jednorocznych w stosunku do
odmiany Redhaven (tab. 11). Biorac pod uwagg model sadu, zaobserwowano statystycz-
nie istotne roznice migdzy liczba pedow jednorocznych u drzew sadzonych na podktadce
brzoskwinia Mandzurska. Najwigksza liczbg pedow jednorocznych stwierdzono u drzew
uszlachetnionych na brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie 4x3 m. Wykazano rowniez
istotne roznice w przypadku drzew jednorocznych sadzonych na podktadce Pumiselect®
w rozstawach 4x1 m i 4x1,5 m (modele II i IV). Natomiast drzewa sadzone jako materiat
dwuletni nie roznity si¢ migdzy sobg istotnie. Rozpatrujac wspotdziatanie czynnikow,
zauwazono, ze najwigksza liczba pedow jednorocznych charakteryzowaty si¢ drzewa po-
sadzone na podktadce brzoskwinia Mandzurska w rozstawie 4x3 m w przypadku obydwu
odmian. Nie odnotowano istotnych réznic w liczbie pgdow jednorocznych na drzewach
odmiany Inka posadzonych na podktadce Pumiselect®, z wyjatkiem drzew dwuletnich
sadzonych w rozstawie 4x1,5 m (model V).
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Tabela 11
Table 11
Liczba pgdow jednorocznych na drzewach odmian Inka i Redhaven w zaleznos$ci od podktadki,
rozstawy 1 wieku materiatu szkotkarskiego
Number of one-year-old shoots on the peach trees Inka and Redhaven cvs. depending
on rootstock, spacing and age of planting material

Liczba pgdow jednorocznych [szt. - drzewo ']
Number of one-year-old shoots on the peach trees

2006 2007 2008
Model Odmiana Srfi(lima Odmiana $rednia Odmiana SrZ‘lima
Cultivar a Cultivar dla Cultivar a
sadu* modelu modelu
Type of Mean modelu Mean
orchard for type Mean for for type
Inka |Redhav. of}‘lp Inka | Redhav. | type of | Inka |Redhav. ng
orchard orchard orchard
model I | 195¢ [150 b**| 172C |402,2f| 217,8d | 310,0D |132,8d|131,6d [132.2 B
type 1
model II | 56a | 43a S0A |114,0ab| 88,5a | 101,3A | 84,9a [973ab| 91,1 A
type II
model IIT | 94a | 88D 91 B |167,3 c¢d|137,2 abc| 152,3 B |102,3 ab|107,8 be| 105,1 A
type 111
model IV | 89a | 73ab | 89 B [191,3 cd| 143,7 be [167,5 BC|126,4 cd| 169,8 ¢ | 148,1 B
type IV
modelV | 109b| 116b | 112B |221,5d| 161,2bc | 191,4 C | 140,6 d | 145,3d |143,0 B
type V
model VI | 131b| 82ab | 107B [179,0 cd| 182,0 cd [180,5 BC|110,6 bc| 98,1 ab | 104,4 A
type VI
Sred- 112B| 92A 212,5B| 155,0A 116,3A(125,0A
nia dla
odmiany
Mean for
cultivar

* opis modelu sadu jak w tabeli 2 — description of orchard type — see Table 2
** $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at 0=0.05

Drzewa odmiany Redhaven najmniejsza liczbg¢ pedéw jednorocznych miaty na
podktadce Pumiselect® w rozstawie 4x1 m (tab. 11). Pozostale kombinacje nie r6zni-
ly sig istotnie migdzy soba. Poré6wnano réwniez taczna dhugos¢ pedow jednorocznych
w zalezno$ci od odmiany. Biorac pod uwage model sadu, zaobserwowano istotnie dtuz-
sze pedy jednoroczne na drzewach uszlachetnionych na brzoskwini Mandzurskiej (mo-
dele I i VI). Badanie wykazato znaczacy wptyw ksztaltu korony na taczng dtugos¢ pg-
dow jednorocznych. Drzewa kontrolne (model I) prowadzone w formie korony kottowej
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charakteryzowaly si¢ istotnie wigksza dlugoscia pedow jednorocznych w poréwnaniu
z drzewami uformowanymi na korong osiowa (tab. 12). Nie stwierdzono istotnych réznic
w $rednich warto$ciach tej obserwacji w przypadku drzewek jednorocznych, zaszcze-
pionych na podktadce Pumiselect®, posadzonych w roéznej rozstawie. Podobnych réz-
nic nie zauwazono mi¢dzy drzewkami dwuletnimi posadzonymi na tej samej podktadce
w rozstawach 4x1 i 4x1,5 m.

Tabela 12
Table 12
Suma przyrostéw pedow jednorocznych na drzewach odmian Inka i Redhaven w zaleznosci
od podktadki, rozstawy i wieku materiatu szkotkarskiego
Total lenght of one-old-shoots on the peach trees Inka and Redhaven cvs. depending on rootstock,
spacing and age of planting material

Laczna dhugo$¢ pgdow jednorocznych [m - drzewo™]
Total lenght of one-old-shoots [m - tree™]

2006 2007 2008
Odmiana Srednia Odmiana Srednia Odmiana Srednia
Model Cultivar dla Cultivar dla Cultivar dla
sadu* modelu modelu modelu
Type of Mean Mean Mean
orchard Inka |Redhav.| for Inka |Redhav.| for Inka |Redhav.| for
type of type of type of
orchard orchard orchard
model I [54,3 ¢c**| 479¢ | 51,1 D | 1458 ¢ | 77,8d |111,8D| 42,5¢ | 34,1 cd |38,3 CD
type |
modelIT | 159a | 16,0a | 16,0A | 37,5 a [39,9 ab| 38,7A | 16,7a | 25,1b | 20,9 A
type II
model III | 23,8 ab | 23,6 ab | 23,6 B |47,2 abc| 41,9 ab [44,6 AB| 22,5b | 24,5b | 23,5A
type 111

model IV | 23,1 ab | 21,0 ab [22,0 AB| 56,2 bc |53,2 abc| 54,8 C | 36,1d | 46,4¢e | 41,2D
type IV

model V | 28,0b | 30,2b | 29,1 B | 58,8 c (46,2 abc| 52,5C |34,0cd |329¢cd| 33,4C
type V
model VI | 36,7b | 30,1b | 33,4C |43,5abc| 58,6¢c |51,1 BC| 31,3¢c | 26,0b | 28,7B
type VI

Sred- 303A | 28,1 A 649B | 52,9A 30,5A | 31,5A
nia dla
odmiany
Mean for
cultivar

* opis modelu sadu jak w tabeli 2 — description of orchard type — see Table 2
** $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia si¢ istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at a=0.05
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Rozpatrujac wspotdziatanie czynnikow, dowiedziono, Ze nie bylo istotnej roznicy
migdzy taczna dlugoscia pedéw jednorocznych u odmian Inka i Redhaven. Obydwie od-
miany wykazaly najwigksza warto$¢ tego parametru na drzewach posadzonych na brzo-
skwini Mandzurskiej w rozstawie 4x3 m (tab. 12). Zauwazono znaczaca réznicg migdzy
drzewami jednorocznymi posadzonymi na podktadce Pumiselect® w rozstawie 4x1 m
a drzewami dwuletnimi posadzonymi na tej samej podktadce w rozstawie 4x1,5 m (mo-
del V) w przypadku obydwu odmian.

Analizujac liczbg pedéw jednorocznych w roku 2007, stwierdzono duze réznice
w liczbie tych pedow w obrgbie poszczegoélnych odmian. Odmiana Inka miata wigcej
pedow anizeli odmiana Redhaven (tab. 11). Poréwnujac migdzy soba modele sadu, za-
uwazono istotne réznice migdzy poszczegolnymi kombinacjami. Drzewa posadzone na
brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie 4x3 m charakteryzowaty si¢ najwigksza liczba pg-
dow jednorocznych, natomiast drzewa posadzone na podktadce Pumiselect® w rozsta-
wie 4x1 m mialy najmniejsza liczbg takich pedéw. Zaobserwowano, ze drzewa sadzone
jako jednoroczne na podktadce Pumiselect® roznia si¢ istotnie migdzy soba. Taka sama
zaleznos$¢ odnotowano w przypadku drzew posadzonych jako dwuletnie na tej samej pod-
ktadce. Dowiedziono réwniez, ze drzewa sadzone ggsciej na brzoskwini Mandzurskiej
maja mniejsza liczbg pedow jednorocznych niz drzewa sadzone na tej samej podktadce
w wigkszej rozstawie. Rozpatrujac wspotdziatanie czynnikow w obrgbie odmian, wyka-
zano, ze zaro6wno odmiana Inka, jak i Redhaven ma najwigksza liczbg pedow jednorocz-
nych na drzewach brzoskwini Mandzurskiej sadzonych w rozstawie 4x3 m. Zaobserwo-
wano, ze drzewa jednoroczne sadzone na podktadce Pumiselect® w roznych rozstawach
(modele II i IV) réznia sig istotnie migdzy soba w przypadku obydwu odmian. Takich
réznic nie stwierdzono natomiast w przypadku drzew dwuletnich sadzonych na tej samej
podktadce (tab. 11)

Porownujac dlugos¢ pgdow jednorocznych jesienig 2007 r., zauwazono, ze warto$¢
tego parametru byta $cisle zwiazana z liczba pedow jednorocznych (tab. 12). Podobnie
jak w liczbie pedow tak i w ich dtugosci wystepuja istotne réznice migdzy odmianami.
Drzewa odmiany Inka charakteryzowaty si¢ znacznie wigksza dtugoscia pgdow jedno-
rocznych w porownaniu z odmiang Redhaven. Biorac pod uwagg dtugos¢ tych pedow,
w zalezno$ci od modelu sadu wykazano, ze w przypadku drzew posadzonych metoda
tradycyjna (model I) miaty one duzo wigksza taczna dtugos¢ pedow jednorocznych niz
w pozostalych modelach sadu. Rozpatrujac pozostate kombinacje, zaobserwowano, ze
drzewa jednoroczne sadzone na podktadce Pumiselect® (model II i IV) roznily sig istot-
nie migdzy soba. Taka sama sytuacja wystapila w przypadku drzew dwuletnich posadzo-
nych na tej samej podktadce (tab. 12). Zauwazono réwniez znacznie mniejsza dhugose
pedow jednorocznych na drzewach posadzonych na brzoskwini Mandzurskiej w rozsta-
wie 4x1 m w poréwnaniu z drzewami na tej samej podktadce ale sadzonymi w tradycyj-
nej rozstawie (model I).

Ocena liczby pedoéw jednorocznych w 2008 r. wskazywala na istotny wptyw pod-
ktadki i ggstosci sadzenia na wzrost drzew. Najwigcej pedow miaty drzewa na podktadce
Pumiselect® posadzone w rozstawie 4x1,5 m, i to bez wzgledu na wiek materiatu szkot-
karskiego, oraz drzewa na brzoskwini Mandzurskiej posadzone w rozstawie 4x3 m (tab.
11). Najmniejsza liczba pgdow charakteryzowaty si¢ wszystkie drzewa posadzone w roz-
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stawie 4x1 m, bez wzgledu na podktadke i wiek materiatu szkotkarskiego. Analiza wspol-
dziatania badanych czynnikow rowniez wskazywala na stabszy wzrost drzew sadzonych
w rozstawie 4x1 m. Jednak w przypadku odmiany Inka drzewa sadzone jako jednoroczne
na podktadce Pumiselect® mialy istotnie stabszy wzrost w pordwnaniu z drzewami na
brzoskwini Mandzurskiej (tab. 12).

Stabszy wzrost drzew na podktadce Pumiselect® sadzonych w rozstawie 4x1 m
zostal potwierdzony roéwniez w przypadku tacznej dtugosci pedow jednorocznych.
Drzewa te wykazaty o 18-27% stabszy wzrost niz drzewa na podktadce brzoskwinia
Mandzurska sadzone w tej samej rozstawie. Jednak drzewa na podktadce Pumiselect®
sadzone w rozstawie 4x1,5 m rosly znacznie silniej niz drzewa na podktadce brzoskwi-
nia Mandzurska w rozstawie 4x1 m (tab. 12). Ich wzrost byt porownywalny do wzrostu
drzew na brzoskwini sadzonych w rozstawie 4x3 m.

Dodatkowo, drzewa na podktadce Pumiselect® sadzone jako jednoroczne wytwo-
rzyly istotnie najwigcej pedow. Badane odmiany zareagowaly w zrdznicowany sposob
na zastosowane w doswiadczeniu podktadki i rozstawy sadzenia. Odmiang Inka charak-
teryzowal najsilniejszy wzrost, mierzony taczna dtugoscia pedow jednorocznych, przy
sadzeniu drzew w rozstawie 4x3 m na podktadce brzoskwinia Mandzurska.

Stwierdzono réwniez wpltyw podktadki na wzrost drzew odmiany Inka w przy-
padku sadzenia drzew w rozstawie 4x1 m. Podktadka Pumiselect® zahamowata wzrost,
mierzony opisywanym wskaznikiem, o 28—47 % w poroéwnaniu z drzewami na podktadce
generatywnej. Rowniez wiek materialu szkotkarskiego w momencie sadzenia wptynat
na wzrost drzew odmiany Inka sadzonych w rozstawie 4x1 m. Drzewa sadzone jako jed-
noroczne rosty stabiej niz sadzone jako dwuletnie. Takich zaleznosci nie obserwowano
dla drzew na podktadce Pumiselect® posadzonych w rozstawie 4x1,5 m, ktore wykaza-
ty do$¢ silny wzrost bez réznic zwiazanych z wiekiem materiatu szkotkarskiego. Inne
zaleznosci stwierdzono w przypadku odmiany Redhaven. Wiek materiatu szkotkarskie-
go nie mial wptywu na wzrost drzew posadzonych w rozstawie 4x1 m, mial natomiast
w wypadku drzew posadzonych w rozstawie 4x1,5 m. Wyjatkowo silny wzrost odnoto-
wano dla drzew sadzonych jako jednoroczne. Laczna suma pedow jednorocznych miata
nawet wigksza warto§¢ w porownaniu z drzewami posadzonymi na siewce brzoskwini
w rozstawie 4x3 m (tab. 12).

4.1.4.3. Liczbailaczna dlugos¢ pedéw rozgalezionych

Rozpatrujac liczbg pedow rozgalgzionych w zaleznosci od odmiany, stwierdzono
w roku 2006 istotnie wigksza liczbg tych pedéw na drzewach odmiany Inka w porow-
naniu z drzewami odmiany Redhaven (tab. 13). Zaobserwowano, ze prowadzenie drzew
w sposob tradycyjny, tj. przy zastosowaniu rozstawy 4x3 m, znaczaco stymuluje wzrost
pedow rozgatgzionych. Biorac pod uwagg wartosci dla roznych modeli sadu, istotna roz-
nicg w liczbie pgdow odnotowano na drzewach posadzonych na brzoskwini Mandzur-
skiej, prowadzonych w formie korony kotlowej. Drzewa z ta korona charakteryzowaly
si¢ duzo wigksza liczba pedoéw rozgalezionych niz drzewa z korona osiowa — zaréwno sa-
dzone na podktadce Pumiselect®, jak i na brzoskwini Mandzurskiej (tab. 13). Nie stwier-
dzono, aby wiek sadzonych drzew mial statystycznie istotny wplyw na warto$¢ danego
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czynnika u brzoskwin uszlachetnionych na podktadce Pumiselect®. Zaobserwowano
znaczne roznice migdzy drzewami sadzonymi w rozstawie 4x1 m na brzoskwini Man-
dzurskiej a drzewami posadzonymi na podktadce Pumiselect®, niezaleznie od ich roz-
stawy. Rozpatrujac wspotdziatanie czynnikow, zaobserwowano istotnie wigksza liczbg
pedow rozgatezionych na drzewach sadzonych na brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie
4 x 3 m dla obydwu odmian w poréwnaniu z pozostalymi modelami sadu. W przypadku
odmiany Inka wiek materialu szkotkarskiego nie miat wptywu na liczbg pedow rozgatg-
zionych. Zauwazono natomiast, ze u odmiany Redhaven drzewa posadzone jako dwulet-
nie na podktadce Pumiselect® w rozstawie 4x1 m roznity si¢ istotnie od drzew posadzo-
nych jako jednoroczne pod wzglgdem badanej cechy.

Tabela 13
Table 13
Liczba pgdow rozgalezionych na drzewach brzoskwini odmian Inka i Redhaven w zaleznosci
od podktadki, rozstawy i wieku materiatu szkotkarskiego
Number of branched shoots on peach trees Inka and Redhaven cvs. depending on rootstock,
spacing and age of planting material

Liczba pedow rozgatezionych [szt.]
Number of branched shoots
2006 2007 2008
Odmiana Srednia Odmiana Srednia Odmiana Srednia
Model sadu* Cultivar dla Cultivar dla Cultivar dla
Type of modelu modelu modelu
orchard Mean Mean Mean
Inka Re- for Inka |Redhav.| for Inka |Redhav| for
dhav. | type of type of type of
orchard orchard orchard
ntl;’szlll 18d [ 17d** | 18C | 37,0 [152 bed| 26,1C | 6,0 a | 3,82 |49AB
model 1L oo | 4y | 4A [148bed| 9.0ab [119AB| 1,82 | 20a | 194
type 11
model I rp 1 5 | 4 |102ab| 73a | 88A | 43a | 20a | 314
type 111
model IV g she | 6A [17.5 cd|12.2 abe| 149B | 63a | 45a | 54B
type IV
model V
7bc | 5be 6A 19,3d | 92 ab | 143B | 28a 1,5a | 2,1A
type V
model VI
I1c| 8bc 10B |10,7ab| 10,2 ab |10,5AB| 4,8a 1,8a | 3,3A
type VI
Srednia dla
odmiany | g g | ¢4 183B | 10,5A 43A | 2,6A
Mean for
cultivar

* opis modelu sadu jak w tabeli 2 — description of orchard type — see Table 2
** $rednie oznaczone ta sama litera nie roznig sig istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at a=0.05
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Analizujac dtugos¢ pedow rozgatgzionych w roku 2006, udowodniono statystycz-
nie istotne réznice migdzy $rednimi warto§ciami tego parametru w zalezno$ci od od-
miany. Drzewa odmiany Inka mialy zdecydowanie wigksza taczna dlugosé¢ tych pgdow
anizeli drzewa odmiany Redhaven. Biorac pod uwage modele sadu, zaobserwowano,
ze drzewa posadzone na brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie 4x3 m maja znacznie
wigksza dtugos¢ pedoéw rozgalgzionych anizeli drzewa na tej samej podktadce w roz-
stawie 4x1 m. Wykazano takze istotng roznicg w tacznej dtugosci tych pedéw pomigdzy
drzewami uszlachetnionymi na brzoskwini Mandzurskiej a drzewami posadzonymi na
podktadce Pumiselect®, niezaleznie od wieku drzew 1 ggstosci sadzenia (tab. 14). Roz-
wazajac wspoldziatanie czynnikéw, odnotowano, iz drzewa posadzone na brzoskwini
Mandzurskiej w rozstawie 4x3 m maja duzo wigksza dlugos¢ pedow rozgalezionych
w poréwnaniu z pozostalymi kombinacjami w przypadku obydwu odmian. Nie wyka-
zano znaczacych roznic w wypadku drzew odmiany Inka sadzonych na podktadce Pu-
miselect® w zaleznos$ci od sposobu ich prowadzenia. W odniesieniu do drzew odmiany
Redhaven sadzonych na tej samej podktadce rowniez nie stwierdzono, aby sposob pro-
wadzenia miat wptyw na taczna dtugos¢ pedow.

Biorac pod uwagge liczbe peddéw rozgalezionych w 2007 r., zauwazono, iz mig-
dzy $rednimi wartosciami tego parametru dla poszczegdlnych odmian wystgpuje sta-
tystycznie istotna roznica (tab. 13). Drzewa odmiany Inka wytworzyly wigksza liczbg
pedow rozgalgzionych anizeli odmiany Redhaven. Zaobserwowano, iz sposob prowa-
dzenia drzewa ma istotny wptyw na liczbg pedéw rozgalgzionych. Drzewa posadzone
na brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie 4x3 m z korona kottowa (sposob tradycyjny)
mialy wigksza liczbg tych pedow niz drzewa posadzone na tej samej podktadce ggsciej
i formowane na korong¢ osiowa (tab. 13). Wykazano, ze drzewa dwuletnie na podktadce
Pumiselect® sadzone w rdznej rozstawie roznily si¢ znacznie migdzy soba. W przypad-
ku drzew jednorocznych sadzonych na tej samej podktadce nie odnotowano istotnych
réznic. Biorac pod uwagg wspotdzialanie czynnikow w obrgbie odmian, spostrzezono,
ze drzewa odmiany Inka posadzone na brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie 4x3 m cha-
rakteryzowatly si¢ najwigksza liczba pgdow rozgalgzionych. Stwierdzono, ze drzewa tej
odmiany posadzone jako dwuletnie na podktadce Pumiselect® roznity sig istotnie wzglg-
dem siebie w zaleznosci od tego, w jakiej rozstawie byly sadzone. W przypadku drzew
jednorocznych posadzonych na tej samej podktadce nie odnotowano istotnych réznic.
W przypadku drzew odmiany Redhaven nie zauwazono wplywu wieku i ggstosci sadze-
nia drzew na liczbg pgdoéw rozgatgzionych.

Rozpatrujac taczna dlugos¢ pedow rozgalgzionych, wykazano istotng statystycz-
nie roznicg w Sredniej dlugosci pgdow rozgalgzionych migdzy odmianami. Odmiana Inka
charakteryzowata si¢ wigksza dhugoscia tych pedéw niz odmiana Redhaven. Porownujac
ten parametr w zaleznosci od modelu sadu, zauwazono, iz byt on §ci§le zwiazany z liczba
pedow rozgatezionych. Rowniez w tym przypadku drzewa prowadzone w sposob tra-
dycyjny (model I) wykazaty najwigksza taczna dlugos¢ tych pedéw. Drzewa posadzone
na brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie 4x1 m miaty istotnie mniejsza dtugos$¢ pedow
rozgalgzionych anizeli drzewa posadzone na tej samej podkladce w rozstawie 4x3 m
(tab. 14). Udowodniono takze istotne roznice migdzy drzewami dwuletnimi posadzonymi
na podkladce Pumiselect® w rozstawie 4x1 m (model III) a drzewami jednorocznymi
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posadzonymi na tej samej podktadce w rozstawie 4x1,5 m (model IV). Nie zaobserwo-
wano roznic migdzy drzewami jednorocznymi posadzonymi w rozstawie 4x1 m (model
II) a drzewami dwuletnimi posadzonymi w rozstawie 4x1,5 m (model V) sadzonymi na
podktadce Pumiselect®.

Tabela 14
Table 14
Laczna dlugo$¢ pedow rozgatezionych na drzewach odmian Inka i Redhaven w zaleznosci
od podktadki, rozstawy i wieku materiatu szkotkarskiego
Total length of branched shoots on peach trees Inka and Redhaven cvs. depending on rootstock,
spacing and age of planting material

Dhugos¢ pedow rozgatezionych [m - drzewo™]
Total length of branched shoots [m - tree™]

2006 2007 2008
Odmiana Srednia Odmiana Srednia Odmiana Srednia
Model sadu* Cultivar dla Cultivar dla Cultivar dla
Type of modelu modelu modelu
orchard Mean Mean Mean
Inka | Redhav. for Inka Re- for Inka Re- for
type of dhav. | type of dhav. | type of
orchard orchard orchard
model I 12,3d (10,0 cd**| 11,1 C | 28,5d |10,2 abc| 19,3C | 3,0ab | 1,2a |2,1 AB
type 1
model Il |24ab| 24ab 2,4A 9,9 abc|7,8 abc| 8,8 AB | 0,7a 1,1a 0,9A
type 11
model I  [3,3ab| 1,3a 23A |57 ab| 48a 52A | 1,6a | 09a I,3A
type 111
model IV | 45b | 3,0ab 3;7A [10,5bc|82abc| 94B | 41b | 3,1a 3,6B
type IV
model V 39b | 2,4ab 32A |11,9 ¢| 59ab [ 89AB| I,5a | 102a | 1,3A
type V
model VI 79 ¢ 48Db 6,4B | 58ab|74abc|6,6AB| 2,7a | 09a 1,8 A
type VI
Sredniadla | 54B| 40A 120B| 74A 23A | 14A
odmiany
Mean for
cultivar

* opis modelu sadu jak w tabeli 2 — description of orchard type — see Table 2
** $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at 0=0.05

Analizujac wspotdziatanie czynnikow w obrgbie odmian, odnotowano znacznie
wigksza sum¢ dtugosci pedow rozgatezionych drzew odmiany Inka sadzonych na brzo-
skwini Mandzurskiej w rozstawie 4x3 m w porownaniu z drzewami sadzonymi na tej
samej podktadce w rozstawie 4x1 m. W przypadku odmiany Redhaven kombinacje nie
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r6znity sig istotnie migdzy soba, lecz zaobserwowano, iz drzewa posadzone na podktadce
Pumiselect® w rozstawie 4x1 m (model III) miaty najmniejsza taczna dtugosé tych pe-
dow. Roznica ta nie zostala udowodniona statystycznie.

W roku 2008 badane odmiany nie ro6znily sig istotnie pomigdzy soba pod wzglg-
dem liczby pgdow rozgatgzionych, biorac pod uwagg $rednia ze wszystkich badanych
modeli (tab. 13). Mozna byto zauwazy¢ tendencj¢ do tworzenia wigkszej liczby takich
pedoéw w wypadku drzew odmiany Inka, jednak réznica w stosunku do odmiany Redha-
ven nie byta udowodniona statystycznie. Biorac pod uwagg $rednia z badanych odmian,
poszczegodlne modele sadow nie roznity sig istotnie pod wzglgdem liczby pedow rozga-
I¢zionych, z wyjatkiem drzew sadzonych jako materiat szkotkarski jednoroczny w roz-
stawie 4x1,5 m. W tym przypadku liczba pedow rozgatezionych byla duzo wigksza niz
w pozostatych modelach i wyniosta 5,4 sztuki na drzewo (tab. 13). Analiza opisywanego
parametru wzrostu, na podstawie wynikoéw dla poszczegélnych kombinacji zawartych
w tabeli 13, wskazywata na brak wptywu podktadki, wieku materiatu szkotkarskiego oraz
gestosei sadzenia na wzrost drzew brzoskwini.

Takze pod wzgledem diugosci pedoéw rozgalgzionych nie stwierdzono istotnych
réznic w tym roku pomigdzy odmianami w $redniej z poszczegdlnych modeli sadu
brzoskwiniowego zastosowanych w do$wiadczeniu (tab. 14). Mozna jednak zauwazyc¢,
ze w przypadku odmiany Redhaven nie wystapita tendencja do silniejszego wzrostu,
mierzonego tym parametrem. Wyciagnigte $rednie z badanych modeli wskazywaty na
nieudowodniong statystycznie tendencjg¢ do stabszego wzrostu drzew na podktadce Pu-
miselect® w porownaniu z drzewami na podktadce brzoskwinia Mandzurska. Jednak
sposrod badanych modeli sadu, w ktorych zastosowano podktadkg wegetatywna, wy-
niki uzyskane dla drzew posadzonych jako dwuletnie w rozstawie 4x1,5 m wyraznie si¢
r6znity. Drzewa te wykazywaly nawet silniejszy wzrost niz posadzone na brzoskwini
Mandzurskiej i to zarowno w rozstawie 4x1 m, jak i nawet 4x3 m. Podobne tenden-
cje mozna zauwazyc¢, biorac pod uwagg wyniki dla poszczegdlnych kombinacji. Jedynie
w przypadku odmiany Redhaven rowniez drzewa na podktadce brzoskwinia Mandzurska,
posadzone w rozstawie 4x1 m, wykazaly staby wzrost mierzony suma dtugosci pedow
rozgal¢zionych. Jednak w obrgbie tej odmiany wzrost drzew w poszczegdlnych mode-
lach sadu nie roznit sig istotnie (tab. 14).

4.1.4.4. Liczbailaczna dlugos¢ pedow syleptycznych

Liczba pedow syleptycznych jest $cisle zwiazana z dlugoscia pedow glownych
— sa one bowiem ich rozgatgzieniami. W 2006 r. zaobserwowano statystycznie istotne
roéznice w wigkszej liczbie tych pedow w przypadku odmiany Inka (tab. 15). Analizujac
liczbe tych peddéw pod katem modeli sadu, odnotowano znacznie wigksza liczbg pedow
syleptycznych na drzewach posadzonych na podktadce brzoskwinia Mandzurska w roz-
stawie 4x3 m w porownaniu z pozostatymi kombinacjami. Drzewa posadzone na brzo-
skwini Mandzurskiej roznity si¢ istotnie migdzy soba. Drzewa posadzone w rozstawie
4x1 m mialy istotnie mniejsza liczbg pedow syleptycznych anizeli te posadzone w roz-
stawie 4x3 m. Zauwazono, ze nie bylo istotnych réznic migdzy drzewami jednorocznymi
sadzonymi na podktadce Pumiselect® (modele II i IV). Nie odnotowano takze duzych
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réznic w przypadku drzew dwuletnich sadzonych na tej samej podktadce w roznej roz-
stawie (modele III i V). Biorac pod uwagg wspoldziatanie czynnikoéw w obrgbie odmian,
wzgledem roznych modeli sadu, zanotowano statystycznie istotne réznice w obrgbie
drzew posadzonych na brzoskwini Mandzurskiej w rozstawach 4x3 m i 4x1m (tab. 15).
Zarowno w przypadku drzew odmiany Inka, jak i Redhaven posadzonych na podktad-
ce Pumiselect® nie stwierdzono istotnych réznic w zaleznosci od sposobu prowadze-
nia drzew oraz wieku materialu szkotkarskiego. Zaobserwowano takze, ze podobnie jak
w przypadku liczby pedoéw syleptycznych istotnie wigksza roznica wystgpuje w dlugosei
tych pedow u drzew odmiany Inka (tab. 16).

Tabela 15
Table 15
Liczba pedow syleptycznych na drzewach brzoskwini odmian Inka i Redhaven w zaleznosci
od podktadki, rozstawy i wieku materiatu szkotkarskiego
Number of syleptic shoots on peach trees Inka and Redhaven cvs. depending on rootstock,
spacing and age of planting material

Liczba pedow syleptycznych [szt. - drzewo ']
Total length of branched shoots per tree
2006 2007 2008
Model Odm.iana Srz(lléna Odm.iana Srz(lléna Odm_iana Srz?:la
Cultivar Cultivar Cultivar
sadu* modelu modelu modelu
Type of Mean Mean Mean
orchard Inka Re- for Inka | Redhav. for Inka Re- for
dhav. | type of type of dhav. | type of
orchard orchard orchard
model I 100d | 63 c** | 82C |222,2d(56,7 abc|[139,5C| 18,0a | 14,8a | 164B
type |
model I1 15ab | 12 ab 13 A |59,0 abc| 33,3 abc [46,2AB| 2,8a | 2,3a 25A
type 11
model III | 20 ab 6a 13A |305ba| 21,5a | 26,0A | 10,5a| 3,5a 7,0 A
type 11
model IV 26 b 18 ab 22A | 70,0¢ [37,7abc| 53,9B [20,3ab| 10,3a | 15,3 B
type IV
model V 22ab | 11 ab 16 A |658bc| 22,0a (43,9AB| 16,5a| 45a [10,5AB
type V
model VI 62 ¢ 24 ab 43 B (39,7 abc| 37,0 abc |38,4 AB| 23,0b | 93a | 16,1 B
type VI
Sredniadla | 40 B 22A 81,2B | 34,7A 152B| 74A
odmiany
Mean for
cultivar

* opis modelu sadu jak w tabeli 2 — description of orchard type — see Table 2
** $rednie oznaczone ta sama litera nie roznig sig istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at a=0.05
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Tabela 16
Table 16
Laczna dlugos¢ pgdow syleptycznych na drzewach odmian Inka i Redhaven w zaleznosci
od podktadki, rozstawy i wieku materiatu szkotkarskiego
Total length of syleptic shoots on peach trees Inka and Redhaven cvs. depending on rootstock,
spacing and age of planting material

Dlugosé¢ pedow syleptycznych [m - drzewo ']
Total length of syleptic shoots [m - tree™]

2006 2007 2008
Odmiana Srednia Odmiana Srednia Odmiana Srednia
Model sadu* Cultivar dla Cultivar dla Cultivar dla
Type of modelu modelu modelu
orchard Mean Mean Mean
Inka Re- for Inka Re- for Inka Re- for
dhav. type of dhav. type of dhav. type of
orchard orchard orchard
model I 19.3d 11,7 c¢**| 15,5C | 57,5b | 124 a | 349B | 32a 1,9a |2,5AB
type |
model II 26ab | 24ab | 25A | 134a | 103a | 11,8A | 0,3a | 05a 0,4A
type 11
model III | 4,0ab | 1,0a 25A 6,7 a 5,0a 59A | 12a | 03a 0,8 A
type 11
model IV | 3,7ab | 3,9ab | 3,8A | 150a | 80a | 11,5A | 3,7b 19a | 2,8B
type IV
model V 39ab| 19a 29A | 122a | 45a 83A | 2,6a | 06a 1,6 A
type V
model VI 123c| 55b 8,9B 7,9 a 7,7a 78A | 33ab| 16a 2,4 A
type VI
Sredniadla | 7,6 B | 4,4A 18,8 B | 8,0A 24A | 1,1A
odmiany
Mean for
cultivar

* opis modelu sadu jak w tabeli 2 — description of orchard type — see Table 2
** $rednie oznaczone ta sama litera nie roznig sig istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at a=0.05

Rozwazajac $rednie dla modeli sadu, odnotowano istotne réznice w dtugosci
pedow syleptycznych migdzy drzewami posadzonymi na podktadce brzoskwini Man-
dzurskiej w rozstawie 4x3 m a drzewami posadzonymi na tej samej podktadce w roz-
stawie 4x1 m. Istotnie mniejsza dlugos¢ tych pedoéw miaty drzewa posadzone na pod-
ktadce Pumiselect®, niezaleznie od wieku materiatu szkotkarskiego i gestosci sadzenia,
w poréwnaniu z drzewami uszlachetnianymi na brzoskwini Mandzurskiej. W przypad-
ku wspoéldziatania czynnikow mozna zauwazy¢, ze wérod drzew dwuletnich odmiany
Redhaven posadzonych na podktadce Pumiselect® przyrosty pedow syleptycznych byty
mniejsze niz na drzewkach jednorocznych przy zastosowaniu tej samej podktadki.
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Roznice te nie byly jednak udowodnione statystycznie. Drzewa tej samej odmiany
prowadzone w sposob tradycyjny (korona kotlowa) na brzoskwini Mandzurskiej cha-
rakteryzowaty si¢ wigksza dhugoscia pedéw syleptycznych w porownaniu z drzewami
na tej samej podktadce prowadzonymi w koronie osiowej (model VI). Réznica ta zosta-
ta udowodniona statystycznie (tab. 16). Nie zaobserwowano roznic w przypadku drzew
odmiany Redhaven posadzonych na podktadce Pusmiselect® w zaleznosci od sposobu
prowadzenia drzew. R6znic nie odnotowano takz¢ w tacznej dlugosci pgdow syleptycz-
nych w przypadku drzew odmiany Inka posadzonych na tej samej podktadce. Rowniez
w przypadku tej odmiany istotnie wigksza taczna dtugos¢ pedoéw syleptycznych miaty
drzewa posadzone na brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie 4x3 m w poréwnaniu z po-
zostatymi modelami sadu. Zauwazono, ze w przypadku obydwu odmian drzewa sadzone
na brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie 4x1 m miaty istotnie mniejsza taczna dlugos¢
pedow niz drzewa posadzone na tej samej podktadce w rozstawie 4x3 m.

Rozpatrujac liczbg pedow syleptycznych w roku 2007, stwierdzono istotna sta-
tystycznie roéznicg migdzy drzewami odmian Inka i Redhaven (tab. 15). Odmiana Re-
dhaven wytworzyta mniejsza liczbg pedow syleptycznych niz odmiana Inka, co zosta-
o udowodnione statystycznie. Porownujac migdzy soba modele sadu, zaobserwowano
znaczaca statystycznie roéznicg migdzy modelem I a pozostatymi kombinacjami. Drzewa
posadzone w sposob tradycyjny mialy najwigksza liczbg pedow syleptycznych. Zauwa-
zono istotne réznice migdzy drzewami dwuletnimi sadzonymi na podktadce Pumiselect®
w rozstawie 4x1 m (model III) a drzewami jednorocznymi sadzonymi na tej samej pod-
ktadce w rozstawie 4x1,5 m (model IV). Dowiedziono, ze drzewa sadzone na brzoskwini
Mandzurskiej w rozstawie 4x3 m mialy istotnie wigksza liczbg pedow syleptycznych
anizeli drzewa na tej samej podktadce sadzone ggsciej. Biorac pod uwagg wspotdziatanie
czynnikéw, odnotowano, ze odmiana Inka ma najwigksza liczbg pgdow syleptycznych na
drzewach brzoskwini Mandzurskiej sadzonych w rozstawie 4x3 m (model I). W przypad-
ku odmiany Redhaven nie stwierdzono istotnych réznic migdzy poszczegdlnymi mode-
lami sadu. Zaobserwowano jednak, ze drzewa dwuletnie sadzone na podktadce Pumise-
lect® maja tendencj¢ do tworzenia mniejszej liczby pgdow syleptycznych. Tendencja ta
nie zostata jednak potwierdzona statystycznie. Analizujac dtugos$¢ pedow syleptycznych,
wykazano istotne roznice migdzy odmianami Inka a Redhaven. Odmiana Inka charakte-
ryzowala si¢ wigksza Srednig dlugoscia tych pedow. Biorac pod uwage dlugosé pedow
syleptycznych dla poszczegolnych modeli sadu, odnotowano istotng statystycznie rozni-
c¢ migdzy sposobami prowadzenia drzewa. Drzewa posadzone w sposéb tradycyjny na
brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie 4x3 m (model I) charakteryzowaly si¢ najwigksza
faczna dtugoscia pedow syleptycznych (tab. 16). W przypadku pozostatych kombinacji
nie zauwazono istotnych réznic. Nie odnotowano, aby na dlugo$¢ pgdow syleptycznych
mial wplyw wiek posadzonych drzew. Rozpatrujac wspotdziatanie czynnikoéw dla odmia-
ny Inka, zaobserwowano, ze drzewa posadzone na brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie
4x3 m mialy istotnie wigksza dlugo$¢ pgdow syleptycznych w porownaniu z pozostatymi
kombinacjami. Nie stwierdzono istotnych réznic migdzy modelami sadu dla drzewa od-
miany Redhaven.

W roku 2008 mozna byto zauwazy¢, ze pod wzgledem rozgal¢ziania sig¢ pgdow
odmiana Inka charakteryzowala sig istotnie silnym wzrostem. Biorac pod uwagg $rednia
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z badanych odmian dla poszczegdlnych modeli sadu, mozna stwierdzi¢, ze takie czyn-
niki jak: podktadka i ggstos¢ sadzenia miaty istotny wptyw na liczbg pedow syleptycz-
nych. Byla ona o 57-84% mniejsza na drzewach rosnacych na podktadce Pumiselect®
niz na drzewach na brzoskwini Mandzurskiej, przy tej samej rozstawie sadzenia drzew
(4x1 m). Jednak drzewa na podktadce Pumiselect® rosnace w rozstawie 4x1,5 m roz-
krzewily si¢ juz w takim samym stopniu jak drzewa na podkladce generatywnej. Nie
stwierdzono takze istotnego zréznicowania pomigdzy drzewami na podktadce brzoskwi-
nia Mandzurska a rosnacymi w réznej rozstawie, pod wzglgdem liczby pedow syleptycz-
nych (tab. 15). Analiza wspotdziatania badanych czynnikow wskazuje, ze w przypadku
odmiany Redhaven zarowno podktadka, jak i rozstawa oraz wiek materiatu szkotkarskie-
go nie miaty wptywu na stopien rozkrzewienia si¢ drzew mierzony liczba pedoéw sylep-
tycznych. Mozna jedynie zauwazy¢ tendencje opisane juz w przypadku analizy $redniej
z odmian dla poszczegodlnych modeli, jednak wystgpujace roznice nie byty udowodnione
statystycznie. Drzewa odmiany Inka istotnie wigcej pedow syleptycznych wytworzyty na
podktadce brzoskwini Mandzurskiej rosnacej w rozstawie 4x1 m w poréwnaniu z innymi
modelami, z wylaczeniem drzew na podktadce Pumiselect® sadzonych jako jednorocz-
ne w rozstawie 4x1,5 m. Jednak i dla tej odmiany mozna zauwazy¢ opisane wczesniej
tendencje.

W 2008 r. odmiana Inka wykazata wyraznie wigksza zdolnos¢ do wytwarzania
pedow syleptycznych, co zostato potwierdzone réwniez obserwacjami tacznej sumy dhu-
gosci tego rodzaju pedow (tab. 16). Srednie z odmian wyznaczone dla poszczegdlnych
modeli sadu wskazuja na wptyw podktadki na stopien rozkrzewienia si¢ pedow jedno-
rocznych. Wszystkie drzewa na podktadce Pumiselect®, z wyjatkiem modeli, w ktorych
wysadzono material jednoroczny w rozstawie 4x1,5 m, mialy tendencj¢ do mniejszej
wartosci opisywanego parametru, w porownaniu z drzewami na podktadce brzoskwinia
Mandzurska (tab. 16). Nalezy takze zaznaczy¢ bardzo wyrazne ostabienie wzrostu drzew
na podktadce Pumiselect® w stosunku do drzew na siewce, przy tej samej ggstosci sa-
dzenia, ktore wyniosto od 68 do 84% w zaleznosci od wieku materiatu szkotkarskiego,
cho¢ te réznice nie zostaty udowodnione statystycznie. Opisane zalezno$ci migdzy bada-
nymi czynnikami mozna bylto zauwazy¢ rowniez dla odmiany Redhaven, jednak nalezy
je rozpatrywac takze w kategoriach nie udowodnionych statystycznie tendencji. Inaczej
stopien rozkrzewienia przedstawiat si¢ w wypadku odmiany Inka. Istotnie wigksza suma
dhugosci charakteryzowaty si¢ drzewa na podktadce Pumiselect® posadzone jako jedno-
roczne w rozstawie 4x1,5 m. Pozostate $rednie dla kombinacji wskazywaty na tendencjg
do stabszego wzrostu drzew na podktadce Pumiselect® sadzonych w rozstawie 4x1 m
(tab. 16).

4.1.4.5. Liczbailaczna dlugos¢ pedéw nierozgalezionych

Badajac liczbg pgdoéw nierozgalgzionych w roku 2006, nie stwierdzono istotnych
réznic migdzy liczba tych pedéw w zalezno$ci od odmiany. Liczba pgdéw nierozgale-
zionych w przypadku obydwu odmian wynosita 63 szt. (tab. 17). Analizujac ten para-
metr w zaleznosci od modelu sadu, zaobserwowano, ze drzewa posadzone na podktad-
ce Pumiselect® w rozstawie 4x1 m miaty najmniejsza liczbg pgdéw nierozgatgzionych
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w porownaniu z pozostatymi kombinacjami. Nie zauwazono istotnych réznic w przy-
padku drzew jednorocznych sadzonych na tej podkladce. Nie byto takze znacznych roz-
bieznosci w przypadku drzew dwuletnich sadzonych na podktadce Pumiselect®. Drzewa
uszlachetnione na brzoskwini Mandzurskiej nie roznity si¢ znaczaco migdzy soba, lecz
zaobserwowano tendencj¢ do wystgpowania wigkszej liczby tych pgdow na drzewach
posadzonych w rozstawie 4x3 m (model I). Poréwnujac wspoétdziatanie czynnikow, udo-
wodniono, ze zar6wno dla odmiany Inka, jak i Redhaven uszlachetnionych na podktadce
Pumiselect® istniata tendencja do wytwarzania wigkszej liczby pedow nierozgalgzio-
nych na drzewach sadzonych jako dwuletnie niz na drzewach sadzonych jako jednorocz-
ne. Tendencja ta jest udowodniona statystycznie w przypadku drzew odmiany Redhaven

(tab. 17).
Tabela 17
Table 17
Liczba peddw nierozgalgzionych na drzewach odmian Inka i Redhaven w zaleznosci
od podktadki, rozstawy i wieku materiatu szkotkarskiego
Number of unbranched shoots on peach trees Inka and Redhaven cvs. depending on rootstock,
spacing and age of planting material

Liczba pgdow nierozgatgzionych [szt. - drzewo™]
Number of unbranched shoots per tree

2006 2007 2008
Odmiana Srednia Odmiana Srednia Odmiana Srednia
Model sadu* Cultivar dla Cultivar dla Cultivar dla
Type of modelu modelu modelu
orchard Mean Mean Mean
Inka |Redhav| for Inka Re- for Inka |Redhav| for
type of dhav. | type of type of
orchard orchard orchard
model I 80bc |70 be**| 76 B | 143,0c | 146,0c |144,5C|320,0a| 190,5a | 255,2
type | AB
model II 37ab | 27a 32A | 402a | 46,2a | 432A | 33,1a | 47,5a | 403 A
type 11
model 11T 67b | 80bc 74B |126,7bc|108,3bc| 117,5 [ 124,7a| 32,0a | 78,3 A
type 111 BC

model IV | 55ab | 50ab | 52AB |103,8 bc| 93,8b | 98,8B |367,6 b | 187,62 |277,6 B
type IV

model V 80bc | 100¢ 90 B |136,3 bc|130,0 bc|133,2C|[2594a| 64,8a |162,1 A
type V
model VI | 58ab | 50ab | 54 AB | 128,7 | 134,8 [131,8 C[328,7 ab| 160,5a |244,6 A
type VI be be
Srednia dla
odmiany 63A | 63A 113,1A[109,9 A 238,9A|113,8 A
Mean for
cultivar

* opis modelu sadu jak w tabeli 2 — description of orchard type — see Table 2
** $rednie oznaczone ta sama litera nie ro6znia sig istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at 0=0.05
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Poréwnujac dlugo$¢ pedow nierozgatgzionych w roku 2006, nie stwierdzono
istotnych réznic migdzy odmianami. Zauwazono jednak, ze odmiana Redhaven charak-
teryzowala si¢ wigksza Srednia dtugoscia tych pgdow. Nie byto to jednak udowodnione
statystycznie. Rozpatrujac dlugos¢ tych pedow w zaleznosci od modelu sadu, odnotowa-
no, ze najmniejsza taczna dlugosé tych pedow mialy drzewa sadzone na podktadce Pu-
miselect® w rozstawie 4x1 m (model II). W przypadku pozostalych kombinacji dtugos¢
tych pedow nie roznita sig istotnie migdzy poszczegdlnymi grupami drzew. Nie zaobser-
wowano znacznych réznic migdzy drzewami posadzonymi na brzoskwini Mandzurskiej
a drzewami posadzonymi na podktadce Pumiselect®, z wyjatkiem drzew jednorocznych
posadzonych na tej podktadce w rozstawie 4x1 m (tab. 18). Rozpatrujac wspotdziatanie
czynnikéw, zarowno w wypadku odmiany Inka, jak i Redhaven, stwierdzono statystycz-
nie istotne réznice migdzy drzewami sadzonymi na podktadce brzoskwinia Mandzur-
ska w rozstawie 4x3 m a drzewami sadzonymi na podktadce Pumiselect® w rozstawie
4x1 m (model II). Drzewa sadzone na brzoskwini Mandzurskiej (model I) mialy duzo
wigksza faczng dtugo$¢ pedoéw nierozgatezionych. W przypadku odmiany Inka pozostate
kombinacje nie réznity si¢ migdzy soba. Zauwazono istotne réznice migdzy drzewami
jednorocznymi odmiany Redhaven sadzonymi na podkladce Pumiselect® w rozstawie
4x1 m a drzewami dwuletnimi sadzonymi na tej samej podkladce w rozstawie 4x1,5 m
(model V).

W odniesieniu do liczby pedow nierozgalgzionych w roku 2007 nie zanotowano
statystycznie istotnych réznic we wzroscie drzew w obrgbie poszczegdlnych odmian (tab.
17). Srednia liczba tych pedéw w przypadku drzew odmiany Inka i Redhaven ksztatto-
wata si¢ na podobnym poziomie. Porownujac liczbg pgdow nierozgalgzionych w réznych
modelach sadu, zaobserwowano, ze najmniejsza liczba tych pedoéw charakteryzowaty sig
drzewa na podktadce Pumiselect®, posadzone w rozstawie 4x Im (model II). Zauwazono,
ze drzewa jednoroczne posadzone na podktadce Pumiselect® rdznia si¢ znacznie migdzy
soba (modele I111V). W przypadku drzew dwuletnich posadzonych na tej samej podklad-
ce nie odnotowano istotnych réznic. Nie stwierdzono réwniez istotnych réznic migdzy
drzewami posadzonymi na brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie 4x3 m a drzewami na
tej samej podktadce posadzonymi ggsciej. Biorac pod uwagg wspoldziatanie czynnikow
w obr¢bie odmian, odnotowano, ze odmiana Inka miata duzo wigksza liczbg pedow nie-
rozgal¢zionych na drzewach posadzonych na brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie 4x3 m
w poréwnaniu z tymi posadzonymi na podktadce Pumiselect® w rozstawie 4x1 m (model
I1). Pozostate modele sadu nie réznity sig¢ istotnie migdzy soba. W przypadku odmiany
Redhaven zauwazono, ze drzewa posadzone na brzoskwini Mandzurskiej w rozstawie
4x3 m rdznia si¢ znaczaco od drzew posadzonych na podktadce Pumiselect® w rozstawie
4x1 m (model II) oraz 4x1,5 m (model IV).
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Tabela 18

Table 18

Laczna dlugo$¢ pedow nierozgatezionych na drzewach odmian Inka i Redhaven w zaleznosci
od podktadki, rozstawy i wieku materiatu szkotkarskiego
Total length of unbranched shoots on peach trees Inka and Redhaven cvs. depending on rootstock,
spacing and age of planting material

Laczna dlugos¢ pedow nierozgalezionych [m - drzewo™]
Total length of unbranched shoots [m - tree™]

2006 2007 2008
Model Odmiana Srednia Odmiana Srednia Odmiana Srednia
sadu* Cultivar dla Cultivar dla Cultivar dla
Type of modelu modelu modelu
Mean Mean Mean
orchard Re- Re-

Inka |Redhav| for Inka for Inka for
type of dhav. | type of dhav. | type of
orchard orchard orchard

model I |22, 7b**| 26,2b | 245B | 61,1 f | 553 ef | 58,2 C | 36,3 de [30,9 b-¢| 33,6 C
type |
model 11 109a | 11,2a | 11,0A | 14,6a |21,8ab| 182A | 15,6 a |23,5abc| 19,6 A
type 11
model III | 16,5ab | 21,2ab | 18,9 B 34,8 cd|32,2 bed| 33,5B | 19,6 ab |23,5 abc| 21,4 A
type 111
model IV | 14,9ab | 17,3 ab |16,1 AB|31,0bc|37,4cd | 342 B |282bcd| 414¢ | 34,8 C
type IV
model V. | 20,1ab | 24,1b | 22,1 B |36,1 cd| 40,3 c¢d | 38,2 B |29,9 b-e (31,2 cde|30,5 BC
type V
model VI | 16,5ab [ 19,8 ab| 18,2 B [30,0 bc|43,5de | 36,7 B [25,3 a-d|23,4abc |24,4 AB
type VI
Sredniadla | 17,0 A | 20,0 A 346A | 384A 25,8A | 29,0 A
odmiany
Mean for
cultivar

* opis modelu sadu jak w tabeli 2 — description of orchard type — see Table 2
** $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at 0=0.05

Porownujac dlugo$¢ pedow nierozgalgzionych, nie stwierdzono statystycznie
istotnych réznic migdzy odmianami. Wykazano, ze drzewa posadzone na podkladce
Pumiselect® w rozstawie 4x1 m miaty najmniejsza taczna dlugos¢ pedow nierozgate-
zionych ze wszystkich kombinacji. Udowodniono statystycznie, ze drzewa posadzone
na brzoskwini Mandzurskiej (model I) miaty wigksza dlugos¢ pedow nierozgatezionych
niz drzewa posadzone na tej samej podktadce w rozstawie 4x1 m (model VI). Drzewa
posadzone na brzoskwini Mandzurskiej miaty znacznie wigksza taczna dlugos¢ pedow
nierozgal¢zionych w pordwnaniu z drzewami posadzonymi na podktadce Pumiselect®.
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W przypadku drzew sadzonych na podkladce wegetatywnej zaobserwowano, ze drzewa
posadzone jako jednoroczne w rozstawie 4x1 m (model II) rozniq si¢ istotnie od po-
zostatych posadzonych na tej samej podktadce. Analizujac wspoétdziatanie czynnikow
w obrgbie odmian, zaobserwowano, ze zarowno dla odmiany Inka, jak i Redhaven naj-
wigksza taczna dhugos$¢ peddéw nierozgatezionych mialy drzewa posadzone na brzoskwi-
ni Mandzurskiej w rozstawie 4x3 m (tab. 18). Istotnie najmniejsza taczna dtugoscia tych
pedow charakteryzowaty si¢ drzewa jednoroczne posadzone na podktadce Pumiselect®
w rozstawie 4x1 m (model II) dla obydwu odmian.

W przypadku stabego rozkrzewiania si¢ pgdow, jak to miato miejsce w 2008 r.,
o wzro$cie drzew moze $wiadczy¢ liczba pgdéw nierozgatezionych. Pod wzglgdem tego
parametru odmiana Redhaven wykazywata silniejszy wzrost niz odmiana Inka. Wedtug
srednich z odmian dla poszczego6lnych modeli wynika, Ze rozstawa sadzenia miata duzy
wplyw na opisywany parametr wzrostu — i to bez wzgledu na zastosowana podktadke.
Istotnie wigcej pedow nierozgatezionych mialy drzewa posadzone w rozstawie 4x1,5 m.
Analiza wspotdziatania czynnikow udwodnita, ze w przypadku odmiany Inka wystgpuje
znaczne zréznicowanie pomigdzy badanymi modelami sadu (tab. 17). Istotnie najwigksza
sitg¢ wzrostu wykazywaly drzewa na podktadce Pumiselect® posadzone jako materiat
dwuletni w rozstawie 4x1,5 m, jednak u tej odmiany rowniez widac tendencjg do stabego
wzrostu drzew posadzonych w rozstawie 4x1 m, cho¢ réznice w stosunku do niektorych
kombinacji nie byly udowodnione. Natomiast odmiana Redhaven charakteryzowala si¢
najstabszym wzrostem mierzonym liczba pgdow nierozgatezionych na drzewach sadzo-
nych w rozstawie 4x1 m w porownaniu z drzewami posadzonymi w rozstawie 4x1,5 m.
Drzewa odmiany Redhaven na brzoskwini Mandzurskiej prowadzone w formie korony
kottowej wykazaty posredni wzrost pomigdzy drzewami posadzonymi w rozstawie 4x1 m
a posadzonymi w rozstawie 4x1,5 m.

W 2008 r. badane odmiany nie wykazywaty zréznicowania pod wzglgdem sumy
dhugosci pedow nierozgalgzionych, natomiast analiza $rednich z odmian dla poszczeg6l-
nych modeli ukazata istotnie staby wzrost drzew na podktadce Pumiselect® sadzonych
w rozstawie 4x1 m. Silny wzrost, mierzony opisywanym parametrem, miaty drzewa na
tej samej podktadce, ale posadzone w rozstawie 4x1,5 m oraz drzewa na podktadce brzo-
skwinia Mandzurska posadzone w formie korony kotlowej. Rowniez analiza wspotdzia-
fania badanych czynnikoéw ukazuje fakt, iz w przypadku obu odmian wyraznie stabszym
wzrostem, mierzonym suma dlugosci pedow nierozgatgzionych, charakteryzuja si¢ drze-
wa posadzone w rozstawie 4x1 m i to bez wzgledu na zastosowana podktadke. Mozna
byto zauwazy¢ rowniez tendencjg do silniejszego wzrostu drzew na podktadce brzoskwi-
nia Mandzurska prowadzonych w koronie kottowej w poréwnaniu z drzewami w formie
korony osiowej w przypadku obu badanych odmian (tab. 18).

4.1.5. Dyskusja i wnioski

Prowadzone badania miaty na celu okreslenie przydatnosci wegetatywnej pod-
ktadki Pumiselect® w intensywnej uprawie brzoskwin w poréwnaniu z tradycyjna pod-
ktadka generatywna. Dodatkowo oceniono mozliwos¢ zastosowania dwuletniego mate-
riatu szkotkarskiego przy zaktadaniu sadu na tej podktadce. Na podstawie sumy plonow
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z lat 2007-2008 stwierdzono istotny wplyw wieku materiatu szkotkarskiego na plono-
wanie drzew brzoskwin w pierwszych latach po posadzeniu. Drzewa na podktadce Pu-
miselect® posadzone jako dwuletnie plonowaty o 26-37% lepiej niz drzewa sadzone
jako jednoroczne okulanty. Nie stwierdzono, aby gesto$¢ sadzenia drzew na podktadce
wegetatywnej miala wptyw na plonowanie. Jednak w przeprowadzonym doswiadczeniu
roéznica w gestosci sadzenia wynosita jedynie 0,5 m, a DeJong i in. [1999] oraz Szew-
czuk 1 Gudarowska [2007] stwierdzili, ze dopiero przy duzych réznicach w zaggszczeniu
drzew brzoskwini na hektarze wzrasta plon uzyskany z jednostki powierzchni. Nalezy
jednak podkresli¢ staby poziom plonowania drzew na podktadce Pumiselect® w porow-
naniu ze standardowa podktadka generatywna — i to zarowno przy sadzeniu w tradycyjnej
rozstawie 4x3 m, jak i przy ggstym sadzeniu 4x1 m. Nie potwierdzity si¢ tu wyniki badan
Furakavy [1998], ktory wskazywal na wyzsza produktywno$¢ drzew brzoskwin sadzo-
nych geéciej i stabiej rosnacych. Swiadczy to o wigkszym wptywie podktadki niz gestosci
sadzenia drzew na plonowanie brzoskwin. Autio i in. [2005] réwniez stwierdzili bardzo
stabe plonowanie odmiany Redhaven w dwoch pierwszych latach owocowania. Laczny
plon tej odmiany wyniost tylko 1,5 kg z drzewa, podczas gdy z drzew na standardowej
podktadce Lovell zebrano okoto 37 kg owocow. W przeprowadzonym w Samotworze
doswiadczeniu drzewa na podktadce Pumiselect® charakteryzowaty si¢ negatywnym
wplywem na jako§¢ owocow okreslong ich $rednia masa. Nie stwierdzono natomiast, aby
g¢stos¢ sadzenia drzew na tej podktadce przetozyta sig na wielko$¢ owocow. Jest to zgod-
ne z wynikami podawanymi przez Robinson i in. [2006], wedlug ktorych owoce zbierane
z drzew rosnacych w roznych odleglosciach w rzgdzie nie roznity si¢ istotnie migdzy
soba jako$cig okreslona $rednia masa jednego owocu. Zjawiska drobnienia owocoéw
u drzew na Pumiselect® nie wykazali natomiast w warunkach amerykanskich Autio i in.
[2005], jednak stwierdzili to przy bardzo niskim poziomie plonowania. Natomiast tworca
podktadki prof. Jacob [1992] uwazal, ze w latach o deficycie opadéw moze nastapi¢ po-
gorszenie jakosci owocow. Stabe owocowanie drzew na podkladce Pumiselect® mozna
thumaczy¢ pogorszeniem jakosci owocoOw. Mniej owocow na drzewie przy ich mniejszej
$redniej masie musiato w efekcie przynies¢ odnotowane roéznice w plonowaniu. Przy
tej samej rozstawie 4x1 m plon z drzew na podktadce Pumiselect® stanowit tylko 30%
tego, co uzyskano na podktadce generatywnej brzoskwini Mandzurskiej, przy sadzeniu
w obydwu przypadkach jednorocznego materiatu szkotkarskiego. Jakos¢ owocow to nie
tylko ich wielkos$¢, ale i wybarwienie. Stwierdzono, Ze owoce z drzew na podktadce brzo-
skwini Mandzurskiej posadzone ggsto, w rozstawie 4 x 1 m, mialy stabiej wybarwione
owoce. Ma to zwiazek z wigksza liczba pedow jednorocznych, zacieniajacych owoce
w koronie drzewa. Natomiast stabiej rosnace oraz tworzace mniej pgdow syleptycznych
drzewa odmiany Inka na podktadce Pumiselect® charakteryzowaly si¢ znacznie wyz-
szym udziatem owocdow lepiej wybarwionych.

Brzoskwinia jest gatunkiem o duzych wymaganiach cieplnych. W Polsce ryzyko
jej uprawy zwiazane jest z mozliwo$cia uszkodzenia pedow i1 pakow kwiatowych, za-
réwno przez mroz, jak i wiosenne przymrozki [Gudarowska, Szewczuk, 2004]. W 2006
1. styczniowe mrozy ktore dochodzity do -25°C, spowodowaty duze szkody wsrod drzew
brzoskwini. Przemarzly pegdy jednoroczne oraz uszkodzone zostalty paki kwiatowe, co
spowodowato brak owocowania drzew. Jednak obserwacje stopnia uszkodzen pgdow
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wykazaty, ze podkladka Pumiselect® nie odbiega wrazliwosciag na mréz od podktadki
siewka Mandzurska. Podobnie w badaniach prowadzonych przez Andersen i in. [2005]
drzewa na podktadce Pumiselect®, w warunkach amerykanskiej stacji doswiadczalnej
Geneva, po dwoch mroznych zimach w 2004 i 2005 r. charakteryzowaty si¢ wysoka
przezywalnoscia. Po 4 latach po posadzeniu udzial zyjacych drzew odmiany Cresthaven
wyniost 75%, podczas gdy na niektorych podktadkach ten wskaznik byt ponizej 50%.
Odmienny poglad na przezywalno$¢ drzew na podkladce Pumiselect® podaja Autio
iin. [2005], ktorzy stwierdzili 50% wypaddéw drzew prawdopodobnie wskutek uszkodzen
mrozowych. Jednak stwierdzony stopien wrazliwos$ci na niskie temperatury w doswiad-
czeniu przeprowadzonym w stacji w Samotworze jest bardzo waznym argumentem za
wprowadzaniem tej podkladki w naszych warunkach. Obecnie w obrocie szkotkarskim
sa tylko trzy podktadki polecane dla brzoskwini. Jedna z nich — siewka Rakoniewicka,
jest uznawana za podktadke o znacznej wrazliwosci na niskie temperatury [Hotubowicz,
Bojar 1998]. Dlatego wprowadzenie podktadki Pumiselect® do praktyki szkotkarskiej
rozszerzy dobor podktadek dla brzoskwini, bardziej dostosowanych do warunkow panu-
jacych zima. Przebieg zimy 2006/2007 umozliwil kolejna oceng uszkodzen mrozowych,
jednak tym razem uszkodzeniu ulegty tylko paki kwiatowe. Wykazano, Zze drzewa posa-
dzone na podktadce Pumiselect® jako jednoroczne charakteryzowaly si¢ najwigkszym
procentem uszkodzonych pakéw kwiatowych. Podobnie Autio i in. [2005] wskutek du-
zych uszkodzen przymrozkowych stwierdzili bardzo stabe plonowanie drzew odmiany
Redhaven na podkladce Pumiselect®. Mozna przypuszczaé, ze wykazane w doswiadcze-
niu uszkodzenia pakow byly zwiazane ze stabym wzrostem drzew, a przede wszystkim
z wysokoS$cia korony. Jest to zgodne z badaniami Szewczuk i in. [2010], ktorzy zauwazyli
zalezno$¢ pomigdzy wysokoscia drzewa a uszkodzeniami pakoéw kwiatowych brzoskwini
podczas mroznej zimy.

Przeprowadzone do$wiadczenie ukazato duzy wptyw ggstosci ich sadzenia na
wzrost drzew brzoskwin. Zarowno drzewa odmiany Inka, jak i Redhaven na brzoskwini
Mandzurskiej posadzone co 1 m mialy wyraznie stabszy wzrost, mierzony wskaznikiem
PPPPP. Podobnie Rieger i Myers [1996] odnotowali zahamowanie wzrostu drzew wyni-
kajace ze wzajemnej konkurencji czgsci nadziemnej drzew ggsciej sadzonych. Natomiast
wplyw podktadki Pumiselect® na wzrost drzew zalezat nie tylko od ggstosci sadzenia
czy wieku materiatu szkotkarskiego, ale rowniez od poziomu plonowania. Poréwnujac
drzewa na podktadce wegetatywnej z drzewami na podktadce generatywnej przy tej sa-
mej rozstawie 1 wieku materiatu szkotkarskiego, uzyskano w pierwszym roku badan,
gdy drzewa nie owocowaty, ostabienie wzrostu o 33%, ocenianego na podstawie wskaz-
nika PPPPP. Podobnie Reighard [2008] uwaza, ze ta podktadka redukuje wzrost brzo-
skwini o 30%. Natomiast Okie [2002] podaje opis podktadki Pumiselect® jako karto-
wej zmniejszajacej wzrost drzew o okoto 50%. Jednak Andersen i in. [2005] informuja
0 zmniejszeniu, po 4 latach wzrostu, wskaznika PPPPP u odmiany Cresthaven tylko
0 17% w porownaniu z powszechnie stosowang w stanie New York podktadka Lovell.
W warunkach stacji w Samotworze drzewa na podktadce Pumiselect®, po wejsciu
w okres owocowania, albo nie roéznity si¢ wzrostem, albo przy wysokim poziomie plo-
nowania drzew na siewce rosty wyraznie silniej. Wynika z tego, ze poziom plonowa-
nia w duzym stopniu zmienia wzrost drzew, dlatego w badaniach Danilovich i Shane
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[2004] drzewa sliw rosty rownie silnie na podktadce Pumiselect®, jak na popularnych
podktadkach wegetatywnych. Z drugiej strony, przy bardzo stabym plonowaniu drzew
na podktadce Pumiselect® Autio i in. [2005] uzyskali znaczne ostabienie wzrostu drzew
odmiany Redhaven w poréwnaniu z bardzo dobrze plonujacymi drzewami na standardo-
wej podktadce Lovell. Jednak biorac pod uwagg inne kryteria, np. taczna dtugos¢ pedow,
w stacji w Samotworze stwierdzono ostabienie wzrostu we wszystkich latach, w gra-
nicach od 24 do 52% — i to bez wzglgdu na poziom plonowania. Drzewa na podktadce
Pumiselect® miaty rowniez mniejsza tendencj¢ do rozkrzewiania si¢ pgdow niz drzewa
na siewce, posadzone w tej samej rozstawie przy wykorzystaniu drzewek jednorocznych.
W przeprowadzonych badaniach pgdy wystgpujace w koronie drzew brzoskwini podzie-
lono na trzy rodzaje, rézniace si¢ migdzy soba pod wzglgdem ich znaczenia dla plono-
wania czy nakladow pracy na cigcie. Brzoskwinia jest gatunkiem zawiazujacym paki
kwiatowe tylko na przyrostach jednorocznych [Morgas 1998]. Dlatego ich liczba i diu-
20$¢ moga mie¢ znaczenie dla poziomu plonowania. Jednak nie jest to prosta zaleznosc.
W mtodym wieku jej silne przyrosty jednoroczne wytwarzaja jeszcze w tym samym roku
pedy boczne, zwane tez syleptycznymi [Soczek i in. 1971], na ktorych réwniez moga za-
wiazywac si¢ paki kwiatowe na owocowanie w nastgpnym roku. Wedtug Jakubowskiego
[2000] brzoskwinia ma duza zdolno$¢ do zawiazywania pakoéw kwiatowych. Ich liczba
w zalezno$ci od zaggszczenia wezlow u poszczegodlnych odmian miesci si¢ w granicach
46—64 pakow na jeden metr biezacy pedu. Jednak zaggszczenie pakow na jednostce dhu-
gosci jest zalezne od rodzaju pgdu. Na pedach bocznych wyrastajacych z silnego przy-
rostu jednorocznego w roku jego wzrostu (pgdy syleptyczne) zaggszczenie kwiatow jest
mniejsze w porownaniu z pozostalymi pedami, zwlaszcza w przypadku drzew mlodych
[Szewczuk 1994]. Dlatego liczba i dlugos¢ pgdéw bocznych oraz ich stosunek do pozo-
statych pedéw moga mie¢ wpltyw na taczng liczbg kwiatow na drzewie, ktora jest wy-
padkowa dlugosci pgdow i1 zaggszczenia pakow kwiatowych [Jakubowski 2000]. Nalezy
réwniez pamigtac, ze w przypadku ggstego sadzenia drzew silne pedy rozgalgzione wraz
z pedami syleptycznymi zaggszczaja nadmiernie korong drzewa i powinny by¢ usuwane
podczas cigcia. Optacalnosé¢ produkeji brzoskwin zalezy nie tylko od poziomu plonowa-
nia, ale rowniez od naktadow pracy, ktéore mozna ograniczy¢, wprowadzajac do prakty-
ki sadowniczej podktadki stabo rosnace [DeJong i in 2005]. Gdy brzoskwinia wchodzi
w okres owocowania, jej wzrost zostaje przyhamowany. Powstaje wigksza liczba krot-
kich i stabych pgedow, ktore nie przedstawiaja duzej wartosci. Najlepsze pedy to takie,
ktore maja 3070 cm dlugosci i odpowiednia grubosé [Szewczuk 1994]. Reighard [2008]
uwaza, ze stopien zmniejszenia wzrostu drzew brzoskwini przez zastosowanie podktadek
zalezy od odmiany, klimatu i gleby. Mozna do tego doda¢, ze réwniez od poziomu plono-
wania, a takze przyjgtych kryteriow oceny sily wzrostu drzew. Stwierdzone w doswiad-
czeniu slabsze rozkrzewianie si¢ pgdow na podktadce Pumiselect® ma duze znaczenie
praktyczne. W przypadku intensyfikacji uprawy brzoskwini problemem jest nadmierny
wzrost drzew. Moze on by¢ zahamowany przez wzajemna konkurencjg¢ drzew, jak to
odnotowano w przypadku drzew na podktadce siewka Mandzurska. Jednak w starszym
sadzie ten czynnik moze nie by¢ wystarczajacy i trudno begdzie zachowa¢ rownowage
pomigdzy wzrostem wegetatywnym a plonowaniem oraz utrzymaniem dobrej jakosci
owocow, a zwlaszcza ich odpowiedniego wybarwienia. Dlatego podktadka Pumiselect®

56



moze wykaza¢ wyzszo$¢ nad standardowymi siewkami w starszym sadzie. Jednak na
podstawie przeprowadzonych badan dotyczacych oceny tej podktadki w mtodym sadzie
brzoskwiniowym uznano, ze do nasadzen mozna poleci¢ jedynie materiat dwuletni oraz
dostosowanie rozstawy do odmiany. Inka powinna by¢ posadzona w rozstawie 4x1,5 m,
natomiast Redhaven w rozstawie 4x1 m. Jednak i w tym przypadku nalezy sig liczy¢
ze spadkiem plonu w poréwnaniu z drzewami na siewce Mandzurskiej posadzonymi
w standardowej lub ggstej rozstawie.

Przeprowadzone badania umozliwiaja sformutowanie nastgpujacych wnioskow:

1. Podktadka Pumiselect® wykazata taka sama wrazliwo$¢ na niskie temperatu-
ry jak standardowa podktadka siewka Mandzurska, co potwierdza jej przydat-
no$¢ do warunkéw klimatycznych Polski.

2. Plonowanie odmian na wegetatywnej podktadce Pumiselect® byto na nizszym
poziomie niz w wypadku drzew na podkladce brzoskwinia Mandzurska, bez
wzgledu na zastosowana rozstawe sadzenia oraz wiek materiatu szkotkarskie-
go.

3. Jakos$¢ owocow zbieranych z drzew na podktadce Pumiselect® byta uzaleznio-
na od odmiany i poziomu plonowania. Stwierdzono tendencj¢ do drobnienia
owocow na tej podktadce. Jednak pokrycie owocow rumiencem byto lepsze ze
wzgledu na mniejsza liczbg peddéw zacieniajacych korong drzewa.

4. Wptyw podktadki Pumiselect® na wzrost drzew zalezat nie tylko od ggstosci
sadzenia, wieku materialu szkotkarskiego, ale rowniez od poziomu plonowa-
nia. W roku nieplonowania drzew stwierdzono ostabienie wzrostu na podktad-
ce wegetatywnej, w zaleznosci od przyjgtego kryterium oceny — w granicach
33-52%. W roku dobrego plonowania mozna bylo zauwazy¢ zacieranie sig
roéznic we wzroscie pomigdzy drzewami rosnacymi na réznych podktadkach.

5. Zastosowanie podkladki Pumiselect® zmienito charakterystyke wzrostu we-
getatywnego. Drzewa na tej podktadce mialy mniejsza tendencjg do rozkrze-
wiania si¢ pedow niz drzewa na siewce, posadzone w tej samej rozstawie,
przy wykorzystaniu drzewek jednorocznych. Ma to istotne znaczenie w in-
tensyfikacji nasadzen, poniewaz nadmiar silnych pgdoéw rozgatgzionych, ktore
zacieniaja korong, powoduje konieczno$¢ ich wycinania, co zwigksza naklady
na ci¢cie drzew.

6. Podktadka Pumiselect® moze by¢ wykorzystana do intensyfikacji produkcji
brzoskwini w polskich warunkach. Jednak powinno si¢ sadzi¢ przede wszyst-
kim drzewa dwuletnie, ze wzglgdu na ich mozliwosci plonotwodrcze oraz
mniejsza wrazliwo$¢ na uszkodzenia mrozowe pakéw w poréwnaniu ze slabiej
rosnacymi drzewami sadzonymi jako jednoroczne. Rozstawa, w jakiej nalezy
sadzi¢ dwuletnie drzewa, bgdzie zaleze¢ od odmiany.
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4.2. Jako$¢ materialu szkélkarskiego a wzrost
i plonowanie odmiany Redhaven na podkladce
Pumiselect®

4.2.1. Ocena jakosci materialu szkétkarskiego

Przeprowadzona ocena materiatu szkotkarskiego na podktadce Pumiselect®, wy-
produkowanego przy zastosowaniu trzech wariantoéw okulizacji, wykazata istotny wplyw
wieku podktadki w momencie uszlachetnienia oraz rodzaju okulizowanego pgdu na takie
parametry jak $rednica pnia oraz liczba i dlugo$¢ pedoéw. Nie stwierdzono, aby wprowa-
dzone modyfikacje okulizacji wplyngty w istotny sposob na taki parametr jakosci, jakim
jest wysoko$¢ drzewek. Srednica drzewek byta wigksza w wypadku drzew produkowa-
nych w wariancie okulizacji prowadzonej w drugim roku po posadzeniu sadzonek do
szkotki. Najlepsze jako$ciowo drzewka uzyskano, uszlachetniajac podktadke w drugim
roku po jej wysadzeniu do szkolki oczkiem zalozonym na drewnie dwuletnim (tab. 19).
Natomiast najstabszy materiat szkotkarski pod wzgledem liczby i dtugo$ci pedoéw otrzy-
mano, zaktadajac oczko na drewnie jednorocznym w drugim roku szkotki.

Tabela 19
Table 19
Jakos¢ materiatu szkotkarskiego drzewek brzoskwin odmiany Redhaven w zaleznosci
od wieku podktadki w momencie okulizacji

The quality of planting material of peach trees Redhaven cv. depending on age of rootstock during
the budding

Jako$¢ materiatu szkotkarskiego — wiosna 2006
Quality of planting material — spring 2006
N Liczba D%ugf)éc’ System korzeniowy
Kombinacja L, . . R pedow Root system
T Wysokos$¢ | Srednica pedow
reatment [em] L, L,
[em] [mm)] [sztuk] Dhugos¢ | Szerokosc
. h Total
Heigth Diameter | Number leneth of [cm] [cm]
of shoots £ Length Width
shoots
A 120,6 a** 142a 19,6 b 706,0 b 30,0 a 45,1 a
B 1109 a 17,2b 16,5 a 5413 a 344 a 61,3b
C 110,9 a 18,1 b 23,0c 777,4b 384 a 52,7 a

* opis kombinacji — description of treatment

A — okulizacja podktadki Pumiselect® w 1. roku po jej wysadzeniu do szkotki jako sadzonki zdrewniatej

A — budding of Pumiselect® rootstock in the 1% year of planting to nursery as a hard-cuttings

B — okulizacja podkfadki Pumiselect® w 2. roku po jej wysadzeniu do szkotki jako sadzonki zdrewniatej,
oczko zatozone na drewnie jednorocznym

B — budding of Pumiselect® rootstock in the 2™ year of planting to nursery as a hard-cuttings, bud was put on
one-year-old wood

C — okulizacja podktadki Pumiselect® w 2. roku po jej wysadzeniu do szkotki jako sadzonki zdrewniate;j,
oczko zatozone na drewnie dwuletnim

C — budding of Pumiselect® rootstock in the 2™ year of planting to nursery as a hard-cuttings, bud was put on
two-year-old wood

** $rednie oznaczone ta sama litera nie ro6znig sig istotnie przy a=0,05

** means marked with the same letter do not significantly differ at a=0.05
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Ocena jakos$ci sytemu korzeniowego na podstawie jego dtugosci i szerokosci wy-
kazata, ze wiek podktadki w momencie okulizacji miat wptyw na ten parametr materiatu
szkolkarskiego. Nie we wszystkich przypadkach widoczne tendencje do stabszego syte-
mu korzeniowego drzew na mlodszej podktadce sa udowodnione statystycznie (tab. 19).
Drzewa wyprodukowane przez typ okulizacji polegajacy na wykonaniu tego zabiegu juz
w pierwszym roku po wysadzeniu podktadek do szkotki, w momencie kopania drzew
miaty o rok mtodszy system korzeniowy — miaty one 2-letni system korzeniowy. Drzewa
wyprodukowane w wariancie okulizacji w drugim roku szkotki mialy w momencie wy-
kopania drzewek 3-letni system korzeniowy. Wida¢ wyraznie na przyktadzie szerokosci
systemu korzeniowego, ze o rok mtodsza podktadka charakteryzuje si¢ srednia szeroko-
$cig na poziomie 45,1 cm, natomiast podktadki o rok starsze maja tg¢ szeroko$¢ w grani-
cach 52,7-61,3 ecm. Mozna uznac, ze wczesniejsza o rok okulizacja podktadek moze mieé¢
negatywny wplyw na zasigg poprzeczny systemu korzeniowego jednorocznych okulan-
tow brzoskwini.

4.2.2. Kwitnienie i zawigzanie owocow

Przeprowadzona wiosna 2008 r. ocena obfitosci kwitnienia drzew brzoskwini, r6z-
nigcych si¢ pod wzgledem wariantu okulizacji, wykazata bardzo zblizong liczbg kwiatow.
Najwigcej kwiatow stwierdzono w przypadku drzew wyprodukowanych przez okulizacje
w drugim roku jednorocznego drewna podktadki. Jednak ich liczba nie roznita sig istotnie
od liczby kwiatéw odnotowanych u drzew z dwoch pozostatych wariantow okulizacji
(tab. 20). Natomiast w roku 2009 zauwazono, ze drzewa wyprodukowane przez okuliza-
cje w drugim roku szkotki drewna dwuletniego miaty istotnie wigcej kwiatow niz drzewa
okulizowane w pierwszym roku.

Jakos$¢ materiatu szkotkarskiego, wynikajaca z zastosowania trzech wariantow
okulizacji, nie wptyneta natomiast na procent zawiazanych owocow — ten u wszystkich
badanych kombinacji byt wyzszy w roku 2009 i wahat si¢ od 19,5 do 26,9%, podczas gdy
w roku 2008 zawiazanie owocow byto tylko na poziomie 7,5-12,2 % (tab. 21).

Tabela 20
Table 20
Liczba kwiatow na drzewach odmiany Redhaven w zaleznosci od wieku podktadki
w momencie okulizacji
Number of flowers on the peach trees of Redhaven cv. depending on age of rootstock

during the budding
Kombinacja* Lic;ba kwiatow [szt. - drzewo™]
Treatment umber of flower per tree
2008 2009
A 237 a** 307 a
B 274 a 340 ab

* opis kombinacji jak w tabeli 19 — description of treatment — see Table 19
** $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znig sig istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at a=0.05
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Tabela 21
Table 21
Procent zawigzanych owocow odmiany Redhaven w zalezno$ci od wieku podktadki
w momencie okulizacji
Percent of fruit set on the peach trees of Redhaven cv. depending on age of rootstock

during the budding
Kombinacia* T et of st
2008 2009
A 10,5 a** 19,5a
B 124 a 26,9 a
C 7,5a 20,2 a

* opis kombinacji jak w tabeli 19

description of treatment — see Table 19

** $rednie oznaczone ta sama litera nie ro6znig sig istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at a=0.05

4.2.3. Ocena stopnia przemarznig¢cia pakéw kwiatowych

Zima 2006/2007 byla niesprzyjajaca dla przezimowania drzew brzoskwini. Obni-
zenie temperatury spowodowato silne uszkodzenie pakéw kwiatowych. Nie rozwijaly si¢
one na wiosng, tylko masowo opadaly. Obserwacje poczynione wiosna w czasie przepro-
wadzania doswiadczenia wykazaty uszkodzenie pakow kwiatowych w 100 procentach,
bez wzgledu na zastosowany wariant okulizacji przy produkcji materiatu szkétkarskiego.

4.2.4. Plonowanie i jako$¢ plonu

Drzewa brzoskwin odmiany Redhaven na podktadce Pumiselect® rozpoczety
plonowanie w trzecim roku po posadzeniu. Nie stwierdzono istotnego zréznicowania
w wysokos$ci plonu w zaleznosci od zastosowanych wariantow okulizacji. Najwyzszy
plon wynoszacy 3,5 kg zebrano z drzew, ktére produkowane byty poprzez okulizacje
zastosowang w drugim roku po posadzeniu, a oczko zatozone byto na drewnie jednorocz-
nym. Jednak réznice w stosunku do najstabiej plonujacych drzew, wyprodukowanych
przez okulizacje w pierwszym roku, nie byly istotne (tab. 22). W nast¢pnym roku drzewa
wyprodukowane przez okulizacj¢ sadzonki w drugim roku po posadzeniu jej do szkot-
ki plonowaty istotnie lepiej niz drzewa wyprodukowane przez okulizacj¢ w pierwszym
roku. Réwniez taczna suma plonéw z dwoch pierwszych lat owocowania wskazuje, ze
najlepszym sposobem produkcji materiatu szkotkarskiego przy wykorzystaniu sadzonek
jest ich okulizacja dopiero w drugim roku po posadzeniu do szkotki.

W 2008 r. jakos¢ owocow, okreslona $rednig masg jednego owocu, byta najwyzsza
w przypadku drzew wyprodukowanych przez okulizacj¢ w drugim roku szkotki oczkiem
zatozonym na drewnie dwuletnim. Owoce zebrane z drzew przy tym wariancie okulizacji
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osiagnely $rednia wagg na poziomie 130 g, natomiast drzewa wyprodukowane poprzez
okulizacj¢ w pierwszym roku szkotki charakteryzowaty si¢ mniejszymi owocami — ich
srednia waga to tylko 103 gramy (tab. 23). Nie zauwazono natomiast ré6znic w masie
jednej sztuki owocu brzoskwini w zaleznosci od jakos$ci sadzonego materialu szkoltkar-
skiego w kolejnym roku owocowania drzew.

Tabela 22
Table 22
Plonowanie drzew brzoskwin odmiany Redhaven w zaleznosci od wieku podktadki
w momencie okulizacji
Yielding of peach trees Redhaven cv. depending on age of rootstock during the budding

Plon [kg * drzewo™]
Yield [kg - !
Kombinacja* ield [kg - tree”] .
Treatment Suma plonu [kg - drzewo™']
2008 2009 Total yield [kg - tree™']
2008-2009

A 1’4 ax* 6,6 a 8’0 a

B 35a 139b 17.4b

C 27a 11,5b 142 b

* opis kombinacji jak w tabeli 19

description of treatment — see Table 19

** $rednie oznaczone ta sama litera nie ro6znig sig istotnie przy a=0,05
**means marked with the same letter do not significantly differ at ¢=0.05

Tabela 23
Table 23
Srednia masa jednego owocu odmiany Redhaven w zalezno$ci od wieku podktadki
w momencie okulizacji
Mean weight of one peach fruit of Redhaven cv. depending on age of rootstock during

the budding
Kombinacja* Srednia masa jednego owocu [g]
Treatment Mean weight of one fruit
2008 2009
A 103 a** 115a
B 117 ab 123 a
C 130b I15a

* opis kombinacji jak w tabeli 19

description of treatment — see Table 19

** $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia si¢ istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at a=0.05
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Przeprowadzony podziat owocow na klasy pod wzglgdem ich wielkosci potwier-
dzit w 2008 r. wysoka jako$¢ owocow zebranych z drzew wyprodukowanych w warian-
cie okulizacji przeprowadzonej w drugim roku szkotki na drewnie dwuletnim. Z drzew
tych zebrano tacznie ponad 17% owocow o $rednicy powyzej 70 mm. Jest to granica,
przy ktorej owoce okre§lamy jako duze, osiagajace najwyzsza ceng. Takich owocow
w przypadku pozostatych dwoch wariantéw okulizacji byto tylko 1-9% (rys. 7). W ko-
lejnym roku mniejszy udzial owocow o $rednicy ponizej 70 mm, zebranych z drzew
wyprodukowanych w wariancie okulizacji wykonanej w pierwszym roku szkotki, wynika
ze znacznie slabszego poziomu ich plonowania.

>90 mm HW71-90 mm M 50-70 mm <50 mm

100%

80%

60%

40%

20%

0%

A B C - opis kombinacji jak w tabeli 19
ABC - description — see Table 19

Rys. 7. Procentowy udzial owocéw odmiany Redhaven w poszczegdlnych klasach wielkosci
w zaleznosci od wieku podktadki w momencie okulizacji

Fig. 7. Percentage participation of fruit Redhaven cv. in particular class of size depending on age
of rootstock during the budding

Owoce odmiany Redhaven sa tym bardziej atrakcyjne dla konsumentow, im wigk-
sza ich powierzchnia pokryta jest charakterystycznym czerwonym rumiencem. Przepro-
wadzone badania powierzchni pokrycia rumiencem owocdéw wykazaly zrdéznicowanie
ze wzgledu na zastosowany przy produkcji materiatu szkotkarskiego wariant okulizacji.
Réwniez w przypadku tego kryterium oceny jakosci owocow drzewa wyprodukowane
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przez okulizacj¢ dwuletniego drewna sadzonki charakteryzowaty si¢ najwigkszym udzia-
tem owocow pokrytych rumiencem na powierzchni przekraczajacej 75%. Takich owocow
byto w przypadku tych drzew az 26%. Natomiast z drzew pozostatych dwoch wariantow
okulizacji zebrano tych owocow jedynie 5,7-10,5%. Rowniez najwigkszy udziat owocow
stabiej wybarwionych, a za takie nalezy uzna¢ owoce pokryte rumiencem najwyzej do
25% swojej powierzchni, zostal stwierdzony u drzew z tych dwoch wariantéw okulizacji
(rys. 8). W nastgpnym roku nie zaobserwowano az tak duzych réznic w udziale owocow
najlepiej wybarwionych w plonie ogélnym, pomigdzy badanymi kombinacjami.

W>75% MW51-75% m25-50 % <25%

2008 r. 2009 r.

ABC - opis kombinacji jak w tabeli 19
ABC — description — see Table 19

Rys. 8. Procentowy udzial owocéw odmiany Redhaven w poszczegdlnych klasach wybarwienia
w zaleznosci od wieku podktadki w momencie okulizacji

Fig. 8. Percentage participation of fruit Redhaven cv. in particular class of colour depending
on age of rootstock during the budding
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4.2.5. Ocenawzrostu drzew

4.2.5.1. Przyrost pola przekroju poprzecznego pnia

Jednym z kryteriow oceny wzrostu drzew jest wskaznik PPPPP (przyrostu pola
przekroju poprzecznego pnia). Drzewa wyprodukowane wedlug trzech réznych warian-
tow okulizacji wykazaty duze zroznicowanie we wzroscie mierzonym tym wskaznikiem.
W pierwszym roku po posadzeniu drzew (2006 r.) najsilniejszym wzrostem charaktery-
zowaly si¢ drzewa wyprodukowane poprzez okulizacj¢ drewna dwuletniego w drugim
roku szkoétki. Miaty one przyrost wynoszacy 3,1 cm? i réznit si¢ on istotnie od wskaz-
nika PPPPP okres$lonego dla drzew wyprodukowanych przez okulizacje w pierwszym
roku szkotki. Réznice we wzroscie na korzys$¢ drzew wyprodukowanych przez okulizacje
w drugim roku szkoétki w poréwnaniu z drzewami wyprodukowanymi przez okulizacj¢
w pierwszym roku szkolki poglebity si¢ w nastgpnym roku wzrostu drzew w sadzie
(2007). Drzewa okulizowane w pierwszym roku szkotki, ktore mialy o rok mtodszy sys-
tem korzeniowy w momencie sadzenia, charakteryzowaty sig istotnie stabszym wzrostem
mierzonym wskaznikiem PPPPP niz drzewa okulizowane w drugim roku szkotki. Rozni-
ce byly do$¢ znaczne i udowodnione statystycznie. W drugim roku po posadzeniu drzew
odnotowano tez réznice we wzroscie drzew w zaleznosci od tego, na jakim drewnie za-
lozono oczko w momencie okulizacji. Istotnie silniej rosty drzewa, ktére zostaty wypro-
dukowane przez zalozenie oczka na drewnie dwuletnim. W trzecim roku prowadzenia
drzew stwierdzono, ze to drzewa wyprodukowane poprzez okulizacje w pierwszym roku
charakteryzuje istotnie najsilniejszy wzrost mierzony wskaznikiem PPPPP. Moze to by¢
efekt starzenia si¢ podktadki Pumiselect®, poniewaz w wariancie wykazujacym najsil-
niejszy wzrost system korzeniowy jest o rok mtodszy od sytemu korzeniowego w dwdch
pozostatych wariantach okulizacji (tab. 24).

Tabela 24
Table 24
Przyrost pola przekroju poprzecznego w latach 2006-2008 odmiany Redhaven w zalezno$ci
od wieku podktadki w momencie okulizacji
Increase of trunk cross-sectional area of peach trees Redhaven cv. depending on age of rootstock

during the budding
Kombinacja* Przyrost pola przekroju poprzecznego pnia [cm 2]
Treatment Increase of trunk cross-sectional area
2006 2007 2008
A 2,5 a** 7,9 a 123 b
B 2,8 ab 8,8b 10,2 a
C 3,1b 10,1 ¢ 10,2 a

* opis kombinacji jak w tabeli 19

description of treatment — see Table 19

** $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia si¢ istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at 0=0.05
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4.2.5.2. Liczbailaczna dlugos¢ wszystkich pedow

Innym kryterium oceny wzrostu wegetatywnego drzew jest okreslenie liczby
i dlugosci peddow jednorocznych. Analizujac taczna liczbg przyrostow jednorocznych na
drzewach, stwierdzono, ze w pierwszym roku po posadzeniu wick sytemu korzeniowego
wynikajacy z terminu okulizacji miat istotny wptyw na wzrost drzew mierzony tym para-
metrem. Drzewa wyprodukowane przez okulizacj¢ w pierwszym roku szkotki charakte-
ryzowaly si¢ znacznie mniejsza liczba wszystkich pedow. Podobne tendencje mozna byto
zaobserwowac rowniez w drugim roku po posadzeniu drzew, gdy wzrost wegetatywny
mierzony tym parametrem byt ogélnie bardziej intensywny. Na drzewach wyproduko-
wanych poprzez okulizacj¢ w pierwszym roku szkotki stwierdzono $rednio 123 pedy,
gdy na drzewach wyprodukowanych poprzez okulizacj¢ w drugim roku szkotki pedow
byto od 135 do 140. Jednak w trzecim roku po posadzeniu to wiasnie drzewa wyprodu-
kowane przez okulizacjg w pierwszym roku szkolki charakteryzowaty sig najsilniejszym
wzrostem mierzonym liczba peddéw jednorocznych. Na drzewach tych stwierdzono 169
pedow i byto ich wyraznie wigcej niz na drzewach okulizowanych w drugim roku szkotki
na drewnie jednorocznym (tab. 25).

Tabela 25
Table 25
Liczba i suma dlugosci wszystkich pedéw jednorocznych na drzewach brzoskwin odmiany
Redhaven w latach 20062008 w zaleznosci od wieku podktadki w momencie okulizacji
Number and total length of one-year-old shoots on peach trees Redhaven cv. in 2006-2008 years,
depending on age of rootstock during the budding

o Liczba wszystkich pedow Suma dlugosci wszystljmh pedow
Kombinacja* 0 [cm - drzewo™]
[szt. - drzewo™]
Treatment Total length of all shoots per tree
Number of all shoots per tree B
[em - tree]

2006 2007 2008 2006 2007 2008
A 27 a** 123 a 169 b 501 a 4827 a 7070 b
B 34b 135b 142 a 720 b 5478 ab 5962 a
C 34b 140 b 159 ab 675b 5735b 6436 a

* opis kombinacji jak w tabeli 19

description of treatment — see Table 19

** $rednie oznaczone ta sama litera nie roznig sig istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at a=0,05

Analizujac sum¢ dlugosci wszystkich pedow, stwierdzono, ze termin okulizacji
miat istotny wptyw na wzrost drzew okre§lony tym parametrem. W dwoch pierwszych la-
tach to drzewa wyprodukowane przez okulizacj¢ w pierwszym roku charakteryzowaty si¢
mniejsza taczna dlugoscia pedow w poréwnaniu z drzewami wyprodukowanymi przez
okulizacje w drugim roku szkolki. Zwlaszcza w pierwszym roku roéznice we wzroscie
drzew byly bardzo wyrazne i udowodnione statystycznie. W drugim roku po posadzeniu
mozna zauwazy¢ tendencje do stabszego wzrostu drzew wyprodukowanych w wariancie
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okulizacji w pierwszym roku szkoltki. Jednak roznice statystyczne wystapily tylko przy
porownywaniu z drzewami wyprodukowanymi przez okulizacj¢ drewna dwuletniego
w drugim roku szkotki. W trzecim roku prowadzenia doswiadczenia relacje pomigdzy
badanymi wariantami okulizacji materiatu szkotkarskiego ulegly zmianie. To drzewa
charakteryzujace si¢ o rok mlodszym systemem korzeniowym, wyprodukowane przez
okulizacjg w pierwszym roku szkotki, miaty najwigksza taczna sumg dtugosci pedow jed-
norocznych (tab. 25). Nie stwierdzono natomiast wptywu na wzrost drzew, mierzony tym
parametrem, takiego czynnika jak wybor pgdu, na ktorym zaktadane jest oczko odmiany
szlachetnej w momencie okulizacji przeprowadzonej w drugim roku szkotki. Zaréwno
drzewa, na ktorych oczka zatozono na drewnie jednorocznym, jak i te, na ktorych okuli-
zacj¢ wykonano na drewnie dwuletnim, rosty na tym samym poziomie przez wszystkie
lata badan (tab. 25).

4.2.5.3. Liczbailaczna dlugos¢ pedow rozgalezionych

Kolejnym parametrem $wiadczacym o wzroscie drzew jest liczba silnych przy-
rostow jednorocznych, ktore w roku wzrostu rozkrzewiaja si¢ na pedy syleptyczne. Na
podstawie pomiarow przedstawionych w tabeli 26 mozna stwierdzi¢, ze badane warianty
okulizacji podktadki Pumiselect® nie miaty istotnego wptywu na ten parametr wzrostu.
Mozna zauwazy¢ jedynie, ze w trzecim roku po posadzeniu drzewa wyprodukowane
przez okulizacjg¢ wykonana w pierwszym roku szkotki maja wigeej takich pgdow w po-
réwnaniu z drzewami wyprodukowanymi przez okulizacj¢ drewna jednorocznego w dru-
gim roku szkolki (tab. 26).

Tabela 26
Table 26
Liczba i taczna dhugos¢ pedow rozgatezionych na drzewach brzoskwin odmiany Redhaven
w latach 2006-2008 w zaleznosci od wieku podktadki w momencie okulizacji
Number and total length of branched shoots on peach trees Redhaven cv. in 2006-2008 years,
depending on age of rootstock during the budding

Kombinacja* Liczba pedow rozga_%lqzmnych Suma dhugosci pedow rc:zga%qzmnych
Treatment [szt. - drzewo™] [cm - drzewo']
Number of branched shoots per tree | Total length of branched shoots per tree
2006 2007 2008 2006 2007 2008
A la** 12a 15b 44 a 1192 a 1280 b
B 2a 13a 10a 98 b 1260 ab 835a
C 3a 15a 13 ab 105b 1357 b 971 a

* opis kombinacji jak w tabeli 19

description of treatment — see Table 19

** $rednie oznaczone ta sama litera nie roznig sig istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at a=0.05
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Liczba silnych pedow rozgalgzionych nie zawsze dobrze ilustruje wzrost drzew
brzoskwini. Lepszym parametrem jest suma dtugosci tych pgdow. Analizujac ten wskaz-
nik, obserwujemy podobne zaleznosci we wzroscie drzew, jakie wystapity w przypadku
opisywanych wczesniej kryteriow. Przez pierwsze dwa lata to drzewa majace starszy
o rok system korzeniowy, wyprodukowane przez okulizacj¢ w drugim roku szkotki, cha-
rakteryzowatly si¢ wigksza suma dlugosci pedow rozgalgzionych. Natomiast w trzecim
roku wida¢ wyraznie, ze te drzewa majg znacznie stabszy wzrost niz drzewa z mlodszym
o rok systemem korzeniowym, ktore zostaly wyprodukowane przez okulizacj¢ w pierw-
szym roku szkolki (tab. 26). Podobnie jak w przypadku liczby pgdoéw rozgatgzionych nie
odnotowano wptywu na wzrost drzew, mierzony tym parametrem, takiego czynnika jak
wybor pedu, na ktoérym zaktadane jest oczko odmiany szlachetnej w momencie okulizacji
przeprowadzonej w drugim roku szkotki.

4.2.5.4. Liczbailaczna dlugos¢ pedow syleptycznych

Waznym kryterium wzrostu drzew brzoskwini jest liczba pgdow syleptycznych
wytworzonych na silnych, rozgat¢zionych pgdach w roku ich wzrostu. Nalezy bra¢ pod
uwagg, ze ten rodzaj pgdow ma duze znaczenie pozytywne w mtodym wieku drzew przy
formowaniu korony czy w przypadku potrzeby jej odbudowania po uszkodzeniach, np.
mrozowych. U drzew brzoskwini posadzonych w wigkszym zaggszczeniu i prowadzo-
nych w formie korony przewodnikowej ten rodzaj pgdow, w kolejnych latach prowadze-
nia sadu, nie jest juz wymagany ze wzgledu na duze zacienianie korony, a takze negatyw-
ny wptyw na jako$¢ owocow.

Tabela 27
Table 27
Liczba pedow syleptycznych na drzewach brzoskwin odmiany Redhaven w latach 2006-2008
w zaleznos$ci od wieku podktadki w momencie okulizacji
Number and total length of syleptic shoots on peach trees Redhaven cv. in 2006-2008 years,
depending on age of rootstock during the budding

. . Suma dhugosci pedow syleptycznych
Kombinacja* Liczba pedow sylep?fcznych [cm - drzewo™]
[szt. - drzewo™] .
Treatment . Total length of syleptic shoots per tree
Number of syleptic shoots per tree B
[em - tree]
2006 2007 2008 2006 2007 2008
A 3 a¥* 99 a 62b 37a 3273 a 1826 b
B 7b 106 a 37a 72b 3571b 1018 a
C 7b 104 a 44 a 67b 3186 a 1137 a

* opis kombinacji jak w tabeli 19

description of treatment — see Table 19

** $rednie oznaczone ta sama litera nie roznig sig istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at a=0.05
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Analizujac wyniki pomiaréw dotyczacych pedow syleptycznych, mozna zauwa-
zy¢, ze w pierwszym roku po posadzeniu to drzewa majace o rok starszy system ko-
rzeniowy wytworzyly wigksza liczbg pedow syleptycznych. Zalezno$¢ ta zmienita sig
w trzecim roku, kiedy to drzewa z tego wariantu okulizacji mialy najmniej pgdow sy-
leptycznych. Podsumowujac, mozna stwierdzi¢, ze z uwagi na ten parametr bardziej ko-
rzystny jest wariant okulizacji przeprowadzonej w drugim roku szkotki i to bez wzglg-
du na wiek pedu, na ktorym zaktada si¢ oczko. Drzewa wyprodukowane w ten sposob
charakteryzuja si¢ wigksza liczba pgdow syleptycznych w okresie formowania korony,
a mniejsza, gdy juz wejda w okres owocowania (tab. 27). Pomiar sumy dhugosci pg-
dow syleptycznych wskazuje na takie same zaleznosci pomigdzy badanymi wariantami
okulizacji, jakie zostaly odnotowane po analizie liczby pgdow syleptycznych. Drzewa,
ktore miaty silny wzrost mierzony tym parametrem w pierwszym roku po posadzeniu,
w trzecim roku charakteryzowatly sig istotnie mniejsza suma dlugosci pgdow syleptycz-
nych. Natomiast w drugim roku po posadzeniu najsilniejszy wzrost wykazywaty drzewa
wyprodukowane przez okulizacj¢ drewna jednorocznego w drugim roku szkotki. Jest
réwniez charakterystyczne, ze wlasnie w drugim roku po posadzeniu drzewa brzoskwini
najintensywniej si¢ rozkrzewialy. Sprzyjat temu brak plonowania. Juz w nastgpnym roku,
gdy drzewa rozpoczgly plonowanie, wzrost drzew mierzony tym parametrem byt wyraz-
nie stabszy we wszystkich badanych wariantach okulizacji (tab. 27).

4.2.5.5. Liczbailaczna dlugos¢ pedéw nierozgalezionych

Istnieje wyrazna zalezno$¢ pomigdzy liczba pedow rozgatezionych i syleptycz-
nych a liczba pedow nierozgatgzionych. W roku, w ktéorym na drzewach dominuja pedy
syleptyczne, mato jest pgdow nierozgatgzionych. Wida¢ to wyraznie w drugim roku po
posadzeniu. Jedynie w tym roku stwierdzono réznice pomigdzy badanymi wariantami
okulizacji. Drzewa okulizowane w drugim roku, w przypadku ktérych zatozono oczko
na drewnie dwuletnim, charakteryzowaly sig istotnie wigksza liczba pedéw nierozgate-
zionych niz drzewa wyprodukowane przy zastosowaniu pozostatych dwoch wariantow
okulizacji. W pierwszym i trzecim roku prowadzenia badan nie stwierdzono istotnego
wplywu wariantu okulizacji na liczb¢ pedéw nierozgalezionych (tab. 28).

Pedy nierozgalgzione odgrywajq bardzo istotng rolg¢ w strukturze korony drzew
brzoskwini. Ich faczna dlugo$¢ nie odpowiada tak bezposrednio sile wzrostu jak dlugose
pedow rozgatezionych czy syleptycznych. Czgsto sa to tzw. pedy plone, czyli stabe pedy
pokryte pakami kwiatowymi, ale niewydajace owocoéw. Nie maja one wplywu na oceng
wzrostu drzew. Z drugiej strony, to na umiarkowanie silnie rosnacych pedach nierozga-
lezionych tworza si¢ najlepsze jakosciowo owoce. W katach lisci tych peddéw tworza si¢
paki kolateralne, a nie jak w przypadku silnych pedow rozgat¢zionych wyrastaja z nich
pedy syleptyczne. Analiza danych z tabeli 28 wskazuje na zréznicowanie sumy dtugosci
pedoéw nierozgatgzionych ze wzglgdu na model okulizacji. W drugim roku po posadze-
niu istotnie najmniej tych pgdow byto na drzewach okulizowanych w pierwszym roku
szkotki.
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Tabela 28
Table 28
Liczba i taczna dlugo$¢ pgdow nierozgatgzionych na drzewach brzoskwin odmiany Redhaven
w latach 2006-2008 w zaleznosci od wieku podktadki w momencie okulizacji
Number and total length of unbranched shoots on peach trees Redhaven cv. in 20062008 years,
depending on age of rootstock during the budding

Suma dtugosci pedow nie-
Liczba pedoéw nierozgatezionych rozgatgzionych
Kombinacja* [szt. - drzewo™] [cm - drzewo™]
Treatment | Number of unbranched shoots per tree Total length of unbranched
shoots per tree
2006 2007 2008 2006 2007 2008
A 23 a** 4a 92a 420 a 168 a 3964 a
B 25a 6a 95a 549b 370 b 4109 ab
C 24 a 17b 102 a 503 ab 934 ¢ 4328 b

*opis kombinacji jak w tabeli 19

description of treatment — see Table 19

**§rednie oznaczone ta sama litera nie roznia sig istotnie przy a=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at a=0,05

Podobne tendencje stwierdzono w pierwszym i trzecim roku po posadzeniu, jed-
nak nie we wszystkich przypadkach roznice byly udowodnione statystycznie. Jedynie
w drugim roku odnotowano wplyw takiego czynnika jak wybdr pedu, na ktérym zakta-
dane jest oczko odmiany szlachetnej w momencie okulizacji przeprowadzonej w drugim
roku szkoftki. Istotnie, najwigksza suma dtugosci pedow nierozgatezionych charakteryzo-
waly si¢ drzewa okulizowane na drewnie dwuletnim.

4.2.6. Dyskusja i wnioski

Celem prowadzonych badan bylo opracowanie optymalnego sposobu produkcji
materiatu szkolkarskiego na podktadce Pumiselect® przy zastosowaniu sadzonek zdrew-
niatych oraz ocena jego cech uzytkowych po wysadzeniu do sadu. Nalezy bra¢ pod uwagg,
ze intensyfikacja upraw sadowniczych nie jest mozliwa bez ciaglego post¢pu w dosko-
naleniu metod produkcji materialu szkotkarskiego. Uwzgledniajac wymagania sadowni-
koéw, szkotkarze powinni oferowac materiat wyrosnigty, dobrze ukorzeniony, o wysokim
statusie zdrowotnos$ci [Kopytowski 2002]. Jakos$¢ otrzymanego materiatu szkotkarskiego
zalezy od takich czynnikéw jak: metoda rozmnazania, poziom zabiegdw agrotechnicz-
nych w szkoélee, cechy genetyczne podktadki i odmiany oraz przebieg pogody w trakcie
cyklu produkeyjnego [Stachowiak, Swierczynski 1997, Swierczynski, Stachowiak 2003,
Jakubowski 2005]. Podktadka Pumiselect® wykazuje duza przydatno$¢ do rozmnazania
przez sadzonki zdrewniate, ze wzglgdu na bardzo dobre ich ukorzenianie [Gudarowska,
Licznar 2006, Necas i in. 2008]. Mozna je wysadzi¢ wiosna i juz w lecie okulizowaé
oczkiem odmiany szlachetnej. Ocena w ten sposob uzyskanego materiatu szkotkarskie-
go na podktadce Pumiselect® wykazala istotny wptyw wieku podktadki w momencie
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uszlachetnienia oraz rodzaju okulizowanego pgdu na takie parametry jak $rednica pnia
oraz liczba i dtugo$¢ pedow. Najlepsze jakosciowo drzewka uzyskano, uszlachetniajac
podktadke w drugim roku po jej wysadzeniu do szkotki oczkiem zatozonym na drewnie
dwuletnim. Wedtug Gudarowskiej i Szewczuka [2009b] mozliwa jest produkcja tej pod-
ktadki z nieukorzenionych sadzonek, ktore wysadza si¢ wiosna do szkotki. W pewnych
warunkach moga by¢ one juz okulizowane w roku ich wysadzenia. Jednak, aby mozna
byto to wykona¢, sadzonki musza by¢ odpowiedniej grubosci. Wzrost sadzonek w szkot-
ce mozna poprawic, stosujac nawadnianie lub geokompozyt sorbujacy wodg [Gudarow-
ska, Szewczuk 2009b]. Drzewka wyprodukowane przez okulizacjg w pierwszym roku
sadzonki rosnacej na geokompozycie odpowiadaty, pod wzglgdem sumy dtugosci pedow,
drzewkom wyprodukowanym przez okulizacj¢ w drugim roku wykonana na drewnie
dwuletnim. Mozna zatem uzna¢, ze wykorzystanie sadzonek zdrewniatych do produkcji
drzewka na podktadce Pumiselect® jest mozliwe tylko w warunkach stymulujacych jej
wzrost wegetatywny. Jednak nalezy bra¢ rowniez pod uwagg jakos$¢ sytemu korzeniowe-
go. Drzewa wyprodukowane przez wariant okulizacji, polegajacy na wykonaniu tego za-
biegu w drugim roku po wysadzeniu podktadek do szkotki, w momencie kopania drzew,
mialy o rok starszy system korzeniowy niz drzewa wyprodukowane przez okulizacjg
w pierwszym roku szkotki. Przekladato si¢ to na wigksza szerokos¢ systemu korzenio-
wego. Dlatego mozna uznac¢, ze wczesniejsza o rok okulizacja podktadek moze mie¢ ne-
gatywny wplyw na zasigg systemu korzeniowego jednorocznych okulantow brzoskwini.
Wptyw jakosci podktadki na parametry jakosciowe otrzymanych drzewek brzoskwini
jest znany, potwierdzaja go badania Stachowiaka i Swierczynskiego [1997], ktorzy uzy-
skali najtadniejsze drzewka na najsilniejszych podktadkach. Silniejsze drzewka w mo-
mencie sadzenia, wyprodukowane przez okulizacje dwuletniego drewna w drugim roku
szkolki, charakteryzowaly sig takze lepszym wzrostem mierzonym wskaznikiem PPPPP
w pierwszych dwoch latach po posadzeniu. Réwniez pod wzglgdem innych parametrow
wzrostu, takich jak liczba czy dtugos¢ pgdow oraz stopien rozkrzewienia mierzony tacz-
na dtugoscia pedow syleptycznych, drzewa sadzone jako silniejszy materiat szkotkarski
wykazywaty silniejszy wzrost wegetatywny w pierwszych dwoch latach po posadzeniu.
Ma to duze znaczenie praktyczne. W pierwszych dwoch latach po posadzeniu sadownicy
formuja korong drzewa. Wigcej silniej rosnacych pedow umozliwia dobre wyprowadze-
nie konarow szkieletowych i zbudowanie mocnej korony. Ze wzglgdu na stabszy wzrost
drzew na podkladce Pumiselect® w praktyce poleca si¢ wrzecionowg lub osiowa forme
korony [Jacob 1992]. Sa to korony charakteryzujace si¢ mocnym przewodnikiem, a taki
mozna uzyskac¢ tylko przy odpowiedniej sile wzrostu drzewa. Mtode drzewa w pierw-
szych dwoch latach powinny tez wypetni¢ swoimi koronami przeznaczona dla nich prze-
strzen w sadzie i w tym przypadku wazne sg liczba i dlugo$¢ pedéw. Dopiero od trzeciego
roku drzewa brzoskwini, zwlaszcza ggsto sadzone, nie powinny wytwarza¢ duzej liczby
silnych pedow, szczegolnie rozgatgziajacych sig na pedy syleptyczne. W przeprowadzo-
nym do$wiadczeniu dopiero w trzecim roku po posadzeniu drzewka z mtodszym o rok
systemem korzeniowym, okulizowane w pierwszym roku szkotki, wykazaly silniejszy
wzrost wegetatywny mierzony wieloma wskaznikami w poréwnaniu z drzewami pozo-
statych kombinacji. Analiza struktury przyrostow jednorocznych ukazata rowniez wptyw
jakosci materiatu szkotkarskiego na tworzenie si¢ pgdow nierozgatgzionych. Odgrywaja
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one istotng rolg w strukturze korony w przypadku drzew brzoskwini. Krotkie pgdy nie-
rozgalgzione sa nazywane przez Soczka i in. [1971] pedami ,,ptonnymi”. Pokryte sa one
pakami kwiatowymi, ale nie wydaja owocow. Jednak uwaza sig, ze to wlasnie na umiarko-
wanie silnie rosnacych pedach nierozgatgzionych tworza si¢ najlepsze jakosciowo owoce
[Morgas 1998]. W drugim roku po posadzeniu zaréwno liczba, jak i laczna dtugos¢ tego
rodzaju pedow byly najwyzsze na drzewach wyprodukowanych przez okulizacj¢ drewna
dwuletniego w drugim roku szkotki.

Biorac pod uwage wyniki przeprowadzonego do$wiadczenia, nalezy stwierdzié,
ze najlepszym wariantem okulizacji okazal si¢ sposob polegajacy na uszlachetnianiu
podktadki Pumiselect® w drugim roku po posadzeniu sadzonek do szkotki, oczkiem
zatlozonym na drewnie dwuletnim. Uzyskany w ten sposob materiat szkotkarski byt
dobry jakosciowo i wykazat odpowiedni wzrost wegetatywny w pierwszych latach po
posadzeniu. Znany jest fakt, ze za poziom plonowania mtodych drzew brzoskwini od-
powiada w duzej mierze ich wzrost [Szewczuk 2001, Szewczuk, Gudarowska 2005a].
Dlatego drzewa charakteryzujace si¢ wigkszymi $rednica pnia i liczba pedow cechowat
wyzszy poziom plonowania w dwoch pierwszych latach po wejsciu w okres owocowa-
nia. Dotyczy to drzew wyprodukowanych przez okulizacj¢ sadzonki w drugim roku po
jej posadzeniu do szkotki. Materiat szkotkarski podktadki Pumiselect® mozna tez uzy-
ska¢ przez produkcj¢ w mateczniku i wysadzanie do szkotki juz ukorzenionych podkta-
dek. Jak podaja Gudarowska i Szewczuk [2009a], rozmnazanie podktadki Pumiselect®
w matecznikach odktadéw pionowych i poziomych zapewnito wysoka wydajno$¢ i odpo-
wiednie parametry wzrostu otrzymanych podktadek. Podsumowujac problem produkcji
materiatu szkolkarskiego brzoskwini na podktadce Pumiselect®, mozna uzna¢, ze mozli-
wa jest produkcja podktadki zarowno poprzez odktady w mateczniku, jak i sadzenie nie-
ukorzenionych sadzonek. Jednak stosujac drugi sposob, szkotkarze powinni okulizowac
podktadke dopiero w drugim roku, zaktadajac oczko odmiany szlachetnej na starym pg-
dzie podktadki, a nie na pedzie mtodym, ktory wyrost w danym roku. Taki sposob postg-
powania zapewni wyprodukowanie materiatu szkotkarskiego, ktory w pierwszych latach
po posadzeniu do sadu bedzie si¢ charakteryzowat lepszymi cechami uzytkowymi.

Wykonane badania umozliwiaja sformutowanie nastgpujacych wnioskow:

1. Najlepsze jakosciowo drzewka pod wzgledem $rednicy pnia oraz liczby i dtu-
gosci pedow uzyskano, uszlachetniajac podktadke w drugim roku po jej wysa-
dzeniu do szkotki oczkiem zatozonym na drewnie dwuletnim.

2. Okulizacja podktadki w pierwszym roku po posadzeniu nieukorzenionych
sadzonek do szkolki ma negatywny wplyw na zasigg systemu korzeniowego
jednorocznych okulantow brzoskwini.

3. Laczna suma plondéw z dwoch pierwszych lat owocowania wskazuje, ze naj-
lepszym sposobem produkcji materiatu szkotkarskiego przy wykorzystaniu sa-
dzonek jest ich okulizacja dopiero w drugim roku po posadzeniu do szkotki.

4. Wysoka jako$¢ materiatu szkotkarskiego, otrzymanego przez okulizacj¢ na
drewnie dwuletnim sadzonek w drugim roku, wptyngla na popraweg jakosci
owocOw w pierwszym roku owocowania. Owoce byly wigksze oraz mialy
duza powierzchnig skorki pokryta rumiencem.
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5. W dwoch pierwszych latach po posadzeniu najsilniejszym wzrostem mie-
rzonym przyrostem pola przekroju poprzecznego pnia charakteryzowatly si¢
drzewa, ktore byty sadzone jako dobrze wyro$nigty materiat szkotkarski i wy-
produkowane przez okulizacj¢ drewna dwuletniego w drugim roku szkotki.
Mialy one rowniez wilasciwa strukturg poszczegélnych rodzajow przyrostow
jednorocznych w kolejnych latach po posadzeniu drzew do sadu.

6. Kilkuletnia ocena wysadzonych do sadu drzewek udowodnila, ze najbardziej
przydatnym dla praktyki sposobem produkcji materiatu szkotkarskiego na
podktadce Pumiselect® z sadzonek zdrewniatym jest ich okulizacja w drugim
roku szkotki 1 zakladanie oczka na drewnie dwuletnim.

4.3. Wplyw podkladki na wzrost plonowanie
czterech odmian brzoskwin

4.3.1. Ocena jakos$ci materialu szkoétkarskiego

Jako$¢ materiatu szkotkarskiego mozna ocenia¢ wedtug kilku kryteriow. Jednym
z nich jest wysoko$¢ drzewek. Srednia ze wszystkich odmian wskazuje, ze drzewka na
podktadce Pumiselect® byly istotnie mniejsze w pordwnaniu z drzewkami na siewce
Mandzurskiej. Réwniez reakcja na podktadke poszczegolnych odmian byta zblizona.
W wypadku wszystkich odmian drzewka na podkladce wegetatywnej byly krotsze
0 23-37 cm niz drzewka na podktadce generatywnej (tab. 29). Najsilniej w szkotce, pod
wzgledem tego kryterium oceny, rosty drzewka odmiany Creasthaven.

Tabela 29
Table 29
Wysokos¢ drzewek brzoskwin w zalezno$ci od odmiany i podktadki
The height of peach trees depending on cultivar and rootstock
Wysoko$¢ drzewek [cm]
. Height of peach trees
Odmiana Podkladka :
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska
Redhaven 120,7A a 144,6 ABb 132,6 AB
Inka 1142Aa 1379Ab 126,1 A
Creasthaven 1283 Aa 155,1Bb 141,7B
Suncrest 1139Aa 151,0AB b 132,5AB
Srednia dla podktadki 1193 a 1472 b
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia si¢ istotnie przy 0=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at a=0.05

72



Pod wzgledem $rednicy pnia materiat szkotkarski byl takze zréznicowany w za-
leznosci od zastosowanej podktadki. Drzewa na podktadce Pumiselect® charakteryzowa-
ly si¢ mniejsza $rednica pnia niz drzewa na podktadce generatywne;j. Jednak analizujac
wspotdziatanie badanych czynnikow, wida¢ wyraznie, ze ta zalezno$¢ wystapita tylko dla
odmian Redhaven i Inka. W wypadku pozostatych dwoch odmian nie stwierdzono istot-
nej roznicy w $rednicy pnia pomigdzy badanymi podktadkami (tab. 30). Najsilniej pod
wzgledem $rednicy pnia rosty drzewa odmiany Suncrest. Drzewa brzoskwin w szkot-
ce silnie rosng i wydaja liczne pedy boczne, tzw. pedy syleptyczne. Nie odnotowano
istotnego wplywu podkladki wegetatywnej Pumiselect® na tg¢ cechg wzrostu. Jednak
analiza wspoldziatania badanych czynnikow wykazata istotnie stabsze rozkrzewianie si¢
drzewek odmiany Suncrest na podkladce wegetatywnej. Miaty one o 27% mniej pedow
w porownaniu z drzewkami na siewce Mandzurskiej (tab. 31). Najwigcej pedow sylep-
tycznych stwierdzono dla odmiany Inka.

Tabela 30

Table 30
Srednica pnia drzewek brzoskwin w zaleznosci od odmiany i podktadki
The diameter of trunk peach trees depending on cultivar and rootstock

Srednica pnia drzewa [mm] — Diameter of trunk tree
Odm} ana Podkdadka Srednia dla odmiany
Cultivar Rootstock Mean fi Tt
Pumiselect® siewka Mandzurska can for cuttivar

Redhaven 13,3 Aa* 20,2Bb 16,7 AB
Inka 14,1Aa 194Bb 16,8 AB
Creasthaven 16,8 AB a 14,7A a 15,8 A
Suncrest 18,5Ba 17,8 AB a 18,2 B
Srednia dla podktadki
Mean for rootstock 15,72 18,00

*$§rednie oznaczone ta sama litera nie roznig sig istotnie przy p=0,05
*means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
Tabela 31
Table 31
Liczba pgdow na okulantach brzoskwin w zaleznosci od odmiany i podktadki
Number of shoots on maiden peach trees depending on cultivar and rootstock

Liczba pgdow [szt. - okulant'] — Number of shoots per maiden trees
Odm.1 ana Podkladka Srednia dla odmiany
Cultivar Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska
Redhaven 21 A a* 214Aa 21,2 AB
Inka 26,4B a 23,5ABa 249 B
Creasthaven 20,6 Aa 20,3 Aa 20,4 A
Suncrest 19,5A a 26,9Bb 23,2 AB
Srednia dla podktadki
Mean for rootstock 21,92 2302

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
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Faczna dhugoé¢ pedow to cecha, na ktora nie miata wplywu podktadka. Srednia
z czterech odmian osiagngta prawie t¢ sama warto$¢ — okoto 7 m tacznej dtugosci pedow.
Jedynie w przypadku odmiany Suncrest drzewa na podktadce Pumiselect® charaktery-
zowaly sig istotnie slabszym wzrostem okre§lonym dtugoscia pgdow. Roznica pomigdzy
podktadkami wyniosta okoto 26%. Nie stwierdzono istotnych réznic w tacznej dtugosci
pedoéw pomigdzy $rednimi dla badanych czterech odmian brzoskwin (tab. 32).

Tabela 32
Table 32
Dhugos$¢ pedow na okulantach brzoskwin w zaleznosci od odmiany i podktadki
Total length of shoots on maiden peach trees depending on cultivar and rootstock

Laczna dhugos¢ pedow [cm. - okulant! ]
. Total length of shoots per maiden trees
Odmiana Podkladka
Cultivar Podktadka
Rootstock Rootstock
Pumiselect® siewka Mandzurska
Redhaven 748,3 AB a* 633,3Aa 690.8 A
Inka 783,5AB a 653,4Aa 7185 A
Creasthaven 651,6 Aa 6932Aa 6724 A
Suncrest 600,3Aa 814,0 Bb 707,1 A
Srednia dla podktadki 6959 a 698.,5 a
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

Wielko$¢ systemu korzeniowego jednorocznych okulantéw brzoskwin zalezala
w istotny sposob od rodzaju podktadki. Podktadka generatywna siewka Mandzurska
miala znacznie dhuzszy i szerszy system korzeniowy niz drzewa na wegetatywnej pod-
ktadce Pumiselect® (tab. 33).Ta prawidtowos¢ wystapita w wypadku drzew wszystkich
badanych odmian. Nie stwierdzono wplywu samej odmiany na jakos$¢ systemu korze-
niowego mierzonego jego dtugoscia i szeroko$cia w obrgbie poszczegolnych podktadek
(tab. 34).
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Tabela 33
Table 33
Jakos$¢ systemu korzeniowego — dlugo$é systemu korzeniowego okulantow brzoskwin
w zaleznosci od odmiany i podktadki
The quality of root system — length of root on maiden peach trees depending on cultivar
and rootstock

Dlugos$é systemu korzeniowego [cm]
. Length of root system
Odmiana
. Podktadka . . .
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska canore
Redhaven 20,0 Aa* 38,5 Ab 29,3 A
Inka 17,6 Aa 32,1 Ab 249 A
Creasthaven 16,3 Aa 28,3 Ab 223 A
Suncrest 19,3 Aa 31,9 Ab 25,6 A
Srednia dla podktadki 18,3 a 32,7b
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

Tabela 34
Table 34
Jakos¢ systemu korzeniowego — szeroko$¢ systemu korzeniowego okulantow brzoskwin
w zalezno$ci od odmiany i podktadki
The quality of root system — length of root on maiden peach trees depending on cultivar
and rootstock

Szeroko$¢ systemu korzeniowego [cm]
. Width of root system
Odmiana Podkladka )
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska
Redhaven 40,1 Aa* 53,5Ab 46,8 A
Inka 41,0 Aa 46,8 Aa 43,8 A
Creasthaven 31,7 Aa 49,3 Ab 40,5 A
Suncrest 32,6 Aa 47,7 Ab 40,1 A
Srednia dla podktadki 36,4a 493 b
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie rdznig sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
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4.3.2. Kwitnienie i zawigzanie owocow

Kwitnienie drzew wiosna 2008 r. nalezy uznac za obfite. Jednak istotnie mniej
kwiatow stwierdzono na drzewach na podktadce Pumiselect® niz na podktadce siewka
Mandzurska. Najobficiej kwitly odmiany Creasthaven i Suncrest, na ktorych srednio byto
od 500 do 548 sztuk kwiatow. Znaczaco mniej kwiatow byto na odmianach Redhaven
i Inka — tylko 260—342 kwiatéw. Analizujac zaleznosci pomigdzy badanymi czynnikami,
stwierdzono, ze nie bylo istotnej roznicy w obfitosci kwitnienia odmiany Suncrest po-
migdzy drzewami na dwoch réznych podktadkach. W przypadku pozostatych odmian to
drzewa na podktadce wegetatywnej Pumiselect® kwitlty znaczaco stabiej niz te na pod-
ktadce generatywnej (tab. 35). Najwigksze roznice w kwitnieniu na niekorzys¢ podktadki
Pumiselect® wystapity w przypadku odmian Redhaven i Inka.

W nastgpnym roku drzewa na podktadce Pumiselect® kwitly obficiej w porow-
naniu z drzewami na siewce. Jedynie w przypadku odmiany Redhaven intensywnos¢
kwitnienia na obu podktadkach byta bardzo zblizona (tab. 36). Jest charakterystyczne,
ze drzewa na podktadce Pumiselect® kwitty na podobnym poziomie w dwoch kolejnych
latach, natomiast na podktadce siewka Mandzurska kwitnienie wiosna 2009 r. bylo mniej
obfite.

Tabela 35
Table 35
Liczba kwiatow na drzewie w roku 2008 w zalezno$ci od odmiany i podktadki
Number of peach fruit in 2008 year depending on cultivar and rootstock

Liczba kwiatow w 2008 r. [szt. - drzewo™]
. Number of flowers per tree in 2008 year
Odmiana
. Podktadka . . .
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska
Redhaven 174 a* 347 ¢ 260,5 A
Inka 260 b 425d 342,5 B
Creasthaven 456 d 544 ¢ 500,0 C
Suncrest 531e 565 ¢ 5480 C
Srednia dla podktadki 3553 A 470,3 B
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znig sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at a=0.05
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Tabela 36

Table 36
Liczba kwiatéw na drzewie w roku 2009 w zaleznosci od odmiany i podktadki
Number of peach fruit in 2009 year depending on cultivar and rootstock
Liczba kwiatow w 2009 r. [szt. - drzewo ']
Odmiana Number of flowers per tree in 2009 year
Cultivar Podktadka — Rootstock Srednia dla odmiany
Pumiselect® siewka Mandzurska Mean for cultivar

Redhaven 307 c* 301c 304 AB
Inka 433 f 298 ¢ 366 C
Creasthaven 384 e 244 a 314 B
Suncrest 335d 257b 296 A
Srednia dla podktadki 365B 275 A
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

W 2008 r. nie tylko obfito§¢ kwitnienia drzew na podktadce wegetatywnej Pumi-
select® byta stabsza, rowniez procent zawiazanych owocow byt znacznie mniejszy niz
na podktadce siewka Mandzurska. Istotnie najwyzszym procentem zawigzanych owocow
charakteryzowata si¢ odmiana Suncrest, dla ktdrej sredni procent wyniost okoto 40%.
U pozostatych odmian $redni procent zawiagzanych owocdw nie rdznit sie istotnie migdzy
soba i wahal si¢ 20-21%. Rozpatrujac wspotdziatanie czynnikow, wida¢ wyraznie, ze
w przypadku wszystkich odmian zawiazanie owocoéw bylo najstabsze na podktadce
Pumiselect®. Szczegdlnie wyraznie ta zalezno$¢ wystapita w przypadku odmian Inka
i Redhaven (tab. 37). Réwniez w 2009 r. procent zawiagzanych owocoéw byl nizszy na
podktadce Pumiselect® niz w wypadku drzew na siewce Mandzurskiej. Roznica byta
bardzo duza i wynosila $rednio 22%. Szczegolnie niskim procentem zawiazanych owo-
cow charakteryzowata si¢ odmiana Inka na podktadce wegetatywnej (tab. 38).

Tabela 37
Table 37
Procent zawigzanych owocow w roku 2008 w zaleznosci od odmiany i podktadki
Percent of fruit set in 2008 year depending on cultivar and rootstock

Procent zawiagzanych owocow w 2008 r. [%]
Odmiana Percent of fruit set in 2008 year
Cultivar Podktadka — Rootstock Srednia dla odmiany
Pumiselect® siewka Mandzurska Mean for cultivar

Redhaven 10,5 b* 31,1 cd 19,6 a
Inka 6,3a 33,0d 20,0 a
Creasthaven 11,0b 29,1¢c 20,8 a
Suncrest 32,1 cd 47,6 ¢ 39,8 b
Srednia dla podktadki 150a 352b
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie rdznig sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
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Tabela 38
Table 38
Procent zawiazanych owocow w roku 2009 w zaleznos$ci od odmiany i podktadki
Percent of fruit set in 2009 year depending on cultivar and rootstock

Procent zawiazanych owocow w 2009 r. [%]
Odmiana Percent of fruit set in 2009 year
Cultivar Podktadka — Rootstock Srednia dla odmiany
Pumiselect® siewka Mandzurska Mean for cultivar

Redhaven 19,5 ab* 50,9d 352 B
Inka 11,6 a 374c¢ 245 A
Creasthaven 39,0c 51,1d 45,1 C
Suncrest 25,0b 45,0 cd 35,0B
Srednia dla podktadki 23,8 A 46,1 B
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

4.3.3. Ocena stopnia przemarzni¢cia pakow kwiatowych

Niskie temperatury zima 2006/2007 spowodowaly silne uszkodzenie pakow kwia-
towych. Nie rozwijaly si¢ one na wiosng, tylko masowo opadaty. Obserwacje wykonane
wiosna w doswiadczeniu wykazaty uszkodzenie pakéw kwiatowych w 100 procentach
bez wzgledu na badane czynniki (podktadka, odmiana).

4.3.4. Plonowanie i jakos$¢ plonu

Analizujac plonowanie drzew w 2008 r., stwierdzono istotny wptyw podktadki.
Drzewa na podktadce Pumiselect® plonowaty bardzo stabo. Srednia z czterech bada-
nych odmian to tylko 7,7 kg, a w przypadku drzew na podktadce siewka Mandzurska
drzewa wydaly plon wynoszacy az 20 kg z drzewa. Biorac pod uwage plonowanie po-
szczegbdlnych odmian, odnotowano bardzo wyrazne roznice. Najwyzszym plonem cha-
rakteryzowatla si¢ odmiana Suncrest, a najnizszym Redhaven. Wspoéldziatanie badanych
czynnikdw wykazalo, ze w przypadku wszystkich badanych odmian plon z drzewek na
podktadce generatywnej byl znacznie wyzszy, a w niektorych przypadkach nawet kil-
kakrotnie wyzszy niz w wypadku drzewek na podktadce Pumiselect® (tab. 39). Biorac
pod uwage plonowanie badanych drzew w przeliczeniu na hektar, nalezy podkresli¢, ze
w przypadku najlepiej plonujacej odmiany Suncrest zebrano az 43,5 tony owocow. Jest
to bardzo wysokie plonowanie brzoskwin jak na 3 rok po posadzeniu. Jednak rowniez
na podktadce Pumiselect® drzewa tej odmiany owocowaly na zupetnie dobrym pozio-
mie — wynosit on 27,5 ton z hektara. W przypadku trzech pozostatych odmian plony
w przeliczeniu na hektar a wynoszace od 2,7 do 10,6 ton — trzeba uzna¢ za zbyt niskie.
W roku 2009 plonowanie drzew na podkladce Pumiselect® bylo wyzsze niz w roku
2008, z wyjatkiem odmiany Suncrest (tab. 40). Jednak w przypadku wszystkich odmian
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odnotowano znacznie stabsze plonowanie na tej podktadce w poréwnaniu z drzewami na
brzoskwini Mandzurskiej. Srednio z drzewa na podktadce wegetatywnej zebrano okoto
11 kg, podczas gdy na siewce plony byty ponad 2-krotnie wyzsze i wyniosty okoto 24 kg.
Najwigksza roznicg w plonowaniu drzew na réznych podktadkach odnotowano dla od-
miany Redhaven, w przypadku ktorej plonowanie na siewce byto wyzsze przeszto 3-krot-
nie. Podobnie przedstawiaja sig relacje w plonowaniu drzew ze wzglgdu na sumg plonow
z dwoch pierwszych lat owocowania (tab. 41). Stwierdzono wyzsze plonowanie drzew
na siewce oraz wyjatkowo stabe plonowanie odmiany Redhaven na podktadce wegeta-
tywnej. Najmniejsza réznica w plonowaniu drzew na roznych podktadkach wykazata sig
odmiana Suncrest, w jej przypadku to tylko 18,7 kg/drzewo na korzy$¢ brzoskwini Man-
dzurskiej, podczas gdy dla odmiany Redhaven ta roéznica wyniosta juz 34,5 kg/ drzew.

Tabela 39
Table 39
Plonowanie drzew brzoskwin w roku 2008 w zaleznosci od odmiany i podktadki
Yielding of each trees in 2008 year, depending on rootstock and cultivar

Plon w 2008 r. [kg - drzewo™]
Odmiana Yield in 2009 year [kg - tree']
Cultivar Podktadka — Rootstock Srednia dla odmiany
Pumiselect® siewka Mandzurska Mean for cultivar
Redhaven 1,7a 15,1 ¢ 8,4 A
Inka 6,4b 16,9 ¢ 11,7B
Creasthaven 6,2b 21,9d 14,1C
Suncrest 16,5 c 26,1 e 21,3D
Srednia dla podktadki 7,7A 20,0 B
Mean for rootstock
* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
Tabela 40
Table 40

Plonowanie drzew brzoskwin w roku 2009 w zaleznosci od odmiany i podktadki
Yielding of each trees in 2009 year, depending on rootstock and cultivar

Plon w 2009 r. [kg - drzewo™']
Odmiana Yield in 2009 year [kg - tree™!]
Cultivar Podktadka — Rootstock Srednia dla odmiany
Pumiselect® siewka Mandzurska Mean for cultivar

Redhaven 9.3 a* 31,4d 20,4 B
Inka 93a 22,0c 15,7 AB
Creasthaven 16,1 b 22.1c¢ 19,1 AB
Suncrest 10,3 a 19,4 be 149 A
Srednia dla podktadki 11,3A 23, 7B
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
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Tabela 41
Table 41
Plonowanie drzew brzoskwin w latach 2008-2009 w zaleznos$ci od odmiany i podktadki
Yielding of peach trees in years 2008-2009, depending on cultivar and rootstock

Suma plonu z lat 2008-2009 [kg - drzewo™']
. Total yield in years 2008-2008 [kg - tree™']
Odmiana Podkladka ,
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska
Redhaven 11,0 a* 46,5 ¢ 28,8 AB
Inka 15,7 a 389¢c 27,3 A
Creasthaven 22,3b 44,0 ¢ 33,2 AB
Suncrest 26,8 b 455¢ 36,2 B
Srednia dla podktadki 189 A 43,7 B
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

Jako$¢ owocow okreslona srednig masa jednego owocu wyraznie wskazuje na
znang zalezno$¢ migdzy wielkos$cia owocow a wielkoscig plonéw w danym roku. To
na stabiej plonujacych drzewach na podktadce Pumiselect® owoce byly najwigksze,
a najlepiej plonujaca odmiana Suncrest miata owoce o $redniej masie tylko 106 gramow,
gdy odmiany takie jak Creasthaven czy Inka wydaty owoce o masie 123—138 gramow.
W przypadku wigkszosci odmian mozna zauwazy¢ tendencjg, nieudowodniona staty-
stycznie, do wigkszych owocow zbieranych z drzew na podktadce Pumiselect® (tab. 42).
Jedynie istotne zréznicowanie mozna zauwazy¢ w przypadku odmiany Redhaven. Jest to
najwczesniejsza z badanych odmian, ktora przy dos$¢ obfitym plonie na siewce Mandzur-
skiej zareagowala na letnia susz¢ zdrobnieniem owocow do masy 87 gramow, podczas
gdy na podktadce Pumiselect® owoce miaty srednig masg wynoszaca 120 gramow. Bio-
rac pod uwagg $rednia z czterech badanych odmian, mozna stwierdzi¢, ze owoce z drzew
na podktadce Pumiselect® byly wigksze. Jednak juz w nastgpnym roku owoce zbierane
z drzew na podktadce Pumiselect® charakteryzowaty si¢ mniejsza masa jednego owocu
w poréwnaniu z drzewami rosnacymi na podktadce brzoskwinia Mandzurska. Szczegol-
nie gorszej jakosci owoce zebrano z drzew odmian Redhaven, Creastheven i Suncrest
(tab. 43).
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Tabela 42
Table 42

Srednia masa jednego owocu brzoskwini w roku 2008 w zaleznosci od odmiany i podktadki
Mean weight of peach fruit in 2008 year depending on cultivar and rootstock

Srednia masa jednego owocu w 2008 . [g]
. Mean weight of fruit in 2008 year
Odmiana
. Podktadka . . .
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska
Redhaven 120 be* 87 a 103,0 A
Inka 130 cd 116 be 123,0 B
Creasthaven 146 d 130 cd 1380 C
Suncrest 112b 100 ab 106,0 A
Srednia dla podktadki 127,0 B 108,3 A
Mean for rootstock
* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
Tabela 43
Table 43

Srednia masa jednego owocu brzoskwini w roku 2009 w zaleznosci od odmiany i podktadki
Mean weight of peach fruit in 2009 year depending on cultivar and rootstock

Srednia masa jednego owocu w 2009 r. [g]
) Mean weight of fruit in 2009 year
Odmiana
. Podktadka . . .
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska b
Redhaven 128 d* 133 ¢ 130 A
Inka 203 a 193 a 198 C
Creasthaven 162 b 211d 186 B
Suncrest 155b 211d 183 B
Srednia dla podktadki 162 A 187 B
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie rdznig sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

Jako$¢ owocoéw okreslono réwniez przez podziat plonu na wybory pod wzgle-
dem wielko$ci owocow i ich wybarwienia. Analiza podziatu owocéw na klasy wielkosci
wskazuje na zréznicowanie jakosci owocoOw w obrgbie poszczegdlnych odmian. Naj-
mniejsze owoce miala odmiana Redhaven (rys. 9, 11). Wigkszos¢ owocdw tej odmiany
miescita si¢ w klasie 50-70 mm. Mozna zauwazy¢ tendencj¢ do wigkszego udziatu owo-
cow wigkszych, o §rednicy 70-90 mm na podktadce siewka Mandzurska w poréwnaniu
z drzewami na podkladce Pumiselect®. Podobnie wigkszy udzial owocoéw duzych
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w plonie ogdélnym odnotowano réwniez u odmiany Inka na siewce. Odwrotne zaleznosci
mozna zaobserwowa¢ w wypadku odmiany Creasthaven i Suncrest. W przypadku tych
dwoch odmian w plonie ogdlnym wystapily rowniez owoce bardzo duze — o $rednicy
powyzej 90 mm. Udziat takich owocow, jak i klasy owocow duzych (70-90 mm) byt
wigkszy na drzewach na podktadce Pumiselect®. Ma to $cisty zwiazek z poziomem plo-
nowania. Na bardzo obficie plonujacych drzewach odmian Creasthaven i Suncrest jako$¢
owocow okreslona udziatem poszczegodlnych klas wielkosci byta gorsza.

Jakos¢ owocow poszczegdlnych odmian zostata rowniez okreslona na podsta-
wie podzialu owocdéw na poszczegolne klasy pod wzgledem wybarwienia (rys. 10, 12).
Stwierdzono tendencje do wigkszego udziatu owocow lepiej wybarwionych na drzewach
prowadzonych na podktadkach Pumiselect®, Inka oraz Cresthaven.
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RP — Redhaven Pumiselect RM — Redhaven Mandzurska
IP — Inka Pumiselect IM - Inka Mandzurska
CP - Cresthaven Pumiselect CM — Cresthaven Mandzurska
SP — Suncrest Pumiselect SM — Suncrest Mandzurska

Rys. 9. Procentowy udziat w poszczegodlnych klasach wielko$ci owocow brzoskwin w roku 2008
w zaleznosci od odmiany i podktadki

Fig. 9. Percentage participation of peach fruit in particular class of size in 2008 year depending
on cultivar and rootstock
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>75% 51-75%  M25-50% W<25%

RP —Redh Pumisel RM - Redh Mandzurska
IP — Inka Pumiselect IM — Inka Mandzurska
CP - Cresthaven Pumiselect CM — Cresthaven Mandzurska
SP — Suncrest Pumiselect SM — Suncrest Mandzurska

Rys. 10. Procentowy udzial w poszczegolnych klasach wybarwienia owocow brzoskwin w roku
2008 w zaleznosci od odmiany i podktadki

Fig. 10. Percentage participation of peach fruit in particular class of colour in 2008 year depending
on cultivar and rootstock

>90 mm 71-90 mm @E50-70 mm m@<50 mm

100%

90%

80%

70%

60%

50%

40%

30%

20%

0%~ || ||

% 0 0 P 0 0 0 0 (i}
RP RM P M cp ™ P M

RP — Red} Pumisel RM - Redh 1 Mandzurska

IP — Inka Pumiselect IM - Inka Mandzurska
CP — Cresthaven Pumiselect CM - Cresthaven Mandzurska
SP — Suncrest Pumiselect SM — Suncrest Mandzurska

Rys. 11. Procentowy udzial w poszczegodlnych klasach wielko$ci owocodw brzoskwin w roku 2009
w zalezno$ci od odmiany i podktadki

Fig. 11. Percentage participation of peach fruit in particular class of size in 2009 year depending
on cultivar and rootstock
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RP — Redhaven Pumiselect RM —Redh Mandzurska
IP — Inka Pumiselect IM —Inka Mandzurska
CP - Cresthaven Pumiselect CM — Cresthaven Mandzurska
SP —Suncrest Pumiselect SM — Suncrest Mandzurska

Rys. 12. Procentowy udzial w poszczegdlnych klasach wybarwienia owocoéw brzoskwin w roku
2009 w zaleznosci od odmiany i podktadki

Fig. 12. Percentage participation of peach fruit in particular class of colour in 2009 year depending
on cultivar and rootstock

4.3.5. Ocenawzrostu drzew

4.3.5.1. Przyrost pola przekroju poprzecznego pnia

Wzrost drzew mierzony wskaznikiem PPPPP (przyrostu pola przekroju poprzecz-
nego pnia) wskazuje, ze w pierwszym roku po posadzeniu wyraznie silniej rosty drzewa
na podktadce siewka Mandzurska niz na podktadce Pumiselect® (tab. 44). Z badanych
odmian najsilniejszym wzrostem charakteryzowata si¢ odmiana Suncrest, dla ktorej war-
to$¢ wskaznika PPPPP wyniosta 6,5 cm?. Dla pozostatych odmian wskaznik ten byt bar-
dzo zblizony i wahat si¢ w granicach 4,4— 4,9 cm?. Rozpatrujac wspotdziatanie badanych
czynnikow, stwierdzono, ze tylko w przypadku odmian Redhaven i Inka istotnie stabiej
rosty drzewa na podktadce wegetatywnej Pumiselect®. Natomiast drzewa odmian Cre-
asthaven i Suncrest w pierwszym roku po posadzeniu rosty na tym samym poziomie na
obu badanych podktadkach (tab. 44).
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Tabela 44
Table 44
Przyrost pola przekroju poprzecznego pnia w roku 2006 w zaleznos$ci od odmiany i podktadki
Increase of trunk cross-sectional area of peach trees in 2006 year depending on cultivar
and rootstock

Przyrost pola przekroju poprzecznego pnia w 2006 r. [cm 2]
. Increase of trunk cross-sectional area in 2006 year
Odmiana
. Podktadka . . .
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock M f i
Pumiselect® siewka Mandzurska can for cuttivar
Redhaven 2,9 a* 6,6 ¢ 48 A
Inka 32a 5,5 be 44 A
Creasthaven 48Db 49b 49 A
Suncrest 6,0 bc 7,0c 6,5B
Srednia dla podktadki 42 A 6,0 B
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

W drugim roku po posadzeniu nie stwierdzono istotnego zrdéznicowania wskazni-
ka PPPPP pomigdzy drzewami na podktadce wegetatywnej Pumiselect® a generatywne;j
siewce Mandzurskiej u wszystkich badanych odmian (tab. 45). Wzrost drzew mierzony
tym wskaznikiem byt natomiast zréoznicowany w obrgbie samych odmian. Najstabiej ro-
sty odmiany Inka i Redhaven, wyraznie silniej Creasthaven i Suncrest.

Wzrost drzew w trzecim roku po posadzeniu zwiazany byl z poziomem plono-
wania. Drzewa na podktadce siewka Mandzurska, intensywnie plonujace w tym roku,
cechowaty sig stabszym wzrostem w porownaniu z drzewami na podktadce Pumiselect®.
Srednia warto$¢ wskaznika PPPPP dla drzew na podkiadce wegetatywnej wyniosta
10,8 cm?, gdy na podktadce generatywnej tylko 7,4 cm?. Jednak rozpatrujac wspotzalez-
no$¢ pomigdzy odmiana i podktadka, mozna zauwazy¢, ze odmiana Creasthaven charak-
teryzowala sig¢ takim samym wzrostem na obu badanych podktadkach (tab. 46). W przy-
padku pozostatych trzech odmian silniejszy wzrost drzew na podktadce wegetatywnej byt
udowodniony statystycznie. Najsilniejszym wzrostem wyrdznita sig, najstabiej plonujaca
w roku 2008, odmiana Redhaven.
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Tabela 45
Table 45

Przyrost pola przekroju poprzecznego pnia w roku 2007 w zaleznos$ci od odmiany i podktadki
Increase of trunk cross-sectional area of peach trees in 2007 year depending on cultivar
and rootstock

Przyrost pola przekroju poprzecznego pnia w 2007 r. [cm?]
Increase of trunk cross-sectional area in 2007 year

Odmiana
. Podkt .
Cultivar odkladka Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska
Redhaven 8,9 a* 9,1a 9,0A
Inka 9,0 a 10,3 ab 9,7A
Creasthaven 12,0 c 11,2 abc 11,6 B
Suncrest 13,1¢c 11,5 be 12,3B
Srednia dla podktadki 10,8 A 10,5 A
Mean for rootstock
* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
Tabela 46
Table 46

Przyrost pola przekroju poprzecznego pnia w roku 2008 w zaleznos$ci od odmiany i podktadki
Increase of trunk cross-sectional area of peach trees in 2008 year depending on cultivar
and rootstock

Odmiana

Przyrost pola przekroju poprzecznego pnia w 2008 r. [cm?]
Increase of trunk cross-sectional area in 2008 year

Cultivar Podkladka Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska

Redhaven 13,3 d* 7,5a 10,4 B

Inka 10,3 be 7,4 a 8,85 A
Creasthaven 8,8 ab 7,1a 7,95 A
Suncrest 10,9 ¢ 7,7 a 9,3AB
Srednia dla podktadki 10,8 B 74 A

Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znig sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

4.3.5.2. Liczbailaczna dlugos¢ wszystkich pedow

Innym wskaznikiem sily wzrostu drzew jest liczba wszystkich przyrostow jed-
norocznych. Obserwacje wykonane w pierwszym roku po posadzeniu wskazuja na brak
istotnej roznicy w tym parametrze oceny wzrostu pomig¢dzy drzewami na podktadkach
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wegetatywnej i generatywnej. Jednak rozpatrujac wspotdziatanie obu czynnikow, widac¢
r6zna reakcj¢ drzew na rodzaj zastosowanej podktadki. Odmiany Redhaven i Suncrest
mialy istotnie mniej pgdow na podktadce Pumiselect®, podczas gdy odmiany Inka oraz
Creasthaven mialy na tej podktadce wigeej pedéw w porownaniu z drzewami na pod-
ktadce generatywnej (tab. 47). Pod wzgledem tego parametru najsilniejszym wzrostem
charakteryzowala si¢ odmiana Creasthaven.

Tabela 47
Table 47
Liczba wszystkich pedéw jednorocznych w roku 2006 w zaleznosci od odmiany i podktadki
Number of all one-year-old shoots in 2006 year depending on cultivar and rootstock

Liczba wszystkich pedow jednorocznych w 2006 r.
[szt.” drzewo™']

Odmiana Number of all one-year-old shoots in 2006 year
Cultivar Podktadka Srednia dla o dmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska

Redhaven 32 a* 39b 35,5A
Inka 39b 32a 355A
Creasthaven 47d 39b 430B
Suncrest 33a 43 ¢ 38,0A
Srednia dla podktadki 37,8 A 383 A
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

W drugim roku po posadzeniu wyraznie widaé, ze drzewa na podktadce siewka
Mandzurska mialy istotnie wigcej pgdow jednorocznych niz drzewa na podktadce Pumi-
select®. Wzrost drzew mierzony tym wskaznikiem byt na tej podktadce stabszy prawie
0 21%. Analizujac wspotdziatanie czynnikow, stwierdzono, ze istotne ostabienie wzrostu
na podktadce wegetatywnej dotyczyly wszystkich badanych odmian (tab. 48). Biorac pod
uwagg porownanie $rednich dla odmian, odnotowano najmniej pgdow jednorocznych na
drzewach odmiany Redhaven, a najwigcej na odmianach Creasthaven i Suncrest.

W trzecim roku po posadzeniu istotnie wigcej pgdow zauwazono na drzewach na
wegetatywnej podktadce Pumiselect® niz na drzewach na podktadce siewka Mandzur-
ska. Jednak rozpatrujac wspoétdziatanie czynnikow, mozna zaobserwowac, ze to zjawisko
wystegpuje tylko dla odmian Redhaven i Inka.

W przypadku odmian Creasthaven i Suncrest nie stwierdzono réznic we wzroscie,
mierzonym liczba wszystkich pedow, pomigdzy drzewami na podktadce Pumiselect®
i siewka Mandzurska (tab. 49). Najmniej pgdow odnotowano dla odmiany Suncrest,
a najwigcej dla odmian Inka i Redhaven.

87



Tabela 48
Table 48

Liczba wszystkich pedow jednorocznych w roku 2007 w zaleznos$ci od odmiany i podktadki
Number of all one-year-old shoots in 2007 year, depending on cultivar and rootstock

Liczba wszystkich pedow jednorocznych
w 2007 r. [szt. drzewo™]

Odmiana Number of all one-year-old shoots in 2007 year
Iti Podktadk i
Cultivar R(z)(:)lis?gclf Srednia dla odmiany
Mean fi Iti
Pumiselect® siewka Mandzurska can for cuftivar
Redhaven 123 a* 160 be 141,5A
Inka 159b 207 d 183,0 B
Creasthaven 178 ¢ 220d 199.0 C
Suncrest 177 be 223d 200,0 C
Srednia dla podktadki 1593 A 202,5B
Mean for rootstock
* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
Tabela 49
Table 49

Liczba wszystkich pgdoéw jednorocznych w roku 2008 w zaleznoséci od odmiany i podktadki.
Number of all one-year-old shoots in 2008 year, depending on cultivar and rootstock

Liczba wszystkich pedow jednorocznych
w 2008 r. [szt.- drzewo]

Odmiana Number of all one-year-old shoots in 2008 year
Cultivar Podktadka $rednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska

Redhaven 198 e* 144 b 171,0 C
Inka 190 de 178 cd 184,0 C
Creasthaven 162 be 147 b 1545B
Suncrest 93a 94 a 935A
Srednia dla podktadki 160,8 B 140.8 A
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

Nie tylko liczba pedéw jednorocznych, ale i ich suma wskazuje na sit¢ wzrostu
drzew brzoskwin. W pierwszym roku po posadzeniu (2006 r.) to drzewa na generatyw-
nej podktadce siewka Mandzurska rosty na podobnym poziomie jak drzewa na podktad-
ce wegetatywnej. Jednak rozpatrujac wspotdziatanie obu badanych czynnikow, mozna
stwierdzi¢, ze w wypadku odmian Redhaven i Suncrest podktadka Pumiselect® ostabita
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wzrost mierzony taczna dtugoscia pedow o 34—42%. Natomiast dla odmian Inka i Cre-
asthaven nie zauwazono zadnego wptywu podktadki (tab. 50). Sposrod badanych odmian
najsilniejszym wzrostem cechowata si¢ odmiana Creasthaven.

Tabela 50
Table 50
Suma dhugosci wszystkich pedéw jednorocznych w roku 2006 w zalezno$ci od odmiany
i podktadki
Total length of all one-year-old shoots in 2006 year depending on cultivar and rootstock

Suma dtugosci wszystkich pedow jednorocznych
w 2006 r. [cm - drzewo™']
. Total length of all one-year-old shoots in 2006 year
Odm}ana [cm - tree™!]
Cultivar Podkladka . ,
Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska

Redhaven 560 a* 969 ¢ 764,5 B
Inka 769 b 603 ab 686,0 A
Creasthaven 1008 ¢ 950 ¢ 979,0 C
Suncrest 640 ab 969 ¢ 804,5 B
Srednia dla podktadki 7443 A 872,8 A
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

W drugim roku po posadzeniu, biorac pod uwage ogoélna srednig z odmian, drze-
wa na podktadce siewka Mandzurska wykazaty silniejszy wzrost niz te wysadzone na
podktadce wegetatywnej. Jednak obliczenia statystyczne wspoldziatania badanych czyn-
nikéw wskazuja, ze nie zaobserwowano takiej zaleznosci w odniesieniu do wszystkich
odmian. W przypadku odmiany Redhaven drzewa na obu badanych podktadkach miaty
zblizony wzrost (tab. 51). Natomiast w wypadku pozostatych trzech odmian stwierdzono
istotne oslabienie wzrostu z powodu zastosowania podktadki wegetatywnej (w granicach
11-26%). Rowniez badane odmiany roznity si¢ wzrostem, okreslonym przez sumg dtu-
gosci pedow. Najwigksza suma charakteryzowaty si¢ odmiany Creasthaven i Suncrest.
W trzecim roku po posadzeniu drzewa brzoskwin rozpoczgly owocowanie, dlatego ich
wzrost wegetatywny mierzony suma dtugosci pgdow zalezat od liczby owocéw na drze-
wie. Stabiej plonujace drzewa na podktadce Pumiselect® charakteryzowaty si¢ znacznie
wigksza suma dhugosci pedow niz drzewa na podkladce siewka Mandzurska (tab. 52).
Jednak rozpatrujac wspotdziatanie czynnikow, wida¢ wyraznie, ze ta zalezno$¢ wysta-
pita tylko dla odmian Redhaven i Cresthaven. Natomiast dla pozostatych dwoch odmian
odnotowano wzrost wegetatywny drzew na zblizonym poziomie. Najmniejsza dlugoscia
przyrostow charakteryzowaty si¢ bardzo dobrze w tym roku plonujace drzewa odmiany
Suncrest.
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Tabela 51
Table 51

Suma dhugosci wszystkich pedéw jednorocznych w roku 2007 w zalezno$ci od odmiany
i podktadki
Total length of all one-year-old shoots in 2007 year depending on cultivar and rootstock

Suma dhugosci wszystkich pedéw jednorocznych w 2007 r.
[cm - drzewo!]
Odmiana Total length of all one-year-old shoots in 2007 year [cm - tree™']
Cultivar Il;(;ili?gfﬁ Srednia dla odn_liany
Pumiselect® siewka Mandzurska Mean for cultivar
Redhaven 4936 a* 4827 a 4881,5A
Inka 5464 b 7375d 6419,5B
Creasthaven 6863 ¢ 7729 de 7296,0 C
Suncrest 6462 ¢ 7861 e 7161,5C
Srednia dla podktadki 5931,3A 6948,0 B
Mean for rootstock
* $rednie oznaczone ta sama litera nie rdznig sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
Tabela 52
Table 52

Suma dhugosci wszystkich pedéw jednorocznych w roku 2008 w zalezno$ci od odmiany
i podktadki
Total length of all one-year-old shoots in 2008 year depending on cultivar and rootstock

Suma dhugosci wszystkich pedéw jednorocznych
w 2008 r. [cm - drzewo™']
Odmiana Total length of all one-year-old shoots in 2008 year [cm - tree™']
Cultivar Podkladka Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska

Redhaven 7340 e* 6303 ¢ 6821,5 C
Inka 7119 de 6922 de 7020,5 C
Creasthaven 6748 cd 5630b 6189,0 B
Suncrest 3449 a 3609 a 35290 A
Srednia dla podktadki 6164,0 B 5616,0 A
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie rdznig sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

4.3.5.3. Liczbailaczna dlugos¢ pedow rozgalezionych

Cecha charakterystyczna drzew brzoskwin jest tendencja do rozkrzewiania sie pg-
dow w przypadku silnego wzrostu wegetatywnego. Duza liczba takich pedow swiadczy
o intensywnym wzro$cie. W pierwszym roku po posadzeniu podktadka nie miata wptywu
na stopien rozgat¢zienia pedow. Jednak rozpatrujac wspotdziatanie czynnikow, stwier-
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dzono istotnie wigcej peddw rozgalgzionych na drzewach na podktadce siewka Mandzur-
ska w przypadku odmiany Suncrest. Porownujac srednie dla odmian, wida¢ wyraznie, ze

odmiana Redhaven miata najmniej pgdow rozgalgzionych (tab. 53).

W drugim roku po posadzeniu pgdy rozgalgzialy si¢ bardziej intensywnie, jednak
nie zauwazono istotnego wptywu podktadki na ten parametr wzrostu. Rowniez analiza
wspotdziatania czynnikow wykazata, ze dla poszczegolnych odmian liczba pgdéw roz-
galgzionych byta podobna na drzewach rézniacych si¢ zastosowana podktadka (tab. 54).
Sposrod odmian najwigeej takich pgdow miata odmiana Suncrest.

Tabela 53
Table 53

Liczba pedow rozgatezionych w roku 2006 w zaleznosci od odmiany i podktadki
Number of branched shoots in 2006 year depending on cultivar and rootstock

Liczba pedéw rozgatezionych w 2006 . [szt.- drzewo™']
. Number of branched shoots in 2006 year
Odmiana Podkladka .
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska
Redhaven 1 a* 2 ab 1,5A
Inka 4 abc 2 ab 3,0AB
Creasthaven 6¢ 5be 5,5B
Suncrest 2 ab 6¢ 4,0 AB
Srednia dla podktadki 33A 3,8 A
Mean for rootstock
* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
Tabela 54
Table 54

Liczba pgdow rozgatezionych w roku 2007 w zaleznos$ci od odmiany i podktadki
Number of branched shoots in 2007 year depending on cultivar and rootstock

Odmiana

Liczba pedow rozgatezionych w 2007 roku [szt.” drzewo™]
Number of branched shoots in 2007 year

Cultivar Podkadka Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska

Redhaven 13 a* 13a 13,0A

Inka 14 ab 13a 13,5A
Creasthaven 15 abc 13a 14,0 A
Suncrest 17 be 18 ¢ 17,5B
Srednia dla podktadki 148 A 143 A

Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6zniq sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
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Rowniez w roku 2008 nie stwierdzono istotnego wplywu podktadki na wzrost
drzew brzoskwin mierzony liczba pgdow rozgatgzionych — zaréwno dla $redniej z czte-
rech badanych odmian, jak i dla poszczegdlnych odmian. Natomiast duze zréznicowanie
W tym parametrze wzrostu zaobserwowano dla odmian. Istotnie, najwigcej pedow rozga-
¢zionych miata odmiana Inka, a najmniej — Suncrest (tab. 55).

Tabela 55
Table 55
Liczba pedow rozgatezionych w roku 2008 w zalezno$ci od odmiany i podktadki
Number of branched shoots in 2008 year depending on cultivar and rootstock

Liczba pedow rozgatezionych w 2008 . [szt. - drzewo™]
. Number of branched shoots in 2008 year
Odmiana Podktadka ,
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska

Redhaven 16 b 15b 155B
Inka 20¢c 20 ¢ 20,0 C
Creasthaven 16 b 15b 15,5B
Suncrest 8a 9a 8,5A
Srednia dla podktadki 15,0 A 14,8 A
Mean for rootstock

$rednie oznaczone ta sama litera nie roznia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

Rozgalgzienie pgdéw jako miara wzrostu drzew brzoskwin moze by¢ przedsta-
wione rowniez przez parametr wartosci tacznej dlugosci takich pedéw. W pierwszym
roku po posadzeniu stwierdzono pod tym wzglgdem brak zréznicowania pomigdzy za-
stosowanymi podktadkami. Drzewa na podktadce siewka Mandzurska mialy taka sama
wartos¢ tacznej dlugosci pgdoéw rozgatgzionych jak drzewa na podktadce Pumiselect®.
Jednak rozpatrujac wspoldziatanie czynnikow, wida¢ wyraznie, ze reakcja poszczegol-
nych odmian na zastosowana podktadke byta mocno zréznicowana. Drzewa odmian Re-
dhaven i Suncrest na podktadce wegetatywnej miaty znacznie mniejsza sumg dhugosci
pedow rozgatezionych (tab. 56). Natomiast w przypadku odmian Inka oraz Creasthaven
byto odwrotnie — to drzewa na tej podktadce charakteryzowaty si¢ wigksza suma dtugosci
pedoéw rozgatezionych. Odmiana Creasthaven wykazywata najsilniejszy wzrost, biorac
po uwagg ten parametr.

W 2007 r. dlugo$¢ pedow rozgatezionych osiagngta znacznie wyzsze wartosci niz
w roku poprzednim, ale réwniez nie zauwazono wplywu podktadki na zréznicowanie
$redniej wartosci tego parametru. Jednak analizujac wspotdziatanie badanych czynnikow,
mozna spostrzec, ze sadzenie odmiany Redhaven na podktadce Pumiselect® wptywa na
stabszy wzrost drzew w poréwnaniu z drzewami na siewce Mandzurskiej (tab. 57).

W przypadku odmiany Suncrest jest odwrotnie — stabiej rosna drzewa na podktad-
ce wegetatywnej (tab. 57). Rowniez ta odmiana ma najwyzsza warto$¢ tego parametru.
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Tabela 56
Table 56

Suma dhugosci pgdow rozgaltgzionych w roku 2006 w zaleznos$ci od odmiany i podktadki
Total length of branched shoots in 2006 year depending on cultivar and rootstock

Suma dtugosci pedow rozgatezionych w 2006 r. [cm - drzewo™']
. Total length of branched shoots in 2006 year [cm * tree™']
Odmiana Podkladka ,
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska
Redhaven 33 a* 111 ¢ 72,0 A
Inka 182d 88 b 1350 A
Creasthaven 274 £ 235¢ 2545 C
Suncrest 88 b 273 f 180,5 B
Srednia dla podktadki 1443 A 176,8 A
Mean for rootstock
*$rednie oznaczone ta sama litera nie roznia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
Tabela 57
Table 57

Suma dlugosci pedow rozgalezionych w roku 2007 w zalezno$ci od odmiany i podktadki
Total length of branched shoots in 2007 year depending on cultivar and rootstock

Suma dtugosci pedow rozgalgzionych w 2007 r. [cm*drzewo™']
. Total length of branched shoots in 2007 year [cm - tree™']
Odmiana
. Podktadka . . .
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska wy
Redhaven 1154 a* 1475 ¢ 13145 A
Inka 1266 ab 1376 be 1321,0 A
Creasthaven 1457 ¢ 1435¢ 1446,0 B
Suncrest 1945¢ 1651d 1798,0 C
Srednia dla 14555A 14843 A
podktadki
Mean for rootstock

*$rednie oznaczone ta sama litera nie ro6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

Wzrost drzew w roku 2008, mierzony wskaznikiem sumy dlugosci peddéw rozgate-
zionych, nie byl zréznicowany pomigdzy drzewami rosnacymi na réznych podktadkach.
Jednak uwzgledniajac wspoldziatanie badanych czynnikéw, mozna zauwazy¢, ze odmia-
ny Redhaven i Creasthaven na podktadce Pumiselect® charakteryzowaly sig silniejszym
wzrostem niz drzewa na podkladce siewka Mandzurska. Natomiast dla odmian Inka
i Suncrest nie stwierdzono istotnej réznicy pomig¢dzy drzewami rosnacymi na réznych
podktadkach. Najsilniejszym wzrostem charakteryzowata si¢ odmiana Inka (tab. 58).
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Tabela 58
Table 58
Suma dtugo$ci pedow rozgalezionych w roku 2008 w zalezno$ci od odmiany i podktadki
Total length of branched shoots in 2008 year depending on cultivar and rootstock

Suma dtugosci pedow rozgatezionych w 2008 r. [cm - drzewo™]
. Total length of branched shoots in 2008 year [cm - tree™']
Odmiana Podkladka ,
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska
Redhaven 1433 ¢* 1213b 1323,0 B
Inka 1679 ¢ 1605 de 1642,0 C
Creasthaven 1531 cd 1305b 1418,0 B
Suncrest 631 a 754 a 692,5 A
Srednia dla podktadki 1318,5A 1219,3 A
Mean for rootstock

*$rednie oznaczone ta sama litera nie roznia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

4.3.5.4. Liczbailaczna dlugos¢ pedow syleptycznych

Stopien rozkrzewienia pedow brzoskwin okreslony przez liczbe i taczna dhu-
go$¢ pedoéw syleptycznych jest bardzo dobrym wskaznikiem wzrostu wegetatywnego.
W pierwszym roku po posadzeniu drzewa nie wykazywaty duzej tendencji do wytwarza-
nia pedow syleptycznych. Na podstawie $redniej z czterech odmian mozna stwierdzic,
ze podktadka nie miata wplywu na liczbg pedow syleptycznych. Jednak analiza wspot-
dziatania badanych czynnikow ukazuje r6zna reakcje odmian. Drzewa odmiany Inka wy-
tworzyly wigcej pedow syleptycznych na podkladce Pumiselect®, natomiast odmiana
Suncrest odwrotnie — to na tej podktadce drzewa miaty znacznie mniej pedow syleptycz-
nych niz na siewce Mandzurskiej (tab. 59). Najwigcej pedow syleptycznych wytworzyta
odmiana Creasthaven.

Drugi rok po posadzeniu byt rokiem intensywnego wzrostu drzew badanych od-
mian brzoskwini. Wszystkie odmiany silnie si¢ rozkrzewialy i miaty liczne pedy sylep-
tyczne. Najmniej pedow tego rodzaju byto u odmiany Redhaven, pozostate odmiany nie
roznity si¢ migdzy soba i wytworzyty od 150 do 161 takich pedéw (tab. 60). Poréwnujac
$rednie dla podktadek, mozna zauwazy¢, ze zastosowanie podktadki Pumiselect® osta-
bito wzrost drzew mierzony tym parametrem o okoto 20%. Natomiast rozpatrujac reak-
cje poszczegodlnych odmian widac, ze ostabienie wzrostu wahato si¢ od 12% u odmiany
Suncrest do 25% u odmiany Inka.

W nastgpnym roku reakcja drzew byta inna, poniewaz wiazata si¢ z poziomem
plonowania. To stabiej plonujace drzewa na podktadce Pumiselect® wytworzyly wigcej
przyrostow syleptycznych. Rozpatrujac wspoétdziatanie badanych czynnikoéw, widaé wy-
raznie, jak poziom plonowania wplywa na stopien rozkrzewienia pgdow. Tylko dla do-
brze plonujacej, rowniez na podktadce Pumiselect®, odmiany Suncrest nie stwierdzono
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istotnego zroznicowania w liczbie pgdoéw syleptycznych pomigdzy drzewami rosnacymi
na réznych podktadkach (tab. 61). Rowniez ta odmiana miata $rednio najmniej pgdow
sposrod badanych odmian. Natomiast drzewa pozostatych odmian wytworzyly w roku
2008 wigcej pedow na wegetatywnej podktadce Pumiselect®.

Tabela 59
Table 59

Liczba peddw syleptycznych w roku 2006 w zalezno$ci od odmiany i podktadki
Number of syleptic shoots in 2006 year depending on cultivar and rootstock

Liczba pedow syleptycznych w 2006 r. [szt. drzewo™]
. Number of syleptic shoots in 2006 year [cm * tree™']
Odmiana Podkladka .
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska
Redhaven 2 a* 6a 4,0A
Inka 17b 7a 12,0B
Creasthaven 19b 21b 20,0 C
Suncrest 5a 19b 12,0B
Srednia dla podktadki 10,8 A 13,3A
Mean for rootstock
* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
Tabela 60
Table 60

Liczba pedow syleptycznych w roku 2007 w zaleznos$ci od odmiany i podktadki
Number of syleptic shoots in 2007 year depending on cultivar and rootstock

Liczba pgdow syleptycznych w 2007 r. [szt.” drzewo™]
. Number of syleptic shoots in 2007 year
Odmiana
. Podktadka ‘ . .
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska wy
Redhaven 93 a* 121b 107,0 A
Inka 129b 172 de 150,5 B
Creasthaven 142 ¢ 181 e 161,5 B
Suncrest 142 ¢ 161d 151,5 B
Srednia dla podktadki 126,5 A 158,8 B
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
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Tabela 61
Table 61
Liczba peddw syleptycznych w roku 2008 w zalezno$ci od odmiany i podktadki
Number of syleptic shoots in 2007 year depending on cultivar and rootstock

Liczba pedow syleptycznych w 2008 r. [szt. drzewo™]
Odmiana Number of syleptic shoots in 2008 year
Cultivar Podktadka — Rootstock Srednia dla odmiany
Pumiselect® siewka Mandzurska Mean for cultivar

Redhaven 66 c* 50b 58,0B
Inka 89e 80d 84,5D
Creasthaven 84 de 64 ¢ 74,0 C
Suncrest 3la 35a 33,0A
Srednia dla podktadki 67,5B 573 A
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

Wyniki pomiaréw sumy dtugosci pedow syleptycznych wskazuja, ze ten parametr
moze z wigksza doktadnoscia okresli¢ charakter wzrostu wegetatywnego drzew brzoskwin.
O ile w pierwszym roku po posadzeniu nie byto réznic w liczbie pedéw syleptycznych, to
widac te roznice w sumie dtugosci przyrostow. Na drzewach rosnacych na podktadce we-
getatywnej Pumiselect® istotnie mniejsza byta suma takich pedéw niz na drzewach na pod-
ktadce generatywnej. Reakcja odmian na zastosowane podktadki byta zréznicowana. Trzy
z nich: Redhaven, Creasthaven i Suncrest charakteryzowaly sig istotnie stabszym wzrostem
mierzonym suma dtugosci pgdow syleptycznych. Natomiast drzewa odmiany Inka wlasnie
na podktadce wegetatywnej silniej rosty. Duze zroznicowanie w sile wzrostu stwierdzono
takze u badanych odmian. Najwigksza sume dlugosci pedoéw syleptycznych mialty drzewa
odmiany Creasthaven, a najmniejsza — Redhaven (tab. 62).

Tabela 62
Table 62
Suma dhugosci pedow syleptycznych w roku 2006 w zaleznosci od odmiany i podktadki
Total length of syleptic shoots in 2006 year depending on cultivar and rootstock

Suma dtugosci peddéw syleptycznych w 2006 r. [cm * drzewo™]
Odmiana Total length of branched shoots in 2006 year [cm * tree™']
Cultivar Podktadka — Rootstock Srednia dla odmiany
Pumiselect® siewka Mandzurska Mean for cultivar

Redhaven 23 a 85b 54,0 A
Inka 247d 115¢ 181,0 B
Creasthaven 267 e 383 f 325,0 C
Suncrest 84 b 282 ¢ 183,0 B
Srednia dla podktadki 1553 A 216,3B
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znig si¢ istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
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Podobnie jak pomiar liczby pedow syleptycznych tak i pomiar ich dtugosci wska-
zuje, ze rok 2007 byt rokiem intensywnego wzrostu badanych drzew brzoskwin. Na pod-
stawie $redniej z odmian stwierdzono, ze podktadka wegetatywna Pumiselect® ostabita
wzrost drzew o 27%. Analizujac wspoldziatanie badanych czynnikéw, wida¢ wyraznie,
ze wptyw podktadki wegetatywnej na ostabienie wzrostu moze by¢ wigkszy. W przy-
padku odmiany Redhaven posadzenie drzew na podktadce Pumiselect® ostabito wzrost
0 33%. Najsilniejszym wzrostem charakteryzowaty si¢ odmiany Creasthaven i Inka
(tab. 63).

Tabela 63
Table 63
Suma dlugosci pedow syleptycznych w roku 2007 w zalezno$ci od odmiany i podktadki.
Total length of syleptic shoots in 2007 year depending on cultivar and rootstock

Suma dtugosci pedow syleptycznych w 2007 r. [cm - drzewo™']
. Total length of branched shoots in 2007 year [cm - tree™']
Odmiana Podkladka .
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska

Redhaven 3243 a* 4815¢ 4029,0A
Inka 3737 be 5406 f 4571,5B
Creasthaven 4039 ¢ 5577 f 4808,0 B
Suncrest 3592b 4446 d 4019,0 A
Srednia dla podktadki 3682,8 A 5061,0B
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

Wyniki dotyczace sumy dtugosci pedoéw syleptycznych z roku 2008 ukazuja, jak
duze znaczenie dla wzrostu wegetatywnego ma poziom plonowania drzew. Podktadka
okreslana jako stabiej rosnaca charakteryzuje si¢ wyraznie wyzsza suma dlugosci pg-
dow syleptycznych (tab. 64). Nalezy jednak pamigtac, ze w roku 2008 drzewa na tej
podktadce owocowatly bardzo stabo w poréwnaniu z drzewami na siewce Mandzurskie;j.
Jednak analiza wspotdziatania czynnikow pokazuje, ze to w przypadku dwoch odmian:
Redhaven i Creasthaven odnotowano istotnie stabszy wzrost drzewek na podktadce ge-
neratywnej. Natomiast wzrost mierzony suma dtugosci pgdow odmian Inka i Suncrest byt
na podobnym poziomie na obu badanych podkladkach. Srednie wartoéci opisywanego
wskaznika dla odmian wykazaly znaczne ostabienie wzrostu w przypadku dobrze plonu-
jacej na obu podktadkach odmiany Suncrest.
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Tabela 64
Table 64
Suma dhugosci pedow syleptycznych w roku 2008 w zaleznosci od odmiany i podktadki
Total length of syleptic shoots in 2008 year depending on cultivar and rootstock

Suma dtugosci pedow syleptycznych w 2008 r. [cm * drzewo™]
i Total length of branched shoots in 2008 year [cm * tree™']
Odmiana Podkladka ,
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska
Redhaven 1977 d* 1217b 1597,0 B
Inka 2499 ef 2316¢ 2407,5 D
Creasthaven 2646 f 1640 ¢ 2143,0 C
Suncrest 702 a 794 a 748,0 A
Srednia dla podktadki 1956,0 B 1491,8 A
Mean for rootstock

*$rednie oznaczone ta sama litera nie roznia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

4.3.5.5. Liczbailaczna dlugos¢ pedow nierozgalezionych

W pierwszym roku po posadzeniu nie zauwazono istotnego zréznicowania po-
migdzy badanymi podktadkami w liczbie pedow nierozgale¢zionych. Wynika to z duzego
wplywu odmiany na ten parametr wzrostu. Creasthaven i Suncrest to odmiany, na ktérych
wigcej byto takich pedéw w przypadku podktadki wegetatywnej. Natomiast Inka najwig-
cej pedow nierozgatezionych wytworzyla na podktadce generatywnej (tab. 65). Odmiana
Redhaven nie zareagowata zréznicowaniem liczby pedéw na zastosowana podktadke.
W przypadku tej ostatniej odmiany zaobserwowano réwniez najwigcej pedow nierozga-
lezionych ze wszystkich odmian.

W drugim roku po posadzeniu drzewa brzoskwin intensywnie rosty, dlatego licz-
ba peddéw nierozgalezionych byla niewielka. Nie stwierdzono takze znacznej réznicy
w liczbie tych pedoéw pomigdzy drzewami rosnacymi na roznych podktadkach. Jedynie
w przypadku odmiany Suncrest, charakteryzujacej si¢ najwigksza liczba takich pedow
sposréd badanych odmian, istotnie wigecej peddw nierozgatezionych byto na drzewach
rosnacych na podktadce siewka Mandzurska (tab. 66).
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Tabela 65
Table 65

Liczba peddw nierozgalezionych w roku 2006 w zaleznosci od odmiany i podktadki
Number of unbranched shoots in 2006 year depending on cultivar and rootstock

Liczba pedow nierozgatezionych w 2006 r. [szt. - drzewo™']
. Number of unbranched shoots in 2006 year
Odmiana Podkladka ,
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska
Redhaven 30 d* 31d 30,5B
Inka 18b 23 ¢ 20,5 A
Creasthaven 22 be 13a 17,5 A
Suncrest 25¢ 18b 21,5A
Srednia dla podktadki 23,8 A 21,3 A
Mean for rootstock
* $rednie oznaczone ta sama litera nie rdznia si¢ istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
Tabela 66
Table 66

Liczba pgddw nierozgalezionych w roku 2007 w zaleznosci od odmiany i podktadki
Number of unbranched shoots in 2006 year depending on cultivar and rootstock

Liczba pedow nierozgatezionych w 2007 r. [szt. - drzewo™]
. Number of unbranched shoots in 2007 year
Odmiana Podkladka ,
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska
Redhaven 3 ab* 6 abc 45A
Inka 6 abc 2a 40A
Creasthaven 8¢ 7 be 7,5A
Suncrest 17d 28 ¢ 22,5B
Srednia dla podktadki 8,5A 10,8 A
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

W trzecim roku po posadzeniu nie stwierdzono istotnego wptywu podktadki na
liczbg przyrostow nierozgalgzionych — zaréwno w przypadku sredniej z odmian, jak
i po analizie wspotdziatania badanych czynnikow. Mozna natomiast zauwazy¢, ze odmia-
ny roznity si¢ pod wzgledem tego parametru wzrostu. Redhaven i Inka mialty wyraznie
wigcej pedow nierozgatezionych, a odmiana Suncrest najmniej (tab. 67). W przypadku
sumy dtugosci pedow w pierwszym roku po posadzeniu mozna zauwazy¢ rozna reakcje
drzew na zastosowana podktadke. W przypadku odmian Redhaven i Inka istotnie wigksza
warto$¢ sumy pedoéw nierozgatezionych stwierdzono w wypadku drzew rosnacych na
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podktadce siewka Mandzurska. Natomiast odmiany Creasthaven i Suncrest silniej rosty
na wegetatywnej podktadce Pumiselect® (tab. 68). Najwigksza warto§¢ sumy dlugosci
pedow nierozgatezionych stwierdzono dla odmiany Redhaven.

Zaro6wno w pierwszym, jak i w nastgpnym roku drzewa brzoskwin wykazywaty
mocno zrdznicowana reakcj¢ na zastosowana podktadke pod wzglgdem tacznej sumy
dhugosci pedow nierozgatgzionych. Odmiany Redhaven, Suncrest i Creasthaven rosnace
na podktadce Pumiselect® charakteryzowal stabszy wzrost, mierzony parametrem sumy
dhugosci pgdow nierozgatgzionych, niz miato to miejsce w wypadku drzew na podktad-
ce generatywnej (tab. 69). Natomiast odmiana Inka na podktadce wegetatywnej miala
wigksza warto$¢ opisywanego parametru wzrostu. Najwigksza suma dtugosci pgdow nie
rozgalgzionych cechowatly si¢ drzewa odmiany Suncrest, ktore rowniez pod wzgledem
liczby takich pgdéw odbiegaty od pozostatych odmian.

Tabela 67
Table 67
Liczba pedow nierozgatezionych w roku 2008 w zaleznosci od odmiany i podktadki
Number of unbranched shoots in 2008 year depending on cultivar and rootstock

Liczba pedow nierozgatezionych w 2008 r. [szt. - drzewo™]
Odmiana Number of unbranched shoots in 2008 year
Cultivar Podktadka — Rootstock Srednia dla odmiany
Pumiselect® siewka Mandzurska Mean for cultivar
Redhaven 83 d* 79d 81,0C
Inka 81d 78 d 79,5 C
Creasthaven 62 be 68 ¢ 65,0 B
Suncrest 54 ab 50 a 52,0A
Srednia dla podktadki 70,0 A 68,8 A
Mean for rootstock

*$rednie oznaczone ta sama litera nie ro6znia sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
Tabela 68
Table 68
Suma dhugos$ci pedow nierozgatgzionych w roku 2006 w zalezno$ci od odmiany i podktadki
Total length of unbranched shoots in 2006 year depending on cultivar and rootstock

Suma dtugosci pedow nierozgatgzionych w 2006 r. [cm - drzewo]
Odmiana Total length of unbranched shoots in 2006 year [cm - tree]
Cultivar Podktadka — Rootstock Srednia dla odmiany
Pumiselect® siewka Mandzurska Mean for cultivar
Redhaven 504 c* 773 d 638,5C
Inka 341 a 400 b 370,5 A
Creasthaven 467 ¢ 333a 400,0 AB
Suncrest 469 ¢ 414 b 441,5B
Srednia dla podktadki 4453 A 480,0 A
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znig sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
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Tabela 69
Table 69

Suma dhugos$ci peddow nierozgatgzionych w roku 2007 w zalezno$ci od odmiany i podktadki
Total length of unbranched shoots in 2007 year depending on cultivar and rootstock

Suma dtugoséci pedoéw nierozgatezionych w 2007 r. [cm - drzewo™]
. Total length of unbranched shoots in 2007 year [cm * tree™']
Odmiana
. Podktadka ‘ . .
Cultivar Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska canforeu
Redhaven 210 a* 356 ¢ 283,0 A
Inka 284 b 176 a 230,0 A
Creasthaven 210 a 366 ¢ 288,0 A
Suncrest 849d 1392 1120,5B
Srednia dla podktadki 3883 A 572,5B
Mean for rootstock

* $rednie oznaczone ta sama litera nie r6znia si¢ istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05

W trzecim roku po posadzeniu nie stwierdzono wptywu podktadki na wzrost drzew
mierzony suma dtugosci przyrostow nierozgalgzionych. Mozna to zaobserwowaé zaréw-
no po poréownaniu $redniej z odmian, jak i analizie wspotdziatania badanych czynnikow.
W przypadku wszystkich odmian nie odnotowano réznicy w sumie dtugosci przyrostow
nierozgat¢zionych pomigdzy drzewami rosnacymi na podktadce wegetatywnej a rosna-
cymi na podktadce generatywnej (tab. 70). Natomiast odmiany roznity si¢ istotnie pod
wzgledem opisywanego parametru wzrostu. Najwigksza warto$¢ sumy dlugosci pedow
stwierdzono dla drzew odmiany Redhaven, a najmniejsza — dla odmiany Suncrest.

Tabela 70
Table 70

Suma dhugos$ci pedow nierozgatezionych w roku 2008 w zalezno$ci od odmiany i podktadki
Total length of unbranched shoots in 2008 year depending on cultivar and rootstock

Suma dtugosci pedow nierozgatezionych w 2008 r. [cm * drzewo™]
Total length of unbranched shoots in 2008 year

Odmiana
Cultivar Podktadka Srednia dla odmiany
Rootstock Mean for cultivar
Pumiselect® siewka Mandzurska

Redhaven 3930d 3873d 3901,5 D
Inka 2941 ¢ 3001 ¢ 2971,0 C
Creasthaven 2571b 2685b 2628,0 B
Suncrest 2116a 2061 a 2088,5 A
Srednia dla podktadki 2889,5A 2905,0 A
Mean for rootstock

Srednie oznaczone ta sama litera nie roznig sig istotnie przy p=0,05
means marked with the same letter do not significantly differ at p=0.05
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4.3.6. Dyskusja i wnioski

Na podstawie przeprowadzonych pomiarow jakosci drzewek kilku odmian brzo-
skwini wyprodukowanych na podktadce Pumiselect® i siewce Mandzurskiej mozna
stwierdzi¢, ze drzewka na podktadce wegetatywnej byly istotnie mniejsze w pordwnaniu
z drzewkami na siewce. Niektore odmiany charakteryzowaty si¢ rowniez mniejsza $red-
nica pnia. Podktadka nie miata natomiast wptywu na takie cechy jakosciowe materiatu
szkotkarskiego jak: liczba i taczna dtugosé pedow. Jest to zgodne z badaniami Licznar-
-Matanczuk i Sosny [2006], ktdrzy oceniajac jakos¢ drzewek moreli wyprodukowanych
na podktadce Pumiselect®, stwierdzili wyzsza jakos¢ ich czgSci nadziemnej w porow-
naniu z drzewkami na podktadkach generatywnych. Wykazano natomiast, ze system ko-
rzeniowy drzew na siewce Mandzurskiej byt dtuzszy i szerszy niz w wypadku drzew na
wegetatywnej podktadce Pumiselect®. Ta prawidtowos¢ wystapita u drzew wszystkich
badanych odmian. Wynika to ze znanych réznic pomigdzy systemem korzeniowym pod-
ktadki wegetatywnej i generatywnej. Siewki tworza silny, palowy system korzeniowy,
natomiast podktadka wegetatywna ukorzenia si¢ na okoto 20-centymetrowym odcinku
podktadki umieszczonej w glebie i ma wiazkowy system korzeniowy.

Przeprowadzone w doswiadczeniu obserwacje wskazuja, ze duze znaczenie
praktyczne bedzie mial wiasciwy dobdr odmian do uprawy na podktadce Pumiselect®.
W pierwszym roku owocowania drzew stwierdzono ogolnie bardzo stabe plonowanie
drzew na tej podktadce. Srednia z czterech badanych odmian to tylko 7,7 kg, a w przy-
padku drzew na podktadce brzoskwinia Mandzurska drzewa wydaty plon wynoszacy
az 20 kg z drzewa. Podobnie Hudina i in. [2006] stwierdzili, ze plonowanie drzew na
Prunus pumila, z ktorej wyselekcjonowano podktadke Pumiselect®, byto na niskim po-
ziomie przez 6 lat po posadzeniu. W przeprowadzonym w Samotworze do§wiadczeniu
odnotowano duze zroznicowanie plonowania w obregbie poszczegolnych odmian. Drzewa
odmiany Suncrest na podktadce Pumiselect® plonowaty na zupetnie dobrym poziomie.
Przyczyna stabego owocowania drzew na podktadce wegetatywnej, w pierwszym roku,
jest ich mniej obfite kwitnienie oraz znacznie stabsze zawiazanie owocoéw. W drugim
roku owocowania rowniez z drzew na podktadce wegetatywnej zebrano mniejszy plon
niz z drzew na brzoskwini Mandzurskiej — szczegodlnie dotyczyto to odmian Redhaven
i Inka. O bardzo stabym plonowaniu mtodych drzew odmiany Redhaven na podktadce
Pumiselect® wspominaja Autio i in. [2005]. Niski poziom plonowania drzew na pod-
ktadce wegetatywnej w 2009 r. byt spowodowany stabym zawiazaniem owocow. Przy
wyraznie obfitszym kwitnieniu procent zawigzanych owocoéw byt wyraznie nizszy na
podktadce Pumiselect® niz na siewce Mandzurskiej. Roznica byta bardzo duza i wyno-
sita §rednio 22%.

Przeprowadzona ocena jako$ci owocow wskazuje na zalezno$¢ migdzy wielko-
$cig owocow a wielkoscig plonow w danym roku. W 2008 r., w przypadku wszystkich
odmian, owoce z drzew na podktadce Pumiselect® byty istotnie wigksze niz owoce
z drzew na brzoskwini Mandzurskiej. Mozna to ttumaczy¢ znacznie nizszym poziomem
plonowania. Jednak juz w nastepnym roku, gdy drzewa lepiej plonowaty, owoce zebrane
z drzew na podkladce Pumiselect® mialy gorsza jakosé¢, okreslona $rednia masa jedne-
go owocu. Podobne wyniki uzyskali Autio i Krupa [2006] oraz Reighard i in. [2007],
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ktorzy stwierdzili drobnienie owocow odmiany Redhaven na podkladce Pumiselect®.
Ostabienie sity wzrostu pod wptywem zastosowania wegetatywnej podktadki Pumise-
lect® zalezato od odmiany oraz poziomu plonowania. W pierwszym roku po posadzeniu
stabszy wzrost, okreslony wskaznikiem PPPPP, stwierdzono u odmian Inka i Redhaven.
Natomiast w trzecim roku wzrostu, przy duzej réznicy w plonowaniu, drzewa na pod-
ktadce wegetatywnej charakteryzowaty si¢ nawet silniejszym wzrostem niz drzewa na
siewce. Nie potwierdzily si¢ tu obserwacje Autio i Krupy [2007], ktoérzy w przypadku
mtodych drzew na kilku podktadkach, w tym Pumiselect®, wykazali zalezno$¢ migdzy
silnym wzrostem, mierzonym przekrojem pola porzecznego pnia, a wzrostem skumulo-
wanego plonu z pierwszych lat owocowania. Rowniez liczba przyrostow byta zalezna od
poziomu plonowania. Na drzewach odmiany Redhaven, w dwoch pierwszych latach po
posadzeniu, stabiej rosty drzewa na podktadce Pumiselect®. Jednak w trzecim roku, gdy
drzewa na podktadce siewka Mandzurska lepiej plonowaly, silniejszy wzrost tej odmiany
notowano na podktadce wegetatywnej. Jest to zgodne ze znang zasada, ze owocowanie
ostabia wzrost wegetatywny. Inna sytuacja miata miejsce w przypadku odmiany Suncrest.
W roku 2008 plonowata ona na podobnym poziomie na obu podktadkach, dlatego nie
odnotowano roznic w ogoélnej liczbie pgdow. Pedy na drzewach rosnacych na podktadce
Pumiselect®, w dwoch pierwszych latach po posadzeniu, rowniez stabiej sig rozgalteziaty
na pedy syleptyczne. W roku owocowania tendencja do rozkrzewiania si¢ pgdow zalezata
od poziomu plonowania. W przypadku odmian Redhaven i Cresthaven, ktére znacznie
stabiej plonowaty na podkladce wegetatywnej, suma dtugosci pgdow syleptycznych byta
wyzsza w poréwnaniu z drzewami na siewce.

Podsumowujac doswiadczenie majace na celu porownanie kilku odmian na pod-
ktadce wegetatywnej i generatywnej, mozna stwierdzi¢, ze najbardziej przydatna odmia-
na do uprawy na podktadce Pumiselect® okazala si¢ odmiana Suncrest, ktéra w pierw-
szych latach po posadzeniu wykazywata stabszy wzrost na tej podktadce, a po wejsciu
w owocowanie obficie kwitla, zawiazala owoce i dobrze plonowala w poréwnaniu z in-
nymi odmianami.

Przeprowadzone badania umozliwiaja sformutowanie nastgpujacych wnioskow:

1. Materiat szkotkarski wyprodukowany na podktadce Pumiselect® roznit sig
pod wzgledem niektorych cech jakosciowych od otrzymanego na brzoskwini
Mandzurskiej. Drzewka byly nizsze oraz miaty mniejsza $rednicg pnia. Nie
r6znily si¢ natomiast pod wzgledem liczby i tacznej dtugosci pedow.

2. System korzeniowy jednorocznych drzew na podktadce Pumiselect® charak-
teryzowal si¢ gorszymi parametrami jakosciowymi niz w wypadku drzew wy-
produkowanych na brzoskwini Mandzurskie;j.

3. Wszystkie badane odmiany na podktadce Pumiselect® plonowaty na nizszym
poziomie niz drzewa na brzoskwini Mandzurskiej. Bylo to spowodowane
znacznie nizszym procentem zawigzanych owocow.

4. Na podkladce Pumiselect® najlepiej plonowaty odmiany Suncrest i Crestha-
ven, znacznie stabiej odmiany Inka i Redhaven.

5. Jako$¢ owocoéw na podkladce Pumiselect® zalezata od poziomu plonowa-
nia. Przy niskich plonach w 2008 r. owoce zebrane z drzew na wegetatywnej
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7.

podktadce byly lepszej jakosci w porownaniu z drzewami na podktadce gene-
ratywnej. W kolejnym roku przy wyzszym poziomie plonowania sytuacja byla
odwrotna — z drzew na podktadce Pumiselect® zebrano mniejsze owoce.
Wzrost drzew zalezat od poziomu plonowania. W dwoch pierwszych latach
drzewa na podktadce Pumiselect® charakteryzowatly si¢ stabszym wzrostem,
a zwlaszcza tworzeniem pedow syleptycznych. Po wejsciu w okres owocowa-
nia stabiej plonujace na podktadce wegetatywnej odmiany Redhaven i Crestha-
ven wykazywaty nawet silniejszy wzrost niz drzewa rosnace na siewkach.
Najbardziej przydatna odmiang do uprawy na podktadce Pumiselect® okazata
si¢ odmiana Suncrest, ktora w pierwszych latach po posadzeniu charaktery-
zowala si¢ stabszym wzrostem, a po wejsciu w owocowanie obficie kwitla,
zawigzala owoce i dobrze plonowala. Mato przydatna do uprawy na podktadce
Pumiselect® okazata si¢ natomiast odmiana Redhaven.



S. PODSUMOWANIE

Przeprowadzone badania wykazaty, ze podktadka Pumiselect®, moze by¢ wyko-
rzystywana do intensyfikacji nasadzen tego gatunku w warunkach klimatycznych Polski.
Jej wrazliwos¢ na niskie temperatury jest podobna do standardowej podktadki siewka
Mandzurska, co potwierdza jej przydatnos¢ w naszych warunkach. Zaktadajac sady
brzoskwiniowe na podktadce Pumiselect®, powinno si¢ sadzi¢ przede wszystkim drzewa
dwuletnie, ze wzgledu na ich mozliwosci plonotworcze oraz mniejsza wrazliwos¢ na
uszkodzenia mrozowe pakoéw w poréwnaniu ze stabiej rosnacymi drzewami sadzonymi
jako jednoroczne. Wybierajac material szkotkarski do nasadzen, nalezy zwrdci¢ uwage
na sposob jego produkcji. Kilkuletnia ocena wysadzonych do sadu drzewek wykazata,
ze najbardziej przydatnym sposobem produkcji materiatu szkotkarskiego na podktadce
Pumiselect® z sadzonek zdrewniatych jest ich okulizacja w drugim roku szkotki i zakta-
danie oczka na drewnie dwuletnim. Tak wyprodukowane drzewka charakteryzowaty si¢
wysoka jakos$cia, ktora miata wplyw na sumg plonow z dwoch pierwszych lat owocowa-
nia oraz popraw¢ jakosci owocoOw w pierwszym roku owocowania. Owoce byly wigksze
i miaty duza powierzchni¢ skorki pokryta rumiencem. Rowniez drzewa, ktore byly sa-
dzone jako dobrze wyrosnigty materiat szkotkarski i wyprodukowane przez okulizacjg
drewna dwuletniego w drugim roku szkotki, w kolejnych latach po posadzeniu drzew
do sadu charakteryzowaty si¢ silniejszym wzrostem wegetatywnym i wiasciwa struktura
poszczegolnych rodzajow przyrostdw jednorocznych. Materiat szkotkarski wyproduko-
wany na podktadce Pumiselect® roznit si¢ jednak pod wzgledem niektorych cech jako-
sciowych od otrzymanego na brzoskwini Mandzurskiej. Drzewka byty nizsze oraz mialy
mniejsza $rednica pnia. Nie réznity si¢ natomiast pod wzgledem liczby i tacznej dugosé
pedow. System korzeniowy jednorocznych drzew na podktadce Pumiselect® charaktery-
zowal si¢ gorszymi parametrami jakoSciowymi w porownaniu z drzewami wyproduko-
wanymi na brzoskwini Mandzurskiej. Plonowanie mtodych drzew na wegetatywnej pod-
ktadce Pumiselect® byto na nizszym poziomie w poréwnaniu z drzewami na podktadce
brzoskwinia Mandzurska, bez wzgledu na zastosowana odmiang, rozstawg sadzenia oraz
wiek materiatu szkotkarskiego. Stwierdzono rowniez tendencj¢ do drobnienia owocow
na tej podktadce. Jednak nalezy wzia¢ pod uwagg, ze jakos¢ owocoéw na podktadce Pu-
miselect® zalezata od poziomu plonowania. Przy niskich plonach w 2008 roku owoce ze-
brane z drzew na wegetatywnej podktadce byly lepszej jakosci w porownaniu z drzewami
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na podktadce generatywnej. W kolejnym roku przy wyzszym poziomie plonowania sytu-
acja byla odwrotna, i to z drzew na podktadce Pumiselect® zebrano mniejsze owoce.

Wptyw podktadki Pumiselect® na wzrost drzew zalezal nie tylko do ggstosci sa-
dzenia, wieku materiatu szkotkarskiego, ale rowniez od poziomu plonowania. W roku
nieplonowania drzew stwierdzono ostabienie wzrostu na podktadce wegetatywne;j,
w zalezno$ci od przyjetego kryterium oceny w granicach 33—52%. W roku dobrego plo-
nowania mozna bylo zauwazy¢ zacieranie si¢ réznic we wzroscie pomigdzy drzewami
rosnacymi na roznych podktadkach.

Zastosowanie podktadki Pumiselect® zmienito réwniez charakterystyke wzrostu
wegetatywnego. Drzewa na tej podktadce mialy mniejsza tendencjg do rozkrzewiania sig
pedoéw w porownaniu z drzewami na siewce, posadzonymi w tej samej rozstawie, przy
wykorzystaniu drzewek jednorocznych. Rowniez mniejsza liczba pgdéw zacieniajacych
korong drzewa przyczynita si¢ do lepszego pokrycie owocow rumiencem.

W przeprowadzonych badaniach wykazano zréznicowana przydatnos$¢ poszcze-
golnych odmian do uprawy na podktadce Pumiselect®. Mozna poleca¢ odmiang Sun-
crest, ktora w pierwszych latach po posadzeniu charakteryzowata si¢ stabszym wzro-
stem, a po wejsciu w owocowanie obficie kwitta, zawigzata owoce i1 dobrze plonowala.
Mato przydatna do uprawy okazata si¢ natomiast odmiana Redhaven. Dlatego o dobrych
efektach produkcyjnych sadu zatozonego na podktadce Pumiselect® moze stanowi¢ nie
tylko wtasciwy dobor materiatu szkotkarskiego i rozstawy sadzenia, ale rowniez wybor
odmiany do uprawy.
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Przydatnos$¢ podkladki karlowej Pumiselect®
w uprawie brzoskwini

Streszczenie

Celem przeprowadzonego w latach 20062009 cyklu badan bylto okreslenie przy-
datnoséci wegetatywnej podktadki Pumiselect® w uprawie brzoskwini. Do$wiadczenia
zostaly zatozone w Stacji Badawczo-Dydaktycznej w Samotworze, nalezacej do Uni-
wersytetu Przyrodniczego we Wroctawiu. W pierwszym do$wiadczeniu porownano kilka
modeli intensywnego sadu brzoskwiniowego, zréoznicowanych pod wzgledem: podktad-
ki, wieku sadzonych drzew oraz rozstawy na tle tradycyjnego modelu sadu. W drugim
okreslono wplyw jako$ci materiatu szkotkarskiego na wzrost i plonowanie odmiany
Redhaven. Materiat szkotkarski uzyty do doswiadczenia byly zréznicowany pod wzglg-
dem technologii jego produkcji w szkotce. Sadzonki i zdrewniate podktadki Pumiselect®
byty okulizowane w pierwszym lub drugim roku po ich wysadzeniu do szkotki. W przy-
padku okulizacji wykonywanej w drugim roku szkotki oczko odmiany szlachetnej zosta-
to zatozone na drewnie jednorocznym, czyli mlodym pedzie, ktory wyrost z sadzonki, lub
na drewnie dwuletnim. W kolejnym doswiadczeniu oceniono plonowanie i wzrost kilku
odmian na podktadce Pumiselect® i standardowej brzoskwini Mandzurskie;j.

Na podstawie przeprowadzonych badan stwierdzono, ze pomimo stabszego plo-
nowania drzew na podktadce Pumiselect® w porownaniu ze standardowa siewka moze
by¢ ona wykorzystywana do intensyfikacji nasadzen tego gatunku w warunkach klima-
tycznych Polski. Podktadka Pumiselect® wykazata taka sama wrazliwo$¢ na niskie tem-
peratury jak standardowa podktadka brzoskwinia Mandzurska. Drzewa na tej podktadce
powinno sig sadzi¢ przede wszystkim jako dwuletnie, poniewaz taki material szkotkarski
ma wyzsze mozliwosci plonotworcze oraz mniejsza wrazliwo$¢ na uszkodzenia mro-
zowe pakow. Rozstawa, w jakiej nalezy sadzi¢ dwuletnie drzewa, zalezy od odmiany.
Inka powinna by¢ posadzona w rozstawie 4x1,5 m, natomiast Redhaven w rozstawie
4x1 m. Kilkuletnia ocena wysadzonych do sadu drzewek wykazata réwniez, ze najbar-
dziej przydatna do praktyki jest metoda okulizacji podktadki Pumiselect® polegajaca na
wykonaniu tego zabiegu w drugim roku szkolki i zatozeniu oczka odmiany szlachetnej
na starszym, dwuletnim pedzie. Zaleta podktadki Pumiselect® jest jej wptyw na wzrost
drzew. W roku nieplonowania drzew stwierdzono ostabienie wzrostu na tej podktadce
w zaleznosci od przyjgtego kryterium oceny w granicach 33—52%. Zmianie ulegla row-
niez charakterystyka wzrostu wegetatywnego. Drzewa na tej podktadce miaty mniejsza
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tendencj¢ do rozkrzewiania si¢ pedow niz drzewa na siewce posadzone w tej samej roz-
stawie. Stwierdzono duze zréznicowanie plonowania odmian na podktadce Pumiselect®,
dlatego duze znaczenie bedzie miat ich dobor do uprawy na tej podkladce. Najbardziej
przydatna odmiang do uprawy na podktadce Pumiselect® okazata si¢ odmiana Suncrest,
ktora w pierwszych latach po posadzeniu wykazywata slabszy wzrost, a po wejsciu
w owocowanie obficie kwitla, zawiazala owoce i dobrze plonowata. Malo przydatna oka-
zata si¢ odmiana Redhaven. Dlatego nie tylko wlasciwy dobor materiatu szkotkarskiego,
ale réwniez odmiany do uprawy moga stanowi¢ o dobrych efektach produkcyjnych sadu
zatozonego na podktadce Pumiselect®.

Stowa kluczowe: brzoskwinia, podktadka, Pumiselect®, model sadu, wzrost, plon



Usefulness of Pumiselect® dwarf rootstock
in the cultivation of peach trees

Summary

The aim of the research series conducted in years 2006-2009 was to determine the
usefulness of Pumiselect® rootstock for peach trees cultivation. Experiments have been
established in Research Station, belonging to Department of Horticulture at Wroctaw
University of Environmental and Life Sciences.

In the first experiment several models of intensive orchard of peach trees were
compared with traditional orchard. The estimated orchards were varied in terms of: root-
stock, age of planting material and spacing.

In the second study the influence of the quality of planting material on the growth
and yielding of "Redhaven" cv. was estimated. The planting material used in the expe-
riment was produced in a nursery in different way. The hard cuttings of Pumiselect®
rootstock were budded in the first and in the second year after planting in a nursery. In the
case of budding in the second year, a bud of cultivar was placed on the one-year-old or
two-year-old shoot of rootstock.

The third experiment consisted in assessment of yielding and growing of seve-
ral peach cultivars on Pumiselect® rootstock and standard generative rootstock Prunus
mandshurica.

On the basis of the obtained results, it was concluded that despite of weaker be-
aring of the peach trees on vegetative rootstock, in comparison with standard rootstock,
Pumiselect® rootstock can be used for intensification of peach orchard in Polish climatic
conditions. Pumiselect® rootstock had the same sensitivity to frost as the standard ro-
otstock Prunus mandshurica. The trees on Pumiselect® rootstock should be planted as
two-year-old planting material because of higher yielding and lower level of frost damage
of flower buds, in comparison with trees planted as one-year-old trees characterized by
weaker growth. In case of two-year-old planting material on Pumiselect® rootstock, the
spacing of planting depended on a cultivar. The trees of "Inka" cv. should be planted in
4x1,5 m spacing and trees of "Redhaven" cv. in 4x1 m. The assessment of the trees for
a few years in orchard, showed also, that budding of hard cuttings is better in the second
year of planting and on the older tissue of wood. The advantage of Pumiselect® rootstock
is its influence on the growth of the trees. In the year when the trees are not yielding,
the growth of the trees was reduced by 33—52%. The type of vegetative growth was also
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changed. The trees on Pumiselect® rootstock had a less tendency to branch of the shoots
in comparison with the trees on seedling rootstock planted in the same spacing. Because
of significantly differences in yielding between trees on Pumiselect® rootstock, the great
importance had the choice of cultivar. The most useful cultivar for Pumiselect® rootstock
was "Sunrise". This cultivar grew not intensively in the first years after planting, were
blooming abundantly and set fruit and were bearing on the high level. The less useful
cultivar for Pumiselect® rootstock was "Redhaven".

That is way, the important factor determining the good effects of production in
peach orchard on Pumiselect® rootstock was not only choice of planting material but also
cultivar.

Key words: peach tree, rootstock, Pumiselect®, model of orchard, growth, yield
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