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Krzysztof Grygajtis (1953-2011).
Wspomnienie

Esej, ktory niniejszym przedstawiamy czytelnikowi, jest ostat-
nia praca niespodziewanie zmartego po krotkiej, acz podstepnej
chorobie dr. hab. Krzysztofa Grygajtisa, profesora nadzwyczajne-
go Panstwowej Wyzszej Szkoty Zawodowej w Nysie i Krakowskiej
Akademii im. A. F. Modrzewskiego. Krzysztof byt postacia nietuzin-
kowa, na ktdérej osobowosci i pogladach bardzo mocno zawazyto
rodzinne pochodzenie z dawnych polskich Kreséw Wschodnich
IT Rzeczypospolitej. W oczy rzucato sie litewskie nazwisko odzie-
dziczone po rodzinie ojca wywodzacej sie z Wilna.

Juz na studiach historycznych na Uniwersytecie Wroctawskim
zwracal uwage prowadzacych zajecia nieprzecietna umystowoscia
i olbrzymim zafascynowaniem historia. Potem pokazal swe szcze-
gblne zainteresowania Kresami, przygotowujac referat z zakresu
dziejow polskich Tataréw, ktory zreszta niedlugo potem zostal
opublikowany. Jako jeden z nielicznych studentéw historii specjali-
zowal sie w kartografii historycznej, czemu zawdzieczal p6zniej od
1978 r. zatrudnienie w Pracowni Atlasu Historycznego Ziem Za-
chodnich we Wroctawiu, bedacej jedna z komérek Instytutu Histo-
rii Polskiej Akademii Nauk, oraz staz w Instytucie Geografii Histo-
rycznej Kosciota w Polsce Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego.
Nie porzucatl jednak wczesniejszych swoich zainteresowan, uczesz-
czajac na seminaria z zakresu dziejéw Europy Wschodniej prowa-
dzone przez Jerzego Ochmanskiego i Henryka Lowmianskiego na
Uniwersytecie Adama Mickiewicza w Poznaniu.

Perturbacje wystepujace w nauce w latach 80. i 90. spowodo-
waly, ze przez jakiS czas pracowat jako bibliotekarz w Bibliotece
Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich we Wroctawiu, potem w Pan-
stwowym Przedsiebiorstwie Wydawnictw Kartograficznych jako re-
daktor map historycznych, w koficu nawet w szkole zawodowej jako
nauczyciel. W miedzyczasie doktoryzowat sie w 1988 r. na Wydzia-
le Filozoficzno-Historycznym Uniwersytetu Wroctawskiego na pod-
stawie dysertacji: Dzieje osadnictwa tatarskiego na ziemiach pol-
skich, litewskich i ruskich do konca XVIII w.



Wkrétce po doktoracie z historii rozpoczal zbieranie materia-
léw do pracy habilitacyjnej, w ktdérej, obserwujac przeciez jak my
wszyscy, rozpad imperium sowieckiego, zamierzal zbada¢ wcze-
Sniejsze polskie inicjatywy polityki wschodniej. Udato mu sie w tym
czasie wyjecha¢ na Litwe i zdoby¢ wiele nieznanych materiatow.
Kolokwium habilitacyjne, tym razem z zakresu politologii, na pod-
stawie monografii Polskie idee federacyjne i ich realizacja w XIX
i XX wieku, odbyt na Uniwersytecie Adama Mickiewicza w Pozna-
niu w 2002 r.

Od 1998 r. pracowal jako adiunkt w Wyzszej Szkole Pedago-
gicznej w Czestochowie, coraz bardziej interesujac sie Swiadomo-
Scia polityczng spoteczenstwa polskiego XIX i XX wieku jako uwa-
runkowaniem polskiej polityki wschodniej w tym czasie. Po habilitacji
przeszedt w 2004 r. do Krakowskiej Szkoty Wyzszej im. Andrzeja
Frycza Modrzewskiego, gdzie szybko zostat dyrektorem Instytutu
Studiéw Wschodnich i kierownikiem Katedry Obszaru Wspdlnoty
Niepodlegtych Panstw. Od 2007 r. pracowat tez na etacie profesora
nadzwyczajnego w Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w Ny-
sie, gdzie oprdcz zajec z zakresu politologii, integracji europejskiej,
instytucji Unii Europejskiej, stosunkéw miedzynarodowych prowa-
dzit seminarium licencjackie. Od lat nie tylko publikowat na tematy
wschodnie (m.in. w czasopismach , Rocznik Tataréw Polskich”, w serii
»Wroctawskie Studia Wschodnie”), ale tez uczestniczyt w licznych
konferencjach krajowych i zagranicznych poswieconych dziejom
Tataréw i Litwinéw, wzglednie tez tradycjom dwudziestowiecznej
polskiej polityki wschodniej. W sumie opublikowat ponad 100 prac
naukowych i popularno-naukowych.

Zapisat sie w naszej pamieci jako cztowiek gotebiego serca,
niezwykle przyjazny i zyczliwy studentom. Trudno bylo nie zauwa-
zy¢ Jego tatwosci nawiazywania kontaktéw z ludzmi, gotowosci dys-
kutowania z kazdym, zaréwno o historii, jak i polityce. Byl czlowie-
kiem bardzo lubianym przez wszystkich, ktérzy sie z Nim zetkneli.
Bedzie Go nam bardzo brakowalo.

prof. dr hab. Marek Czaplinski



Wstep

Zrozumienie wydarzeh majacych miejsce w Europie i w Azji
poczawszy od 1944 r. nie bytoby mozliwe bez poznania istoty dzia-
lan ZSSR w sferze relacji miedzynarodowych. Sowiecka polityka
ekspansji w catej peli uzewnetrzniata myslenie polityczne przywdd-
céw sowieckich kategoriami geopolitycznymi, z zamiarem osiag-
niecia przez ZSSR rangi swiatowego mocarstwa. Zaréwno W.I. Lenin,
jak i J.Stalin uwazali, jak sie wydaje, ze Rosja nigdy nie przestata
by¢ swiatowym mocarstwem. Tymczasem znane opracowania na-
ukowe wykluczaly Zwigzek Sowiecki, przynajmniej do 1939 r., jako
Swiatowe imperium, biorac pod uwage gospodarke i jej zaawanso-
wane technologie, site mllltarna, ludnosc i jej narodowe zréznicowa-
nie oraz sytuaCJQ polityczna'. ,Jezeli rewolucyjna burza w Europie
ma sie rozpoczac z jakiejkolwiek strony, to wtasnie od strony Nie-
miec. Tylko do Niemiec moze naleze¢ inicjatywa, a zwyciestwo rewo-
lucji w Nlemczech to zapewnienie zwyciestwa rewolucji miedzyna-
rodowe;j”?. Wczesniej Stalin udowadnial, ze ,sposrod wszystkich kra-
jow europejskich Niemcy sa najbardziej brzemienne rewolucja, po
drugie dlatego, ze zwyciestwo rewolucji w Niemczech to zwyciestwo
w calej Europie”*. To niezwykle interesujace tezy tego przywodcy.

Przyjeta przez kierownictwo sowieckiej kompartii taktyka za-
ktadata, ze rozpoznanie walky i pierwsze uderzenie przeprowadzi
ktorys z sojusznikow Bolszewii. Wspomniany plan zapowiadat po-
stuzenie sie lodotamaczem, niemieckim taranem, w dziele rozbija-
nia porzadku wersalskiego. W Azji Sowieci wykorzystali przeciw
Japonii Mongolie i Chiny, a przeciw Amerykanom Koree. W tym
ukladzie , wtadza radziecka w ROSJI — to baza, oparcie, ostoja ruchu
rewolucyjnego calego $wiata”*

Wielowarstwowy charakter sowieckiej geopolityki kazat skon-
centrowa¢ sie na jej najwazniejszych przejawach. Nalezato wiec

! Ray S. Cline, Word Power Assessment. A Calculus of Strategic Drift, Bould-
er, Co, Westview Press 1975.
] W. Stalin, Dzietq, t. 6, Warszawa 1951, s. 269.
3 Ibidem.

* Ibidem, s. 268.
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wskazaé najistotniejsze wektory ekspansji ZSSR oraz na jej skutki.
Nie byto to tatwe z uwagi na falszowanie przez Sowietéw przeszio-
$ci°. Na jej znieksztalcanie z mysla o ukryciu bolszewickiego eks-
pansjonizmu, ktéry miat da¢ Moskwie miejsce pierwszego i jedyne-
go mocarstwa w swiecie. ,Serce” Swiatowej rewolucji zamierzano
otoczy¢ ,czerwonymi” republikami, ktérych najwazniejszym zada-
niem bytoby tozenie na utrzymanie centrum komunizmu. To przy-
najmniej w czesci ttumaczy zaniechania bolszewikéw w dziedzinie
reform spotecznych i gospodarczych w ZSSR. Biada temu, kto by
uwierzyt, iz komunisci zamyslali o poprawie losu ludnosci okupo-
wanej przez siebie Rosji. Ich stosunek do mieszkancow imperium
zasadniczo nie roznit sie od sposobu odnoszenia sie caratu (cara
i jego administracji) oraz rosyjskiej arystokracji do prostego ludu.
Wyrdzniajaca sie cecha elit tego panstwa byt skrajny egoizm,
ujawniajacy sie bezwzglednym wyzyskiem i pogarda dla tych, kté-
rym nie bylo dane znalez¢ sie wsrdd rosyjskiego Herrenvolku.

Praca ma charakter zarysu problemu. Najwlasciwsze bytoby
pelne wyjasnienie zjawiska. W naszych warunkach nie jest to moz-
liwe. Mamy nadzieje, ze prowadzone réwnolegle na Zachodzie ba-
dania dziejow ZSSR przyczynia sie do wyjasnienia wielu kwestii, co
pozwoli na lepsze zrozumienie rozlicznych uwarunkowan funkcjo-
nowania panstwa polskiego w latach 1944-1989.

Geopolityka i geostrategia

Kleska bolszewikow w 1920 r. az do 1939 r. wyhamowata
ekspansje terytorialng ZSSR, unaoczniajac stabo$¢ militarna tego
panstwa oraz mala atrakcyjnos¢ doktryny komunistycznej. Dopro-
wadzita ona do sytuacji, ktorej skutkiem stata sie koniecznos¢ tym-
czasowej rezygnacji z podbojéw, z ,eksportu” rewolucji, a w sferze
dzialan wewnetrznych odwroét od komunizmu wojennego. Jedno-
czesnie uwypuklita ona potrzebe racjonalizacji przyczyn druzgoca-
cej kleski ,,czerwonych” w Polsce, co w nastepnych latach dato po-
czatek analizowaniu relacji i wspotzaleznosci miedzy panstwami
w kontekscie uwarunkowan przestrzennych, ekonomicznych, demo-
graficznych i militarnych. Myslenie ideologiczne zastapito rozumo-

5Por. A. Wielowieyski, Najwieksza bitwa wszech czaséw, ,Rzeczpospolita”,
dodatek , Plus-Minus”, 18-19 XII 2010, s. P18-P19.
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wanie geopolityczne, ktdrego celem pozostawato stworzenie kon-
kretnego programu dziatan stuzacych realizacji intereséw politycz-
nych Zwiazku Sowieckiego. Wiazato sie to z postulatem redystry-
bucji wltadzy w Europie i w Azji, innymi stowy, z potrzeba likwidacji
ustanowionego w 1919 r. porzadku wersalskiego. Przekonano sie,
ze zwyciestwo nad przeciwnikiem wymaga powaznych prac studyj-
nych, ktére by pozwolily na okreslenie jego mozliwosci oporu.

W przedsiebranych analizach podejmowano sie wyodrebnie-
nia zywotnych intereséw panstw znajdujacych sie w sasiedztwie
Bolszewii. Czyniono to z zamiarem okreslenia konkretnych skutkow
podejmowanych przeciw nim dzialan oraz z zamystem wskazania
sytuacji konfliktowych w réznych ptaszczyznach relacji miedzyna-
rodowych. Analizie zaczeto poddawacé takze sprawy gospodarcze
oraz testowa¢ mozliwosci transportu kolejowego, wodnego i dro-
gowego przeciwnika.

Wazna dla planowanych dziatan wojennych byta analiza geo-
graficzna waznych centréw zycia gospodarczego, wojskowego oraz
administracyjnego przeciwnika, co wigzato sie z wytyczeniem za-
siegu lotow lotnictwa wojskowego. Znajomosé potencjatu gospo-
darczego pozwalata przewidzie¢ mozliwosci zakupu dla wojska
nowoczesnego sprzetu w sytuacji konfliktu zbrojnego. Pozwalata
ona przewidywac polityke inwestycyjna panstwa w zakresie obrony
narodowej. W tak rozumianym ujeciu w sktad przedsiebranych ana-
liz wchodzito wiele dziatan polaczonych wspdlna mysla o zapew-
nieniu Zwigzkowi Sowieckiemu zwyciestwa nad przeciwnikiem.

Nie mozna bylo nie dostrzec, jak wielka role w znanych nam
przedsiewzieciach Stalina odgrywata geopolityka, stanowiaca fun-
dament sowieckiej teorii i filozofii politycznej. Funkcjonowata ona
jako zamkniety zespot doktryn ekonomicznych, ,filozoficznych”
oraz politycznych. Stanowita swoista 0$ koncentracji poszukiwan
i sporéw teoretycznych i wiele wskazuje na to, ze nawet walk poli-
tycznych, toczacych sie wewnatrz najwyzszych gremiow. W mo-
mencie formowania sie stalinowskiej geopolityki — podobnie zresz-
ta jak w toku prowadzonych dyskusji — dokonywaty sie zmiany na
arenie miedzynarodowej spietrzajace trudnosci zwigzane z funk-
cjonowaniem ZSSR jako sity kierujacej ,rewolucyjnymi” przemia-
nami w podminowywanym swiecie. Z tego wzgledu w centrum
uwagi Stalina musiaty sie znalez¢ sprawy ,porewolucyjnego” po-
rzadku swiatowego: problemy centrum i peryferii sowieckiego im-
perium oraz metod zarzadzania tym ogoélnoswiatowym organizmem
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komunistycznym. Nalezy sie domyslaé, ze rozwigzania te mialy na
celu ustanowienie takich metod oraz sposobdw dzialania, ktore
gwarantowatyby dominacje Bolszewii w Swiecie.

Zasadnicza role we wspomnianych przedsiewzieciach odgry-
waly rozwiazania polegajace na tworzeniu uniwersalnego modelu
systemu bezpieczenstwa panstwa, ktére planowano podporzadko-
wacé Moskwie wzglednie je catkowicie unicestwi¢. Prowadzone stu-
dia mialy tez przynie$¢ odpowiedz na pytanie o tendencje integra-
cyjne w miedzywojennej Europie, o dziatania zmierzajace do stop-
niowego przesuwania ciezaru obrony przeciwnika na poziom koali-
cji (na przyktad alians polsko-francuski i polsko-rumunski), czy na-
wet bezpieczenstwa zbiorowego (Ententa Batkanska i w jakims
stopniu Ententa Battycka). Nie bez znaczenia byta tu analiza niemi-
litarnych przejawow bezpieczenstwa narodowego poszczegdlnych
panstw Europy i Azji. Do zespotu tych dziatan nalezatoby wliczy¢
dyplomacje, Lige Narodow, sankcje gospodarcze oraz zréznicowa-
ne sposoby nacisku. U schytku zycia Stalina doszta strategia wojny
globalnej z wykorzystaniem broni atomowe;j.

Wiele wskazuje na to, ze cze$¢ wspomnianych wczesniej
przedsiewzie¢ powierzono Najwyzszej Radzie Gospodarki Narodo-
wej, ktora od 2 lutego 1924 r. kierowat z nominacji Stalina Feliks
Dzierzynski. Wedlug relacji zony Zofii Dzierzynskiej ,cate noce
przesiadywat [on] nad sprawozdaniami, cyframi i raportami”®. In-
nej instytucji analizujacej kwestie gospodarcze Bolszewia podow-
czas nie miata. ,Wyzszy” etap dziatan, polegajacy na konceptuali-
zacji dostepnej komunistom wiedzy, przeniesiono do Biura Poli-
tycznego WKP(b). Tam za sprawa sekretarza generalnego kompar-
tii Ow zbior wiedzy i politycznych oczekiwan Kremla przybierat
posta¢ konkretnych programow, wigzacych sie z rozszerzaniem
obszaru ,zywotnych” interesow ZSSR. Miato to decydujacy wpltyw
na krystalizacje podstawowych zalozen sowieckiej polityki zagra-
nicznej oraz wektoréow dzialan w przestrzeni geograficznej, po-
strzeganej jako rezerwuar energii, bogactwa i bezpieczenstwa. Tu
mozna byloby postuzy¢ sie przykladem Wielkiego Ksiestwa Mo-
skiewskiego i carskiej Rosji.

Szykujac sie do wojny kierownictwo WKP(b) nie zaniedbywa-
to spraw zwiazanych z obrona Zwiazku Sowieckiego. Na Kremlu
zdawano sobie sprawe z tego, ze najwieksze zagrozenie dla dykta-

®J. Ochmanski, Feliks Dzierzyrski, Wroctaw 1987, s. 154, 155.
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tury kompartii stanowito spoteczenstwo Rosji. Pamietano rowniez
o tym, ze podstawy potegi panstwa tworzy silny i nowoczesny
przemyst oraz dobrze rozplanowana infrastruktura komunikacyjna.
Ale nie tylko. Przemyst ma wplyw na uzbrojenie armii. A z tym byty
juz w Bolszewii powazne problemy. O duchu bojowym sit zbrojnych
decyduje odpowiednio prowadzona edukacja. W ZSSR byta to pry-
mitywna indoktrynacja, ktéra z racji ogromnego rozziewu miedzy
doktryna a rzeczywistoscia okazata sie w matym stopniu skuteczna.

Bezpieczenistwo jako pewien system ochrony panstwa w wy-
daniu bolszewickim oznaczal szykowanie sie do wojny. Zmiana sy-
tuacji miedzynarodowej, a takze rozwdj techniki wymuszaly na
wtadcach ,czerwonej” Rosji nieustanna rewizje koncepcji geopoli-
tycznych. Modernizacji poddawano tez strategie geopolityczna. Bez
wiekszego ryzyka mozna powiedzie¢, ze nieustanny proces formo-
wania nowych ,potrzeb” w ksztalt dyrektyw geopolitycznych sta-
nowit zasadnicza czes$¢ dziatan Scistego kierownictwa sowieckiej
partii komunistycznej — WKP(b) w sferze relacji miedzynarodo-
wych. Stalin nie byt w tych sprawach dogmatykiem. Jego myslenie
cechowat realizm polityczny, ktory sprawiat, ze zdolny byt do prze-
prowadzenia obiektywnej oceny mozliwosci gospodarczych i geopo-
litycznych Bolszewii. To jego dziatania sprawity, ze w 1939 r. stat
sie gtéwnym rezyserem wydarzen politycznych w Europie i w Azji.
Jego polityczne przedsiewziecia zmienity dotychczasowy stan row-
nowagi miedzy gtdwnymi mocarstwami, prowadzac do dominagji
ZSSR i Niemiec w Europie. Sowiecki dyktator ,odkryl”, ze rzeczy-
wista sile dawaly Sowietom drogi ladowe. Mozliwosé i tanios¢
transportu ladowego umozliwialy gensekowi planowanie ekspansji,
w Europie do Niemiec, a w Azji do Zatoki Perskiej oraz na Dalekim
Wschodzie ku Morzu Zéttemu i Morzu Wschodniochinskiemu. Sta-
lin szybko dostrzegtl, ze potega ladowa w duzej mierze zalezy od
potencjatu morskiego. Zauwazyt tez, ze wiaczenie wielkich portow
morskich w system komunikacji ladowej moze uniemozliwi¢ odcie-
cie ZSSR od waznych strategicznie duzych akwendw morskich.
Kierownictwu panstwa sowieckiego bliska byta brytyjska koncepcja
,przyczétkow morskich”, systemu baz morskich ulokowanych w po-
tudniowej czesci Europy i Azji, od Atlantyku po Ocean Spokojny.
W zamysle Kremla miata ona tworzy¢ dodatkowy szlak komunika-
cyjny wzgledem kolei transsyberyjskie;j.

Trudno orzec, jak dalece Stalin w swoich rozmyslaniach po-
sitkowat sie koncepcja Heartlandu H.J.Mackindera. Nie mamy wie-
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dzy na temat archiwum i biblioteki dyktatora. Umiejetnos¢ dobie-
rania sobie wspdtpracownikdw przez genseka, jego niedogmatycz-
ny sposob myslenia, w tym brak przywigzania do okreslonych idei,
pozwolity mu uczyni¢ z ZSSR swiatowe mocarstwo, doprowadzi¢ do
kleski III Rzesze Niemiecka oraz zredukowac role Wielkiej Brytanii
w Europie.

Jezeli geopolityka ma charakter analizy prowadzonej pod ka-
tem realizacji konkretnych interesow i zamierzen politycznych,
ekonomicznych i militarnych, to geostrategie (strategie geopoli-
tyczna) traktujemy jako dzialania podejmowane w celu wcielania
w zycie konkretnych koncepcji. W tej dziedzinie Sowieci osiagneli
mistrzostwo. Sowiecka strategia geopolityczna byta dlugim, trwa-
jacym blisko dwa dziesieciolecia procesem ksztaltowania modelu
relacji miedzynarodowych Zwiagzku Sowieckiego z panstwami Eu-
ropy i Azji. Mozna sie domyslac, ze od samego poczatku jej ksztat-
towanie przebiegalo w toku sporéw i star¢ polemicznych. Wiele
o nich nie wiemy, aczkolwiek podejrzewamy, ze mogly sie o nich
zachowaé jakie$ informacje. W tamtym czasie model wzorcowy
mogta stanowi¢ geopolityka niemiecka.

Wyrazne oznaki formowania sie stalinowskiej doktryny wo-
jennej zawieraja wypowiedzi genseka, wygtaszane na roznych fo-
rach kompartii poczawszy od schytku 1926 r. Zasadnicze tezy pro-
gramu zdradzaja wystapienia dyktatora z 9 maja 1925 i z 7 grudnia
1926 r. Jezeli w pierwszym konstatowal on istnienie zjawiska od-
ptywu fali rewolucyjnej, dajacego ,tymczasowa stabilizacje kapita-
lizmu”’, to w drugim wystapieniu gensek analizowat, w charaktery-
styczny dla siebie sposdb, sytuacje miedzynarodowa wokét ZSSR,
wyciagajac wniosek, ze ,zwyciestwo rewolucji proletariackiej w jed-
nym kraju jest nie celem samym w sobie, ale srodkiem i podpora
dla rozwoju i zwyciestwa rewolucji we wszystkich krajach” i naj-
wazniejsze — ze ,rewolucja w ZSSR jest czescia rewolucji swiato-
wej, jej poczatkiem i jej baza rozwojowa”. W jezyku konkretnych
decyzji politycznych: ,hasto budowy socjalizmu w jednym kraju
oznaczato w rzeczywistosci dtugoterminowe przygotowania do przy-
sztej rewolucji i zarazem totalnej wojny”®.

Stalin wskazywal na kapitalistyczne okrazenie Zwigzku So-
wieckiego oraz na mozliwos¢ jego przetlamania przez ,wzywanie

7 B. Musial, Na Zachdd po trupie Polski. Warszawa 2009, s. 141.
8 Ibidem, s. 149.
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proletariuszy poszczegdlnych krajow, by przygotowywali sie do
nadchodzacej rewolucji, by bacznie sledzili bieg wydarzen i by byli
gotowi przy sprzyjajacych warunkach samodzielnie przerwac front
kapitatu, zdoby¢ wtadze i podwazy¢ podstawy kapitalizmu swiato-
wego”. Gensek przekonywal, ze ,linia naszej partii jest linig zmie-
rzajaca do wzmocnienia rewolucyjnego nacisku na wtasna burzu-
azje i do pobudzenia inicjatywy proletariuszy poszczegélnych kra-
jow”. Z wypowiedzi wynikalo, ze klasa robotnicza miala sie szyko-
wacé do zbrojnego wystapienia, majac w perspektywie rewolucje
Swiatowa. ,W wypadku odwleczenia sie rewolucji swiatowej — Sta-
lin ostrzegal — pozycja taka moze doprowadzi¢ tylko do ciagltych
ustepstw z naszej strony na rzecz elementéw kapitalistycznych na-
szej gospodarki i koniec koncéw — do kapitulanctwa i defetyzmu”’.

W 1927 r. na XV zjezdzie kompartii za sprawa genseka z WKP(b)
usunieto czes¢ ,starej gwardii”, w sumie 75 dzialaczy. Pelniejszy
obraz politycznej strategii sowieckiego dyktatora dawata dopiero
wypowiedZ prasowa z 6 listopada 1927 r.. Miedzynarodowy cha-
rakter rewolucji pazdziernikowej, w ktorej Stalin wskazat na szcze-
gblna role ZSSR w swiecie. We wspomnianym artykule napisatl, iz
»sam fakt istnienia «panstwa bolszewickiego» naktada cugle sitom
reakcji utatwiajac klasom uciskanym walke o swoje wyzwolenie”.
Gensek dowodzit, iz tez z tej przyczyny ,Moskwa jest schroniskiem
i szkota dla rewolucyjnych przedstawicieli podnoszacego sie prole-
tariatu”. W rzeczywistosci jego mysl imperialna opierata sie na nie-
jednorodnych zatozeniach filozoficznych. Skutkowata ona koncep-
cjami eklektycznymi, ktérych spdjnosé¢ pozostawiala wiele do zy-
czenia. Sadzac, ze ideologia bolszewicka prowadzi do poznania
ogolnych tendencji rozwoju spoteczenstw, a takze praw, ktére nimi
rzadza, bolszewicy wskazywali na jeszcze jeden rodzaj korzysci
wynikajacych z rozwijania doktryny, na mozliwos¢ przewidywania
przysztosci, co nalezatoby uznaé za kolejny absurd w komunistycz-
nej rzeczywistosci. , Odkrycie” tych praw byto u komunistéw row-
noznaczne z realizacja marzen o mozliwosciach wyznaczania
w przysztosci biegu wydarzen. Prymitywizm umystowy bolszewi-
kow pozwalal im w to wierzyc¢.

W pracy Miedzynarodowy charakter rewolucji pazdzierniko-
wej nie bez przyczyny pojawia sie teza, ze rewolucja pazdzierniko-
wa rozni sie od pozostatych przewrotdéw tym, iz ,stawia ona sobie

%J. W. Stalin, Dziela, t. 9, Warszawa 1951, s. 37, 115, 116, 145.
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za cel nie zastapienie jednej formy wyzysku inna forma wyzysku

[...], lecz zniesienie wszelkiego wyzysku cztowieka przez czltowieka,

zniesienie wszelkich grup wyzyskiwaczy, ustanowienie dyktatury

proletariatu”. Analizujac znaczenie rewolucji bolszewickiej Stalin
napisat, ze:

1. ,Przerwata front imperializmu swiatowego”.

2. ,Podwazyta imperializm nie tylko w gtéwnych osrodkach jego
panowania, nie tylko w «metropoliach». Uderzyta réwniez na ty-
ly imperializmu, w jego peryferie, podwazajac panowanie impe-
rializmu w krajach kolonialnych i zaleznych”.

3. ,Uderzajac w panstwa kolonialne oraz w ich kolonie ,postawita
przez to pod znakiem zapytania samo istnienie kapitalizmu swia-
towego jako catosci”.

4. ,W swoim oddzialtywaniu wyszla ona poza sfere stosunkow eko-
nomicznych i spoteczno-politycznych, ze rewolucja pazdzierni-
kowa ,jest to rdwnoczesnie rewolucja w umystach, w ideologii
klasy robotniczej”’.

Na XV zjezdzie WKP(b) 3 grudnia 1927 r. Stalin wygtosit bo-
daj najwazniejsze poddwczas przemowienie programowe. Analiza
sytuacji miedzynarodowej, jaka przeprowadzit, sprowadzata sie do
stwierdzenia, iz nalezy , dyskontowac sprzecznosci w obozie impe-
rialistéw, odwlec wojne «wykupujac sie» kapitalistom i przedsie-
wzia¢ wszelkie srodki w celu utrzymania stosunkéw pokojowych”.
I zaraz dodawat, ze ,bardzo wiele zalezy od tego, czy uda sie nam
odwlec wojne ze Swiatem kapitalistycznym, ktéra jest nieuniknio-
na, ktéora mozna jednak odwlec albo do chwili, kiedy dojrzeje rewo-
lucja proletariacka w Europie, albo do chwili, kiedy dojrzeja catko-
wicie rewolucje kolonialne, albo wreszcie do chwili, kiedy kapitali-
$ci pokldca sie miedzy soba o podzial kolonii”'!. Zabrzmialo to zto-
wieszczo. Wystapienie Stalina swiadczyto o istnieniu szerokiego
programu destabilizacji politycznej swiata. Sasiedztwo brytyjskich
kolonii wskazywato na kierunek dziatan. Zaangazowanie Sowietow
w Chinach potwierdzato, iz nalezy powaznie bra¢ pod uwage so-
wieckie proby podporzadkowania Moskwie Panstwa Srodka.

Siegnijmy zatem do uchwat XV zjazdu WKP(b), ktory sie od-
byt w 1927 r.:

191 W. Stalin, Miedzynarodowy charakter rewolucji paZdziernikowej, Warszawa
1950, s. 2, 3 n.
' J. W. Stalin, Dzieta, t. 10, s. 286.
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»,Uwzgledniajac niebezpieczenstwo zbrojnego napadu panstw
kapitalistycznych na nasze panhstwo proletariackie, przy opraco-
wywaniu planu piecioletniego nalezy koniecznie zwrdci¢ maksi-
mum uwagi na kwestie jak najszybszego rozwoju tych galezi go-
spodarki narodowej w ogole, a przemystu w szczegdlnosci, ktore
musza odegra¢ gléwna role w zakresie zabezpieczenia obrony
i gospodarczej stabilizacji kraju na wypadek wojny”*2.

Znajomos¢ sowieckiej retoryki pozwala precyzyjnie okresli¢
adresata oraz tres¢ uchwaty. Odbiorcami formutowanych na zjez-
dzie kompartii w zawoalowany sposéb pogrdézek byly Stany Zjed-
noczone i Wielka Brytania oraz ich sojusznicy, wsréd ktérych
Kreml zawsze umieszczat Polske. Z uchwaly zjazdowej mozna byto
wyczytac ostrzezenie dla ,imperialistycznych” mocarstw, ze ZSSR
jest zdecydowane rozwija¢ program zbrojen, aby mdoc w ten sposéb
lepiej sobie radzi¢ z niespokojnym otoczeniem miedzynarodowym.
W zapowiedzi przygotowania piecioletniego planu rozwoju gospo-
darczego mozna byto réwniez dostrzec sposéb, w jaki Bolszewia
ma zrealizowaé program zbrojen.

Nie mozemy w tym wystapieniu nie widzie¢ fragmentu szer-
szej gry geostrategicznej Moskwy rozumianej jako dazenie do
uczynienia z Bolszewii rownorzednego partnera dla obu anglosa-
skich mocarstw. Rosja Sowiecka u schytku trzeciej dekady XX w.
byla terytorialnym i ludnosciowym gigantem, lecz przemystowym
i militarnym ,$redniakiem”, zdolnym prowadzi¢ zwycieskie wojny
z takimi panstwami jak: Finlandia, Lotwa czy Rumunia. Rzecza
najzupetniej prawidtowa bylo wiec zaproponowanie panstwom eu-
ropejskim przyjecie wspolnej strategii obrony, ktorej zatozenia oraz
instrumenty paradoksalnie umozliwity Kremlowi skuteczne zmie-
rzenie sie z zagrozeniami ze strony potencjalnych przeciwnikéw
ZSSR. Sekretarz generalny kompartii dostrzegat potrzebe stoso-
wania ukladu w plaszczyznie wspdldziatania wszystkich panstw
europejskich. Widziat w niej najlepszy sposéb ostabiania brytyjsko-
francuskiej dominacji w Europie. Mniemal, Ze rozbrojenie pozbawi
panstwa Ententy atrybutéw mocarstwowosci. ZSSR swiadomy swej
stabosci umiat wyciaga¢ wnioski z zaistniatej sytuacji miedzynaro-
dowej. W sztuce kamuflazu sowiecka dyplomacja nie miata sobie
rownych.

12 G. Zukow, Wspomnienia i refleksje, Warszawa 1970, s. 144,
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O naturze Zwiazku Sowieckiego

7 listopada 1917 r. na gruzach demokratycznej Rosji, rozsa-
dzonej od wewnatrz przez agentdéw cesarskich Niemiec, powstata
swoiscie ,teokratyczna” despotia rzadzona przez partie komuni-
styczna — Socjaldemokratyczna Partie Robotnicza Rosji (bolszewi-
kow) — SDPR(b)13. Stworzono panstwo-kryminal, a przez to na
wskros niewolnicze, wypelione strachem, nienawiscia i terrorem
oraz potprawdami i bezczelnym klamstwem jako ,naukowym Swia-
topogladem”. Powstata antydemokratyczna republika, ktorej prze-
wodzili przedstawiciele wrogich prawostawnej Rosji mniejszosci
narodowych. Pogarde dla Rosjan, a takze i strach przed nimi, bol-
szewicy maskowali Zle ukrywanym potepieniem anemicznego na-
cjonalizmu wielkoruskiego ~. Nienawidzili oni chrzescijanstwa,
w szczegolnosci I'OSYJSleJ Cerkwi Prawoslawnej, ktora zniszczyli,
by ja odbudowac¢ na swoj sposob jako ,czerwona” agenture, narze-
dzie stuzace unicestwieniu Kosciota, Jako campus ubi Troia fuit™.

Imperium Lenina i Stalina swdj niestawny zywot rozpoczelo
w szczegolnych okolicznosciach. Pozostawalo ono dzietem bandy
miedzynarodowych terrorystow, ktdrzy z pomoca Niemiec unice-
stwili Rosje, a u IpOJeni sukcesami w walce z jej ludnoscia zapragneli
podboju swiata ”. Od chwili puczu bolszewickiego w 1917 r. kwe-
stia przysztosci panstwa komunistycznego przestata by¢ proble-
mem dotyczacym jedynie jego najblizszego sasiedztwa. Eksport
~,rewolucji” i zwiazane z tym napiecia w stosunkach miedzynaro-
dowych pozostawaly skutkiem ekspansjonistycznych dazen jego
nowych wladcéw'’. Dzialania te mialy wplyw na polityke we-
wnetrzna, zagraniczna i wojskowa Bolszewii. Byto przy tym sprawa
oczywista, ze zarowno polityka zagraniczna ZSSR, jak i polityka
wewnetrzna, byly od siebie uzaleznione. Rozwdj sytuacji we-

13W 1918 r. zmienila ona nazwe na Rosyjska Komunistyczna Partie (bolsze-
wikow) — RKP(b), w 1925 r. na Wszechzwigzkowa Komunistyczng Partie
(bolszewikéw) — WKP(b), a w 1952 r. na Komunistyczna Partie Zwiazku
Sow1eck1ego KPZS.
J Smaga, Rosja w 20 stuleciu, Krakéw 2002, s. 70.
J Smaga, op. cit., s. 45; B. Williams, Lenin, Wroctaw 2002, s. 146.
167, Smaga, op. cit., s. 24; P. de Villemarest, Zrédla finansowe komunizmu i na-
zzzmu czyli w cieniu Wall Street, Warszawa 1997, s. 84-91.
77, Smaga, op. cit., s. 57-59; B. Williams, op. cit., s. 172.
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wnetrznej w Rosji decydowat o aktywnosci komunistow w sferze
miedzynarodowe;j.

Za tworcow imperium sowieckiego uwaza sie Wlodzimierza
Iljicza Lenina oraz jego nastepce Jézefa Wissarionowicza Stalina.
Nie negujemy przy tym udziatu innych bolszewikéw w krwawym
podboju Rosji. Kult Stalina w Gruzji takze jest wciaz zywy. Jego wy-
razem byly stojace tam do niedawna pomniki dyktatora. Na{wiekszy
z nich stanal w jego rodzinnym Gori i ostat sie az do 2010 r.'® Stalin
nalezy do najbardziej znanych i kontrowersyjnych politykéw so-
wieckich XX w. To posta¢ pelna ,zagadek”'®. Jedna z najwazniej-
szych, najbardziej nieodgadnionych postaci najnowszej historii,
ktora zawsze bedzie budzita skrajne oceny i naukowe kontrower-
sie?’. Z jego blisko trzydziestoletnia dziatalnoscia polityczng wiaze
sie jeden z najtragiczniejszych okreséw w mrocznych siedemdzie-
siecioczteroletnich dziejach Zwiazku Socjalistycznych Sowieckich
Republik (ZSSR)*.

Agresywna polityka zagraniczna Kremla stanowi najbardziej
rozpoznawalna ceche stworzonego przez komunistéw Zwiazku So-
wieckiego. Przedsiewziecia Moskwy w srodowisku miedzynarodo-
wym byly dzietem kilku oséb, niewielkiego kolegium, wsrod ktd-
rych decydujacy gtos nalezal do sekretarza generalnego (genseka)
WKP(b). Zadania nie utatwiaja ani kwerenda w prasie codziennej,

18 7. Prus, Rosyjskie swieto ze Stalinem, ,Rzeczpospolita”, 24-25 IV 2010, s. A13;
J. Prus, Stalin znikngt pod ostong nocy, ,Rzeczpospolita”, 26-27 VI 2010,
s. A11; W. Gérecki, Dzieje jednego upadku, ,Rzeczpospolita”, 3-4 VII 2010,
s. P14,

9B, Bazanow, Stalin widziany z bliska, [w:] Stalin i stalinizm. Rozmowy
George’a Urbana, [Warszawa ok. 1985], s. 11-31; T. Toraska, Oni, Londyn
1985, s. 88.

20 M. Mikeln, Stalin, Warszawa 1990; R. Conquest, Stalin, Warszawa 1996;
R. Conquest, Stalin i zabdjstwo Kirowa, Warszawa 1989; R. Conquest, Wielki
terror, Warszawa 1997; D. Wotkogonow, Stalin, t. 1-2, Warszawa 1998;
S. S. Montefiore, Stalin. Dwor czerwonego cara, Warszawa 2004; A. Bul-
lock, Hitler i Stalin. Zywoty rownolegte, t. 1-2, Warszawa [ok. 2005];
L. Rees, Hitler i Stalin. Wojna stulecia, Warszawa [ok. 2005]; R. Miedwiediew,
Z. Miedwiediew, Nieznany Stalin, Katowice 2006; R. Overy, Dyktatorzy. Hitler
i Stalin, Wroctaw 2009; A. Awtorchanow, Zagadka Smierci Stalina, Londyn
1983.

21 E. Morin, O naturze Zwiqzku Radzieckiego, Warszawa 1990; D. R. Marples,
Historia ZSRR od rewolucji do rozpadu, Wroctaw 2006.
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gdyz »~gazeta sowiecka nie podaje nigdy prawdy"22 ani analiza tek-

stow pism i wypowiedzi bolszew1cklch dygmtarzgr ani tez oficjal-
nych biografii W. I. Lenina** i J. W. Stalina® Konglomeratem
kltamstw i Swiadomych uproszczen pozostaje rezimowa historia
WKP(b), ktorej wartos¢ poznawcza jest bardzo specyficzna, a przez
to niezwykle kontrowersyjna?®.

Ogromne zamieszanie w poznaniu istoty komunistycznej rze-
czywistosci sprawia traktowanie pismiennictwa bolszewickiego
jako filozofii. Trudno do swiadomosci badaczy przebija sie ta praw-
da, ze rosyjski marksizm to prostacka ideologia, ktora stuzyta ukry-
ciu programu zdobycia przez bolszewikéw wiladzy?’. W warstwie
opowiadajacej dostrzegamy rozwazania polityczne i quasi-socjolo-
giczne. Mialy one ,unaukowi¢” bolszewickie wezwania do walki.
Metoda komunizmu pozostawata przemoc, terror, ktamstwo i de-
moralizacja.

Zdaniem wielu badaczy ,podstawy systemu, ktory potem okre-
Slano mianem «stalinizmu», byly dzietem Lenina. To on wymyslit
kult jednostki, jednego nieomylnego przywddce, monopartyjne
panstwo oraz rozbudowane organa bezpieczenstwa z wszechobec-
nym systemem kontroli i siecia obozéw pracy przymusowej dla
sterroryzowania przeciwnikéw rezymu”’®. Mozna bez wiekszego
ryzyka stwierdziC, ze w tej sytuacji krwawy nastepca Lenina jawi
sie jako modernizator ,imperium zta”.

Dla badaczy zagadka pozostaJe zjawisko niejednokrotnie okre-
$lane jako fenomen Stalina®. Zostalo ono na dziesieciolecia zde-
formowane ,tajnym” referatem N. S. Chruszczowa, ktory swiado-
mie w wystapieniu na XX zjezdzie KPZS winnym wszelkiego zta

22§, Mackiewicz (Cat), Mysl w obcegach. Studia nad psychologiq spoteczeri-
stwa sowietow, Warszawa 1998, s. 11.

3 A. Krzyzanowski, Raj doczesny komunistéw. Dzieje Rosji w XX w., Krakow
2008 s. 127.
*W. I. Lenin. Krétki zarys zycia i dzialalnosci, Warszawa 1949.
J Aleksandrow (i inni), Jozef Stalin. Krétki zyciorys, Warszawa 1949,
%6 Historia Wszechzwigzkowej Komunistycznej Partii (bolszewikow). Krotki
kurs, Warszawa 1949.

2TR. Pipes, Komunizm, Warszawa 2008, s. 41, 43, 51, 56; R. Pipes, Rewolucja
rosyjska Trzy pytania, Warszawa 2007, s. 55, 56-57, 59, 60, 61.
28 Ch. Andrew, W. Mitrochin, Archiwum Mitrochina. KGB w Europie i na Za-
chodzie, t. 1, Warszawa 2001, s. 85.

29 A. Bowin (i inni), Fenomen Stalina, Warszawa 1989.
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w Sowietach uczynit niezyjacego sekretarza generalnego WKP(b)*°.
Ta udana préba obarczenia Stalina odpowiedzialnoscia za nie-
szczesScia, terror i naduzycia wladzy sprawita, ze ze swiadomosci
kolejnych pokolen udato sie wymazaé to, co stanowito fundament
Limperium zta” - zjawisko pietrowej, realizowanej na wszystkich
szczeblach wladzy panstwowej, kolektywnej zbrodni. Jej obraz po-
glebialo w réznym wymiarze uczestnictwo w niej sporej czesci so-
wieckiego spoteczenstwa.

Nadzwyczajnos¢ dyktatury Stalina brata sie z nieustajacego
powiekszania zastepéw gorliwych wykonawcow jego rozkazéw. Bez
nich sekretarz generalny nigdy by nie posiadt tyle wtadzy i nie zdo-
tal dokona¢ tylu okrutnych zbrodni. Na site stworzonego przez par-
tie komunistycznag systemu witadzy ztozyto sie wsparcie udzielane
partii-panstwu przez tysiace karierowiczéw, fanatykow, ktamcow,
oszustow i donosicieli, oséb bez jakichkolwiek zasad moralnych
oraz wszelkiej masci zwyrodnialcow, ktérych najwiecej odnajduje-
my w policji politycznej CzK (Nadzwyczajna Komisja do Walki
z Kontrrewolucja i Sabotazem), GPU (Panstwowy Zarzad Politycz-
ny) i NKWD (Ludowy Komisariat Spraw Wewnetrznych). Donos,
ktamstwo, strach i terror umozliwily Stalinowi zdobycie wtadzy
i wymordowanie ,starych” bolszewikdw. Ale te same czynniki staty
sie przyczyna jego ,niespodziewanego” upadku: odsuniecia od wta-
dzy w 1952 r. na XX zjezdzie WKP(b) — KPZS i tajemniczej w 1953 r.
$Smierci sprokurowanej przez najblizszych wspotpracownikow.

Dyktatura bolszewikow przyniosta niespotykany dotad terror
i eksterminacje prawdziwych i urojonych wrogéw nowej wiadzy.
W sowieckich archiwach zachowaly sie materialty wskazujace na
swoistego rodzaju ,czyny produkcyjne” zwigzane z likwidowaniem
w ZSSR ,wrogow ludu” oraz pisemne zgody sekretarza generalne-
go na ,przekraczanie planu”®'. O rozmiarach zabdjstw politycznych
czasOw rzaddow Stalina informuja odkrywane miejsca kazni. Utaj-
niono liczby ofiar czestych w Sowietach klesk gtodu, deportacii,
kolektywizacji, ofiar sowieckich agresji w 1939 i 1940 r.” Dotad
nie opublikowano szczegdétowych, niezafalszowanych danych ostat-
niego przedwojennego spisu ludnosci, co miato uniemozliwi¢ osza-

30 J. Smaga, op. cit., s. 177-178.
1 'H. Kuromiya, Glosy straconych, Warszawa 2008, s. 14.
32 Ibidem, s. 30.
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cowanie rozmiaréw komunistycznych zbrodni**. Ofiary ,czerwone-
go” terroru wliczono do strat ludnosciowych II wojny swiatowej,
ktorej sprawstwo przypisano Hitlerowi. Miejsca pochowkow setek
i tysiecy niewinnych ofiar rezymu zajely osrodki wypoczynkowe
NKWD (Katyn). Prymitywne szamba miaty fekaliami zalewa¢ kosci
tych, ktérych Bolszewia uznata za wykluczonych z komunistyczne-
go spoteczenstwa.

Unicestwiajac dotychczasowe warstwy spoteczne komunisci
wykreowali cos, po dodaniu odpowiedniego ,zaplecza”, co wspdicze-
$nie okreslilibysmy ,czerwonym” ,tadem korporacyjnym”, stworzo-
nym przez stalinowska plutokracje dla dziedziczenia wiadzy w tzw.
aparacie, pozycji spotecznej i dostepu do wielu dobr materialnych.
Uktad korporacyjny ,porzadkowatl” sowieckie ,bezklasowe” spote-
czenstwo, nadajac mu strukture rodowo-,plemienna”>*. Doprowa-
dzit tez do rozrostu w ZSSR partyjno-panstwowej biurokracji, ktora
Stalin postuzy! sie likwidujac ,elite” bolszewicka™. Stworzone przez
komunistyczng wierchuszke panstwo to melanz upiornej indoktry-
nacji, rzadow partyjnej nomenklatury i policji politycznej. Rzeczy-
wistos¢, w ktérej spoteczenstwo zostalo pozbawione wszelkich
praw i wolnosci oraz mozliwosci dziatania w sferze ekonomicznej
i politycznej podmiotowosci, a dygnitarze kompartii zyli w niebywa-
tym luksusie.

Stalin: Proba opisu osobowosci

Nowy uktad sit w kompartii ujawnita $mier¢ Lenina. Ostrze-
zenie dla wrogow genseka przyszto wraz z przeméwieniem Stalina
w dniu 26 stycznia 1924 r. Wowczas to gensek na posiedzeniu zZa-
tobnym II Ogdlnozwigzkowego Zjazdu Rad stwierdzit: ,odchodzac
od nas, nakazal nam towarzysz Lenin wzmacnia¢ i rozszerzac
Zwiazek Republik. Przysiegamy ci, towarzyszu Leninie, ze wyko-

3 Innego zdania jest Adam Krzyzanowski: A. Krzyzanowski, Raj doczesny
komunistow. Dzieje Rosji w XX wieku, Krakow 2008, s. 131.

3 W czasach ZSSR powstal nastepujacy kawat: Czy syn generata Armii So-
wieckiej moze zosta¢ marszalkiem Zwiazku Sowieckiego? Nie, gdyz mar-
szatek tez ma synow!

35 W. Bieszanow, Kadry decydujq o wszystkim, Warszawa 2009.
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namy z honorem réwniez i to twoje przykazanie!”*® Gensek widziat
siebie w roli jedynego spadkobiercy ,wodza” rewolugcji. Ci, ktérym
przyszto mie¢ jakiekolwiek watpliwosci, szybko konczyli swoj burz-
liwy rewolucyjny zywot. Nie tylko na Lubiance!

Zgon ,wodza” rewolucji w 1924 r., naJ?rawdopodobniej otru-
tego na polecenie Dzierzynskiego i Stalina®’, uchodzi za najwaz-
niejszy czynnik, jaki umozliwit Jézefowi Stalinowi przejecie rzadow
w partii komunistycznej. Na $wiatlo dzienne wyplywaja fakty
oswietlajace spiskowanie sekretarza generalnego WKP(b) przeciw
W. L. Leninowi, gd y zamierzat usuna¢ Stalina ze stanowiska sekre-
tarza generalnego”. Smier¢ Uljanowa zamyka pewien wazny etap
przejmowania przez Stalina kontroli nad partia komunistyczna.

Smier¢ W. 1. Lenina miata przynies¢ podziat wtadzy pomiedzy
najblizszych wspotpracownikéw. Rozpoczal sie proces odsuwania
od wplywdéw na partie i panstwo czotowego bolszewickiego ideolo-
ga Lwa Trockiego. ,Sprzatanie” po Lwie Dawidowiczu Bronsteinie
rozpoczeto od powotania speckomisji do przegladu dziatalnosci
resortu obrony. ,Wnioski komisji wojskowej, ktoéra przeprowadzita
kontrole resortu obrony, legly u podstaw pdézniejszych reform
w sitach zbrojnych”. Tak twierdzi G. Zukow™ . Ale prawda jest bar-
dziej skomplikowana. Stronnikow Trockiego z armii zdotata wyeli-
minowac dopiero ,wielka czystka” lat 1937-1938.

Po Leninie wladza stopniowo zaczeta przechodzi¢ w rece Jo-
zefa Stalina, pelnigcego w partii komunistycznej funkcje sekretarza
generalnego. Szef administracji kompartii w krotkim czasie rozpo-
czal eliminowanie z gry ,starych” bolszewikéw, ktorych wplywy
w partii i w panstwie byly nie do przecenienia. Sposob, w jaki to
uczynit, do dzi$ budzi groze. W swoim bandyckim procederze nie
byt on wéréd bolszewikow jakims szczegdlnym wyjatkiem®’.

W 1924 r. o przejeciu peti wladzy po zmartym ,wodzu” gen-
sek mogt jedynie marzy¢. Inna rzecz, ze bez wsparcia F. Dzierzyn-
skiego i bez manifestowania zydostwa Trockiego trudno bytoby
o znaczacy sukces. Stalin, ktory nie posiadat ,sitowego” zaplecza,
byt skazany na tworzenie koalicji z silniejszymi od siebie bolszewic-
kimi dygnitarzami. Alians z Dzierzynskim niewatpliwie go wzmacniat.

36} Stalin, O Leninie, Warszawa 1949, s. 7-11.

J Smaga, op. cit., s. 70.
38 R. Miedwiediew, Z. Miedwiediew, Nieznany Stalin, Chorzéw 2006, s. 154.
39G Zukow, op. cit., s. 111.

O R. Conquest, Lenin. Prawda o wodzu rewolucji, Warszawa [ok. 1998].
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Okazja do rozpoznania sit przeciwnika stala sie reforma wojska
przeprowadzana w latach 1924-1925. W RKKA zetknat sie on z wpty-
wami niezwykle ambitnego M. Tuchaczewskiego, ktéry po $mierci
Frunzego zostat szefem sztabu Armii Czerwonej (1925-1928)41.

Jaki fizycznie byt Jozef Wissarionowicz Stalin? Istnieje sporo
relacji o nim. Swiadkowie zwracaja uwage na karykaturalny wrecz
dysonans pomiedzy wykreowanym przez sowiecka propagande
wizerunkiem ,wodza” a jego rzeczywista postura. Antoni Stonim-
ski, ktory w 1932 r. przebywat w ZSSR, problem ujat w charaktery-
styczny dla siebie sposéb: ,Mimo pogtosek o chorobie dyktator
Rosji wyglada jak byk. Jest rosly, tegi i ciemny na twarzy”*. Ale
Stonimski nigdy ze zetknat sie osobiscie z sowieckim dyktatorem.
Ttumacz Stalina Walentin Bieriezkow w nastepujacy sposdb opisuje
fizjonomie genseka:

»Na jego widok odczutem cos w rodzaju wewnetrznego wstrza-
su — nie byt tym cztowiekiem, jakiego sobie wyobrazatem. Mniej niz
Sredniego wzrostu, bardzo wychudzony, o ziemistej, zmeczonej
twarzy pooranej ospa [...]. Rzucalo sie w oczy, ze jedna reke ma
krotsza — prawie cala kiS¢ chowata sie w rekawie”™".

Charakterystyka polityki wewnetrznej i zagranicznej Stalina
bytaby niepetna, gdybysmy pomineli opis jego osobowosci. Nalezy
zauwazy¢, iz byl to czlowiek niebywale sprytny, osoba znakomicie
wykorzystujaca rézne stabosci cztonkéw najwyzszych gremioéw par-
tii i panstwa. Nastepca Lenina uchodzit za geniusza wtadzy, poli-
tycznej retoryki, prowokacji, przekupstwa, szantazu, pozoréw, sce-
nariuszy podbojow, politycznej marginalizacji i miedzynarodowe;j
izolacji panstw-ofiar Kremla. To niezwykle sprawny i bezwzgledny
polityk. Inny niz ten ze wspomnien Emila Ludwiga Twarz Stalina,
jak i z niezwyklego, aczkolwiek w wielu miejscach kontrowersyjne-
go, dziela gen. Dmitrija Wotkogonowa Stalin. To posta¢ niepodda-
jaca sie tatwo préobom jakiegokolwiek opisu. Tajemnicza, o wielu
twarzach i zyciorysach. Posta¢ rzeczywista i ,mityczna” poprzez
liczny zastep swoich sobowtérow. Dziatalnos¢ polityczna Jézefa
Stalina charakteryzuje podstep, bezwzglednos¢, spryt, brak litosci
dla przeciwnikéw, pryncypialnosé¢ i konsekwencja w podejmowa-

1 1. Pikulin, Tuchaczewski, Warszawa 1965, s. 162.

*2 A, Stonimski, Moja podréz do Rosji (w 1932 roku), Lomianki 2007, s. 115.

3 W. Bieriezkow, Stalin, Roosevelt, Churchill w Teheranie. Relacja naocznego
swiadka z rozméw Wielkiej Trgjki, Warszawa 1970, s. 42.
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nych przedsiewzieciach**. To przyktad spryciarza, ktéry dziatal
tylko we wlasnym interesie. O osobowosci Stalina wiemy stosun-
kowo wiele®. Na szczegélnie waznych spotkaniach zachowywatl sie
on p0w501ag11wie aczkolwiek wedtug W. Bieriezkowa ,Stalin bywat
niekiedy drazliwy i niecierpliwy. Najmnlejszy sprzeciw mogt wywo-
la¢ u niego bardzo gwaitowna reakcje”*®. W Teheranie starat sie on
na ogot nie ujawniaé em001 co procentowalo podczas spotkan
z zachodnimi dyplomatann Jego opanowanie i gre podziwiali
A. Eden i Ch. Bohlen*®

E. Topitsch tw1erdzi, ze Stalin nie byt ideologiem, lecz ,prag-
matykiem wiladzy, ktéry wiedzial bardzo dobrze, ze do osiagniecia
swoich celéw musi sie postuzy¢ wszystkimi dostepnymi srodkami:
zaréwno sila militarna, jak i konwencjonalna dyplomacja, rewolu-
cyjna propaganda i subwersja, jak i metodami wojny psychologicz-
nej. Nie miat on przy tym skruputdéw, aby zaleznie od sytuacji po-
stugiwac sie marksistowska doktryna zbawienia oraz religia pra-
wostawna, patr1otyzmem radzieckim, a takze dwuznaczna demago-
gia pokojowa”*’. Jego zycie ukladalo sie w trwajace bez mata pét
wieku zmagania z przeciwnikami w partii komunistycznej i w woj-
sku, w czym pomocna byta jego mroczna osobowos¢. Stalin chciat
uchodzi¢ za spadkobierce Lenina w sferze ideologii i doktryny ko-
munistycznej. Nie oznacza to, iz nie naginat on koncepcji leninow-
skich do aktualnej sytuacji politycznej w ZSSR. Mozna powiedzie¢,
iz wykorzystat on doktryne bolszewicka do walki o wtadze, ktora
byta mu blizsza od komunistycznej ortodoksji. Jego styl dziatania
wskazuje na stopniowe usuwanie z grona swych poprzednikow ide-
owych tworcéw marksizmu.

Trudno sekretarza generalnego partii komunistycznej uznaé
za typowego polityka, jak usituja to czyni¢ dotychczasowi badacze.
O Stalinie nalezatloby méwi¢ jako o mordercy zza biurka, o graczu
politycznym, zwierzchniku jednej z wielu struktur mafijnych funk-
cjonujacych w ramach WKP(b), podobnie jak o kompartii jako ty-
powej organizacji polityczne;j.

44} W. Stalin, Dzietq, t. 7, Warszawa 1950, s. 111-112.

5 A. Kuusinen, op. cit., s. 9, 11, 88, 52.

16 W Bieriezkow, op. cit., s. 122.
*7 Ibidem, s. 126.

8 K. Kersten, Jalta, s. 67-68.

9 E. Topitsch, Wojna Stalina. Dtugofalowa strategia radziecka wobec Zacho-
du jako racjonalna polityka sity. Wroctaw 1996, s. 26.
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O Stalinie w zaden sposdéb nie mozna powiedzie¢, iz pozosta-
wal nieswiadomy sytuacji zewnetrznej i wewnetrznej ZSSR. Znane
relacje wskazuja, iz byt on oczytany, panowat nad sytuacja, rozpo-
rzadzal doktadnymi informacjami na temat kluczowych dla panstwa
zagadnien®®. Wydarzenia poprzedzajace inwazje niemiecka na
ZSSR w 1941 r. wskazujq, ze rowniez w polityce miedzynarodowej
byt on niezwykle skuteczny, ze swoimi dziataniami umiat pokiero-
wac ruchami przeciwnika”".

Badacze fascynujac sie walka o sukcesje po Uljanowie zdaja
sie zapominac o jej czysto materialnym podilozu — o niezliczonych
tupach, ktére L. Trockiemu i jego poplecznikom umozliwity walke
o wladze ze Stalinem a sowieckiej bezpiece duza samodzielnos$¢
wzgledem Kremla. Komunisci wbhrew jakim$§ dziwnym, naiwnym,
niesprawdzonym sadom doskonale rozumieli site pieniadza i zna-
komicie umieli sie postugiwaé¢ systemem bankowym, funduszami
spekulacyjnymi oraz tajnymi kontami bankowymi. Bolszewicy nie
dziatali w ekonomicznej prézni. Byt partii komunistycznej zapew-
niato odpowiednie ,zaplecze” ,ustug finansowych”, o ktérym raz po
raz nadmieniat R. Pipes. Nie wiemy, jakim majatkiem dysponowat
gensek. Natomiast wiele mozemy sie domysla¢ z faktu rabowania
z rosyjskich muzedéw dziet sztuki, ktére nastepnie sprzedawano na
Zachodzie. Poza wszelka ewidencja pozostaja te dobra kultury na-
rodowej Rosji, ktdre bolszewicy zabrali z patacow rosyjskiej arysto-
kracji®®.

Mozliwo$¢ wplywania na losy Europy i swiata miata niewat-
pliwy wptyw na ksztattowanie sie Stalina jako polityka. Baza dla
dziatalnosci sowieckiego dyktatora w sferze relacji miedzynarodo-
wych pozostawato doswiadczenie zdobyte w walce z towarzyszami
z WKP(b). I trzeba przyznac, iz w jego przypadku okazato sie ono
bardzo pomocne. W starciach z Rooseveltem i Churchillem odnosit
on zwyciestwo za zwyciestwem. Nie bez znaczenia byta tu wtasna
agentura ulokowana w poblizu obu zachodnich politykéw. Ale tez
zrodlem jego sukceséw pozostawala umiejetno$¢ wysuwania umiar-
kowanych zadan, a nade wszystko znakomita autopromocja, ekspo-
nujaca dyktatora jako czlowieka kompromisu, otwartego na wspot-

50'W. Suworow, Dzieri ,M”, Poznan 2008, s. 219-220.
5! Ihidem, s. 282-290.
52 A. Kuusinen, op. cit., s. 37.
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prace. Te cechy charakteryzuja genseka jako dziatacza WKP(b). Na-
lezy jednak podkresli¢, iz dostrzegana u niego otwartos¢ i goto-
wo$¢ do wspdlpracy pozostawaly istotnymi elementami jego gry
politycznej, ktorej finatem miato by¢ unicestwienie przeciwnika.

Stalin, kiedy znalazt sie w sytuacji rzeczywistego wiadcy
ZSSR, zmuszony byt stworzy¢ zespét doradcéow do spraw miedzy-
narodowych. Wiemy, iz byt wsrod nich Iwan Majski i prawdopo-
dobnie juz po II wojnie swiatowej Andriej Gromyko. Gensek nie ufat
doswiadczonym dyplomatom. Obawial sie skutkow ich rutyny za-
wodowej. Wiele wskazuje na to, ze w sprawach miedzynarodowych
mogt on positkowac sie wiedza ,nielegatow”, wlasnej agentury ulo-
kowanej na placéwkach dyplomatycznych.

Wazne w dziataniach Stalina byto to, iz zbierajac sady o okre-
Slonym zagadnieniu, nie korzystal on z wiedzy waskiego grona do-
radcéw. Waznym zrddiem wiedzy Stalina o ZSSR i o zagranicy byt
t.. Beria. W. Mototow wraz ze swoimi placowkami dyplomatycznymi
uzupekniat to, co udato sie uzyskac Berii. Jednakze w obu resortach
pracowali ludzie majacy bezposredni dostep do sowieckiego dykta-
tora i to ich opinie mogly mie¢ bezposredni wpltyw na polityczne
wybory genseka.

Zasadnicze decyzje Stalin podejmowat zawsze osobiscie. Opi-
sy konferencji miedzynarodowych zdaja sie potwierdzac, iz dykta-
tor jechat na nie znakomicie przygotowany. Potwierdzaja to réw-
niez wczesniejsze rozmowy moskiewskie z ]J. von Ribbentropem
w sierpniu 1939 r. oraz z generatem W. Sikorskim w grudniu 1941 r.
W 1939 r. Stalinowi udato sie wmanewrowa¢ Hitlera w wojne z mo-
carstwami zachodnimi. Ale tez nie mozemy przeoczy¢ faktu, iz wi-
zyta gen. W. Sikorskiego w Moskwie pozwolita gensekowi zneutra-
lizowa¢ najgrozniejszego podéwczas przeciwnika, ktérego dosc¢
szybko unicestwit (jezeli katastrofa samolotowa w Gibraltarze
w lipcu 1943 r. byta dobrze przygotowanym zamachem).

Stalin specjalnie nie protestowal, kiedy go ubodstwiano. Jego
wyzszos¢ nad Hitlerem polegata na tym, iz byt on daleki od wiary
w komplementy prokurowane przez liczne grono pochlebcow, ktd-
rym najzwyczajniej nie ufal. Dyktator obawiat sie skierowanej
przeciw sobie koalicji w Biurze Politycznym i w Komitecie Central-
nym WKP(b), ktéra mogta pozbawi¢ go wtadzy i doprowadzi¢ przed
sad, zmuszajac do przyznania sie do wszystkich mozliwych zbrodni.
Stad tez kazdy z sowieckich dygnitarzy miat u Stalina wtasne dos-
sier. Dlatego tez ,dbal” on o towarzyszy z WKP(b), powierzajac im
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realizacje konkretnych zadan, a przez to wytaczat ich z gry o naj-
wyzsza wladze.

Stalin byt cztowiekiem oczytanym. Do pewnego stopnia eru-
dyta. Ktos kto szuka w jego pracach rozwazan naukowych, ten sro-
dze sie zawiedzie. Zwykta kompilacja i ideologiczny eklektyzm. Ale
gensek nie przejawiat ambicji bycia uczonym. Tych miat setki
w Akademii Nauk. ,Dzieta” dyktatora najwyrazniej posiadaja nie-
naukowy charakter. Pozostawaly one swoistym exposé kierowanym
do cztonkéw kompartii. A tezy w tych ,traktatach”? W pewnej naj-
prawdziwszej bajce, najwiekszy w lesie niedZzwiedz, jego niekoro-
nowany wiladca, pod wplywem ,porad” zausznikéw chcial poznaé
lojalno$¢ wzgledem siebie pozostalych zwierzat. Postanowit zatem
publicznie ogtosi¢, ze zajac jest najsilniejszym mieszkancem pusz-
czy. A kto sie temu sprzeciwi, tego on schrupie. Na szybko zorga-
nizowanym wiecu zebrani pokornie zgodzili sie z wygtoszona teza.
Sprzeciwu nie byto!

Wyzyny wladzy

Rzady Stalina charakteryzowaly sie zawtaszczaniem przez
sekretarza generalnego i jego wspotpracownikow coraz wiekszej
przestrzeni zycia panstwowego, likwidacja realnej opozycji w partii
i w panstwie oraz niszczeniem wszystkich stref wolnosci i nachalna
indoktrynacja, tworzeniem poteznego przemystu wojennego, sko-
lektywizowaniem rolnictwa i zniewoleniem spoteczenstwa®™. Po
IT wojnie swiatowej pretorianie Stalina wywalczyli dla siebie wiek-
sza samodzielnos¢, a zakres jego politycznych mozliwosci drama-
tycznie sie skurczyt, co mozna byto dostrzec od jesieni 1952 r.

Opisywanie Stalina jako polityka, szefa sowieckiej partii ko-
munistycznej czy najwyzszego dowddcy w wojnie sowiecko-nie-
mieckiej lat 1941-1945 jest niezmiernie trudne. ,Stalin — wedtug
Krystyny Kersten — nie napisal pamietnikéw, 4jak Churchill; ra-
dzieccy dyplomaci nie opublikowali wspomnien®, jak ich angielscy
i amerykanscy koledzy. Radzieckie zbiory dokumentéw sa tenden-
cyjnie wybidércze. O celach polityki radzieckiej mozna sadzi¢ jedy-

53 R. Pipes, Komunizm, s. 69; D. Wotkogonow, Fenomen Stalina, [w:] A. Bowin
(i inni), Fenomen Stalina, Warszawa 1989, s. 104-118.
5 Wyjatek stanowia wspomnienia Iwana Majskiego.
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nie na podstawie analizy podejmowanych przez ZSSR dziatan iich
skutkdbw. Nie pozwala to na ustalenie zwiazku tych dziatan
z dtugofalowymi celami radzieckiej polityki zagranicznej. Nie wie-
my nawet, czy takie cele byly wowczas formutowane [...]. Stalin
w polityce miedzynarodowej (jak i w polityce wewnetrznej) byt
przede wszystkim pragmatykiem. Jego dazenia koncentrowaty sie
na wiadzy, i to wladzy rozumianej jako bezposrednie podporzad-
kowanie wszystkich podmiotéw. Dzialajac wielowariantowo, zalez-
nie od warunkow i mozliwosci, konsekwentnie budowat imperium —
radzieckie imperium. Dlatego tez nie tolerowal samodzielnosci ko-
munistow, bat sie sukcesdw, jakie niektore komunistyczne ruchy
odnosity bez jego pomocy [...]. Nie popierat dazenia komunistéw do
objecia wladzy, jezeli nie bylo to réwnoznaczne z uzaleznieniem od
Moskwy” .

J. W. Stalin uwazatl siebie za jedynego interpretatora mysli
W. 1. Lenina. Wielokrotnie wcielal sie on w straznika czystosci dok-
tryny. Czut sie jedynym wykonawca testamentu ,,wodza” rewolugji.
Jako nastepca ,genialnego” przywddcy widziat siebie w roli budow-
niczego wszechswiatowej Republiki Rad, ktora zamierzat stworzy¢
wywotujac wajne ,imperialistyczng”. Potrzebowat on tez wojny dla
ocalenia siebie i partii komunistycznej przed zemsta nienawidza-
cych go mieszkancéw Rosji’®. Dyktatura Stalina przyniosta $mier¢
milionom mieszkancéw Rosji, spoteczna degrengolade, patologie
zycia spolecznego, cywilizacyjna zapas¢, powszechna nedze, czyst-
ki etniczne, deportacje, usuwanie chtopow z ich ziemi, potaczone
z niewyobrazalnym cierpieniem, przesladowania chrzescijan, mu-
zulmanéw i Zydéw, proby ,zmajstrowania” ,,nowego czlowieka”, for-
sowng industrializacje, wspotodpowiedzialnos¢ za wybuch II wojny
Swiatowej, podboj Europy Srodkowej i Batkanow oraz zamiar roz-
ciagniecia wladzy Kremla na Chiny®’.

Badacze opisujac polityczne dziatania najwyzszych komuni-
stycznych kregow wtadzy ZSSR - sowieckiej wierchuszki — postu-
guja sie trafnym, aczkolwiek mato precyzyjnym okresleniem Kreml.
I nie jest to bynajmniej jakas skaza metodologiczna, ile wskazdéwka
co do nietypowego sposobu podejmowania istotnych dla partii oraz
panstwa decyzji. Kreml to kolektywny zarzad panstwem sowieckim

5% K. Kersten, Jatta w polskiej perspektywie, Londyn 1989, s. 33.
°6 D). Wotkogonow, Stalin, t. 1, s. 155-163.
7' M. Sotonin, 23 czerwca: dzieri ,M”, Poznan 2008, s. 14.
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realizowany przez Stalina, jego najblizszych wspotpracownikow
oraz przez aparat partyjny. To zaledwie kilku ludzi, do ktérych na-
lezala najwyzsza wladza w panstwie, zwierzchnictwo nad polityka
zagraniczna, armia, policja polityczna i gospodarka, z rodzacym sie
kompleksem wojskowo-przemystowym oraz powiazana z centralna
administracja partyjna biurokracja, elity i hierarchia przywédcow.
Fundamentem opisanego uktadu pozostawata stworzona przez Sta-
lina nomenklatura, zakres kompetencji instancji partyjnych w sto-
sunku do stanowisk kierowniczych w sowieckich instytucjach poli-
tycznych i urzedach oraz zrodzony z niej system korporacyjny.

Postugujac sie pojeciem Kreml nalezaloby widzie¢ konkuruja-
ce ze soba partyjne centra, w ktorych nieprzypadkowo zachodzity
na siebie ptaszczyzny wtadzy. Byty to osrodki wiadzy o sektorowym
charakterze. Kreowato to wymdg podzielenia sie wladza przez gen-
seka z towarzyszami z politbiura, przy jednoczesnym zabezpiecze-
niu sobie przez szefa partii kontroli nad kluczowymi, z punktu wi-
dzenia rzeczywistej wladzy, strukturami panstwa. Te wspotzaleznosé
pomiedzy Stalinem a cztonkami Biura Politycznego WKP(b) — KPZS
(politbiuro) i sekretarzami KC WKP(b) eksponuja meandry najwaz-
niejszych decyzji genseka, gry pozorow, zachowywana kolegialnos¢
podejmowanych decyzji, ideologiczna dysputa i konsultacje. Wiele
z tych praktyk miato niewatpliwie charakter asekurancki.

Istote dyktatury Stalina wyrazaty decyzje kolektywnie zapa-
dajace w jego rezydencji w Kuncowie pod Moskwa. ,Legalizowano”
je poprzez dekrety i uchwaty Rady Najwyzszej ZSSR, Rade Komisa-
rzy Ludowych ZSSR i poszczegdlne ministerstwa. Gensek na ogot
przestrzegal zasad ,gry zespotowej”. Nie oznacza to, iz nie szukat
on okazji do przeksztatcenia dyktatury kolektywnej w jedynowtadz-
two, co doprowadzito do jego kleski na XIX zjezdzie WKP(b) —
KPZS. W walce o supremacje w partii-panstwie Stalin postugiwat
sie Komitetem Centralnym i Biurem Politycznym, Inspekcja Robot-
niczo-Chtopska, Miedzynarodowka Komunistyczna (Komintern),
sowiecka bezpieka oraz ludZmi ,giebokiego zaplecza” - m.in.
N. S. Chruszczowem, L. Berig i G. Malenkowem®®,

Wokot Stalina mozna dostrzec dwa bardziej czytelne kregi do-
radczo-decyzyjne: ,wiekszy”, cztonkowie Biura Politycznego WKP(b)

° Ibidem, t. 1, s. 229.
*9D. Rayfield, Stalin i jego oprawcy. Szefowie stalinowskiej bezpieki, Warsza-
wa 2009.
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i ,mniejszy”. Ten ,wiekszy” tworzyli w r6znym czasie ,ludzie” Stalina:
Wiaczestaw Mototow, Lawrientij Beria, L.azar Kaganowicz, Anastas
Mikojan, Kliment Woroszytow, Gieorgij Malenkow, Nikita Chrusz-
czow, Lew Mechlis i Michait Sustow. Krag ,mniejszy” uosabiat
Aleksandr Poskriebyszew i jego otoczenie oraz kazdorazowo dobie-
rani przez genseka eksperci, z ktorych opiniami Stalin sie liczyt®°.
Wedlug A. Mikojana na naradach u Stalina ,najczesciej byto nas
pie¢ osdb. SpotykalisSmy sie p6znym wieczorem lub w nocy, z regu-
ly bez informacji o porzadku narady. W trakcie takich posiedzen
nie prowadzono protokotu ani zadnych notatek”®’. Podobny sad
wypowiedzial marszatek G. Zukow, ktéry twierdzit, ze wazne dla
panstwa decyzje zapadaly na posiedzeniach Biura Politycznego KC,
w Sekretariacie KC oraz w willi Stalina, do ktérej gensek zapraszat
najblizszych mu czlonkéw Biura Politycznego®.

Naiwne jest przekonanie o decydujacej roli osobowosci dyk-
tatora w procesie ksztaltowania sie stalinowskiego jedynowtadz-
twa. Badaczom znany jest fakt, iz kompetencje genseka swiadomie
pozostawaly niedoprecyzowane. Stalin wieloma sprawami kierowat
zza kulis, a jego zbrodnicze decyzje miaty akceptacje w Biurze Poli-
tycznym, Sekretariacie KC oraz w samym Komitecie Centralnym.
Gensek postugiwat sie tez armia6 3poplecznik(')w, z pozyskaniem kto-
rych nie miat on na ogét ktopotu™.

Kolektywne podejmowanie decyzji skutkowato w przypadku
niepowodzen brakiem winnych albo tez ,czystka”. Charaktery-
styczne dla tego systemu decyzyjnego byto zamazywanie odpowie-
dzialnosci, zaciemnianie obrazu tego, co sie zdarzyto, by nie dojs¢
winnego albo szukanie sprawcy spoza wtasnego kregu dla zapew-
nienia sobie bezpieczenstwa. Istote tych dziatan najlepiej opisac
stowami: grabi¢, dezinformowac i zaprzeczac. Jezeli ,praca z oczysz-
czaniem szeregow partii z wrogow, ktdérzy sie do niej przedostali,
kierowal towarzysz Stalin”, to wykonawstwo ,dzieta” spadato na
barki jego najblizszego otoczenia, ktére, ,wyjezdzajac w teren
w celu kierowania represjami podkreslato, ze wystepuje na polece-
nie tow. Stalina” i, co wiecej, ochoczo je realizowato, co uprzytam-
nia przyktad Nikity Chruszczowa. Gensek wedlug Roja Miedwie-

60 R. A. Miedwiediew, Ludzie Stalina, Warszawa 1989; W. Suworow, Dzier ,M”,
Poznan 2008, s. 62, 70.

1 W, Suworow, Dzien ,M”, s. 70.

62 5. Zukow, Wspomnienia i refleksje, Warszawa 1970, s. 377.

%3 W. Suworow, Dziert ,M”, s. 64-65.
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diewa ,kierujac osobiscie represjami w kraju, poganiat i ponaglat
swych pomocnikow”.

Stalin swoje rzady opierat na setkach, jesli nie na tysigcach
zdeprawowanych pomocnikdw knujacych intrygi oraz toczacych
walke o wplywy i wtadze. Istote stworzonego jeszcze przez Lenina
syndykatu zbrodni najtrafniej ujat przywotywany przed chwila ba-
dacz, wskazujac ze gensek ,dostatecznie dobrze zdawat sobie
sprawe, z jakimi ludZmi ma do czynienia. Z punktu widzenia Stali-
na cechowata ich jednak ta zaleta, ze byli catkowicie od niego za-
lezni, bo obdarzyt ich niemal nieograniczona wtadza. Z kolei ludzie
ci gotowi byli, nie namyslajac sie i nie robiac sobie wyrzutéw su-
mienia, wykona¢ kazdy rozkaz Stalina. Tak zreszta postepowato
wielu tyranéw i despotow w przesztosci”®.

Sowiecka rzeczywisto$¢ polityczna charakteryzowata walka
partyjnych koterii prowadzona nieomal do $mierci Stalina®. Walki
frakcyjne w WKP(b) niejednokrotnie byty inspirowane przez gense-
ka, ktory w antagonizowaniu lideréw kompartii dostrzegat sposob-
nosc¢ do jeszcze wiekszej kontroli wiasnych rywali.

Rola rzadu sowieckiego zostata sprowadzona do wykonywa-
nia decyzji Biura Politycznego WKP(b), ktére w tym czasie liczyto
15 czlonkéw: 10 cztonkow (z prawem gtosu) i 5 zastepcow czlonka
(bez prawa gtosu). W rzeczywistosci polecenia wydawato nadpolit-
biuro, ktére tworzyli najblizsi wspotpracownicy Stalina. Najmoc-
niejsza pozycje wsrod ,ludzi” Stalina dzierzyt W. Mototow, ktéremu
w 1939 r. gensek powierzyt doprowadzenie mocarstw zachodnich
do wypowiedzenia wojny III Rzeszy Niemieckiej i do podpisania
z Hitlerem paktu o podziale Europy Srodkowo-Wschodniej. W cza-
sie II wojny Swiatowej Mototow odgrywat role nieustepliwego, nie-
skorego do kompromisu cztonka $cistego kierownictwa kompartii®®.

Istota dyktatury bolszewickiej w Rosji byly dziatania zmierza-
jace do ustabilizowania ,czerwonej” dyktatury poprzez totalna
pacyfikacje spoteczenstwa, co mozna byto osiagna¢ poprzez ,wy-
miane” jego poszczegdlnych warstw. Wspomniane przedsiewziecie
miato charakter niespotykanej dotad nigdzie zbrodni. Ofiarami sys-
temu stworzonego przez Lenina, Stalina i ich ludzi byli mieszkancy

64 R. Miedwiediew, Pod osqd historii. Geneza i nastepstwa stalinizmu, t. 2,
Warszawa 1990, s. 27.

65 J. Smaga, op. cit., s. 74-77.

% A. Bregman, Dzieje pustego fotela. Konferencja w San Francisco i sprawa
polska (1945-1946), Warszawa 2009, s. 81-87.
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ZSSR, obywatele panstw sasiedzkich oraz jency wojenni, ktérych
traktowano jako przedstawicieli ,wrogich klas”. Przywddcy komu-
nistyczni w swoich wyst§p1en1ach czesto wzywali do ,bezlitosnej
walki” z , wrogami ludu”®

Od NEP-u do dyktatury w gospodarce

Niewielu bolszew1kow miato J&lekO]Wlek doswiadczenie w kie-
rowaniu gospodarka®®. To oczywiscie nie przeszkadzato im w ,do-
stosowywaniu” ekonomu do rewolucyjnych wyobrazen. W tych
sprawach przykladem byl sam Lenin, ktéry , dobrze zapamietat za-
sadnicza teze Marksa, ze dla przejscia do gospodarki socjalistycz-
nej konieczne jest uprzednie zaistnienie szeregu ekonomicznych
oraz spotecznych przestanek, i do tej tezy usitowat dostosowac caty
system swojej polityki rewolucyjnej”®®. Jego nastepca myslat bar-
dziej realistycznie. Poprzez szybka 1ndustr1a112aCJQ zamierzal on
osiagnac wiele zaréwno w polityce zagranicznej, jak i wewnetrzne;.
U podstaw jego myslenia o gospodarce oficjalnie znajdowat sie im-
peratyw ,dogonienia i przescigniecia przodujacych krajéw kapitali-
styczn ch" poprzez ,realizacje szybklego tempa rozwoju naszego
kraju”’®. W rzeczywistosci szlo o co$ wiecej niz o uzyskanie analo-
gicznego poziomu rozwoju gospodarczego z USA i Wielka Brytania.

Lenin nie wyobrazat sobie rozwoju gospodarczego Rosji bez
pomocy panstw kapitalistycznych, co miato niebagatelny wplyw na
dalsze postepowanie bolszewikéw w sferze gospodarczej’. Dla
kierownictwa RKP(b) — WKP(b) najwazniejsza byta kontrola zycia
spoleczneg;o w ZSSR, a ta w warunkach NEP-u najwyrazniej ulegta
ostabieniu’?

Dop}yw obcego kapitatu nie byt mozliwy bez wczesniejszych
odszkodowan za bezprawne wywlaszczenia” oraz z uwagi na nie-

67D Wotkogonow, Stalin, t. 1, s. 230.
8 S. Swianiewicz, Lenin jako ekonomista, Wilno 1930, s. 3.

% Ibhidem, s. 87.

79 A. Krzyzanowski, op. cit., s. 242.

I , X Zjazd Komunistycznej..., s. 45.
2 B. Musial, Na Zachdd..., s. 112.

3 H. Zand, Koncepcja budownictwa socjalizmu w mysli bolszewickiej, War-
szawa 1983, s. 34; J. B. Berchin, Ekonomiceskaja polityka sovetskogo gosu-
darstva v pervye gody sovetskoj vlasti, Moskva 1970, s. 56.
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splacanie dtugéw Rosji carskiej’®. Najtatwiej bolszewikom poszio
z Niemcami. Zaraz po Rapallo w Rosji zaczety powstawa¢ mieszane
przedsiebiorstwa niemiecko-sowieckie zajmujace sie odbudowa
przemystu komunikacyjnego, przemystu naftowego w Baku, kopaln
Zagtebia Donieckiego oraz tworzone byly wspolne przedsiebior-
stwa dla prowadzenia handlu wschodniego.

Zagadnienie wspotpracy gospodarczej komunisci potraktowa-
li w typowy dla siebie sposob. Szybko przystapili do wykorzystania
odbudowywanych wiezi ekonomicznych dla realizacji wtasnej stra-
tegii geopolitycznej. Grunt okazat sie nad wyraz korzystny. A zieja-
cy do Polski nienawiscia niemieccy odwetowcy znakomitymi od-
biorcami bolszewickich plandéw. Kreml bez wiekszych probleméw
rozpoczat wiec z Republika Weimarska gre przeciw Polsce. Inaugu-
rowala ja wizyta Karola Radka w Berlinie w styczniu 1922 r.”” Nie-
zwykle interesujaca i pod kazdym wzgledem godna zapamietania.
Podobnie jak i sam bohater tamtych wydarzen — niegdys mieszka-
niec galicyjskiego Tarnowa. Porozumienie polityczne uzupeiniat
uktad o wspoipracy WOJSkOWGJ podglsany pod koniec lipca 1922 r.
skierowany przeciw Polsce i Franql

Rozwdj gospodarczy komunlstycznej Rosji przypieczetowato
porozumienie o wspotpracy z Niemcami zawarte w Rapallo w kwiet-
niu 1922 r. oraz umowy gospodarcze niemiecko-sowieckie a na-
stepnie sowiecko- amerykanskle umozliwiajace transfer amerykan-
skich technologii do ZSSR”’. Nie bez znaczenia dla realizacji w ZSSR
wielkiego programu zbrOJen byty kontakty wtadz sowieckich z fir-
mami brytyjskimi i francuskimi, ktére mlaly skutkowa¢ zamdwie-
niami na maszyny oraz wyposazeniem fabryk’®.

Budowa zaktadow przemystowych w Moskwie, Leningradzie,
Smolenisku i w Kijowie, i innych hut i fabryk, wymagata nowych sit,
setek robotnikdw, ktérych mogta dostarczy¢ wies drenowana z za-

% A. Krzyzanowski, op. cit., s. 286.

5 M. Ktusek, Polityka Gustawa Stresemana wobec ZSRR w latach 1923-1929.
Torun 2007, s. 32.

6 W. Wiodarkiewicz, Przed 17 wrzesnia 1939 roku. Radzieckie zagrozenie
Rzeczypospolitej w ocenach polskich naczelnych wtadz wajskowych 1921-
1939, Warszawa 2002, s. 118.

"' D. Holloway, Stalin i bomba. Zwigzek Radziecki a energia atomowa 1939-
1956, Warszawa 1996, s. 28, 29; M. Ktusek, op. cit., s. 76.

78 M. Klusek, op. cit., s. 158.
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sobéw ludzkich odpowiednia polityka rolng”’. Uprzemystawianie
pozwalato bolszewikom nie tylko sposobic sie do swiatowej rewolu-
cji komunistycznej, ktéra miata skutecznie wyeliminowac¢ jakiekol-
wiek zewnetrzne zagrozenie. Stwarzata tez wyjatkowa okazje do
wspomnianych , przeobrazen” spotecznych. O ironio, wytom w ,ka-
pitalistycznym okrazeniu” stat sie dzietem setek niemieckich tech-
nikow i instruktorow szkolacych kadry dla Armii Czerwonej. Finan-
sowanie przedsiewziecia dokonywato sie z ,,Funduszu Pomocy Ro-
botnikom Ruhry”®.

Priorytetem dla bolszewikéw staly sie metalurgia, wydoby-
wanie rud i paliwa, energia elektryczna i niektore galezie przemy-
stu maszynowego®'. Z ustalei polskiego attachatu wojskowego
w Paryzu z wiosny 1922 r. wynikato, ze Niemcy zobowiazali sie, iz
w Permie, Samarze i na Uralu stworza osrodki przemystu wojenne-
go oraz udziela Bolszewii pomocy w odbudowie zeglugi i transpor-
tu. Wsrdd priorytetéw umieszczono zamyst odbudowy linii kolejo-
wych taczacych osrodki przemystowe na Uralu z Piotrogrodem oraz
strategiczne potaczenie kolejowe do granicy polsko-sowieckie;j.
Natomiast umowa niemiecko-sowiecka z 3 kwietnia 1922 r. méwita
o wsparciu dla bolszewickiego przemystu zbrojeniowego, a takze
o budowie nowych fabryk w Tule, Samarze i w Piotrogrodzie. Niem-
cy mieli takze wybudowac¢ w Sowietach kolejne trzy fabryki gazow
bojowych i dzial i odbudowac sowieckie linie kolejowe majace stra-
tegiczny charakter. Od maja 1923 r. w Fili pod Moskwa w fabryce
lotniczej Junkersa prowadzono montaz 23 samolotéw wojskowych
z czesci wyprodukowanych w Niemczech. Plany zaktadaty wypro-
dukowanie dalszych 600 samolotow w ciagu najblizszych dwunastu
miesiecy. Wszystkie wazne stanowiska w tej fabryce zajmowali
Niemcy. Na poczatku 1924 r. polski wywiad byl w posiadaniu in-
formacji, iz Niemcy i Sowieci prowadza badania nad udoskonale-
niem broni chemicznej. Dos$¢ szybko w Polsce dowiedziano sie
o istnieniu chemicznych fabryk doswiadczalnych w Moskwie i Su-
dogdzie®.

Niekompetencja komunistow w sferze ekonomii narodowej
rodzita okreslone problemy. Odpowiednia wiedze o stanie rosyj-

7. Smaga, op. cit., s. 79; A. Krzyzanowski, op. cit., s. 295.
80p. de Villemarest, op. cit., s. 248, 245, 247.

81 A, Krzyzanowski, op. cit., s. 285.

82 W. Wiodarkiewicz, op. cit., s. 122, 123, 125, 127.
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skiej gospodarki za rzadéw bolszewikéw przynosit raport Smirno-
wa, czlonka Komisgi Obrony KC. Ukazywat on fatalny stan bolsze-
wickiej gospodarki®®. Ale nie wspominat o uwarunkowaniach zjawi-
ska. Wskazywat na skutki pomijajac przyczyny. W typowo bolsze-
wicki sposéb. Szybko znaleZli sie winni. Szkoput w tym, Ze nie ci
najbardziej odpowiedzialni za gospodarcza degrengolade Rosji.

Latem 1922 r. z polecenia W. 1. Lenina z Bolszewii wyrzucono
setki rosyjskich naukowcéw, co nie pozostawalo bez wplywu na
dalszy rozwéj gospodarczy tego panstwa®*. Miejsce rosyjskich na-
ukowcdéw, ekonomistow i inzynieréw zajeli fachowcy z Niemiec, do
ktorych wtadze komunistyczne miaty zdecydowanie wieksze zaufa-
nie niz do wlasnych obywateli. W wyniku porozumien gospodar-
czych sowiecko-niemieckich w latach 1922-1933 potowa sowiec-
kiego eksportu byta lokowana w Republice Weimarskiej. Dziato sie
to w sytuacji ewidentnego w Bolszewii niedoboru zywnosci i wszel-
kich innych dobr konsumpcyjnych.

Badacze wspominajg o dos¢ niejasnych powigzaniach przed-
stawicieli amerykanskiej finansjery i przemystu z bolszewikami
w okresie poprzedzajacym ich pucz w Piotrogrodzie. 1 maja 1918 r.
powstata w USA Komitet Pomocy i Wspdtpracy z Rosja (komuni-
styczna!). Kontakty Amerykanow z bolszewikami pogtebity sie kie-
dy wladze Standéw Zjednoczonych zgodzily sie w 1918 r. na otwar-
cie w Nowym Jorku Biura Sowieckiego, co przyczynito sie do prze-
prowadzenia przez firmy amerykanskie powaznych transakcji han-
dlowych z wladzami , czerwonej” Rosji.

Trudno precyzyjnie okresli¢ rozmiary amerykanskiego wspar-
cia dla Bolszewii. Wiele przemawia za tym, iz o wplywy na Kremlu
konkurowaly ze soba firmy amerykanskie oraz banki niemieckie, co
przysporzyto ZSSR srodkéw na rozpoczecie realizacji pierwszego
planu piecioletniego. Wazny dla przyspieszenia w ZSSR industriali-
zacji byt traktat gospodarczy z Niemcami z 12 paZdziernika 1925 r.
Po dojsciu Hitlera do wtadzy zaczeta male¢ intensywnos$¢ niemiec-
ko-sowieckiej wspdtpracy gospodarczej. Miejsce niemieckich przed-
siebiorstw stopniowo zajmowaty firmy amerykanskie. Znamienna
w tej sprawie byla wypowiedz Stalina z czerwca 1944 r., w ktdrej
podczas rozmowy z A. Harrimanem przyznal, iz ,dwie trzecie na-

83 B. Musial, Na Zachdd..., s. 84-89.
8 R. Pipes, Komunizm, Warszawa 2008, s. 62, 67.

36



Od NEP-u do dyktatury w gospodarce

szego podstawowego przemystu zawdzieczamy waszej pomocy
i waszej obecnosci technicznej”®’.

Pogtebiajacy sie kryzys gospodarczy dawal poczatek dziata-
niom, ktére doprowadzity do nowej polityki ekonomicznej — NEP-u.
Odwilz w gospodarce przyniosty decyzje partii komunistycznej
z maja 1921 r. oraz Rady Komisarzy Ludowych z czerwca tego ro-
ku. Zasadnicza cecha tych przedsiewzie¢ byla quasi-prywatyzacja
polegajaca na oddaniu w dzierzawe 8632 znacjonalizowanych wcze-
Sniej przedsiebiorstw. Za tym poszly zezwolenia na wolny handel.
Wspomnianym dziataniom towarzyszyto ,ograniczenie kolektyw-
nych form gospodarowania na wsi”, co w przetozeniu na jezyk po-
wszechnie zrozumialy oznaczalo spadek liczby kotchozow, jesli nie
ich catkowity zanik. Dodatkowym komponentem dwczesnych prze-
mian okazala sie przeprowadzona u schytku 1921 roku czystka
w RKP(b), z ktdérej usunieto 24,8% jej czlonkow posluguj8%c sie kry-
terium akceptacji dla nowej linii ekonomicznej kompartii-".

Era stalinizmu rozpoczeta sie od przygotowan do odebrania
spoteczenstwu materialnych podstaw jego egzystencji poprzez swo-
iste ,uspotdzielczenie” (wlasciwie byta to konfiskata) ziemi chtop-
skiej, a w miastach od likwidacji prywatnego sredniego i drobnego
handlu oraz prywatnych zaktadow przemystowych i rzemieslniczych.
Na jej poczatek przypadta eksterminacja chlopstwa jako obcej kla-
sowo systemowi warstwy spotecznej. Kolektywizacja w rolnictwie
miata dostarczy¢ nowej sily roboczej do pospiesznie wznoszonych
sowieckich fabryk zbrojeniowych, utatwi¢ kontrole spoteczenstwa
oraz ogotoci¢ z sity roboczej rosyjska wies, rozsadnik ,kontrrewo-
lucji”, gdzie wptywy komunistow byly znikome®’.

Kierownictwo partii bolszewickiej, w tym i sam Stalin, pod
wplywem niemieckich ekspertdéw zdotato zmieni¢ wtasne spojrzenie
na zagadnienie wojny, zwracajac uwage na rosngce znaczenie go-
spodarki dla ekonomicznego niszczenia przeciwnika (co Niemcy
spraktykowaly na Polsce — ,waojna celna”). Gospodarka miata nie-
bagatelny wplyw na zmiany w sposobie prowadzenia dziatan mili-
tarnych, na uzbrojenie oraz na sposob planowania wojennego, cze-

8 p. de Villemarest, Zrédla finansowania komunizmu i nazizmu, Warszawa
1997, s. 50, 52, 68-75, 119, 81, 127.

8 C. Sikorski, Cienie NEP-u. Sprzecznosci budownictwa socjalizmu w ZSRR
w latach 1921-1928, Warszawa 1986, s. 53-54.

87 G. Szygalin, Gospodarka ZSRR w czasie Wielkiej Wojny Narodowej, War-
szawa 1962, s. 43-44.
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go skutkiem bylo przeswiadczenie, iz pozostaje ona waznym in-
strumentem polityki. Ekspansjonistyczne cele realizowane przez
Moskwe w sferze miedzynarodowej sprawity, ze istote polityki eko-
nomicznej ZSSR cechowato podyktowane ,zagrozeniem” wojennym
dazenie do samowystarczalnosci. Nie zawsze udawalo sie ja osia-
gnac¢, co zmusito Sowietow do importu nowoczesnych technologii
i sprzetu wojennego z Niemiec, Wielkiej Brytanii, Wtoch oraz z USA.

Rozwoj przemystu w Bolszewii umozliwil przenoszenie przez
genseka konfrontacji z wrogami ZSSR z ptaszczyzny militarnej na
ptaszczyzne gospodarcza. Ofiarami prowadzonej przez Kreml woj-
ny gospodarczej byly miedzy innymi Polska oraz Japonia. Punktem
wyjscia dla tych dzialah pozostawato rozumowanie, Zze wlasne bez-
pieczenstwo nalezy umacniaC poprzez ostabianie sily sasiada, co
sugerowalo, ze agresja jest jedynym i najwazniejszym Srodkiem
zapewnienia panstwu bezpieczenstwa. Przekonanie to towarzyszyto
ztowrogo relacjom miedzynarodowym w catym okresie miedzywo-
jennym i pdzniej, az do $mierci Stalina w 1953 r.

Bolszewicy szykujac sie do podboju swiata potrzebowali
srodkéw finansowych, nowoczesnego przemystu i milionowych
rzesz niewolnikow. I wszystko to dos$¢ szybko uzyskali od swoich
,klasowych” przeciwnikow. Pieniadze otrzymali oni z Niemiec, USA
oraz od kapitalistow z pozostatych panstw Europy Zachodniej. No-
woczesny przemyst zbudowali im Niemcy i Amerykanie. Z niewol-
nikami nie byto juz problemu.

Do ,osiggnie¢” rzadéw genseka mozemy zaliczy¢ wybudowa-
nie za kredyty niemieckie i amerykanskie oraz przy wsparciu nie-
mieckich i amerykanskich doradcow fabryk, hut, kopaln, linii kole-
jowych oraz drog bitych. Nie wydaje sie, azeby kredytowanie przez
Niemcoéw i Amerykan6w rozwoju przemystu wojennego w ZSSR
mozna byto ttumaczy¢ kryzysem gospodarczym powojennego $wia-
ta. Wiele wskazuje na to, ze w Berlinie i w Waszyngtonie zamierza-
no powrdci¢ do przedwojennych stosunkéw gospodarczych, ze do-
strzegano w tych relacjach szanse na zwielokrotnienie zyskow,
ktore wigzaly sie z niskimi cenami eksportowanych przez ZSSR
surowcow.

Przyspieszona industrializacja stanowitla pierwsze ogniwo
sowieckich przygotowan do wojny, ktére Stalin zrealizowal w la-
tach pierwszych pieciolatek, kiedy udato sie mu przejaé kontrole
nad przemystem, odsungé od wptywu na WKP(b) wielu ,starych”
bolszewikéw, zlikwidowac chtopska ,,opozycje” oraz przeja¢ pelnie
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wladzy nad sowieckim aparatem terroru. Na poczatku trzeciej pie-
ciolatki poprzez liczne procesy polityczne podporzadkowat on sobie
armie oraz ,oczyscil” kompartie z ludzi, ktérzy nie dawali rekojmi
bezwzglednego wykonywania polecenn Kremla. Mordowanie ,prze-
ciwnikéw” ,z grubsza” zakonczyto sie w koncu 1938 r. Zdaniem An-
toniego Zambrowskiego ,Stalin wymordowat wtedy cata partie leni-
nowska i zbudowat na jej miejscu partie nowego typu, jaka znamy
z wlasnego doswiadczenia”™".

Zgtebiajac problem industrializacji Bolszewii nie nalezy za-
pominac o jej zbrodniczych celach i o rozmiarach tragedii towarzy-
szacych tym dziataniom. O tysiacach ofiar Kotymy i Workuty, Kana-
tu Moskwa-Wotga i Kanalu Biatomorsko-Battyckiego, o wielotysiecz-
nej umieralni w lezacym nad Morzem Ochockim Magadanie, o ofia-
rach wyrebow syberyjskich lasow, budowy linii kolejowych, o tych,
ktorzy nie przezyli akcji osiedlenczej i zmarli z zimna, a takze bra-
ku wody w transportach deportacyjnych. Obraz czaséw stalinow-
skich ilustruja powstate na trzydziesci lat przed Archipelagiem Gu-
tag Aleksandra Solzenicyna wspomnienia Iwana Sotoniewicza Ro-
sja w tagrze®.

Wyrédznikiem komunistycznego ,eksperymentu gospodarcze-
go” bylo dotad niespotykane zniszczenie Srodowiska przyrodnicze-
go, zwigzane z rabunkowa eksploatacja zasobdéw naturalnych oraz
trudne do opisania skazenie dziewiczych terenéw. Okres stalinow-
ski to réwniez degeneracja biologiczna ludnosci ZSSR, pozostajaca
skutkiem trwajacego dziesiecioleciami niedozywienia, gruZlicy, al-
koholizmu, terroru fizycznego i psychicznego i wyniszczajacej pracy
w fabrykach oraz kolonizacja Rosji prowadzona w sposéb bezwzgled-
ny przez przymusowe osiedlanie na suchym kazachskim stepie i na
Dalekiej Pétnocy tysiecy mieszkaficow europejskiej czesci ZSSR™.
Czasy dyktatury stalinowskiej to réwniez spadek liczby ludnosci
Bolszewii spowodowany terrorem oraz straszliwym niedozywieniem.

88 A. Zambrowski, Syn czerwonego ksiecia, Warszawa 2009, s. 12.

891, Sotoniewicz, Rosja w tagrze, Warszawa 2007.

% W. Anders, Bez ostatniego rozdziatu. Wspomnienia z lat 1939-1946, Londyn
1983; J. Czapski, Na nieludzkiej ziemi, Warszawa 1991.
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Wojna jako przejaw bolszewickiej ,,polityki pokoju”

WQ]Ila stanowita zasadnicza cze$¢ bolszewickiej ,polityki po-
koju”®!. Zaden z sowieckich przywédcéw nie mégt akceptowaé
trzymumcego sie w Europie od 1918 r. zawieszenia broni, nie na-
razajac sie na utrate wladzy w sytuacji panujacego w ZSSR poli-
tycznego radykalizmu®®. Kierownictwu WKP(b) nieobca byta mysl,
ze ,powoli narasta sytuacja ktora zmusi nas do prowadzenia wiel-
kiej i ciezkiej wojny, z wielomilionowymi armiami, uzbrojonymi
zgodnie z najnowszymi osiagnieciami techniki...”%* I choé stowa te
pochodza z pracy M. Tuchaczewskiego Zagadnienia strategii wspot-
czesnej (1926 r.), nie byly one obce jego najwiekszemu przeciwni-
kowi — Jozefowi W. Stalinowi.

Wiadimir Bukowski twierdzi, ze , przed wojna w licznych par-
kach wypoczynku i rekreacji w niemal kazdym radzieckim miescie
wznosity sie wieze spadochronowe. Po wojnie, ku mOJemu wielkie-
mu rozczarowaniu, wszystkie zostaly zdemontowane”®*. Jeszcze
bardziej zadziwia fakt przygotowania znanej bojowej p1esn1 Armii
Czerwonej Ogromny kraju podnies piesc, ktéra zostala skompono-
wana bezposrednio przed inwazja niemiecka na ZSSR*

Kierowana z Kremla sowiecka polityka zagranlczna byta wy-
bitnie destrukcyjna. Miala ona za cel destabilizowanie sytuacji mie-
dzynarodowej z zamystem maskowania bolszewickich przygotowan
do wojny”. Analiza sposobu jej prowadzenia pozwala na nastepu-
jace stw1erdzen1a

1. Sowiety wzgledem panstw sasiedzkich postugiwaly sie szanta-
zem. Bolszewickie grozby mialy za cel wymuszenie u ,prze-
ciwnika” pozadanych ustepstw, co w sytuacji zgody na so-
wieckie zadania skutkowato dalsza, jeszcze wieksza i jeszcze
bardziej brutalna agresja.

2. Wypowiedzi czotowych politykéw sowieckich byly bez skrupu-
léw, ktamliwe, prowokacyjne i pelne nowomowy. Nie pozwalaty

%' W. I. Lenin, Dziela, t. 31, Warszawa 1955, s. 446 n.; J. Stalin, Dziela, t. 7,
Warszawa 1950, s. 24; W. Suworow, Lodotamacz, s. 23-25.

92W. 1. Lenin, Dzieta, t. 31, s. 446 n., 449, 458, 456.

93 L. Nikulin, Tuchaczewski, Warszawa 1965, s. 165.

94W Bukowski, Pomnik ludzkiej gtupoty, [w:] W. Suworow, Dzieri ,M”, s. 13-14.
9 W. Suworow, Dzieri ,M”, s. 20.
J Smaga, op. cit., s. 59.
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one na jakakolwiek polemike chocby z uwagi na ewidentny
bezsens prostowania rzucanych pomdwien.

3. Polityka ZSSR byta twarda, bezwzgledna i nieustepliwa.

4. Zawierane przez Moskwe porozumienia nie stuzyly szukaniu
ani jakiegokolwiek porozumienia z innymi panstwami, ani na-
wet modus vivendi, lecz byty planowane jako pauza przed ko-
lejnym atakiem.

. ZSSR z reguly nie dotrzymywat swoich zobowiazan.

. Zwiazek Sowiecki jako partner w stosunkach bilateralnych byt
niewiarygodny.

7. Sowiecka polityka zagraniczna realizowata dtugofalowa strate-
gie geopolityczng bedaca zagrozeniem dla istniejacego tadu
pokojowego. Z pozoru wiec mogta ona mieé¢ charakter pokojo-
wy i wyraza¢ che¢ nawigzania relacji dobrosasiedzkich.

8. W polityce zagranicznej Kremla mozna byto dostrzec pozornie
sprzeczne nurty, co miato tworzy¢ wrazenie wewnetrznych na-
pie¢. W ten sposob Moskwa ukrywata przygotowania do kolej-
nego ataku.

9. Istota dziatan ZSSR wzgledem jego sasiadéw blizszych i dal-
szych, USA i mocarstw europejskich byla polityka uzalezniania
zakladajaca szybkie i petne zniszczenie przeciwnika.

10. Kreml w relacjach z innymi panstwami postugiwat sie ulokowa-
na w strategicznych miejscach agentura, ktora tworzyli wpty-
wowi politycy, wojskowi, urzednicy panstwowi wyzszego szcze-
bla, dziennikarze opiniotwdrczych czasopism i liczne grono
,pozytecznych idiotéw” oraz przedstawiciele mniejszosci naro-
dowych, etnicznych i religijnych.

D O1

Przypominajaca warowny ob6z Republika Bolszewicka dla spraw-
nego funkcjonowania potrzebowata psychozy zagrozenia, proklamo-
wania przez bolszewikdw nieuchronnej wojny z miedzynarodowym
imperializmem, uosabianym ,kapitalistycznym okrazeniem”. Bol-
szewicy byli przekonani, ze mozliwos$¢é egzystencji we wrogim ZSSR
Srodowisku miedzynarodowym jest niewielka. Jézef Stalin uwazat,
ze ,socjalizm” moze przetrwa¢ w jednym kraju tylko wéwczas, kie-
dy dotrwa do kolejnej wojny. Wyjsciem z zaistnialej sytuacji byta
dla Kremla agresja: dalsza bolszewizacja i militaryzacja spoteczen-
stwa, budowa nowych fabryk, ktére mialy przyciagnaé¢ ze wsi do
miast opornych wzgledem komunizmu chtopoéw, podporzadkowanie
gospodarki potrzebom wojska, upolitycznienie armii, powiekszanie
szeregow policji politycznej oraz jej nieograniczone kompetencje
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oraz bezwzgledna dyktatura kompartii w sferze zycia gospodarcze-
go i spotecznego.

Z punktu widzenia strategii geopolitycznej Kremla zasadni-
czym celem wtadz ZSSR w czasach dyktatury W. 1. Lenina i po jego
Smierci stalo sie uzyskanie znaczacej pozycji wsréd mocarstw eu-
ropejskich. Wyrazem tych aspiracji pozostawato wmanewrowanie
Rzeszy Niemieckiej w konflikt z panstwami zachodnimi, co w dal-
szej perspektywie miato przynies¢ Sowietom zwycieska wojne oraz
rozwigzanie ich probleméw wewnetrznych.

Po zakonczeniu wojny z Polska bolszewicy usitowali jeszcze
wznieca¢ powstania zbrogj7ne w réznych czesciach Europy, w 1923 r.
w Niemczech i w Anglii”’, co przy zauwazalnym odptywie ,fali re-
wolucyjnej” przynosito kompromitacje Bolszewii. Nim jednak do-
szlo w Niemczech do powstanczych strajkow, wielokrotnie na Krem-
lu usitowano w tym samym czasie rozpali¢ ogien rewolucji w In-
diach: 13 czerwca 1923 r. Miedzynarodowka Komunistyczna wystata
z Moskwy list, w ktorym obiecywala pomoc mieszkancom brytyj-
skich Indii w catkowitym zerwaniu z Wielka Brytania i ustanowie-
niu demokratycznej republiki w Indiach®. Bylo to catkowicie zgod-
ne z dotychczasowymi dziataniami Kremla. Mozna sie zastanawia¢
na ile realne pozostawatly te obietnice. Z oczywistych wzgledow nie
ma sensu rozwaza¢ kwestii ustanowienia w Indiach demokratycz-
nej republiki. W sowieckiej polityce zagranicznej do Smierci Lenina
w 1924 r. obowiazywata koncepcja Trockiego o nieustannej rewo-
lucji. Po $mierci ,wodza” rewolucji rychto zostala ona zastapiona
przez program Stalina. Posrednio ujawnita to reorganizacja w so-
wieckich poselstwach i misjach handlowych, eksponujaca przejscie
do dziatalnosci o charakterze dugofalowym®™.

Stabilizacja polityczna w Europie po zakoniczeniu wojny z Pol-
ska i kleska bolszewizmu w Republice Weimarskiej (jesien 1923 r.)
wymusily na Moskwie odtozenie ,eksportu rewolucji”. Dziatania
zbrojne przeciw panstwom europejskim zastapit inny rodzaj ,czer-
wonej” agresji: komunistyczna agentura obliczona na destabilizo-
wanie sytuacji wewnetrznej w tzw. panstwach imperialistycznych.
Jeszcze wiekszej waznosci nabrat imperatyw rozbudowy partii ko-

97 B. Musial, Na Zachdd..., s. 91 sqq.; J. Modrzejewska-Lesniewska, Afgani-
stan w polityce Wielkiej Brytanii i Rosji Radzieckiej 1919-1924, s. 201.

9 1. Modrzejewska-Lesniewska, Afganistan w polityce..., s. 205.

% Ibidem, s. 227.
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munistycznych i przenikania jej dzialaczy do zwiazkow zawodo-
wych oraz do wszystkich mozliwych struktur wtadzy panstwowe;j.
Bolszewia raz po raz przypominata swoje istnienie sasiadujacym
z nia panstwom, wysytajac na ich terytoria regularne oddziaty woj-
skowe i nieumundurowane bojowki, ktérych zadaniem byto sianie
terroru, uprowadzanie do ZSSR dziataczy spotecznych i politycz-
nych oraz mordowanie ,wrogéw ludu”.
] Nadzieje Berlina i Moskwy na zmiane uktadu sit w Europie
Srodkowej nie byly pozbawione podstaw. Zapowiadaty je rozbiezno-
Sci w politycznych interesach Wielkiej Brytanii i Francji oraz sowiec-
ko-niemieckie wspotdziatanie, co ilustruje sprawa Klajpedy. Nie-
mieccy badacze dostrzegaja zwiazek pomiedzy poczatkiem litew-
skiej okupacji Memellandu (styczen 1923 r.) i koncentracja wojsk
sowieckich w poblizu granicy z Polska. W zamierzeniach Kremla
wsparcie Litwy oznaczalo jej wieksze uzaleznienie od ZSSR'®.
W wymiarze geopolitycznym zapowiadato znaczace przyblizenie sie
Bolszewii do granic Republiki Weimarskiej oraz wieksze mozliwo-
Sci dziatania nad Battykiem.

Asumpt do dziatan sowieckich komunistow dawat sterowany
z Moskwy wzrost nastrojow rewolucyjnych w Niemczech, ktére
stwarzaly nadzieje na bolszewizacje tego panstwa. Planowany na
jesien 1923 r. bolszewicki pucz poprzedzily przedsiewziecia majqce
zneutralizowa¢ Niemcy - rozmowy o traktame gospodarczym
oraz dostawy broni dla niemieckich komunistéw'%*. W koficu 1924 r.
wladze Republiki Weimarskiej, niepomne wczesniejszych doswiad-
czen, znéw prowadzily rokowania z Bolszewia, w ktérych kwestia
Polski odgrywata Znaczacy role. Do problemu Polski i jej granic RO
wrécono podczas rozméw sowiecko-niemieckich w marcu 1926 r.!
Nastapito to wkrdétce po rozmowie posta polskiego w Moskwie
S. Ketrzynskiego z G. Cziczerinem 26 lutego 1926 r., posSwieconej
polsko -sowieckiemu paktowi o nieagresji i uktadowi gospodarcze-
mu'®. Polski atut w polityce niemieckiej Kremla sprawdzat sie
znakom101e

100 M. Ktusek, op. cit., s. 118.

191 Thidem, s. 73.

192 thidem, s. 48.

193 Ihidem, s. 99.

1% W, Materski, Tarcza Europy: stosunki polsko-sowieckie 1918-1939, s. 189;
M. Ktusek, op. cit., s. 98.
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Zauwazalne dziatania Kremla wskazywaly na poszukiwania
przez kierownictwo WKP(b) narzedzi bardziej skutecznego oddzia-
tywania na Niemcy. W grudniu 1924 r. szykowany alians niemiec-
ko-sowiecki mial za podstawe ograniczenie terytorialne Polski do
granic etnicznych. Szybko jednak Kreml sie z tego wycofat i wyst%
pit wzgledem Berlina z traktatowo ujeta propozycja wspétpracy’
Nie oznacza to, iz w Moskwie catkowicie zrezygnowano z WOJIly
jako z narzedzia realizacji zadania swiatowej rewolucji komuni-
stycznej. ,Jesli wojna sie zacznie — pisat Stalin w 1925 r. — to nam
nie wypadnie siedzie¢ z zatozonymi rekami, nam wypadnie wystq—
pi¢, ale wystapic¢ jako ostatni. I my wystapimy po to, zeby rzucicé
decydujacy ciezar na szale, ciezar, ktory mogtby przewazyc”

W latach dwudziestych w Scistym kierownictwie WKP(b) ,,sfor-
mutowano wizje historycznie nieuchronnej «wojny z Polska i by¢ moze
z drugimi limitrofami» [panstwami osciennymi — P.W.] celem pod-
trzymania komunikacji z ogarnietymi rewolucyjna pozoga Niemca-
mi. Rzeczpospolita uznano przy tym za «gtéwnego wroga rewolucji
niemieckiej, poniewaz przewidujac konsekwencje swojego potoze-
nia miedzy sowieckimi Niemcami a sow1ecka Rosja, polska burzuazja
bié sie bedzie z rozpaczliwym mestwem»”'%’. 12 pazdziernika 1925 r.
zostat podpisany sowiecko-niemiecki uklad handlowy, a 24 kwiet-
nia 1926 r. zawarto niemiecko-sowiecki uktad o przyjazni i neutral-
nosci stuzace m.in. izolacji Polski na arenie miedzynarodowe;j.

Do czasu zakonczenia wojny z oddziatami ,biatych” stosunki
z Chinami w polityce bolszewikdw nie odgrywaly znaczacej roli.
Dopiero po wlaczeniu do Rosji w 1922 r. komunistycznej Republiki
Dalekiego Wschodu problem Chin w polityce Kremla nabrat zna-
czenia, co juz na poczatku tego roku zapowiadal zorganizowany
przez komunistéow Zjazd Narodéw Dalekiego Wschodu, majacy ,zjed-
noczy¢” powstate z inspiracji Moskwy ruchy antykolonialne oraz
antyimperialistyczne. We wspomniane dziatania wpisywato sie wspie-
ranie przez Kreml chinskich ugrupowan komunistycznych. W czerw-
cu 1921 L. mial miejsce pierwszy zjazd Komunistycznej Partii Chin
(KPCh)'®®. Sowietom powstanie KPCh bynajmniej nie wystarczalo.

105 M. Ktusek, op. cit., s. 64.

106] W. Stalin, Dzzeia t. 7, Warszawa 1950, s. 24.
" P. Wieczorkiewicz, Polska w planach Stalina w latach 1935-1945, [w:]
W objeciach wielkiego brata. Sowieci w Polsce 1944-1993. Pod red.
K. Rokickiego i S. Stepnia, Warszawa 2009, s. 25.

108 1. Fenby, Chiny. Upadek i narodziny wielkiej potegi, Krakow 2009, s. 227.
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Stad tez w 1923 r. wystali oni do Chin wlasnego agenta, Michaita
Markowicza Gruzenberga z misja uczynienia z partii Sun Yan- -sena
partii 1en1nowsk1eJ KPCh byta finansowana przez Moskwe'°
Droga do Swiatowej kOI’lfI‘OI’ltaCJl zbrojnej miata prowadzi¢ m.in.
poprzez wojne domowa, co juz w maju 1923 r. postulowali wzgle-
dem kierownictwa KPCh sowieccy towarzysze, zeby ci ,przepro-
wadzﬂl chlopska rewolucje rolna przeciw pozostatosciom feudali-
zmu”'. Zbiegto su—;: to nieprzypadkowo z sowieckimi przygotowa-
niami do ~czerwonej” rewolty w Niemczech.

Szykowanie Chinom rewolucji nie przeszkodzito bolszewikom
zawrze¢ w 1924 r. porozumienia z Panstwem Srodka, w ktérym
Mongolie Zewnetrzna uznawali oni za integralng czes¢ Chin.
Wzgledem Republiki Weimarskiej bolszewicy stosowali analogiczne
dziatania. Z pozoru korzystna dla Chinczykéw umowa w rzeczywi-
stosci umozliwita odbudowe wpltywoéw sowieckich w Mandzurii.
Unaocznita, ze Rosja Stalina pozostaje takim samym imperialista
wzgledem Chin jak Rosja cardéw. Polityczne uzaleznienie Chin od
ZSSR utatwili sami Chinczycy, angazujac Moskwe we wtasne spra-
wy'!2. Dla zabezpieczenia swoich zdobyczy w Panstwie Srodka,
Kreml w stgyczmu 1925 roku podpisat odpowiednie porozumienie
z]apoma

Zgon ,,wodza” rewolucji W.I. Lenina nie zaznaczy! sie jakas
widoczng zmiang polityki Moskwy wzgledem Chin. Bolszewicy fi-
nansowali sformowana przez Kuomintang armie oraz akademie
wojskowaq, zorganizowana na wzor sowiecki, w ktérych pracowato
wielu sowieckich doradcéw. Kreml liczyl na szybkie ,przejecie”
partii narodowej, gdyz jej oddzialywanie na spoteczenstwo byto
zdecydowanie wieksze niz KPCh. Dla sowieckich towarzyszy Kuo-
mintang nie pozostawat jednak partia proletariatu. W ,rewolucyj-
nej” strategii Moskwy byt to twér, wzgledem ktérego Kreml naka-
zywal chinskim komunistom zachowaé organizacyjna niezaleznos¢
i jednoczesnie skutecznie go infiltrowa¢. Stad tez nie dziwi, ze
chinscy komunisci otrzymali wiec z Moskwy polecenie przytaczenia
sie do Kuomintangu. Pozostawato to skutkiem stanowiska sowiec-

199 Thidem, s. 248.

1101 Chang, J. Halliday, Mao, Warszawa 2007, s. 42.

" Ihidem, s. 53.

112 hidem, s. 46.

113 1. Wojtkowiak, Stosunki radziecko-japoriskie w latach 1931-1941, Poznah
2000, s. 16.
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kiego politbiura, ze ,nalezy zdecydowanie poprze¢ narodowcow”.
Podczas tajnej narady w Moskwie Stalin mial powiedzie¢, ze ,nie
mozemy [Chinczykom] wydawac polecen bezposrednio z Moskwy,
zupelnie otwarcie. Robimy to za posrednictwem Komunistycznej
Partii Chin i innych towarzyszy, poufnie...”'** Podobny stosunek
mieli sowieccy komunisci do europejskich partii socjalistycznych
oraz niekomunistycznych zwiazkéw zawodowych. I tak w 1923 r.
Roman Werfel rozbijat austriacka socjaldemokracje i zwigzki zawo-
dowe w lezacym w Malopolsce Wschodniej Katuszu **°.

Istotna wskazéwka dziatan politycznych Kremla w sferze re-
lacji miedzynarodowych pozostawaly ,zainteresowania” Stalina
geografia. Gen. D. Wotkogonow twierdzi, ze gensek ,catymi godzi-
nami rozmyslat nad mapa”, ze ,Stalin uwielbiat sta¢ u mapy, ogla-
dajac, niczym witadyka, gigantyczny kraj”. Skutkiem wspomnianego
,hobby” bylo znakomite wyczucie przez genseka intereséw geopo-
litycznych Zwiazku Sowieckiego. Doceniajac znaczenie wiedzy
geograficznej w zyciu politycznym Stalin domagat sie od podwtad-
nych, by ci réwniez mogli sie wykazywaé¢ odpowiednim poziomem
wiedzy geograficznej. D. Wotkogonow Stalina zainteresowania
geografia interpretuje jako skaze psychiczna. W jezyku sportowym
to wybijanie pitki na out. Niech nas jednak nie zmyla pozory.
Uczestniczac w podbojach bezwzglednie nalezato posiasé¢ wiedze
z geografii zajmowanych obszaréw. Kto powinien by¢ w tej dzie-
dzinie bieglty? Politycy i oficerowie armii. Siegnijmy po pismo
K. Woroszylowa do Stalina z 28 czerwca 1935 r.:

W odpowiedzi na Wasze zapytanie o znajomo$¢ geografii
wsrod czerwonoarmistow zawiadamiam, ze wszyscy czerwonoar-
misci ucza sie geografii na obowiazkowych kursach wedtug spe-
cjalnych programéw [! — K. G.]. Cho¢ nauka geografii wchodzi
w sktad ogolnego przygotowania, przedmiot ten wyktadany jest
takze na zajeciach politycznych [! — K. G.]. Szczegdélng uwage
zwraca sie przy tym na znajomosé mapy.

W tym roku, niezaleznie od tego, co posiadaly poszczegdlne
jednostki, PUR rozestal dwiescie dwadziescia tysiecy map geogra-
ficznych, dziesie¢ tysiecy atlaséw geograficznych, osiem tysiecy

1141 Chang, J. Halliday, op. cit., s. 46, 47, 48, 49.
15T Toranska, op. cit., s. 78, 80.
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map z opisami w jezykach narodowych [! — K. G.] i dziesie¢ tysiecy
globuséw” !¢,

Sowiecka geopolityka charakteryzowata sie zauwazalna pro-
stota. Jej wytyczne byly czytelne zarowno w kwestii Europy, jak
i Azji, a w szczegolnosci Chin. Stad nie zaskakujg zamiary Kremla
wzgledem Panstwa Srodka. W kierownictwie sowieckiej kompartii
obowiazywata opcja wspierania Kuomintangu jako organizacji bez-
posrednio nieidentyfikujacej sie z komunistyczna Rosjg. To z mysla
o wplywach po obu stronach chinskiej barykady. Ze wspotpracy
z Kuomintangiem Sowiety wyciagaty niebagatelne korzysci. Zdotaty
tam umiesci¢ swoich ,konsultantow”, w tym doradcéw wajsko-
wych, co stwarzalo gwarancje szybkiego podporzadkowania Chin
Moskwie''”. Latwo w tym byto rozpozna¢ pézniejsza taktyke Stali-
na wzgledem panstw Europy Srodkowej i Batkanow. Lokowano tam
rowniez wlasng agenture. Chinscy komunisci otrzymali z Moskwy
polecenie stopniowego przejmowania wiladzy w niekomunistycz-
nym Kuomintangu 8, ]

Polityka sowiecka wzgledem Panstwa Srodka gensek kiero-
wal osobiscie. Chinski ,lodotamacz” miat by¢ przydatny Kremlowi
w przygotowaniach do Swiatowej rewolucji komunistycznej. W od-
powiedzi na zerwanie w kwietniu 1927 r. przez Czang Kaj-szeka
aliansu z komunistami sekretarz generalny polecit kierownictwu
KPCh utworzy¢ wlasna armie i opanowac czes$¢ terytorium Chin
celem stworzenia tam bazy potrzebnej dla realizacji komunistycz-
nego podboju Panstwa Srodka. Opracowany w Moskwie dla chin-
skich komunistow plan wojny domowej zaktadat skierowanie ,czer-
wonego” wojska na potudnie Chin, celem odebrania broni przesta-
nej statkami z ZSSR, zatozenie tam bazy wojennej oraz wywotanie
powstania chtopskiego w Hunanie i w trzech sasiednich prowin-
cjach. Powstanie to rychto zakonczyto sie kleska ,z powodu absur-
dalnej i brutalnej taktyki Moskwy”, eksponujacej ,zabijanie wszyst-
kich wrogow klasowych i niszczenie ich domoéw”, co doprowadzito
do zréwnania z ziemia przez komunistow dwoch chinskich miaste-
czek. Nie udala sie préba wzniecenia komunistycznego puczu
w Kantonie w grudniu 1927 r. Bezprzyktadne ingerowanie Sowie-
tow w sprawy Kuomintangu doprowadzito do konfliktu w stosun-

116 p_ Wotkogonow, t. 1, s. 234.
1771 Wojtkowiak, Stosunki radziecko-japonskie..., s. 17.
118 1 Chang, J. Halliday, op. cit., s. 57.
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kach sowiecko-chinskich. Pod koniec lutego 1928 r. upadta komu-
nistyczna baza Hailufeng. ,W czasie jej dwumiesiecznego istnienia
— pisali J. Chang i J. Halliday — region tej tzw. Matej Moskwy — byt
tam nawet plac Czerwony z kopia kremlowskiej bramy — stat sie
miejscem rzezi, ktéra kierowat krwiozerczy Peng Pai. Wymordowa-
no tam ponad dziesie¢ tysiecy ludzi; «reakcyjne wsie zostaly zréw-
nane z ziemig»” ",

Konsekwencja zmian w sposobie prowadzenia przygotowan
do swiatowej rewolucji komunistycznej stato sie zorganizowanie
przez Stalina pod Moskwa VI zjazdu KPCh. J. Chang i J. Halliday
twierdza, ze w czasie pobytu w Sowietach chinscy delegaci przeszli
przeszkolenie wojskowe. Nie mozemy wykluczy¢ roéwniez przeszko-
lenia ideologicznego. Przygotowano tez szczegdétowe plany woj-
skowe. Finansowe wsparcie przedsiewziecia zagwarantowano po-
przez falszowanie pieniedzy. Kreml mocno sie angazowat réwniez
w sprawy Mongolii. W koncu 1928 r. Komintern wystapit wzgledem
przywodcow Mongolii z poleceniem przeprowadzenia w tym kraju
kolektywizacji. W przygotowanej w Moskwie instrukcji napisano, ze
nalezy ,konfiskowa¢ wlasnos$¢ klasztorow i feudatow oraz jak z ni-
mi walczy¢”. Jednoczesnie nakazano Mongotom ,odwlekac plenar-
ne zebranie partii do czasu, az Komintern przysle szczegolowe
instrukcje”'’.

,Oczyszczaniu” zachodniego ,przedpola” stuzyt takze podpi-
sany 17 grudnia 1925 r. w Paryzu sowiecko-turecki pakt o przyjaz-
ni i neutralnosci przedtuzany w 1929, 1931 oraz 1935 r. Traktat
sowiecko-turecki uniemozliwiat realizacje koncepcji wzmacniania
polskiej ,S$ciany wschodniej”. ,Jeden z paragraféw tego traktatu
mowil o niepodejmowaniu wspolpracy, bez uzyskania zgody drugiej
strony, z krajami sasiadujacymi: «Obie strony zobowiazuja sie nie
uczestniczy¢ w zadnym przymierzu lub entencie o charakterze poli-
tycznym, skierowanym przeciw drugiej stronie»”*?'. ZSSR uwaznie
przygladat sie relacjom polsko-tureckim. Wynikato to z préb Jozefa
Pitsudskiego uzupetnienia systemu wersalskiego sojuszami Polski
z Rumunig i z Turcja. Komendant analizowal tez mozliwos$¢ innego
utozenia relacji z ZSSR na zasadzie porozumienia w sprawach go-

'19 thidem, s. 63, 73, 74, 75.

120 Baabar, Dzieje Mongolii, Warszawa 2005, s. 361.

121 p. Chmielowska, Polsko-tureckie stosunki dyplomatyczne w okresie mie-
dzywojennym, Warszawa 2006, s. 237.
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spodarczych. W tej sprawie usilowat on poznac stanowisko wtadz
tureckich, ktére z kolei prawdopodobnie ,sondowaly w tej sprawie
posta sowieckiego w Ankarze Suricza”. Zdaniem Sokolnickiego
,reakcja wrogo nastawionego do Polski dyplomaty musiata byc¢
negatywna, gdyz do kwestii tej ze strony tureckiej nie powrdcono
i inicjatywa Pitsudskiego pozostata bez odpowiedzi”**?.

Obok Turcji i Chin na Kremlu wiele uwagi poswiecano Afga-
nistanowi, w ktérym znajdowali schronienie przeciwnicy komuni-
stycznego rezimu. Sposobem na zdtawienie mozliwych secesji w so-
wieckiej Azji Centralnej miato by¢ stworzenie przez Moskwe bufo-
ru: republiki péinocnego Afganistanu, skutecznie izolujacej bol-
szewicki Turkiestan od Afganczykéw'*’. Drugi taki bufor Sowietom
udato sie stworzy¢ w péinocno-zachodnich Chinach.

W Europie sposobnos¢ do zamanifestowania pokojowych in-
tencji ZSSR dawata IV sesja Komisji Przygotowawczej Swiatowej
Konferencji Rozbrojeniowej (30 listopada — 3 grudnia 1927 r.),
w ktorej wzieta udzial sowiecka delegacja kierowana przez Mak-
syma Litwinowa. Wystapienie szefa sowieckiego przedstawiciel-
stwa poza nachalng demagogia (wg J. Stalina ,jasna i uczciwa de-
klaracja tow. Litwinowa na temat catkowitego rozbrojenia”) w teo-
rii pozostawato w jawnej sprzecznosci ze wspomnianym wystapie-
niem zjazdowym genseka. W rzeczywistosci Litwinow rozpoczynat
gre, ktérej celem miato byé ostabienie Zachodu przed szykowana
sowiecka inwazja.

Poréwnanie wystapien Stalina w Moskwie i Litwinowa w Ge-
newie powinno bylo niepokoi¢. W przypadku ZSSR mieliSmy do
czynienia z zadziwiajacym rozejsciem sie rzeczywistych zagrozen
bezpieczenstwa Sowietow i kwestii ich postrzegania przez Kreml.
Wiele o intencjach Bolszewii informowaty jej destrukcyjne dziatania
w Europie, ktore Kreml usitowat ukry¢ prezentujac sie jako pan-
stwo prowadzace polityke pokojowa. Podwazaniu tadu wersalskie-
go stuzylo wspieranie Berlina w jego rewizjonistycznych roszcze-
niach wzgledem panstwa polskiego, obejmujacych Gdansk, Pomo-
rze, Wielkopolske i przyznana Polsce czes¢ Gérnego Slaska. Wyra-
zem braku nadziei Warszawy na korzystne dla Polski catosciowe
uregulowanie relacji z ZSSR byla wzmozona aktywnos¢ w bezpo-

'22 Ihidem, s. 261.
123 1. Modrzejewska-Lesniewska, Afganistan w polityce..., s. 222, 223.
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Srednim sasiedztwie Bolszewii i odpowiednie traktaty z Persja oraz
z Afganistanem w 1927 r. 124

Analizujac wypowiedzi czolowych przywodcoéw Bolszewii
mozna doj$¢ do zadziwiajacych wnioskéw. Dlatego tez nalezy
zuwaga potraktowaé wystapienie Jozefa Stalina na XV zjezdzie
WKP(b) 3 grudnia 1927 r., krytycznie oceniajacego dmalalnosc Ligi
Narodéw w sprawie pOkOJU. rozbrojenia i redukcji zbrojen'**. Ale
to nie koniec sowieckich ,absurdéw” majacych za cel zamazanie
wojennych planow kierownictwa WKP(b).

»,Zmiana” stanowiska Kremla pojawita sie wraz z tzw. paktem
Brianda-Kelloga (27 sierpnia 1928 r. — Traktat o wyrzeczeniu sie
wojny), ktory dotyczyt potepienia i wyrzeczenia sie wojny jako na-
rzedzia polityki i zobowigzania sie do regulowania i rozstrzygania
sporéow miedzynarodowych wylacznie na drodze pokojowej. Jezeli
juz nie same postanowienia to dobér sygnatariuszy z punktu wi-
dzenia Kremla byl interesujacy: USA, Wielka Brytania, Francja,
Niemcy, Wtochy, Japonia i Polska. Przedstawiciele ZSSR swdj pod-
pis pod dokumentem zlozyli juz 6 wrzesnia. Trudno uwierzyc¢, zeby
Stalin nie umial oceni¢ znaczenia porozumienia. Uzupeieniem
paktu miatl sie sta¢ tzw. protokdt Litwinowa, podpisany 9 lutego
1929 r. w Moskwie przez ZSSR, Polske, Estonie, L.otwe i Rumunie.

Z punktu widzenia politycznych intereséw Kremla wspo-
mniany dokument znakomicie przestanial prawdziwe intencje
wtadz ZSSR sposobigcych sie do przyspieszonego rozwoju przemy-
stu wojennego. Jeszcze ciekawiej wypada inicjatywa M. Litwinowa
z 11 lutego 1932 r. (tzw. protokdt moskiewski), kiedy to przedsta-
wit on postulat przyjecia catkowitego i powszechnego rozbrojenia
jako podstawy prac nad kwestia rozbrojeniowa'*®. W 1933 r. Kreml
»podrzucit” Zachodowi porozumienie w sprawie def1n10J1 agresora
(tzw. kOIlWGIlCJa londynska) ktore zostalo w Londynie podpisane
3 lipca 1933 r.'?’, po zakonczeniu pierwszego nieudanego etapu
rozbudowy wiasnego przemystu wojennego. Dziatania sowieckiej
dyplomacji wskazywaly na starannie przemyslany program rozbra-
jania Zachodu w sytuacji rozpoczecia przez Stalina niespotykanej
w Swiecie budowy przemystu wojennego.

124 b Chmielowska, op. cit., s. 284.

1251 W, Stalin, Dziela, t. 10, s. 277.

126°M, Leczyk, Polityka II Rzeczypospolitej wobec ZSRR w latach 1925-1934,
Warszawa 1976, s. 243-249.

27 Ibidem, s. 322-323.
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Sowieckie intencje nie pozostawatly nieczytelne dla polskiej
dyplomacji. W 1928 r. minister spraw zagranicznych RP August
Zaleski pisal do szefa placowki w Paryzu:

,Prosze sugerowaé¢ Kellogowi, przypominajac uchwaty Ko-
minternu, ze nalezaloby uzalezni¢ przystapienie Sowietéw do paktu
Kelloga od wyrzeczenia sie popierania przewrotéw rewolucyjnych
w innych krajach, gdyz takie popieranie niewatpliwie nalezy uwa-
zac za rodzaJ agresji. Prosze rozpocza¢ ostrozng i dyskretna akcje
prasowa” Szef polskiego MSZ wykazal sie znakomita intuicja.
Tylko n1ew1ele rzadoéw zdawalo sobie sprawe z faktu, iz Moskwa
prowadzi w Europie gre: gtosno i z przekonaniem wzywa do roz-
brojenia, a przy okazji wptywa na wzmocnienie sprzecznosci inte-
resOw poszczegdlnych panstw, a poprzez kominternowska agentu-
re wzmacnia napiecia wewnetrzne. Latwo dostrzec, ze naczelnym
zadaniem sowieckiej polityki zagranicznej pozostawato stopniowe
przeksztalcanie uktadu sit globalnych z konstrukcji wielobieguno-
wej na dwubiegunows, a z czasem na jednobiegunowa.

Pakt Brianda-Kelloga, jak i zapowiedZ przedterminowej ewa-
kuacji Nadrenii (16 wrzesnia 1928 r.), ktéra wzmacniata Niemcy
redukujac dotychczasowe bezpieczenstwo Francji i Polski, dobrze
wpisywaly sie w sowiecki program destabilizacji Europy. 28 grud-
nia 1928 r. M. Litwinow zaproponowat wspaniatomyslnie postowi RP
w Moskwie S. Patkowi ,propozycje przezwyciezenia kryzysu we
wzajemnych rokowaniach na temat paktu o nieagresji poprzez
wykorzystame faktu, iz oba panstwa przystapitly do paktu Brian-
da-Kelloga”'*®. Na Dalekim Wschodzie Stalin réwniez zamyslat
o podobnych d21alan1ach co w Europie. Jednakze inicjatywa so-
wiecka spotkala sie z wrecz nieprzychylnym przyjeciem ze strony
Japonczykéw' .

W 1929 r. wojska sowieckie interweniowaly w Afganistanie.
Przyczyna tych dzialan byly zaburzenia wewnetrzne w tym pan-
stwie, ktore mozna byto wykorzystaé dla przeprowadzenia komuni-
stycznego puczu. O zaangazowaniu Moskwy zdecydowaly takze
obawy sowieckiego politbiura o ponowne uzaleznienie Afganistanu
od Wielkiej Brytanii oraz zagrozenie dla bezpieczenstwa ZSSR

128 Chmielowska, op. cit., s. 281.

129w, Materski, Na widecie. II Rzeczpospolita wobec Sowietéw 1918-1943,
Warszawa 2005, s. 332-334.

130 1. Wojtkowiak, Stosunki radziecko-japonskie..., s. 19.
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w Azji Centralnej. Nie bez znaczenia dla dalszych dziatan Sowietéw
byty grozby kierowane przez Kreml w strone Persji, by nie liczyta
ani na podzial Afganistanu, ani tez na zajecie Heratu. Dla Brytyj-
czykow ewentualna wojna w Afganistanie wiazata sie z obawami, iz
powstata anarchia umozliwi Sowietom ulokowanie tam baz dla
prowadzenia dziatah wywrotowych w Indiach™".

Zastanawia zbieznos$¢ pomiedzy wieksza aktywnoscia woj-
skowa Mao a sowieckimi dziataniami na Dalekim Wschodzie. Stalin
planowal komunistyczne powstanie w Harbinie oraz ,utworzenie
rewolucyjnego rzadu”, ktéry miat ,zmasakrowa¢ — wedtug niego —
wlascicieli ziemskich”. W listopadzie 1929 r. wojska sowieckie
wkroczyly do Mandzurii. Jej zajecie przez Sowietow wydawato sie
by¢ ryzykowne w obliczu coraz wiekszej aktywnosci Japonczykéw
w Chinach. Wariant z chinskimi komunistami okazat sie rozwigza-
niem optymalnym w tej sytuacji. 9 paZzdziernika sowieckie politbiu-
ro w tej sprawie wypowiedziato sie w sposéb nad wyraz jedno-
znaczny: ,«regiony Mao Tse-tunga» stanowia kluczowy obszar dzia-
tan partyzanckich w zwiazku z kryzysem w Mandzurii”. W 1930 r.
Kreml powaznie rozmyslat o utworzeniu komunistycznego panstwa
w Chinach, co w czasie narastajacej rywalizacji z Japonia umozli-
wiato konfrontacge z tym panstwem bez angazowania w nia Zwiaz-
ku Sowieckiego1 2. Odwotanie sie do wariantu z bolszewicka Repu-
blika Dalekiego Wschodu byto mistrzowskim wyjsciem z zaistnialej
sytuacji.

Waznym etapem przygotowan do ,drugiej wojny imperiali-
stycznej” bylo ,oczyszczenie” Armii Czerwonej ze ,starych” bol-
szewikdw. Proces ten rozpoczety w polowie lat trzydziestych za-
konczono w 1939 r. W 1937 r. gensek oficjalnie proklamowat po-
czatek drugiej wojny swiatowej, wiazac z jej wybuchem nadzieje na
Swiatowa rewolucje komunistyczng. Waznymi etapami zblizania sie
do niej byly g)osiedzenie Biura Politycznego KC WKP(b) z 19 sierp-
nia 1939 r.'*? i zarzadzona na nim na poczatek wrzesnia wielka
[,czesciowa”— ?] najwieksza w historii ZSSR mobilizacja, bezprzy-

131 1 Modrzejewska-Le$niewska, Afganistan, Warszawa 2010, s. 112-113.

1327 Chang, J. Halliday, op. cit., s. 76, 85, 88, 90.

133 W. Suworow, Ostatnia republika, Poznan 2008, s. 285-287; K. Griinberg,
J. Serczyk, Czwarty rozbior Polski. Z dziejow stosunkoéw radziecko-
niemieckich w okresie miedzywojennym, Warszawa 1990, s. 211-213.
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ktadne powotanie do sowieckich sit zbrojnych czterech rocznikow
mtodych i zdrowych mezczyzn'**.

Stalin jako strateg

Stalin byt politykiem o duzej wyobrazni w sferze geopolityki
i relacji miedzynarodowych. Jego znane przedsiewziecia w stosun-
kach miedzynarodowych miaty charakter wieloptaszczyznowy. Zmie-
rzaly one do wywolania wojny swiatowej, ktéra prowadzitaby do
Swiatowej rewolucji komunistycznej, czytaj — swiatowej hegemonii
ZSSR i ,przy okazji” zapewnienia dalszego trwania dyktatury bol-
szewickiej w Rosji. W swoich politycznych dziataniach gensek jawi
sie jako strateg, realizujacy wilasne plany polityczne z Zelazn% kon-
sekwencja i bez wzgledu na ofiary i koszty przedsiewziecia'*>. Na-
lezy przypomnie¢ za W. Suworowem, ze tam, gdzie w dziataniach
polityczno-wojskowych przewazat czynnik strategiczny, tam decy-
zje Stalina okazywaly sie bardziej trafne. W sferze wojskowosci jego
umiejetnosci polityczne sprawdzaly sie w duzo mniejszym stopniu
i wielokrotnie niosly ze soba tragiczne nastepstwa dla tysiecy ludzi'*®.

Gensek nie znat sie na sztuce wojennej, ale od tego miat wie-
lu wybitnych generatow, ktorzy jego dalekosiezne plany potrafili
zamieni¢ na konkretne decyzje w sferze wojskowosci. W sowieckiej
literaturze ten wazny czynnik przygotowan do wojny swiadomie
bywal pomijany. Odpowiednio prowadzona polityka historyczna
wladz ZSSR sprawita, ze badaczom umknely z pola widzenia tak
oczywiste fakty, jak te, ze bolszewickich funkcjonariuszy waojsko-
wych szkolili carscy i niemieccy oficerowie.

Przywddcy bolszewickiej Rosji przysztos¢ wiasnego panstwa
wigzali ze swiatowa rewolucja komunistyczna. Zdawali sie jednak
nie dostrzegac, ze na Zachodzie od 1918 r. juz wygasaly sympatie
dla bolszewikow. W ich miejsce pojawialy sie powazne obawy
przed komunistyczna rewoltg. Prostacka ideologia, zaklamanie
i zamyst utrzymywania wsrdd bolszewikéw ,gotowosci” rewolucyj-

13% Biate plamy. Dokumenty i materialy dotyczqce stosunkéw radziecko-
niemieckich w okresie od kwietnia 1939 r. do lipca 1941, Vilnius 1990,
s. 94-95.

135 W. Suworow, Lodotamacz, s. 12, 25, 26, 33.

136 Ihidem, s. 29, 30, 31, 32; A. Miercatow, Mit wielkiego stratega, [w:] A. Bowin,
op. cit., s. 80-85.
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nej kazal przywddcom rosyjskich komunistéw wing za odptyw fali
rewolucyjnej obarczy¢ zachodnioeuropejskie partie socjalistycz-
ne'”’. Narastajaca nienawi$¢ Lenina i Stalina do tych organizacji
pozostawala przejawem giebokiego rozczarowania polityczna po-
stawa europejskich socjalistow’>®.

Wspomniana sytuacja wymuszala na przywddcach komuni-
stycznej Rosji dziatlania zwigzane z organizowaniem poza Bolsze-
wig partii politycznych, ktére mialy by¢ catkowicie dyspozycyjne
wzgledem Moskwy. Rozczarowanie Zachodem dato poczatek jesz-
cze wiekszemu naptywowi komunistow do partii socjalistycznych
celem przejmowania w nich witadzy. Kreml z duza aktywnoscia
przystapit tez do opanowywania tamtejszych zwiazkow zawodo-
wych oraz innych pracowniczych korporacji. W Bolszewii wyobra-
zano sobie, ze pelna infiltracja zachodnioeuropejskich organizacji
robotniczych utatwi realizacje idei ,eksportu” rewolucji. Jeszcze
wazniejsze dla Lenina i jego komilitonéw byto polityczne i gospo-
darcze uzaleznienie zbolszewizowanych panstw od komunistycznej
Rosji, w czym znajdujemy bezposrednie nawigzanie do imperial-
nych tradycji caratu. Wymienione dziatania kremlowscy przywodcy
maskowali komunistyczna doktryna, dowodzaca w ,przekonujacy”
sposob stusznosci swoich racji. Reszte ,zatatwiata” bolszewicka
policja polityczna oraz wysytani poza Rosje czekistowscy mordercy.

Kierownictwo partii komunistycznej byto przekonane, ze
prowadzone w Rosji ,przeobrazenia” stanowia najszybsza i najbar-
dziej skuteczna drog% do uzyskania przez to panstwo pozycji mo-
carstwa $wiatowego'®. Na Kremlu uwazano, ze komunistyczna
Rosja moze przetrwa¢ wsrdd panstw demokratycznych jedynie
w sytuacji nieustannego dynamizowania procesow politycznych
i spotecznych w jej miedzynarodowym otoczeniu'*’. Stad tez zwiazki
Bolszewii z innymi panstwami byly traktowane w kategoriach ich
przydatnosci w dziele rozwoju swiatowego komunizmu. Podobna
taktyke Kreml realizowal wzgledem ,bratnich” partii komunistycz-
nych, ktéorym po klesce w Polsce w 1920 r. powierzono role for-
poczty Swiatowej rewolucji komunistycznej, a w rzeczywistosci
dzialania o charakterze agenturalnym oraz misje destabilizowania

1377, W. Stalin, Dziela, t. 10, Warszawa 1950, s. 248; t. 11, Warszawa 1951,
s. 209-210.

138 J. Smaga, op. cit., s. 128.

139 Ihidem, t. 11, s. 210; W. Suworow, Lodotamacz, s. 20.

140 1. W. Stalin, Dziela, t. 10, s. 56; t. 13, s. 303; t. 7, Warszawa 1950, s. 24.
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sytuacji wewnetrznej panstw, w ktérych im przyszlo dziataé'*'.
Mozna to dostrzec poprzez analize zyciorysow czotowych dziataczy
komunistycznych wysytanych przez Komintern w rézne rejony
Swiata.

Podstawowe zasady polityki zagranicznej Bolszewii zostaty
sformutowane przez W. I. Lenina i inn%fch rosyjskich anarchistow
jeszcze przed puczem w Piotrogrodzie'**. Po zdobyciu wtadzy w Ro-
sji Lenin mowit: ,zawsze podkreslaliSmy, ze nie bedziemy w stanie
zbudowacé socjalizmu w jednym kraju”. W przemowieniu wygtoszo-
nym w 1920 r. ,wodz” eksponowal, iz ,[w listopadzie 1917 r.] wie-
dzieliSmy, Ze nasze zwyciestwo bedzie miato trwaly charakter tylko
wtedy, gdy rewolucja komunistyczna opanuje caly swiat. Doprowa-
dzilismy do wybuchu rewoluc%'i w Rosji wytacznie dlatego, ze liczy-
lismy na rewolucje $wiatowa” " *.

Idea przewodnia bolszewikéw bylo szybkie stworzenie swia-
towego panstwa komunistycznego. To byla wersja oficjalna, ktorej
w czasach Stalina nikt nie podwazal. Kiedy partii przewodzit Lenin,
zadanie tworzenia swiatowej republiki rad powierzono kilku insty-
tucjom: sowieckiej partii komunistycznej i Kominternowi spene-
trowanemu przez stuzby specjalne ZSSR, sowieckim stuzbom spe-
cjalnym podlegajacym Scistemu kierownictwu kompartii oraz so-
wieckiemu rzadowi. Najbardziej ofensywne dziatania przydzielono
instytucjom dzialajacym agenturalnie, co wiazalo sie z realizowa-
nymi przez nie zadaniami o charakterze wywrotowym.

WKP(b) i Kominternowi przypadly: tworzenie w swiecie no-
wych partii komunistycznych oraz ich dalsze uzaleznianie od so-
wieckiego kierownictwa na Kremlu, walka z kolonializmem (poza
ZSSR) oraz indoktrynowanie witasnego spoteczenstwa. Lenin jak
i Stalin oraz ich nastepcy na Kremlu zmierzali do uczynienia z ZSSR
,centrum Swiatowej rewolucji”, w ktérym role przywodcza miata
odgrywa¢ WKP(b), a Scislej gensek i jego wspotpracownicy. W isto-
cie chodzito o postuzenie sie ,bratnimi” partiami komunistycznymi
do uczynienia ze Zwigzku Sowieckiego Swiatowego mocarstwa.

LW, Suworow, Lodotamacz, s. 22-23.

Y2 W. 1. Lenin, Dziefa, t. 18, Warszawa 1957, s. 456-461; t. 24, Warszawa
1952, s. 27-28; t. 26, Warszawa 1956, s. 205-207, 276-278; t. 27, Warsza-
wa 1954, s. 268-269; t. 29, Warszawa 1956, s. 72-78; R. Pipes, Rosja, ko-
munizm i swiat. Wybor esejow, Krakow 2002, s. 128 n.; J. Smaga, op. cit.,
s. 26-27; R. Pipes, Komunizm, s. 46.

143 R. Pipes, Komunizm, s. 63-64.
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Pod hastami rewolucyjnymi Kreml ukrywat inne programy politycz-
ne, ktorych z réznych wzgledéw nie nalezalo ujawniad.

Stalin widziat szanse ,rozwoju” rewolucji w wykorzystywaniu
sprzecznosci pomiedzy panstwami imperialistycznymi. Realizowa-
na przezen taktyka zmierzata do wywotania wojny Swiatowej. Me-
toda walki polegata na inicjowaniu sytuacji konfliktowych i ich wy-
korzystywaniu dla prowokowania wojen. Opracowana przez gense-
ka strategia i taktyka polityczna pozostawaty powigzane ze sformu-
lowana przezen prognoza rozwoju sytuacji miedzynarodowej, kto-
rej skutkiem byty wybuch II wojny Swiatowej, sowieckie aneksje
panstw batltyckich, zabdér Besarabii oraz przygotowania do inwazji
na III Rzesze Niemiecka. Rewolucje bolszewicka Stalin postrzegat
jako proces swiatowy. Miat ku temu podstawy, bowiem komunizm
poprzez powstawanie kolejnych narodowych sekcji Kominternu na-
bierat zasiegu globalnego. W jego przekonaniu rewolucja komuni-
styczna w kazdym panstwie musiata nieuchronnie przybra¢ charak-
ter miedzynarodowy z racji powiazan ekonomicznych, politycznych
i kulturalnych miedzy réznymi krajami. Doswiadczenia okresu mie-
dzywojennego wskazywaly, ze rewolucja komunistyczna nie od ra-
zu bedzie miala zasieg Swiatowy, ze zwyciestwo w jednym kraju nie
zawsze uruchamia mechanizmy rewolucyjne w drugim. Innymi sto-
wy, ze zdobycie przez komunistéw wiadzy w jednym panstwie nie
musi ulatwia¢ podboju drugiego. Dopiero rewolucje w kilku krajach
staja sie kolejnymi ogniwami Swiatowej rewolucji komunistyczne;j.

Zamierzenia strategiczne Stalina i jego wspotpracownikow
w polityce zagranicznej ujmujemy w nastepujacych kwestiach:

— idea powrotu do potegi i interesow czasow Romanowow, to
w relacjach z USA, Wielka Brytania i Niemcami,

— Swiatowa rewolucja komunistyczna, to dla Kominternu,

— Swiatowa hegemonia ZSSR.

W sferze geopolitycznej realizowaty one takie postulaty, jak:
— granice czasOw Romanowow,

— stworzenie wokét ZSSR buforu panstw zaleznych od Moskwy,
tzw. imperium zewnetrzne,
— supremacja w Europie i w Azji.

We wspomnianej koncepcji Rosja pozostawata centrum oto-
czonym przez nierosyjskie republiki sowieckie, funkcjonujac jako
imperium wewnetrzne.

Podstawowaq sprawa w historii ZSSR pozostaje odpowiedzial-
nosc¢ Jézefa Stalina za wybuch II wojny swiatowej. Istnieja czytelne
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przestanki wskazujace na wspieranie przez sowieckiego przywodce
ruchu nazistowskiego w Niemczech'**. O sojuszu niemieckich ko-
munistow z NSDAP mozemy moéwi¢ podczas wyboréow w Republice
Weimarskiej w 1931 r. G. Dymitrow twierdzit, ze ,najwieksza prze-
szkoda do [$wiatowej komunistycznej — K.G.] rewolucji nie jest Hi-
tler, lecz partia socjaldemokratyczna”'*’. Badaczom umyka tresé
wystapienia Georgi Dymitrowa 2 sierpnia 1935 r. na VII kongresie
Miedzynarodéwki Komunistycznej w Moskwie, podczas ktérego
uzasadnial on wspieranie przez Komintern nazistow tym, iz ,fa-
szyzm, ktory powstal w wyniku rozktadu systemu kapitalistyczne-
go, dzialta w ostatecznym rezultacie jako czynnik jego dalszego
rozkladu”'*®. Dymitrow przekonywal, ze partia nazistowska jest
sojusznikiem komunistéw. W Moskwie dos¢ szybko dostrzezono
podobienistwa pomiedzy NSDAP i KPD, co pozwalato mie¢ nadzieje
na wykrystalizowanie sie wspoétpracy ,bratnich” partii. Mniej ofi-
cjalnie liczono na mozliwo$¢ przenikania komunistéw w szeregi
partii Hitlera.

W programie ,Swiatowej rewolucji komunistycznej” Niemcy
odgrywaty szczegolng role: ich zdobycie a nastepnie bolszewizacja
mialy utatwi¢ zniszczenie imperium brytyjskiego, a nastepnie zwy-
cieska konfrontacje ze Stanami Zjednoczonymi. Gensek byt prze-
konany, ze bez wsparcia Rzeszy Niemieckiej nie bedzie mozliwe
pokonanie wspomnianych filaréw ,miedzynarodowego imperiali-
zmu”. Po przejeciu przez Hitlera wtadzy w Niemczech Stalin naka-
zat komunistom w Europie zaprzestanie ideologicznej wojny z nazi-
stami'*’, co mialo utatwi¢ wciagniecie Niemiec do wojny przeciw
mocarstwom anglosaskim.

Punktem wyjscia dla sowieckiej polityki ekspansji byto okre-
Slenie stanowiska ZSSR wobec nadciagajacej wojny, co dokonato
sie w latach 1937-1939'*%. Ten najbardziej istotny problem Stalin
w 1937 r. rozstrzygnat jednoznacznie: ,druga wojna imperialistycz-
na w rzeczywistosci juz sie zaczeta. Zaczeta sie ona cichaczem, bez
wypowiedzenia wojny. Panstwa i ludy jakos niepostrzezenie wpet-
zty w orbite drugiej wojny imperialistycznej. Na réznych krancach

W4 E Topitsch, op. cit., s. 62.

15 p_de Villemarest, op. cit., s. 217, 211, 218.

146 G, Dymitrow, Pisma wybrane, Warszawa 1954, s. 71; M. Mikeln, op. cit.,
S. 343-345.

7B Topitsch, op. cit., s. 95, 105.

148 1. Stalin, Zagadnienia leninizmu, Warszawa 1949, s. 571-573.
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Swiata rozpoczely wojne trzy panstwa napastnicze — faszystowskie
sfery rzadzace Niemiec, Wtoch i Japonii. Wojna toczy sie na ol-
brzymiej przestrzeni od Gibraltaru do Szanghaju”’*°. Wspomniana
teze gensek swoiscie doprecyzowat na XVIII zjezdzie WKP(b)
stwierdzajac, ze ,w ciggu 10-15 lat przescigniemy swiat kapitali-
styczny w produkcji przemystowej na gtowe ludnosci”**°, co mogto
tylko zapowiada¢ nowa agresje ZSSR w swiecie. W 1940 r. zmienit
on zdanie i juz nie czekal do generalnej poprawy sowieckich
wskaznikow ekonomicznych. Takie podejscie do problemu nakazy-
walo dazenie do wspdipracy z innymi mocarstwami europejskimi
tylko w sytuacji, kiedy stuzy ona wlasnym interesom ZSSR, nato-
miast wstrzymac sie z nia lub przeciwstawic sie jej, o ile uniemoz-
liwia realizowanie strategii geopolitycznej realizujacej supremacje
Zwiazku Sowieckiego w Swiecie.

Dla Stalina byto korzystne, ze panstwa europejskie w przede-
dniu II wojny Swiatowej pozostawaly militarnie zbyt stabe, aby mo-
gly same powstrzymac atak Sowietow i Niemiec. Miedzynarodowe
zrodta kryzyséw, utrudnienia w dostepie do zasobow naturalnych,
proby przebudowy politycznej kontynentu europejskiego oraz za-
myst powrotu do status quo z 1914 r., zbrojenia na niespotykana
dotad skale w ZSSR, III Rzeszy Niemieckiej i we Wtoszech, ,eks-
port” ideologii totalitarnych przez Moskwe, Berlin i Rzym dowodzi-
ly, ze Europa staneta w obliczu wyzwan zwiazanych z ryzykiem
,wielkiej” wojny. Mozna bylo oczekiwaé, ze Kreml w ciagu kilku
miesiecy od proklamacji w 1938 r. ,wybuchu” wojny imperialistycz-
nej podejmie inicjatywy dotyczace rysujacych sie wyzwan. W marcu
1939 r. Stalin na XVIII zjezdzie kompartii dat sygnat wskazujacy
droge na przysztosé, jesli chodzi o pierwszy w ptaszczyZnie dziatan
miedzynarodowych krok ku komunistycznej rewolucji swiatowej
jako , dopetieniu” rewolucji 1917 r.

Istnieje coraz wiecej przestanek, by lata 1937-1941, czyli czas
do szykowanej przez Stalina inwazji sowieckiej na Niemcy, okre-
$la¢ jako ,pierwsza faze rewolucji”. R. Conquest przypomnial, ze
,na XVIII zjezdzie partii w 1939 r. Mechlis powiedzial, we frag-
mencie swojej mowy, ktory nie zostal wowczas opublikowany, ze
jednym z gléwnych zadan Armii Czerwonej w ewentualnej wojnie

149 Historia Wszechzwigzkowej Komunistycznej..., s. 377.
150 J. Smaga, op. cit., s. 154.
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jest zwiekszenie liczby republik sowieckich”'®!. Wszystko przema-
wia za tym, ze Stalin byt gteboko swiadomy tego, jak ogromny wptyw
IT wojna , imperialistyczna” bedzie wywierata na dalsze losy swiata.
W jego swiadomosci torowat sobie droge poglad, ze przebieg nowej
wojny Swiatowej nie moze by¢ i nie bedzie prosta kontynuacja pro-
ceséw rewolucyjnych zainicjowanych przez W. I. Uljanowa-Lenina.

Od poczatku 1939 r. polityka zagraniczna ZSSR, bezposred-
nio juz kierowana z Kremla przez sowieckiego dyktatora, stata pod
znakiem pogtebienia ,zdobyczy pazdziernika”. Stalin dziatat nie
tylko jako faktyczny kierownik Ludowego Komisariatu Spraw Za-
granicznych (LKSZ), ale tez jako zwierzchnik Kominternu, a przez
to i sowieckiego oraz miedzynarodowego ruchu komunistycznego.
Paradoks sowieckiej polityki zagranicznej polegat na tym, ze jej
kierunku i tresci nie okreslali szefowie LKSZ, lecz Stalin i jego
wspotpracownicy. Mozna byto sie przekona¢, ze w 1939 r. ani Li-
twinow, ani jego nastepca Mototow nie mieli decydujacego udziatu
w wypracowaniu koncepcji sowieckiej polityki zagranicznej. Ich
realne dzialania polegaly na wcielaniu w zycie decyzji kremlow-
skiego dyktatora.

Podstawowym impulsem przedsiewzie¢ politycznych Kremla
w 1939 r. bylo opanowanie Europy, tak aby wskaza¢ na Hitlera
jako na sprawce wybuchu wojny. Sposob prowadzenia dialogu
z panstwami Ententy oraz z III Rzesza Niemiecka w zamierzeniu
sowieckich decydentow miat skutkowac zalamaniem sie porzadku
wersalskiego. Mial on przynie$¢ zmiany w relacjach miedzynaro-
dowych: od konsensusu do konkurencyjnego wyrazania odmien-
nych stanowisk, co ostabialoby mechanizm wzajemnosci i odpowie-
dzialnosci za trwato$¢ tadu miedzynarodowego. Kreml zorganizo-
wal ,przetarg” na sowieckie wsparcie dla podzielonej Europy i jako
zaptate wskazal Europe Srodkowa. Stalin i jego doradcy od polityki
zagranicznej wilozyli w to wiele wysitku, by europejskim mocar-
stwom udowodni¢, ze Sowiety sa wielkim Swiatowym panstwem,
ktore potrzebuje swojej realnej przestrzeni geopolitycznej. Uczest-
nicy tego dziwnego spektaklu najwidoczniej nie zdawali sobie
sprawy z istnienia innych jeszcze planow Stalina, ktére zamierzat
realizowaC w 1941 r.

Ekspansja Bolszewii byla przeprowadzana wedlug okreslo-
nych regut. Przedsiewziecie zaplanowane na Kremlu wymagato

151 R Conquest, Stalin, s. 287.
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takiego sposobu realizacji, ktory zapewnitby stworzenie swiatowe-
go systemu komunistycznego, co oznaczalo, ze ZSSR stanie sie
jedynym mocarstwem Swiatowym, ktore realizujac swoje cele im-
perialne bedzie spetiaé role niekwestionowanego globalnego przy-
wodcy. Nalezato wiec zalozy¢, ze na Swiecie, a w pierwszej kolejno-
Sci miedzy mocarstwami, bedzie toczy¢ sie skomplikowana gra,
ktora doprowadzi do swiatowej hegemonii Bolszewii. Wspomniane
zalozenia oznaczaly, iz nalezy inspirowa¢ sytuacje konfliktowe,
ktore zostana wykorzystane do osiagania wlasnych celéw. Istota
tak zakreslonych dziatan wymuszata na Moskwie wczesne rozpo-
znanie rodzacego sie konfliktu i natychmiastowe wiaczenie sie do
zaistniatego sporu z mysla o jego zaostrzeniu. Temu celowi podpo-
rzadkowano réznego rodzaju przedsiewziecia: od zmasowanej dez-
informacji, w czym Moskwa osiggata najwyzszy stopienn doskonato-
$ci, po roznego rodzaju prowokacje, ktore pozostawaly dzietem
miejscowej ,czerwonej” agentury lub nastanych z Bolszewii ekip od
»,mokrej roboty”. Zwyciestwo ,rewolucji” wymagato przede wszyst-
kim dziatan posrednich, ktére Kreml zdotat opisa¢ poprzez kregi
geopolityczne. Z punktu widzenia interesow politycznych ZSSR
tego rodzaju rozwiazania przyjmowaty optymalny charakter.

Dziatania sowieckie w sferze relacji miedzynarodowych po-
zwalaja zrekonstruowac geopolityczny opis Swiata, jaki powstat
w Moskwie. Pierwszy krag geopolityczny dotyczyt panstw oscien-
nych ZSSR, ktére Moskwa podbijata w latach 1939-1940. Byly to
panstwa baltyckie, wschodnia Polska, péinocna Bukowina, a takze
Besarabia. W przypadku Polski Kreml wchodzit w posiadanie waz-
nych weztéw komunikacyjnych: Wilna, Grodna, Brzescia, Baranowicz,
Kowla, Rownego i Lwowa oraz wschodniomatopolskiego zagiebia
naftowego. Podb¢j panstw battyckich przynosit Sowietom wiadanie
portami w Rydze, Lipawie i w Tallinie oraz kontrole litewskiego
eksportu zywnosci. Podbdj Bukowiny i Besarabii dokonat sie w czerw-
cu 1940 r. Besarabia znajduje sie w sasiedztwie pol naftowych
i rafinerii w Ploeszti. Zabdr przez ZSSR pdl naftowych w okolicach
Borystawia, Drohobycza i Kolomyi (rafineria w Nadwornej) oraz
w Ploeszti skutecznie podcinat ofensywny charakter ekspansji
I1I Rzeszy Niemieckiej w Europie. W wyniku skomplikowanej gry
politycznej Kremla panstwo Hitlera znalazto sie w niekorzystnym
strategicznie potozeniu, co dostrzezono w Berlinie latem 1940 r.

W kregu drugim miescily sie kraje Europy Srodkowej, ktére
z czasem staly sie tzw. imperium zewnetrznym. Rézne byty metody
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jego budowania. W latach dwudziestych i trzydziestych XX w. Sta-
lin eksperymentowat w ZSSR z Polska SSR, tworzac ,polskie”
okregi autonomiczne na Biatorusi i Ukrainie. Gensek przygotowy-
wat sie do podboju Polski, dostrzegajac w niej ,pomost” do Europy.
Bez posiadania Polski niemozliwe byto opanowanie Europy. ,Polski
eksperyment” w ZSSR miat mu ulatwi¢ podbdj Rzeczypospolitej,
ktéra prawdopodobnie zamierzat ,,skonsumowaé” na raty. Na Krem-
lu w 1939 r. zwyciezyta wzgledem panstwa polskiego koncepcja
inkorporacyjna. Stalin szykowat sie tez do podboju Finlandii, two-
rzac w 1940 r. Karelo-Finska SSR. By¢ moze w gre wchodzit sowiec-
ki podbdj Skandynawii. Karelo-Finska SSR istniata do 1956 r., kie-
dy zostata wilaczona w sktad ZSSR jako Karelska ASSR. Ogromne
znaczenie strategiczne dla ZSSR miata Rus Wegierska (Podkarpac-
ka), wchodzaca w sktad Czechostowacji w latach 1919-1938/1939,
przytaczona do Wegier w 1939 r. Jej posiadanie umozliwiato szyb-
kie przerzucenie Armii Czerwonej na Batkany. W 1944 r. zostata
ona ,wyzwolona” przez Armie Sowiecka. Na podstawie traktatu
miedzy Czechostowacja i ZSSR w 1945 r. weszta w sktad Ukrain-
skiej SSR jako tzw. Ukraina Zakarpacka.

W zamierzeniach Kremla w sklad imperium zewnetrznego
mialy wejsé rowniez: Turkiestan Wschodni, Mongolia Zewnetrzna
oraz Mandzuria, co przekonujaco uzasadnia ,przyjecie” w 1944 r.
Tuwinskiej Republiki Ludowej w sktad ZSSR (jako obwod autono-
miczny). Nowa ,linia obrony”, ,nowe okopy”, zmieniatly status do-
tychczasowych panstw i terytoriow ,frontowych”, likwidujac ich
quasi-samodzielnosc.

Krag trzeci odzwierciedlat dazenia Stalina do uzyskania przez
ZSSR supremacji w Eurazji. Tworzony w zwiagzku z tym program
zaktadal wiec stopniowe zdobywanie kontroli nad kolejnymi obsza-
rami, o szczegélnym znaczeniu dla Bolszewii. W Europie do takich
panstw nalezaty: Niemcy, Wtochy oraz Grecja, a w Azji: Turcja,
Iran, Afganistan i Chiny, co wigzato sie z dostepem Rosji do ,cie-
ptych” oceandéw. Plany polityczne Kremla nie ograniczaty sie przy
tym do wspomnianych wyzej panstw, lecz rozciagaly sie praktycz-
nie na nieomal caly kontynent. Krag trzeci miat wymiar globalny
i odnosit sie do przedsiewzie¢ zwiazanych z przeksztalceniem
ZSSR w mocarstwo globalne. Adresatem tej polityki Kremla pozo-
stawaly Stany Zjednoczone i takze w pewnym sensie Wielka Bry-
tania, ktorej posiadiosci azjatyckie Stalin zamierzat obja¢ sowiec-
ka strefa interesow.
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Wizja trzech stref geopolitycznych byta historycznie zwigzana
z tradycja imperialng Wielkiego Ksiestwa Moskiewskiego, tworza-
cego na przedpolach Ordy wtasne lenne ksiestwa tatarskie. Ekspo-
nowata ona Rosje jako centrum polityczne i ,rewolucyjne” Swiata.
Pozostate sasiadujace z nia terytoria Kreml traktowat jako peryfe-
rie, ktére winny uznawac jej przewodnictwo w Swiatowym ruchu
komunistycznym. Stad Stalin i jego wspolpracownicy wywodzili dla
siebie prawo arbitralnego decydowania o tym, co jest najkorzyst-
niejsze dla partii komunistycznych. W tym sensie ustanowiony od
1945 r. system relacji miedzynarodowych pomiedzy ZSSR a pan-
stwami bloku sowieckiego pozostawal odbiciem stosunkdéw panuja-
cych pomiedzy komunistyczna centrala a jej ,lokalnymi” ekspozy-
turami.

Tworzeniu sprzyjajacych warunkéw dla realizacji dtugofalo-
wej strategii geopolitycznej zostato podporzadkowanych wiele de-
cyzji politycznych wewnatrz ZSSR i w relacjach miedzynarodo-
wych. Celom o charakterze miedzynarodowym podporzadkowano
wiekszos¢ dziatan w Bolszewii, rdéwniez w dziedzinie polityki we-
wnetrznej. Pod katem przyjmowanej strategii dokonywano na Kremlu
zwrotow w sferze doktryny komunistycznej, opracowujac nowe
koncepcje i stanowiska. W tej sytuacji jej rola sprowadzata sie do
uzasadniania aktualnego kursu politycznego.

Istotna cecha sowieckiej strategii geopolitycznej byto okre-
Slenie obszaru konfrontacji z ,,imperialistami”, co W. I. Lenin uczynit
w grudniu 1920 r., przeznaczajac Niemcom role sity majacej znisz-
czy¢ ,system kapitalistyczny”. Innymi stowy, Niemcom wyznaczono
role ,lodotamacza”, ktory miat zdruzgota¢ tad wersalski, umozliwia-
jac Sowietom zaprowadzenie wlasnego zwierzchnictwa nad Euro-
pa. Wspieranie Niemiec w ich dazeniach do dominacji na konty-
nencie europejskim, ktore tworzyly napiecia na linii Berlin-Paryz,
Berlin-Londyn i Berlin-Warszawa, ksztattowato uklad uzaleznienia
Republiki Weimarskiej a pézniej I1I Rzeszy od polityki Kremla'>2.

Japonia w planach ZSSR pojawila sie nieco pdzniej. W jej
przypadku polityka sowiecka okazata sie bardziej wyrafinowana
i sprowadzata sie do wykazywania wiadzom tego panstwa braku
zagrozenia na poétnocy, co sugerowato podjecie przez Tokio inicja-
tyw o charakterze wojskowo-politycznym w Azji Potudniowo-Wschod-
niej przeciw Anglikom i Amerykanom.

132 B Topitsch, op. cit., s. 227.
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»Pokojowej” sowieckiej polityce wobec Japonii towarzyszyta
ukrywana wojna ideologiczna i gospodarcza polegajaca na wspie-
raniu komunistéw w Chinach i na wypieraniu wyrobdw japonskich
z azjatyckich rynkdéw, i to w czasie straszliwego niedoboru wszyst-
kich dobr materialnych w ZSSR. W sferze oddziatywania propa-
gandowego ta swiadomie pokretna polityka Kremla pozwalata nie
ujawnia¢ prawdziwych zamiarow wzgledem wszystkich uczestni-
kow zycia miedzynarodowego w Azji.

Sowiecki imperializm. Proba opisu

Sowiecka polityke imperialng — globalng, ideologiczng, dtu o
falowa i dalekosiezna, ktérej celem byla dominacja nad $wiatem™
— ksztattowata rosyjska tradycja imperialna, eksponujaca, ze pod-
stawa bytu tego panstwa pozostaje ekspansja oraz komunistyczna
ideologia ”*, wyrazana przez zamet myslowy o schizofrenicznym
obliczu, ktéry zawsze byl konstytutywna cecha mentalnosci bol-
szewikdw oraz ich zachodnioeuropejskich i amerykanskich ,przyja-
ciél”. Bolszewicka ideologia stanowita niezbedny element spektakli
rozgrywanych w demokratycznych dekoracjach odgrywanych na
uzytek zachodnich robotnikdéw, przedstawiajac Swiat w postaci
mocno uproszczonego obrazu. Przed oczyma ,widzéw” ukazywat
sie swiat oddzielony od politycznej rzeczywistosci. Mimo ze komu-
nisci stosowali metody, ktore mialy uniemozliwi¢ rozréznienie na
rzeczywistos¢ i propagande, bez trudu mozna byto okresli¢, gdzie
koficzyta sie prawda, a zaczynato ktamstwo'®

Kluczem do zrozumienia istoty programu ekspansji rosyjskie-
go bolszewizmu pozostawata koncepcja globalnej rewolucji komu-
nistycznej, ktora usilowano realizowaé¢ na rézne sposoby: wsrod
spoteczenstw uprzemystowionych poprzez koncepcje rewolucji pro-
letariackiej oraz wsrdd spoteczenstw kolonialnych postugujac sie
idea walki narodowo-wyzwolenczej. W rzeczywistosci obie idee
pehity role swiecy dymnej, zastaniajacej gigantyczne oszustwo.
Bolszewiccy zdobywcy Rosji w pierwszej kolejnosci byli zaintere-

193 A, Golicyn, Nowe klamstwa w miejsce starych. Komunistyczna strategia
podstepu i dezinformacji, Warszawa 2010, s. 8.
] Smaga, op. cit., s. 59, 118-119.

155D, Wotkogonow, Stalin, t. 1, s. 233.
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sowani realizacja wlasnych mafijnych intereséw, a w drugiej utrzy-
maniem sie za wszelka cene u wiladzy. Nie umieli oni efektywnie
kierowa¢ gospodarka. Obce im byly problemy spoteczenstwa. Wie-
dze ekonomiczna zastapity komunistyczne dogmaty. Kroélowato
wszechobecne klamstwo i niespotykana bezczelnosé¢ przywodcow
pozwalajaca bolszewickiej wierchuszce na bezwzgledny wyzysk
mieszkancéw ZSSR.

Obie wczesniej wspomniane idee umozliwialy Bolszewii uto-
rowanie ,drogi do mi%dzynarodowej rewolucji komunistycznej pod
jej przewodnictwem”*®. Byl to tez jeden ze sposobéw na finanso-
wanie komunistycznego ,eksperymentu” w ZSSR przez nowe ,brat-
nie” panstwa i narody. Wiele to nie mialo wspodlnego z ,,doczesnym
rajem komunistow”. Chyba ze z jego tragiczna antyteza. Idea rewo-
lucji proletariackiej stwarzata klamliwe uzasadnienie dla mato
efektownych rzadow WKP(b) i ztudna nadzieje dla milionow miesz-
kancéw ZSSR na poprawe wtasnego losu. Tymczasem upominanie
sie 0 realizacje przez komunistéw programu spotecznego grozito
dlugim pobytem w syberyjskich tagrach, a jakakolwiek dziatalnos$¢
opozycyjna rozstrzelaniem. Tymi bandyckimi metodami bolszewicy
osiagneli wysoki stopien mobilizacji spoleczenstwa, ktory zamie-
rzano wykorzysta¢ w planowanych wojnach z ,wrogami” Zwiazku
Sowieckiego.

Punktem wyjscia dla bolszewickiej doktryny ekspansji pozo-
stawata wykoncypowana przez Lenina walka klasowa oraz polityka
miedzynarodowa wcielajaca w zycie rewolucyjne postulaty proleta-
riatu. Pozwalato to konstatowaé, ze bolszewicy polityke traktowali
jako wojne, sposobnos¢ zdobycia wtadzy i eliminacji przeciwnika,
wrecz fizyczna jego likwidacje'®’. Dziatania Stalina w sferze relacji
miedzynarodowych cechowata dtugofalowa strategia racjonalizuja-
ca polityke sily. Sekretarzowi generalnemu nieobca byta wiedza, iz
w stosunkach miedzynarodowych potencjat gospodarczy kraju,
stanowiac podstawe potegi, okreslat mozliwosci jego uzycia w kie-
runku oddzialtywania na inne panstwa °".

Rozprzestrzenianie sie komunizmu dokonywalo sie poprzez
ideologiczna, polityczng, gospodarcza i zbrojna inwazje Kremla na
Europe i Azje (lata 1918-1920, 1939-1941, 1944-1953). Rowniez

136 A, Krzyzanowski, op. cit., s. 372-373.
ISTR Pipes, Rewolucja rosyjska. Trzy pytania, s. 62.
18 p_de Villemarest, op. cit., s. 128-136.
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poprzez wzrost znaczenia partii komunistycznych na Zachodzie,
a nastepnie przez umacnianie kryptokomunistycznej ,lewicowosci”
w zachodnioeuropejskich organizacjach spotecznych i w zwiazkach
zawodowych, a takze poprzez najprzerdzniejsze presje na zachod-
nie elity i partie polityczne.

Ekspansje komunizmu wsrod europejskiego lumpenproleta-
riatu utatwialo przekonanie, ze bolszewizm szybko przyniesie im
lepsze warunki zycia i sprawiedliwos¢ spoteczna, pojmowana jed-
noznacznie jako prawo do wysokiego zasitku. Nie zwracano uwagi
na to, ze za dzialaniami bolszewikow stala ideologia totalitarna.
Nie wydaje sie, by najbiedniejszym i najmniej mobilnym warstwom
najbardziej niezbedna byta demokracja, i to w sytuacji permanent-
nego niedostatku.

W postawach ,oswieconej” zachodnioeuropejskiej inteligencji
sympatie prosowieckie nie byly rzadkim zjawiskiem. Europejscy
intelektualisci, o niejasnych powiazaniach z ZSSR, swiadomie uni-
kali utozsamiania komunizmu z jego ideologicznym pierwiastkiem
antyhumanistycznym. Brak wiedzy o dziatalnosci komunistow nie
pozwolit dostrzec w tej ideologii, ze odrzuca ona wolnosé gospo-
darcza oraz wolnos¢ czlowieka i niezaleznos$¢ nauki, ktére zastepu-
je scentralizowana gospodarka oraz poddaje kontroli ideologicznej
i policyjnej zycie spoteczne i naukowe.

W okresie rzadow Stalina dokonata sie zasadnicza zmiana po-
lityki zagranicznej — od wymiaru regionalnego i europejskiego do
globalnego. Charakteryzowata sie ona ukierunkowaniem na Niem-
cy, Francje, Wielka Brytanie, Stany Zjednoczone i Japonie. Jej szcze-
golnym przejawem bylo przydzielenie Niemcom oraz Japonii roli
swoistego tarana — ,lodotamacza” — niszczacego wytworzone w la-
tach 1918-1919 struktury powojennego tadu miedzynarodowego.
Skutkiem tej polityki byto to, ze Moskwa rozpoczeta antagonizowa-
nie mocarstw europejskich z mysla o ,wielkiej” wojnie jako o do-
petieniu ,rewolucji” pazdziernikowej.

W 1930 r. Stalin przejat kontrole nad sowiecka polityka zagra-
niczng poprzez mianowanie M. Litwinowa komisarzem Spraw Za-
granicznych ZSSR i bezposrednio w 1939 r. poprzez zastapienie go
W. Motlotowem. Brato sie to z ambicji bezposredniego kreowania no-
wych sytuacji w polityce miedzynarodowej. Usuniecie w 1939 r.
M. Litwinowa pozwolito dyktatorowi rozpocza¢ wielka gre politycz-
na prowadzaca do likwidacji wersalskiego systemu pokojowego,
a w kolejnych miesiacach do zainicjowania nowego podziatu Eura-
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zji pomiedzy ZSSR, Niemcy, Japonie i Wtochy. W maju 1941 r. gen-
sek przejat od Mototowa urzad przewodniczacego Rady Komisarzy
Ludowych, czyli stanowisko i wtadze premiera.

Przygotowania na Kremlu do swiatowej rewolucji komuni-
stycznej przebiegaly na pieciu rozpoznanych poziomach: agresji
ideologicznej, gospodarczej, politycznej, militarnej i poprzez ,wy-
miany” kadr w armii, bezpiece, partii i wsréd zarzadzajacych go-
spodarka. Agresja ideologiczna przeciw sasiadom Bolszewii byta
prowadzona od pierwszych godzin puczu komunistycznego w Pio-
trogrodzie. Zaborcza polityke gospodarcza ZSSR umozliwity ow-
czesne Niemcy poprzez pakt w Rapallo (1922 r.) oraz kapitat za-
chodni, w tym amerykanski, szczegolnie od 1933 r., kiedy USA
i ZSSR nawiazaly stosunki dyplomatyczne. Zatamanie sie koniunk-
tury na Zachodzie w 1929 r. przysporzyto Sowietom wielu nowych
inwestycji przemystowych, ktore Moskwa spozytkowata do realiza-
cji zadan pierwszej pieciolatki. Inwestycje amerykanskie umozliwi-
ty wykonanie (jezeli to prawda?) drugiej pieciolatki, dostarczajac
sowieckiej armii nowoczesnego uzbrojenia, ktérego w dwczesnej
sytuacji nie mogty wyprodukowa¢ rosyjskie fabryki. Budowa prze-
mystu zbrojeniowego wymagata ogromnych naktadéw kapitatowych
grzlizlggdpowiednich fachowcéw, ktérych w ,nowej” Rosji jeszcze nie

yto >~

Planowany podbdj, jeden z etapdéw realizacji polityki globalnej
Kremla, poprzedzaly diugotrwate przygotowania. Jednym z prze-
jawow tych dzialan bylo antagonizowanie grup spotecznych i naro-
dowych ,przeciwnika”. Tu Kreml mogt sie pochwali¢ znaczacymi
sukcesami. Wykonawstwem sowieckiej dywersji zajmowat sie Ko-
mintern, odpowiedzialny za rozwdj komunistycznej agentury.

Kreml w swojej polityce podbojéw postugiwal sie mniejszo-
$ciami narodowymi. Wtadze Rzeczypospolitej miaty na ogét dobre
rozeznanie co do wspierania przez Sowietdw organizacji mniejszo-
Sci narodowych wrogo usposobionych do panstwa polskiego. Nie
bylo tajemnicg, ze sowieccy agenci docieraja do ich przywddcow
z zamiarem potegowania nieustannych konfliktow i sporow wokadt
relacji panstwo — mniejszosci narodowe. W polityce Stalina skrajny
nacjonalizm spetniat dwie role: destabilizowat sytuacje wewnetrzna
przeciwnika, a poprzez podwazanie porzadku spotecznego sprzyjat
szerzeniu sie nastrojow ,rewolucyjnych”: ideologii i wpltywéw ko-

159 Ihidem.
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munistycznych. Nacjonalizm w swej najbardziej agresywnej postaci
utatwiat dziatania agenturalne. Waznym obszarem zainteresowania
Moskwy byly lewicujace organizacje spoteczne i polityczne.

Realizowana z Kremla polityka zagraniczna doprowadzita do
szybkiego wyksztatcenia sie koncepcji ZSSR jako centrum swiato-
wego ruchu komunistycznego oraz idei powotania ,imperium ze-
wnetrznego” jako buforu ostaniajacego ,0jczyzne swiatowego pro-
letariatu”. Wedtug Eduarda Kardelja ,Stalin nie miat na wzgledzie
socjalizmu — cho¢ w rzeczywistosci stat na pozycjach socjalistycz-
nych - ale socjalistyczne imperium. Chciat wtada¢ narodami i mie-
dzynarodowym ruchem robotniczym. Metody odziedziczyt po daw-
nych epokach na tym obszarze. Tkwily one gteboko w swiadomosci
wielkiej czesci pokolenia, ktére zostato uksztalttowane w przeszio-
$ci. Po II wojnie Swiatowej stanely przed nim dwa gtéwne zadania:
jak zawtadnaé¢ nowymi socjalistycznymi panstwami i podporzadko-
wac je wilasnej polityce i jak, wbrew temu, ze nie istnieje juz Ko-
mintern, polityke miedzynarodowego ruchu robotniczego podpo-
rzadkowaC wtasnej polityce. Stad Kominform, stad atak na Jugo-
stawie...” M. Mikeln dodaje od siebie, ze Stalin ,gdy przemoca
osiagnat «druga faze rewolucji», zaswitata mu juz «trzecia faza» —
«wzmocnimy sie za pietnascie czy dwadziescia lat i wtedy sprébu-
jemy»”160.

W koncu 1945 r. Moskwa sie zorientowala, ze nie ma wiek-
szych szans na Swiatowa rewolucje komunistyczna. W Europie
front ustabilizowat sie na Labie. Naprzeciw Armii Czerwonej stane-
la potezna armia amerykanska. W Azji komunisci chinscy nie byli
zdolni do szybkiego opanowania Chin. Przy braku zaufania towa-
rzyszy radzieckich do towarzyszy chinskich ich zwycigstwo w Pan-
stwie Srodka wydawato sie odlegte. W 1946 r. z polecenia Stalina
przemianowano dotychczasowe komisariaty ludowe — narkomy —
w ministerstwa, a narkomoéw na ministrow, symbolicznie w ten
sposéb zamykajac rewolucyjny okres w dziejach ZSSR'®".

»Przesuwanie” granic towarzyszace istnieniu ZSSR rewitali-
zowalo sity imperium. Kierunek ekspansji nie byt przypadkowy i na
ogot dotyczyt terytoridéw dobrze rozwinietych gospodarczo. Bol-
szewicy, ktorzy czesto przebywali w Europie, swoje koncepcje
podbojow odnosili do znajdujacych sie tam panstw. I nie bez przy-

160 M. Mikeln, op. cit., s. 331-332.
161 W, Suworow, Dzieri ,M”, s. 82-83.
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czyny. Bogactwo Europy Zachodniej ich oszatamiato. Szczegdlne
wrazenie robily dostatnie Niemcy, uporzadkowane tak w prawie,
jak i w codziennym zyciu wewnetrznym, z ich gospodarnym i zdy-
scyplinowanym spoteczenstwem. Germanofilizm bolszewikow nie
byl przypadkowy. Brat sie z bliskich zwiazkow jezyka zydowskiego
z niemieckim. Pokrewienstwo obu jezykdéw sprawiato, iz Republika
Weimarska byla przez komunistéw z ZSSR lepiej i gtebiej spene-
trowana niz pozostate panstwa europejskie. Istnieja czytelne prze-
stanki by stwierdzi¢, ze przywodcy sowieccy gotowi byli z pomoca
Niemcéw przeprowadzi¢ Swiatowa rewolucje komunistyczna. Bol-
szewicy gardzili narodem rosyjskim, ktéremu dodatkowo nie ufali.

Polske, Finlandie, Wegry i Turcje Bolszewia postrzegata jako
panstwa o orientacji antykomunistycznej, stanowiace istotna prze-
szkode dla panowania bolszewizmu w Europie i na Bliskim Wscho-
dzie'®”. Mialo to swoje konsekwencje w prowadzeniu w tych pan-
stwach dziatalnosci agenturalnej. Pozornie lepsza pozycje w polity-
ce Kremla zajmowaty Francja, Wtochy i Czechostowacja. W strate-
gii Kremla specjalne miejsce zajmowata Wielka Brytania. Moskwa
nie ukrywata, Ze jest zainteresowana koloniami brytyjskimi w Azji,
ktore usitowata opanowa¢ wywolujac antykolonialne bunty miej-
scowej ludnosci. Agresja przeciw panstwom europejskim miata za
przyczyne likwidacje ,burzuazyjnego okrazenia” ZSSR, a méwiac
prosciej, ich bolszewizacje, ktéra oprocz korzysci politycznych
przyniostaby komunistycznej Rosji wzmocnienie potencjatu gospo-
darczego niezbednego do dalszych sowieckich podbojow.

W sowieckiej strategii geopolitycznej réwnie mocno co wek-
tor europejski obecny byl kierunek azjatycki. Wynikato to nie tylko
z faktu, iz ZSSR pozostawal najwiekszym panstwem azjatyckim.
Dla przywdédcéw Bolszewii Azja poprzez ogromne zaludnienie oraz
zasoby surowcowe stanowita idealny, gdyz mato wymagajacy rynek
zbytu oraz zaplecze dla sowieckiego przemystu. Kontrola rynkéw
azjatyckich miata umozliwi¢ Sowietom doprowadzenie do gtebo-
kiego kryzysu gospodarki brytyjskiej i amerykanskiej, a przez to
wyeliminowa¢ oba panstwa z gry o Azje. Trzeba przyznac, iz w tej
czesci Swiata Stalin nie odniost wielu sukcesow.

Istota sowieckich dziatan politycznych w Azji byta niemoz-
nos¢ precyzyjnego okreslenia zasiegu ekspansji imperium. Zadania
nie utatwialy ani sSrodowisko geograficzne, ani tez przesztos¢ Rosji

162 B, Musial, Za Zachdd..., s. 105.
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eksponujaca nieustanny rozrost terytorialny. Bolszewia, posiadaja-
ca ogromne obszary pdéinocne, mogta rozwija¢ sie gospodarczo na
potudniowych obrzezach Syberii przyjaznych rolnictwu. Dla utrzy-
mania stanu posiadania w Azji potrzebowata dalszego rozrostu na
potudnie, przez co wchodzita w konflikt z imperium brytyjskim,
a na Dalekim Wschodzie z Chinami i Japonia. Kluczowe znaczenie
dla utrzymania Syberii przy Rosji a p6zniej ZSSR miato posiadanie
Mandzurii, chinskiego Turkiestanu Wschodniego i Mongolii We-
wnetrznej, ktore pod koniec II wojny Swiatowej Stalin usitowal
przeksztalci¢ w niezalezne od Chin panstwa.

Zmiana uktadu sit w Azji nastapita zaraz po zakonczeniu dzia-
lan wojennych w 1945 r. Miejsce wycofujacych sie stamtad Brytyj-
czykow i Japonczykdw zajmowali Sowieci i Amerykanie. Rola ,lodo-
lamacza” przypadla teraz Chinom, ktérych przywddcy nie mieli
zamiaru wspieraC¢ Stalina. Zwyciestwo komunistow w Panstwie
Srodka w 1949 r. skomplikowato ,wielka gre” supermocarstw w Azji.
Sowietom pojawil sie marzacy o wladzy nad Azja konkurent, ktore-
go Kreml usitowat zneutralizowa¢ popychajac do wojny w Korei.
Aktywno$¢ wiadz Chin Ludowych, préby Pekinu wyemancypowania
sie spod zaleznosci Moskwy oraz liczne sprzecznosci w relacjach
chinsko-sowieckich sprawialy, ze od 1949 r. byto coraz trudniej
moéwié o trwalych podstawach postulowanego przez Moskwe ukta-
du ,proletariackiej jednosci”.

Ekspansja na Zachad.
Uwarunkowania konfliktu z Polska

Polityka zagraniczna Rosji Sowieckiej lat 1922-1939 zmierza-
ta do unicestwienia wersalskiego tadu pokojowego, a przez to
wspierata konflikt miedzy Niemcami a panstwami systemu wersal-
skiego, co miato umozliwi¢ bolszewikom podboj Europy i utworze-
nie na kontynencie federacji sowieckich republik, co w praktyce
zapowiadato polityczne i gospodarcze wiaczenie tych panstw do
Swiatowego systemu komunistycznego oraz totalna eksterminacje
catej antybolszewickiej opozycji. Wspomniane zalozenia tworzyly
jednoczesnie fundament, na ktéorym zbudowano polityke sasiedz-
twa z Polska'®.

163 A, Ulam, Expansion and Coexistence. Sowiet foreign policy 1917-1973,
New York 1974.
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Polityka ta miata juz inny wymiar i charakteryzowata sie bar-
dziej ztozona struktura. Jej dostrzegalnym przejawem byty:

1. Nieuznawanie suwerennosci panstwa polskiego.

2. Brak zgody Kremla co do istnienia pomiedzy Moskwa a Ber-
linem jakiegokolwiek osrodka suwerennej witadzy i centrum
geopolitycznego.

Strategiczny alians miedzy Moskwa a Berlinem.

Podwazanie zaufania panstw graniczacych z Polska do Rzeczy-

pospolitej oraz dezawuowanie kwalifikacji politycznych jej elit.

Utrwalanie korzystnej dla ZSSR asymetrii w relacjach z Polska.

Nieréwnoprawne relacje.

Dyskredytowanie polskiej polityki wschodniej.

Dywersja, wspieranie wewnetrznego rozktadu poprzez anar-

chizacje stosunkow narodowosciowych, mordy polityczne, prze-

kupstwo elit.

. Propaganda ponizajaca Polske i jej przywddcow.

. Demonstracyjne lekcewazenie uméw dwustronnych i miedzy-
narodowych oraz przyjetych zwyczajow w relacjach miedzy-
panstwowych.

11. Stymulowanie brutalizacji zycia politycznego i spotecznego.

12. Lobby prosowieckie.

13. Wrogi stosunek do oséb ujawniajacych negatywna postawe

wzgledem ZSSR.

14. Pozorny chaos informacyjny jako jeden ze sposobow na ukry-

wanie prawdziwych intencji Kremla.

15. Propaganda prosowiecka i komunistyczna'®

= w

PN

[=N({e]

Miejsce Rzeczypospolitej w sowieckim programie Swiatowej
rewolucji komunistycznej nalezatoby okresli¢ jako ,pomost” do
Europy, za$ sowiecka polityke wzgledem panstwa polskiego jako
proby zawtadniecia tym ,pomostem” 185 "Dla Stalina ,na prze-
strzeni dziejow Polska byla zawsze korytarzem, przez ktory prze-
chodzit wrdg, napadajacy na Rosje”, co mogto oznaczaé, iz uwazat
on 21em1e polskle za ,baze wypadowq w planowanym marszu na
Zach6d”*®®. Stad tez komunisci traktowali Polske ,jako pafistwo
buforowe, ktore ma odgrodzi¢ Niemcy od zderzenia z radzieckim

164 por. W. Baczkowski, Uwagi o istocie sily rosyjskiej, ,Nowe Pafistwo. Nieza-
lezna Gazeta Polska”, 2010, nr 11, s. 35-37.

1651 Toranska, Oni, s. 251; B. Musiat, Na Zachdd..., s. 21.

% p. Wieczorkiewicz, Polska..., s. 26.
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komunlzmem i ktére Ententa traktuje jako orez przeciwko bolsze-
wikom”?

Prowadzone badania wskazuja, ze ,stabniecie systemu wer-
salskiego wynikato gtownie z dziatan politykow brytyjskich, ktorzy
probowali wlaczy¢ Niemcy (a moze i ZSSR) w ramy swoistej «nor-
malnosci» europejskiej, co pozwolito obu panstwom totalitarnym
na rozwiniecie sit zbrojnych, a poprzez dziatania propagandowe
oraz agenturalne — zdezorientowa¢ wiele warstw opiniotwdrczych
na Zachodzie, nie wytaczajac np. szlachetnego w zatozeniach, lecz
prezentujacego daleko Ggosumeta naiwnos¢ i Slepote polityczng
ruchu pacyfistycznego”*

Rosja Sowiecka od21ed21czyla po swej monarchicznej po-
przedniczce poglad, ze ,Polska w jaki$ sposéb winna by¢ od Rosji
zalezna, a wiec nie catkiem niepodlegta, lecz moze posiadac tylko
jakas$ forme samodzielno$ci oraz moze by¢ zjednoczona terytorial-
nie jedynie w sposdb uwzgledniajacy przede wszystkim rosyjski
punkt widzenia, sprzeczny w znacznej mierze z polska tradycja
i polskimi ambicjami”'®®. Zdaniem M. Mikelna ,w Moskwie zawsze
uwazano Polske za przedsmnek Rosji, byta albo czescia moskiew-
skiego imperium, albo — wigzac sie z panstwami srodkowoeuropej-
skimi i zachodmnu — stalym zagrozeniem, najwiekszym, Smiertel-
nym wrogiem”'’°. Zdaniem Lenina polski bufor, jezeli mial by¢ nie-
skuteczny, nalezalo go w peli zsowietyzowaé' .

Czynnikiem minimalizujacym sowieckie zagrozenie Polski po-
zostawala jej polityka zagraniczna i wojskowa'’*. Do 1920 r. Jozef
Pitsudski usitowatl realizowac¢ program federacyjny, ktorego istota
bylo utworzenie na wschdd od granic Rzeczypospolitej niezaleznej
Ukrainy i Biatorusi powiazanych z Polska uktadami polityczno-

7 W. 1. Lenin, Dzieta wszystkie, t. 41, Warszawa 1988, s. 312.

168 R. Wojna, Uwarunkowania geopolityczne Polski miedzy I a II wojng Swia-
towq, [w:] Od Wersalu do Poczdamu. Sytuacja miedzynarodowa Europy
Srodkowo-Wschodniej 1918-1945. Materiaty z sesji naukowej w Instytucie
Historii PAN 23-24 paZdziernika 1995. Pod red. A. Koryna, Warszawa
1996, s. 71.

169 1. Batowski, Antecedencje 17 wrzesnia 1939, [w:] 17 wrzesnia 1939. Ma-
teriaty z Ogdlnopolskiej Konferencji Historykéw. Krakéw, 25-26 pazdzier-
nika 1993. Pod red. H. Batowskiego, Krakow 1994, s. 17-18.

M. Mikeln, op. cit., s. 312-313.

71'p_ Wieczorkiewicz, Polska..., s. 24.

172 M. Wigniewska, L. Wyszczelski, Bezpieczeristwo narodowe Polski w latach
1918-1939. Teoria i praktyka, Torun 2009.

71



Jozef Stalin oraz sowiecka geopolityka i geostrategia lat 1924-1953

wojskowymi. O ile w przypadku Ukrainy w gre wchodzito wspiera-
nie jej niepodlegtosci, o tyle do niezaleznosci Biatorusi droga wio-
dta przez Zarzad Cywilny Ziem Wschodnich kierowany przez bli-
skiego wspoétpracownika Komendanta Jerzego Osmotowskiego.
Waznym uzupehlieniem koncepcji federacyjnej miaty by¢ sojusze
polityczno-wojskowe z panstwami battyckimi, Rumunig i Turcja,
tworzace przed bolszewicka ekspansja potezna przeszkode. Wy-
czerpanie wojenne Polski, dekompozycja Ukrainy, stabos¢ srodo-
wisk niepodlegtosciowych na Biatorusi, konflikt z Litwa, trudnosci
w uzgodnieniu z pozostalymi panstwami battyckimi jednolitego
stanowiska wzgledem Bolszewii oraz infiltracja bolszewicka na
zachodzie Europy uniemozliwily wyparcie komunistyczej Rosji z hi-
storycznych ziem Rzeczypospolitej i powstanie pomiedzy Niemcami
i Bolszewia czego$s w rodzaju sSrodkowo-wschodnio-europejskiej
Ententy uniemozliwiajacej obu panstwom odbudowe wpltywéw w tej
czesci kontynentu'”®. Zakonczenie wojny z ,czerwona” Rosja i zwia-
zana z tym niemoznos$¢ utworzenia buforu wschodnioeuropejskiego
wskazywatly wladzom Rzeczypospolitej potrzebe szukania innych
sposobdw zabezpieczenia niepodlegtosci.

Ten szeroki program dziatan politycznych w duzym stopniu
byt uwarunkowany wzgledami zagrozenia wojennego panstwa pol-
skiego. Zostal on uksztaltowany na bazie wojskowego programu
bezpieczenstwa kraju, w ktérym wazna role odgrywata kwestia
dostaw sprzetu i materiatéw wojennych w sytuacji konfliktu z kto-
ryms$ z jej waznych sasiaddéw. Stad tez szczegolng role Pitsudski
wyznaczyt Rumunii i Lotwie, majacych porty gotowe do przyjmo-
wania dostaw dla walczacej armii. Pewne nadzieje w Warszawie
wiazano z Jugostawia. Doswiadczenie wojny bolszewickiej wskazy-
wato na potrzebe utrzymywania dobrych relacji z Wegrami, ktore
wsparly Polske w zmaganiach z komunistyczna Rosja. Ale wspot-
prace z Wegrami, jezeli miala ona zwiekszy¢ bezpieczenstwo pan-
stwa polskiego, nalezato uzupehic¢ odpowiednimi umowami z Jugo-
stawia oraz z Wtochami.

Trudno bytoby zaprzeczy¢, iz koncepcja bezpieczenstwa Pol-
ski pozostawata Stalinowi nieznana. Dzialania sowieckiej dyploma-
cji wskazuja, ze Kreml prowadzit gre, ktéra zachecata Republike

173 K. Grygaijtis, Polskie idee federacyjne i ich realizacja w XIX i XX w. Czesto-
chowa 2001.
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Weimarska do wojny z Rzeczypospolita'!’*. Miala tez doprowadzié
do wyeliminowania polskich wplywéw w Rumunii, na Lotwie, w Ju-
gostawii i we Wioszech. Filarami antypolskiej gry Moskwy byty pan-
stwa skonfliktowane z Rzeczypospolita: Niemcy, Litwa oraz Cze-
chostowacja. Bolszewicy byli zywo zainteresowani pogtebianiem
sprzecznosci pomiedzy Polska a wspomnianymi panstwami w na-
dziei na rychty upadek Polski, co miato skutkowa¢ wspolna granica
z Republika Weimarska. Nalezy podkresli¢, iz antypolskie przed-
siewziecia Kremla spotykaty sie tam z duza zyczliwoscia. W Berli-
nie wszystko to, co tylko nositlo znamiona antypolskich dziatan,
mogto liczy¢ tam na odpowiednie wsparcie. Dzialania majace stu-
zy¢ zabezpieczeniu polskiej suwerennosci, zaréowno w Moskwie, jak
i w Berlinie, traktowano jako akt agresji, co znajdowato odzwiercie-
dlenie w rozwijajacej sie wszechstronnej wspoétpracy Niemiec oraz
Zwiazku Sowieckiego.

Wobec agresywnej postawy Bolszewii i Niemiec wzgledem
Rzeczypospolitej trudno przychodzito uktada¢ z tymi panstwami
normalne relacje sasiedzkie. W éwczesnym uktadzie geopolitycz-
nym tak ,biata”, jak i ,czerwona” Rosja stanowitly powazne zagro-
zenie dla dalszego bytu panstwa polskiego. ,Biata” Rosja z uwagi
na dobre relacje z Ententa, a ,czerwona” ze wzgledu na spiskowa-
nie z Niemcami. Az do kleski wrzesniowej 1939 r. nie byto mozli-
wosci ,wbudowania” ZSSR w powersalski tad pokojowy. Polska
polityka zagraniczna po wydarzeniach majowych 1926 r. kierowata
sie: 1. Kanonem rownowagi miedzy Niemcami a Rosja; 2. Kanonem
sojuszy z Francja i Rumunig. Marszatek Jozef Pilsudski prowadzit
wzgledem Niemiec i ZSSR gre polityczna, ktorej celem byto ,whi-
cie klina miedzy Rosje Stalina a III Rzesze”'’®. Na poczatku 1927 r.
wtadze wojskowe Rzeczypospolitej dysponowa}y 1nformaCJam1 0 dwu-
krotnej przewadze Armii Czerwonej nad Wojskiem Polskim'’®. Pakt
o nieagresji z 1932 r. pozostawial ztudzenia, ze Sowiety stana sie
czescia europejskiej wspolnoty politycznej z jej wartosciami, regu-
tami i zasadami. Tymczasem Niemcy i Zwiazek Sowiecki od 1922 r.
konsekwentnie wznosity fundamenty pod nowy system geopoli-
tyczny, w ktérym nie byto miejsca dla wolnej Polski.

174 p_Wieczorkiewicz, Polska..., s. 25-26.
75T, Serwatka, ]ozeszfsudskz a Niemcy, Wroctaw 1997.
176 w. Wiodarkiewicz, op. cit., s. 157.
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Wazne miejsce w tych dziataniach zajmowata Francja. Od
1925 r. panstwo to samodzielnie nie mogto obroni¢ tadu pokojowe-
go wypracowanego w Wersalu w 1919 r., czego dowodem pozosta-
je konferencja w Locarno oraz budowana w latach trzydziestych
linia Maginota. Istotne uzupekienie sojuszu z tym panstwem upa-
trywano w sojuszu z Wielka Brytania oraz z panstwami europej-
skimi zagrozonymi ekspansja Niemiec i Rosji. Tworzylo to podsta-
wy pod polityke aliansu panstw Miedzymorza. Istotna role w kre-
owanym w Warszawie systemie bezpieczenstwa srodkowoeuropej-
skiego miaty odgrywac Francja i Wielka Brytania, a z czasem za-
myslano roéwniez o oparciu sie na Stanach Zjednoczonych.

Polska usitlowala nawigza¢ i utrzymywac bliskie stosunki
z Wielka Brytania. Pitsudski pragnat utrzymania relacji z Londy-
nem i uczynienia z Polski bliskiego sojusznika Anglii w Europie.
J. Pitsudski od 1926 r. dazyt do pogtebienia wspotpracy z Londy-
nem, co wiazato si¢ z malejacym zaufaniem do Paryza. Niestety
zainteresowanie Wielkiej Brytanii sprawami Europy Srodkowo-
Wschodniej az do 1938 roku bylo niewielkie. Nie sposéb przece-
ni¢ zwiazkow pomiedzy brytyjska a niemiecka arystokracja oraz
pomiedzy sferami kupiecko-przemystowymi. Polska mogta byc¢
z racji swojego sasiedztwa z Niemcami wartosciowym aliantem
Brytyjczykéw i czerpac z tego faktu korzysci wojskowe i ekono-
miczne. Wspotpraca polityczno-wojskowa miata implikowa¢ koope-
racje ekonomiczna, wzmacniajac bezpieczenstwo miedzynarodowe
Rzeczypospolitej jako alianta najwiekszego mocarstwa swiatowego.

Wydarzeniem o ogromnym znaczeniu dla przysztych loséw
Polski bylo porozumienie niemiecko-sowieckie w Rapallo, ktore
poprzedzita wizyta Karola Radka w Berlinie w styczniu 1922 roku.
Oprocz spraw zwigzanych z rozbudowa w Bolszewii przemystu
zbrojeniowego bolszewicy wysuneli postulat, by przyszty traktat
n1em1ecko sowiecki zawierat klauzule skierowane przeciw Pol-
sce'’’. Rokowania niemiecko-sowieckie z poczatku kwietnia 1922 r.
w pierwszej kolejnosci dotyczyly kwestii zwiazanych z I wajna
Swiatowa. W sprawach polskich przynosily one tajne porozumienie
dotyczace wspOtpracy wojskowej miedzy oboma anstwami (wla-
$ciwie formalne potwierdzenie stanu faktycznego''®) oraz uzgod-

177 M. Ktusek, op. cit., s. 32.
178 w. Wiodarkiewicz, op. cit., s. 123.
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nienie co do nieuznawania przez oba panstwa granic Rzeczypo-
spolitej!”.

Od 1922 r., od konferencji o ,antypolskim ostrzu” w Rapallo,
w polityce zagranicznej Kremla zaczeto gérowac dazenie do za-
chowania , wielobiegunowosci” swiata, bez jednostronnej dominacji
politycznej Wielkiej Brytanii, USA i Francji. Inicjatywy, jakie Mo-
skwa zaczeta sktada¢ Republice Weimarskiej, mialy na celu po-
wstrzymanie dazen Wielkiej Brytanii i Francji do europejskiej do-
minacji, co natychmiast spotkato sie z przyjaznym odzewem ze
strony Berlina. Gra Moskwy miata specyficzna ,oprawe” oraz inte-
resujgcy wymiar. Baza dla wspoétpracy politycznej byty stosunki
ekonomiczne. Forma realizacji okreslonych przedsiewzie¢ o cha-
rakterze miedzynarodowym uktady gospodarcze, prawdopodobnie
uzupelniane réznego rodzaju umowami. Bolszewicy byli na tyle
przewidujacy, iz woleli umowy polityczne finalizowaé poprzez po-
rozumienia o charakterze gospodarczym. Ten dos¢ specyficzny
sposob realizacji dalekosieznych planéw Stalin nieustajgco dosko-
nalit, co przyniosto mu ogromne korzysci.

Alians sowiecko-niemiecki zdawatl sie by¢ czytelny w War-
szawie juz na poczatku 1922 r., kiedy to Rada Ministréw RP przyje-
ta uchwate odnoszaca sie do wyktadni doktryny politycznej i waoj-
skowej, eksponujac w niej zagrozenie Polski ze strony Niemiec i so-
wieckiej Rosji'®’. W ocenie Jana Dabskiego ,Traktat w Rapallo nie
jest aktem dla Polski korzystnym... Traktat w Rapallo jest najgorsza
konstelacja, jaka sie moze w dziejach Polski zdarzy¢”. Potwierdze-
nie tej oceny przyniosto 24 lipca 1922 r. spotkanie kanclerza nie-
mieckiego Josepha Wirtha z niemieckim ambasadorem w Moskwie
Ulrichem von Brocdorff-Rantzauem, podczas ktérego szef rzadu
stwierdzil: ,Oswiadczam Panu jasno i bez ogrodek: Polske trzeba
wykonczy¢. Do tego celu zmierza moja polityka. [...] Nie zawieram
zadnych uktadéw, ktére moglyby wzmocnié¢ Polske. Z tego wzgle-
du podpisatem tez uktad w Rapallo. W tym punkcie panuje catko-

79 M. Baumgart, Londyn-Berlin 1918-1939. Niemcy w brytyjskiej polityce
zagranicznej, Szczecin 1993, s. 78; W. Materski, Tarcza Europy. Stosunki
polsko-sowieckie 1918-1939, Warszawa 1994, s. 108 n.

180w, Stepniak, Dyplomacja polska na Batkanach (1918-1926), Warszawa
1998, s. 128-129.
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wita zgoda miedzy mna a wojskowymi, szczegdlnie generatem
Seecktem”

Polska obawiala sie aliansu niemiecko-sowieckiego. Wyrazem
tych obaw pozostawata polityka szukania porozumienia z Berlinem,
0 co nie bylo tatwo. Polityka wtadz przedmajowych, jak i Jézefa
Pilsudskiego wzgledem Moskwy réwniez miata charakter pokojo-
wy. Nie oznaczato to, Ze pokojowy byl stosunek ZSSR do Polski.
Wyrazem tego byt fakt, iz na polecenie Kremla polscy komunisci
domagali sie rewizji polskich granic, popierajac sowieckie oraz
niemieckie zadania terytorialne. Zdaniem Bogdana Musiata ,celem
sowieckiej polityki wobec Polski byto roziozenie Polski od we-
wnatrz, by w odpowiednim momencie uderzy¢ zbrojnie, osiagajac
w wyniku tej konfrontacji wspdlna granice z «uciemiezonymi» oraz
«dojrzatymi do rewolucp» Niemcami («korytarzem» wiodacym do
Niemiec i Europy)

Zarowno Nlemcy jak i Sowiety domagaly sie rewizji powojen-
nych granic. ,U podioza rewizjonizmu niemieckiego, radzieckiego
i niechetnej antypolskiej pozycji Lloyda George’a bg/l wspomniany
fakt oddzielenia Niemiec od Rosji przez Polske” Jezeli Berlin
mowil o tej sprawie gtosno, to w Moskwie ukrywano prawde 0 che-
ci obalenia traktatu ryskiego, przygotowujac je w duzej tajemnicy.
Problem polskiej granicy wschodniej Kreml traktowat w sposéb
typowy dla siebie, uwazajac ja za ustepstwo tymczasowe, czemu
dal dowdd w 1923 r., sktadajac protest przeciwko uznaniu granicy
ryskiej przez mocarstwa zachodnie'®*. Z ZSSR przedostawaly sie
na terytorium Polski ,bandy”, ktérych celem byto prowadzenie ak-
cji dywersyjnych. Najbardziej znana to napad na przygraniczne
Stolpce w nocy z 3 na 4 sierpnia 1924 r.! ]ednoczesme Kreml szy-
kujac komunistyczny pucz w Niemczech w jakims stopniu byt zmu-

181 G, Kucharczyk, Dzieje dhugiej przyjazni, ,Nasz Dziennik”, 29 IX 2009, s. 12;
K. Griinberg, ]J. Serczyk, Czwarty rozbior Polski. Z dziejow stosunkow ra-
dziecko-niemieckich w okresie miedzywojennym, Warszawa 1990, s. 109;
B. Musial, Na Zachdd..., s. 105-106.

2 B. Musial, ,Niechaj Niemcy sie przesung”. Stalin, Niemcy i przesuniecie
gramc Polski na zachdd, ,Arcana”, nr 79, styczen-luty 2008, s. 130-131.

3 R. Wojna, Uwarunkowania geopolityczne Polski miedzy I a II wojng Swia-
towq [w:] Od Wersalu..., s. 68, 71.

8% W. Materski, Na widecie..., s. 184-185.

185 W, Pobdg-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski 1864-1945, t. 2,
Londyn 1956, s. 445.

76



Ekspansja na Zachéd. Uwarunkowania konfliktu z Polskq

szony normalizowac relacje z Polska i z panstwami battyckimi. Na-
lezy jednak stanowczo stwierdzi¢, iz wszystkie znane gesty i propo-
zycje Moskwy, ktore wigzaly sie z wizyta Karola Radka w polskim
poselstwie w Moskwie w sierpniu 1923 r., jak choéby przylaczenie
Prus Wschodnich do Rzeczypospolitej za tranzyt sowieckiego zboza
do Niemiec, byly nieszczere i wigzaly sie z ogromnym ryzykiem
konfliktu zbrojnego z oboma groznymi sagsiadami .

Na relacjach polsko-sowieckich mocno zaciazyla tez osobo-
wo$¢ patajacego osobista nienawiscig do Polski Jozefa Stalina, ktd-
ry od konca lat dwudziestych XX w. pozostawal niezaprzeczalnym
zwierzchnikiem Kominternu oraz kierownikiem sowieckiej dyplo-
macji. ,Sa podstawy, aby sadzi¢, ze coraz bardziej wszechpotezny
Stalin byl, co najmniej od wojny 1920 r., bezwzglednym zwolenni-
kiem wszelkich akcjli antypolskich, az do zniszczenia «burzuazyj-
nej» Polski w ogéle”'?’.

Problemem w stosunkach polsko-sowieckich pozostawat Ko-
mintern, prowadzacy pozornie inna polityke niz wladze ZSSR'®,
W Warszawie z niewiadomych nam przyczyn nie uwzgledniano fak-
tu, ze oficjalna polityka sowiecka zasadniczo sie nie rézni od tej
gtoszonej przez WKP(b) i przez Komintern. W relacjach z Moskwa
nie wzieto pod uwage, ze zycie miedzynarodowe wymusito na ko-
munistach chwilowy ,umiar”. Fakt, iz Moskwa nie gtosita rewizjo-
nizmu traktatowego wiele jeszcze nie znaczyl. Kreml szykowatl Pol-
sce wojne domowa, ktora chciat wykorzysta¢ jako pretekst do no-
wych rozbioréw, odzyska¢ z Niemcami wspélng granice'®®. Podwa-
zal réwniez ustanowiong w Rydze granice poprzez specjalne rela-
cje z Kownem.

Powazne zagrozenie dla niepodlegtego bytu panstwa polskie-
go stanowita Komunistyczna Partia Polski (KPP). Jej rola w rela-
cjach polsko-sowieckich byta specyficzna. Wiele wskazuje na to, iz
KPP pozostawata przykryciem dla sowieckich dziatan agentural-
nych w Polsce, co w jakims sensie sugeruja zyciorysy czotowych
Jutrwalaczy” sockomunizmu okresu stalinowskiego. Zdaniem ba-
daczy dobrze optacani przez Moskwe cztonkowie KPP nie odczuwa-
li jakichkolwiek wiezi z odrodzona Polska, czemu czesto dawali

186 M. Ktusek, op. cit., s. 46.

87 H. Batowski, Antecedencje 17 wrzesnia 1939, [w:] 17 wrzesnia 1939...,
s. 18, 19, 20.

188 B Williams, op. cit., s. 178-180.

189 B. Musial, Na Zachdd..., s. 106-108.
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wyraz. Gorliwie i bez zadnych oporéw moralnych stuzyli w sowiec-
kich strukturach agenturalnych, ktére za ich sprawa stawaly sie
coraz grozniejsze dla dalszego bytu panstwa polskiego. Charakte-
rystyczne, ze pod wzgledem narodowosciowym najwigkszy odsetek
wsrod funkcjonariuszy KPP stanowili Zydzi, wywodzacy sie nieko-
niecznie z najbiedniejszych warstw tej spotecznosci'®.

Kreml wspierat separatyzm ukrainski, i to w tej najbardziej
antypolskiej postaci. Ograniczajac u siebie prawa obywatelskie
Bolszewia stroitla sie w pidérka obroncéw mieszkajacej w Polsce
ludnosci biatoruskiej i ukrainskiej, bezpodstawnie domagajac sie
od wladz Rzeczypospolitej zaprzestania przesladowan tgch mniej-
szosci (sowiecka nota protestacyjna z 10 maja 1924 r.)™'. Jeszcze
wiekszym problemem dla kierownictwa panstwa polskiego pozo-
stawatla prosowiecka postawa zyjacej tu ludnosci zydowskiej. Miata
ona gtownie podtoze ekonomiczne i brata sie z brutalnej rywalizacji
zawodowej w handlu i w zawodach inteligenckich. Nie bez znacze-
nia dla poglebienia konfliktu byta postawa Endecji, ktérej benefi-
cjentem paradoksalnie stala sie bolszewicka agentura'®.

Zwyciestwo Hitlera w Niemczech sprawilo, ze w Moskwie
dokonata sie zasadnicza reorientacja w kwestii realizacji strategii
geopolitycznej w Europie. Istotna przestanka tej tezy byto przeko-
nanie Stalina wyrazone w liscie z 26 pazdziernika 1933 r. do KC
WKP(b), ze we wszystkich panstwach kapitalistycznych zwyciezy
faszyzm. Nie byta to bynajmniej dla wierchuszki WKP(b) zta wia-
domos¢, skoro zaréwno faszyzm jak i nazizm znaczaco sie nie od-
roznialy od komunizmu. 2 wrze$nia 1935 r. Stalin w liscie do Ka-
ganowicza i Mototowa eksponowatl podziat Europy na dwa wrogie
obozy. Z tego wyciagatl on wniosek, ze nalezy podsyca¢ antagoni-
zmy pomiedzy rywalizujacymi ze soba krajami. ,Im mocniej beda
ze soba walczy¢, tym lepiej dla ZSSR. Mozemy sprzedawac zboze
jednym i drugim, aby mogli walczy¢ ze soba. W naszym interesie
nie lezy wcale zwyciestwo ktorejs ze stron. Jest dla nas korzystne,
zeby ta draka trwata jak najdtuzej, ale bez szybkiego zwyciestwa
ktérejkolwiek ze stron”'%.

190 T Toranska, Oni, s. 118; M. Kurkiewicz, M. Plutecka, Twarze zydokomuny,
,Nowe Panstwo”, 2008, nr 2, s. 58.

1y, Materski, Na widecie..., s. 256, 257.

192 M. Kurkiewicz, M. Plutecka, op. cit., s. 57, 58.

193 B, Musial, Na Zachdd..., s. 305.
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Wspoétpraca militarna Niemiec z Sowietami skonczyla sie
w 1933 r. Ale trwala wymiana handlowa. B. Musiat tw1erd21 ze
Hitler konsekwentnie ograniczal wymiane handlowa z ZSSR'**. Do
tego kraju Rzesza eksportowata wyroby przemgslowe potrzebne
Sowietom do realizacji programu industrializacji'”. Ewenementem
w tych dos$¢ osobliwych relacjach sowiecko- n1em1ecklch byto aresz-
towanie w 1936 r. w Sowietach Nlemcow ktorym zarzucano sabo-
taze oraz wspétdzialanie z wrogami ZSSR*

Tragicznym dla Polski przejawem moskiewskiego imperiali-
zmu, polityki sity realizowanej poprzez ,,gleboka akcje pohtycznz;,
nacechowana trescia dywersyjng, rozktadowa i propagandowa”
pozostaje najbardziej znana sowiecka zbrodnia, mord katynsk1
niezwykle trafnie przedstawiona w 1950 r. przez specjalna komisje
Kongresu USA jako dowdd na ,precyzyjnie szatanski plan totalitar-
nego podboju swiata”. W raporcie koncowym Komisji Kongresu
Standéw Zjednoczonych umieszczono stwierdzenie, ze ,nalezy usta-
nowi¢ miedzynarodowy trybunat w celu zbadania popemionych
z premedytacja zbrodni, bez wzgledu na miejsce, gdzie zostaly po-
petnione. Dopdki Organizacja Narodow Zjednoczonych nie ujawni,
ze katynizm jest precyzyjnym, szatanskim planem totalitarnego
podboju $wiata, dopdty nie wypemi swoich obowiazkéw wobec
$wiata” 1%

Kwestia odpowiedzialnosci wtadz ZSSR za zbrodnie katynska
oraz jej klasyfikacji jako zbrodni ludobdjstwa jeszcze po siedem-
dmemgcm latach dla przywodcow Rosji pozostajg nie lada proble-
mem . Trudno sie temu dziwi¢. Wspdlczesnie prowadzona przez
polltykow rosyjskich reaktywacja imperium nie zacheca do pote-

194 ., Ibidem, s. 308.

5 H. von Herwarth, Miedzy Hitlerem a Stalinem. Wspomnienia dyplomaty
i oficera niemieckiego 1931-1945. Warszawa 1992, s. 168-169.
% Ibidem, s. 173.

19 7W Baczkowski, Uwagi o istocie sity rosyjskiej, s. 37; por. P. Paliwoda,

Rosja gardzi stabeuszami, ,Gazeta Polska”, 24 XI 2010, s. 15.

A. Scios, Powtdrne ktamstwo katyriskie, ,,Nowe Panstwo. Niezalezna Gaze-

ta Polska”, 2010, nr 11, s. 66.

1997, Pietrzak, M. Woltejko, Ludobdjstwo katyriskie w polityce wtadz sowiec-
kich i rosyjskich (lata 1943-2010), ,Nowe Panstwo. Niezalezna Gazeta
Polska”, 2010, nr 11, s. 69-90; (PFC), Arogancja putinowskiej Rosji, ,Ga-
zeta Polska”, 24 XI 2010, s. 13; M. Ziarnik, Moskwa gra Katyniem, ,Nasz
Dziennik”, 27-28 XI 2010, s. 8.
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pienia ,heroicznej” przeszlos’cizoo. Rosja ,potrzebuje tyranii, aby
zbudowa¢ wielka panstwowosc¢”. Sprzyja to usprawiedliwieniu
krwawej dyktatury Stalina, zas ,mocno zideologizowana historio-
grafia sluzy promocji nacjonalizmu i kolektywnej amnezji histo-
rycznej””"". W III Rzeczypospolitej problem katynski od 10 kwiet-
nia 2010 r. funkcjonuje w nowej pozahistorycznej rzeczywistosci,
ogniskujac w sobie najwazniejsze dla nas kwestie: mledzzynarodo-
wego usytuowania Polski i jej autentyczneJ niezaleznosci®’

Polsce nie udalo sie nawiaza¢ bliskich relacji z nanroz’niej-
szym przeciwnikiem Kremla w Azji — z cesarska Japonia. W tej sy-
tuacji naiwnie brzmia tezy Oddziatu II WP, iz w momencie konfliktu
sowiecko-polskiego Japonia bedzie wspierata ruchy separatystycz-
ne na Syberii.

Niewielkie sukcesy polskie MSZ moglo odnotowa¢ w rela-
cjach z Turcja, co wynikato z faktu, iz wtadze tego panstwa staraly
sie unika¢ sytuacji mogacych sprowokowa¢ ZSSR do ataku. Stad
tez w Warszawie wyciagnieto wnioski, iz w razie wojny z Sowietami
na Turcje mozna liczy¢ w ograniczo 2ym zakresie, przede wszystkim
na wspolprace w sprawach wywiadu”

Stosunki polsko-finskie zostaty zdeterminowane zagrozeniem
sowieckim Finlandii. Kierownictwo finskie starato sie wzgledem
ZSSR unikaé sytuacji, ktére by pogarszaly relacje z Bolszewia.
O podobnych postawach politycznych mozemy méwié¢ w przypadku
Lotwy i Estonii. Panstwa battyckie pozostawaly dla Polski waznym
i uzytecznym aliantem. I stad warto byto tam by¢. Wspieranie ich

200 p_ 7yzak, Rosja zagraza swoim sgsiadom. Z Markiem Kramerem rozma-
wia..., ,Nowe Panstwo. Niezalezna Gazeta Polska”, 2010, nr 10, s. 58-59;
Rolex, Stopniowa zmiana paradygmatu. Moskwa z perspektywy Londynu,
~Nowe Panstwo. Niezalezna Gazeta Polska”, 2010, nr 10, s. 60-63.

OV A. Rybczyfiski, Blatny Putin. Rzqdy politycznych urkéw, ,Nowe Pafistwo.
Niezalezna Gazeta Polska”, 2010, nr 11, s. 49.

02 p, Kwiecinski, Jestes tu albo tam. Z Tomaszem Sakiewiczem, redaktorem
naczelnym ,Gazety Polskiej” rozmawia..., ,Rzeczpospolita”, 27-28 IX 2010,
dodatek Plus-Minus, s. P10-P11; R. Dzieciotowski, Wielki sukces Fotygi
i Macierewicza, ,Gazeta Polska”, 24 XI 2010, s. 4; D. Kania, Polska w tym
sledztwie nie uczestniczy. Z lekarzem waojskowym, kapitanem rezerwy Da-
riuszem Fedorowiczem... rozmawia..., ,Gazeta Polska”, 24 XI 2010, s. 8-9;
W. Waszczykowski, W szarej strefie bezpieczeristwa, ,Nasz Dziennik”, 27-
28 X1 2010, s. 13; M. Ziarnik, A. Ambroziak, Moskwa przypilnuje polskiej
opinii do raportu MAK?, ,Nasz Dziennik”, 27-28 XI 2010, s. 7.

203 W, Wiodarkiewicz, op. cit., s. 161.
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niezaleznosci nie postrzegano w Warszawie jako celu samego
w sobie, a raczej jako jeden z elementow systemu bezpieczenstwa
srodkowoeuropejskiego. Nie byta to prosta kontynuacja polityki
jagiellonskiej, lecz umacnianie niezaleznosci panstw Intermarium,
zwlaszcza w obliczu imperialnej polityki ZSSR.

Na podbéj Azji. Ku ,, cieplym” morzom

W 1931 r. w relacjach z Afganistanem Sowieci odniesli suk-
ces. Nowy traktat sowiecko-afganski zabezpieczat Kabul przed
wojskowa interwencja Armii Czerwonej. W zamian Afganistan za-
przestatl wspierania basmaczy, przesiedlit uciekinieréw z ZSSR na
potudnie oraz zobowigzywal sie do niezawierania tajnych porozu-
mien z panstwami trzecimi, przede wszystkim z Wielka Brytania.
Do 1936 r. trwaly negocjacje w sprawie traktatu handlowego***
bedacego dla Kremla przykrywka dla dziatalnosci agenturalne;j.

Od poczatku lat trzydziestych wtadze ZSSR umacnialy swe
wplywy w Sinciangu (Turkiestan Wschodni), jak twierdzi Jerzy
Zdanowski, szczegdlnie w pdinocnej czesci prowingji. Latem 1931 r.
witadze tego regionu podpisaly z Sowietami stosowny uktad han-
dlowy dajacy bolszewikom dostep do rynku prowincji. W 1932 r.
w réznych miejscowosciach prowincji zostaly otwarte sowieckie
przedstawicielstwa handlowe. Jaki wplyw na polityczna stabilnos$¢
w tym rejonie Chin miata obecnos¢ Sowietow, mozna sie tylko do-
myslac. Potwierdzenie secesjonistycznych dziatan Kremla w tej
czesci Panstwa Srodka przynosi analiza postaw politycznych so-
wieckiej prasy. Zdaniem J. Zdanowskiego sowiecka ,propaganda
pisata wowczas, ze burzliwe wydarzenia w Sinciangu sa rezultatem
knowan Wielkiej Brytanii, ktéra dazy do dezintegracji Chin i ode-
rwania od nich Tybetu i utworzenia w Turkiestanie Wschodnim
separatystycznego panstwa muzutmanskiego, ktére byloby de facto
brytyjskim protektoratem”. Kremlowskim propagandzistom najwy-
razniej zabraklo konceptu potrzebnego do uzasadnienia kolejne;
secesji z terytorium Panstwa Srodka (wczesniej Tuwa i Mongolia
Zewnetrzna). W sumie Moskwie udato sie tam wyeliminowaé jedy-

204 1. Modrzejewska-Lesniewska, Afganistan, Warszawa 2009, s. 133.
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nie wplywy brytyjskie®”. Na kolejne préby oderwania Sinciangu od
Chin przyszta kolej dopiero w 1944 r.

Na Dalekim Wschodzie 18 wrzesnia 1931 r. wojska japonskie
wkroczyly do Mandzurii, co zrazu wykorzystali chinscy komunisci
i zamiast wesprze¢ wojska Czanga przystapili do poszerzania wia-
snych terytorialnych zdobyczy. 7 listopada 1931 r. na tzw. terenach
wyzwolonych proklamowali oni powstanie , czerwonego” panstwa>’®.
Plany Stalina w Chinach zdawaly sie speinia¢. Starannie przygoto-
wywana przez genseka wojna per procura z Japoniq stala sie fak-
tem po tym, jak 15 kwietnia 1932 r. komunisci chinscy ogtosili ma-
nifest o wojnie z Japonia. Zdaniem J. Changa i J. Halliday , deklara-
cja ta miala charakter czysto propagandowy. Mineto jeszcze piec
lat, nim [chinska — K.G.] Armia Czerwona po raz pierwszy otworzy-
la ogien do Japonczykéw (z wyjatkiem Mandzurii, gdzie organizacja
partyjna byta pod kontrola Moskwy, nie za$ Ruijinu). Byla to jedna
z najdtuzszych «S$miesznych wojen» w historii. W rzeczywistosci
oswiadczenie KPCh bylo raczej deklaracja waojny z Czang Kai-szekiem
niz z Japonia”*®’. Kunktatorstwo Mao dziwnie nie spotykalo sie
z krytyka Jézefa Stahna ktory potrzebowat go do realizacji sowiec-
kich intereséw w Chinach. Instrukcja, jaka naptyneta z Moskwy,
prawdopodobnie autorstwa samego sekretarza generalnego WKP(b),
nakazywata: ,postarajcie sie przekonaé¢ go do walki jak towarzysz
towarzysza. Jestesmy przeciw odwotaniu Mao Tse- tunga Z armii
w chwili obecnej, jesli podporzadkuje sie dyscyplinie”?°

Mozliwosci oddziatywania Sowietow na towarzyszy chinskich
byly ograniczone. Stalin nie posiadat w Chinach czlowieka, ktory
bylby tam réwnie skuteczny co Mao. Musiat wiec go tolerowac do
czasu znalezienia nastepcy. Nawiazat wiec w 1932 r. stosunki dy-
plomatyczne z rzadem Czanga, co pozwolito bolszewikom wyeks-
pediowaé¢ do Chin swoich agentéw. Ocieplenie relacji z Czangiem
miato swoje continuum. Na poczatku 1934 r. z inspiracji Kremla
Mao zostat gozbawmny funkcji przewodniczacego Rady Komisarzy
Ludowych?’

205 1 Zdanowski, Sinciang - ,nowa rubiez” Chin. Stosunki etniczno-polityczne
w latach 30. XX w., [w:] Nowozytna historia Chin. Pod red. R. Stawinskie-
go, Krakow 2005, s. 154, 158, 169.

206] Chang, J. Halliday, op. cit., s. 111, 113.

207 Thidem, s. 124.

298 1hidem, s. 126.

299 Ibidem, s. 129.
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Do kanondéw rosyjskiej, a nastepnie sowieckiej polityki zagra-
nicznej nalezato unikanie konfliktow, ktére jednoczesnie zagraza-
lyby bezpieczenstwu wschodnich jak i zachodnich czesci imperium.
W czasie kiedy zaczeto z Polska prowadzi¢ rozmowy o uktadzie
o nieagresji, Japonia rozpoczeta pertraktacje z ZSSR w sprawie
wycofania wlasnych wojsk z pélnocnego Sachalinu. Porozumienie
w tej sprawie podpisano w grudniu 1925 r. Uktad z Polska juz nie
byt Kremlowi potrzebny. W slad za wspomnianym porozumieniem
sowiecko-japonskim pojawita sie w 1926 r. propozycja wtadz ZSSR
podpisania miedzy oboma panstwami paktu o neutralnosci, ktory
nie zainteresowat Japonczykow oraz w 1927 r. uktadu o nieagresji,
odrzuconego przez Tokio.

U schytku 1931 r. i na poczatku 1932 r. Kreml wystapit do
wladz japonskich z propozycja zawarcia paktu o nieagresji. Wyda-
wac sie mogto, ze Moskwa przechodzi do polityki pokojowej wzgle-
dem sasiadéw. Nic takiego. Pokdj fundowany przez Sowietéw miat
obowigzywa¢ dopiero po likwidacji ostatniego demokratycznego
panstwa. Tak naprawde postawe Sowietow determinowala nie tyle
che¢ utrzymania pokoju, ile trudnosci wewnetrzne spowodowane
brutalnie prowadzona kolektywizacja oraz nieudana industrializa-
cja. Powszechny bunt spoteczny wisial na wtosku. Kreml nie bez
przyczyny obawiat 31% tez, ze Armia Kwantunska rozszerzy dziata-
nia poza Mandzurie*

W kwietniu 1932 r. Stalin zostal zaskoczony powstaniem
zbrojnym w Mongolii, ktére pod koniec maja rozprzestrzenito sie
na caly kraj. Gensek do wspomnianego wydarzenia odnidst sie
w sposob poddwczas nietypowy. Podczas obrad Scistego kierownic-
twa WKP(b) przekonywal, ze ,MRL powinna istnie¢ jako nowy typ
kapitalistyczno-demokratycznego panstwa, ktoére rozwija sie droga
niekapitalistyczna, odrzucajac imperializm i feudalizm”. W potowie
1932 r. w tym panstwie proklamowano NEP. W 1932 r Stalin wy-
cofal sie rowniez z forsowania w Mongolii ateizmu?'!. Odwrét od
kolektywizacji miat umozliwi¢ w tym kraju odtwarzame przetrze-
bionych stad bydta. Pomniejszenie roli partii komunistycznej w pro-
cesie przemian niewatpliwie niepokoito genseka. Z pdzniejszych
,dziatan Stalina jasno wynika, ze ogloszenie Mongolii nowym ty-

210E Patasz-Rutkowska, K. Starecka, Japonia, Warszawa 2004, s. 138.
! Baabar, Historia Mongolii, Warszawa 2005, s. 388-391, 395.
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pem spoteczenstwa kapitalistyczno-demokratycznego byto tylko
oszustwem”.

Odwrét od komunizmu wymuszala réwniez polityka Japonii
\ Monglyolu Wewnetrznej, ktora Tokio zamierzato obdarowac¢ auto-
nomig“ “. Dla ZSSR Mongolia Zewnetrzna w latach trzydziestych
zaczela nablerac strateg1cznego znaczenia z powodu plandéw Krem-
la wzgledem Chin*'®. Obawy Kremla o przyszlo$é tego panstwa
wzmacnialy rowniez 1nformac3e o planach zjednoczenia obu Mon-
golii, o ktorym zamyslali 6wczesni przywddcy MRL, co nie bylo bez
znaczenia dla Moskwy.

Do likwidacji niezaleznosci Mongolii sowiecki przywodca przy-
stapit w 1935 r. W 1937 r. na polecenie genseka Komitet Centralny
WKP(b) podjat decyzje o wprowadzeniu Armii Czerwonej do Mon-
golii — z mysla, aby trzymaé Japonczykéw w szachu?'*. W opinii
autora Historii Mongolii ,intencja Stalina byto, azeby Chiny i Japo-
nia walczyly ze soba, a ZSSR obserwowato te walke z dystansu; byt
jednak swiadomy, ze Chinczycy moga sie w razie porazk1 wycofac
do Mongolii i, by¢ moze, wciagna¢ w wojne Sowietow”?

Dziataniom Kremla towarzyszylo powiekszanie na Dalekim
Wschodzie armii, tworzenie nowej floty wojennej oraz kuriozalna
w XX w. inicjatywa sformowania Specjalnego Korpusu KotchoZni-
czego liczacego 60000 zotnierzy-kotchoznikéw? ®.

W lutym 1933 r. Japonczycy uderzyli z Mandzurii w kierunku
Pekinu. W tym samym tez czasie utworzyli oni panstwo Mandzu-
kuo, ktére stosunkowo szybko zostato uznane przez ZSSR*’. Stalin
najwyrazniej brat pod uwage konflikt z Japonia. W tej sytuacji nale-
zalto poszukac sojusznika. Nadzieje stwarzato nawigzanie w 1933 r.
stosunkow dyplomatycznych pomiedzy USA a ZSSR oraz rozmowa
M. Litwinowa z F. D. Rooseveltem Nie przyniosta ona jednak ocze-
kiwanego na Kremlu sukcesu®

212 1hidem, s. 412.

213 Ibidem, s. 417.

2% Ibidem, s. 433-434.

215 . Ibidem, s. 435.
16 7. Wojtkowiak, Stosunki radziecko-japoriskie..., s. 29-30, 34; E. Patasz-Rut-
kowska, K. Starecka, op. cit., s. 138.

217] Chang, J. Halliday, op. cit., s. 128.
18 1. Wojtkowiak, Stosunki radziecko-japoniskie..., s. 54; J. Stalin, Zagadnienia
leninizmu, s. 441-442.
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Zwiekszona aktywnos$¢ Kremla, jaka w 1936 r. obserwujemy
w Europie, wymusﬂa na Sowietach ustepstwa w Chinach wzgledem
Czang Kaj-szeka®!. 15 sierpnia depesza z Moskwy nakazata przy-
wodcom Komumstycznej Partii Chin (KPCh), by przestali uwazaé
Czanga za wroga: ,Jest btedem odnosi¢ sie do Czang Kaj-szeka tak
samo jak do Japonczykéw [...]. Musicie podja¢ starania o przerwa-
nie wrogich dziatan miedzy Armia Czerwona i armig Czang Kaj-
szeka oraz o zawarcie porozumienia [...] w celu podjecia wspoélnej
walki z Japonczykami”. Stalin, ktéry bral pod uwage mozliwosc
niemiecko-japoniskiego okrazenia ZSSR, teraz widziat w Chinach
silnego alianta. Domagatl sie wiec od chinskich komunistow bez-
wzglednego wsparcia eksponujac, ze ,nalezy wszystko podporzqd
kowaC sprawie polityki antyjaponskiej”. Na poczatku wrzesma
1936 r. zgodzit sie on na duza dostawe broni do Panstwa Srodka*?

25 listopada 1936 r., kiedy Niemcy i Japonia podplsywaly
Pakt Antykominternowski, gensek polecit G. Dymitrowowi, by ten
przekonat kierownictwo KPCh, iz musi zaprzesta¢ walki z Czan-
giem. ,Potrzebujemy [...] rzadu ocalenia narodowego w Chinach -
mial powiedzieé¢ Stalin. — Opracujcie plan...” W potowie grudnia
1936 r. Stalin domagat sie od Mao dostosowania zadan KPCh do
polityki miedzynarodowej Kremla**!

W poczatkach 1937 r. Stalin wymusil na Mao podporzadko-
wanie sie dyrektywom Moskwy. Nie oznacza to, iz towarzysze
chifnscy z zachwytem przyjeli 6w stan rzeczy. Wrecz przeciwnie.
Mao potraktowat zmiane kursu jako manewr taktyczny. Rychto
okazato sie, jaka byta tego przyczyna“-.

Odpowiedni moment nadszedt 7 lipca 1937 r., gdzie pod Pe-
kinem, w miejscu zwanym Mostem Marco Polo, doszto do walk po-
miedzy wojskiem chifskim i japonskim**®. Mozna bylo sie domy-
sla¢, ze Sowietom zalezalo na zreahzowamu »chytrego planu po-
krzyzowania japonskich zamiaréw ograniczenia pola walki wylacz-
nie do pdéimocnych Chin”. J. Chang i J. Halliday nie bez podstaw
twierdza, ze Stalin ,teraz uaktywnit uspionego agenta komuni-
stycznego w sztabie armii chifskiej i doprowadzit do wybuchu re-

219] Fenby, Chiny. Upadek i narodziny wielkiej potegi, Krakéw 2009, s. 382.

207 Chang, J. Halliday, op. cit., s. 187.
221 Ihidem, s. 189-190, 193, 194-195.
222 1bidem, s. 197.

223 1. Fenby, op. cit., s. 389-390.
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gularnej wojny w Szanghaju. Japonia zostala wciagnieta w walke
na rozlegtych terenach Chin, co uniemozliwito jej zaatakowanie
Zwiazku Sowieckiego. Uspionym agentem byl general Zhang
Zhizhong, dowddca garnizonu w Szanghaju i Nankinie”. Wymuszo-
na przez sowieckiego agenta na Czangu wojna z Japonczykami
skutkowata tysigcami zabitych zoinierzy. Stalinowi udato sie zmi-
nimalizowaé japonskie zagrozenie, co miat potwierdzi¢ w rozmowie
z politykiem francuskim Leonem Blumem sowiecki komisarz (mini-
ster) spraw zagranicznych Maksim Litwinow. Powiedziat on, ze ,on
[Litwinow] i Zwiazek Sowiecki bardzo sie ciesza, ze Japonia zaata-
kowata Chiny [i dodat], ze Zwiazek Sowiecki ma nadz1ejz% iz wojna
pomiedzy Chinami i Japonia bedzie trwata jak najdiuzej”

21 sierpnia 1937 r. Stalin podpisat z Czangiem pakt 0 nie-
agresji i zaczal dostarcza¢ jego wojskom bron. Udzielit on ogrom-
nego kredytu na zakup sowieckiej broni, w tym tysigca samolotow.
Gensek nakazat tez chinskiej Armii Czerwonej wtaczy¢ sie do walk
z Japoniczykami narzucajac KPCh wspétprace z Kuomintangiem**

W tym czasie z polecenia Kremla w Mongolii przystapiono do
przezwyciezania kontrrewolucji, ktore rozpoczeta 10 wrzesnia
1937 r. ,wielka czystka”. Stalin wtaczat Mongolie do strefy fronto-
wej na wypadek wojny z Tokio. ,Oczyszczaniu” przedpola towarzy-
szyto mordowame laméw oraz palenie tamtejszych swiatyn i klasz-
toréow??®. Ofiarami stalinowskich represii padh takze Buriaci i Ka-
zach0w1e ktérzy uciekli z ZSSR do Mongolii®*’

W listopadzie 1937 r. Stalin wystat do Chln przedstawiciela
KPCh w Kominternie Wang Minga, ktéry mial dopilnowa¢ odpo-
wiedniego zaangazowania Mao Tse-tunga w wojne z Japonia. Przed
wyjazdem gensek w osobistej rozmowie uwypuklal, ze ,gtownag
sprawa obecnie jest wojna [z Japonigl... Gdy z tym skonczymy,
zajmiemy sie kwestig, jak walczy¢ miedzy soba [tzn. «czerwonymi»
przeciw Czangowi]”. Pod koniec stycznia 1938 r. Stalin wystat do
Chin swojego przedstawiciela z ogromnymi pieniedzmi na formo-
wanie kolejnych komunistycznych dywizji do walki z Japonczykami.
Jego zyczeniem bylo, by Do stronie Kuomintangu walczyly ,nie trzy,
lecz trzydziesci dywizji”““". Bylo to trudne do wykonania z uwagi

224] Chang, J. Halliday, op. cit., s. 206-208.
225 Thidem, s. 208-2009.

226 Baabar, op. cit., s. 436, 440.

227 hidem, s. 441-442.

228 1 Chang, J. Halliday, op. cit., s. 211, 214.
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na sabotowanie przez Mao dyrektyw Kremla. Od 1939 r. z polece-
nia Mao ponownie rozpoczeto agresywna polityke wzgledem Kuo-
mintangu.

Wojna japonsko-chinska spowodowata rowniez naptyw do
Mongolii kolejnych jednostek sowieckiej Armii Czerwonej. Bylo to
o tyle uzasadnione, iz we wspomnianej wojnie ZSSR zajat zdecy-
dowanie antyjaponskie stanowisko, a sowieccy lotnicy brali bezpo-
Sredni udzial w walkach z Japonczykami. Ale to jeszcze nie ttuma-
czy wszystkiego. Bezprzyktadna militaryzacja Mongolii zdawata sie
Swiadczy¢ o czyms$ jeszcze wazniejszym. O przygotowaniach do
wojny. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze Stalinowi jakby zalezalo na
konfrontacji zbrojnej z Japonia. Bezkres Syberii sprzyjat takim dzia-
taniom. Zadanie umozliwiata uchwata sowieckiego Biura Politycz-
nego O Mongolii z 14 sierpnia 1937 r. Przygotowaniom do waojny
na Dalekim Wschodzie towarzyszyly represje NKWD wzgledem
przedstawicieli dyplomatycznych ZSSR w Mongolii i oficeréw Armii
Czerwonej oraz tajemnicza $mieré¢ mongolskiego ministra obrony,
ktorego szybko zastapit mongolski faworyt Stalina. J. Wojtkowiak
uwaza, iz najbardziej prawdopodobnym uzasadnieniem wspomnia-
nych czystek bylo zglaszanie przez wymienione srodowiska za-
strzezen co do zasadnosci tak znacznego zaangazowania sit zbroj-
nych ZSSR w Mongolii**°.

Wydarzenia w Chinach i w Afganistanie — jak sie wydaje —
mialy swoje nastepstwa w brytyjskiej polityce europejskiej. Ich
skutkiem pozostawata wizyta w Berlinie lorda Halifaxa (17-21 listo-
pada 1937 r.), usitujacego poznac stosunek Hitlera do ZSSR. Przy-
jazd Halifaxa do Berlina zdaje sie wskazywac, iz Londyn czutl sie
zaniepokojony wydarzeniami w Azji. Bez tego trudno sobie wyobra-
zi¢ przyzwolenie Anglikow na ewentualne zmiany granic w Europie
Srodkowej*°.

Tymczasem na Dalekim Wschodzie Stalinowi udato sie stwo-
rzy¢ potezna site uderzeniowa zagrazajaca wojskom japonskim
w Mandzurii. Pod bronia znalazto sie w tym rejonie 333 000 zoie-
rzy i oficeréw (1 stycznia 1938 r.). Zwiazek pomiedzy rozbudowa
sit zbrojnych na Syberii ze specjalnym sowieckim dokumentem

229 1 Wojtkowiak, Kontyngent Armii Czerwonej w Mongolii w latach 1936-

1938, ,Dzieje Najnowsze”, 2008, nr 3, s. 6, 7-8.

230 M. Nowak-Kietbikowa, Nowe akcenty w stanowisku Wielkiej Brytanii wo-
bec Polski w schytkowej fazie 1937 r., ,Dzieje Najnowsze”, 2008, nr 2,
s. 52-53.
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zmarca 1937 r., autorstwa A. Lapina: O problemach obrony so-
wieckiego Dalekiego Wschodu, przewidujacy atak Armii Czerwonej
na Mandzurie, byt oczywisty. Wojne prewencyjna z Japonia brat
rowniez pod uwage B. Szaposznikow, ktory w notatce dla K. Woro-
szytowa O najbardziej prawdopodobnych przeciwnikach ZSSR jako
baze wyjsciowa do uderzenia na Mandzukuo wskazywal Mongolie.
Za konfrontacja zbrojna przemawiato stosunkowo nieduze ryzyko,
a nade wszystko lokalny z koniecznosci charakter wojny. Ewentu-
alne zwyciestwo otwierato mozliwosci opanowania Mandzurii oraz
wymuszenia na Japonczykach ustepstw na Dalekim Wschodzie. Za
ofensywnym charakterem sowieckich wojennych przygotowan
w Mongolii przemawialy decyzje bolszewickiego politbiura z 14 sierp-
nia 1937 r., mowiagce o stworzeniu w MRL baz dla lotnictwa bom-
bowego ZSSR**".

W drugiej potowie 1938 r. Japonczycy nie byli juz w stanie
odnie$¢é znaczacego zwyciestwa w Chinach. Zdaniem ]. Wojtkowia-
ka ,front ulegt znacznej stabilizacji i stalo sie jasne, ze wojna
wkroczyta w przewlekla faze i na jej rozstrzygniecie bedzie trzeba
jeszcze dtugo poczekac”. Wedtug tego badacza ,taki obrét sprawy
byt bardzo korzystny dla ZSSR. Konflikt trwat nadal, a Japonia nie
byla w stanie zagrozi¢ w powazniejszy sposob zywotnym interesom
radzieckim”. Kreml swiecit tryumfy.

W tym czasie w Moskwie pojawit sie pomyst sprawdzenia sity
bojowej armii japonskiej. Nalezatoby to wigza¢ z nieustannie udo-
skonalanym na polecenie Stalina planem wielkiej wojny imperiali-
stycznej. Plan ten zaktadal przed uderzeniem na Europe ,neutrali-
zacje” Japonii poprzez rozbicie jej sit zbrojnych w Mandzurii oraz
w Chinach. Wstepem do wojny (tak jak to miato miejsce na teryto-
rium Polski w latach 1940-1941) byta wielka deportacja z rejonow
przygranicznych do Kazachstanu i Uzbekistanu ludnosci koreanskiej,
ktdra z polecenia Stalina przeprowadzono wczesna jesienia 1937 r.

1 lipca 1938 r. z rozkazu genseka doszto do przeksztalcenia
dalekowschodniego okregu wojskowego we Front Dalekowschodni.
Jak twierdzi J. Wojtkowiak, ,z tego wlasnie okresu [z marca 1938 r.
- K.G.] pochodza niedawno opublikowane dokumenty, ktére swiad-
cza o tym, ze w wypadku zagrozenia konfliktem zbrojnym z Japonia
Zwiazek Radziecki gotéw byt podja¢ kampanie uprzedzajaca spo-

231 1. Wojtkowiak, Kontyngent..., s. 9, 10-11.
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dziewany cios i rozpocza¢ dzialania wojenne na terenie Mandzurii,
nim sity japonskie dokonaja peinej koncentracji”.

8 lipca 1938 r. z inspiracji Stalina doszto do incydentu nad je-
ziorem Chasan. Nie ma potrzeby powtarzania za J. Wojtkowiakiem
przebiegu zdarzenia. Warte uwypuklenia jest zaangazowanie gen-
seka w pogtebianie konfliktu z Japonia przez zachecanie Bluchera
do zdecydowanych dziatan wzgledem przeciwnika, by ten nie uni-
kal okazji do starcia sie z Japonczykami. 4 sierpnia K. Woroszytow
postawil w stan gotowosci bojowej sowieckie lotnictwo i flote wo-
jenna operujaca na Oceanie Spokojnym.

Sowiecki atak na Mandzurie rozpoczat sie 6 sierpnia od ude-
rzen lotnictwa Zwiazku Sowieckiego na strategiczne miejsca
w Mandzurii i Korei. I choé¢ walki z Japonczykami trwaty zaledwie
do 11 sierpnia, Stalin osiagnal niezaprzeczalny sukces. Tokio miato
sie przekonac o sile wojennej ZSSR i o specyficznej determinacji
Kremla w rozwiazywaniu spornych probleméw z Japonia. J. Wojt-
kowiak twierdzi, ze ,demonstracja sily poprzez sprowokowanie
zbrojnej konfrontacji z Japonczykami byta najprawdopodobniej
spowodowana checia zabezpieczenia interesow radzieckich na Da-
lekim Wschodzie przed spodziewana, bardzo powazna rozgrywka
w Europie. Pomyslny przebieg walk nad Chasanem (nie sposob
przypuszczac, by Stalin w swych kalkulacjach brat pod uwage po-
razke) mogt by¢ w tym bardzo pomocny”.

Zagadkowo prezentuje sie kwestia utrzymujacego sie stanu
silnego napiecia w relacjach sowiecko-japonskich, co J. Wojtkowiak
tlumaczy zamystem Kremla przysparzania Tokio coraz to nowych
ktopotéw. Na trudne relacje sowiecko-japonskie niewatpliwy wplyw
mialy réwniez wydarzenia w Mongolii. Szykujac rapprochement
w stosunkach z Niemcami Moskwa starata sie nie dopusci¢ do po-
gtebienia przez Japonie antysowieckiego aliansu z I1I Rzesza**>.

Sowieckie dziatania na Dalekim Wschodzie latem 1938 r. zna-
lazly swoj final w Europie. Enuncjacja W. Potiomkina, co do mozli-
wosci przeprowadzenia IV rozbioru Polski (w lutym i 4 paZzdziernika
1938 r.), grozby pod adresem Rzeczpospolitej z zwiazku ze sprawa
Zaolzia, mobilizacja w sowieckich graniczacych z Polska okregach
wojskowych jesienia 1938 r. byly wystarczajacym dowodem na

232 1. Wojtkowiak, Stosunki radziecko-japoniskie..., s. 109, 116, 119-120, 123-
135, 144-145.
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szykowanie sie Moskwy do wojny w Europie®®. Zapowiedzia przy-
gotowywanej przez Kreml agresji okazaly sie wypowiedzi sowiec-
kiego ambasadora w Londynie Iwana Majskiego w sprawie mozli-
wosci zblizenia z Niemcami. M. Kornat twierdzi, ze jesienia 1938 r.
»wszystkimi mozliwymi srodkami poszukiwano na Kremlu drég do
Berlina”***.

,Czystke” w Mongolii na stanowcze polecenie Moskwy za-
konczono na poczatku kwietnia 1939 r.* Jej cel ujawnily wydarze-
nia z nastepnego miesigca. W maju 1939 r. doszto do walk na po-
graniczu mongolsko-mandzurskim, w ktore zaangazowaly sie od-
dzialy wojskowe Mandzukuo i Mongolii**®. Gléwny sprawca wojny
przez chwile wolat by¢ neutralny.

Wazne miejsce w polityce sowieckiej zajmowata Turcja, ktéra
z racji swojego geograficznego potozenia stala na przeszkodzie
sowieckiej obecnosci na Morzu Srodziemnym. Przez swoja nieza-
lezng od Moskwy polityke Kreml postrzegat ja w gronie najwiek-
szych wrogéw ZSSR, co Sowietom nie przeszkadzalo publicznie
deklarowaé przyjazni wzgledem tego panstwa. Jeszcze w czasach
caratu, podobnie jak w przypadku Polski, w sposéb najzupehiej
powazny zamyslano w St. Petersburgu o rozparcelowaniu Turgji,
na co w 1915 r. car Mikotaj II uzyskat zgode Ententy. W okresie
miedzywojennym relacje sowiecko-tureckie charakteryzowaly sie
zroznicowana amplituda wzajemnego ,zaufania”. Kreml wspierajac
politycznie Kemala Pasze wysytat Turkom ,czerwona agenture”.
Wtadze kemalistowskie w rewanzu topity ja w morzu, w workach,
do ktérych wrzucano réwniez koty. To taka pono¢ stara srodziem-
nomorska tradycja!

W latach 1936-1939 bliska dotad wspoétpraca sowiecko-turecka
zaczeta stabna¢. Kryzys zaufania wdart sie rowniez w relacje tu-
recko-niemieckie, co sprawito, ze polityka Ankary w tym okresie
powoli stawala sie probrytyjska®®’. Dzialania Berlina i Moskwy na
Batkanach nie pozwolily na ,,stworzenle poteznego chéru ludéw
Miedzymorza”, o czym marzyli Pitsudski i jego wspotpracownicy.

233 M. Kornat, Polska 1939 roku wobec paktu Ribbentrop-Mototow, Warszawa
2002, s. 190, 246-247; W. Pobdg-Malinowski, op. cit., t. 2, s. 658; A. Bregman,
Najlepszy sojusznik Hitler..., s. 12; W. Materski, Na widecie..., s. 504-505.
* M. Kornat, op. cit., s. 247.

235 Baabar, op. cit., s. 446.

236 B palasz-Rutkowska, K. Starecka, op. cit., s. 153.

237 . Chmielowska, op. cit., s. 300.
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Nadziei na zmlane sytuacji nie dawato funkcjonowanie Ententy
Balkanskiej**®. W lipcu 1938 r. Turcy odrzucili niemieckie propozy-
cje przystapienia do ,0si”, co nie przeszkodzito Berlinowi w udzie-
leniu w styczniu 1939 r. Ankarze duzej pozyczki. Poprawe sytuacji
politycznej Turcji wzgledem Niemiec i Bolszewii przyniosty dopiero
odpowiednie porozumienia z Wielka Brytania i Francja z maja 1939r.
W nastepnych miesiacach skutkowaty one brakiem sukceséw So-
wietéw w rokowaniach w Moskwie z przybyta we wrzesniu 1939 r. do
ZSSR delegacja turecka oraz traktatami obronnymi Tur%p z Wielka
Brytania i Francja podpisanymi 19 pazdziernika 1939 r.

Okrazanie III Rzeszy Niemieckiej

Wyznaczenie przez Stalina III Rzeszy Niemieckiej roli lodo-
tamacza rozpoczynato okres perfidnej gry obliczonej na wciagnie-
cie jej do wajny przeciw panstwom Ententy. Wykreowano wiec od-
powiednie czynniki, ktdre mialy eskalowac napiecie w stosunkach
pomiedzy poszczegdlnymi panstwami europejskimi. Nastepnie ow
lodotamacz uwiktano w system zaleznosci od Zwiazku Sowieckiego
oraz przystapiono do jego okrazania. W jaki sposéb? Siegnijmy do
postulatu Stalina odnoszacego sie do kierowania partia komuni-
styczna. ,Chodzi o przebudowe poprzedniej pracy partii, jej prak-
tyki — przebudowe zmierzajaca ku temu, by kazdy krok partii i kaz-
dy jej czyn prowadzil w sposéb naturalny do [...] przygotowania
rewolucji. W tym tkwi teraz istota rzeczy...”**® A teraz zamienmy
stowo ,partia” na stowo ,Niemcy”...

Od wystapienia Stalina na XVIII zjezdzie WKP(b) polityka so-
wiecka zostata calkowme podporzadkowana hegemonistycznym
dazeniom ZSSR**'. Sytuacja, w jakiej przyszto Stalinowi dziataé
wiosna i latem 1939 r., wydawata sie wprost wymarzona. Narasta-
jacy w Europie konflikt zdawat sie spetnia¢ sowiecki sen o potedze.

238 Ihidem, s. 344, 347.

239 Ibidem, s. 371, 372.

240 thidem, s. 272.

241 1. Stalin, Zagadnienia leninizmu, s. 563-610; Polska w polityce miedzyna-
rodowej (1939-1945). Zbiér dokumentow. Oprac. W. T. Kowalski, Warsza-
wa 1989, nr 25, s. 100; nr 26, s. 101-102; nr 27, s. 103-104; nr 29, s. 108-
109; nr 30, s. 109-110. B. Budowicz, Polish-Soviet relations 1932-1939,
New York-London 1963, s. 146.
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Polityka Hitlera teraz sytuowata go w rzedzie wykonawcow strate-
gii europejskiej Kremla. W interesie wiec Moskwy lezato wspiera-
nie aspiracji przywodcow III Rzeszy, ktore w tym czasie nie zagra-
zaly Sowietom. Charakter polityki zagranicznej Stalina-Mototowa
nie odzwierciedlat wytacznie ich ideologicznych preferencji, co
dostrzegt Milovan Djilas oskarzajac sowieckiego dyktatora o to, iz
byl on w wiekszym stopniu nastepca rosyjskich caréw i depozyta-
riuszem ich imperialnej polityki niz ,wodzem” komunistycznej re-
wolucji**.

Wecielany przez Stalina w zycie od 19 sierpnia 1939 r. sowiecki
program opanowania Europy Srodkowej stawiat przed jego twor-
cami zadanie wytworzenia jednobiegunowego uktadu sit na konty-
nencie, w ktorym centralne miejsce miato przypas¢ ZSSR. Strate-
gia Kremla w tym okresie zmierzata do dokonania takich zmian
w Srodowisku miedzynarodowym, ktére w stopniu mozliwie mak-
symalnym mialy usuna¢ zagrozenia dla intereséw i bezpieczenstwa
ZSSR w Europie i w Azji, a jednoczesnie stworzy¢ warunki dla dal-
szej ekspansji. Stad tez polityka zagraniczna Kremla w okresie po-
przedzajacym inwazje niemiecka na ZSSR wyrazata dazenie do
uniemozliwienia Niemcom podporzadkowania catej Europy (innymi
stowy utrzymanie zaleznosci gospodarczej III Rzeszy od ZSSR),
koniecznosé zapewnienia sobie baz do ataku na posiadtosci zamor-
skie Wielkiej Brytanii oraz odciecie Anglii od ropy naftowej na Bli-
skim Wschodzie***.

Zapoczatkowany 19 i 23 sierpnia 1939 r. podziat Europy miat
krotki zywot i przetrwat do 22 czerwca 1941 r. Jego unicestwienie
byto dzietem Stalina sposobiacego sie do inwazji na Niemcy, mimo
deklarowanej w marcu 1939 r. ,pracy” nad poprawa wskaznikdw
sowieckiej gospodarki. W 1940 r. Stalinowi wystarczato juz, ze ma
nad III Rzesza blisko dziesieciokrotng przewage w czotgach i naj-
prawdopodobniej rowniez w innym sprzecie wojennym. Pokusa
zadania Smiertelnego ciosu i rozjechania czotgami niedawnego
jeszcze sojusznika wydawatla sie niezwykle necaca, tak dalece, ze
juz 19 sierpnia 1939 r. na Kremlu podjeto decyzje o tajnej mobili-
zacji do Armii Czerwonej z data rozpoczecia na dzienh wybuchu
wojny polsko-niemieckiej. Zgodnie z bolszewicka tradycja i z zasto-
sowaniem komunistycznej metafory atak na III Rzesze eufemi-

242 M. Djilas, Rozmowy ze Stalinem, Warszawa 1991, s. 21, 24-26, 40, 55.
243 A, Kastory, Winston Spencer Churchill, Wroctaw 2004, s. 161.
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stycznie na Kremlu okreslono jako podziat Europy Srodkowej na
strefy wplywoéw. Niemieckiego wspolnika przy tym nie poinformo-
wano, ze kontrakt ma charakter krotkotrwaly i ze w istocie skiero-
wany jest przeciw Hitlerowi. W Berlinie bardzo pdzno, gdyz dopie-
ro latem 1940 r., zdotano pojac¢ istote bolszewickiego qui pro quo.

Przeprowadzona w Moskwie 23 sierpnia 1939 r. parcelacja
Miedzymorza zblizata ZSSR do granic III Rzeszy Niem,ieckiej2 *,
Przynosita likwidacje wpltywow brytyjskich w Europie Srodkowej
i na Batkanach. Szczegolnie pozadane przez Moskwe byly Batkany,
ktorych posiadanie pozwalalo kontrolowa¢ prowadzace przez Mo-
rze Czerwone, Kanat Sueski, Morze Srédziemne i Atlantyk najwaz-
niejsze szlaki zaopatrzeniowe Wielkiej Brytanii. Dla Stalina i so-
wieckich strategéw istnialy przynajmniej dwie zasadnicze przyczy-
ny dla usunigcia Brytyjczykow z Potudniowej Europy oraz z basenu
Morza Srédziemnego. Pierwsza to zamyst wziecia przez Kreml
w posiadanie zasobnych w zywnos$¢ i surowce naturalne panstw
batkanskich. Jakakolwiek kontrola tych krajéw pozwalala Moskwie
ztagodzi¢ dotkliwe skutki forsownej industrializacji, co niewatpli-
wie mogto przedtuzy¢ zywot komunistycznego rezymu. Druga wia-
zala sie z izolowaniem kolonii brytyjskich od metropolii poprzez
zawtadniecie Turcja i Irakiem, co mialo kapitalne znaczenie dla
skutecznosci planowanego przez Sowietow podboju Indii.

Pomiedzy Batkanami i brytyjskimi Indiami znajdowaly sie
Turcja, Irak, Iran i Afganistan, ktére pozostawaty wazne dla Krem-
la. Panowanie w Turcji miato wzmacnia¢ kontrole catkowicie odcie-
tych od pomocy Zachodu krajéow batkanskich. Wasalizacja panstwa
tureckiego pozwalala na , odblokowanie” ciesnin tureckich, ktore
i tak pozostawaly otwarte dla Rosji oraz umozliwiata przejecie do-
tychczasowych baz morskich tureckiej marynarki wojenne;j.

Wejscie Turcji do sowieckiej strefy intereséw miato przyblizy¢
realizacje zamystu podboju Iraku z uwagi na zlokalizowane tam
pola naftowe. Opanowanie Iranu pozwalato na zabor obszaréw za-
mieszkatych przez Azerdéw oraz dalsze rozciagniecie imperium ze-
wnetrznego po Ocean Indyjski. Podbdj Afganistanu oraz Iranu
prowadzit do sytuacji, w ktorej bezposrednim sasiadem brytyjskich
kolonii w Azji stawatlo sie imperium zewnetrzne ,czerwonej” Rosji,
co mogto skutkowaé antybrytyjskim puczem w Indiach.

244 A Suchcitz, Pakt Ribbentrop-Molotow, [w:] Napas¢ sowiecka 1939. Red.
J. Jasnowski i E. Szczepanik, Londyn [ok. 1985], s. 38-47.
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Stalin nieustannie dazyl do ostabienia Chin, ktére zamierzat
zepchnac do granic etnicznych. Doskonale zdawat on sobie sprawe
z zagrozenia dla ZSSR ze strony Panstwa Srodka. Polityke Kremla
wzgledem panstwa chinskiego ksztattowaly zamyst oderwania od
Chin Turkiestanu Wschodniego, Mongolii Wewnetrznej i Mandzu-
rii, parcelacji panstwa pomiedzy komunistow a Kuomintang oraz
wspieranie wewnetrznej destabilizacji.

Sowieckie uderzenie na Polske poprzedzily intensywne kon-
sultacje niemiecko-sowieckie z 3, 9, 10, 14, 16 i 17 wrzesnia 1939 r.
Zmiany polityczne na obszarze Miedzymorza sowiecka propaganda
przedstawiala jako wydarzenia jednostkowe bez jakiegokolwiek
odniesienia do programu opanowania przez Kreml Europy Srodko-
wo-Wschodniej. Stad tez na Zachodzie — jak napisat Henryk Batow-
ski — ,powszechne zainteresowanie budzito stanowisko Zwigzku
Radzieckiego” — jako powszechnie mato zrozumiate. ,Rzadowe kota
ZSRR potrafily zaja¢ stanowisko absolutnej rezerwy i nie spieszyly
sie z wyrazaniem swoich pogladéw”?*, co tamtejszym rzadom nie
utatwiato identyfikacji celéw wojennych ZSSR.

Wojna w Europie rozpoczeta 1 wrzesnia 1939 r. oznaczata dla
Niemiec zwiekszenie wydatkéw na wojsko i uzaleznienie sie od
dostaw surowcdéw i zywnosci z ZSSR. W szerszej perspektywie od-
dzialywala ona na ograniczenie programow gospodarczych i spo-
lecznych w Rzeszy, wywierajac negatywny wptyw na rozwdj sytu-
acji spoteczno-gospodarczej. Jest przy tym sprawa oczywista, ze na
Kremlu zdawano sobie doskonale sprawe z tego, ze wzrost wydat-
kow na cele wojskowe musi w koncu doprowadzi¢ Niemcy do za-
tamania gospodarczego246.

Sowieci zaktadali, ze w wyniku konfliktu zbrojnego w Euro-
pie, ktory 3 wrzesnia przeobrazit sie w druga wojne swiatowa, uda
sie im osiagna¢ nastepujace cele: przewage militarna nad ostabio-
nymi zmaganiami w Polsce Niemcami, ktéra umozliwitaby Moskwie
prowadzenie z panstwami europejskimi negocjacji z pozycji sity
oraz zapewnitaby ZSSR zwyciestwo w ewentualnym, po osiagnieciu
przewagi, konflikcie zbrojnym z III Rzesza. Dla osiagniecia wyty-
czonych celéw Sowieci od pierwszej pieciolatki systematycznie
zwiekszali coroczne wydatki wojskowe oraz realizowali obszerne

245 H. Batowski, Agonia pokoju i poczqtek wojny. Sierpieri-wrzesiert 1939,
Poznan 1984, s. 241.
246 W. Suworow, Dzieri ,M”, s. 86.
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programy zbrojeniowe. Tymczasem Niemcom mimo wysitkow w za-
kresie zbrojen nie udalo sie uzyskaC przewagi militarnej nad
Zwiazkiem Sowieckim, a przez to doprowadzi¢ do zmian w uktadzie
sit miedzy obu mocarstwami.

Na kierunku zachodnim program sowieckich podbojéw juz na
wstepie przyjmowat uzyskanie szerokiego dostepu do Battyku,
wspolna granice z Niemcami kosztem Polski oraz wptywy w Fin-
landii. Kierunek batkanski pod wzgledem gospodarczym byt dla
Sowietéw bardziej obiecujacy niz zachodni z uwagi na rumunska
rope naftowa oraz mieso i zboze. I podobnie jak poprzedni przybli-
zal Sowiety od potudniowego wschodu do granic Niemiec. Miat on
jednak jeden zasadniczy szkopul: zagrazat interesom niemieckim,
w tym zamiarom Berlina wiekszego zwigzania gospodarki panstw
batkanskich z gospodarka III Rzeszy Niemieckie;j.

Do podboju panstw battyckich Stalin przystapit w potowie
wrzesnia 1939 r. Uczynit to po tym, kiedy 16 wrzesnia zakonczyty
sie walki z Japonczykami we wschodniej Mongolii (17 wrzesnia
Armia Czerwona uderzyta na Polske247).

Istote dziatan Kremla wyjawialta wypowiedZz prasowa szefa
Kominternu G. Dymitrowa Wajna a klasa robotnicza krajow kapita-
listycznych, zawierajaca ,ocene charakteru toczacej sie wojny i uza-
sadnienie koniecznosci zmiany dotychczasowej strategii politycznej
miedzynarodowego ruchu komunistycznego oraz nowe wytyczne
dla partii komunistycznych”. Dymitrow, postugujac sie wysoce po-
kretna aczkolwiek czytelna dla Kremla komunistyczng retoryka, na-
pisal, ze rozpoczeta wojna stanowi ,prosta kontynuacje walki mie-
dzy mocarstwami kapitalistycznymi o nowy podziat swiata, o pa-
nowanie nad swiatem” oraz zZe ,ze swego charakteru i istoty wojna
obecna, z obydwdch wojujacych stron, jest wojna imperialistyczna,
niesprawiedliwg, niezaleznie od oszukanczych haset, ktérymi klasy
rzadzace wojujacych panstw kapitalistycznych staraja sie zastaniac
przed masami ludowymi swoje prawdziwe cele”. Szef Kominternu
staral sie udowodnié, ze ,imperialiSci wojujacych krajéow rozpoczeli
wojne o nowy podzial swiata, o panowanie nad swiatem, skazujac
na wyniszczenie miliony ludzi. Klasa robotnicza powotana jest do
tego, aby potozy¢ kres tej wojnie po swojemu, w swoim interesie,

247 K. Skrzywan, Wkroczenie Armii Czerwonej do Polski 17. 9. 1939, [w:] Na-
pas¢ sowiecka 1939..., s. 48-93; K. Liszewski, Wojna polsko-sowiecka
1939, Londyn 1988.
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stwarzajac tym samym niezbedne przestanki do zlikwidowania gtow-
nych przyczyn rodzacych imperialistyczne wojny”**.

Skutkiem znanych porozumien Stalina z Hitlerem bylo za-
przestanie prowadzenia w ZSSR propagandy antynazistowskiej.
W swej niezrozumiatej jeszcze polityce, jak podaje to Miedwiediew,
»Stalin wystat do wszystkich partii komunistycznych instrukcje,
wedtug ktérej powinny one byly szybko przerwa¢ walke przeciw
faszystowskim Niemcom. Wymieniat imperializm francusko-angielski
jako gléwnego agresora i jako gtowny cel propagandy komuni-
stycznej...” Dla komunistéw z obszaréw zajetych przez III Rzesze
porozumienie oznaczalo przekazanie ich w rece niemieckie**’.

Likwidacja srodkowoeuropejskiego buforu wymagata réwniez
aneksji przez ZSSR panstw battyckich. Dla Kremla kraje battyckie
pozostawaly czescia dawnego rosyjskiego imperium. Moskwa nie
ukrywata swoich zamiarow wobec tych panstw, co skutkowato spe-
cyficznymi relacjami z Kownem, Ryga i Tallinem. S. Beria, piszac
0 swoim ojcu, wspomina o gtebokiej penetracji panstw battyckich
przez sowiecka agenture. Przypomina on, ze ,nasze [tj. sowieckie —
K.G.] siatki mialy za zadanie podtrzymywac¢ miejscowych komuni-
stow i wszystkie sily opozycyjne wobec tamtejszych wiadz, ale
rowniez podsycac konflikty miedzy tymi panstwami [baltyckimi —
K.G.]"*°. Ochrone tym panstwom przed agresja ZSSR zapewnialy
Niemcy i Polska. Po likwidacji panstwa polskiego jedynym gwaran-
tem niepodlegtosci stata sie III Rzesza.

W 1939 i 1940 r. na Kremlu nie byto zgody co do tego, jaka
prowadzi¢ polityke w stosunku do panstw baltyckich. Beria i jego
stronnicy w politbiurze byli zdania, Ze nalezy stopniowo uzalezniac¢
te panstwa od Bolszewii, tolerujac ,rzady burzuazyjne zyczliwe
Zwiazkowi Radzieckiemu”, co nie zaogniato relacji z Niemcami
»traktujacych kraje battyckie jak wtasna prowincje”. Stad tez pro-
ponowal on, ,zeby nasze stuzby poswiecily sie wytacznie dwom
zadaniom: pozyskiwaniu elit w tych krajach i demaskowaniu o0s6b
o orientacji proniemieckiej, ktorzy mogliby by¢ usuwani z urzedow
przez witasnych kolegéw. Mierkutow powiedziat mi, ze na poczatku

248 1 Slusarczyk, Stosunki polsko-sowieckie w latach 1939-1945, Toruf 2001,

s. 64, 65, 66, 67, 89-90.

249 p_de Villemarest, op. cit., s. 280; A. Weissberg-Cybulski, Wielka czystka,
Warszawa 1990, s. 28.

250 g Beria, Beria mdj ojciec, Warszawa 2000, s. 96.
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Stalin z zainteresowaniem stuchat wystapienia ojca”. Za puczem
bolszewickim w panstwach battyckich o 2{gOWladah sie Mototow oraz
Zdanow, a nieco pézniej takze Stalin Ostatecznie zwyciezyly
racje Mototowa.

Opanowanie przez Kreml panstw battyckich oddawato ZSSR
nadzor nad morskimi dostawami surowcow strategicznych ze Skan-
dynawii do Rzeszy. Kolejnym posunieciem Moskwy byto rozciagnie-
cie kontroli, poprzez Finlandie, nad transportem rud zelaza ze Szwe-
cji do Niemiec oraz zamiar wejscia w posiadanie finskiego drewna,
miedzi, molibdenu i niklu (w leandu pozostawaty kopalnie niklu —
okolice Petsamo/Pleczengl)

Sowieckiemu dyktatorow1 w 1939 r. nie udato sie obja¢ kon-
trola rumunskich terenéw roponosnych, czemu przeszkodzita pogte-
biajaca sie wspdipraca rumunsko-niemiecka. E. Weizsacker w pi-
$Smie z 26 wrzesnia 1939 r. w sprawie rozpoczynajacych sie roko-
wan sowiecko-niemieckich w Moskwie wskazywat na potrzebe uzy-
skania od LKSZ zapewnienia, ze ,Rosja nie naruszy pokoju na Bal-
kanach i nie podejmie akcji w Besarabu dopdki, dopoty Anglia nie
wystapi zbrojnie na Batkanach”***. Mozna byto w tych niemieckich
dziataniach dostrzec swoista bezradnosc ale tez wymuszanie na
Stalinie przestrzegania istniejacego status quo zdawato sie $wiad-
czy¢ o niezrozumieniu w Berlinie pragmatyki politycznej Kremla.
Wiele Niemcy zapewne u Mototowa nie zatatwili, skoro w 1940 r.
Hitler wprowadzit do Rumunii Wehrmacht, dla obrony szybow naf-
towych, oficjalnie przed brytyjskimi agentami®**, faktycznie chro-
niac je przed okupacja ze strony ZSSR.

W 1939 r. nad Turcja zawista grozba wojny. Najazd sowiecki
na Polske wywotal w Ankarze przerazenie. Skutkiem goraczkowych

! Ibidem, s. 97-98.

252 F. Halder, Dziennik wojenny. Codzienne zapisy szefa sztabu generalnego
Wojsk Lgdowych 1939-1942, t. 3, Warszawa 1973, s. 57; Biate plamy...,
nr 10, s. 132-133; Biate plamy..., nr 11, s. 133; T. Cieslak, Historia Finlan-
dii, Wroctaw 1983, s. 275.

53 A. Kastory, Incydent w Giurgiu. Brytyjska préba sparalizowania zeglugi na
Dungju w 1940 r., [w:] Ku zjednoczonej Europie. Studia nad Europq Srod-
kowa i Potudniowo-Wschodnig w XIX i XX w. Pod red. I. Stawowy-Kawki
i W. Rojka, Krakéw 1997, s. 239; Sprawa polska w czasie drugiej wojny
Swiatowej na arenie miedzynarodowej. Zbior dokumentéw. Red. S. Stani-
stawska, Warszawa 1965, nr 52, s. 91.

254 Biate plamy..., nr 62, s. 212, 214; H. Batowski, Rok 1940 w dyplomacji
europejskiej, Poznan 1981, s. 220.
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narad w tutejszych gremiach byla podrdz ministra spraw zagra-
nicznych Stukru Saracoglu do Moskwy 21 wrzesnia 1939 r. Zbiegta
sie ona z wizyta w ZSSR Joachima von Ribbentropa. Pertraktacje
sowiecko-tureckie nie doprowadzity do poddania sie Turkéw mo-
skiewskiemu dyktatowi. Bezposrednia konsekwencja rozmow byto
przystapienie przez wiladze tureckie w 1939 r. do fortyfikowania
granic z Sowietami®*®. 19 pazdziernika 1939 r. Turcja podpisata
z Wielka Brytania oraz Francja traktat przewidujacy udziat tych
mocarstw w jej obronie.

Nie powiodt sie zamiar szybkiego podporzadkowania ZSSR
niezaleznej dotad Finlandii. W czerwcu 1939 r. Stalin wezwat do-
wodce Leningradzkiego Okregu Wojskowego i ,szczegdétowo wpro-
wadzit go w sprawy ogolnej sytuacji politycznej i opowiedziat
o obawach w zwigzku z antysowiecka linig rzadu finskiego”. Pod-
czas narady sowiecki dyktator miat powiedzie¢, ze ,latem mozna
oczekiwa¢ powaznych akcji ze strony Niemiec”, ktore ,nieuchron-
nie dotkna albo wprost, albo posrednio nas i Finlandie”. W lipcu
1939 r. w dowodztwie Leningradzkiego Okregu Wojskowego zacze-
to szykowac¢ plan dzialan wojennych przeciw temu panstwu jzako
jeden z fragmentéw wiekszego konfliktu z I1I Rzesza Niemiecka®®.

Wojna sowiecko-finska wybuchta 30 listopada 1939 r.i trwata
bez mata cztery miesiace, az do 12 marca 1940 r. W sprawie wojny
i pokoju z Finami Kreml postepowat z niezwykla przebiegtoscia.
W lutym 1940 r. ambasador sowiecki w Londynie na polecenie Mo-
totowa wystapit wobec Wielkiej Brytanii z Eropozych, by Londyn
podjat sie mediacji miedzy ZSSR i Finlandia®’. Nie udato sie Sowie-
tom z Amerykanami. Ci zdecydowanie potepili agresora, co spowo-
dowato zaostrzenie polityki sowieckiej wzgledem USA. Tymczasem
rzad brytyjski uchylit sie od mediacji. Za cene wielkich ofiar udato
sie Finom zachowac niepodlegtos¢, co nie pozostato bez wplywu na
aktualne podowczas plany wlaczenia tego panstwa do przestrzeni
geopolitycznej ZSSR. Funkcjonuje tez poglad, ze niemiecki blitzkrieg
w Polsce zachecit Stalina do przeprowadzenia btyskawicznego ata-
ku na Finlandie. Kreml od dawna szykowal agresje na to panstwo,

2% D, Kolodziejczyk, Turcja, Warszawa 2000, op. cit., s. 158, 164, 175.

2% 5. Debski, Miedzy Berlinem a Moskwq. Stosunki niemiecko-sowieckie
1939-1941, Warszawa 2003, s. 260.

7, Batowski, Rok 1940..., s. 51.
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z ktérym mozna bylo walczyé tylko sroga zima. Uczyniono to na
przetomie 19391 1940 r.

Problemowi inwazji na Finlandie zostalo poswieconych wiele
posiedzen politbiura. Stalin byl zywo zainteresowany szybkim opa-
nowaniem tego panstwa i nieustannie dopytywat sie o szczegoty
operacji. Obawiat sie, ze Finlandia wsparta przez Anglie, Francje
i Szwecje szybko wymknie sie z sowieckiej ,strefy wpltywow”2>®.

Polityczna strategia Stalina z wiosny 1940 r. zdaje sie wska-
zywac na uleganie przez sowieckiego dyktatora sugestiom wiasnej
antyzachodniej, a w szczegolnosci antybrytyjskiej propagandy. Ale
to tylko czes¢ prawdy. Na poczatku 1940 r. kierownictwo sowiec-
kiej kompartii szykowato sie do wyprawy na Afganistan, wzglednie
na Iran. Juz po zakonczeniu wojny finskiej ,napiecie w stosunkach
miedzy ZSSR a mocarstwami zachodnimi — jak napisat W. A. Nie-
wiezyn — siegneto zenitu. Niewykluczone byto, iz dojdzie do otwar-
tego konfliktu zbrojnego”. Termin wyprawy nie byt przypadkowy.
Logika podpowiada, ze zostal on zgrany z niemieckim uderzeniem
na Francje.

Dzialania sowieckie w Afganistanie mogly mieé¢ charakter
ostonowy, jezeli Kreml nie szykowal inwazji na Indie brytyjskie.
Stalin na przetomie 1939 i 1940 r. montowatl wielka koalicje wo-
jenna w skladzie: ZSSR, Niemcy, Japonia i Wiochy przeciw koalicji
Wielkiej Brytanii i Francji, uzasadniajac iz ,,racjza stanu ZSSR i Nie-
miec wymaga rozbicia Imperium Brytyjskiego” >, Istnieje tez inne
wytlumaczenie. Miedzy pazdziernikiem 1939 r. a majem 1940 r.
Francuzi i Anglicy brali pod uwage zbombardowanie szybéw naf-
towych w Baku, o czym informowat Stalina Beria. W ten sposob
Brytyjczycy i Francuzi chcieli zapobiec zaopatrywaniu Niemcow
w ten strategiczny surowiec. Istnialy plany weciagniecia Turcji
w operacje na Zakaukaziu oraz wywotania narodowych powstan na
Kaukazie. Z relacji S. Berii wynika, ze informacée jego ojca zmusity
Stalina do zawarcia szybkiego pokoju z Finami®®.

W Chinach tymczasem Stalin stopniowo redukowat pomoc dla
Czang Kai-szeka. Nie obawiat sie on juz specjalnie japonskiego za-
grozenia. Na Kremlu podowczas zwyciezyta koncepcja niezaostrza-
nia stosunkéw z Japonig, zwlaszcza ze poglebiatl sie kryzys w rela-

2% g Beria, op. cit., s. 89-91.
259 W. A. Niewiezyn, op. cit., s. 108, 135, 136.
260 5 Beria, op. cit., s. 91.
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cjach japonsko-amerykanskich. W Moskwie obiecywano sobie, ze
nadciagajacy konflikt Japonii z USA sktoni ja do jeszcze bardziej
ugodowej postawy wobec ZSSR. Przystepujac do wstepnych per-
traktacji na temat uktadu o nieagresji z Japonia Mototow mowit
o zaprzestaniu udzielania pomocy Chinom, co miato nastapi¢ z kon-
cem 1939 r. Jednoczesnie gensek w dziataniach na Dalekim Wscho-
dzie, majac na uwadze dobre relacje z Tokio, starat sie nie podej-
mowa¢ zadnych decyzji sugerujacych jakakolwiek wspotprace
z USA*®,

W konicu maja 1940 r. Stalin na szefa Kijowskiego Specjalne-
go Okregu Wojskowego, najwigkszego i strategicznie najwazniej-
szego w ZSSR, wyznaczyl zwyciezce ze wschodniej Mongolii G. Zu-
kowa. Wybor nie byt przypadkowy. Pojawia sie pytanie o przyczyny
tak zaskakujacego awansu tego oficera. Na Kremlu zmieniono prio-
rytety: Batkany zamiast Azji. Sowiecki dyktator na najbardziej dlan
obiecujacy odcinek frontu zachodniego, na szykowana wyprawe na
Zachod wyznaczyt zwyciezce znad rzeki Chalchin-got. Doswiadcze-
nie z kampanii wschodniomongolskiej G. Zukowa bylo dla J. Stalina
bezcenne. Przed nominacja Zukowa dyktator sprawdzat kandydata,
zglebiajac jego umiejetnosci co do prowadzenia wojny ofensywnej*®?.

W odpowiedzi na objecie sowiecka kontrola battyckiego szla-
ku dostaw rudy zelaza ze Szwecji do Niemiec (zwycieska dla ZSSR
wojna sowiecko-finska) wojska III Rzeszy 9 kwietnia 1940 r. ude-
rzyty na Danie i Norwegie z zamiarem zajecia portu w Narviku, ce-
lem zabezpieczenia alternatywnej drogi dostaw ze Skandynawii
surowcow strategicznych dla niemieckiego przemystu. Bazy w Nor-
wegii pozwalaty takze obja¢ kontrola okoliczne morza (Morze Pot-
nocne i Morze Norweskie). Liczyta sie rowniez bliskos¢ Wysp Bry-
tyjskich. Narastajaca na Zachodzie od 1939 r. blokada III Rzesz
stawiala na porzadku dziennym pytanie o przyszlos¢ Niemiec®®.
Rozsadnym wyjsciem z zaistnialej sytuacji byto jej rozerwanie. In-
nymi stowy, pokonanie Francji i Wielkiej Brytanii skutkujace zmniej-
szeniem powiekszajacego sie gospodarczego uzaleznienia od Zwiaz-
ku Sowieckiego.

Hitler w latach 1939-1941 znalaz} sie w sytuacji podobnej do
Napoleona z poczatku XIX w. Ernst Topitsch twierdzi, ze Niemcy

261 1 Wojtkowiak, Stosunki radziecko-japoriskie..., s. 191-198.

262°G, Zukow, Wspomnienia i refleksje, Warszawa 1970, s. 229-232.
263'5. Debski, Miedzy..., s. 391.
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w 1940 r. oddali ,Zwigzkowi Radzieckiemu niespodziewana i nie-
zmiernie doniosta przystuge, a mianowicie wyeliminowali militarnie
na lg%iltynencie jego najwazniejszych rywali — mocarstwa zachod-
nie” """,

W czerwcu 1940 r. zostal przygotowany nowy plan operacyj-
ny przeciw Niemcom i Japonii O zatozeniach strategicznego rozwi-
niecia Sit Zbrojnych Zwiqzku Radzieckiego na Zachodzie i Wscho-
dzie kraju w latach 1940 i 1941. 18 wrzesnia z polecenia Stalina
wspomniany plan operacyjny trafit do najwazniejszych oficerow
Armii Czerwonej~””. Pdzna wiosng 1940 r. Stalin zmienil strategie
wzgledem Niemiec. W Griazowcu — zdaniem Daniela Bargietowskie-
go, powotujacego sie na relacje Kazimierza Rosen-Zawadzkiego:
Berling ,aluzje [czynil] o przysziosci Polski, o wojnie ewentualne;
sowiecko-niemieckiej, ale takie... bardzo mgliste”. Gen. Janusz Ze-
gota-Januszajtis miatl zaraz po upadku Francji w czerwcu 1940 r.
na tubiance wygtosi¢ prelekcje ,,0 mozliwosciach wybuchu wojny
sowiecko-niemieckiej i o niemieckich koncepcjach strategicznych
w takiej wojnie”, gdzie stuchaczami bgli Beria, Mierkutow i okoto
150 oficeréw NKWD i Armii Czerwonej*®.

26 czerwca 1940 r., juz po klesce Francji, ukazato sie w Mo-
skwie Rozporzadzenie Prezydium Rady Najwyzszej ZSSR O przej-
sciu na 8-godzinny dzien pracy, na 7-dniowy tydzien pracy i o zaka-
zie samowolnego odejscia robotnikéw i pracownikéw administracji
z przedsiebiorstw i instytucji. Zdaniem Daniela Bargietowskiego
»taka decyzja swiadczy wszak wymownie o tym, ze Bolszewia prze-
stawiata sie juz wtedy na wojenny rytm”%’.

Nadzieje Stalina na rozpetanie , wojny imperialistycznej” roz-
palito uderzenie niemieckie na Belgie, Holandie i Francje w maju
1940 r. W Moskwie prawdopodobnie oczekiwano na dilugotrwata
i krwawa wojne podobna do tej z lat 1914-1918. Ku zaskoczeniu
genseka sity zbrojne III Rzeszy w ciagu szesciu tygodni zakonczyty
kampanie francuska. Na Kremlu powialo groza!*®® Przywédcy
kremlowscy nie spodziewali sie, ze w tak krétkim czasie ,cata Eu-

264 B Topitsch, op. cit., s. 110.

2655, Debski, Miedzy..., s. 525; W. Suworow, Ostatnia republika, Poznan
2009, s. 289-315.

266 »_ Bargietowski, Konterfekt renegata, Warszawa 1996.

287 Ibidem, s. 157, 183, 185.

268 5 Beria, op. cit., s. 102 oraz w przypisie 60.
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ropa bedzie pracowa¢ dla Niemiec”?®®. W Moskwie pojawit sie po-
myst ,uzbrojenia ludu” Francji. Komunisci francuscy otrzymali po-
lecenie, by stworzy¢ ,milicje ludowa”. 19 czerwca 1940 r. powaz-
nie rozwazano w Sowietach plan wystania do Francji zyjacych
w Moskwie komunistéw francuskich, ,zeby podniesli lud do walki
przeciwko burzuazyjnym zdrajcom”*”°.

Nie po mysli Stalina stato si¢ zintensyfikowanie dzialan ja-
ponskich w Panstwie Srodka. W maju 1940 r. ,rozpoczeta sie kry-
tyczna faza wojny chinsko-japonskiej”. Sytuacje polityczna w tam-
tym rejonie dodatkowo komplikowata gra Mao usitujacego wcia-
gna¢ ZSSR do wojny z Japonia. Sowiecki ambasador w Chinach
A. Paniuszkin donosit do Moskwy, iz ,Mao liczy, ze jesli wybuchnie
wojna domowa, Rosjanie popra KPCh”. Jednoczesnie bezskutecznie
domagatl sie on od Sowietéw wsparcia w celu zadania wojskom
Kuomintangu , poteznego uderzenia”. Nie mogac sie doczekaé po-
mocy Kremla Mao na poczatku pazdziernika 1940 r. uderzyt na
wojska Czanga, zadajac im powazne straty”’".

W czerwcu 1940 r., wykorzystujac zaangazowanie Niemiec
w wojnie z Francja, Stalin przeprowadzit inkorporacje Litwy, Lotwy
i Estonii do ZSSR*’%. Nie byloby tych aneksji, gdyby w Berlinie
wczesniej przewidziano skutki wigzania sie z Sowietami. Poczatek
dal zamyst zniszczenia Polski za wszelka cene, ktory sprawit, ze
w Berlinie nie przeprowadzono w zwigzku z tym rachunku ewentu-
alnych strat i zyskdéw: absurdalny podziat Polski na Wisle, maksy-
malne zblizenie do Centralnego Okregu Przemystowego, w ktérym
powstawato nowoczesne uzbrojenie dla polskiej armii i zgoda na
pozostawienie w Sowietach podkarpackiego zagtebia naftowego.
Jeszcze gorszy byt brak reakcji na zabdr przez ZSSR panstw bal-
tyckich. Hitler okazat sie powodowanym emocjami politykiem i kiep-
skim strategiem, nie umiejacym przewidzie¢ konsekwencji pakto-
wania z sowieckim dyktatorem, jego minister spraw zagranicznych
nadetym bufonem o prawdziwie ptasim mozdzku, zas ambasador
Rzeszy w Moskwie dyplomata absolutnie niepasujacym do czasu,
w ktérym przyszlo mu pemic misje. Zyskiwat Stalin.

269 1hidem, s. 101.

270 Ibidem, s. 102 oraz w przypisie 61.

2717, Chang, J. Halliday, op. cit., s. 228, 229.

272 Biate plamy..., nr 49, s. 191-193, nr 50, s. 193-194, nr 51, s. 194-195,
nr 52, s. 195.
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Wstepem do sowieckiej aneksji byla wzmozona aktywnosc¢
pozostajacych w podziemiu partii komunistycznych, wtasciwie so-
wieckich agentur, wzywajacych narody battyckie do obalenia ,fa-
szystowskich dyktatur” i do zastapienia ich ,demokratycznymi rza-
dami ludowymi”. Kolejny etap przygotowan zmierzat do likwidacji
panstw battyckich. Jego przejawem byly prowokacje, kryzys we-
wnetrzny i uderzenie. Atak na Litwe nastapit 14 czerwca 1940 r.
W tym dniu wojska niemieckie zajety Paryz. Likwidacja przez Kreml
niepodlegtosci Lotwy przypadta 16 czerwca, kiedy premierem Fran-
cji w miejsce ustepujacego P. Reynauda zostat marszatek P. Petain.
16 czerwca Sowieci przystqpili do zajmowania Estonii.

Problem Besarabii i poinocnej Bukowmy w dziataniach so-
wieckiej dyplomacji nie pojawit sie nagle*’®. 23 marca 1940 r. Mo-
totow w Radzie Najwyzszej ZSSR osw1adczyl ze Sow1ety w dalszym
ciagu czekaja na zalatwienie kwestii Besarabii*’*. 3 czerwca 1940 r.
Wiaczestaw Molotow probowat poznaé stanow1sko Niemiec w spra-
wie Batkanéw?’®. Odpowiedz, jaka nadeszta z Berlina 16 czerwca,
w trakcie nlemlecko -wloskiej konferencji gospodarczej w Rzymie
oraz w czasie wajny z Francja, wskazywata, ze Niemcy nie sa zain-
teresowane panstwami batkanskimi pod wzgledem terytorialnym,
lecz tylko gospodarczo, oraz ze stosunek Berlina do Moskwy w spra-
wach balkansklch okresla porozumienie moskiewskie z 23 sierpnia
1939 r.?

23 czerwca 1940 r. Mototow w rozmowie z von der Schulen-
burgiem oswiadczyt, ze kwestie Besarabii ZSSR stara sie rozwiazac
droga pokojowa, ale ,zamierza uzy¢ sity, jezeli rzad rumunski od-
rzuci porozumienie pokojowe”. Sowiecki rozméwca ambasadora
Rzeszy stwierdzit, ze Kreml interesuje rowmez rumunska Bukowi-
na, ,na ktorej zamleszkuje ludnos¢ ukrainska”?

Aneksja czesci Rumunii przez Sowiety (28/29-30 czerwca
1940 r.), poprzedzona ultimatum Kremla z 27 czerwca 1940 r.
(w tym czasie wojska niemieckie docieraty do granicy hiszpan-
skiej), sprawita, ze 1 lipca 1940 r. Bukareszt zrzekt SlQ przyjetych
w kwietniu 1939 r. gwarancji brytyjsko-francuskich?’®. , Wyzwole-

273A Kastory, Rozbior Rumunii w 1940 r., Warszawa 2002, s. 141.
* H. Batowski, Rok 1940..., s. 195.

275 Biate plamy..., nr 29, s. 171.

276 Ibidem, nr 32, s. 174.

277 Ibidem, nr 36, s. 177-178.

278 4. Batowski, Rok 1940..., s. 217.
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nie” Besarabii i péinocnej Bukowiny prowadzil gen. G. Zukow,
Sciagniety z Mongolii na poczatku maja 1940 r. W stolicach panstw
,081” zadania sowieckie przyjeto z niedowierzaniem. Zdaniem Bog-
dana Koszela ,ultimatum radzieckie byto zaskoczeniem dla Rzymu
i Berlina, cho¢ mozliwosé te brano wczesniej pod uwage. W nowej
sytuacji najwieksze niebezpieczenstwo zagrazato rumunskim polom
naftowym. Stad tez w Berlinie uwazano, ze nie wolno doprowadzi¢
do eskalacji konfliktu, ktéry zahamowatby wydobycie ropy nafto-
wej. Dlatego tez dnia 27 czerwca Ribbentrop telefonicznie powia-
domit posta niemieckiego W. Fabriciusa, bgy Rumunia pogodzita sie
z utrata pénocnej Bukowiny i Besarabii”?

Przyblizenie sie ZSSR do rumunsk1ch pol naftowych oznacza-
to generalna zmiane w stosunku Hitlera do ZSSR. Do inwazji so-
wieckiej na Besarabie Berlin nie miat zadnych planéw wojennych
wobec ZSSR. Rozpoczeto je opracowywac, kiedy okazalo sie, ze
dostarczajace rope naftowa i benzyne na potrzeby wojenne Nie-
miec zaglebie naftowe w Ploeszti pozostaje w zasiegu dziatan so-
wieckiego lotnictwa i sowieckiej armii. Obroni¢ Ploeszti przed Sta-
linem mozna bylo zadajac ZSSR wyprzedzajz%ca/ cios w innym miej-
scu, z dala od rumunskich szybéw naftowych®

2 lipca 1940 r. rzad rumunski zwrdcit sie z prosba do Niemiec
o wystanie do Bukaresztu niemieckiej misji wojskowej. 15 lipca
rumunski minister spraw zagranicznych w telegramie do von Rib-
bentropa wyrazit pragnienie swego rzadu zaciesnienia stosunkow
z Niemcami we wszystkich dziedzinach. 21 lipca 1940 r. Hitler przed
stawil niemieckim generatom swoja koncepcje wojny z ZSSR*
18 grudnia 1940 r. byt juz gotowy plan ,,Barbarossa zakladajqcy
niemieckie uderzenie na Sowiety w maju 1941 r.*%* 30 sierpnia 1940r.
Rumunia otrzymata gwarancje niemiecko-wtoskie chroniace ja przed
dalszymi sowieckimi aneksjami

279 B, Koszel, Rywalizacja niemiecko-wloska w Europie Srodkowej i na Batka-
nach w latach 1933-1941, Poznan 1987, s. 315-316.

80 A, Zambrowski, Stalin wykiwal Hitlera. Z Wiktorem Suworowem... rozma-
wia..., ,Gazeta Polska”, 2 IX 2009, s. 17.

281 W. Suworow, Zukow, ciefi zwyciestwa, Warszawa 2002, s. 57; por. F. Hal-
der, op. cit., t. 2, s. 58 (w przypisie 2).

282W Czaplinski, A. Galos, W. Korta, Historia Niemiec, Wroctaw 1981, s. 757.
83 A. Kastory, Zlowrogie sgsiedztwo. Rosyjska polityka wobec europejskich
paristw osciennych w latach 1939-1940, Krakéw 1998, s. 177-178.
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Podboje sowieckie z okresu pdznej wiosny 1940 r. Stalin
9 wrzesnia skwitowatl stwierdzeniem, ze ,z punktu widzenia uni-
wersalnego zmagania pomiedzy sitami socjalizmu i kapitalizmu
ZSSR wypehia donioste zadanie. Rozszerzamy front socjalizmu
i skracamy front kapitalizmu”*®*. Na Kremlu zbyt szybko zaczeto
przecenia¢ wlasna pozycje oraz lekcewazy¢ potege Niemiec. Trud-
no sie dziwié¢, skoro przewaga nad Niemcami miata sie ksztatltowac
jak 1:10.

W tym samym czasie, kiedy ZSSR przyblizat swoje granice do
rumunskich pdl naftowych, Stalin szykowat sie do podjecia akgcji
przeciw Iranowi, do opanowania tamtejszych obszaréw ropono-
$nych®®. W sprawie Turcji stanowisko Kremla bylo jednoznaczne.
Jezeli Turcja przystapi do wojny po stronie Niemiec, ZSSR roz-
pocznie przeciw niej wojne prewencyjna. Moskwa w swoich rachu-
bach liczyta na analogiczna postawe Londynu®®.

W potowie 1940 r. Stalin uzyskal niemal idealna pozycje wyj-
Sciowa do ataku na III Rzesze Niemiecka, ktéra za wszelka cene
staral sie zachowa¢ w 1941 r. Dotychczasowe pole konfrontacji
miato poszerzy¢ zdobycie Finlandii, do czego Kreml sie szykowat
latem 1940 r. Plan inwazji na to pafnstwo zarzucono dopiero w paz-
dzierniku 1940 r.%%’ Nieprzypadkowo! W potowie listopada mamy
juz wizyte Mototowa w Berlinie. R. Conquest twierdzi, ze , podczas
gdy Stalin mial wszelkie powody, by unika¢ starcia z Niemcami
albo odktadac je, jak dtugo sie da, Hitler przeciwnie. Jego wywiad
wojskowy ocenil, ze Armia Czerwona jest groZznym przeciwnikiem,
ktéoremu brakuje wprawdzie odpowiedniego dowodzenia na
wszystkich szczeblach, ale w ciagu zaledwie kilku lat moze to zo-
sta¢ nadrobione. Z niemieckiego punktu widzenia znaczyto to, ze
Rosje nalezy zaatakowaé jak najszybciej”*®. Gieorgij Zukow we
Wspomnieniach i refleksjach napisal, ze latem i jesienia 1940 r.
prowadzil w Kijowskim Specjalnym Okregu Wojskowym intensyw-
ne szkolenie bojowe, co miato zwigzek z jego propozycjami zmian
w planach wojennych ZSSR. Rzecz charakterystyczna, inspekcja
G. Zukowa oraz ¢wiczenia dowodczo-sztabowe byty skoncentrowa-

284 W. A. Niewiezyn, op. cit., s. 125.

285 Biate plamy..., nr 46, s. 188.

286 g Beria, op. cit., s. 103.

287'3. Debski, Miedzy..., s. 397.

288 R Conquest, Stalin, Warszawa 1996, s. 240.
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ne w sasiedztwie Generalnej Gubernlé w rejonie Tarnopola, Lwowa,
Wlodzimierza Wotynskiego i Dubna?®

Wielkie mocarstwa i ich strefy wplywow

Sowiecka polityka w Europie i w Azji pozostawata przez caly
okres miedzywojenny i czas wojny dostatecznie czytelna dla Bry-
tyjczykéw, zdajacych sobie sprawe z niebezpieczenstwa ekspansji
ZSSR w Europie i w Azji”". Jej wyrazem byl zamyst odgrodzenia
sie od Bolszewii ,murem” panstw sprzymierzonych z Wielka Bryta-
nia. W Europie elementami tego systemu miaty by¢ Finlandia, Pol-
ska, Czechostowacja, Austria, Jugostawia i Grecja. W Azji za$ Tur-
cja, Iran, Afganistan i Chiny. Nie wiemy, czy Churchill i Roosevelt
widzieli w sowieckiej polityce zagranicznej jej wielowarstwowy
charakter, ukrywajacy pod idea restytucji imperium rosyjskiego
zamyst globalnej ekspansji komunizmu. Wiele wskazuje na to, ze
obaj zachodni przywodcy dostrzegali w dziataniach Stalina chec
odzyskania dla Bolszewii pozycji Rosji caréw. Nie zdotali oni prze-
nikng¢ rozumowania szefa kompartii ani tez jego dobrze ukrytej
wojennej orientacji, ukierunkowanej na poszerzanie w swiecie stre-
fy komunizmu, kamuflujacej dyktat miedzynarodowy Kremla.

Zasadniczym celem polityki zagranicznej Churchilla czasow
wojny bylo uzyskanie od Stalina zapewnienia, ze Rosja nie bedzie
podwazala interesow brytyjskich w strefie wptywéw Wielkiej Bry-
tanii**!. Stad tez premier brytyjski byt zdecydowany na ograniczo-
ne ustepstwa wzgledem ZSSR. 14 czerwca 1940 r. premier brytyj-
ski przekazat poprzez Crippsa Mototowowi, iz uznaje dominuja}ca
role Sowietow na Balkanach co nie wystawiato najlepszego Swia-
dectwa Brytyjczykom**?. Sukcesu jednak Londyn nie odnotowat.
Problem Batkanow w pohtyce brytyjskiej pojawiat sie wiele razy.
Brak wsparcia ze strony Amerykanéw sprawil, ze rywalizacje Bry-
tyjczykow z Sowietami o potudnie Europy zakonczyto porozumienie
moskiewskie z jesieni 1944 r.

289 . Zukow, op. cit., s. 235.
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Stosunki ZSSR z Wielka Brytania miaty dla Stalina szczegolny
wymiar. Wiazaly sie one zaréwno z wymogami jego polityki global-
nej, jak tez z regionalnymi zatozeniami jego dziatan w Europie oraz
w Azji. Kreml nie miat ztudzen, iz Brytyjczycy beda przeciwdziatali
likwidacji imperium oraz dotychczasowych stref wptywéw, co wy-
nikalo z pryncypidéw polityki zagranicznej Londynu. Sekretarz ge-
neralny kompartii dostrzegal, iz realizacja sowieckich planéw
w Azji bylaby mozliwa we wspodtdziataniu ze Stanami Zjednoczony-
mi, oczywiscie w poczatkowej ich fazie, podobnie jak bylo z Niem-
cami w latach 1939-1940, i to dopiero w sytuacji maksymalnego
ostabienia Wielkiej Brytanii. Stalin zdawat sobie sprawe z wtasnych
w tym wzgledzie ograniczonych mozliwosci. Stad tez jego dziatania
w Europie eksponowaly dazenie do zblizenia i wspotpracy ze Sta-
nami Zjednoczonymi, a polityka wobec panstw srodkowoeuropej-
skich miata charakter ,kruszenia” brytyjskiego muru, w czym po-
mocny okazal sie czechostowacki polityk E. Benes.

Politycy amerykanscy odczytywali strategie wojenna Chur-
chilla jako probe wykorzystania USA do ochrony brytyjskich intere-
sow w Europie Potudniowo-Wschodniej. Postawa F. D. Roosevelta
nie stwarzata nadziei na obrone imperium brytyjskiego*®. Dziata-
nia Amerykandw miaty charakter antybrytyjski i zmierzaty do ,»Upo-
rzadkowania” $wiata z wyraznym pominieciem Londynu®’*. Dla
relacji amerykansko-brytyjskich nie miat wiekszego znaczenia fakt,
iz przywodcy obu mocarstw spotkali sie bez udziatu Stalina az je-
denascie razy oraz ze od 11 wrzesnia 1939 r. az do 12 kwietnia
1945 r. prowadzili ze soba niezwykle ozywiong koresgjondenqe,
piszac do siebie ponad dwa tysmce listéw, not i depesz?’

Stalin nie ufat Churchillowi*®*. Dobrze orientowat sie w sprze-
cznosci intereséw pomiedzy Londynem a Waszyngtonem. Miat on
podstawy, by obawia¢ sie wptywow Churchilla w Waszyngtonie.
W Moskwie pamietano o stosunku tego polityka do ,czerwonej”
Rosji i o relacjach Chamberlaina z Hitlerem. Dziatania Stalina oraz
jego wspodtpracownikéw sila rzeczy zaczely sie koncentrowac na
pogtebianiu tych réznic, co mialo doprowadzi¢ do sytuacji, w ktorej
nowy podzial swiata bytby dzietem dwoch supermocarstw: Stanow
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Jozef Stalin oraz sowiecka geopolityka i geostrategia lat 1924-1953

Zjednoczonych i Zwiazku Sowieckiego. Gensek nie przewidzial, ze
eliminujac z gry Wielka Brytanie, w zamian otrzyma duzo silniej-
szego przeciwnika o potencjale wielokrotnie przewyzszajacym Bol-
szewie. Ten arcybtad sekretarz generalny kompartii bedzie po woj-
nie chciat zréwnowazy¢ jeszcze bardziej forsowna industrializacja
w ZSSR i w panstwach bloku sowieckiego, co, jak wiemy, skonczyto
sie buntami spotecznymi i gtebokim kryzysem gospodarczym, a nade
wszystko cywilizacyjnym regresem.

W polityce amerykanskiej wzgledem ZSSR, przynajmniej na
poczatku wojny sowiecko-niemieckiej, obecne byty obawy co do moz-
liwosci porozumienia sie Sowietéw z Niemcami. Wedtug J. Daviesa,
amerykanskiego ambasadora w Moskwie, Stalin ,moze ponownie
«pdjsé» na pokdj z Hitlerem, wybierajac mniejsze zto”. Obawy Ame-
rykandw potwierdzaly zadania Stalina uznania zdobyczy sow1ec—
kich lat 1939-1940, ktére osiagnat on dzieki paktowi z Hitlerem?®
Latem 1941 r. Hi