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WOJEWODZTWO SLASKIE
WEDLUG SPISU Z 9 GRUDNIA 1931 ROKU

Celem niniejszego opracowania jest przedstawienie stanu i struktury ludnosci
wojewddztwa $laskiego wedtug spisu z dnia 9 grudnia 1931 roku.

Powierzchnia. Ludnos¢. Wedlug podzialu administracyjnego z 2 kwietnia
1932 r. powierzchnia wojewédztwa slaskiego wynosita 4216 km?, co stanowito
tylko 1,1% ogdlnej powierzchni II Rzeczypospolitej. Bylo to najmniejsze woje-
wdédztwo w Polsce — m.in. ponad 8 i pét raza mniejsze niz poleskie i wolynskie,
ponad 7 razy mniejsze niz warszawskie (liczone réwniez z miastem Warszawa) i
lubelskie oraz ponad 4 razy mniejsze niz tédzkie i krakowskie.

W sktad wojewddztwa Slaskiego wchodzity nastgpujace powiaty: bielski i cie-
szynski (Slask Cieszynski — ok. 1011 km?) oraz katowicki, lubliniecki, pszczyfski,
rybnicki, §wigtochtowicki i tamogérski (Gérny Slask — ok. 3205 km?) — tab. 1. Na
terenie wojewddztwa slaskiego znajdowato si¢ 397 gmin wiejskich oraz 17 miast,
w tym: Katowice (127,0 tys. mieszkancow), Krélewska Huta (80,7 tys. oséb), Sie-
mianowice Slaskie (ok. 37,8 tys. 0sb), Rybnik (ponad 23,0 tys. oséb), Mystowice
(22,9 tys. oséb) Bielsko (22,6 tys.), Cieszyn (ok. 17,8 tys.), Tarnowskie Géry
(15,8 tys.), Mikotéw (ok.11,5), Lubliniec (8,5 tys.) i Pszczyna (7,2 tys. mieszkan-
cow) [,,Wiadomosci Statystyczne™ 1933 z. 17; Skorowidz gmin... 1933, s. 5].

Warto tu zwréci¢ uwage na to, ze w opublikowanych zestawieniach spisu z
1931 r. ludnos$¢ zostata ujeta wedlug miejsca zamieszkania bez wzgledu na miejsce
jej pobytu w chwili spisu (dane spisu z 1921 r. ujmowatly ludnos¢ obecna'). Wyja-
tek stanowily noworodki spisane w zakfadach potozniczych, ktére zaliczono do
ludnos$ci zamieszkatej, aczkolwiek przebywaly one w tych zaktadach tylko chwi-

' Wprawdzie arkusz spisowy umozliwial réwniez ustalenie liczby ludnosci zamieszkatej, jednak-
7¢ rubryki dotyczace chwilowej obecnosci i nieobecnosci byly wadliwic wypetnione, zatem w opraco-
waniu wynikdw spisu musiano zrezygnowac z podania stanu ludnosci wedtug miejsca zamieszkania.
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lowo. Wigzniowie, w odréznieniu od przebywajacych w aresztach, oraz chorzy
chronicznie i umystowo chorzy zostali zaliczeni do ludnosci zamieszkalej [Miesz-
kania i gospodarstwa... 1938, s. 4].

Wedtug danych ze spisu ludnosci w wojewddztwie $laskim w dniu 9 grudnia
1931 r. zamieszkiwato 1295,03 tys. oséb, czyli 4,1% ogétu ludnosci Polski. Pod
wzgledem liczby ludnosci wojewddztwo Slaskie plasowato si¢ na 12 miejscu wsréd
pozostalych wojewddztw. I tak np. w warszawskim (z m. st. Warszawa) mieszkato
ok. dwukrotnie wigcej ludnosci, w tédzkim, kieleckim i krakowskim — ok. trzy-
krotnie wigcej. Mniejsza liczba mieszkancéw odznaczaty si¢ takie wojewddztwa,
Jak wspomniane wczesniej poleskie oraz pomorskie, nowogrédzkie i wilefiskie.

Ludno$¢ miejska stanowita w wojewddztwie $laskim, podobnie jak w pomorskim,
ok. 32,3%. Dla poréwnania: wigksze niz w $laskim udzialy oséb mieszkajacych na
obszarach miejskich w relacji do ogétu ludnosci uzyskano w wojewddztwach: war-
szawskim (z m.st. Warszawa) — 69,45%, t6dzkim 42,0% i poznanskim — 39,8%?2. War-
to tu réwniez zauwazyc¢, iz w momencie spisu ludnosci w 1931 r. w takich wojewddz-
twach, jak: stanistawowskie, lubelskie, tarnopolskie, poleskie, wotynskie i nowogrédz-
kie, udzial ludnosci miejskiej ksztattowat si¢ na poziomie ponizej 2%.

Gestosé zaludnienia. W wojewédztwie $laskim na 1 km® przypadato ponad 308
mieszkancow i byla to najwyzsza gestos¢ zaludnienia sposréd pozostatych woje-
woédztw ($rednia ogdlnopolska wynosita 82 osoby/km?). W drugim co do gestosci
zaludnienia wojewédztwie — 16dzkim na 1 km® przypadato tylko 138 oséb, a w ko-
lejnych: krakowskim 1 warszawskim (z m.st. Warszawa) odpowiednio po 1321 125
oséb. Szczegblnie duza dysproporcja w zaludnieniu wystapita migdzy wojewddz-
twem Slaskim a wojewddztwami wschodnimi: poleskim (ok. 31 oséb/km?), wilen-
skim (ok. 44 osoby/km>), nowogrédzkim (46 oséb/km?) i wotyiskim (58 oséb/km®).

Warto tu réwniez wspomnieé, ze wojewddztwo §laskie odznaczalo si¢ najwyzsza
gestoscia zaludnienia réwniez na wsi. Z wyjatkiem krakowskiego (104 osoby/km?) w
pozostatych wojewddztwach na | km terenéw wiejskich przypadalo mniej niz 90
mieszkaficéw, w tym w typowo rolniczych wojewddztwach wschodnich, np. pole-
skim — ok. 27 osob, wilefiskim — 35 0sGb, nowogrédzkim — ok. 42 osoby.

Koncentracja przestrzenna ludnosci. Aby zanalizowa¢ charakter i stopien roz-
proszenia badz skupienia ludnosci (koncentracji ludnoéci), postuzono sig¢ klasyczna
krzywa Lorenza oraz skorzystano z miar koncentracji. Wspétczynnik koncentracji
Lorenza dla wojewédztwa $laskiego wynosit 77 = 0,55 (dla ludnosci miejskiej 0,61, a
dla wiejskiej 0,51), podczas gdy wspétczynnik ogélnopolski ksztattowal si¢ na po-
ziomie 0,34 (dla ludnoéci miejskiej 0,57, a dla wiejskiej 0,25). Na tle pozostatych
wojewddztw $laskie charakteryzowato si¢ najwyzszym stopniem koncentracji ludno-
$ci — najwigkszym odchyleniem krzywej Lorenza od linii réwnomiernego rozkla-
du; dla poréwnania: najbardziej zblizone do réwnomiernego rozmieszczenie liczby

2 Obliczenia na podstawie [Mieszkania i gospodarstwa... 1938, s. 1].
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POLUDNIOWA

Rys. 1. Rzeczpospolita Polska wedlug dzielnic i wojew6dztw (podziat administracyjny z 1 IV 1932 roku)

Zré6dio: [Mieszkania i gospodarstwa... (dane skrécone) 1937].
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mieszkancéw pomigdzy jednostki zbiorowosci wystapito w wojewddztwie nowo-
grédzkim (77 = 0,06), tarnopolskim (77 = 0,08), wilenskim (77 = 0,20), lubelskim i
biatostockim (po 77 = 0,14).

Jak wskazuje rys. 2, odchylenie krzywej Lorenza od przekatnej nie jest we
wszystkich miejscach jednakowe, gdyz zalezy ono od réznicy w gestosci zaludnie-
nia na badanym obszarze. Zgodnie z oczekiwaniem, zaréwno dla ludnosci ogétem,
jak i dla miejskiej i wiejskiej otrzymano dla wojewddztwa slaskiego wigksze od-
chylenie krzywej od przekatnej w gdrnej czgsci wykresu. Przypadek taki zachodzi
bowiem wtedy, gdy istnieja miejsca o malej powierzchni i stosunkowo duzej licz-
bie ludnosci (np. skupiska miejskie). Gdy na charakter koncentracji ludnosci miaty
wplyw obszary o niskiej gestosci zaludnienia, to odchylenie krzywej koncentracji
od przekatnej jest wigksze w dolnej czgsci wykresu — por. np. ludno$¢ miejska
wojewddztwa wilenskiego (7= 0,45) —rys. 2.

Ludnosé¢ wedlug wyznan. Wyznanie religijne, zgodnie z brzmieniem obja-
$nien formularza spisowego w 1931 r., oznaczalo to wyznanie, do ktérego dana
osoba ,formalnie nalezata”, bez wzgledu na jej przekonania religijne. Za bezwy-
znaniowych mogli si¢ podaé zatem ci, ktérzy nie nalezeli do zadnego zwiazku
religijnego. Poniewaz przewidywano, ze oséb takich spis prawie zupetnie nie wy-
kaze, wigc w klasyfikacji wyznain z 1931 r. pominigto rubryke ,.bezwyznanio-
wych”. Do rubryki ,,wyznanie nieokreslone” wlaczono wigc: 1) osoby bezwyzna-
niowe, nie nalezace prawnie do zadnego wyznania, 2) sposrdd innych oséb bez-
wyznaniowych tylko te, ktére wbrew wymaganiom formularza spisowego zazna-
czyly swojq bezwyznaniowos¢ przekonaniowa, lecz nie podaty wyznania, do kté-
rego prawnie nalezaty i wreszcie 3) osoby, ktore w taki sposéb podaly swoje wy-
znanie, ze nie mozna bylo okresli¢, czy jest to wyznanie chrzescijanskie, czy nie-
chrzescijanskie [Mieszkania i gospodarstwa... (dane skrécone) 1937, s. XIJ.

Faktem zastugujacym na szczegélne podkreslenie jest inna na Slasku niz na
ziemiach centralnych, wschodnich i poludniowych struktura ludnosci wedtug wy-
znan. Wedtug danych ze spisu ludnosci w 1931 r. w wojewddztwie slaskim domi-
nujace bylo wyznanie rzymskokatolickie — 92,3%, podczas gdy w skali calego
kraju katolicy obrzadku tacinskiego stanowili 64,8% (w dzielnicy wschodniej
48,2%). Stosunkowo liczng grupe stanowili tez ewangelicy (gldwnie wyznania
augsburskiego i unijnego) i stanowili oni 6,0% ogétu ludnosci. Wigkszy udziat
os6b wyznania ewangelickiego wéréd ogétu mieszkancéw wystapit tylko w pozo-
statych wojewddztwach zachodnich, tj. w poznanskim (9,7%) i pomorskim (9,3%).

Wojewoddztwo $laskie charakteryzowato sig, podobnie jak i wspomniane wo-
jewodztwa zachodnie, niewielkimi udziatami oséb wyznania mojzeszowego (1,5%,
w tym wigkszos¢ skupiata si¢ w miastach) oraz prawostawnego i1 grekokatolickie-
g0. W graniczacych ze Slaskiem wojewddztwach kieleckim i krakowskim odsetek
ludnosdci zydowskiej byt juz znacznie wigkszy (odpowiednio 10,8 1 7,6%).
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Tabela 2. Ludnos¢ wedlug wyznan w Polsce oraz w wojewddztwie $laskim
wedlug spisu z 9 grudnia 1931 roku

S Polska Wojewddztwo Slaskie
Wyznanic - . — ~ - .
ogélem | miaslo wies ogdlem I miasto l wies
W liczbach bezwzglednych
Wszystkie wyznania 31915779 873104723 184732] 1295027 418 392 876 635
— rzymskokatolickie
i ormianskokatolickie 20670051 | 5564569]15105482| 1195036 373101 821935
— grekokatolickie
i obrzadek wschodni
kosciola katolickiego 3336 164 322417 3013747 813 420 393
— prawoslawne 3762484 190892 3571592 434 285 149
— cwanggelickie, w tym: 835 258 242 951 592307 77269 27326 49 943
— augsburskie 424216 135 758 288 458 45412 11799 33613
— relormowane 33295 13 986 19 309 3331 1971 1 360
- unijne 269 531 58 354 211177 21278 9644 11 634
— bez blizszego okreslenia 108216 34 853 73363 7248 3912 3336
— inne chrzescijanskie 145418 16 766 128 652 1421 500 921
— MOjZeS70We 3113933] 2380075 733 858 18 938 16 327 2611
— innc niechrzescijanskie 6750 3068 3682 1 ] 0
Nieokreslone
oraz, bezwyznaniowi 6 058 4482 1576 532 293 239
Nic podanc 39 663 5827 33836 583 139 444
Struktura procentowa
Wszystkic wyznania 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
— rzymskokatolickie
i ormianskokatolickic 64.8 63,7 65,2 92,3 89,2 93,8
- grekokatolickie
i obrzadek wschodni
kosciola katolickiego 10,5 37 13,0 0,1 0,1 0,0
— prawoslawne 1.8 22 15,4 0,0 0,1 0,0
— cwangelickie, w tym: 2,6 2,8 2,6 6,0 6,5 5,7
— augsburskie 1.3 1,6 1,2 35 28 38
— reformowane 0,1 0,2 0,1 0,3 0,5 0,2
— unijne 0,8 0,7 0,9 1,6 23 1,3
— bez blizszego okre$lenia 0,3 04 0,3 0,6 0,9 04
— inne chrzescijanskie 0,5 0,2 0,6 0,1 0,1 0,1
— moj7zeszowe 9,8 27,3 3,2 1,5 39 0.3
— inne nicchrzescijanskic 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Nicokreslone
oraz, bezwyznaniowi 0,0 0,1 0,0 0,0 0,1 0,0
Nie podane 0,1 0,1 0,1 0,0 0,0 0,1

Zrédto: dane i obliczenia na podstawic [Struktura wyznaniowa... 1937, s. 22-24].
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Tabela 3. Ludnos¢ wedlug wyznan w powiatach wojew6dztwa $laskiego w 1931 roku

Wyznanie

g 58 <
| 22 1325 2| 3 | ¢ H
Jednostki T g = 2 = 2 S 3 ° Qg 5
administracyjne 8% < o 5 '"g & a g % 5 2
C ¢ X = 8 £ 5| &
4§ £37% 2 § 'z g5 2

= [ = =] o N

EE mEg| = ° g2

S 22 =
W liczbach bezwzglednych
Biclsko miasto 12 645 50 7 5108 | 4430 56 34 2
Biclsko powiat 47 995 54 13 12917 | 1253 ] 276 28 | 48
Cieszyn 52 004 164 31 26496 | 1940 | 344 38 | 70
Chorzéw miasto 94010 4] 49 4870 | 2811 85 80 3
Katowice miaslo 113 209 179 134 6414 | 5716 219 | 120 | 67
Katowice powial 208 509 78 53 5055 | 1124] 200 66 | 60
Lublinicc 44 609 26 14 405 144 1 3
Pszczyna 152958 60 26 8519 348 49 14 | 41
Rybnik 208 907 69 43 3193 388 75 15 {139
Swigtochlowice (wies) 196 978 64 46 3394 424 [ 100 | 135 35
Tarnowskic Géry 63212 28 18 898 360 16 2 [ 57
Struktura procentowa

Bielsko miasto 56,6 0,2 0,0 22,9 19,8 0,3 0,2 00
Biclsko powiat 76,7 0,1 0,0 20,6 2,0 04 00 |01
Cieszyn 64,1 0,2 0,0 327 24 0,4 00 |0l
Chorz6w miasto 92,2 0,0 0,0 4.8 2,8 0,1 0! |00
Katowice miasto 89,8 0,1 0,1 5,1 4,5 0,2 0,1 10l
Katowice powiat 96,9 0,0 0,0 23 0.5 0,1 00 |00
Lubliniec 98,6 0,1 0,0 0,9 0,3 0,0 00 [0l
Pszczyna 944 0,0 0,0 53 0,2 0,0 00 [00
Rybnik 98.2 0,0 0,0 1,5 (] 0,0 0,0 [0l
Swicloch{owicc (wies) 97,9 0,0 0,0 1,7 0,2 0,0 0,1 0,0
Tamowskic Gory 97,9 0,0 0,0 1.4 0,6 0,0 00 10,

Zrédlo: dane i obliczenia na podstawic [Struktura wyznaniowa... 1937, s. 25-26].

Ludnos¢ wedlug jezyka ojczystego. Pierwszy spis ludnosci przeprowadzony
w II Rzeczypospolitej (w 1921 r.) zawieral pytania dotyczace zaréwno wyznania,
jezyka ojczystego, jak 1 narodowosci, w spisie za$ z 1931 r. pytania dotycza jedy-
nie wyznania i jezyka ojczystego (nie ma pytania dotyczacego narodowosci —
miato by¢ zastapione pytaniem o jezyk ojczysty). Utozsamianie pojecia ,jezyk
ojczysty”, a tym bardziej, jak si¢ niekiedy czyni, ,,jezyk potoczny” z pojeciem
narodowosci zdaniem np. S. Bronsztejna jest niestuszne [Bronsztejn 1960, s. 32].
Zawsze istnieje bowiem przemozny wplyw jezyka narodowosci najliczniejszej,
dominujacej w danym kraju, bedacej jezykiem urzedowym, nad j¢zykami pozosta-
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tych narodowosci. W wielu badaniach demograficznych jako kryterium zaliczania
do okreslone)j grupy narodowos$ciowej przyjmowano zatem wyznanie (tab. 4-6).

Tabela 4. Ludnos¢ wedlug jezyka ojczysiego — Polska i wojewddziwo §laskie w 1931 roku

Jezvk oiczvst Polska Wojewddziwo slaskie
EzyrR OICTysty ogdlem T miasto I wie$ ogdtem | miasto | wies$
W liczbach bezwzglednych
Polski 21993444 | 5966933 | 16026511 1 195635 357 620 838015
Ukrainiski 3221975 187854 | 3034121 207 140 67
Ruski 1219647 96 101 1 123 546 58 22 36
Biatoruski 989 852 32737 957115 30 12 18
Rosyiski 138713 53275 85438 154 105 49
Czeski 8097 4349 33748 288 212 76
Litewski 83il6 2580 80 536 30 13 17
Niemiecki 740992 230 188 510804 90 545 53780 36765
Zydowski (jidysz) | 2489034 1922130 566 904 5385 4912 473
Hebrajski 243 539 20248 41 058 1 082 988 94
Inny 718207" 24253 693 954° 633 430 203
Niepodany 39163 8 166 30997 980 158 822
W procentach

Polski 68,9 68,3 69,1 92,3 85,5 95,6
Ukraitiski 10,1 2,2 13,1 0,0 0,0 0,0
Ruski 3.8 11 4.8 0,0 0,0 0,0
Biatoruski 3.1 0.4 4,1 0,0 0,0 0,0
Rosyijski 04 0,6 04 0,0 0,0 0,0
Crzeski 0.1 0,0 0,1 0,0 0, 0,0
Litewski 0,3 0,0 0,3 0,0 0,0 0,0
Nicmicecki 2.3 2,6 2,2 7,0 12,9 4,2
Zydowski 7.8 22,0 24 0.4 1,2 0,1
Hebrajski 0.8 2,3 0,2 0,1 0,2 0,0
Inny 23 0,3 3,0 0,0 0,1 0,0
Niepodany 0,1 0, 0,1 0,1 0,0 0,

¥ w tym: 707 088 0s6b o jezyku ojczystym tutejszym (z wojewddztwa poleskiego),
® w tym: 17 652 0s6b o jezyku ojczystym wtejszym (z wojewddziwa poleskiego),
9 w tym: 2888 0sdb o jezyku ajezystym tutejszym (z wojewddztwa poleskiego).

Zrédio: dane i obliczenia na podstawie [Mieszkunia i gospodarstwa... (dane skrécone) 1937, s. 27-29].

Zgodnie z objasnieniami formularza spisowego jako jezyk ojczysty nalezato po-
dac ,jezyk najbardziej bliski sobie”. Klasyfikacja wedlug jezyka ojczystego obejmo-
wata 12 grup klasyfikacyjnych (wymienionych m.in. w tab. 4), przy czym dla calego
pafistwa, z wyjatkiem wojewddztwa poleskiego, wyodrebniono ludnos¢ z jezykiem
ruskim, w wojewddztwie poleskim zas pominigto jezyk ruski, natomiast wyodrebniono
ludnos¢ z jezykiem ojczystym tutejszym [Mieszkania i gospodarstwa... 1938, s. IX].
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Tabcela 5. Ludno§¢ powiatéw wojewddztwa slaskiego wedltug jezyka ojezystego w 1931 roku

Jezyk ojczysty

Jednostki - = z Z = | = £ 2 z

administracyjne %‘ E Z E é é é é E. g E '§

’ o 2 = g g S 2 o o8| = &

3 S = = = &= z

W liczbach bezwzglednych
Biclsko miasto 9683 14 4 S| 21 [ 58 0 | 10220 2275] 50 2
Biclsko powiat 52895 16 8 | 71 39 2 9059 380 63| 114
Cieszyn 77717 25 | 18 3 9 | 82 | 2531 5291 36] 136
Chorzow miasto 88753 29 2 2 7 16 8 11929] 1148 42| 41
Katowice miasto 107040( 72 4 2 [ 4 | 53 3 169361 1577] 272] 55
Katowice powiat 202475 7 6 215116 3 [ 12171 286| 82 82
Lublinicc 44 196 2 4 3 | 01 0 920 29 6| 71
Pszczyna 156750| 11 7 | 11 4 3 5037 74 20) 97
Rybnik 207 866| 14 4 4119 6 5 4 584 65( 10 252
Swiqlochlowicc (wics) 189 074 9 0 6 13 12 5 11948 371 24| 48
Tamowskic Géry 59186 8 | | 7 2 0 5210 67 28( 82
W procentach

Biclsko miasto 434 01 100[0010,11]03 x 45,8 10,2 10,2100
Biclsko powiat 84,5 0010010000100 ]00 ] 145 06 |01 ]02
Cicszyn 95,8 00100100000 |00 31 07 100102
ChorzOw miasto 87,0 0010010000 [00]([00] 117 L1 100100
Katowice miasto 84,9 01 1001000000100 134 1,3 102100
Katowicc powiat 94,1 00]100([001]00](00] 00 5,7 0,1 100100
Lublinicc 97,7 0010000700 x X 2,0 01 100102
Pszczyna 96,8 00 [00[00]00]00]00 3,1 00 [ 00101l
Rybnik 97,7 00[100[00]00]007]00 22 00 100101
Swigtochlowice (wie$) 94,0 00100100100 00]00 59 0,0 100100
Tarnowskic Gdry 91,6 00100100 ([00[00] x 8,1 0,1 100101

Zrédlo: dane i obliczenia na podstawic [Struktura wyznaniowa... 1937, s. 26-27).

Z danych spisowych wynika, ze wojewddztwo slaskie odznaczalo si¢ na tle po-
zostatych wojewddztw najwyzszym odsetkiem mieszkancéw o jezyku ojczystym
polskim — 92,3% (ogdlnopolski udzial to 68,9%). Zblizone udzialy zanotowano w
krakowskim (91,3% oséb, dla ktérych jezykiem ojczystym byt polski), w poznan-
skim (90,5%), pomorskim (89,8%) i kieleckim (89,2%). Dla poréwnania w woje-
wddztwie poleskim zarejestrowano tylko 14,5% mieszkafcéw o jezyku ojczystym
polskim, w wotynskim — 16,6% oraz stanistawowskim — 22,4%.

W wojewddztwie Slaskim dla 7,0% ogétu ludnosci jezykiem ojczystym byt jg-
zyk niemiecki. WyzZsze wskazniki otrzymano dla dwéch pozostatych wojewoédztw
zachodnich: pomorskiego — 9,8% i poznanskiego — 9,2%. W miastach na Slasku
wystapit najwiekszy udziat ludnosci niemieckiej — dla 13,9% jezykiem ojczystym
byt jezyk niemiecki, podczas gdy w pomorskim — 6,7% oraz poznanskim — 5,4%.
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Ludno$¢ wedlug wieku. W opublikowanych danych spisu z 1931 r. przy klasy-
fikowaniu ludnosci wedlug wieku przyjmowano za podstawe nie liczbe lat ukornczo-
nych przed dniem spisu, lecz rok urodzenia. Ze wzgledu na to, iz do kofca roku ka-
lendarzowego pozostato w dniu spisu jedynie 23 dni, nie popelniano znaczniejszego
bledu, jesli grupg oséb urodzonych w jednym roku kalendarzowym przyjmowano za
grupg ludzi o jednakowej liczbie lat ukonczonych. Aby ulatwi¢ poréwnywalnos$é
danych z wojewddztwa slaskiego z danymi ogdlnopolskimi, strukture wiekowg lud-
nosci przedstawiono wedtug 5- 1 10-letnich grup wiekowych, przyjmujac, ze wszyst-
kie osoby urodzone w danym roku maja jednakowg liczbg lat ukoniczonych (tab. 6).

Tablica 6. Ludnos¢ Polski i wojewddztwa slaskicgo wedtug wieku w 1931 roku

Jezyk ojczyst Polska Wojewddziwo §laskie
¢ NCEySy opdlem | miasto | wic$ ogblem [ miaslo I wies
W liczbach bezwzglednych
Polski 21993 444 5966933 [ 16026 511 1195635 357620 838015
Ukrainski 3221975 187854 | 3034 121 207 140 67
Ogdlem 31915779 8731047 | 23184732 1295027 418392 876 635
0-4 3982194 835 261 3146933 141 444 38480 102 964
5-9 3966715 934019 3032696 151 182 43 445 107 737
10-14 2777 185 672 362 2104 823 113816 32798 81018
15-19 3035997 833629 2202 368 130274 41218 89 056
20-24 3221124 941 406 2279718 137059 44 827 92232
25-29 2922892 876 818 2046074 126711 43070 83 641
30-39 4254318 1328914 2925404 191217 69 554 121 663
40-49 2986871 937921 2048 950 120 826 43204 77622
50-59 2252792 676701 1576 091 92790 32615 60 175
60-69 1 627 855 456322 1171533 59933 19733 40200
70-79 690957 186 547 504410 24 546 7784 16762
80 i wigeej 169 235 42269 126 966 4583 1437 3146
Niewiadomy 27 644 8 878 18 766 646 227 419
W procentach

0-4 12,5 9.6 13,6 10,9 9,2 11,7
5-9 124 10,7 13,1 11,7 10,4 12,3
10-14 8,7 7.7 9,1 8,8 7.8 9,2
15-19 9,5 9,5 9,5 10,1 9,9 10,2
20-24 10,1 10,8 9,8 10,6 10,7 10,5
25-29 9,2 10,0 8,8 9.8 10,3 9,5
30-39 13,3 15,2 12,6 14,8 16,6 13,9
40-49 9,4 10,7 8.8 9,3 10,3 8,9
50-59 7,1 7.8 6,8 7.2 7.8 6,9
60-69 5,1 5,2 5.1 4,6 4,7 4,6
70-79 2,2 2,1 2,2 1,9 1,9 1,9
80 i wigcej 0.5 0.5 0,5 0,4 0,3 04
Nicwiadomy 0,1 0,1 0,1 0,0 0,1 0,0

Zrédlo: obliczenia na podstawic |Struktura wyznaniowa... 1937, s. 32-40].
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Zrédlo: opracowanie wiasne.
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Zgodnie z podzialem wedlug biologicznych grup wieku spoleczenstwo podzie-
lono na ludno$¢ w wieku 0-14 lat (dzieci), w wieku 15-59 lat (ludno$¢ dorosta)
oraz w wieku 60 i wigcej lat (ludnosé stara) — por. tab. 7.

Tabcla 7. Struktura wickowa ludnosci wedlug cech biologicznych

Jevk oiczvst Polska Wojewddziwo slaskie
wryR QIeLysty ogdlem l miasto [ wies ogdlem ] miasto ] wics
W liczbach bezwzglednych
Dzieci 0-14 lat 10726 094 2441 642 8284452 406 442 114723 291719
[.udnos¢ dorosla
15-59 lat 18 673994 5595389 | 13078 605 798 877 274 488 524 389
L.udno$¢ starsza
60 i wigeej lat 2488 047 685 138 1 802 909 89 062 28 954 60 108
W procentach
Dzicci 0-14 lau 33,6 28,0 35,7 314 274 33,3
Ludnos¢ dorosla
15-59 lat 58,5 64,1 56,4 61,7 65,6 59,8
L.udnos¢ slarsza
60 i wigeej lat 7.8 7.8 7,8 6,9 6,9 6,9
Na 100 os6b w wieku 15-59 lat

Dzieci 0-14 lTat 57 44 63 51 42 56
Ludnos¢ starsza
60 i wigee) lat 13 12 14 11 11 11

7rédlo: obliczenia na podstawie |Struktura wyznaniowa... 1937, s. 32-40].

Z danych tab. 61 7 i rys. 3 wynika, ze wojewddztwo $laskie w poréwnaniu do
danych ogdlnopolskich charakteryzowato sie stosunkowo niskimi odsetkami dzieci
(zwlaszcza w wieku 0-4 lata) i os6b starszych (tj. w wieku 60 i wigcej lat) oraz
wyzszymi — dorostych (szczegdlnie w grupie 30-39 lat). Przytoczone dane wska-
zuja rowniez na odmienna w miastach niz na wsi struktur¢ wiekowa ludnosci ana-
lizowanego wojewddztwa. I tak m.in. w miastach dzieci do 10 roku zycia stanowi-
ty tylko 19,6% ogétu ludnosci, podczas gdy na wsi stanowity one 26,7% (rys. 4).
Dla pozostatych grup wiekowych (10-19 czy 20-29 lat) uzyskano nieznaczne réz-
nice w odsetkach miedzy miastem a wsia. Za to oséb w wieku 30-49 lat bylo w
miastach 27,0%, podczas gdy na wsi tylko 21,5%.

W wojewddztwie $laskim w analizowanym okresie udzial ludnosci starszej
wynosit 6,9% (zardwno w miastach, jak 1 na wsi) i byt nizszy od wskaznika ogél-
nopolskiego (7,8%). Jeszcze mniejszy niz w wojewddztwie $laskim udzial oséb w
wieku 60 i wiecej lat w calej populacji wystapit jedynie w wolynskim (6,2%) i
stanistawowskim (6,5%). W pozostatych za$ wojewédztwach zachodnich, poznaf-
skim i pomorskim udziaty te ksztaltowaly si¢ odpowiednio na poziomie 8,9 i 8,3%.
Powyzej 8% ludnosci starszej odnotowano m.in. w wojewodztwie krakowskim,
Iwowskim, warszawskim 1 biatostockim.
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Warto zwrdci¢ szczegdlng uwage na wspotczynniki wyrazajace stosunek liczby
dzieci lub liczby o0séb starszych do liczby o0séb dorostych. Na 100 oséb w wieku
15-59 lat przypadalo w wojewddztwie $laskim 51 oséb w wieku 0-14 lat oraz 11
0s6b w wieku 60 1 wigcej lat. Na tle pozostatych wojewédztw w slaskim obciaze-
nie ludnosci dorostej bylo najnizsze. Dla poréwnania w poleskim na 100 oséb w
wieku 15-59 lat przypadato ok. 67 0s6b w wieku 0-14 lat oraz 12 oséb w wieku 60
1 wiecej lat, w kieleckim odpowiednio 64 dzieci i 12 0séb starszych, czy w poznan-
skim — 51 dzieci i 15 oséb starszych.

Podobnie jak w calym kraju, w analizowanym wojewddztwie obciazenie lud-
nosci dorostej byto wyzsze na wsi, a nizsze w miescie.

Ludnos¢ wedlug plci i wieku. Graficzng ilustracje struktury ludnosci wediug
plci 1 wieku stanowi piramida wieku —rys. 5.

Z danych spisowych wynika, ze w 1931 r. w wojewddztwie $laskim mieszkalo
633,9 tys. mezczyzn. Kobiet bylo o 27,2 tys. wigcej niz mezczyzn, zatem na 100
me¢zczyzn przypadato 104 kobiety. Dla Polski ogétem wspédtczynnik feminizacji
byt wyzszy i wynosit ok. 107. Na 100 mezczyzn przypadalo najmniej kobiet na
terenie wojewddztwa pomorskiego (ok. 102,6 kobiet). Zblizong do poziomu woje-
woédztwa Slaskiego wartos¢ wspolczynnika feminizacji otrzymano dla woje-
wddztw: wotynskiego (104,3) lubelskiego (104,5) i kieleckiego (104,9). Dla po-
réwnania w wojewodztwie poznanskim na 100 me¢zczyzn przypadalo 109,5 kobuet,
w krakowskim — 108,8 czy tarnopolskim — 108,9 kobiet.

Obliczenia przytoczone w tab. 8 wskazuja, iz wsréd dzieci do 15 roku zycia
zarejestrowano wigcej chtopcéw niz dziewczynek, zaréwno w wojewddztwie §la-
skim, jak i w Polsce (rys. 6). Wspétczynnik feminizacji wynosit na Slasku dla tej
grupy wiekowej ponad 97, czyli byl na poziomie wskaznika ogdlnopolskiego.
W kolejnej grupie wiekowej 15-19 lat w wojewddztwie slaskim nadal odnotowano
wigcej chtopcéw niz dziewczat (zardwno w miastach, jak i na wsi), podczas gdy w
skali calego kraju bylo zarejestrowanych wiecej dziewczat niz chtopcéw (zaréwno
w miastach, jak i na wst). Poczawszy od 20 roku zycia, w kazdym wyrdéznionym
przedziale wiekowym wspoélczynnik feminizacji przekraczat liczbg 100 oraz byt w
wojewddztwie Slaskim nizszy niz dla Polski ogétem (dla oséb do 60 roku zycia).
Wsréd oséb starszych (w wieku 60 i wigcej lat) na Slasku przypadato zdecydowa-
nie wigcej kobiet na 100 mgzczyzn niz w skali catego kraju.

W odréznieniu od miast, na wsi otrzymano nizsze wspélczynniki feminizacji,
przy czym dysproporcja migdzy miastem a wsia w poziomie wspdtczynnika femi-
nizacji byta mniejsza w wojewdédztwie slaskim niz dla calej Polski (rys. 6).

Analiza struktury ludnosci wedlug pici i wieku dla miast i wsi pozwala wyréz-
ni¢ charakterystyczne grupy wiekowe 30-39 i 40-49 lat (rys. 7). Otéz w wojewodz-
twie $laskim na 100 mezczyzn w wieku 30-39 lat w miastach i na wsi przypada-
fo po ok. 106 kobiet, podczas gdy ogdlnopolski wskaznik feminizacji liczony
dla miast wynosit ok. 120 kobiet (w poznanskim — 130 kobiet), dla wsi za$ ok. 110



47

6,3%

6,3%

I
1
|
1
1

1

T 1
| i
| !
woj. $laskie ‘

Mgzczyzni
! L LT%
; L 1.8%
I
‘ ' 2,1%
; ! 3
| 23% l,0.4ly\
2.9% |— 37,8 tys.
55,1 tys.
4,3%
62,8 tys.
48%
65,5 tys.
51%
65,7 tys.
5.1%
57,7 tys.
4,5%
76,7 tys.
717 tys.
4,5%
1 I . 23 SHSERETr ¢ % St
l 80 | | |
1 1 ! |
Polska | ‘ . ; :
1 i i i I
1 1 I 1 1
I ) I 1 1
| | 1 | |
I 1 ] . I
: ‘ 13% 16% | Kobiety ‘
Mezczyzni : !
1.5% 1,7% .- | . :
; : |.7%| 50-54 |
20m| 4549 [73701ys. :
23% 40-44 |: 85861ys. l
¢ e . |
2.8%' 35.39 | \
|
35%[ 1 119.41ys. 3034 ;
4.4%| 14169 tys. 25-29 :
4.7%( 1513,7 tys. 2024
4.6%[ 14737 tys. 15-19

4.4%L 14048 tys.

10-14

2 005,1 tys.

59

20200 tys.

0-4

4.5% 1,5%

0%

16,1%

6,1%

4,5%

Rys. 5. Piramidy wieku — wojew6dztwo $laskie oraz Polska ogétem w 1931 roku

Zrédlo: opracowanie wlasne.
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(w poznanskim ok. 140 kobiet). Na 100 me¢zczyzn z wojewddztwa slaskiego w wie-
ku 40-49 lat na wsi przypadato ok. 114 kobiet, a w miastach tylko ok. 109 kobiet,
natomiast w skali calego kraju omawiany parametr wynosit dla wsi réwniez ok. 114.

Tabela 8. Wspdélczynniki feminizacji w Polsce i wojewédztwie $laskim w 1931 roku

. Polska Wojewddztwo Slaskie

Wick . - — - - —
ogdélem miasto wics$ ogoétem miaslo wies

Ogdlem 106,9 112,8 104,7 104,3 106,6 103,2
0-4 97,1 96,8 97,2 97,2 96,2 97.5
5-9 97.8 97.3 98,0 97,2 96,8 97,4
10-14 97,7 98,2 97,5 974 973 97,5
15-19 106.0 111,6 104,0 98,4 98,7 98,2
20-24 112,8 123,7 108,6 109,2 117,6 105,4
25-29 106,3 114,3 103,0 101,8 110,4 97,7
30-39 112,8 119,8 109,8 105,8 105,5 106,1
40-49 114,7 116,8 113,7 112,0 108,8 113,7
50-59 114,2 116,7 113,1 107,6 108,4 107,1
60-69 116,2 129,8 111,3 119,8 126,9 116,5
70-79 120,5 147,4 112,0 142,2 164,5 133,1
80 i wiecej 134,3 176,1 123,0 184,1 220,0 170,3

Zrédlo: obliczenia na podstawie [Struktura wyznaniowa... 1937, s. 32-40].
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Rys. 6. Wspdlczynnik feminizacji wedlug wieku w wojewddztwie $laskim oraz w Polsce ogélem
w 1931 roku

Zrédlo: opracowanie wiasne.
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w 1931 roku

Zrédto: opracowanie wiasne.

Faktem zastugujacym na szczegdlne podkreslenie byla inna na wsiach $la-
skich niz w wigkszosci pozostatych wojewédztw struktura ludnosci wedtug pici
w grupie wiekowej 25-29 lat. Wsréd oséb w wieku 25-29 lat na wsiach slaskich
przewazali mezczyzni — bylo ich 42,3 tys., podczas gdy kobiet 41,3 tys. Dla
poréwnania, na wsiach w poznanskim w wieku 25-29 lat bylo 55,3 tys. mez-
czyzn oraz ok. 58,0 tys. kobiet (a w poleskim: 42,3 tys. mezczyzn i 46,1 tys.
kobiet)

Mediana wieku ludnosci. Sredni wiek populacji scharakteryzowano za
pomoca mediany. Wedtug danych spisowych potowa mieszkancéw wojewddz-
twa $laskiego w 1931 r. miata 24 i mniej lat (og6lnopolska wartos¢ mediany
ksztaltowata sie na poziomie 23,4 lat). Powyzej 24 lat mediana wieku ludnosci
wynosita tylko w wojewddztwach poznanskim, tarnopolskim i warszawskim z
m.st. Warszawa (po 24,2 lat), polowa za$ mieszkancéw wojewddztwa poleskie-
go w 1931 r. miata ok. 21,9 i mniej lat, a wotynskiego i kieleckiego po ok. 22,0
i mniej lat.

Podobnie jak w Polsce ogétem, na Slasku sredni wiek ludnosci miejskiej
byl wyzszy niz sredni wiek ludnosci wiejskiej. Niezaleznie od miejsca za-
mieszkania (miasto czy wies) mediany wieku kobiet byty wyzsze niz w przy-
padku mgzczyzn (tab. 9).
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Tabela 9. Wartosci mediany wieku ludnosci Polski i wojewddztwa $laskiego w 1931 roku

. Polska Wojewddziwo $laskie
Wick - - — - - —
ogdlem miasto wics ogdlem miasto wics
Mezczyzni i kobiety 23,4 258 22,4 24,0 26,0 23,1
MegzczyZni 22,7 25,0 21,8 23,5 25,4 22,6
Kobiety 24,1 26,6 23,0 24,6 26,5 23,6

7rédlo: obliczenia na podstawic [Struktira wyznaniowa... 1937, s. 32-40}.

Ludnos¢ wedtug zrédel utrzymania. Dzialy zawodu. Podane w tab. 10 dziaty
zawodu stanowia najogdlniejsze grupy klasyfikacyjne przyjete w opracowaniu
spisu z 1931 roku. Przy opracowywaniu formularzy spisowych badanie zawodu
oparto na miejscu pracy oséb spisywanych i dazono do scharakteryzowania tego
wlasnie miejsca pracy, przy czym jako miejsce pracy rozumiano ogélnie instytucje,
w ktérej dana osoba jest zatrudniona. Osoby o zawodzie nieokreslonym, osoby
wykolejone oraz o zawodzie niewiadomym zostaly wlaczone do rubryki ,,inne
zawody” [Mieszkania i gospodarstwa... (dane skrécone) 1937, s. XII-XIII].

W przeciwienstwie do spisu ludnosci w 1921 r., w ktérym bezrobotni w klasyfika-
cji wedtug miejsca pracy nie byli przydzielani do odpowiednich dziatéw zawodu, lecz
wydzieleni w odrgbng grupe, w spisie 1931 r. zaklasyfikowano bezrobotnych wedlug
ich ostatniego miejsca pracy i przydzielono do odpowiedniego dziatu zawodu.

Zaréwno w 1921 r., jak i w 1931 r. material spisowy zawieral wiele zapiséw
typu ,,robotnik”, ,,robotnik do wszystkiego” itp., bez podania blizszego okreslenia
dziatu zawodu, w ktérych dane osoby byty zatrudnione. Sposréd takich oséb stara-
no si¢ (w obu spisach) wyodr¢bni¢ przede wszystkim te osoby, ktére byty zatrud-
nione w rolnictwie. Poniewaz czgsto zapisy nie dawaly do tego podstaw, wigc wy-
odrgbnienia dokonywano na podstawie szacunkéw. I tak, do rolnictwa zaliczano w
1931 r. takich ,,robotnikéw nieokreslonych”, ktérzy byli mieszkancami miejscowo-
$ci wiejskich, nieuprzemystowionych lub stabo uprzemystowionych. ,,Robotnicy
nieokresleni” z miast oraz miejscowosci wiejskich silnie uprzemystowionych? byli
zaliczani do dzialu ,,gérnictwo i przemyst” [Mieszkania i gospodarstwa... (dane
skrocone) 1937, s. XIV-XV].

Za czynnych zawodowo uznawano wedtug spisu 1931 r. takie osoby, ktére utrzy-
mywaly si¢ samodzielnie, badZz wykonujac prac¢ zarobkowa, badz tez posiadajac inne
niz praca zrédto utrzymania. Do liczby czynnych zawodowo zaliczono zgodnie z tym
okresleniem réwniez osoby utrzymujace si¢ nie z pracy zarobkowej, np. emerytow,
osoby przebywajace w szpitalach, przytutkach, wigzniowie oraz takze pomagajacy
czlonkowie rodzin, tzn. osoby pomagajace w wykonywaniu zaj¢cia zarobkowego
czlonkom rodziny, przy czym to zaj¢cie nie posiada charakteru pracy najemne;.

3 Podzialu micjscowosci wicjskich na slabo i silnie uprzemystowione dokonywano na podstawie
specjalnic przeprowadzonych badan. .



51

Tabela 10. Ludnos¢ wedtug Zrédta utrzymania w 1931 r. Czynni i bierni zawodowo

Dzialy zawodu Polska Wojewodziwo §laskic
ogllem (w Lys.) w % ogodlem (w tys.) w %
Ludno$¢ poza roinictwem 19 346,9 60,6 157,5 12,2
Ogrodnictwo, rybactwo i lesnictwo 2339 0,7 7,1 0,5
Gérniclwo i przemyst 61779 194 707,2 54,6
Handcl i ubezpieczenia 19432 6,1 66 .8 5,2
Komunikacja i transport 1 153,1 3.6 90,0 6.9
Sluzba publiczna, koscidl, organizacje
i instytucje spoleczne 713,1 22 42,2 33
Szkolnictwo, o$wiata, kultura 338,1 1,1 16,1 1,2
Lecznictwo i higicna, utrzymywanie
czystodci oraz zaklady opicki spolecznej 2753 0,9 15,0 1,2
Sluzba domowa 441,1 1,4 22.9 1,8
Pozostate dzialy 1293,0 4,1 170, 2 13,1

Zrédio: [Mieszkania i gospodurstwa... (dane skrécone) 1937, s. 49-53; . Maly Rocznik Statystyczny”
1938, s. 301 31].

Za osoby bierne zawodowo zostaly uznane te osoby, ktére byly utrzymywane
przez rodzine [Mieszkania i gospodarstwa... (dane skrécone) 1937, s. XVII].

W opracowaniu spisu 1931 r. dla ludnosci samodzielnej w rolnictwie nie zostat
uwzgledniony podziat na czynnych i biernych zawodowo z uwagi na trudnosci
metodyczne jego przeprowadzenia, m.in. trudnodci rozgraniczenia czynnych od
biernych spowodowane niejednolitym traktowaniem tzw. pomagajacych cztonkéw
rodziny. W efekcie brakuje podzialu na czynnych i biernych zawodowo zaréwno
w przypadku ludnosci w rolnictwie samodzielnej i najemnej lacznie, jak tez w
przypadku Polski ogélem.

Faktem zastugujacym na szczegdlne podkreslenie jest odmienna niz w pozo-
statych wojewddztwach struktura ludnosci wedlug stanowiska spotecznego i
dziatéw zawodu w wojewodztwie $laskim. W analizowanym wojewddztwie w
1931 r. tylko dla 12,2% ludnosci (czynnej i biernej zawodowo) zrédtem utrzy-
mania byto rolnictwo, podczas gdy dla 54,6% - gérnictwo i przemyst. W pozo-
stalych wojewddztwach z rolnictwem bylo zwigzane zawodowo ponad 40% lud-
nosci, m.in. w warszawskim (z m.st. Warszawa) — 41,7%, poznanskim — 47,1%,
pomorskim 51,5%, t6dzkim — 48,6% oraz w nowogrédzkim — 82,4%, poleskim —
80,6% czy tarnopolskim —79,6%. Na Slasku kolejnym (po gérnictwie z przemy-
stem i rolnictwie) wyrézniajacym si¢ zawodem byla komunikacja i transport,
stanowiaca zrédlo utrzymania dla ok. 7% (podobnie jak w poznarnskim i pomor-
skim), mniejsze znaczenie mial handel i ubezpieczenia — 5,2% (dla poréwnania w
warszawskim* — 10,1%).

4 Liczonym z m.st. Warszawa,
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Czynnych zawodowo poza rolnictwem bylo w woj. slaskim wedlug danych spiso-
wych ponad 471,3 tys. oséb, sposrdd ktérych 57,8% pracowalo w gémictwie i przemysle
(ogdlnopolski odsetek ksztattowat si¢ dla tego dzialu zawodu na poziomie 47,6) —tab. 11.

Tabela 11. Ludnosé wedlug stanowiska spolecznego i dzial6w zawodu (czynni zawodowo)

Polska Wojewddztwo $laskie
ogdlem I samodzielni | najemni | ogdélem —I;amodziclni I najemni
W liczbach bezwzglgdnych
Ludno$¢ poza rolnictwem® 5335335 1463876 |3451660| 471321 48340 [ 352173
Ogrodnictwo, rybactwo

Dzialy zawodu

i lesnictwo 81455 16 024 65431 2891 210 2681
Gomictwo i przemys] 2537682 757083 1780629 | 272620| 24324 | 248296
Handel i ubezpieczenia 813246| 548048 265198 37521 19 251 18 270
Komunikacja i transport 340529 50901 289628| 27177 1016 26 161

Stuzba publiczna, koscidt,
organizacje i instytucje
spoleczne 294 872 8073 286 799 17042 281 16 761
Szkolnictwo, o§wiata, kultura 181 007 27 408 153 599 9194 692 8502
Lecznictwo i higiena,
utrzymywanic czystosci

oraz zaklady opicki spofecznej [ 151 609 55754 95 855 8768 2537 6231
Sluzba domowa 415 686 - 415686| 21862 - 21 862
Pozostale dziaty 519249 615 08835| 74246 29 3409

Struktura ludnosci wedtug dzialéw zawodu — w procentach
Ogrodnictwo, rybactwo

i lesnictwo 1.5 1,1 1,9 0,6 04 0.8
Goémictwo i przemyst 47,6 517 51,6 578 50,3 70,5
Handel i ubezpieczenia 15,2 374 7.7 8,0 39,8 5,2
Komunikacja i transport 6,4 35 8.4 5,8 2,1 74

Stuzba publiczna, koscidl,
organizacjc i instytucje
spoleczne 5,5 0,6 83 3,6 0,6 4.8
szkolnictwo, o§wiata, kultura 3.4 1,9 4,5 2,0 14 24
Lecznictwo i higiena,
utrzymywanic czystosci

oraz zakltady opicki spolecznej 2,8 38 2,8 . 19 5,2 1,8
Stuzba domowa 7,8 - 12,0 4,6 - 6,2
Pozostate dzialy” 9,7 0,0 29 158 0,1 1,0

Y réznicg migdzy ludnoscia czynna zawodowo a suma samodzielnych i najemnych stanowia osoby

utrzymujace si¢ samogziclnic 7z pracy zarobkowej, nie uwzgl¢dnione w dalszym podziale wediug
stanowiska spolecznego oraz osoby o niewiadomym stanowisku spolecznym,

) ulrzymujacy si¢ nie z pracy zarobkowej oraz osoby o zawodzie nie okreslonym, osoby wykolejone
o zawodzie niewiadomym.

b

Zrédio: dane i obliczenia na podstawic [Mieszkania i gospodarstwa... (dane skrécone) 1937,
s. 65-66, 70-71].
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Tabela 12. Struktura procentowa ludnosci czynnej zawodowo (poza rolnictwem)
wedtug stanowiska spotecznego

Dzi Polska (ogélem = 100%) | Woj. Slaskie (ogétem = 100%)
zialy zawodu = —— —— - -
samodzielni najemni samodziclni najemni
Ludno$¢ poza rolnictwem® 274 64,7 10,3 74,7
Ogrodnictwo, rybactwo i lesnictwo 19,7 80,3 7,3 92,7
Gorniclwo i przemyst 29.8 70,2 8,9 91,1
Handel i ubezpicczenia 674 32,6 51,3 48,7
Komunikacja i transport 14,9 85,1 37 96,3
Sluzba publiczna, koscidt,
organizacje i instytucje spoleczne 2,7 97,3 1,6 98,4
Szkolnictwo, oswiata, kultura 15,1 84,9 7,5 92,5
Lecznictwo i higiena,
utrzymywanie czystosci
oraz zaktady opieki spolecznej 36,8 63,2 28,9 71,1
Sluzba domowa - 100,0 - 100,0
Pozostate dzialy” 0,1 19,0 0,0 4,6

7rédlo; obliczenia na podstawic: |Mieszkaniu i gospodarstwa... (dane skrocone) 1937, s. 65-66 1 70-71].

Z danych przytoczonych w tab. 12 wynika, ze w omawianym wojewddztwie na
100 oséb zawodowo czynnych (poza rolnictwem) przypadato ponad 10 pracowni-
kéw samodzielnych oraz ok. 75 najemnych (w tym 64 robotnikéw), podczas gdy
w Polsce ogétem — ponad 27 samodzielnych i ok. 65 pracownikéw najemnych.
W takich znaczacych dziatach zawodu, jak gérnictwo i przemyst, wérdéd ogétu
czynnych zawodowo w §laskim byto tylko ok. 8,9% pracownikéw samodzielnych
(w komunikacji i transporcie — 3,7%). W pozostatych wojewdédztwach udzialy
samodzielnych pracownikéw wsréd og6tu czynnych zawodowo (poza rolnictwem)
ksztaltowaly si¢ na zdecydowanie wyzszym poziomie — powyzej 20%. Wspo-
mniane odsetki wynosily m.in. w lubelskim — 44,7, poleskim — 39,8, czy kieleckim
- 28,4, 16dzkim — 25,5 oraz poznanskim — 21,2.

Podsumowanie. W powyzszym opracowaniu na podstawie danych spisu z
1931 r. pokazano, ze wojewddztwo Slaskie charakteryzowato si¢ najwyzsza gesto-
$ciq zaludnienia spos$réd pozostatych wojewddztw oraz najwigkszym stopniem
nasilenia koncentracji ludno$ci (najwigkszym odchyleniem krzywej Lorenza od
linii rGwnomiernego rozkladu).

Uzyskano réwniez, odmienng na Slasku niz w pozostatych wojewédztwach,
strukture demograficzna ludnosci (wedlug wyznan, jezyka, wieku czy stanowiska
spofecznego i zrédet utrzymania), na ktéra oddziatywata odmienna przeszlos¢ hi-
storyczna iekonomiczna tych ziem od innych ziem polskich.
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SILESIAN VOIVODESHIP BY NATIONAL POPULATION CENSUS
ON DECEMBER 9TH 1931

Summary

In the article one presented the state and the structure of the population of the Silesian province
according to the register [rom the day 9 December 1931. From accessible data it results that the Sile-
sian province was characterized the highest density of population among all provinces and with the
grealest degree of the concentration ol the population i.e. with the greatest deviation of the
Lorenzeurve [rom the line of the unitorm distribution.

One obtained also different on Silesia than in remaining provinces the demographic structure of
the population according to: the conlession, the language, the age, the social position and sources of
holding.
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