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1. Wstep

Zainteresowanie cztowieka pszczotami i produktami pszczelimi, w tym gtow-
nie miodem, siega kilkunastu tysiecy lat wstecz. Poczgtkowo pozyskiwanie tego
produktu odbywato sie przez niszczenie gniazd i zabijanie rodziny pszczelej. Zwie-
rzeta te dostarczaty cztowiekowi weglowodanéw (midd) i biatka (pszczoty oraz
czerw pszczeli). Pierwsze informacje na temat uzytkowania pszcz6t pochodzg z
Krety sprzed okoto 4 tys. lat. W kolejnych wiekach pszczelarstwo rozwineto sie w
krajach basenu Morza Srédziemnego, Indiach i Babilonii [Prabucki (red.) 1998],

Historia bartnictwa w Polsce siega ponad 2000 lat [Mazak 1975], Pierwsza in-
formacja o uzytkowaniu pszcz6t w naszym kraju pochodzi od arabskiego podroz-
nika Ibrahima Ibn Jakuba, ktory w X w. opisat Polske jako ziemie obfitg ,,w zyw-
nos¢, mieso, midd i role orng”. Powszechne stato sie okreSlenie Polski jako ,kraju
miodem i mlekiem ptynacym®. Pszczelarze przez wieki byli grupg spoteczng cie-
szacg sie szacunkiem. Posiadali oni takze szereg przywilejéw, a bractwa bartnikow
rzgdzity sie wiasnym prawem, zwanym prawem bartnym [Bomus i in. 1974; Pra-
bucki (red.) 1998; Szot 2001],

Uzytkowanie pszcz6t przez cztowieka przez wieki wynikato z checi pozyski-
wania ich produktéw, do ktdrych zalicza sie: miod, wosk i mleczko pszczele, pytek
kwiatowy, propolis oraz jad pszczeli, a takze pozyskiwania pszczot i czerwiu
pszczelego jako zrodia tatwo przyswajalnego biatka. Dopiero stosunkowo niedaw-
no zwrécono uwage na znaczenie pszczot, a takze innych owadoéw jako zapylaczy
roslin.

2. Cel opracowania oraz zrodta materiatow badawczych
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Celem opracowania jest ukazanie znaczenia pszczelarstwa. W pracy zwr6cono
uwage zaréwno na znaczenie pszcz6t w zapylaniu roélin, jak i na mozliwo$¢ pozy-
skiwania produktow pszczelarskich.

Zrodtem materiatow badawczych byly dane statystyczne GUS, Polskiego
Zwiagzku Pszczelarskiego (PZP) oraz literatura przedmiotu. Przeprowadzono réw-
niez badania ankietowe wséréd grupy 40 pszczelarzy uczestniczacych w kursie do-
skonalenia zawodowego organizowanym przez Wojewddzki Zwigzek Pszczelarski
w Warszawie. Pszczelarze ci pochodza z wojewddztwa mazowieckiego, jednak nie
Sg grupg reprezentatywng, a przeprowadzone badania majg jedynie charakter son-
dazowy.

3. Stan pszczelarstwa w Polsce

Liczba rodzin pszczelich w Polsce w latach 1970-2005 znacznie si¢ zmieniata.
Na poczatku lat siedemdziesigtych XX w. wynosita niespetna 1,5 min, w potowie
tego okresu spadta do niewiele powyzej 1 min pni, by zwiekszy¢ sie do ponad 2,5 min
w 1985 r. Istnieje duze prawdopodobiefstwo, ze w latach osiemdziesigtych pszcze-
larze zawyzali stan posiadania liczby rodzin pszczelich ze wzgledu na mozliwo$é
pozyskania cukru (byt to okres gospodarki, w ktorym towary byty reglamentowa-
ne, a posiadanie pszczdt umozliwiato zakup dodatkowej ilosci cukru z przeznacze-
niem na pasze dla tych owaddéw). W nastepnych latach liczba rodzin pszczelich
zmniejszyta sie do ponizej miliona pod koniec lat dziewiecdziesigtych. Od tego
czasu liczebno$¢ pni nie ulega istotnym zmianom, waha sie miedzy ponad 800 tys.
a niespetna 1 min. W 2006 r. oszacowano te wielko$¢ na poziomie 827,55 tys.
(PZP). Spadek w porownaniu z rokiem poprzednim wynikat gtdwnie z diugiej zi-
my, ktoéra spowodowata ubytek rodzin pszczelich w stosunku do roku poprzednie-
go 0 25-30 %. "
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Rys. 1. Liczba pni pszczelich w Polsce w latach 1970-2005
* Szacunek PZP.

Zrodio: dane Polskiego Zwiazku Pszczelarskiego, [,,Rocznik... 1987; Nogal 1999, s. 2-3],
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W 2006 r. wedtug danych PZP dziatato w Polsce ponad 36 tys. pszczelarzy, z
czego 74 byto zrzeszonych w zwigzkach pszczelarskich. Wiekszo$¢ z nich stano-
wity osoby ktore przekroczyty 50. rok zycia (55%), natomiast osoby do 35. roku
zycia stanowity jedynie niewiele ponad 10% pszczelarzyl Jest to dos¢ niekorzyst-
na sytuacja, jednak w poréwnaniu z danymi poprzednimi lepsza.

Takze struktura wielkosci pasiek ze wzgleddéw ekonomicznych jest w Polsce
niekorzystna. Przewazajg pasieki, w ktérych uzytkuje sie do 20 uli (prawie 60%).
Niemal 30% stanowig pszczelarze uzytkujacy od 21 do 50 rodzin. Natomiast pa-
sieki towarowe (za takie uznaje sie te, w ktorych uzytkuje sie ponad 80 pni) stano-
wig niewiele ponad 3% (PZP).
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Rys. 2. Wielko$¢ produkcji miodu w Polsce wiatach 1990-2006
* dane szacunkowe.

Zrodho: [,Rocznik...” 1999; GUS; ,,Rynek...”] dane PZP.

Zmiany liczby pni pszczelich miaty duze znaczenie w mozliwosciach produkcji
miodu, ktory jest gtdwnym produktem pozyskiwanym od pszczot. Wielko$¢ pro-
dukcji miodu w Polsce spadta z okoto 14 tys. t na poczatku lat dziewieédziesigtych
do okoto 9 tys. ton w 1999 r. W kolejnych latach nastepowat (poza 2004 r., w kt6-
rym byty bardzo niekorzystne warunki pogodowe w okresie kwitnienia gtdwnych
pozytkéw) wzrost produkcji tego artykutu do okoto 16 tys. t w 2005 r. i ponad
20 tys. t w 2006 r. (szacunek PZP).

4. Znaczenie pszcz6t jako owadow zapylajacych rosliny uprawne
1Duzy udziat os6b starszych wynika z tego, ze pszczelarstwo jest dla stosunkowo duzej grupy

0sob, najczesciej w wieku poprodukcyjnym, hobby. Moze stanowi¢, poza mozliwoscig wypoczynku
przez obcowanie z naturg, rowniez dodatkowe Zrodto przychoddw.
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Zapylenie jest procesem niezbednym do uzyskania owocow i nasion. Wiele ro-
$lin uprawnych stanowig obcopylne, czyli takie, ktérym w zapylenia pomaga jaki$
no$nik. W naszej strefie klimatycznej gtéwnym nosnikiem sg owady, na ktore przy-
pada okoto 80% zapylania, a wsrdd nich dominujaca role w zapylaniu roslin od-
grywajg pszczoty (90 - 95%) [Bomus 1982; Prabucki (red.) 1998], Wynika to z
jednej strony z tego, ze owady te zyjg w duzych skupiskach (rodzina pszczela moze
sie sktada¢ z kilkudziesieciu tysiecy owadow), z drugiej z tego, ze ule z pszczotami
mozna dowozi¢ na pozytek. Dodatkowsg ,,zaletg” pszczot jest tzw. wierno$¢ kwia-
tom, czyli pszczoly oblatujg pozytek jednego gatunku roslin, dopéki majg co z nich
zbiera¢. Powoduje to fatwos¢ zapylenia roslin przez pytek z innych osobnikow tego
gatunku.

Zapylenie ros$lin uprawnych jest procesem warunkujgcym wielko$¢ plonéw.
Brak mozliwosci zapylenia, lub niedostateczna liczba owadow zapylajgcych powo-
dujg ograniczenie plonowania, a takze wpltywaja na pogorszenie jakosci plonow,
dotyczy to takze nasion uzyskanych od tych roslin. Zalezno$¢ ta wystepuje takze w
przypadku roslin samopylnych (tab. 1).

Tabela 1 Zawigzywanie owocow przez rosliny przy obecnosci i przy braku obecnosci owaddw
zapylajacych

. Udziat zawigzanych owocdw w stosunku do liczby kwiatéw (%)
Gatunek rosliny

z pszczotami bez pszczot
Jabtonie 6,1-20,0 0,0-6,6
Grusze 8,0-22,3 0,5-1,8
Czeres$nie 10,0-18,5 0,0-0,5
Wisnie obcopylne 4,1-18,0 0,0-0,7
Wisnie samopylne 18,3-33,0 6,9-15,4
Sliwy obcopylne 11,0-25,0 0,3-1,2
Sliwy samopylne 14,4-28,1 7,6-16,0
Porzeczki 42,5-78,7 0,3-10,0
Maliny* 66,0-99,9 27,0-90,0
Truskawki* 50,1-72,8 46,7-63,1
Ogorki 69,4-72,8 0,9-1,2
Marchew 88,0-94,6 6,5-10,0
Kapusta** 72,0-80,0 70,0-80,0
Rzepak** 48,6-71,4 46,0-72,0
Gryka 11,7-23,0 2,2-10,8
Koniczyna 65,0-92,0 0,0-0,1

* Owoce nieksztattne i 0 okoto 20% drobniejsze od owocow z kwiatow zapylonych przez pszczoty.
** Liczba tuszczyli podobna, lecz liczba nasion w nich o 20-40% niniejsza w przypadku zapyle-
nia bez pszczot.

Zrédho: [Prabucki (red.) 1998, s. 812],
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Zapylanie jest najwazniejszg funkcjg pszczot. Oddziat Pszczelarstwa Instytutu
Sadownictwa i Kwiaciarstwa oszacowat, ze korzysci wynikajace z zapylenia okoto
20-krotnie przekraczajg warto$¢ wytworzonych przez pszczoty produktéw.

W celu zbadania dostosowania liczby rodzin pszczelich do potrzeb rolnictwa
ustalono przyblizone terminy kwitnie¢ (pory kwitnienia podano dla Polski central-
nej) najwazniejszych dla rolnictwa gatunkéw roslin, ktére wymagajg zapylenia.
Ustalono liczbe pni pszczelich potrzebnych do zapylenia 1 hektara uprawy danej
rosliny oraz powierzchnie tych upraw w Polsce w 2005 r.

Terminy kwitnienia wigkszosci roslin uprawnych sg przyblizone, poza gryka i
truskawkami (tab. 2). Zatem w celu optymalnego zapylenia roslin w Polsce przy
poziomie uprawy z 2005 r. potrzebnych byto niemal 3 min rodzin pszczelich, nie
uwzgledniajgc mniej istotnych upraw, takich jak agrest, borowki, warzywa, oraz
rodlin dziko zyjacych. Liczba rodzin pszczelich wystarczy na zapylenie okoto 30%
upraw.

Tabela 2. Optymalna, ze wzgledu na zapylanie, obsada wybranych upraw rolniczych rodzinami
pszczelimi

Liczba pni pszczelich Powierzchnia Liczb pni
Gatunek Przyblizona pnip niezbedna do
- ... zapewniajacych dobre  upraw w 2005 roku .
rosliny pora kwitnienia g zapylenia upraw
zapylenie (na 1ha) (w ha)

(w szt.)
Jabtonie 5.05-20.05 3-5 169 700 678 800
Grusze 5.05-15.05 3-5 12 600 50 400
Czeresnie 25.04-5.05 4-6 9 500 47 500
Wisnie 1.05-15.05 4-6 34 400 172 000
Sliwy 20.04-20.05 4-6 20 800 104 000
Porzeczki 25.04-10.05 2-5 47 100 141 300
Maliny 25.05-25.06 2-5 17 800 53 400
Truskawki 10.05-5.06 1-2 55 100 82 650
Rzepak ozimy 25.04-15.05 2-4 550 200 1650 600
Gryka 1.07-1.08 2-4 67 500 202 500

Zrédto: [Prabucki (red.) 1998, s. 814; Wyniki... ], obliczenia whasne.

Gtowng korzys¢ z pracy pszcz6t w postaci zwiekszonych plonéw wyzszej ja-
kosci uzyskuje wiasciciel pozytku. Powstaje pytanie, czy tg swoista nadwyzkg rol-
nik dzieli sie z pszczelarzem. W krajach Europy Zachodniej oraz w USA i Kanadzie
wiasciciele saddw i innych upraw ptacg pszczelarzom za wynajem rodzin pszcze-
lich do zapylania [Koltowski 2007]. Polscy rolnicy czesto nie widzg potrzeby ko-
rzystania z zapylaczy, brak jest wiedzy na temat ich wptywu na plon. Badania an-
kietowe przeprowadzone przez autora wsrdd pszczelarzy wskazuja, ze w niemal 40%
przypadkow wiasciciel pszczot ptacit za mozliwos$é skorzystania z pozytku. Naj-
czesciej za mozliwos¢ postawienia jednego ula rolnik otrzymywat 1 1miodu. W po-
zostatych 60% odpowiedzi pszczelarze wskazywali na brak optat z obu stron. Nie
odnotowano sytuacji, kiedy rolnik ptacit pszczelarzowi za uzytkowanie pszczét.
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5. Optacalno$é produkcji pszczelarskiej w Polsce

Ze wzgledu na ograniczong w przypadku Polski mozliwos$¢ uzyskania zaptaty
za wynajecie pszczot jako zapylaczy, gtéwnymi elementami decydujgcymi o opta-
calnosci produkcji pszczelarskiej sg wielko$¢ produkcji miodu oraz koszty jego
wytworzenia. Znaczenie ma réwniez jako$¢ miodu oraz jego odmiana. Ceny mio-
déw w skupie w 2006 r., wedtug danych PZP, wahaly sie od 7,5-9 zt/kg w przy-
padku wielokwiatowego, poprzez ok. 17 zt w przypadku spadziowego, do ponad
25 zt za kg miodu wrzosowego. Natomiast w sprzedazy bezposredniej pszczelarze
uzyskiwali ceny niemal o 100% wyzsze (od okoto 15 zi/kg miodu wielokwiatowe-
go do ponad 40 zt za midd wrzosowy).

Oprocz produkcji miodu w pasiekach istnieje rowniez mozliwo$¢ pozyskiwania
innych produktow pszczelich. Najpopularniejszy jest pytek kwiatowy. Mozna takze
pozyskiwac pierzge, wosk, jad, mleczko i kit pszczeli. Poprawe optacalnosci pro-
dukcji pszczelarskiej mozna osiggna¢ przez hodowle i sprzedaz matek lub pakie-
tow pszczelich.

Badani pszczelarze zwracali uwage na brak optacalnosci produkcji pszczelar-
skiej. Jako gtowne przyczyny tej sytuacji podawali zbyt niskie ceny miodu (gtow-
nie ceny skupu) oraz brak promocji walorow zdrowotnych tego produktu, a takze
nieuczciwg, wedtug nich, konkurencje na rynku miodu ze strony supermarketéw.
Jednak w sytuacji gdy, poza dwiema osobami, ankietowani uzytkowali pasieki do
50 pni pszczelich ze wzgledu na niska skale produkcji optacalnos¢ byta trudna do
osiggniecia. Jednoczesnie wiekszo$¢ pszczelarzy wskazata, ze jest to hobby i twier-
dzita, ze niezaleznie od optacalnosci bedzie hodowac pszczoty.

Z badan nad optacalnoscig produkcji pszczelarskiej przeprowadzonych w 2006 r.
wynika, ze warunkiem niezbednym do uzyskania dodatniego dochodu rolniczego
netto byta bezposrednia sprzedaz miodu [Madras-Majewska, Majewski 2006],
Uzyskane w ten sposob wyzsze ceny pozwalaly osiggng¢ zysk. Drugim warunkiem
byto posiadanie odpowiednio duzej pasieki, dzieki czemu koszty posrednie byty
relatywnie niskie. Analiza danych Krajowego Centrum Hodowli Zwierzat wskaza-
ta mozliwos$¢ uzyskania dochodu rolniczego netto w przypadku zaréwno pasiek
wedrownych jak i stacjonarnych, a poziom tego dochodu w przeliczeniu na jedng
rodzine pszczelg skalkulowano na 180-250 zt. Dochdd ten moze podlega¢ waha-
niom w zaleznosci od warunkéw pogodowych czy tez mozliwosci produkcji mio-
déw odmianowych.

6. Podsumowanie

Pszczelarstwo jest wazng czescig rolnictwa. Wynika to przede wszystkim ze
znaczenia pszczoét jako zapylaczy. W Polsce liczba rodzin pszczelich od 2000 r. zmie-
nia sie nieznacznie i wynosi okoto 900 tys. Mimo stagnacji liczby pni pszczelich w
latach 2000-2006 nastgpit w tym czasie wzrost produkcji miodu. Dla wigkszosci
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pszczelarzy uzytkowanie pszczot jest hobby. Jedynie okoto 3% pszczelarzy moze
utrzymac sie z produkcji pasiecznej.

Liczba pni pszczelich w Polsce jest zbyt niska. Przeprowadzone w pracy obli-
czenia wskazuja na potrzebe zwiekszenie liczebnosci pszczét, ze wzgledu na brak
zapylaczy dla roslin uprawnych, co powoduje uzyskiwanie nizszych plonéw o
gorszej jakosci. Sytuacja ta moze w duzym stopniu dotyczy¢ sadownictwa. Takze
w ogrodnictwie mozliwo$¢ pozyskania wysokiej jakosci nasion bez udziatu zapyla-
czy jest niemozliwe. Natomiast w rolnictwie najwazniejszg ro$ling wymagajacg za-
pylania w naszej strefie klimatycznej jest rzepak. Wzrost areatu upraw tej rosliny,
ktéra ma stuzy¢ jako surowiec do produkcji biopaliw, wymaga m.in. ,,znalezienia”
zapylaczy. Poza roslinami uprawianymi przez cztowieka zapylenia wymagajg tak-
ze rosliny rosnagce dziko, ktore bez zapylania, gtdwnie przez owady, nie mogg sie
rozmnazac.

Optacalno$é produkcji pszczelarskiej determinuje gtdwnie wielkos¢ produkcji
miodu oraz sposob jego sprzedazy. Sytuacje pszczelarzy w Polsce moze poprawié
wsparcie z funduszy UE. W sezonie 2005/2006 wsparcie to wyniosto 18,75 min zi
[Witkowska 2007]. Srodki te przeznaczono przede wszystkim na walke z warroza,
odbudowe pogtowia pszczot i pomoc techniczng dla pszczelarzy. Zdaniem bada-
nych pszczelarzy, $srodki pomocowe nalezy przeznaczy¢ na promocje miodu oraz
walke z chorobami pszczdt, zwiaszcza z warroza.
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ROLE OF BEE-KEEPING FOR AGRICULTURE IN POLAND

Summary

This article deals with bee-keeping which is a very important element of agriculture. Hie most impor-
tant role of bees in environment is plant pollination. Only beekeepers that have at least 80 colonies and
sell honeybees’ products to customers may have income high enough to fully support their families.
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