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1. Wstep

Transformacja systemowa od gospodarki scentralizowanej do rynkowej znacz-
nie rozni si¢ od dotychczas poznanych etapow rozwoju spoteczno-gospodarczego.
Jako proces organizowany na podstawie struktur systemu biurokratycznego, o men-
talnie i instytucjonalnie ugruntowanym prymacie decyzji urzgdnika nad wskazania-
mi rynku, powoduje szczeg6élny konflikt migdzy natura celu — stworzeniem wa-
runkéw do dziatania mechanizméw efektywnosciowych — a natura Srodkow stoso-
wanych do jego osiagniecia'. Powyzsze skutkuje specyfika formacji, ktora nie do-
czekala si¢ jeszcze teoretycznego opisu’. Kwestia nie rozpoznana pozostaje, na ile
otaczajgca rzeczywistos¢ jest zwiazana ze specyfika transformacji jako takiej, a na
ile stanowi odbicie fundamentalnych zmian zachodzacych we wspétczesnej gospo-
darce tradycyjnie rynkowej3.

Liczne w okresie systemowych przeksztalcen zadania polityki spofecznej,
a takze oczekiwania homo oeconomicus starajacego si¢ odnalez¢ swe miejsce w no-
wych uwarunkowaniach i nadrobi¢ bezczynno$é wynikajaca z zastrzezenia aktyw-
nosci ekonomicznej do kompetencji centralnego zarzadcy, skutkuja intensywnym
poszukiwaniem efektywnych metod gospodarowania. Stwarza to szczegdlne zapo-
trzebowanie na wiedze.* Specyfika zjawisk stanowiacych obiekt zainteresowania
i ich krotki rodowod powoduja, ze ekonomia ma trudnosci ze spetnieniem stawia-
nych przed nia oczekiwan.

' Cele transformacji systemowej sa zalezne od systemu politycznego. Maja one wigc charakier
zewngetrzny. az do czasu uzyskania wzgl¢dnej samodzielnosci przez gospodarke¢. Innymi slowy. cele
transformacji sa definiowane przez system polityczny i od niego zalezy zakres, kierunek i tempo tego
procesu”, por. A. Matysiak, Dwa modele transformacji systemowej, (w:] Od i do gospodarki rynko-
wej, (problemy teorii i polityki gospodarczej), AE, Poznan 1992, s. 107.

2 Por. A. Lukaszewski, Dylematy ekonomiczne przetomu stuleci, Key Text, Warszawa 2001.

? H. Herr, K. Hiibner, Der , Lange Marsch” in die Marktwirtschaft, Eine Verotfentlichung der
Fachhochschule fiir Wirtschaft Berlin, Berlin 1999.

* Por. W. Wilczynski, Trudny powrét Polski do gospodarki rynkowej, [w:] Drogi wyjscia = pol-
skiego kryzysu gospodarczego, red. W. Dymarski, PWN, Warszawa—Poznan 1992.
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Przednaukowa obserwacja, bedaca udziatem badacza® uczestniczacego w rze-
czywistosci majacej stanowi¢ przedmiot badan, rodzi wiele implikacji zarowno
ulatwiajacych, jak i utrudniajacych podjecie etapu wyjasniania. Od strony nega-
tywnej owa wspolczesnos¢ skutkuje emocjonalnym nastawieniem i brakiem pers-
pektywy badawczej, od strony pozytywnej — lepszym dostgpem do materiatu empi-
rycznego i rownie waznym, co lekcewazonym elementem intuicji badawczej. Wy-
jasnianie wspolczesnosci charakteryzujace si¢ duza doza elementu emocjonalnego
nakazuje szczegolng refleksje w zakresie nie tylko wyboru samej metody badaw-
czej, lecz takze lezacych u jej podstaw zatozen.

Rozwazania zawarte w niniejszym artykule oparto na przekonaniu, ze stoso-
wana technika poznawcza i poznawany przedmiot musza pozostawa¢ w scistym
zwigzku. O efekcie przesadza nie tylko doskonalosé narzedzia, ale takze umiejet-
nos¢ jego doboru do specyfiki badanej materii. W konsekwencji wybor metody po-
winien wynika¢ ze wstepnych wyobrazen na temat natury badanej rzeczywistosci.

Spdjnosé metody i przedsiewziecia stanowi zadanie trudne, poniewaz zwiazek
obu elementéw ma charakter funkcjonalny. Chcac skorelowaé metodg z naturg
przedmiotu, nalezy poczyni¢ zalozenia co do tej natury, ktére w istocie stanowia
wynik poznania przednaukowego. Im blizsze realiom bgda przyjmowane zatozenia,
tym bardziej owocny moze by¢ proces poznawczy. Pomocna w formutowaniu
zalozen jest rowniez refleksja dotyczaca podejmowanych prob wyjasniania.

W kontekscie powyzszych uwag zrozumialy staje si¢ cel podjetych rozwazan —
jako etapu formulowania metody — polegajacy na zebraniu wynikéw obserwacji
zwiazanych ze sposobem wyjasniania (ocena jako substytut wyjasniania, kon-
strukcja homo patologicus, charakter nieréwnowagi) i sformutowania hipotetycz-
nych wyobrazen odnosnie do determinant zjawisk transformacji. Rozwazania te sta-
nowia punkt wyjscia do formutowania zatozen metody, ktéra w przekonaniu autora
stanowi efektywne narzedzie rozpoznawania natury transformacji. Sama konstruk-
cja metody badawczej (mikro-systemowej), stanowiaca konsekwencje przyjecia
tychze zalozen jest przedmiotem nastgpnego artykutu (artykut stanowi pierwszy z
serii trzech po$wieconych zagadnieniu wyjasniania zjawisk transformacji: zaloze-
niom wstepnym, metodzie i wynikom jej zastosowania).

2. Ocena jako substytut wyjasniania

Na kazdym kursie podstaw ekonomii na poziomie akademickim zwraca si¢
uwage na roznice miedzy informacja a wiedza, migdzy rejestrowaniem a wyjasnia-
niem i pouczaniem. W ramach zaje¢ z metodologii studentom uswiadamia si¢ od-
mienno$¢ wyjasniania przyczynowo-skutkowego i metod analiz ilosciowych®, a
kazdy dobry podrecznik statystyki eksponuje odmiennos¢ statusu poznania przez
wskazywanie korelacji, w stosunku do poznania przez rekonstrukcj¢ determinant.

* Jako podmiotowi uktadu politycznego i ekonomicznego.
% Por. M. Blaug, Metodologia ekonomii, PWN, Warszawa 1995.
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Uwienczenie tej edukacji stanowia rozwazania o naturze praw ekonomii i relacje z
toczonych dysput na temat narz¢dzi rozpoznawania istoty wspolczesnych zjawisk
gospodarczych’.

Juz czg$¢ aplikowanej wiedzy powinna skutecznie i raz na zawsze zaszczepié
adeptom kursu ekonomii daznos¢ do postrzegania zdarzen gospodarczych jako wy-
niku dzialania okre$lonych mechanizmow. Podejscie takie odroznia profesjonalny
sposéb myslenia od amatorskiego medrkowania®. To nie ilos¢ zapamigtanych ter-
minoéw fachowych, przypadkéw z historii gospodarczej czy przyktadéw z historii
mysli ekonomicznej odréznia ekonomiste od elokwentnego dyletanta, lecz respek-
towane w praktyce przekonanie o koniecznosci wyjasniania jako etapu warunku-
jacego ferowanie ocen. Pytania: dlaczego dzieje sig to, co obserwowane?, jaki me-
chanizm przesadza o wystapieniu komentowanego zjawiska?, sa wstegpem do kaz-
dej powaznej refleksji, nie tylko zastugujacej na miano naukowej i nie tylko na
gruncie ekonomii. Zmiany paradygmatow poszczegdélnych szkot ekonomicznych
nie maja tu nic do rzeczy, poniewaz paradygmat okresla istot¢ postulowanego
sposobu wyjasniania, wywodzac ja z przesfanek natury filozoficznej (ontologicz-
nej), nie kwestionujac jednak sarhej jego potrzeby’. Nawet tak modne dywagacje,
dotyczace zasadno$ci filaru, na ktérym historycznie wspierano prawidtowosci
zycia gospodarczego, syntetyzowane w konstrukcji homo oeconomicus, nie ozna-
czaja zakwestionowania zasadnosci pytania: ,.dlaczego?”'’

Wspoiczesna praktyka uprawiania ekonomii w Polsce w odniesieniu do realiow
okresu transformacji zaskakuje zakresem rezygnacji z prob wyjasniania. Coraz
wigksza liczba ekonomistow badz ogranicza si¢ do aspektow mikroekonomicznych,
dajacych komfort koncentrowania uwagi na wycinkach rzeczywistosci bez ko-
niecznosci zajmowania stanowiska wobec jej zewnetrznych uwarunkowan, badz
tworzy namiastki wyjasniania w postaci oceniania''. Coraz rzadziej starcza umie-
jetnosci, determinacji lub odwagi na zadanie pytania: czy ekonomia nadaza z wy-
jasnianiem rzeczywistosci?'?

Powyzsze zjawisko mozna zrozumie¢ w odniesieniu do mikroekonomistow,
ksiggowych czy doradcow podatkowych, nie majacych ani czasu, ani ochoty na
rozwazania istoty mechanizméw czyniacych prawo podatkowe niespojna i za-
gmatwang dzungla; dzigki niej przeciez maja licznych klientéw. Trudniej natomiast
zrozumie¢ zarzucenie wyjasniania na plaszczyznie rozwazan makro.

" Por. np.: Kategorie filozoficzne a poznawczy status nauki, red. J. Brzezifiski, K. Lastowski.
,,Poznanskie Studia z Filozofii Humanistyki”, UAM, Poznan 1994.

% Por. E. Taylor, Historia rozwoju ekonomiki, PWN, Poznan 1957.

Y Por. 1.G. Barbour, Mity. Modele. Paradygmaty, Znak, Krakéw 1984.

9 por. dyskusje o Nagrodzie Nobla z ekonomii dla Daniela Kahnemana i Vernona Smitha: np.
,,Forum” 2002 nr 43 (za: ,, The Economist”) oraz T. Tyszka, ,,Rzeczpospolita”, 12.10.2002.

" T. Mayer, Prawda kontra precyzja w ekonomii, PWN, Warszawa 1996.

"2 Por. J. Stacewicz, Ekonomia na bezdrozu, Osssolineum, Warszawa-Krakéw 1991 Czy ekono-
mia nadqza z wyjasnieniem rzeczywistosci?, red. A. Wojtyna, T. I, Materiaty VII Kongresu Ekono-
mistow Polskich — styczen 2001 r.
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Sposob uprawiania ekonomii przez ocenianie zamiast wyjasniania jest bardzo
atrakcyjny. Nie deprecjonujac fundamentalnego znaczenia hierarchii wartosci w
zyciu spotecznym, nie mozna jednak uzna¢, ze nawet wypracowana w drodze
wielowiekowej i poglebionej refleksji struktura priorytetow, bedaca synteza zycio-
wych do$wiadczen i hartu ducha wielu pokolen, moze stanowi¢ substytut wiedzy o
przyczynach. Skoro jednak takiej wiedzy brak, to powstajaca pustke nalezy czyms
wypetnié. Posiadanie indywidualnej hierarchii wartosci jest atrybutem kazdego
dorostego czlowieka, niezaleznie od tego, na ile stanowi ona efekt idealizmu. a na
ile pragmatyzmu czy koniunkturalizmu, niezaleznie od tego, na ile wigze si¢ z
przekonaniem o zasadnosci propagowania wlasnych przekonan. Na komfort oce-
niania moze pozwoli¢ sobie kazdy, poniewaz tu wiedza moze zosta¢ skutecznie
zastapiona przez elokwencjg, na wyjasnianie stac tylko specjalistow.

Stwierdzen tych nie nalezy odczytywac jako krytyki refleksji poswigconej
etyce zycia gospodarczego. Ocenianie nie jest samo w sobie naganne, jest bardzo
potrzebne; niepokoi natomiast, jezeli ocenianie stanowi substytut wyjasniania.

W niniejszych rozwazaniach zjawisko oceniania ,,w zastepstwie” wyjasniania
jest postrzegane jako swoisty znak okresu transformacji, i jako takie budzi szcze-
goblne zainteresowanie w aspekcie form wystgpowania oraz petnionych funkcji.

3. Homo patologicus

Jednym z przyktadow krytykowanego porzucenia wyjasniania na rzecz ocenia-
nia jest okreslanie zdarzen gospodarczych mianem patologii. Patologia jest wow-
czas rozumiana jako zjawisko specyficzne, nie podlegajace mechanizmom ekono-
micznym, wymykajace si¢ spod prawidlowosci zycia gospodarczego. Powod owej
odmiennosci ma stanowi¢ chory (patologiczny) system preferencji przypisywany
homo oeconomicus.

Zakceptowany w imi¢ wprowadzania rynku homo oeconomicus zostaje zasta-
piony przez homo patologicus, ktoremu przypisuje si¢ zwyrodniala strukture pre-
ferencji. Zwyrodnienie to jest zdaniem oceniajacych niebezpieczne dla spoleczen-
stwa, poniewaz zagraza ogOlnej harmonii i dazeniu do spotecznego dobrobytu
gwarantowanego przez niewidzialna r¢ke rynku.

U podioza tak rozumianych sadow o patologii lezy postrzeganie cztowieka go-
spodarujacego nie jako zdominowanego daznoscia do osiagnigcia wiasnych celow,
ale jako $wiadomego swoich obywatelskich powinnosci i trafnie odgadujacego
intencje o$wieconej wladzy. W ten sposob pod tradycyjne okreslenie ekonomii
rynku podiozona zostaje nowa tre$¢. Nieokietznany homo oeconomicus zostaje za-
mieniony na praworzadnego obywatela o stusznej hierarchii preferencji.

Niewinne z pozoru wprowadzenie pojecia zachowan patologicznych przy in-
terpretowaniu zjawisk gospodarczych narusza w konsekwencji dwie zasady: mery-
toryczna i metodologiczna.
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Zgodnie z zasada merytoryczna: w ramach filozofii leseferyzmu dziatania
egoistyczne i dazenie do osiagnigcia wlasnych celow sa motorem napedzajacym
rozwéj gospodarczy'. To, czy egoizm ten zaowocuje w efekcie zwiekszeniem
efektywnosci gospodarki, zalezy od ram instytucjonalnych, a nie od intencji dzia-
lajacego'®. Na tym polegata jedna z istotniejszych roznic miedzy filozofia wolnego
rynku a filozofia komunizmu: wg pierwszej indywidualna daznos¢ do zysku obra-
cata si¢ na dobro ogdtu, wg drugiej indywidualna daznos¢ do zysku zastugiwata na
miano dywersji lub spekulacji, a w konsekwencji na napi¢tnowanie i przyktadna
kar¢. Stwierdzenie, ze homo oeconomicus ma patologiczna struktur¢ preferencji,
jest wiec zaprzeczeniem filozofii gospodarki rynkowej, poniewaz zaktada, ze po-
zytywny rozwéj wymaga jakiej$ okreslonej stusznej §wiadomosci. Jedyne. czego
wymaga filozofia rynku, to dzialania zorientowanego na zaspokojenie wlasnych
potrzeb w ramach porzadku definiowanego istniejacymi regutami konkurencji. W
zakresie ocen: ,,Nie jest rzecza ekonomiki [...] wystgpowac w ten sposob, izby sie
zdawalo, ze opowiada sie ona po stronie tego lub owego pogladu w sporze etycz-
nym. Poniewaz za$ panuje ogolna zgoda co do tego, ze wszelkie pobudki do dzia-
tania, o ile sa w ogole swiadomymi dazeniami, mozna bez wszelkiej niewtasci-
wosci nazwac krétko dazeniami do »zadowolenia«, przeto dobrze begdzie uzywac
wyrazu tego [...], gdy zachodzi potrzeba wskazania na cele wszystkich dazen, bez
wzgledu na to, czy naleza one do wyzszej czy tez do nizszej natury czlowieka”",
Trudno si¢ jednak dziwié, ze homo oeconomicus w rgkach bylych ideologow syste-
mu komunistycznego jest postrzegany przez pryzmat jego ideowych kwalifikacji.

Podzial podmiotéow gospodarczych na grupe swiadoma swoich powinnosci i
grupe patologiczna ma réwniez istotne konsekwencje w postaci naruszenia zasady
metodologicznej. Zdarzenia majace jakoby stanowi¢ efekt dziatan patologicznych
jednostek nie moga by¢ wyjasniane, bo nie podlegaja regutfom. Ekonomia znajduje
wymédwke odstapienia od rekonstruowania mechanizmow zdarzen, ktore z punktu
widzenia spolecznego rozwoju sa niekorzystne. Patologia ma si¢ zajmowa¢ proku-
rator, a nie ekonomista. Temu, co zle, przypisuje si¢ wymiar incydentalny, a incy-
denty nie stanowia przedmiotu dociekan przedstawicieli nauki spoteczne;j.

W kontekscie tych stwierdzen powstaje pytanie: dlaczego niepozadane skutki
dziatania zgodnego z motywem zysku nie sa rekonstruowane i wyjasniane, lecz
kwalifikowane jako patologia i usuwane z pola zainteresowan ekonomii?

Zastgpowanie wyjasniania ocenianiem jest forma ideologizacji nauki. To, co
wydawalo si¢ przeszla do lamusa historia instrumentalnego podporzadkowania
ekonomii polityce, okazuje si¢ jedynie ztudzeniem. W okresie komunizmu i tzw.
walki ideologicznej odrdznienie realiow od propagowanych mitéw byto stosunko-
wo proste. Ideologia stata przed trudnym zadaniem, poniewaz jej mity byly jawnie

 R. Legutko, Dylematy kapitalizmu, Biblioteka Libertas, Paryz 1986.
4 A. Fanfani, Historia doktryn ekonomicznych, Odnowa, Londyn 1965.
'S A. Marshall, Zasady ekonomiki, Wydawnictwo M. Arct, Warszawa 1925, s. 16.
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sprzeczne z rzeczywistoécig. Obecnie ideologiczne mity o wiele subtelniej odbie-
raja sfowom ich tradycyjne znaczenia. Wprowadzone do ekonomii pojgcie patolo-
gii wydaje si¢ od strony metodologicznej elementarnym nieporozumieniem, jednak
od strony ideologicznej zabiegiem bardzo efektywnym'®.

4. Charakter nierownowagi

Kolejnym zasadniczym nieporozumieniem obserwowanym w prébach zaréwno
oceniania, jak i wyjasniania zjawisk transformacji jest nieuwzglednianie konse-
kwencji zmiany podstawowej cechy gospodarki: rodzaju wystgpujacej nierdw-
nowagi'’.

Nieréwnowaga podazowa to sytuacja, kiedy podaz przewyzsza efektywny po-
pyt. Jej istnienie skutkuje konkurencja migdzy dostawcami o mozliwos¢ sprzedazy
towaru w odroznieniu od nierownowagi popytowej, gdy konsumenci konkuruja o
mozliwos$¢ nabycia towaréw. To elementarne rozréznienie ma powazne konsek-
wencje'®. Te same dziatania, ktére w przypadku przewagi popytu nad podaza na-
lezy uzna¢ za zbedna rozrzutnos¢, w sytuacji przewagi podazy nad popytem
warunkujg byt ekonomiczny producenta. Producent, ktory zaczyna walczy¢ o kon-
sumenta, niezaleznie od formy takich zabiegow: akcji reklamowych czy np. wy-
nikajacej z roznicy miedzy popytem potencjalnym a efektywnym koniecznosci
tworzenia klientowi mozliwosci sfinansowania zakupu (kredyty ratalne, leasing),
zmuszony jest zasadniczo zmieni¢ strategi¢ dziatania i hierarchig preferencji przed-
sicbiorstwa. Zewnetrzny wyraz zachodzacych zmian stanowia szybko rosnace
koszty zwiazane ze sprzedaza. Ta oczywista konsekwencja nowego charakteru nie-
rownowagi nie jest jednak na gruncie wyjasniania konsekwentnie respektowana.
Do interpretacji zachowan stanowiacych wynik uwarunkowan typowych dla nie-
réwnowagi popytowej stosuje si¢ punkt odniesienia w postaci wzorcow zachowar
zaczerpnigtych z gospodarki o zasadniczo innym charakterze. Formutowane wnios-
ki o tzw. nieracjonalno$ci zachowan (czasami patologicznym charakterze) sa tym
samym pozbawione jakiejkolwiek wartosci poznawczej. Nie dziwi, jezeli praktyka
taka jest powszechna na gruncie uzasadniania decyzji administracyjnych. Stawiany
nagminnie zarzut pozornosci dziatan gospodarczych wynika cz¢Sciej z braku
wiedzy urzednika umozliwiajacej zrozumienie ich celowosci niz faktycznie zacho-
dzacego braku ekonomicznej zasadno$ci dziatania. Mogac zrozumie¢ (cho¢ nie za-

' Njezaleznie od pojecia patologii przyjmujacego w praktyce rozmaite brzmienia i traklowanego
w tych rozwazaniach jako swego rodzaju hasto wywotawcze, pojawiaja si¢ inne formy pseudowy-
jasniania. Do szczeg6lnie czgstych nalezy kwalifikowanie zjawisk niepozadanych jako kosztu wpro-
wadzania wolnego rynku!

' Por. W. Balicki, Makroekonomia, WSB Akademii Ekonomicznej, Poznan 1998.

'* por. W. Balicki, Gospodarcze problemy transformacji ustrojowej, Zeszyty Naukowe Akademii
Ekonomicznej, Poznan 1994.
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akceptowad) opisang praktyke na gruncie instytucji, w ktérych rozumowanie pod-
porzadkowuje sie funkcjonalnie celowi, trudno dopusci¢ jej wystapienie w obrgbie
wyjasniania naukowego.

5. Wyobrazenia hipotetyczne

Kontynuowanie rozwazan w kierunku sposobu poznania natury okresu trans-
formacji, a szczegdlnie planowana préba sformutowania cech efektywnego narzg-
dzia ich wyjasniania, domaga si¢ zasygnalizowanego na wstgpie hipotetycznego
wyobrazenia specyfiki materii majacej stanowi¢ przedmiot badan.

Wielu interpretatoréw rzeczywistosci gospodarczej postrzega ja przez pryzmat
rywalizacji sfery ekonomii ze sfera polityki'”. Obie dziedziny zazgbiaja si¢ w prak-
tyce, stanowiac drogi osiagania tego samego celu. Nawet jezeli w przesztosci zato-
zenie, o odmiennosci preferencji homo politicus i homo oeconomicus bylto zasadne,
to w $wietle spostrzezen przypisujacych podmiotom gospodarczym funkcjonuja-
cym w ramach wielkich korporacji — przekraczajacych sita ekonomiczna sit¢ po-
szczegdlnych panstw — motyw wladzy, stabilizacji, bezpieczenstwa, zatozenie to
staje si¢ watpliwe™. Zasadniejsze wydaje si¢ obecnie nie traktowanie gospodarki i
polityki w kategoriach opozycji, podnoszonej do rangi tezy i antytezy owocujace;j
blyskotliwa synteza, lecz postrzeganie obu sfer jako jedynie technicznie zrozni-
cowanej formy przejawiania tego samego dazenia: zabiegania o ten sam zasob.
Rozpatrywanie, czy pieniadz daje wladzg, czy wladza daje pieniadz, jest uzasad-
nione jedynie w odniesieniu do konkretnych warunkéw historycznych, a odpo-
wiedz ponadczasowa musi si¢ ogranicza¢ do wskazania funkcjonalnego powiaza-
nia obu sfer dzialania.

W kontekscie wspdtczesnych norm politycznych wiadza nabyta przez oswiad-
czenie woli ludu jest wiadza uprawomocniona. Wiadza demokratycznie wybrana
stanowi najefektywniejsze narzedzie dziatania, gdyz jej prawomocno$¢ utozsamia
si¢ z prawomocnoscia poszczegolnych celow, a nawet metod ich osiagania. Mogac
wylegitymowa¢ sie glejtem demokratycznego wyboru i majac do dyspozycji struk-
tury panstwa, mozna skutecznie zabiegaé o zastapienie celow demokratycznych ce-
lami stawianymi przez wspolczesna korporacjg. Preferencje zewngtrzne w stosun-
ku do woli i wiedzy wyborcéw moga zostaé awansowane do rangi faktycznych
priorytetdow polityki gospodarczej, stwarzajac mechanizmy mnoznikowe o niezna-
nej ekonomii efektywnosci. Nieuzasadnione utozsamianie wiadzy demokratycznie
wybranej z wladza demokratycznie sprawowanga (ktorej cele sa podporzadkowane
celom wyborcow) stanowi konsekwencje realizacji w praktyce przekonania, ze

¥ Por. dyskusje na temat: nauki spoleczne wobec transformacji systemowej [w:] Krvivezna
teoria organizacji, WSOIZ, Warszawa 1997, Z. Hockuba, Droga do spontanicznego por-qdku
(transformacja ekonomiczna w $wietle problemu regulacji), PWN, Warszawa 1995.

2 Por. np.: J.K. Galbraith, Ekonomia a cele spoleczne, PWN, Warszawa 1979.
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skoro wszystko mozna kupié, to zawlaszczy¢ moina réwniez demokracje jako
szczegolnie efektywne narzedzie gospodarowania.

Walka o kontrole polityczna jako niezbgdne narzgdzie efektywnosci ekono-
micznej ma swoja bogata histori¢, jednak specyficznie modelowang’'. To, ze
najefektywniejsza inwestycje w przysztos$¢ stanowi zdobywanie i umacnianie kon-
troli nad wola wyborcéw, czyli autorytetami i nad mediami, odkryte zostato juz
dawno®.

Geneza wspdlczesnego procesu ,.kupowania kontroli” nad konkurencja w for-
mie likwidacji ryzyka pojawienia si¢ faktycznego zagrozenia wywodzi si¢ od re-
wolucji informatycznej, ktéra spowodowata gwaltowne starcie Swiata starych pie-
niedzy z pieniedzmi nowymi. Btyskawicznie i w nie znanych wczesniej rozmiarach
pomnazajace nowe pieniadze technologie informatyczne spowodowaly przyspie-
szenie i zaostrzenie trwajacego juz wczesniej procesu , kupowania przysztosci™™.
Walka o klienta weszla w nowa, nie znang wczesniej fazg rozwoju. Rozwijane
mechanizmy obrony przed konkurencja przejawiajace si¢ z poczatku staraniem o
lepsze spetnienie jego oczekiwan, a pozniej coraz bardzie) zaawansowanymi meto-
dami przystosowywania oczekiwan klienta do firmy okazaly si¢ archaiczne wobec
filozofii wiazania klienta z firma w sposéb zabezpieczajacy przed negatywnymi
konsekwencjami pozostawienia mu faktycznej wolnosci wyboru.

W ewolucyjnie rozwijajacych si¢ demokracjach proces dochodzenia do domi-
nujacej pozycji polityczno-gospodarczej jest dlugotrwaly. Przesadza o tym konku-
rencja licznych o$rodkéw politycznej i gospodarczej sity, a takze samo tempo
rozwoju. Demokracja stanowi nie tylko hasto, lecz takze mechanizm polegajacy na
mozliwoéci wyboru, $wiadomosci wyboru i istnieniu faktycznych alternatyw.
Przedsiebiorcy i media sa sila skutecznie przeciwwazaca sitg urzedu. W okresie
transformacji kietkujaca demokracja nie ma ani tradycji, ani sprawnych instytucji.
Interesy gospodarki nie sa skutecznie reprezentowane przez klas¢ wptywowych i
zamoznych przedsigbiorcow, a media pozostaja pod kontrola urzedu. Jedyne za-
bezpieczenie ma stanowi¢ wola ogotu konsumentéw, ktdrzy jako wyborcy maja
jednak ograniczony wptyw na polityk¢ ekonomiczna. Wielkos¢ grupy konsumen-
tow i krzyzowanie sie réznych typéw preferencji przy podejmowaniu decyzji wy-
borczych skutkuje rozproszeniem gloséw. Szczegolnie w Polsce takie czynniki,
jak: majacy swoja genez¢ w okresie wojny a poglebiony emigracja niedostatek in-
teligencji, brak starych pieni¢dzy, deprecjacja autorytetow, zalegtosci w konsum-
pcji czy polityczne ,,przerejestrowanie” Polski do obozu panstw demokratycznych,
sprzyjaty podejmowaniu arbitralnych decyzji w sferze gospodarczej. Mozliwos¢
konkurencji ograniczyta si¢ do walki migdzy poszczegélnymi frakcjami urzedu.

21 K. Gide, K. Rist, Historia doktryn ekonomicznych, Gebethner i Wolff, Warszawa 1920.

22 por. np.: J.K. Galbraith, wyd. cyt.

2 Por. np.: A. Buckley, S. Ross, R.W. Westerfield, J.F. Jaffe, Finanzmanagement Europdischer
Unternehmen, McGraw-Hill, New York 2000.
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Nowa, agresywna polityka kupowania wptywu na zdarzenia przyszie niepo-
miernie podniosta warto$¢ postkomunistycznej spuscizny. W obliczu zasadniczych
zmian w sferze popytu (determinowanych sygnatami z uwolnionego rynku) war-
tos¢ infrastruktury gospodarczej obliczona zgodnie z filozofiag metody dochodowej
oscylowala wokét ceny zlomu. Zupetnie innej wartosci nabierat jednak pozosta-
wiony zasob w aspekcie potencjatu dtugookresowej stabilnosci. Wielkos¢ profitow
wynikajacych z posiadania kontroli polityczno-gospodarczej jest niewspdimierna
do kosztéow, jakie nalezy ponies¢, aby pozycj¢ taka osiagnaé. Wystepuje tutaj
kosztowa analogia miedzy tworzeniem rynku, kiedy jest jeszcze pusty, a jego od-
bieraniem zasiedziatym konkurentom. Rynek trzeba kupi¢. Im pozniej, tym drozej
si¢ placi za kazdy procent udziatu.

Dobra inwestycja to inwestycja dlugookresowa, umacniajaca wptyw na zdarze-
nia przyszte. Mozliwo$¢ utrzymania pieniadza polega na mozliwosci efektywnego
reinwestowania, a ta wynika z wladzy. Pieniadz reinwestowany gorzej niz pieniadz
posiadajacych wladze ulega szybkiej deprecjacji, przechodzac w nowe rgce. Me-
chanizmy nacjonalizacji czy przepadku mienia jako zasadzanej kary stanowia tu
melodramatyczne i muzealne przykiady w poréwnaniu z nowoczesnymi technika-
mi finansowymi bezagresywnego przejmowania cudzych zasobéw™*.

Ustabilizowanie sceny gtdéwnych determinant odbywa si¢ w wymiarach niezro-
zumiatych dla mys$lacych w kategoriach partii politycznych. Podobnie jak wspot-
czesna gospodarka jest zrozumiata nie przez pryzmat poszczegolnych panstw, lecz
jedynie przez pryzmat korporacji. Dobrze wyregulowany oscylator zmian wybor-
czych, dajacy wyborcom poczucie dobrze spetnionego obowiazku i oczyszczajaca
z punktu widzenia higieny zycia spolecznego nadziej¢ na lepsze jutro, zaczyna
dziala¢ wbrew prawom fizyki zaprzeczajacym istnieniu perpetuum mobile. Od
pewnego etapu rozwoju pojawienie si¢ nowej, konkurencyjnej sity jest niemal nie-
realne; moze stanowi¢ jedynie wynik szczegblnych zbiegow okolicznosdci (niedo-
cenione w por¢ przetomy technologiczne). Media pozostaja koncesjonowane, a
autorytety medialne podlegaja starannej selekcji.

Sformutowane uprzednio spostrzezenia prowadza do zadania pytania, czy w
Polsce, w wyniku tryumfu demokracji i zaistnienia wskazanych okolicznosci, na-
stapilo wyksztalcenie ponadpartyjnej sily realizujacej kolejne etapy procesu za-
wlaszczania przysziosci, bedacej w stanie zdoby¢ istotny wplyw na przebieg zda-
rzen traktowanych powszechnie jako przejaw woli wyborcéw lub spontanicznego
(nieprzewidywalnego) splotu dziatan ludzkich. Pytanie to sprowokuje krytyke
przynajmniej w dwéch wymiarach:

— metodologicznym: poniewaz implikuje istnienie tzw. teorii spiskowej, ktdra
zdaniem adwersarzy wywodzi zjawiska spoteczne, czyli obiektywne z subiek-
tywnych motywéw, w zwiazku z czym odwotuje si¢ nie do mechanizmow, lecz
do emocji i tym samym nie zastuguje na miano naukowego wyjasnienia,

2 P. Gantenbein, S. Laternser, K. Spremann, Anlageberatung und Portfoliomanagement,
Schweizerisches Institut fiir Banken und Finanzen, Universitit St. Gallen, NZZ Verlag, Ziirich 2000.
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— merytorycznym: poniewaz implikuje istnienie wszechwiadnej sity, kontroluja-
cej zdarzenia w stopniu jaskrawie przekraczajacym mozliwosci wplywu na
rzeczywistosc.

Obydwa wskazane zarzuty maja warto$¢ wylacznie demagogiczna, poniewaz
zakladaja postrzeganie rzeczywistosci w kategoriach dychotomii: albo subiektywna
wola, albo mechanizmy, albo wszechwladna sila sprawcza, albo niemoc, co nie sta-
nowi wyniku jakichkolwiek merytorycznych rozstrzygniec. Nawet dla demagogow
nie stanowi tajemnicy, ze niewielki pakiet akcji wystarcza przy odpowiednim stop-
niu sktocenia pozostalych akcjonariuszy do realizacji wlasnych zamiaréw oraz ze
batagan jednym szkodzi, a dla innych stanowi skuteczne narzgdzie stuzace do
osiagniecia celu.

Zadanie sformufowanego uprzednio pytania wydaje si¢ jednak zbyt daleko ida-
ce z punktu widzenia potrzeby sformutowania zatozen metody badawczej: wykra-
czajace poza granicg wstepnej refleksji. Kwestia, czy sposob postrzegania zjawisk
okresu transformacji jako uwlaszczenia struktur pafstwa, a w konsekwencji
uwlaszczenia instytucji demokracji, czyniac z niej instytucj¢ pozornego, a nie real-
nego wyboru oraz narzedzie realizacji diugoterminowych celow gospodarczych,
jest trafny, czy tez stanowi jedynie bezzasadna imaginacj¢, musi wynikac z prze-
prowadzonych badafi. Wazne jest natomiast, zeby metoda badawcza ewentualnosé
taka, oparta na wstepnej obserwacji, uwzgledniata: byta instrumentem wyczulonym
na rejestracje faktéow mogacych stanowié potwierdzenie lub zaprzeczenie hipotezy
zawartej w pytaniu.

6. Whnioski

W konstruowaniu metody mikrosystemowej majacej stanowi¢ efektywne
narzedzie rozpoznawania istoty okresu transformacji uwzgledniono szczegdlnie na-
stgpujace kwestie.

Rozroznienie wyjasniania i oceniania oraz objgcie calego zakresu obserwowa-
nej rzeczywistosci; bez wylaczen dokonywanych ex ante (to, co wydaje si¢ nagan-
ne w kontekscie hierarchii wartosci, nie moze by¢ klasyfikowane jako patologia nie
podlegajaca regutom zycia gospodarczego, ale jako przejawy determinant, ktore
nalezy rekonstruowaé, poniewaz mogg stanowi¢ symptom charakterystycznych dla
transformacji proceséw).

Poszukiwanie ekonomicznej istoty transformacji w zakresie szerszym niz wy-
nikajacy z tradycyjnego rozumienia sfery gospodarczej. Efektywna metoda wspot-
czesnych realiow musi by¢ metoda interdyscyplinarna. Kwestia ta wiaze sig¢ scisle
z zagadnieniem zubazania pola widzenia ekonomii przez ograniczanie jej zaintere-
sowania do zachowan racjonalnych lub sposobu analizowania rzeczywistosci sta-
nowiacej przejaw zachowan nieracjonalnych.

Traktowanie etapu same;j refleksji systemowej jako wtornego do etapu wyjas-
niania poszczegolnych zjawisk ze wzglgdu na mozliwos¢ znacznych roéznic miedzy
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tradycyjng a wspolczesna treScia poszczegdlnych instytucji gospodarczych. Wyniki
rekonstrukcji uwarunkowan konkretnych zjawisk stanowia realne i czytelne od-
bicie nie deklaratywnych, ale faktycznych priorytetéw prowadzonej polityki, uka-
zujac zalozenia sterujace dokonujaca si¢ transformacja. To na poziomie rekon-
strukcji konkretnych zdarzen mozliwe jest odtworzenie struktur preferencji pod-
miotdw i ich determinant. Determinanty te dziela si¢ na wewngtrzne i zewngtrzne.
Powiazanie preferencji i determinant wyjasnia relacj¢ systemu i konkretnych dzia-
lan, pozwalajac stwierdzi¢, czego wynik stanowia obserwowane zjawiska. Ze
wzgledu na splot dziatan hierarchiczny charakter struktur decyzyjnych i wystgpu-
jaca w konsekwencji roznorodno$¢ preferencji, jedynie bardzo wnikliwe studia
uzupetnione wszechstronna analiza sytuacji ekonomicznej, w jakiej znajdowaly sig
dziatajace podmioty, pozwalaja mie¢ nadziej¢, ze formutowane wnioski s trafne.
Bez tego etapu dyskusje na temat specyfiki okresu transformacji wydaja si¢ przed-
wczesne.

Ukierunkowanie wrazliwosci metody mikrosystemowej na konsekwencje regu-
lacji prawnych — to prawo tworzy ramy instytucjonalne, w najbardziej podstawowy
sposob determinujac decyzje gospodarcze, szczegolnie w sytuacji uruchamiania
mechanizméw rynkowych na mocy urzedniczych rozporzadzen. Fundamentalnym
warunkiem powodzenia procesu transformacji jest wprowadzenie systemu prawne-
go opartego na filozofii gospodarki rynkowej. Jezeli prawo tego wymogu nie spet-
nia, to transformacja staje si¢ kolejnym okresleniem okresu przejsciowego, stano-
wiagcym wygodne ramy realizacji arbitralnych struktur preferencji. Symptomem
powyzszego jest spektakularna walka z tzw. patologia, ktora zle prawo kreuje”. Jej
medialne nasilenie nastepuje tam, gdzie stanowiacy prawo maja mozliwos¢
osiagania wiasnych celow, kolidujacych z celami, do ktérych zostali powolani’®.
Tak jak wolna konkurencja w warunkach zréznicowanych praw podmiotow staje
si¢ hastem ideologicznym stanowiacym w rzeczywisto$ci gwarancje¢ monopolu, tak
powolywanie si¢ na efektywnosciowe mechanizmy regulacji rynkowej staje sig
demagogia w warunkach ustawowego odbierania kategoriom ekonomicznym ich
gospodarczego sensu. Skutki wprowadzania partykularnych regulacji dotycza np.
takich podstawowych przymiotéw prawa, jak niedziatanie prawa wstecz, a takze
niepewnosci i arbitralno$ci, zacierania granic migdzy dopuszczalnym a niedopusz-
czalnym, réznicowania podmiotéw w zaleznosci od ich relacji z wladza wyko-
nawcza. Niezaleznie od tego, jaki motyw zostanie w przesztosci uznany za giowna
determinante tego zjawiska, wazne jest wnikliwe sprawdzenie, czy nastapita go-

3 Wigcej robi si¢ wowczas w zakresie nadania dramaturgii przy pigtnowaniu przykladow tzw.
patologii niz w zakresie poprawy ram instytucjonalnych zapobiegajacych ich powstawaniu. W szcze-
golny sposob efekty $cierania si¢ dwoch podstawowych czynnikéw determinujacych obraz gospo-
darki okresu transformacji — urzedu i przedsigbiorcy — syntetyzuja: konstrukcja i zjawiska zwiazane
z funkcjonowaniem systemu podatkowego.

¥ A. Zoll, Zte prawo, stabe panstwo, ,,Tygodnik Powszechny” 2004 nr 4.



164

dzaca w podstawowe zalozenia zasad funkcjonowania gospodarki wolnorynkowe;j
przeciwstawnosé dziatan proefektywnych i postgpowania zgodnego z przepisami’’

Konieczna jest duza ostroznos¢ w korzystaniu z wynikow badan statystycznych
jako dokonujacych pomiaru (proba reprezentatywna, same zdefiniowanie przeli-
czanych obiektéw) na podstawie bylych, niekoniecznie aktualnych kryteriow de-
finicyjnych. Swoboda stanowienia prawa, bedaca wynikiem braku instytucji realnie
nadzorujacych ten proces, prowadzi w konsekwencji do pojawiania si¢ przepisow,
ktére sa wypadkowa interesu uwlaszczeniowego, przetargu politycznego (populi-
zmu)®® i dyletanctwa. W rezultacie znany dylemat ekonomii dotyczacy relacji mig-
dzy wyjasnianiem a korelacja ulega drastycznemu zaostrzeniu, gdyz tradycyjnym
pojeciom zostaja odebrane ich dotychczasowe tresci. Metodologiczny problem: na
ile pomiar ilociowy wspomaga proces odkrywania istoty zjawisk, zostaje zastapio-
ny jeszcze bardziej zasadniczym pytaniem: co jest przeliczane? W poszukiwaniu
tego, co nowe, trudno kierowaé si¢ istniejacymi podzialami dotyczacymi cech
typowych, a pojecie proby reprezentatywnej oznacza, ze jest ona reprezentatywna
w stosunku do cech tradycyjnie uwazanych za wazne.

7. Podsumowanie

Whioski formutowane na poziomie rozwazan systemowych sa zawsze kontro-
wersyjne. Podjecie polemiki z ich uzasadnieniem, dokonujace si¢ na plaszczyznie
filozofii systemu rynkowego i polityki gospodarczej jako takiej, prowadzi w kon-
sekwencji do oddalania si¢ od realiow mikroekonomicznych jako kryterium inten-
cji i skutecznosci polityki gospodarczej. Analiza poszczegélnych zjawisk skutku-
jaca rekonstrukcja relacji zaleznosci przyczynowo-skutkowych prowadzi do
wnioskéw pozostajacych w $cistym zwiazku z realiami mikroekonomicznymi.
Stanowiac wynik speiniajacego odpowiednie rezimy metodologiczne procesu
poznania, wnioski te pozwalaja rowniez formutowaé trudne do podwazenia kon-
kluzje na temat sposobu organizacji calego systemu gospodarczego i priorytetow,
jakim proces ten podporzadkowano. Zarzut, ktory przeciwnicy tak wypracowy-
wanej interpretacji przemian systemowych moga postawi¢, to zbyt marginalny
wplyw poszczegolnych zjawisk na catoksztalt zycia gospodarczego, aby na ich
podstawie formutowaé wnioski natury makro. Pomijajac dyskusyjny charakter tego
argumentu na gruncie metodologii, mozna stwierdzi¢, iz bezsporne jest. ze im wig-
cej uwarunkowan zjawisk okresu transformacji uda si¢ zrekonstruowac. tym bar-
dziej wiedza na temat zasadnoéci sformufowanych przypuszczen bedzie przema-
wiaé do coraz wiekszych kregéw przedstawicieli roznych orientacji badawczych.

7T Gdyby przyja¢, ze pojecie patologii jest dopuszczalne przy wyjasnianiu wspolczesnych
realiéw gospodarczych, to analiza determinant poszczegdlnych zjawisk w powiazaniu z filozofiq lese-
feryzmu nakazuje siwierdzi¢, ze zachowania przedsigbiorstw nie stanowia przejawu ich patologii, a
przejaw patologii uwarunkowan instytucjonalnych.

2 por. B. Mackowiak, F. Paszke, Konkretami w populizm, ,Tygodnik Powszechny™ 2004 nr 36.
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EXPLAINING THE NATURE OF TRANSFORMATION PROCESS
— THE DISPUTE ON COGNITIVE ASSUMPTIONS

Summary

The author tries to prove that conclusions which are formulated as a result of systemic economic
analysis are ever questionable. The discussion on their justification taking place on the level of
general philosophy of market economic system and economic policy usually results in going away
from microeconomic foundations of objectives and effectiveness of economic policy. On the contrary,
an analysis which reveals causal relationships in the economy leads to conclusions which are micro-
economicaily relevant. Such conclusions also enable researchers to formulate some hardly question-
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nable implications concerning the way in which the economic system as a whole is organized. This
interpretation of systemic changes in transitional economies may be subject to the accusation that it
does not allow for drawing macroeconomic conclusions because of marginal bearing of single eco-
nomic phenomena upon the entire economic life. Regardless of a highly disputable nature of this
accusation from the methodological point of view, it is unquestionable that the more causes of phe-
nomena taking place within the transformation process we are able to explore, the more scientifically
justified our predictions on the course of transformation process and the more plausible their accep-
tance by representatives of various streams in the economic thought.

Dr Maciej Kramarek jest pracownikiem naukowo-dydaktycznym Wyzszej Szkoly Bankowe)
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