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PRZESEANKI PRAWNE ZARZADZANIA
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Rozwdj gospodarczy i cywilizacyjny stwarza coraz to nowe zagrozenia dla
srodowiska. W wyniku ozywionej dzialalnosci cztowieka w $rodowisku natural-
nym zachodzi wiele zmian, ktore, niestety, czesto sa nieodwracalne. Szczegdlnie
niebezpieczne dla stanu srodowiska naturalnego sa nagle wypadki, jak np. awarie
i katastrofy przemystowe. W ostatnich latach do tego rodzaju zdarzen dochodzi
coraz czgsciej, co jednoczesnie stwarza niebezpieczenstwo negatywnego wplywu
na zdrowie ludzkie oraz $rodowisko naturalne. Do wigkszych katastrof ekolo-
gicznych, jakie wydarzyty si¢ na $wiecie w ciagu ostatnich 30 lat mozna zaliczyé:

¢ uwolnienie dioksyn w Seveso we Wioszech w 1976 r.,

e awarie w Bhopalu w Indiach w 1984 r.,

e pozar magazynu chemicznego w Bazylei i skazenie wod Renu w 1986 .,

e awarie reaktora jadrowego w Czarnobylu w Rosji w 1988 r.

Reakcja na wypadki z lat 70. i 80. bylo ukierunkowanie prawodawstwa $wia-
towego na kwesti¢ zapobiegania podobnym wypadkom i ograniczania ich kon-
sekwencji dla czlowieka i srodowiska. Szczegdlnie duzy wplyw na zmiang po-
dejscia do problemu nadzwyczajnych zagrozen srodowiska miala katastrofa w
Bhopalu, gdzie doszlo do uwolnienia 50 000 funtéw metyloizocyjanianu, ktory
w bardzo szybkim czasie rozprzestrzenit si¢ na duzym obszarze i doprowadzit do
$mierci ok. 2000 oséb i zachorowania ok. 200 000 oséb. Stale zwigkszajaca si¢
liczba awarii przemystowych, a co za tym idzie, rosnaca skala negatywnych
skutkow spowodowaly, ze na catym $wiecie zaczeto poszukiwaé rozwiazan, ktore
pozwolityby zmniejszy¢ prawdopodobienstwo wystapienia katastrofy, awarii prze-
mystowej. W sferze ochrony srodowiska naturalnego wprowadza si¢ coraz to nowe
instrumenty stuzace jego ochronie, ktore jednoczesnie maja si¢ przyczyni¢ do
zmniejszenia prawdopodobienstwa wyrzadzenia szkody w srodowisku naturalnym.
W dziataniach zmniejszajacych wystapienia katastrofy ekologicznej szczegodlnie
duze znaczenie ma wczesne wykrycie ryzyka wystgpienia awarii, przewidzenie
jego skutkéw oraz opracowanie programu obchodzenia si¢ z tym ryzykiem. Duza
rolg¢. w tym zakresie odgrywa proces zarzadzania ryzykiem srodowiskowym,
dlatego w poszczegdlnych krajach zaczgto opracowywacé regulacje prawne, ktore
zobowiazuja okreslone podmioty gospodarcze i jednostki rzadowe do przeprowa-
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dzania analizy ryzyka oraz opracowywania planéw zapobiegania lub mini-
malizowania jego skutkéw, przeprowadzania procesu zarzadzania ryzykiem
srodowiskowym. Celem niniejszego artykutu bedzie omdwienie najwazniejszych
przepisow prawnych, ktérych wprowadzenie miato wplyw na rozwdj procesu
zarzadzania ryzykiem srodowiskowym.

Rozwo6j procesu zarzadzania ryzykiem rozpoczat si¢ na poczatku lat 70.
Poczatkowo proces zarzadzania ryzykiem dotyczyt nie sfery srodowiska natu-
ralnego, lecz wylacznie sfery ekonomicznej przedsigbiorstwa. Jednak ze wzgledu
na staty wzrost zanieczyszczenia srodowiska, ktory wptywa niekorzystnie nie tylko
na srodowisko, ale rowniez na zdrowie czlowieka oraz prowadzong przez niego
dzialalnos¢ gospodarcza, dostrzezono konieczno$é zastosowania tego procesu
rowniez w ochronie Srodowiska. Zarzadzanie ryzykiem $rodowiskowym mozna
okresli¢ jako dzialania, ktérych celem jest wyeliminowanie lub obnizenie ryzyka
do wielkosci akceptowanej [3, s. 30]. Podobnie jak w przypadku zarzadzania
ryzykiem, stosowanego w sferze ekonomicznej przedsiebiorstwa, proces zarza-
dzania ryzykiem srodowiskowym jest potaczeniem oszacowania ryzyka i kontroli
ryzyka, dlatego powinien si¢ skiada¢ z dwoch nastepujacych faz:

1) analizy ryzyka,

2) kontroli ryzyka.

Na fazg¢ analityczna zarzadzania ryzykiem, w ktoérej dokonuje si¢ doglebnej
analizy ryzyka, skladaja si¢ dwa etapy: etap identyfikacji i etap oceny ryzyka.

Analiza ryzyka jest procesem, w ktorym bada si¢ dwa glowne skladniki
ryzyka, a mianowicie narazenie i skutki, oraz zachodzace miedzy nimi relacje [6].
Jej podstawowym celem jest zebranie informacji i danych, ktére pozwola nast¢pnie
na okreslenie reakcji srodowiskowych na czynnik stresogenny. W analizie tej sto-
suje si¢ metody ilosciowe i jakosciowe, w celu scharakteryzowania ryzyka nara-
zenia na okreslong substancje zanieczyszczajaca (ocena narazenia i prawdopodo-
bienstwa wystapienia negatywnych skutkdw). Na tym etapie procesu zarzadzania
ryzykiem srodowiskowym wykorzystuje si¢ wiedzg z réznych dziedzin nauko-
wych, np. toksykologii, medycyny, nauk o srodowisku.

Druga faza procesu zarzadzania ryzykiem srodowiskowym jest faza kontroli,
ktora polega na okresleniu dalszych sposobdéw obchodzenia si¢ ze zidentyfiko-
wanym ryzykiem. Na tym etapie podejmuje si¢ takze dziatania, ktére maja za-
bezpieczy¢ dana organizacje przed ryzykiem.

Jak juz wspomniano, zarzadzanie ryzykiem srodowiskowym odgrywa bardzo
istotng role w zmniejszaniu prawdopodobienstwa wystapienia awarii badz kata-
strofy ekologicznej. To sprawilo, ze zaj¢to si¢ opracowaniem przepiséw prawnych,
ktére zobowiazuja okreslone podmioty do przeprowadzania tego procesu.

Najszybciej zajeto sie tym w Stanach Zjednoczonych. Po katastrofie w Bho-
palu w Indiach Kongres Stanow Z ednoczonych przyjat nastgpujace ustawy:

o w1995 r. ustawe o ochronie srodowiska — Environment Protection Act,

e« w 1986 r. ustawe o tworzeniu planéw przeciwdziatania awariom oraz o
prawie spotecznosci lokalnej do informacji (Emergency Planning and Community
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Right-to-Know Act, znany takze jako Title Il Superfund Amendments and
Reauthorization Act), wprowadzajaca wiele zmian w zakresie przeciwdziatania
awariom przemystowym, a w szczegdélnosci:

1) powotlujacg Panstwowa Komisj¢ Przeciwdziatania Awariom i jej lokalne
komitety,

2) wiaczajaca do obowiazkéw najnizszych szczebli wiadzy przeprowadzanie
identyfikacji ryzyka awarii oraz opracowywanie dziatan zmierzajacych do jego
ograniczenia,

3) zobowiazujaca hrabstwa do opracowania planéw zapobiegania awariom
oraz do przeprowadzania akcji uswiadamiajacych lokalna ludnos¢ o istniejacych
zagrozeniach [8, s. 5-6].

e w 1990 r. zmieniona ustaw¢ o ochronie powietrza — Clean Air Act
Amendments (CAAA), zobowiazujaca Amerykanska Agencje Ochrony Srodo-
wiska (EPA) do wydania przepisow regulujacych zasady i procedury przeciw-
dziatania awaryjnym uwolnieniom do otoczenia niebezpiecznych substancji che-
micznych. Celem wprowadzenia tych przepiséw byla ochrona przed skutkami
awarii chemicznych ludnosci poza zakladem oraz $rodowiska naturalnego.
W zwiazku z tym w latach 1990-1993 zostaly przygotowane przepisy zawierajace
postanowienia dotyczace zapobiegania awariom chemicznym. Opublikowano je
w styczniu 1994 r., a weszly one w zycie 2 marca 1994 r. Jednoczesnie w rozpo-
rzadzeniu tym zapowiedziano wprowadzenie przepisow dotyczacych wymagan
wobec zarzadzania ryzykiem. Przepisy te zostaly wprowadzone w 1996 r.

Podobnie jak w Stanach Zjednoczonych, rowniez w krajach Unii Europejskiej
szybko dostrzezono konieczno$¢ podjgcia dziatan, ktére pozwolityby na zmniej-
szenie prawdopodobienstwa wystapienia awarii przemystowe} i minimalizowanie
szkdd spowodowanych dzialalnoscia cztowieka. Dostrzezono, ze osiagnigciu tych
celow moze stuzy¢ zastosowanie procesu zarzadzania ryzykiem srodowiskowym,
dlatego rozpoczgto opracowywanie przepisow prawnych, na mocy ktérych okres-
lone podmioty prowadzace dziatalno$¢ gospodarcza zostaly zobowiazane do prze-
prowadzania tego procesu. O duzej randze zarzadzania ryzykiem srodowiskowym
moze swiadczyé to, ze w V Programie Srodowiskowym Unii Europejskiej umiesz-
czono jako jedno z zadan usprawnienie oceny ryzyka i zarzadzania nim. Jedno-
czesnie stwierdzono, ze jest to zadanie o duzym znaczeniu spotecznym [8, s. 7].

Wzrost zainteresowania problematyka analizy ryzyka i jego kontroli uwi-
dacznia sie réwniez w dyrektywach oraz konwencjach miedzynarodowych, do
ktorych przystapity panstwa cztonkowskie UE. Na ich mocy okreslone podmioty
sa zobowiagzane do przeprowadzania analizy ryzyka i opracowywania planow na
wypadek awarii badz katastrof ekologicznych. Zdaniem autorki szczegolne
znaczenie dla rozwoju procesu zarzadzania ryzykiem srodowiskowym mialy
nastepujace dyrektywy:

o dyrektywe ,,Seveso” (dyrektywa Rady 82/501/EWG) z 24 czerwca 1982 r.
o zagrozeniach powaznymi wypadkami spowodowanymi dzialalnoscia przemystu,
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o dyrektywe ,.Seveso 1I” (dyrektywa Rady 96/82/WE) z 9 grudnia 1996 r.
w sprawie zarzadzania zagrozeniami w wyniku powaznych awarii z udzialem
niebezpiecznych substancji,

o dyrektywe Rady w sprawie zintegrowanego zapobiegania zanieczy-
szczeniom i ich kontroli z 24 wrzesnia 1996 r. (dyrektywa 96/61/WE) — IPPC,

o dyrektywe Rady 67/548/EEC z 27 czerwca 1967 r. w sprawie unifikacji
przepisow prawnych i administracyjnych w zakresie klasyfikacji, opakowania
i oznakowania substancji niebezpiecznych.

Istotne znaczenia dla rozwoju i stosowania procesu zarzadzania ryzykiem
srodowiskowym miaty dyrektywy ,.Seveso” i ,,Seveso II” Pierwsza z dyrektyw
»oeveso” [14] zostala podpisana w 1982 r. w odpowiedzi na awarig¢, ktora
wydarzyla si¢ w 1976 r. w zakladach chemicznych w miejscowosci Seveso we
Wioszech. Na mocy tej dyrektywy operatorzy zaktadéow przemystowych i wiadze
krajowe zostaly zobowigzane do przeprowadzania identyfikacji i kontroli ryzyka
powaznych awarii przemystowych. W nastgpnych latach w celu rozszerzenia za-
kresu dotychczasowych uregulowan byla ona dwukrotnie uzupetniana i popra-
wiana. W 1995 r. Rada Unii Europejskiej podjgta decyzje o catkowitej modyfikacji
dyrektywy ,Seveso”, dlatego w 1996 r. przyjeto nowa, znacznie rozszerzang
dyrektywe ,,Seveso I1” [15]. Jej zapisy dotycza zaréwno przemystu jak i skiado-
wisk niebezpiecznych substancji chemicznych. W dyrektywie tej wprowadzono
zalecenia, ktore mialy si¢ przyczyni¢ do:

1) zapobiegania zagrozeniom powaznymi wypadkami z udzialem substancji
niebezpiecznych,

2) ograniczenia skutkow awarii.

Na operatorow instalacji przemystowych, ktorzy podlegajq jej) przepisom,
natozono obowiazek opracowania planow zapobiegania awariom i posiadania
wewnetrznych plandw ratowniczych na wypadek jej wystgpienia. Podobnymi
zadaniami obarczono okreslone organy wiladzy panstwowej. Bardzo istotnym
zapisem dyrektywy jest to, ze podmioty gospodarcze podlegajace jej zapisom
i zlokalizowane blisko siebie zobowiazane sa do wspdlpracy w zakresie identy-
fikacji i oceny ryzyka oraz opracowywania sposobow obchodzenia si¢ ze zidenty-
fikowanym ryzykiem. Wspotpraca ta ma na celu uniknigcie ,.efektu domina”, czyli
sytuacji, w ktorej jedno zdarzenie powoduje ciag innych.

Polska przystapita do realizacji zapiséw dyrektywy ,.Seveso 1I” w 2001 r. Pod-
stawowym dokumentem, ktory okresla wymogi dotyczace zapobiegania powaznym
awariom przemystowym jest ustawa Prawo ochrony srodowiska [10]. Szczegdtowo
sprawy te zostaly ujete w (tytule) IV rozdz. — ,,Powazne awarie”

Nastepna dyrektywa, ktéra wpltywa na konieczno$¢ przeprowadzania pro-
cesu zarzadzania ryzykiem srodowiskowym, jest dyrektywa Rady 96/61/WE
z 24 wrzesnia 1996 r. w sprawie zintegrowanego zapobiegania zanieczyszcze-
niom i ich kontroli (zintegrowane podejscie do spraw ochrony $rodowiska) [16].
Weszta ona w zycie 30 pazdziernika 1996 r. Panstwa cztonkowskie zostaly
zobowigzane do dostosowania wewnetrznych regulacji prawnych w ciagu 3 lat,
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czyli do 30 pazdziernika 1999 r. Jej wprowadzanie w niekidrych panstwach
cztonkowskich Unii Europejskiej okazalo si¢ bardzo trudne. Dyrektywa ta jest
unijng regulacja, ktora zmierza do zapobiegania wszelkim zanieczyszczeniom lub
ich ograniczania. W postanowieniach dyrektywy IPPC zobowiazano wiasciwe
wladze do nakladania i egzekwowania od podmiotéw, ktorych dotycza zapisy
dyrektywy, okreslonych obowiazkéw stuzacych osiagnigciu gltdwnych celow tej
dyrektywy. Jednym z takich obowiazkow jest podejmowanie dziatafi zapobiega-
jacych wypadkom oraz stuzacych ograniczaniu ich skutkow. Wymogi dyrektywy
odnoszg si¢ do 6 generalnych kategorii dziatalnosci przemystowe;j:

o przemystu energetycznego,

o produkcji i obrébki metali,

e przemysiu mineralnego,

e przemystu chemicznego,

o obiektow utylizacji i unieszkodliwiania odpadow,

e innych rodzajow dziatalnosci okreslonych w aneksie do dyrektywy.

Firmy, ktorych dziatalnos¢ jest szczegodlnie uciazliwa dla Srodowiska, muszg
na mocy tej dyrektywy w celu uzyskania zintegrowanego pozwolenia, dokonywac¢
analizy ich negatywnego oddziatywania na srodowisko i ustali¢, jak mu zapobiec
lub je zminimalizowaé. Czyli zobowiazane sa one do dokonywania procesu
zarzadzania ryzykiem. Polska wprowadzita IPPC do swojego prawodawstwa
ustawa Prawo ochrony srodowiska z 2001 r. [10]. Zgodnie z ustawg termin
uzyskania zintegrowanego pozwolenia uptynat 31 grudnia 2003 r. i tylko niektére
branze uzyskaty zgodg¢ na przesunigcie tego terminu.

Na rozwéj procesu zarzadzania ryzykiem w UE istotny wplyw miala rowniez
dyrektywa Rady 67/548/EEC z 27 czerwca 1967 r. [22]. Gtéwnym powodem
wprowadzenia tej dyrektywy byla koniecznos¢ ujednolicenia przepisow panstw
czlonkowskich Unii Europejskiej w zakresie:

« dopuszczania do obrotu substancji chemicznych,

» wymiany informacji o substancjach dopuszczonych do obrotu,

e oceny ryzyka dla $rodowiska naturalnego i dla cztowieka, jego zdrowia,
stwarzanego przez te substancje,

« klasyfikacji, pakowania i oznakowania substancji niebezpiecznych {7, s. 1].

Przewiduje ona powszechne wykorzystanie metod oceny ryzyka zdrowotnego
i srodowiskowego w procesie ograniczania zagrozen zwiazanych z substancjami
chemicznymi. Dyrektywa ta byla juz wielokrotnie nowelizowana; poszczegoine
zmiany przedstawiono na rys. 1.

Bardzo istotne zmiany w zapisach (postanowieniach) dyrektywy wprowadzone
zostaly w 1979 r. Dyrektywa 79/931/EEC [18] wprowadzono zmiany dotyczace
zasad ochrony srodowiska przed skutkami dziatania substancji chemicznych oraz
zasad podawania do wiadomosci publicznej informacji o substancjach chemicz-
nych, ktore sa wprowadzane do obrotu.
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DYREKTYWA RADY 67/548/EEC

w sprawie unifikacji przepisow prawnych i administracyjnych
w zakresie klasyfikacji, pakowania i oznakowania

substancji niebezpiecznych

DYREKTYWA R'ADY 67/931/EEC

w sprawie poprawienia dyrektywy 67/548/EEC

Y

Substancje istniejace

A 4

Rozporzadzenie Rady EEC
793/93
w sprawie oceny i kontroli
substancji istniejacych

Y

Lista substancji lub grup
substancji priorytetowych

Y

Rozporzadzenie Komisji
(EC) 1488/94
w sprawie ustanowienia zasad
oceny ryzyka pochodzacego
od substancji istniejacych

PODZIAL NA DWIE GRUPY SUBSTANCJI

Y

Substancje nowe

Y

Dyrektywa Komisji
93/67/EEC
W sprawie ustanowienia zasad
oceny ryzyka pochodzacego
od substancji nowych
dla cztowieka i $rodowiska

Rys. 1. Zmiany dyrektywy Rady 67/548/EEC

Zrédlo: (7).




146

Na mocy dyrektywy 79/931/EEC wprowadzono podzial substancji chemicz-
nych na dwie grupy:

o substancje, ktore znajduja sie w obrocie w krajach UE — okreslone jako
substancje istniejace i zamieszczone w wykazie substancji istniejacych w obrocie
(EINECS),

» substancje wprowadzane do obrotu po 18 wrzesnia 1981 r. — okreslone jako
nowe i wprowadzane do wykazu substancji nowych dopuszczonych do obrotu
(ELINCS).

Pelna list¢ substancji niebezpiecznych dopuszczanych do obrotu na terenie UE
zawiera okresowo weryfikowany zalacznik do dyrektywy 67/548/EEC.

Nastepne zmiany dyrektywy 67/548/EEC dotyczyly okreslenia zasad przepro-
wadzania oceny ryzyka dla srodowiska naturalnego i zdrowia stwarzanego przez
substancje chemiczne. Zostaly one wprowadzone w 1993 r. Pierwsze zmiany zo-
staty wprowadzone dyrektywa 93/67/EEC [19]. Okreslono w niej zasady przepro-
wadzania oceny ryzyka dla srodowiska naturalnego i zdrowia stwarzanego przez
substancje nowe. W postanowieniach dyrektywy zobowiazano producentow, dy-
strybutoréw i importeréw do zgtaszania wiasciwym organom kazdej nowej sub-
stancji chemicznej, ktdra jest wprowadzana do obrotu na rynkach paristw
cztonkowskich. Organy te zobowiazane sa do przeprowadzania oceny ryzyka,
zwiazanego z wykorzystywaniem zgtaszanej substancji. Ocena ryzyka jest prze-
prowadzana pod wzgledem zaréwno srodowiskowym jak i zdrowotnym. W przy-
padku substancji istniejacych zasady oceny ryzyka okreslono w rozporzadzeniu
Rady (EEC) 793/93 [20], w ktorym zawarto wymog, aby ryzyko dla srodowiska
powodowane przez substancje istniejace byto oceniane na podstawie zasad okres-
lonych w rozporzadzeniu Komisji 1488/94 [21]. Ocena ta jest przeprowadzana
przez okreslone organy wiadzy.

Polska réwniez jest zobowiazana do stosowania przepisow dyrektywy 67/548/
/EEC. Zasady postgpowania z substancjami chemicznymi zostaly okreslone w
ustawie z 11 stycznia 2001 r. o substancjach i preparatach chemicznych [12].

Jednoczesnie nalezy zaznaczy¢, iz omoOwione dyrektywy nie sa jedynymi
przepisami, na mocy ktorych wprowadzony zostat wymog stosowania oceny ryzy-
ka w Unii Europejskiej. Zostal on wprowadzony do przepisow prawnych zwia-
zanych z ochrona wszystkich elementéw srodowiska.

1. Ochrony jakosci wod dotycza:

e wodna dyrektywa ramowa uwzgledniajaca aspekt ryzyka w procedurze
ustalania standardow jakosci srodowiska wodnego dla okreslonych zanieczyszczen
w celu ochrony fauny i flory wodne;j,

e dyrektywa 98/83/EC majaca na celu ochrong zdrowia ludzi, zobowiazujaca
panstwa czlonkowskie do zapewnienia, ze jako$¢ wody przeznaczonej do picia
gwarantuje wykluczenie potencjalnego ryzyka dla zdrowia ludzi.

2. Gospodarki odpadami dotyczy:

e decyzja 2003/33/EC, bedaca uzupetnieniem dyrektywy 1999/31/EC w spra-
wie sktadowisk odpadéw, zobowiazujaca niektére jednostki do dokonywania ana-
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lizy ryzyka (np. w przypadku wydawania pozwolenia na umieszczanie odpadow
pod ziemia).

3. Ograniczania emisji przemystowych dotyczy:

o dyrektywa 96/82/EC o zapobieganiu i likwidacji skutkow awarii przemy-
stowych z udzialem substancji niebezpiecznych. W dyrektywie tej jest zapis zobo-
wiazujacy okreslong grupe podmiotéw do opracowywania systemow bezpieczen-
stwa, ktore musza zawiera¢ m.in. oceng ryzyka scenariuszy przebiegu awarii [5].

Wyraznie widaé, ze w Unii Europejskiej procesowi analizy (oceny) ryzyka i
jego kontroli poswigcono wiele miejsca w obowiazujacych na swiecie przepisach.

Polska stopniowo dostosowuje wewngtrzne przepisy do dyrektyw UE oraz
migdzynarodowych konwencji, a takze do wymogdéw regulacji prawnych OECD.
Szczegolne znaczenie w tym zakresie maja:

+ nowa ustawa o ochronie srodowiska wraz z rozporzadzeniami wykonaw-
czymi, w ktérych okreslono m.in. zasady analizy ryzyka i zasady planowania na
wypadek powaznych awarii przemystowych,

« ustawa o ochronie przeciwpozarowej,

» ustawa o substancjach chemicznych.

Ponadto same przedsigbiorstwa wprowadzaja rozwiazania, ktore maja zapewnic
spetienie wymogow stawianych przez dyrektywy i konwencje, a przede wszystkim
pozwoli¢ na skutecznie zapobieganie powaznym awariom przemystowym.

We wprowadzanych rozwiazaniach prawnych natozono dodatkowe obowiazki
na zaklady (glownie te, ktorych dziatalno$¢ zwiazana jest z niebezpiecznymi
substancjami) dotyczace zapobiegania powaznym awariom I reagowania na nie.
Przedsigbiorstwa sa zobowigzane m.in. do:

o opracowania i wdrozenia zaktadowego programu zarzadzania ryzykiem
powaznych awarii przemystowych,

e oOpracowania raportow bezpieczenstwa,

« przygotowania zaktadowych planéw awaryjnych,

« informowania spoteczenstwa o zagrozeniach i zasadach zachowania sig¢
w sytuacji awarii [3].

Na podstawie niniejszych uwag mozna stwierdzi¢, ze problematyce analizy
ryzyka srodowiskowego oraz jego kontroli poswigca si¢ wiele uwagi w przepisach.
Dostrzezono, ze jest to proces, ktérego przeprowadzanie (szczegdlnie w jed-
nostkach stwarzajacych duze ryzyko dla srodowiska naturalnego) moze przyczynic
si¢ do zmniejszenia prawdopodobiefstwa wystapienia awarii badZz katastrofy
przemysltowej. W dziataniach zmniejszajacych prawdopodobienstwo wystapienia
katastrofy ekologicznej szczegdlnie duze znaczenie ma wczesne wykrycie ryzyka
wystapienia awarii, przewidzenie jej skutkow oraz opracowanie programu
obchodzenia si¢ z tym ryzykiem, a zarzadzanie ryzykiem s$rodowiskowym jest
procesem, ktory odgrywa duza role w tym zakresie. Zasadne wydaje si¢ wigc
poswigcenie tak duzej uwagi w obowiazujacych przepisach temu procesowi.
Pozwala to przede wszystkim na szybszy rozwdj zarzadzania ryzykiem
$rodowiskowym.
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LEGAL PREMISES OF THE ENVIRONMENTAL RISK MANAGEMENT

Summary

The growing number of industrial catastrophes is the main reason for searching means to
decrease the possibility of the occurrence of such events. The most important are: early discovery of
the risk, foreseeing accident’s effects and preparing a special programme of risk management. A
special role is assigned to the environmental risk management, therefore the law regulations started to
appear in many countries, obliging enterprises and governmental agencies to carry out the risk
analysis and to prepare plans (o prevent catastrophes or minimize their effects. In the European Union
countries’ regulations special attention is paid to the environmental risk estimation and management.
In the experts’ opinion it is very important for the reduction of the occurrence of ecological disasters.
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