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WSTEP

Historia rzgdéw Zygmunta Jagielloriczyka na Slasku,
w Opawie i Luzycach zostala juz raz opracowana przez Breythera
w 1. 1906. Jakkolwiek autor wyzyskal w swej dysertacji naj-
wazniejsze Zrédla z Archiwum Paristwowego i Miejskiego we
Wroclawin i Dreznie, to jednak ueczynil to pobieznie, zazna-
czajae tylko szkicowo szereg najwazniejszych spraw i dajac
obraz ogélny i niekompletny. Dlatego temat ten wymagal
jeszeze ponownego opracowania i uzupelnienia !, Z innych opra-
cowari dotykala literatura historyczna tego tematu tylko albo
przy sposobnosei badania dziejéw mlododei Zygmunta 1 (Osso-
liniski, Pdwiriski), albo jako ezedé¢ opracowan og6lnych historii
Slaska, Glogowa, Opawy ezy Luzyc (Griinhagen, Blaschke, Bier-
mann, Jecht), albo wreszcie przy rozwazaniu kwestii i proble-
moéw specjalnych (Divéky, Finkel, Gumowski, Matuszkiewicz,
Piotrowiez).

Przy szczegélowym natomiast zbadaniu zbioréw archiwal-
nych okazalo sig, ze zawierajg one jeszeze sporo nieznanych
materialéw uzupeliajgeyech. Nalezy tu wymienié najpierw
Ksiggi rachunkéw Zygmunta w Archiwum Glownym Akt
Dawnych w Warszawie (nr 29 i 33). Na tych Ksiggach oparl
wprawdzie swojg prace o mlodych latach Zygmunta Starego
Pawiriski, jednak uwzglednil przewaznie tylko strone kultu-
ralno-obyczajows, zycie prywatne Zygmunta i jego dworn, dru-
kujae przykladowo szereg pozyeji z rachunkéw. Podobnie wy-
zyskal ksiggi te Divéky, ktory zajal si¢ pobytem Zygmunta na
Wegrzech i wydal drukiem osobno te czedé rachunkow, ktora

t Krétki szkic historyezny: Dziegiel WL, Krdl polski Zygmunt 1
na Slqsku, Katowice 1936, streszcza na kilku stronach Pawitiskiego i Brey-
thera, rozszerzajac tylko stosunek Zygmunta Starego do Slaska juz w ezasie
rzgdéw w Polsce.
®race historyezne dlgskie 2 1
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dotyczy pobytu krélewicza na dworze budzinskim, oraz frag-
menty stosunkéw Zygmunta z Wegrami. Obaj autorzy nie wy-
czerpali z rachunkéw materialéw do stosunkéw politycznych,
zwlaszeza w okresie pobytu Zygmunta na Slasku. Na te dzia-
lalnodé¢ publiczng Zygmunta staralem sie zwrdcié szezegdlniej-
$zg uwage w niniejszym opracowaniu. W Archiwum Gléwnym
znajduje sie rowniez wykaz dworzan Zygmunta (Ksiega nr 21 1),
w ktorym kazdemu z dworzan podwiecono kilka kart i wpisy-
wano, ile, kiedy i gdzie dostal pieniedzy. Nowych waZniejszych
materialéw do niniejszego tematu wykaz ten nie daje, gdyz
powtarza tylko pozycje znane juz z tamtych dwu Ksiag i na
nie si¢ nawet powoluje,

Pr6ez wymienionych we wstepie do rozprawy Breythera,
znajduje sie caly szereg ciekawych Zrédel w archiwach wroe-
lawskich, zwlaszcza w Archiwum Miejskim, gdy chodzi o role
Wroclawia i 0 jego wspolprace z Zygmuntem, Archiwum w Zgo-
rzeleu zawiera duzo materialéw do historii handlu Slaskiego
i zatargdw handlowych, przy czym réwniez pewng czesé, ty-
czgeq sie historii rzgdéw Zygmunta w Luzycach. Kilka uzupel-
nieri do historii jego rzgdéw w Opawie mozna znalezé w tamtej-
szym Archiwum Ziemskim. Drobniejsze szczeglly daje znana
czesé materialéw Archiwum Ministerstwa Spraw Wewnetrznych
w Pradze oraz Archiwum Panstwowe w Wiedniu. W Bibliotece
Narodowej w Wiedniu znajduje si¢ kilka rekopiséw z materia-
lem do dziejow Slgska, zwlaszeza kronika z polowy w. X VI, pi-
sana w frodowisku duchownym w jezyku niemieckim (Hs. 9004).

Na tym miejscu cheialbym serdecznie podzigkowaé prof.
drowi Janowi Dgbrowskiemu za cenne rady i kierowanie nau-
kowym opracowaniem tematu,

Za ulatwienie mi poszukiwan skladam podzigkowanie
Dyrekcjom: Archiwum Gléwnego Akt Dawnych w Warszawie,
Archiwum Panstwowego, Archiwum Miejskiego i Archiwum

¢ sRegestrum curiensium domini prineipis Sigismundi, qui ad equos
serviunt et quot aliquis equos habet et a quo tempore cuilibet incipit servi-
tium, similiter quas aliquis accepit pecunias ad suum servitium et in quo
loco ete.« Ksiega ta moze byé dobrym zrédlem do obrazu dworu Zygmunta
w latach od 1498 (a wladciwie 1498) do 1508 (1510), Z dworzan w latach
1498—0506 sa tylko najwazniejsi, przewazna za$ czed¢ 8q to ci dworzanie, kto-
rzy rozpoczeli sluzbe w roku 1507/8.



WSTEP 3

Diecezjalnego w Wroclawiu, Archiwum Panstwowego i Biblio-
teki Narodowej w Wiedniu, Archiwum Ministerstwa Spraw
Wewnetrznych i Archiwum Ziemskiego w Pradze, prof, drowi
Ryszardowi Jechtowi, archiwariuszowi Archiwum Miejskiego
w Zgorzeleu, prof. drowi A. O. Meyerowi z Monachium za zezwo-
lenie na korzystanie z jego regestéw Politische Korespondenz
Breslaus w Archiwum Miejskim w Wroclawiu, drowi Leopol-
dowi Pefichowi, dyrektorowi Archiwum Ziemskiego w Opawie,
oraz p. W. G. Schulzowi, archiwariuszowi Archiwum Miejskiego
w Glogowie.

1I|=



ROZDZIAL 1

NADANIE GLOGOWA I OPAWY W LENNO
ZYGMUNTOWI

Dziwnie tragiczne koleje losu przechodzila w ciggu wie-
kéw ziemia §laska. Kraj odwiecznie i rdzennie polski znalazl
sie w ciggu pierwszej polowy w. XIV w rekach niepolskich
i pod berlem obcych dynastéw. Wowezas to, za Wiadyslawa
Lokietka i Kazimierza Wielkiego, opanowali Slask rzadzacy
(zechami Luksemburgowie. Pod panowaniem korony czeskiej
byl on wiek z goérg, a od polowy w. XV stal si¢ na dlugie lata
przedmiotem zacietych walk. Nie byla to jednak walka o przy-
laczenie z powrotem do polskiej ziemi macierzystej, lecz spor
miedzy obeymi dla polskiego Slaska panstwami, miedzy Cze-
chami i Wegrami. Polscy Jagiellonowie byli zbyt potezni i zbyt
wielkg odgrywali w §rodkowej Europie rolg, by w wojny te si¢
nie wmiesza¢. Owszem, Kazimierz Jagiellofiezyk i jego synowie
walezyli na Slgsku, jednak, jakby dla poglebienia tragizmu
Slaska, czynili to w interesie swej dynastyeznej polityki i w obro-
nie cudzego, tak czesto wrogiego Polsce stanu posiadania.

Na ten moment w losach Slagska musimy zwrécié uwage
i te walki o Slask krotko naszkicowaé. W ich bowiem przebiegu
i w ich skutkach dla polityki flaskiej lezy Zrédlo rzadéw Zyg-
munta na Slasku, i tu lezy réwniez wyjagnienie roli politycznej,
jakg na Slasku odegral polski krélewicz.

Husytyzm, przedstawiajacy nie tylko obdz religijny, lecz
takze narodowy ruch czeski, niszezge w pierwszej polowie
w. XV wojnami ziemie katolickiego i polskiego Slaska, zerwal
tym samym réwnoczesnie wezly miedzy Slgskiem a panstwem
czeskim, ktore zdolali zadzierzgnagé¢ Luksemburgowie w ciggu
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swego panowania na tej ziemi. Przywiazany do katolicyzmu
Slagsk musial wobee tego szukaé oparcia u drugiego sasiada
katolickiego, a przede wszystkim tak bliskiego pochodzeniem,
u Polski. Glowne miasto flgskie Wroclaw, ktory kierowal poli-
tyka Slaskg, zwrocil si¢ do krola polskiego z progbg o objecie
Slagska. Na wiedé o zwyciestwie nad Zakonem Krzyzackim
i 0 pokoju torunskim w r. 1466 zajadnial Wroclaw radosng ilu-
minacjg. Zwrot ku Polsce poparla tez kuria papieska, przyzna-
jac Polsce kraj £lagski, byle tylko krdl polski poparl front anty-
husycki. Zdawaloby sie, Ze nic juz teraz nie stanie na przeszko-
dzie polgezeniu sie Slaska z Polsks.

A jednak znalazla sie zapora miedzy Polska a krajem
glaskim, i to zapora nieprzezwycig¢zona. Byla nig dynastyczna
polityka krolewska. Kazimierz Jagiellonezyk zwlekal, a fak-
tycznie odrzucal propozycje. Jemu udémiechala si¢ myél inna
i widok rozleglejszy od Slaska, pragnal bowiem calych Czech
dla swego syna Wladyslawa, i to Ozech wraz z Slgskiem

Tymezasem Wroclaw, a z nim caly Slgsk, nie mogl tracié
czasu na czekanie, nie cheial narazié¢ katolicyzmu i swych in-
teresOw na utrate uzyskanej juz tymezasem niezaleznosei od
Ozech i na polgezenie si¢ z krajem husytow. Zwraca wiee oczy
na trzecie panstwo katolickie, a przejete ideg narodowg, na
Wegry z Maciejem Korwinem. Kr6l wegierski wystapil wladnie
do walki z wodzem czeskiego husytyzmu, Jerzym z Podjebradu.
Wyzyskal wiee nastawienie antyczeskie Slaska i uderzywszy
na pélnoc zajal w r. 1468 Morawy, Slask i Luzyce. Slask, oswo-
bodzony od panowania czeskiego, a odepchniety przez Jagiellona,
dostal sie pod wladze wegierskg.

Kazimierz Jagiellonczyk, ktory przez szereg lat czekal na
dogodng do tego chwile, zdolal wreszcie w r. 1471 osadzié¢ syna
swego, Wiladyslawa, na tronie czeskim, a zaraz w nastepnym
roku przystapil do uzupelnienia jego korony przez odzyskanie
ziem, nalezgeych dawniej do Czech. Zaczgl od Slaska. Ten krol,
ktory odmoéwil przyjecia dobrowolnie idgcego do Polski kraju,
wyslal teraz w r. 1472 wyprawe zbrojng na Slgsk. Wyprawa sig
nie udala, a réwniez nastepna, prowadzona przez krélewicza
Kazimierza, nie zdolala oderwaé Slgska od Wegier i przylaczyé
do kroélestwa Wladyslawa, do Czech. Rozpoczete teraz pertrak-
tacje doprowadzily ostatecznie do pokoju, zawartego na zjezdzie
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w Olomuricu dnia 21 lipea 1479, Krél wegierski Maciej Korwin
zatrzymal Slgsk, Luzyce i Morawy. Kraje te mogly wedlug
ukladu olomunieckiego zosta¢ po $mierci Macieja Korwina wy-
kupione przez korone czeskg za 400.000 dukatéw. W ten spo-
s6b przeszedl Slask ostatecznie spod wladzy czeskiej pod berlo
wegierskie i pozostal pod nim takze po polgezeniu obu koron
na glowie jednego kréla, Wladyslawa Jagielloriczyka, kréla
czeskiego, wybranego po $mierci Macieja Korwina w r. 1490
réwniez krélem wegierskim.

Spor jednak o Slask i przylegle do niego Luzyce i Opawe .
trwal miedzy Czechami i Wegrami nadal. Moze wlasnie obranie
Wiladyslawa czeskiego krélem wegierskim zachecilo czynniki
czeskie do préb odzyskania tych ziem drogg wplywu na krola,
jako wladce wegierskiego. Sportenodbijal si¢ weigz, jako przewaga
wplywéw to jednej to drugiej strony, na stosunkach polityez-
nych na Slasku, Jednym z etapéw walki, w ktérej jednak prze-
wazala strona wegierska, byl okres rzadéw Zygmunta Jagiellorn-
czyka na Slgsku.

Jedno tylko male ksigstewko zostalo na pewien czas wy-
jete spod wladzy Wegier, wylgcezone z calosei Slaska i oddane
pod rzady polskie. Bylo to ksigstwo glogowskie, uzyskane przez
Jana Olbrachta po fmierci Macieja Korwina, w czasie walki
z bratem Wladyslawem czeskim o korone wegierskg. Walka ta
doprowadzila do kleski Jana Olbrachta i do ugody, zawartej
w Koszycach dnia 20 lutego 1491. Na mocy tego ukladu Jan
Olbracht zrzekl si¢ pretensji do korony wegierskiej, w zamian
za co otrzymal ksiestwo glogowskie z Szprotawg, Gorg i Syco-
wem. Précz tego przyrzekl Wladyslaw oddaé Olbrachtowi w po-
siadanie Oleénice i Opawe po wykupieniu jej z rgk Jana Kor-
wina, jak réwniez caly szereg ziem Slaska, ktore razem wzigte
stanowi¢ mialy znaczng jego czedé. Wedlug warunkéw ukladu
Jan Olbracht zobowigzany byl wszystkie te ksigstwa zwrécié
Wegrom na wypadek otrzymania korony polskiej. Jan Olbracht
zajal zaraz Glogow. Do przejecia jednak przez niego reszty obie-
canych ksiestw nie doszlo, zerwal bowiem uklad koszyeki i roz-
poezgl wojne na nowo. Te¢ wojne przegral znowu, a chociaz po-
nowiono w powtérnej ugodzie warunki traktatu koszyckiego, to
jednak w praktyce reszty obiecanych ziem nie dostal. Namiestni-
kiem Slgska z ramienia Wladyslawa zostal mianowany Kazimierz
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cieszynski. Wkrotee tez wybrany krélem polskim Jan Olbracht
nie tylko nie mégl o nie czynié staran, ale nawet winien byl
posiadany Glogéw zwré6cié Wegrom. Tego ostatniego jednak zo-
bowigzania, przyjetego na siebie po klesce na Wegrzech i przy
obejmowaniu Glogowa, Jan Olbracht nie wykonal i rzadzil
w Glogowie ! przez szereg jeszcze lat za posrednictwem swego
namiestnika Jana Karnkowskiego, zwanego Polakiem.
Kilkuletnie rzgdy polskie w Glogowie zaslugujg na szcze-
golniejszg uwage, a to ze wzgledu na fakt, ze kr6l polski nie
cheial zrzec sig tego ksiestwa mimo ukladu i mimo nalegan ze
strony Wladyslawa. Zaréwno Wegrzy, jak i Czesi pamietali
o Glogowie i juz w r. 1493 rozpoczeli wysuwaé zgdania, by Jan

! Mo#na niekiedy spotkaé wzmianke, 2e Jan Olbracht posiadal w tym
czasie précz ksigstwa glogowskiego takze ksigstwo zegarskie, (Ksigstwa te
byly zreszty jeszeze w w. XIV polyczone pod panowaniem Henryka V).
Tak pisze Breyther E., Kinig Sigismund von Polen in Schlesien, Strie-
gau 1906, 11 i Rauprich M., Der Streit um die Breslawer Niederlage,
1490—1515 (Z. f. Gesch. Schles. XXVII 1893, 54—116). — Za tym ostatnim
podaje tak samo Kutrzeba 8., Handel Krakowa w wiekach érednich na
tle stosunkdw handlowych Polski (Rozpr. A. U, hist.-fil, XLIV 1903, 106), —
Caro J., Geschichte Polens, Gotha 1888, V 2, 870. Tymczasem ksigstwo
zegnnskie sprzedal Jan, ksiaze Zeganiski, juz dnia 12 grudnia 1472 Albrechtowi
saskiemu (Lelns- u. Besitzurkunden Schlesiens, wyd. Griinhagen-Mark-
graf, T 213—216, nr 80). Maciej Korwin wegierski zatwierdzil Albrechtowi
posindanie Zegania w dwa lata pdzniej, dnia 6 X 1474 (tamze nr 81. Por.
Heinrich A., Geschichte des Fiirstenthums Sagan, Sagan 1911, I 165—70).
Natomiast Jan, b. ksigzg 2egaiski, burzliwy kondotier, wdal sig pézniej
w wojng o Glogéw i ukladem z dnia 7 czerwea 1481 otrzymal cale ksiestwo
glogowskie (Grinhagen-Markgraf I 232385, nr95. Por. Blaschke J,,
Geschichte der Stadt Glogauw und des Glogauer Landes, Glogau 1913, 189).
Nie cieszyl si¢ jednak dlugo zdobycza, bo juz w r. 1488 musial je oddaé
Maciejowi Korwinowi ukladem z dnia 29 grudnia za ceng 40.000 guldendéw
wegierskich (Griinhagen-Markgraf 1 244—5, nr 102. Por. Blaschke 0. c.
144—5). Na ten wladnie fakt, 2e Jan zegmiski posiadal w latach 1481—8
Glogéw i 2e Maeciej Korwin go wykupil, wskazuje wzmianka w ugodzie
koszyckiej, wedlug ktérej Jan Olbracht otrzymaé mial: stotum vero illum
statum, qui illustris Johannis Ducis S8agani fuit et quem serenissimus quon-
dam Rex Mathias ab eodem iure emptionis habuerat (Script. Rer. Sil. wyd.
Sommersberg I 1056). Stad wyniknal przytoczony blad w literaturze,
Ksiazq Jan tytulowal sig zas$ i pézniej ksigeiem glogowskim, np. gdy zapi-
sal 27 V 1501 ksigzetom ziembickim miedzy innymi prawo dziedziczenia
w Glogowie i Kozuchowie, jako w ziemiach zabranych mu przemoca i bez-
prawnie przez Macieja Korwina (Griinhagen-Markgraf I 252, nr 113).
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Olbracht oddal Glogéw Wladyslawowi. Tymezasem krol polski
nie myslal ustepowaé. Jego namiestnik Jan Karnkowski prze-
prowadzal bardzo silnie i bezwzglednie wole krélewska wobec
niekarnego mieszezanstwa glogowskiego. Malo tego. Mieszal sig
tez w imieniu kréla w sprawy ksiestw sasiednich, Cieszyna, Raci-
borza i Opawy 1. Z drugiej jednak strony Jan Olbracht zaniedbal
osobidcie dogladadé rzgdéw swego namiestnika 2, ktéry przez swg.
samowolng brutalnodé zyskal sobie jak najgorszg opinie wspol-
czesnych i pézniejszych historykdéw, a co gorsza zrazil Glogo-
wian do rzaddéw polskich. Niemniej jednak fakt oporn Olbrachta
mozna uwazaé za probe rewindykacji Slaska, czy tez jego czedei.
Ten za§ moment odbija silnie od poprzedniej polityki ojca Ol-
brachtowego, Kazimierza, a réwnie wyraznie rézni si¢ od poli-
tyki i rzadéw w Glogowie i na Slgsku jego mlodszego brata
Ziygmunta.

Tymezasem jednak zaszly wypadki, ktére nie dozwolily
Olbrachtowi na dalszg akeje rewindykacyjng. Krél polski doznal
na Bukowinie znanej kleski. Rownoczednie zad stany czeskie
wystgpily na sejmie praskim z nowym zgdaniem wydania Glo-
gowa. Oslabiony kleska, nie moégl si¢ Olbracht dluzej opieraé,
izkoticemr. 1498 musial sie zgodzi¢ na zwrot ksiestwa glogow-
skiego. Dnia 20 listopada 1498 wyslal do mieszkaneow ksigstwa
pismo, w ktérym, po pochwaleniu ich za dotrzymanie mu wier-
noséci, donidst im o odstapieniu Glogowa Wiladyslawowi, zwolnil
ich od przysiegi i polecil im zlozyé przysiege nowemu wladey 2.
Réwnoczednie odwolal do Polski Jana Karnkowskiego, ktéry
tutaj otrzymal péZniej obszerne nadania 4.

1 Papée F., Jan Olbracht, Krakéw 1936, 58. ! Tamze 24.

3 Oryginal w Stadtarchiv w Glogowie nr 798 z podpisem kréla, bez
pieczgei. Dokument ten jest miejscami zupelnie nieczytelny, tekst jednak
mozna uzupelnié wedlug odpisu dawniejszego w Liber niger I1 fol, 41
w tymze Archiwum, W odpisie tym znajduje sig jednak szereg bledéw,
zwlaszoza w rozwigzywaniu skrétéw. Dokument ten znany jest tylko z re-
gestéw: Grinhagen-Markgraf I 249, nr 110. i Cod. Sil. XXVIII 139,
nr 798, Ma si¢ on ukazaé¢ w Olbrachtianach, przygotowanych do druku
przez F. Papée'go. Fotografie tego dokumentu i jego odpisu w Liber niger
otrzymalem za uprzejmym posrednictwem p. W. G. Schulza, archiwariusza
w Archiwum Miejskim w Glogowie.

¢ Papée o. c. 166 i 202,
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Czyzby jednak Jan Olbracht moégl z tak lekkim sercem
zrezygnowaé z mysli zblizenia Slaska do Polski, z tego planu,
0 ktory przez siedem lat stawal przeciw woli swego brata Wia-
dyslawa? Czyz nie szukal innego wyjdcia, skoro juz los zmusil
go do zwrotu Glogowa ? Ozy nie staral si¢ przynajmniej osobowo
zwigzaé Glogowa z Jagiellonami? Niewatpliwie musiala mu te-
raz stangé przed oczyma posta¢ mlodszego brata Zygmunta, dla
ktorego przez szereg lat bezskutecznie szukano zaopatrzenia.

Wizysey synowie Kazimierza Jagielloriezyka zajeli juz naj-
wyzsze w kilku panstwach godnodei. Wladyslaw byl krélem
Czech i Wegier, Aleksander panowal na Litwie, Jan Olbracht
w Polsce, a Fryderyk piastowal najwyzsze w Polsce godnogci
duchowne. Jeden tylko Zygmunt pozostawal bez odpowiedniego
dla swego rodu stanowiska. Dlatego tez kwestia zaopatrzenia
krolewicza byla Zrédlem troski i klopotu calej rodziny Jagiello-
now. Szereg prob rozwigzania tego problemu nie dal dodatnich
wynikéw. Spelzly na niczym wielkie plany osadzenia Zygmunta
w jakiejs dzielnicy Wielkiego Ksiestwa Litewskiego czy oddania
mu berla w Krélestwie Polskim, zyskania dla niego korony
szwedzkiej, godnosci hospodara Moldawii, czy zrobienia zen
kondotiera weneckiego !, zdobycia dlan calej monarchii Habs-
burgéw, czy dzielnicy mazowieckiej. Ostatecznie, skoro wszystkie
projekty zawiodly lub pozostaly w sferze fantazji, skorzystal
Zygmunt z zaproszenia Wladyslawa i z poczatkiem pazdzier-
nika r. 1498 wyruszyl do Budy, by tu oczekiwaé na zmiane losu
na lepsze. Wiagnie bowiem zanosilo si¢ na to, ze Wiadyslaw
zyska moznodé osadzenia Zygmunta w Czechach, gdzie Piotr
Rosenberg zlozyl swa godno§é namiestniczg. Wladyslaw, ktéry
Juz odr. 1497 staral si¢ dla Zygmunta o margrabstwo morawskie,
usilowal pozyskaé zgode stanéw czeskich na mianowanie go teraz
nast¢peg Rosenberga ®. Sprawa ta jednak nie byla pewna i nie
ona jedna tylko stala si¢ przedmiotem osobistych staran Zyg-
munta w czasie pobytu na dworze Wladyslawa. Wiele réwniez
zabiegéw musial czynié celem uzyskania zgody Wegréw i Cze-
chéw na objecie Glogowa po Janie Olbrachcie.

Wszystko bowiem wskazuje na to, ze Olbracht, zrzekajge

t Tamze 86/7.
* Palacky F. Geschichte von Bihmen, 1865, V 1, 466. — Tamze
Y 2, 25.



10 ROZDZIAL 1

sie Glogowa, uczynil to z warunkiem oddania ksigstwa w rece
Zygmunta., Nie zachowal sig, niestety, sam akt zrzeczenia.
W wspomnianym za juz lidcie do Glogowian z dnia 20 listopa-
da 1498, zawierajacym zawiadomienie o zrzeczeniu, jest wpraw-
dzie powiedziane, ze krél polski odste¢puje Glogéw Wladysla-
wowi ,na podstawie istniejacych ukladow* !, jednak zwrot ten
mozna odniedé rowniez do warunkoéw ukladu koszyckiego, naka-
zujgeych zwrot ksigstwa po objeciu tronu polskiego przez Ol-
brachta. Skoro jednak zwrécimy uwage na dotychezasows poli-
tyke Olbrachta w odniesieniu do Slaska i Glogowa oraz na sta-
rania Jagiellonéw o zaopatrzenie Zygmunta, to bedziemy mu-
sieli przyjaé, ze zwrot Glogowa nastgpil po poprzednim poro-
zumieniu si¢ obu wladeéw i zgodzie ich na przekazanie ksig-
stwa glogowskiego mlodszemu bratu. Jan Olbracht ustgpil swych
praw na rzecz Zygmunta nie tylko co do Glogowa. Ugodzil si¢
zapewne z Wladyslawem w tej samej mysli co do wszystkich
ziem, jakie kiedy$ mial otrzymad na moey traktatu koszyckiego.
Kiedy bowiem Zygmunt obejmie Glogéw, to wkrétce potem
nastqpi tez nadanie Opawy, ktérg Wiadystaw wydostanie przy
gposobnej chwili z rak Jana Korwina w ten wlagnie spos6b, jaki
wskazywal uklad koszycki zawarty z Olbrachtem. W Polsce
znane byly réwniez te uklady, omawiano je nawet na jednym
z sejmow, uwazajge takie rozwigzanie sprawy zaopatrzenia kré-
lewicza za najprostsze ®. Chodzilo tylko o pokonanie jeszcze
jednej trudnodei, to jest oporu stanéw wegierskich i czeskich,
nie chegeyeh po dogwiadezeniach z Olbrachtem wypuseic z reki
Glogowa. Dlatego tez rownoczesnie ze zgodg Olbrachta na ustgpie-
nie z Glogowa postanowil Zygmunt wyruszy¢ na dwér budzinski,
by tam przypilnowaé¢ zaréwno sprawy namiestnictwa w Cze-
chach, jak i nadania ksigstwa glogowskiego.

Sprawa Slgska jednak nie nalezala ani do kwestii prostych
ani do latwych. Jak widzieliémy, Slask znajdowal si¢ w obrebie
pola walki wplywow wegierskich i czeskich., Wegrzy posiadali od
czaséw Macieja Korwina bezposrednig wladze¢ na ziemiach

! ».sponte et benevole ex conventis et compactatis inter nos existen-
tibus ipso ducatu ac omnibus castris et civitatibus... cedimuse.

* Papée o. e. 166. Przypuszozenie o zrzeczeniu sig Glogowa na rzecz
Zygmunta wysuwa tez Piotrowicz K., Plany rewindykacji Slqska przex
Polske pod koniee $redmiowiecza, Katowice 1936, 52,
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Slgskich, dlatego tez mogli swéj wplyw na nich utrwali¢. Nie-
mniej jednak silne byly na Slasku wplywy czeskie. Te ostatnie,
oparte, jak bedziemy widzie¢, o ludnodé czeskg osiadly na Slg-
sku, a przede wszystkim o caly szereg ksigzat, przybraly na sile
z chwily wprowadzenia na tron wegierski kréla czeskiego Wila-
dyslawa. Czesi staneli teraz przed sposobnogcig umocnienia wraz
z Wladyslawem swych wplywéw jesli nie na cale Wegry, to
przynajmniej na ziemie sporne, nalezgce dawniej do korony
czeskiej. Przypomniano sobie w Czechach warunek traktatu
olomunieckiego z r. 1479, méwigey o mozliwodei wykupu Slaska
z rgk wegierskich i wysuwano pewne prawne precedensy sta-
raii o odzyskanie tego kraju. Zaréwno Czesi, jak zapewne i We-
grzy nalegali na wydanie Glogowa przez Olbrachta. Teraz zas,
gdy Glogéw wrécil do Wladyslawa, nie cheieli go wypudcié
z rgk,i tak jedni, jak i drudzy starali sie zdoby¢ te placowke
dla siebie, by z niej rozszerzaé wplywy na reszte Slaska. Cho-
dzilo tylko o uzyskanie odpowiedniego nacisku na kréla, by
ten oddal Glogéw kandydatowi przychylnemu dla jednego z na-
rodéw rywalizujgeych, :

Krél Wiadyslaw, jakkolwiek z Czech przybyly, zamieszki-
wal jednak juz od dluzszego czasu w Budzie i otaczal si¢ panami
wegierskimi. Nic tez dziwnego, ze ulegl wkrétce wplywom we-
gierskim i ze doprowadzono do tego, iz ten dobroduszny rex bene
popieraé¢ bedzie i na Slasku i w Opawie wegierskg racje stanu.
Wyrazem zaf tej wegierskiej polityki mialo si¢ staé¢ w praktyce
popieranie przezen krélewskiego brata Zygmunta, zaprzyjaznio-
nego w czasie pobytu w Budzie z Wegrami.

Krélewicz Zygmunt nie mial zbyt szerokich stosunkéw na
Wegrzech przed przybyciem do Budy. Owszem, udzial w nie-
dawnej wyprawie woloskiej mogl da¢ podstawe do niezbyt sym-
patycznej dla niego opinii panéw wegierskich. Zygmunt jednak,
z wrodzonym darem zjednywania sobie ludzi, potrafil
w krétkim czasie wrazenie niemile zatrzeé, a nawet stworzyé
i zaciedni¢ wezly przyjaZni i sympatii z wieloma najwplywow-
szymi z panéw wegierskich. Swiadezy o tym najlepiej przeglad
gosei, jakich na swym dworze w Budzie przyjmowal. Zaledwie
raz czy dwa widzimy tam Czechéw z kanclerzem czeskim Ko-
lowratem na czele. Poza tym sami Wegrzy, ktorzy, zwlaszcza
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duchowni, czesto przysylali Zygmuntowi obfite dary!. Bylo
zatem do przewidzenia, ze jezeli znajdzie si¢ na stanowisku
ksiecia glogowskiego krélewicz, ktorego nie tylko lgezyly bardzo
serdeczne braterskie wiezy z ulegajacym Wegrom krélem Wia-
dyslawem, ale ktory i sam z Wegrami w bliskich znalazl si¢ sto-
sunkach, bedzie stal raczej na strazy intereséw wegierskich na
Slasku, anizeli przechyli si¢ na strone czeskg. Dlatego zapewne
Wegrzy poparli starania Wladyslawa i Zygmunta o nadanie mu
godnosei ksiecia glogowskiego pomyslnym uwienczone skut-
kiem. Wegierski tez kanclerz wystawil poZniej akt nadania Glo-
gowa dla Zygmunta 2,

Rok caly trwaly zabiegi. Czesi nie zgodzili si¢ ostatecznie
na kandydature brata Wladyslawowego na swego namiestnika,
ani na oddanie mu Moraw. Ustgpili natomiast woli Wladyslawa
w sprawie glogowskiej, chociaz rzady Glogowa oddane byly po
odebraniu od Jana Olbrachta starodcie, ktory, jesli sadzié
z nazwiska, byl Czechem, mianowicie Dionizemu z Zahradku.
Widzieli zreszta Czesi, ze trzeba ulec naleganiom Wladyslawa,
. ktéremu juz i tak odméwili namiestnictwa i Moraw, a sadzili,
ze mozna bedzie oddadé Glogoéw Zygmuntowi ze wzgledu na jego
charakter. Natura bowiem krélewicza byla raczej spokojna, co
dawalo znaczng pewnodé, ze choé sprzyja zapewne Wegrom, to
jednak zbyt ostro ich wlasnych wplywéw zwalczaé nie bedzie.
Poza tym zdawali sobie sprawe politycy czescy, ze na Slgsku
jest stanowisko wegierskie silniejsze od wplywow czeskich. Wo-
leli zatem skierowad swe wplywy na Opawe. Tutaj zad uzyskali
wladnie w r. 1499 wydanie przywileju, na mocy ktérego Opawa
zostala oddana pod wplywy czeskich Moraw. Dlatego tez stany
czeskie zgodzily sie wreszcie na oddanie Zygmuntowi Glogowa 3,
ktérym w ciggu ostatniego roku, od jesieni 1498 do jesieni 1499
rzgdzil z ramienia Wladyslawa wspomniany Dionizy z Zahradku®,

t Pawinski A., Mlode lata Zygmunta Starego, Warszawa 1893,
67 i nast,

* Por. nizej str. 15.

3 Palacky o0. ¢. V 2, 25. Za nim doslownie Caro 0. e. V 2, 878,

¢ Szereg opracowan podaje, 2e Jana Karnkowskiego usungl z urzedu
starosty glogowskiego dopiero Zygmunt, Tak piszaq: Ossolinski J. M,
Historia mlodosci Zygmunta I czyli 2ycie jego az do wstepu na tron (Cza-
sop. Naukowe, wyd. Zakl. Narod. Ossoliriskich, Lwéw 1834, VII 266),
Pawinski 0. ¢. 148, Blaschke 0. c. 163, ktéry podaje, ze dalsze
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Zaraz tez przystgpiono do przekazania Zygmuntowi ksie-
stwa glogowskiego z miastami Szprotawsg, Zielong Goérg, Kozu-
chowem, Swiebodzinem, Gérg i Bolkowicami. Z koricem listo-
pada ruszyl z Budy w strong Glogowa orszak, zlozony z kilku
dygnitarzy zar6wno dworu kréla Wladyslawa, jak i dworu
nowomianowanego ksiecia €lgskiego, Zygmunta. Z ramienia
Wiadystawa jechal na Slask marszalek dworu krélewskiego,
Waclaw COzicz von Nemiczewes (Czytz von Niemezowes; Niem-
czewski?), Zygmunta zad zastepowad mieli przy objeciu ksiestwa
ulubiony dworzanin, przyjaciel i sekretarz, Rafal Leszczyriski
oraz Wojciech Sobek. Tego ostatniego mial Rafal Leszczytiski
zostawié w Glogowie, osadzajge go tam jako Zygmuntowego
staroste. Zaréwno przedstawiciel kréla, jak i zastepey ksigeia
wiezli do Glogowian odpowiednie pisma od swych panéw i mo-
codawebw.

Tego samego dnia, 27 listopada 1499, wystawili listy Wia-
dyslaw i Zygmunt. Kr6l donosil w swym pigmie o nadaniu Glo-
gowa Zygmuntowi z pelng wladzg ksigzecg, wobec czego zwolnil
mieszkanicow ksiestwa z przysiegi wiernodei, ktorg mu zlozyli
w roku ubieglym, oraz rozkazal im zlozyé przysiege wiernosei
nowemu panu. Réwnoczednie podal tekst tej przysiegi, w ktorej

losy Jana Karnkowskiego, po usunigeiu z Glogowa, sy nieznane. Breyther,
0. ¢. 15—16, wymienia jako nastgpeq Karnkowskiego Mikolaja Pieska, nie
wspominajac nawet o Wojeieehu Sobku. Tymezasem po Karnkowskim, ktéry
jeszeze w lutym 1498 otrzymal jako starosta nadania od Olbrachta (Matr.
Sum. 11 T1, nr 1133—35), a ktéry zostal odwolany z chwily zrzeczenia sig
Glogowa przez krdla polskiego, mianowal Wladyslaw starosta glogowskim
Dionizego z Zahradku, prawdopodobnie Ozecha, Wskazuja na to mianowanie
wymaznie wypowiedzi w dokumentach. Zygmunt, polecajac w wspomnianym
ponizej lidcie z dnia 27 listopada 1499 do stanéw glogowskich zlozy¢ sobie
przysiege wiernosei, pisze, ze Wladyslaw »...den edlen Dionisien von Zahridkw
iren hawbtman derselben furstenthumb weyter uns abtreten... bevolhen hat...«
(Gryphio A., Glogauisches Fiirstentumbs Landes Privilegia aus denn
Orviginalen an Tag gegeben, Lissa 1658, 19). Roéwniez w akcie ugody mig-
dzy stanami glogowskimi powolano si¢ na zawarcie jej »..innehalt eines
brifes, den der edle wolgeborne hre Dionisius.., aus koeniglicher macht...
unnser volmechtiger howbtman, vorsigelt..c (tamze 23). Na ten sam akt
Dionizego powoluje si¢ dnia 21 wrzeénia 1501 Mikolaj Piesek, gdy zatwier-
dza ten uklad, ktéry s..voersiglt hat der edle wolgeborne hirre Dionisius
von Zaracky volmechtiger hewptman koenigis zu Ungern und Behmen, der
die zait erbhre zu Gloge...« (tamze 24).
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mieseil si¢ zasadniczy warunek posiadania ksiestwa przez Zyg-
munta, ze po s$mierci jego, lub jego potomkéw, lenno wréci
do Wiadyslawa i jego nastepeéw. Wiladyslaw przyobiecal
w koncu, ze Zygmunt zachowa wszystkie prawa i przywileje
ksigstwa, o ile mieszkaticy odniosg si¢ do niego lojalnie i zyeczli-
wie, jak do przyrodzonego i dziedzicznego panal.

Zygmunt polecil ze swej strony wystawié dwa pisma,
W jednym zawiadamial Glogowian, podobnie jak Wiladyslaw,
0 otrzymaniu ksigstwa w dziedziczne posiadanie, a réwno-
czesnie przyobiecywal zachowanie wszystkich przywilejow 2,
Drugie pismo stanowilo pelnomocnictwo dla Rafala Leszezyii-
skiego i Wojciecha Sobka, upowazniajgcee ich do przyjecia w za-
stepstwie ksiecia przysiegi wiernodei od mieszkancow ksiestwa
glogowskiego 3,

Nie dlugo zabawili poslowie kréla i ksiecia w Glogowie,
Odebranie ksigstwa z rak dotychezasowego starosty Wladyslawa,
Dionizego z Zahradku, zlozenie przysiegi nowemu panu i osa-
dzenie w Glogowie starosty Zygmunta, Wojciecha Sobka, od-
bylo si¢ dosyé szybko. Juz w szedé tygodni po wyjezdzie po-
slow z Budy znajdujemy ich z powrotem na Wegrzech, na dwo-
rze krélewskim. Dnia 17 stycznia 1500 wystawili Wiadyslaw
i Zygmunt jeszcze raz pisma dla Glogowian. Obaj wladey potwier-
dzili zlozenie przez nich przysiegi Zygmuntowi. Poza tym Zyg-
munt zatwierdzil jako ksigze wszystkie prawa i przy wileje
ksiestwal!. Wladyslaw ze swej strony wyrazil zadowolenie z szyb-
kiego zlozenia przysiegi i przyrzekl za to Glogowianom szczeg6l-
niejszg opieke b,

! Oryginal zaginyl. Drukowamy: Gryphio o. ¢. 16—18. za nim
Granhagen-Markgraf I 250—51, nr 11, Regest w Mon. medii aevi XI nr
4944, — Odpisy rekopiémienne: Wroclaw, Staatsarchiw, Worbs XIV 285
i nast.; Praga, Archiv Min, Vnitra, Kasten B III 419. — O nadaniu Glogowa
i Opawy Zygmuntowi tez pod r. 1498 Kronika r¢kopismienna Opawy, Wie-
deni, Nationalbibliothek Hs. Ser, Nova 45, 1, fol. 45*. Por, Golgbiowski L.,
Dzieje Polski za panowania Kaimierza, Jana Olbrachta i Aleksandra,
Warszawa 1848, IIT 483 i nota 94. — Caro 0. ¢. V 2, 872,

* Gryphio 0. e. 189, Odpis rgkopismienny wedlug widymatu Hiero-
nima z Bibersteinu z 1 11588, w Pradze, Archiv Min. Vnitra, Kasten B ITI, nr422.

 Gryphio o. e, 19—20. Odpis w Pradze jak wyzej. Wzmianka:
Grinhagen-Markgraf I 251, nr 111 nota,

‘ Gryphio o, e. 20-21.

* Tamze21—2. — Griinhagen-Markgraf I 251, nr 111 nota. Odpis
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Nareszeie wiee Zygmunt otrzymal, po tylu zawodach,
wprawdzie bardzo male, ale za to wlasne ksiestwo. W ksigstwie
tym osadzil jako swego staroste Wojeiecha Sobka, ktéry zreszta
wkritee potem zostal mianowany starostqg Opawy.

Jak to zwykle dzialo si¢ w kancelariach éwezesnych, same
dokumenty nadan wydawano ze wzgledéw technicznych znacznie
p6Zniej, niz nastgpilo samo nadanie. Rowniez i w tym wypadku
akt nadania otrzymal Zygmunt na pergaminie dopiero dnia
4 wrzesnia 1500, Akt ten wystosowala z polecenia kréla kance-
laria arcybiskupa ostrzyhomskiego, kanclerza Wegier . Doku-
ment zawieral szczegélowo wyliczone warunki, na ktérych
Zygmunt otrzymywal Glogéw, jego prawa w ksigstwie i obo-
wigzki wobec kréla. Wazny ten dla poznania stanowiska praw-
nego Zygmunta w Glogowie akt nie zachowal si¢. Moze zasta-
wiony ? w ciezkiej jakiejé sytuacji finansowej w czasie p6Zniej-
szego pobytu na Slasku, nie zostal wykupiony ? A moze po pro-
stu zagingl, jak tyle waznych dokumentow? W kazdym razie
brak jego daje si¢ powaznie odczué w skresleniu obrazu pano-
wania Zygmunta w ksigstwie glogowskim,

Szezuply posiadlodé krélewicza uzupelnil Wiadyslaw w rok
po objeciu Glogowa Sycowem, ktéry mial juz w r. 1491 przejsé,
wedlug umowy koszyckiej, w rece Jana Olbrachta. Tymezasem
zostal on zastawiony braciom Janowi i Jerzemu von Nostitz
(Nostvicum) von der Herciswalde (Hertwigswaldau) za dlugi
Macieja Korwina i pézniej samego Wladyslawa. Obecnie prze-
prowadzil Wladyslaw z wierzycielami nowe pertraktacje, do
ezego moze zobowigzal sie przy oddaniu Zygmuntowi Glogowa.
Bracia von Nostitz zgodzili si¢ na wydanie Sycowa Zygmun-
towi, lub temu, komu Zygmunt wyda¢ go poleci, a krél wysta-

w rekopisie W orbsa (Wroclaw, Staatsarchiv, Rep, 185 XIV 289), ktéry pisze
blednie o zwolnieniu Glogowian od przysiegi dnia 17 I 1500,

! Ksiega rachunkéw Zygmunta (Arch. Gl nr 29 fol. 46", Por. Pa-
winski o, ¢. 84, Notatka ta brzmi: »sNotario domini archiepiscopi Strigo-
niensis, cancellarii regni Ungarie, qui scripsit ex mandato domini regis
Ungarie litteras donationis domino principi super ducatum Glogoviensem
dedi per manus Raphaeli Leszezynski X florenose«. W przyszlosci bedg cy-
towal te Ksiegi rachunkéw Zygmunta skrétem: Ks. rach., z odpowiednim
numerem Ksiegi: 29 lub 33.

* Pawinski o. c. 165.
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wil im w zamian za to w Budzie, dnia 1 stycznia 1501, zobowig-
zanie, ze wyplaci im nalezne 6 tysigcy guldendéw wegierskich,
platnych w dwéeh ratach. Za Wladyslawa poreezyé jednak mu-
gial sam Zygmunt, ktory na progbe kréla przyrzekl, ze w razie
niedotrzymania przez Wladyslawa obietnicy i niezaplacenia
dlugu odstapi Nostitzom dwa miasta: Szprotawe i Swiebodzin 1,
W zwigzku z tym przyrzeczeniem Zygmunta wydal krél jeszcze
jedno zobowigzanie, tym razem dla brata. Obiecal w nim pod
slowem krélewskim, nie chege, by Zygmunt narazal si¢ na
straty, ze sumy dluzne rzeczywidcie wyplaci 2. Tg drogg wszed!
Zygmunt w posiadanie Sycowa, ktory powiekszyl ziemie kré-
lewicza.

Niewiele. jednak uplynelo czasu, a kréolewicz i ksigze glo-
gowski otrzymal nows dziedzing. Stosownie do umowy z Ja-
nem Olbrachtem, ktory zrzekl si¢ pretensji, opartych na ngodzie
koszyckiej z r. 1491, na rzecz Zygmunta, przystapil Wiadyslaw
do staran, majgeych na celu oddanie Zygmuntowi ksiestwa
opawskiego. Znajdowalo si¢ ono w rekach Jana Korwina, kto-
remu nalezalo da¢ w zamian za Opawe jakid inny kraj, o ile
mialo dojéé do wymiany, o ktérej méwiono juz w ukladzie ko-
szyckim. Na szezedeie dla Zygmunta zmarl wlagnie bezpotomnie
ban Kroacji i Slawonii, Maciej Pangracz de Dengelec?, a jego
banat zaproponowano Janowi Korwinowi jako obiekt odpo-
wiedni za ksiestwo opawskie. Rozpoezely sie pertraktacje, ukon-
czone po jakim$ czasie pomyglnie. Jan Korwin zgodzil si¢ na
objecie ofiarowanego mu banatu Kroacji i Slawonii w zamian
za wydanie Opawy, ktora miala dostaé sie Zygmuntowi. Juz
z konicem czerwea 1501 mogl krélewicz poezynié przygotowania
do objecia nowego ksiestwa 4,

v Archiv desky ¢ili stare pisemne pamatky deské i morawskd, wyd.
Palacky Fr, Praha 1840 i nast., XVIIT 2412, nr 406. Regest: G riin-
hagen-Markgraf I 251—2, nr 112, — Mon, medii aevi XI nr 4989. Kopia
rekopismienna w Registraturze Wladyslawa Jagielloriczyka, Archiv Min,
Vnitra w Pradze, Liber XXII mser, 2455, 201, 77, fol. 226*—7*. Rekopis ten
obejmuje lata od 1498 do marca 1502 i posiada 282 karty.

* Archiv éesky XVIII 243—4, nr 408, Sume te zaplacil Wladyslaw
mimo wszystkie zobowiazania dopiero 12 stycznia 1511 (Griéinhagen-
Markgraf I 258).

# Por. dokument nadania Opawy Zygmuntowi z dnia 8 grudnia 1501.

t Palacky o. e. V 2, 25, a zanim Biermann G. Geschichte der
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Zygmunt, podobnie jak po otrzymaniu Glogowa, tak
i obecnie nie Spieszyl si¢ z osobistym zwiedzeniem ksigstwa
opawskiego i z zapoznaniem si¢ z jego mieszkancami. Obecnie
rowniez wyslano tylko wspdélng delegacje, zastepujacg krola
i ksigcia. Wyslannik Wladyslawa wiézl z sobg list krélewski
do stanéw opawskich, w ktorym krél donosil Opawianom, ze
Jan Korwin ustgpil z dotychcezasowego swego ksiestwa, ze
przestal byé¢ wobec tego ich panem, a ksigstwo opawskie otrzy-
malo nowego pana, ksiecia glogowskiego, Zygmunta. Krél pole-
cal w dalszym ciggu mieszkanicom Opawy zlozy¢ hold nowemu
ksigciu oraz przysiege wiernodci. Podal wreszeie tekst tej prazy-
siegi. Opawianie mieli si¢ w niej zobowigza¢ do zachowania po-
sluszenstwa i wiernogci wobec Zygmunta, jako prawego i dzie-
dzicznego pana, wedlug swych starodawnych praw. Na wypa-
dek, gdyby r6d Zygmunta wygasl, przyrzec mieli nie uzna¢ nad
sobg zadnego innego pana, jak tylko Wiadystawa lub jego po-
tomk6w i nastepedow 1, '

Posel Wladyslawa mial, précz wreezenia Opawianom pisma
krolewskiego, dokonaé przejecia Opawy od dotychezasowego
starosty, Jerzego z Paluze ®, ktory zarzgdzal ksigstwem z ramie-
nia Jana Korwina, i odda¢ je w rece zastepey Zygmunta, Ra-

Herzogthiimern Troppaw wund Jdgerndorf, Teschen 1874, 248, podaje, %e
ksigstwo opawskie otrzymal Zygmunt od Wladyslawa jako pewnego ro-
dzaju wynagrodzenie za nieosiggnigcie tronu polskiego. Oczywidcie jednak,
kwestin opawska musiala by¢ juz definitywnie zalatwiona najpézniej w dru-
giej polowie czerwea 15601, gdy# juz 1 lipea zalatwia sig tq sprawe formalnie
na piémie. Jan Olbracht natomiast zmarl 26 czerwea tegoZz roku, o czym
doniesiono na dwdr wegierski z poczatkiem lipca.

t Dokumentu tego, na ktéry powoluje si¢ Biermann o, e. 243 (por.
réwniez Dudik B., Des Herzogthums Troppau ehemalige Stellung zur
Markgrafschaft Mdhren, Wien 1857, 69), nie ma juz w Opawie w Archiwum
Ziemskim, Zaginal on najprawdopodobniej jeszeze przed zreorganizowaniem
i uporzadkowaniem Archiwum z koricem w. XIX. Odpis znajduje sig w Til-
lerove poziistalosti w tymze Archiwum (opisane w Beitritge zur Schlesischen
Geschichte, Troppan 1866, II, przez A, Trasslera). Wiadomosei o tych
dokumentach, cytowanych przez Biermanna o. ¢. 243—6, oraz odpisy cyto-
wane nizej przy innej sposobnodei zawdzigezam uprzejmosei dra Leopolda
Peficha, dyrektora Archiwum Ziemskiego w Opawie.

* PraBek V. Nejoyssi urednici zeméti na Opavshku a Krnovsku
(Program Gymnasia w Opavé, Opava 1895).

Prace historyczne dlaskie 2 2
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fala Leszezyniskiego. W przejeciu tym musial tez uczestniczy¢
zastepea dotychezasowego ksiecia.

Préez posla krolewskiego wyjechal z poczatkiem lipca 1501
do Opawy takze posel ustepujacego Jana Korwina, ktory rowniez
otrzymal list od swego pana. Jan Korwin pisal do swych pod-
danych dnia 4 lipea, Ze wobec odstgpienia ksiestwa opawskiego
Wiadyslawowi zwalnia ich od §lubowania wiernosei, zlozonego
mu przy obejmowaniu rzgdéw w ksigstwie 1. Mogli zatem obecnie
Opawianie zwolnieni od przysiegi postuchaé wezwania Wilady-
slawa i przyjaé¢ Zygmunta za pana.

Nasuwaly sie jednak stanom opawskim pewne watpli-
wodei. Opawa w daleko wyZszym stopniu niz Slask grawito-
wala do Czech. Wplywy czeskie, a w szczegélnodei sgsiednich
Moraw, siegaly w ksiestwie opawskim tak daleko, ze zawierano
nawet uklady, wedlug ktérych wiele zagadnien polityki zewnetrz-
nej i wewnetrznej miano rozstrzygaé¢ na mocy wspélnego poro-
zumienia i zgody przedstawicieli Moraw i Opawy. Takim wlasnie
byl uklad zawarty w Bernie w r. 1481, wedlug ktérego mialy
Morawy i Opawa wspélnie wystepowaé przeciw wrogom zewnetrz-
nym i wewnetrznym?. Podobne, lecz jeszcze silniejsze znaczenie
mial przywilej z r. 1499, ktéry wigzal Opawe z Czechami, nie
pozwalajge na oderwanie si¢ kiedykolwiek Opawy od korony
czeskiej 8, Tymezasem proponowany i wyznaczony po Janie Kor-
winie ksigze byl przyjacielem Wegréow i ukochanym bratem
kréla bardziej wegierskiego niz czeskiego. Mozna si¢ bylo zatem
spodziewaé, ze rzady jego bedq préba zerwania dotychezaso-
wych wiezéw miedzy Opawg a Morawami, a zarazem nawigza-
nia takich samych stosunk6w ksiestwa opawskiego ze Slaskiem ¢,
Juz sam fakt wspélnego wladey musial laczyé te kraje. To zbli-
zenie do Slaska bylo réwnoczesnie umocnieniem budzgeych sie
i tak w ostatnich latach w Opawie pradéw filowegierskich.
Dlatego tez stany opawskie stusznie mogly mie¢ powod do nie-
pokoju, czy ten nowy wladca zechce zatwierdzié wszystkie
dawne przywileje i uznaé wszystkie dotychczasowe prawa

t Tillerove pozlstalosti (Opava, Archiv Zemsky). Por, Biermann
0. ¢. 248, .— Ens F., Das Oppaland oder der Troppauer Kreis, Wien
1885, 1 90.

* Dudik 0. ¢. 62. — Biermann o. ¢. 368. — Breyther o. c. 34.

» Dudik 0. ¢. 68—9. + Por, Breyther o. ¢. 34.
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I uklady. A przy tym ezy nie zechce kierowaé polityksg ksiestwa
w kierunku stanom niemilym. Przedstawiciele ksiestwa opaw-
skiego musieli si¢ sami co do tego upewnié, nie wystarczylo im
objecie wladzy w imieniu Zygmunta przez przybywajacego do
Opawy jego pelnomocnego posla.

Zastepeg Zygmunta, ktéry wyjechal wraz z przedstawicie-
lem kréla i Jana Korwina, byl, podobnie jak przy obejmowaniu
Glogowa, Rafal Leszezynski, zaufany zawsze wykonawca woli
krdlewicza. Obok niego znajdowal sie tez, jak w r. 1499, Woj-
ciech Sobek, dotychezasowy starosta glogowski, obejmujgcy te-
raz urzgd starosty opawskiego po Jerzym z Paluze!. Rola
Leszezyniskiego, a takze Sobka, nie musiala by¢ tak latwa, jak
przy obejmowaniu Glogowa, dlatego i podréz obliczono na czas
dluzszy, a Leszezynski otrzymal na droge ,dla wprowadzenia
starosty w Opawie” sume stosunkowo bardzo duzg, bo 80
dukatow 2,

W rzeczywistosei tez zabawil Leszezynski w Opawie czas
dluzszy. Stanom opawskim nie wystarczyly listy i polecenia
kréla i Jana Korwina, nie dosyé silng porekg byly pisma, w ja-
kie niewgtpliwie zaopatrzyl swego posla i swego staroste Zyg-
munt. W kilka tygodni po wyjeZdzie poselstwa z Budy prazy-
byli na dwoér ksigzeey przedstawiciele standéw opawskich, kto-
rzy osobifcie mieli si¢ upewnié co do zamiaréw i dobrej woli
ksigcia. Od pandw i rycerstwa przybyli do Budy komorzy Hen-
ryk Donat z Wielkiej Polomi i Cerkwic i sedzia ziemski Piotr
z Kunie i Szezeciny, ze strony mieszezan opawskich Augustyn
Dreymandl i Jan Reniczke. Réwnoczednie, a raczej razem z tymi
poslami, przybyl do Zygmunta poslaniec Rafala Leszcezyniskiego?®,
ktory tq drogg przeslal ksieciu sprawozdanie z swej i Wojciecha
Sobka dzialalnodci. Sprawozdanie to dalo Zygmuntowi moznosé
zorientowania si¢ w sytuacji w Opawie i odpowiedniego zacho-
wania si¢ wobec delegacji stanéw opawskich, Wiadomosci byly
zapewne pomysine, bo Zygmunt przyjal poslow laskawie i wydal

t Gumowski M., Wplywy polskie na pienigine stosunki Slqska
w pierwszej polowie XVI wiekw (Rozpr. A. U. hist.-fil, LVIII, Krakéw
1015, 28) pisze, ze Zygmunt dopiero w czasie pobytu w r. 1502 w Opawie
ustanowil tam Sobka namiestnikiem.
? Ks. rach. 29, fol. 88", Réwniez Ks, rach, 21, fol. 23% sad consti-
tuendum novum capitaneum in Opawae. 3 Ks. rach. 29, fol. 917,
2.
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im dnia 29 lipca dwa dokumenty. Jeden z nich zawieral zatwier-
dzenie wszystkich przywilejow, praw i wolnosei panow i rycer-
stwa, drugi gwarantowal nietykalnodé przywilejow samej stolicy
ksiestwa, miasta Opawy . Dwa dni przedtem wystawil zatwier-
dzenie wolnodei i przywilejéw dla stanéw i dla miasta Opawy
sam Wladyslaw 2,

W ten sposéb uspokoili swe obawy Opawianie zaréwno
W rozmowie z swym nowym panem, jak i przez uzyskanie gwa-
rancji i uznania wolnofei na pismie. Wkritce tez wyjechali
w droge powrotng. Przed nimi jednak wyslal Zygmunt do Ra-
fala Leszczynskiego gorica, ktory niedawno przybyl do Budy
z Opawy, aby jadac z powrotem zawiadomil zastepee ksigeia
w Opawie o utrwalonym porozumieniu migdzy Zygmuntem
a opawskimi jego poddanymi? Misja zatem Leszczynskiego
byla skonczona. Zostawiwszy w Opawie Wojciecha Sobka jako
staroste, sam Leszcezynski wrécil do Budy, gdzie stangl w polo-
wie sierpnia . Opawa byla faktycznie objeta w posiadanie. Sam
jednak akt nadania wraz z warunkami i zobowigzaniami ksigcia
otrzymal Zygmunt dopiero w kilka miesiecy pdZniej, a nawet
juz po opuszezeniu Budy i wyjezdzie do Krakowa, dnia 8 gru-
dnia 15015,

t Tillerove pozistalosti (Opava, Archiv Zemsky). — Ens o, ¢, 1150. —
Biermann o, e. 244, — Dudik o. e. 69,

* Archiv desky V 589, Por. Biermann o. e. 243—4. — Dudik o, e. 69.

3 Ks. rach. 29, fol. 88~

+ Tamze fol. 95t. W tym czasie bierze juz udzial w przygotowaniach
podrézy Zygmunta i dworn ksigeia do Wladyslawa przebywajacego wow-
ozas w Tolnie.

¢ Akt z wyraZnym zaznaczeniem datum drukowany u Dogiela,
Codex diplomaticus Poloniae, 1 546—8, oraz w G ranh-Markgr, 11 529—33.
Regest w Monumenta medii aevi XI nr 5040. Por. Ossolinski o. ¢, 264. —
Caro o. e. V 2, 8712. — Encyklopedia polska, wydanie P, A, U, V 1,
647. — Biermaun o, c. 244. — Golgbiowski 0. ¢, IIT 461. — Divéky A,
Prinz Sigismund von Polen am Hofe Wladistaws 1I (Ungarische Rund-
schau 1915, 780). — Breyther o. e. 16 podaje jako miejsce druku tego
aktu Seript. rer. Sil.,, wyd. Sommersberga, I 1056, tymezasem tam jest
drukowany uklad koszycki z r. 1491, — Szalay L., Geschichte Ungarns,
Budapest 1874, III 2, 105—6, pisze o nadaniu Opawy (nazwanej Oppeln)
Aleksandrowi, zamiast Zygmuntowi. — Pawinski o, ¢, 82—4 pisze, Ze
Zygmunt juz po otrzymaniu aktu wyjechal do Polski. Tymeczasem kréle-
wicz opudeil Bude juz 29 listopada, jak wskazuje Ks. rach. i sam Pawii-
ski w ilinerarium Zygnmnta (o, c. 219—232),
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Poniewaz akt ten jest zachowany i znany w calosei, nalezy
si¢ przeto blizej zapoznaé z jego tredcig. Szezegdlowo bowiem
podane ograniczenia Zygmunta przy nadaniu Opawy dajg nic
tylko moznosé odtworzenia stanowiska prawnego Zygmunta
jako ksiecia w Opawie, lecz takze stanowig podstawe do wysnu-
cia przez analogi¢ wnioskéw co do jego sytuacji prawnej jako
wladey Glogowa. Jak wiadomo bowiem, akt nadania Zygmun-
towi ksiestwa glogowskiego si¢ nie zachowal. Tym waZniejszym
jest zatem wydobycie tych szczegolow, ktére mogg si¢ odnosié
do jego stanowiska w Glogowie.

Przy rozpatrywaniu prawnego stanowiska Zygmunta
w otrzymanych od Wiadyslawa ksigstwach nalezy podkreslié
od razu, ze stanowisko jego bylo zupelnie inne niz stanowisko
Jana Olbrachta. Ta réznica uwydatnila sie silnie zwlaszcza w po-
lityce i rzgdach, a odbila na stosunku Zygmunta do my§li re-
windykacji Slaska dla Polski. Olbracht otrzymal Glogéw z jed-
nym tylko wazniejszym zastrzezeniem, ze zwréci go Wladysla-
wowi po dojsciu do korony w Polsce. Zygmunt natomiast
otrzymal Glogéw i Opawe od Wladyslawa jako lenno, i to
lenno okreglone bardzo szezegolowo, przede wszystkim pod
wzgledem ewentualnego dziedziczenia.

W dokumencie dotyczacym Opawy z dnia 8 grudnia 1501
podkreslone jest, ze gdyby Zygmunt zmarl bezpotomnie, to
Opawa wréci¢é ma do Wladyslawa. Gdyby natomiast zostawil
kilku synéw, a osiagnal kiedy$ godnosé krélewsks, to moze
jednemu z nich daé Opawe. Na wypadek pozostawienia tylko
dwu syndw, z ktorych jeden zostalby krélem, Opawa ma rowniez
wrocié do Wladyslawa, czy jego nastepcow, gdyz jeden z braci
jako krél moze drugiego zaopatrzyé¢ jakims$ innym ksiestwem.
Takze w razie zostawienia przez Zygmunta cérek winno ksie-
stwo byé zwrécone Wladyslawowi, ktéry tym cérkom obiecal
daé za to z Opawy podwdijny posag.

Nie tylko jednak te ograniczenia $wiadezg o tym, ze Opawa
byla dziedzicznym lennem, oddanym Zygmuntowi. WyraZnie
powiedzial w powyzszym dokumencie krél Wladyslaw, ze , ksigze
winien jest zlozy¢ nam hold i przysiege naleznej wiernodei i po-
stuszenstwa* 1, Zygmunt zostal tu zaliczony do lennikéw korony

t sidem dux ..nobis heredibusque et successoribus nostris debitae
ac solitae fidelitatis et obedientiae homagium et iuramentum praestets,
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wegierskiej, ktorzy zobowigzani byli skladaé¢ hold suwerenowi.
Wiadyslaw zaé jako zwierzchnik lenny zatwierdzal stanom
opawskim przywileje juz po oddaniu Opawy Zygmuntowi.

Mimo lenniczego oficjalnie stosunku Zygmunta do Wlady-
slawa nie moégl on, jako brat krélewski z domu poteznych Ja-
giellonéw, by¢ traktowany na réwni z innymi ksigz¢tami. Dla-
tego tez otrzymal przy nadaniu Opawy pewien przywilej, be-
dgey wyrazem szezegdlnie bliskiego stosunku do Wladyslawa
oraz dowodzgey checi kréla, by mozliwie dobrze zaopatrzyé
brata. Przy koncu wyliczania warunkéw przyznano Zygmun-
towi dowolny zastaw lub sprzedaz ksiestwa. Zygmunt zobowig-
zany byl tylko rok przed zastawem czy sprzedazg zawiado-
mi¢ Wladyslawa, ktéry mial zastrzezone prawo pierwokupu.
W razie gdyby krél nie odkupil Opawy od ksigcia w ciggu tego
roku, mial Zygmunt prawo dowolnie nig rozporzgdza¢. Z prawa
tego skorzystal tez Zygmunt pdzZniej, skoro tylko korona pol-
ska lepsze otworzyla mu widoki i uezynila Opawe zbedng dlan
posiadlogeig.

Jakkolwiek nie zachowal si¢ analogiczny do opawskiego akt
nadania Zygmuntowi Glogowa, to jednak mozna przyja¢ za
rzecz pewng, ze ksiestwo glogowskie bylo réwniez lennem Zyg-
munta i Ze zaginiony dokument zawieral réwnie liczne i szcze-
golowo okreflone przewidywania co do dalszych loséw ksigstwa
po émierci Zygmunta. Wszystkie bowiem okolicznodei, towarzy-
szgce objeciu Glogowa, sg analogiczne do znanych wypadkow,
nalezgeyeh do akeji przekazania Zygmuntowi lenna opaw-
skiego. Juz teksty obu przysiag, ktére Wladyslaw polecil zlo-
zy¢ ksieciu w Glogowie i Opawie, 8§ doslownie takie same,
nakazujgee po Zygmuncie i po wygadnieciu jego ewentualnych
potomkéw powrdét do Wiladyslawa i jego nastepeéw . Roéwniez
i pézniej, natychmiast po objeciu wladzy w Glogowie przez

Piotrowicz 0. c. 52 pisze tylko, ze Zygmunt byl ksigciem dziedzicznym,
slecz tylko na prawach innych ksinZat Slaskiche.

1 Dla pordwnanis obu tekstéw przytocze je doslownie, zwlaszeza Ze jeden
2 nich, dotyczacy Opawy, znajduje sie w rekopiémiennym odpisie. W przytoczo-
nym juz lidcie do Glogowian z dnia 27 listopada 1499, pisze krél, ze Glogowianie
sgetrewe und gehorsame undertan sein sollen und wollen als unsern waren ange-
bornen erbherrn und als getrewe munn irem herrn undertan sein sollen, neben
unsern alther kommen rechten. Wer aber das Got sein filrstlich gnad mit tod
an menlich erben abgeen liesz, oder so seiner furstlichen gnaden menlich erben,
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Zygmunta, wydal Wladyslaw, tak jak i po objeciu Opawy, pi-
smo do Glogowian, w ktérym przyrzekal im swg opieke i zacho-
wanie przywilejéw. Ozynil to zatem i tutaj jako suweren, ma-
jacy obok ksigcia lennego prawa zwierzchnie nad ksiestwem.
Sam Zygmunt zaznaczyl to stanowisko Wladyslawa, gdy w lidcie
do stanéw glogowskich, w ktérym donosil im o otrzymaniu Glo-
gowa, stwierdzil, iz stalo si¢ to ,na skutek szczegdlniejszej laski
Wiadyslawa*™ 1,

Gdy chodzi o inne warunki nadania ksiestwa glogowskiego,
to musiala byé chyba zaznaczona koniecznogé zwrdeenia go na
wypadek dojécia do tronu w Polsce. Swiadezy o tym szybkie
oddanie tego ksiestwa po elekeji Zygmunta. Podkrefla to zre-
sztg wyraznie Decjusz, ze ,jefliby kiedyd Zygmunt wyniesiony
zostal na tron polski, ksiestwo glogowskie swobodnie powrécic
ma do Wladyslawa* 2, Roéwniez i Opawa bylaby zaraz po ko-
ronacji Zygmunta przeszla z powrotem w rece Wladyslawa,
gdyby nie odwlokla tego sprawa finansowa, zwigzana z wyzy-
skaniem przez Zygmunta moznosei zastawun ksiestwa.

Jak juz widzielidmy, mial Zygmunt, wedlug planu polityki
wegierskiej, odegraé¢ na Slgsku role obroticy interesoéw polityez-

..an menlich erben abgiengen, als denn so swern und globen wir und unser
zuekunftig erben, das wir kainen andern herrn und erbherrn haben sollen noch
wollen denn alein den ..herrn Wladislawen... und seiner gnaden erben und nach-
kumben...«. — W przysigdze podanej Opawianom w réwniez znanym nam pis-
mie z doia 1 lipea 1502 kazal im Wladyslaw przyobiecad: »Pfisahdamy
a slibujeme napfed Pdnu Bohu a najosvicenejSiemu knieZeti a panu panu
Zigmundovi, ...panu nafemu milostivému a J. M. erbom tak, Ze my viickni
«cheeme a mame J. M. a J. M. erbom vérni, posluni a poddani byti, jakoZto
nafemu pravému, dédiénému a pfirozenému pianu jakoZto vérni lidé a ma-
nové panu svému dédiénému poddini byti maji podle nasich starodivnych
prav. Jestlizeby pak Buoh J. Kniezestké M. smrti neuchoval a po sobé er-
buov z toho svéta sesli, tehdy pfisahiamy n slubujeme sami zase i za nade
erby, #e nemime ani moci budeme jineho dédiéného pina jmieti, nez nej-
nasnéjsiho Kniezete a pana pana Vladislava eherkého a &eského ete. Krale
a Kniegete Slezského, ..a J. M. erby a budicies.

t »aus sunderr milde und lieb des durchleuchtigisten fursten herrn
Wiadisslawene.

* Decjusz J., De Sigismundi regis temporibus (Bibl. Pis. Pol, ur
-89, str. 17): »si unquam ad regni Poloniae solium evectus foret, Glogoviensis
ducatus ad Vlatislaum libere redirete. Za nim tez rekopismienna kronika
‘Opawy, Wieden, Nationalbibliothek, Ser. Nova 45. 1 fol. 457. Por. Osso-
lirigki o. ¢. 264.
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nych wplywéw wegierskich, w Opawie zas nalezalo rodzgce si¢
wplywy wegierskie oprzeé o wegrofilski Slgsk i w ten sposéb
je poprzeé i rozszerzyé. Te myél polityczng zlgezenia Opawy
z Slgskiem przy oderwaniu réwnoczesnym od czeskich Moraw
poswiadeza réwniez omdéwiony wlagnie dokument nadania
Opawy. W dokumencie tym jest zaraz na poczgtku przypom-
nienie, ze Opawa nalezala ,na mocy dawnego prawa do kro-
lestwa i korony czeskiej“?!, nie omieszkano tez lojalnie zazna-
czyé, ze Ozechy majg prawo wykupu Slaska i Opawy oraz przy-
lgezenia ich w tym wypadku do panstwa czeskiego, i w tym
wypadku réwniez mial Zygmunt posiada¢ Opawe od korony
czeskiej. Lojalnodé ta wobec stanéw czeskich byla jednak tylko
ustepstwem w sporze o te kraje na rzecz formalnej strony na-
dania i uznaniem teoretycznych praw czeskich. Bardziej prak-
tycznym jednak sukcesem polityki wegierskiej bylo samo osa-
dzenie w Opawie przyjaciela Wegier, i to panujgcego réwno-
czefnie w ksigstwie glogowskim. Wyraznie stanowisko to pod-
kredlono w dokumencie i niejednokrotnie przypominano je
ksigciu. Samo nadanie uezyniono ,imieniem kréla i korony we-
gierskiej" *, Pdzniej zas z kolei polecono ksigeiu dciggaé i ponosié
z Opawy takie cigzary, ,jakie obowigzani sq ponosié¢ inni ksig-
zeta Slgsey™ d, takimi samymi jak oni kierowaé sie prawami
i zwyczajami 4, a wreszcie w gronie tych wlasnie ksigzat §laskich,
jako lennik6w wegierskich, postawiono Zygmunta i polecono
mu skladaé¢ wraz z nimi krélowi hold lenny i przysiege wier-
nosei 5.

! »de iure antiquo ad regnum et coronam Bohemiae pertinere debeants.

* spraefatus dominus dux eundem ducatum Oppaviae ..a nobis tan-
quam a rege et corona Hungariae vel successoribus nostris regibus Hun-
gariae teneat et recognoscats.

* »quod onera et servitia aliaque omnia, quae ceteri principes et duces
praedicti ducatus nostri Silesiae.. ferre facereque tenenture,

¢ siuribus, legibus et consuetudinibus necnon ordinationibus eiusdem
ducatus Silesine et patriae eiusdem quoad subditos suos stare, pavere et
obedire teneature,

¢ »Idem dux instar aliorum ducum et principum ac etiam praelato-
rum et baronum atque nobilium et vasallorum praedicti ducatus nostri Si-
lesiae... cum eodem ducatu Oppaviae ac castris, civitatibus et vasallis uui-
versis teneat et conservet mecnon nobis.. debitae ac solitae fidelitatis et
obedientine homagium et iuramentum praestet<. Te tendencje zbliZzenia
Opawy do slqska zaznacza rowniez Decjusz, piszac ze Opawa moze by¢
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Zygmunt pozostal przez dlongi czas lennikiem wiernym zle-
conej sobie misji i lojalnie uleglym bratem wobec starszego Wia-
dyslawa. Moze zresztg okreslenie Zygmunta jako uleglego jest
zbyt ostre. Stanowisko jego bylo moze raczej wynikiem spokoj-
nego charakteru ksiecia, ktory zbyt byl przejety wdziecznoseig za
troskliwg opieke, za starania i zachody okolo swego zaopatrzenia,
za nadanie wreszeie ksiestw w dziedziczne lenno, by byé nielo-
jalnym wzgledem brata jako suwerennego zwierzchnika tych
ksigstw. A poza tym jedng jeszcze nalezy uwzglednié ceche
w Zygmuncie. Wychowal sie¢ w atmosferze polityki i walk dy-
nastycznych, pod wplywem dynastycznych pogladow matki, bez
blizszego zetknigcia sig z ideami narodowego mocarstwa. Rywali-
zacja przy elekeji po dmierci ojea, a potem spory z braé¢mi na
tle zaopatrzenia terytorialnego i finansowego odsunely go od
Jana Olbrachta i Aleksandra, a zblizyly w koneu silnie do Wla-
dystawa. Jak dynastg byl Kazimierz Jagielloniczyk, tak byl
nim i Wladyslaw. Ich wplyw przewazyl u Zygmunta; bardziej
zresztg odpowiadali jego ugodowej naturze, ktorej pokojowe rysy
poglebil jeszeze wplyw nowych humanistyeznych pradéw, z ja-
kimi zetkngl si¢ Zygmunt w czasie pobytu na Wegrzech.

Charakterystycznym bardzo przykladem stosunku Zyg-
munta do Wladyslawa byla sprawa elekeji w Polsce po niespo-
dziewanej émierci Olbrachta !, Skoro tylko wiadomogé o nieszeze-
dciu nadeszla z poczgtkiem lipca na Wegry, natychmiast pomy-
flano o staraniach, majgeych na celu oddanie tronu po Olbrach-
cie Zygmuntowi. Jak poprzednio, tak i wtedy zajal si¢ Wla-
dyslaw gorliwie tg nowg i ponetng, a tak prawdopodobng do
osiggniecia mozliwoseig zaopatrzenia krélewicza. Od razu wszedl
w porozumienie z Fryderykiem, popierajac Zygmunta i uzysku-

przez Wladyslawa odkupiona od Zygmunta, w razie gdyby ja Zygmunt
cheial sprzedadé, sad Silesiae principatume (De Sigismundi regis tempori-
bus 17).

! Por. Ossolitiski o. e. I 191—200. — Pawinski 0. e. 9099,
daje szczegoly na podstawie Ksing rachunkowych. Budzi tutaj watpliwosé
przedstawiony przez Pawinskiego sielankowy nastréj w tym czasie w sto-
sunkach migdzy Zygmuntem a Wladyslawem. — Finkel L., Elekcja Zy-
gmunta I, Krakéw 1910. — Halecki O, Dzieje unii jagiellonskiej, Kra-
kéw 1920, II 8. — Bostel F., Elekcja Aleksandra Jagiellmiczyka (1501)
(Przewodnik Literacki i Naukowy XV, Lwéw 1887). — Czerny F., Pano-
wanie Jana Olbrachta i Aleksandra Jagiellovezykdw, Krakéw 1871,
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jac dla niego obietnice zywego poparcia. Akcja jego nie trwala
jednakze dlugo. Wystarczylo, by pojawila si¢ mysl o jego wla-
snym wyborze, by przybyl na Wegry w tej sprawie Myszkow-
ski, a wnet wladciwa Wladyslawowi chwiejnosé i brak wytrwa-
lodei wziely gore. Wladyslaw porzucil od razu sprawe Zygmunta
i rozpoczal zabiegi 0 powodzenie wlasnej kandydatury w Polsce.
Wobee takiego stanowiska Wladyslawa Zygmunt po kroét-
kim wahaniu ustgpil bratu, ktéry wlagnie oddawal mu w lenno
Opawe. Mial zbyt wiele wdziecznodei dla brata, by stangé
z nim do walki, a z drugiej strony byl zbyt rozwaznym i sta-
tecznym humanistg, by na niepewne losy rzucaé starania i pie-
nigdze. Lepiej nawet od Wladyslawa rozwazyl swe szanse i spo-
strzegl, ze nie s§ one zbyt duze. Tym predzej wycofal swy
kandydature. Okazalo sig, ze przewidywania byly sluszne. Na
sejmie elekeyjnym w Piotrkowie, na ktéry Zygmunt wyslal
swego zastepce, Krzysztofa Szydlowieckiego !, zwycigzyla idea
unii z Litwg. Kandydatura Wladyslawa przepadla. Przed Zyg-
muntem zafé zamknela sie, wedlug przewidywan owezesnych,
droga do tronu niemal na zawsze. Dlatego nie pozostalo mu nic
innego, jak pozegnadé godcinny dwoér budzinski i ruszyé do swych
malych posiadlosei glogowskich i opawskich.

Z konicem listopada r. 1501, wyruszyl Zygmunt do Polski,
by przyby¢ do Krakowa juz po uroczystodciach koronacyjnych.
Dluzszy czas, bo do maja r. 1502, musial zabawié¢ w stolicy
polskiej, by zrealizowaé swe pretensje finansowe do Aleksan-
dra i napelnié swg szkatule, ktoérej nowootrzymane ksiestwa
nie wréozyly zbyt wielkich dochodéw ®. Po zalatwieniu, choé
niezbyt pomyélnym, spraw finansowych wyjechal wreszcie
ksiaze na Slgsk, by osobiscie objgé rzady w Glogowie, rzgdzo-
nym tymezasem przez staroste Mikolaja Pieska z Bialej.

* Ks. rach, 29, fol. 99%, Por. Pawinski o. ¢. 96,

* Zygmunt okreélil swe pretensje za sumy, nalezne mu na podstawie
dawniejszych uméw, na 30 tysiecy dukatéw. Nie otrzymal jednak gotéwki,
ale tylko w zastaw miasta Kazimierz, Biecz i Olsztyn, oraz zatwierdzenie
poprzednich nadari Jana Olbrachta na zupach i clach. Gotéwke przyslal
Aleksander czedciowo péiniej, zwlaszeza gdy potrzebowal pomocy Zygmunta
na Slasku i Wegrzech (por. nizej str. 92). Okres pobytu w Polsce zuzytko-
wal Zygmunt réwniez na porzadkowanie otrzymanych zastawéw pod wzgle-
dem gospodarczym i wykupywanie ich z rak wierzycieli.
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Po licznych i nieudalych staraniach w ciggu wielu lat o tron
w jakimé wigkszym krélestwie przyszedl wreszcie dla Zygmunta
czas rzgdéw w malym wprawdzie, ale dziedzicznie posiadanym
lennie wegierskim. W czasie tych kilkuletnich samodzielnych
rzgdéw mialy zablysngé zdolnodei Zygmunta jako roztropnego
i zréwnowazonego, a przy tym madrego i wyksztalconego gospo-
darza, rozumiejgcego interesy i bolgezki ekonomiczne, spoleczne
i kulturalne swego kraju.

Te rzady w Glogowie i Opawie, a potem w LuzZycach i na
calym Slasku bedziemy sie starali przedstawié, kolejno omawia-
jac poszezegdlne, zajmujgce Zygmunta problemy. Z tych roz-
wazafi wyniknie w koricu odpowiedZ na pytania: jakie bylo
znaczenie tych rzadéw dla Slaska, czy odegraly one jakaé role
w stosunku Slaska do macierzystej ziemi polskiej i wreszcie, czy
Zygmunt stangl na wysokodei zadania zaréwno jako rzgdea po-
wierzonych sobie krajow, jak i jako ksigze polski, rzgdzacy
w ziemiach o ludnodei i przynaleznogei narodowej polskiej.
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RZADY ZYGMUNTA W GLOGOWIE

Jako ksigze glogowski nie objal Zygmunt, jak widzielismy,
osobiscie rzadow w Glogowie. Pobyt na dworze Wladyslawa
zbyt byl mily i urozmaicony wskutek zetknigcia si¢ z calym
dwiatem kulturalnym ogromnego mocarstwa czesko-wegier-
skiego, by mial Zygmunta pociggaé¢ pobyt w malym i zniszczo-
nym miedcie flgskim. Przede wszystkim zad znaczenie, ktorego
ksigze energiczny i madry zazywal jako brat krélewski w Bu-
dzie przy boku slabego i chwiejnego Wladyslawa, zbyt wielkie
otwieralo mozliwodei udzialu w polityce europejskiej i zdobyecia
sobie tym wplywem znacznego zaopatrzenia, by mogla go po-
cigga¢ my€l porzucenia tego wielkiego i ozywionego centrum,
a przeniesienia si¢ w zacisze prowincjonalnego ksiestewka. Dla-
tego tez Zygmunt pozostal w Budzie, a w jego imieniu objal
w Glogowie rzgdy starosta, Wojeiech Sobek z Sulejowa i Wg-
SOSZY.

Nowy starosta, ktéry objal urzad po Dionizym z Zahradku,
nadawal sie lepiej niz ktokolwiek inny z otoczenia Zygmunta
na to stanowisko. Wojeiech Sobek byl bowiem zaufanym dwo-
rzaninem ksiecia, przebywajacym zapewne juz czas dluzszy na
jego dworze. Przede wszystkim za$ byl Slazakiem, pochodzgcym
z tegoz wlasnie ksigstwa glogowskiego '. Znal zatem doskonale

! Pawinski o. e. 81 daje tylko wzmianke, %e Sobek byl zapewne
Slazakiem. Tymczasem w akcie z dnia 27 listopada 1499, wyslanym do Glo-
gowa, nazywa go Zygmunt »Sobocken von der Herrenstate. W innych do-
kumentach wystepuja dla Sobka tytuly niemieckie: Albrecht Sobke von
Saul uff Hirnstein (tez Herrenstadt i Hernstadt), czeskie: Albert ze Sulova
na Vusodi, i laciniskie: Albert de Sulevo et Wusossy, Szobek de Sulyow et
Vanssosche, Herrnstadt jest to niemiecka nazwa miasta Wasoszy w ksie-
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miejscowe stosunki w kraju. W Glogowie potrzebny byl wlagnie
czlowiek znany i budzgey zaufanie. Mieszkancy ksigstwa byli
w nastepstwie zatargéw z Janem Polakiem i wskutek jego
surowosei zapewne dosf¢ krytyeznie i nieufnie nastawieni do
rzadow polskiego Jagiellona. Dlatego tez osoba pana glogow-
skiego na urzedzie starosty dawala im pewnego rodzaju uspo-
kojenie i gwarancje, ze samowole i gwalty si¢ nie powtorzg. So-
bek magl staé sie¢ wyrozumialym i lagodnym poérednikiem mie-
dzy ludnodeig a dworem ksigzecym, jakim nie byl ani Jan Karn-
kowski, ani Dionizy z Zahradku. Z drugiej strony posiadal So-
bek pelne zaufanie ksiecia i stosunki przyjazni z jego najbliz-
szymi dworzanami. Posuniecie go z urzedu starosty w Glogowie
na trudniejsze i bardziej odpowiedzialne ze wzgledu na we-
wnetrzne stosunki starostwo opawskie, a nastepnie ozenek
z panng Szydlowiecky sg tego najlepszym dowodem,
Niewiele da si¢ powiedzieé¢ o dzialalnodei nowego starosty
glogowskiego. W kraju zniszczonym i o nieuporzgdkowanych sto-
sunkach wewnetrznych znalazl on niejeden problem trudny i wy-
magajgy opinii i decyzji samego ksig¢cia. Totez czesto jechali po-
slaricy # listami od Sobka do Budy, czasem znéw Zygmunt wy-
sylal osobnego gonica do Glogowa, a co pél roku zjawial si¢ na
jego dworze sam Wojciech Sobek, by ustnie zlozy¢ sprawozdanie
z swej pracy i oméwié z ksieciem program na nastepnych szedé
miesiecy 1. Moze z tego wlagnie okresu urzedowania w Glogowie

stwie glogowskim (por. Zaraniski 8., Gieograficzne imiona slowianskie,
Krakéw 1878, 72). Byl to wige pan na Wasoszy glogowskiej. — Oo do pocho-
dzenia jego, to nalezaloby raczej przyja¢ powiat koscianski i tamze znaj-
dujace sie Sulejowo (Saul, Sulewo) polozone obok ksigstwa glogowskiego,
anizeli pochodzenie ruskie (Okolski, Orbis. Poloniae, 1 448. Za nim
Ens 0. e. I 90. Sobek mialo to byé spolszczone imig Sebastian). To wynika
przynajmniej jasno z przytoczonej jego tytulatury, Wspomniany akt z dnia
27 XTI 1499 méwi o Sobku wyraznie jako o zaufanym dworzaninie Zygmunta:
»Sobocken von der Herrenstat unserm hofgesind und lieb getrewe
Drugi dokument z dnia 17 L 1500 zwie go znéw tak samo: sunser hofge-
sind und liebgetrewe, W Ks, rach, Zygmunta wymieniane jest jego
nazwisko w brzmieniu »Schobeke.

! Wedlug Ks. rach. 29 przybywali i wyjezdzali z Budy poslaiicy do
Glogowa: 1 III 1500 (tamze fol, 22v); 14 IIL (fol. 247); 26 VII (fol. 437);
30 VII (fol. 48v); 2 IX (fol, 46. Wéwezas przyslal Sobek ksigciu bialego
rumaka w darze: sa freno albi ambulatoris<); 14 X (fol. 577). Poslaricowi
padl wéwezas kon w drodze, jak éwiadezy notatka o zwrocie za niego 4 du-
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datuje si¢ nieprzyjazi miedzy Sobkiem a Wroclawiem ? Jeszeze
w r. 1506 uwazal Wroclaw Sobka za swego wroga .

Poltora roku zaledwie zarzadzal Sobek ksiestwem glo-
gowskim. W polowie roku 1501 przybyl jak zwykle do Budy
i trafil wlasnie na rokowania prowadzone z Janem Korwinem
w sprawie opawskiej. Uklady doszly pomyélnie do skutku i na-
lezalo rozejrze¢ sig¢ za starosty dla ksiestwa opawskiego. Zyg-
munt wybral Sobka. Zbrojny w dotychezasowsg praktyke w Glo-
gowie, a energiczny i oddany ksieciu mogl spokojnie objaé te
trudng placowke. Jego zad dotychezasowy urzad glogowski
powierzono Mikolajowi Pieskowi. Sobek musial zaraz po tej de-
cyzji ruszyé do Glogowa, by oddaé urzedowanie Pieskowi i wpro-
wadzié go do tego miasta, a zaraz potem zdazy¢ na spotkanie
z Rafalem Leszezyriskim do Opawy i przejaé z jego rak tamtej-
sze starostwo, Sobek wyjechal z Budy dnia 14 czerwea na
Slask ?, a w kilkanadcie dni potem ruszyl do Opawy Rafal
Leszezynski jako zastepca ksiecia,

W Glogowie tymezasem objal urzedowanie Mikolaj Piesek
z Bialej%. O rzgdach jego bardzo niewiele mozna powiedzieé.
Pierwszy rok kierowal ksigstwem samodzielnie, gdyz Zygmunt
przebywal jeszeze w Budzie, a potem w Krakowie. Dopiero po
roku objgl rzady osobidcie Zygmunt. Nie na dlugo jednak. Cze-
ste wyjazdy ksiecia zostawialy staroste nieraz na dlugo samego
w Glogowie. Mikolaj Piesek zaréwno w ciagu tego pierwszego
roku, jak i w czasie péZniejszych podrézy Zygmunta porozu-
miewal si¢ z nim, podobnie jak poprzednio Wojciech Sobek,
przy pomocy goricéw i, podobnie jak tamten, otrzymywal od
ksigcia pisemne rozkazy.

katéw (fol. 65%); 14 IV 1501 (fol. 79v); 2 VII (fol. 897). Sobek byl osobideie
w Budzie u Zygmunta w maju i grudniu 1500 (tamze fol. 33* oraz fol. 68v).

! Wroclaw, Stadtarchiv, Hs F 5, 1. Por. nizej rozdzial V str. 106,

* Ks. rach. 29, fol. 87%. Sobek otrzymal na koszty podrézy do Glo-
gowa 14 guldendw.

3 Osoba tego starosty nie jest blizej znana. Nazwisko w brzmieniu
Piesek z Bialej przypuszeza Pawirnski o. ¢. 148, W aktach brzmi ono
Pieschig, Peschig i Perschig von Bielaw i von der Bila. Mozliwe, e nazwa
ta odnosi si¢ do Bialej czy Bielska slaskiego. W takim razie bylby to réw-
niez starosta pochodzenia élyskiego, moze wybrany i wskazany przez Sobka,
& moze réwniez jeden » dworzan Zygmunta. W Ksiggach rachunkowych:
Peschik i Pessik.
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Zygmunt przyjechal do Glogowa w poczgtkach czerwea
r. 15021, Samo miejsce zamieszkania ksiecia, zamek glogowski,
nie przedstawialo sie zachecajgco 2. Jak cale miasto podupadle
wskutek wojen i zniszczenia, tak i zamek wymagal wkladow
finansowych i licznych napraw. Przeciekajacy i przegnily dach
musiano naprawi¢ przede wszystkim, by ksigze mogl wraz
z dworem zamieszka¢ w komnatach zamku. Naprawy i urzgdze-
nia wewnetrzne pochlonely wiele gotéwki, tak ze o wyzyskaniu
nabytego na Wegrzech zamilowania do wielkich renesansowych
gmachow i o znzytkowanin zakupionych tam planéw nie moglo
by¢ mowy. Zresztg zamek byl maly i jego mieszkalna czedé za-
ledwie mogla pomiedei¢ dwor ksiecia. Gosdeie musieli nieraz
szukaé schronienia w miejskich gospodach. Wiele réwniez, poza
urzgdzeniami w Glogowie, kosztowaly ksiecia podrdze, duzo
tez wyzywienie dworu. Dochodéw zad bylo niewiele. Totez
ksigze musial si¢ ucieka¢ do szukania ratunku w przywilejach
menniczych Wiadystawa, w drobnych wplywach kancelaryjnych
i wreszcie w pozyezkach z rozmaitych Zrodel. Sytuacja ta po-
prawila gie dopiero w r. 1505 po przeprowadzeniu reformy mo-
netarnej i otwarcin mennicy na nowych warunkach.

Mimo to jednak dwor ksiecia byl liczny, a sposréd dwo-
rzan wyrastalo wielu na pézniejszych dostojnikéw i wielkich po-
litykow czaséw kréolowania Zygmunta. Ochmistrzem dworu byt
Krzysztof Szydlowiecki z poteznego rodu Odrowazoéw, pézniej-
szy wielki kanclerz polski. On to skrupulatnie co tydzien
sprawdzal rachunki ksiecia. Obok niego czlonkami dworn byli
jego bracia Pawel, doktor praw, kanclerz Zygmunta Mikolaj
i mlody a rycerski Marcin, Sekretarzem i zdolnym poslem
w réznych waznych misjach byl Rafal Leszezyriski. Duzym zna-
czeniem cieszyli sie¢ tez §lascy Rechembergowie i Kockeritze.
Inni, jak Potocki, Lasocki, Myszkowski, czy Chlewicki stano-
wili trzon powaznego orszaku dworzan i Swity. Niejeden tez
z nich wspomoégl ksiecia pozyczkg w potrzebie, a choé nieraz
zabraklo na dworze miejsca na wykwintny dostatek, to jednak

1 Daty dotyczace podrézy Zygmunta sq ustalone na podstawie Ksigg
rach, ksigeia. Wedlug tych samyeh Ksiag jest uloZone ifinerarium Zygmunta
bardzo dokladnie przez Pawiriskiego o. e, 219 i nast.

* W tym samym dziele Pawisiskiego jest bardzo obrazowo i szczegé-
lowoskreslony obraz Zycia codziennego Zygmunta az do objecia tronu w Polsce.
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stali przy ksiecin wiernie i z nim tez razem wyrosli po objeciu
przezen poteznego tronu polsko-litewskiego. Zygmunt zresztg od-
wzajemnial wiernodé i przywigzanie swym dworzanom. Krzy-
sztof Szydlowiecki otrzymal od niego caly szereg nadan zaréwno
w Glogowie, jak i za podrednictwem jego w Polsce!, Na progbe

+ W Glogowie znajdowaly si¢ dwa domy uprzywilejowane, Jeden
z nich, stojacy przy Brostawskiej Bramie, nalezal dawniej do Bernarda
Przemki, pdzniej do Bernarda Arnsdorfa, wreszcie do Krzysztofa Szydlo-
wieckiego. Dnia 28 maja 1505 zrzekla sie Rada Miejska sadownictwa, czyn-
széw i wszelkie] zwierzchnodei nad tym domem (Cod. Sil. XXVIII 265),
Przywilej ten transumowala Rada miasta Géry 18 VI 1505 dla Ernesta Czam-
bora (Cod, Sil. XXVIII 231). Taki sam transumpt z r. 1796 znajduje sig
w odpisie w Glogowie, Stadtarchiv, C nr12, fol. 101. Por, Blaschke o. e
165, — Matuszkiewicz F., Die miltelalterliche Gerichtsverfassung des
Fiirstentums Glogau (Darstellangen und Quellen zur Schlesischen Geschichte,
Breslau 1911, XIII 74), Jedna czgsé tej pracy byla drukowana osobno, jako
rozprawa doktorska: Die miltelalterliche Gerichisverfassung des Fiirsten-
tums Glogaw unter besonderer Beriicksichtigung der Justizreform Herzogs
Sigismund von Polen, Breslau 1910, Dissert. — Do tego przywileju dodal
Zygmunt nowy, stwarzajac dla sadzenia spraw wladciciela tego domu spe-
cjalny sad, zlozony #z namiestnika élqskn jako przewodniczqcego, czterech
najstarszych ludzi rycerskiego rodu, dobranych przez namiestnika, i z czte-
rech wyznaczonych przez wlasciciela (Minsberg F., Geschichte der Stadt
und Festung Gross-Glogau, Glogau 1853, I1 154, — Matuszkiewicz o. ¢, 138),
Drugi uprzywilejowany dom, dawniej wlasnodé¢ braci Jana i Mikolaja Ebers-
bachéw, a pdzZniej oddany Rechembergom za zaslugi poloZone dla mieszezan
glogowskich przez wstawienie sig za nimi do Jana Karnkowskiego w czasie
jego walki z Rada Miejska, nalezal do Ernesta Ozambora (Tschammer). Dom
ten byl w najdawniejszych czasach wylaczony spod sgdownictwa miejskiego
i podlegal tylko ksieciu. W w. XV przeszedl pod wladze miejskg (Blaschke
o0, ¢. 161, 165), Dnia 5 VI 1505 doszlo do zamiany obu doméw migdzy wla-
geicielami. Czamborowi dodal jeszeze Zygmunt przywilej na branie drzewa
opalowego i budowlanego w Quaritz (Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 24, [II
16 b, 22. Por. Breyter o. ¢. 25, uw. 3). Dom Czambora przeszedl w rgce
Szydlowieckiego 2z przywilejami ksigzat cieszynskich Wiadyslawa, Jana
i Kazimierza, oraz Jana Olbrachta i Wladyslawa Jagiellonéw (kopia w Glo-
gowie, Stadtarchiv, C nr 5, fol. 31 7 z datq 28 V 1505. Transumpt z r. 1796
w Wroclawiu, Staatsarchiv, Rep, 135, Worbs XIV 299, Por. Blaschke
l.e. —Breyther I, e. — Matuszkiewicz .. ¢.). Przywileje te zatwier-
dzil Zygmunt Szydlowieckiemu dnia 19 IT 1507 (Cod. Sil. XXIV 81, nr G6).
W r, 1508 przeszed! ten dom w rece Rechembergdw (Cod. Sil. XXIV 81, nr 67).
Inne nadania otrzymal Krzysztof Szydlowiecki w czasie pobytu na Slasku
juz wor, 1504 (Matr. Sum. 111 109, nr 1715; 110, nr 1733). Por. Finkel,
Elekeja 29, — Kieszkowski J., Kanclers Krzysstof Szydlowiecki, Po-
znan 1912, I 131-—2).
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Pawla Szydlowieckiego nie uchylil si¢ Zygmunt od poparcia jego
kandydatury na probostwo §w. Floriana w Krakowie w r. 1503,
ani od zdobycia dlan poparcia Wladyslawa wegierskiego i jego
zony. Gdy te starania zawiodly, popieral go ksigz¢ dalej na pre-
pozyture katedry poznanskiej?. Licznymi nadaniami obdarzyl
Zygmunt braci Jana i Mikolaja Rechembergéw na Slgsku
i w Polsce ®. Sympatig jego cieszyli si¢ czlonkowie Slgskiej ro-

t Juz w r. 1608 staral sig kanclerz Zygmunta, Pawel Szydlowiecki,
o probostwo éw. Floriana w Krakowie, bedace w posiadaniu Jana Turzona,
koadiutora wroclawskiego. Jak éwiadezy jego list pisany po polsku do brata,
Jakuba Szydlowieckiego, podskarbiego koronnego w Krakowie, z Wrocla-
wia dnia 11 grudnia 1503, ezynil Pawel starania o to probostwo przez Wila-
dyslawa wegierskiego i jego Zone oraz Zygmunta, szukajac ta droga pro-
tekeji u kréla polskiego, krélowej i krélewny. Turzo, jakkolwiek cheial po
spodziewanym objeciu katedry wroclawskiej odda¢ probostwo bratu Je-
rzemu, to jednak bylby pod naciskiem dworu wegierskiego ustapil, jednak
u kréla polskiego byl juz ktoé wezeéniej zaprotegowany, majacy silne po-
parcie u kanclerza krélowej (Arch. GL, Polen 1508, Dec. 11.277, wéréd aktéw
rewindykowanych z Wiednia). Nie pomogly starania posléw Zygmunta
i Wiadyslawa w czasie Sejmu piotrkowskiego. Krél odpowiedzial odmownie,
20 juz obiecal to probostwo komué innemu i Ze obietnicy musi dotrzymad
(Acta Alewandri Regis Poloniae Magni Ducis Lithuaniae etc. (1501—6),
wyd. Papée F. (Mon. medii aevi XIX, Krakéw 1927) 396—8, nr 234. Por.
Kieszkowski o.c. 1181—2). Dopiero w czasie pobytu w Krakowie uzyskal
Zygmunt list kréla do papieza, przedstawiajacy Pawla na prepozyturg kate-
dry poznanskiej (Matr. Swm. II1 109, nr 1726). Por. Finkel o. ¢. 29. —
Kieszkowski L e¢. — Acta Alexandri 395 nota.

Przy sposobuosei jeszcze jeden szezegdl, a raczej sprostowanie o Szy-
dlowieckich na dworze Zygmunta. Pawinski (Mlode lata 271), a za nim
Kieszkowski (Kanclers Kraysztof 129 i II 530), podaje, 2 w Opawie
zmarl z koricem marea 1505 18-letni Zolnierz, Marcin Szydlowiecki, ktéremu
Zygmunt dawal juz, mimo mlodego wieku, wazniejsze nawet sprawy do
zalatwienia, Windomosé ta opiera si¢ na notatce w Ksigdze rachunkowej
(88, fol. 72) pod datg 19 III 1505: »ad offertorium domino principi in funere
obsequioris Martini Schidlowiecki dedi 5 fl.«. Tymeczasem zaraz na drugiej
stronie znajduje sie pod datqy 20 III 1505 notatka, ktéra powiada: sad man-
data domini principis Martino Schidlowieczki pro sepultura dedi 5 flore (fol. 727).
Zatem zmarl w tych dniach sluzgcy Marcina, moze wsréd jakich szezegdl-
niejszych okolicznodei, ze ksigzg dal na ofiarg 5 florenéw. Dnia 20 IIL 1505
zwréceil ksingze Marcinowi wydane na pogrzeb koszty.

+ Zatwierdzenie przywilejéw Malgorzaty glogowskiej 27 VII 1506
(Cod. Sil. XXVIII 146; Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 135, Worbs XIV 304),
Dnia 24 VIII 1506 nadanie cla w Pradniku w dziedziczng wlasnoé (G rinh.-
Markgr. 1258, nr 116; Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 135 XXIII 13, wedlug
transumptu z 29 VIII 1724) oraz miasteczka Bytom i wsi Tarnéw w kas.
Prace historyczne dlgskie 2 3
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dziny Kockeritzow?, ktorej przedstawicieli, Jana i Kaspra, mia-
nowal pézniej starostami w Luzycach. Rodzina ta miala na-
stepnie za panowania Zygmunta znaczne wplywy i w Polsce.
Nie braklo wreszcie na dworze Zygmunta, zaréwno w czasie
pobytu na Wegrzech jak i na Slasku, jego wiernej towarzyszki
Katarzyny Telniczanki? a i synek Janek, wychowujgcy sig¢
w Krakowie, zawital nieraz do ksiestwa ojca .

Zygmunt malo stosunkowo czasu spedzal w swym Kksig-
stwie. Na czas od objecia Glogowa do opuszezenia na stale
Slaska, czyli na okres prawie szedciu lat, przypada na pobyt
w Glogowie zaledwie péltora roku,ito podzielonych na dziewieé
krotszych czy dluzszych okreséw?. Zdarzalo sie, ze Zygmunt
przyjezdzal do Glogowa zaledwie na kilka dni, Raz tylko za-
bawil w nim cztery i p6l miesigca bez przerwy. Lenno Zyg-
munta bylo zbyt male i rzgdy w nim zbyt nieskomplikowane,
by mialo zajaé caly czas ksigcia i wyezerpaé jego energig i zdol-
nofei organizatorskie. Energiczny starosta poparty powagg ksie-
cia wystarczal tu w zupelnodei. Jako Jagielloriczyk i brat kréla
Wiladyslawa nie tylko mial Zygmunt ulatwione rzady, ale zara-
zem domagal si¢ szerszej dzialalnosci, wiekszego znaczenia i sta-
nowiska. Sama réwniez rola polityczna naklaniala do interesowa-
nia sie ogblniejszymi sprawami Slgska. Wszystko to musialo

glogowskim (Cod. Sil, XXIV 108). Dnia 31 VIIL 1506 zmniejszenie danin
i sluzebnofei z majatkéw (Cod. Sil. XXIV 81, nr 65). Dnia 19 V 1507 na-
danie w powiecie kozuchowskim (Cod. Sil. XXIV 102, nr 6), 6 XII 1507
nadanie 1000 guldenéw na cle glogowskim (Cod. Sil. XXVIII 147), zatwier-
dzenie posiadlodei 6 I 1508 (Cod. Sil. XXIV 142, XXIX 108; Matr. Sum.
IV 1, nx 228), Dnia 4 V 1505 nadal Zygmunt majatek w ks. glogowskim
zonie Baltazara Rechemberga (Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 24 I11 15 b, fol. 20).

t Kbekritz D., Geschichte des Geschlechtes von Kockritz von
1209—1612 und der Schlesischen Linie bis in die Neuzeit, Breslau 1895.
Reprodukuje pieczegcie Jana z r. 1498 i Kaspra z r. 1507,

* Por, Pawinski o. ¢c. i Przezdziecki A., Jagiellonki polskie
w XVI w., Krakéw 1868, I 1—9, Tam réwniez o synu Zygmunta, Janku.

3 Np. we wrzesniu 1504, gdy jechal do Opawy na wozie pod opieky
piastunki i Hanushota (notatka o wyjezdzie Hanusbota »in curru inter nu-
trice et pueros, Ks.rach. 33, fol. 427). Janek byl w Glogowie réwniez w maju
i czerwen r. 1505 (tamze fol, 987 i 997),

4+ 0d dn. 5 VI—20 VIII 1502; 7 V—20 VIII 1503; 8 IX 1503—24 I
1504; 11 I1—26 IV 1504; 7 V—8 VI 1505; 24 VIII—9 IX 15605; 19 X 1506—
8 1 16065 29 III—5 V 1506; 24 V—4 VIII 1506 (wedlug itinerarium u Pa-
winskiego).
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sprawié, ze Zygmunt wiele podrézowal, musial by¢ na Wegrzech
i w Polsce, w Opawie i Wroclawiu, w Swidnicy i Zgorzeleu.
Reszte natomiast czasu poswigcal sprawom Glogowa, w ktérym
pobyt jego byl niejako odpoczynkiem i przygotowaniem do dal-
szej i szerszej akeji. Skrupulatnodé Zygmunta nie pozwalala
mu jednak zaniedbaé¢ spraw Glogowa nawet w czasie nieo-
becnodei. Z rachunkéw jego codziennych widaé, jak czesto
w czasie nieobecnodei w Glogowie przybywali don goricy od
starosty, a kazdy z nich dostawal po kilka groszy, ktére zapisy-
wano zaraz w rubryce wydatkéw 1.

Mimo krétkiego przebywania w Glogowie nalezy okres rzg-
déw Zygmunta w tym ksiestwie do najéwietniejszych. Kroni-
karze i historycy Glogowa podkresdlajg je jako czas odrodzenia
ksigstwa na wszystkich polach. Tak tez bylo w rzeczywistosci,
a poprawe odezula najwi¢cej sama stolica. Po zniszezeniu wojng,
a przy ciagle niepewnych stosunkach handel uniemozliwiony
byl prawie przez rozbGjnikéw grasujacych po drogach oraz przez
wewnetrzne tarcia spoleczne i zupelne zubozenie kraju. Rowniez
rzemioslo i rolnictwo bylo wskutek tego w upadku. W tych sto-
sunkach kardynalnym warunkiem dla podniesienia stanu go-
spodarczego i zamoznosei bylo uspokojenie kraju, zapewnienie
bezpieczenstwa publicznego i spokoju. I ten wladnie warunek
spelnil Zygmunt. Jego wyroki w sporach wewnetrznych i re-
formy spoleczne, a przede wszystkim staranie o zabezpieczenie
handlu? i tepienie rozbojéw stworzyly korzystne warunki dla pod-
niesienia si¢ ksigstwa. Sprawila to moze nawet nie tyle praca
dla samego Glogowa. Akeja, jakq rozwingl Zygmunt we wszyst-

! Poslaricy z Glogowa do Zygmunta i od ksigeia do starosty glogow-
skiego przybywajacy i odjezdzajacy z dworu, préez wymienionych poprzednio,
wysylanych przez Sobka: w r, 1501: 20 VIII (Ks, rach. 29, fol. 90), 22 VIII
(fol. 99v), 1 XI (fol. 202v), 5 XI (fol. 1087), 7—9 XI (fol. 108); w r. 1502:
5 1IT (fol. 1567%), 10 IV (fol. 1697), 31 XII (fol. 2667); w r. 1503: 19 IT (fol.
2767), b III (fol. 280), 14 III (fol. 278%), 28 III (fol. 2807); w r. 1604: 2 VIII
(Ks. rach, 33, fol. 84), 8 XTI (fol. 54v), 2 XII (fol. 59v), 9 XII (fol. 60v), 10 XII
(fol. 617); w r. 1505: 25 I (fol. 697), 29 VI (fol. 1067); w r. 1506: 7 V (fol.
1957), 19 V (fol. 195%). Wiele listéw mogli przewiezé tez goricy Rady Miej-
skiej, podrézujacy na koszt miasta. Jak wynika z wzmianek w Regestrum
curiensium (Ks. 21), osobno tez bylo prowadzone Regestrum equorum. Sta-
rosta glogowski réwniez spisywaé musial wydatki w oddzielnyeh ksiegach,

! Sprawe zatargu Glogowa z Schellendorfem por. nizej rozdzial V 108—5.
3*
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kich kierunkach na calym Slasku, zwlaszeza jako namiestnik,
przyczynila si¢ najlepiej do ogdlnej poprawy stosunkéw gospo-
darczych i uspokojenia, ktore jest najwazniejszym czynnikiem
dla rozwoju handlu,

Jak wszystkimi powierzonymi sobie obowigzkami, tak
i sprawami Glogowa interesowal si¢ Zygmunt osobiscie. Przepro-
wadzal reformy spoleczne, sgdownicze i monetarne, i zatwierdzal
akta prawne mieszezan i miast glogowskich, rozstrzygal spory
migdzy stanami i drobne zatargi rybakéw 1. Z jego kancelaryjnej
dzialalnosei zostaly dwa duze tomy aktéw, stanowigeych wazny
przyczynek do obrazu wewnetrznych stosunkéw w Glogowie 2,
Nie tez dziwnego, ze za jego rzadéw bogacili si¢ na handlu i rze-
miosle mieszezanie glogowscy, ze miasto podnioslo si¢ z ruin
wojennych i zakwitlo szeregiem wspanialych budynkéw 3, ze
dziejopisarze miejscy przypisuja glowng zasluge tego rozwoju
Zygmuntowi i wynoszg pod niebo jego czyny.

! Zygmunt wyznaczyl dnia 25 11 1504 dla rozstrzygnigeia sporu mie-
dzy rybakami glogowskimi a rybakami zakonu éw. Ducha komisje, ktéra
uregulowala kwestig polowéw (oryginal pergaminowy z dobrze zachowang
pieczgeln Zygmunta w Glogowie, Stadtarchiv, Urk. nr 840. Drugi w Wroc-
lawiu, Staatsarchiv, Rep. 77, 22. Odpis tamze, Rep. 24 II1 156 b, fol. 9 i Rep. 79,
nr 34, Regest w Cod. Sil. XXVIII 145). Zygmunt zatwierdzil m. i. 15 XI
1503 przywileje cechu sukiennikéw miasta Kozuchowa, nadane przez Macieja
Korwina (Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 24 ITI 15 b, fol. 48. Regest w Cod. Sil.
XXIV 134, nr 15a. Por. Breyther o. ¢. 20). Dnia 15 V 1505 zatwierdzil
przywileje Swiebodzina (Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 24 IIT 15b, fol. 77.
Por. Breyther L ¢). Starosty Zygmunta w Swiebodzinie dotyezyl akt,
w ktérym Zygmunt na skarge opata klasztoru w Paradyzu, Piotra, przeciw
nadmiernym obeigZeniom pracami dworskimi poddanych klasztoru wyznaczyl
dokladnie nalezne zamkowi éwiadezenia (Cod. Sél. XXIV 202, nr 12, z data
19 VI 1506. Odpis w Wroclawin, Staatsarchiv, Rep. 24 III 15b, fol. 817—81",
z datg 12 VI 1506, Por. Breyther o. ¢, 82).

* Wroclaw, Staatsarchiv, Rep, 24, F. Glogau III 15a i 15b.

* Trudno przypisa¢ Zygmuntowi budowanie z wlasnej szkatuly gma-
chéw publicznych w Glogowie, skoro nieraz na najwazniejsze potrzeby
dwora brakowalo gotéwki. Zatem nie z jego funduszéw budowano gmachy,
o ktérych pisze kronikarz Slaski Schieckfuss i co podkredla szereg auto-
réw nowszych, np. Blaschke (Geschichte der Stadt Glogau 165), lecz ra-
czej tylko w czasach jego panowania. Na Bramie Odrzaiskiej (Odertor)
w Glogowie jest istotnie widoczna data 1505 (pisze o tym Lutsch H.,
Verzeichniss der Kunstdenkmdler der Provine Schlesien, Breslau 1889
III 39. Takze Blaschke I ¢), lecz to nie moze byé dowodem na przypi-
sywanie jej fundacji Zygmuntowi.
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Jedng z pierwszych spraw, ktérych rozpatrzeniem zajal sie
Zygmunt po przybyeciu do Glogowa, byl zatarg miedzy duchow-
nymi a §wieckimi o zwrot dlugéw, zaciagnietych dawniej u kleru.
Zaréwno szlachta jak i mieszezanie zubozali w czasach wojen
nie mogli oplacaé¢ nalezytodci duchownym, a przy tym, majge
w sgsiednich Czechach przyklad husytéw, zwlekali z wyréwny-
waniem dlugéw. Kler zad domagal si¢ coraz ostrzej zwrotu za-
leglosei wraz z odpowiednimi procentami. Zatargi nabieraly na
sile, zwlaszeza ze duchowni uzyli dla sklonienia dluznikéw do
placenia surowych kar kodcielnych, co znowu wywolalo silne
rozgoryczenie u ludnosei. Spory toczyly sie juz od szeregu lat.
Przedlozono je do rozstrzygniecia Janowi Karnkowskiemu,
ktory wraz z komisja krélewsks doprowadzil wr. 1493 do ugody,
bedgceej raczej chwilowym rozejmem. Sam Karnkowski stal po
stronie swieckich. Sprawe jednak komplikowala inna kwestia,
ktora utrudniala réwniez cale zycie gospodarcze kraju, miano-
wicie kwestia monetarna i réznorodnosé monety obiegowej .
Zaréwno diugi, jak i inne dawniejsze zobowigzania zaciggane
byly jeszcze w groszach czeskich, pézniej natomiast, po wojnach
husyckich, weszla w obieg gorsza moneta, mianowicie halerze.
Podstawa calego sporu lezala w obliczaniu ilodei halerzy, przy-
padajacych na jeden grosz, jak réwniez w ustaleniu wysokosci
procentow od zaleglych sum, ezyli tzw. czynszow.

Zygmunt, przybywajac do Glogowa, trafil wladnie na wy-
buchajgce na nowo zatargi. Ze sprawg byl zresztg juz dokladnie
obznajomiony przez staroste jeszceze w czasie pobytu w Budzie.
Juz wéwezas zapewne wyrobil sobie zdanie, iz z jednej strony wy-
sokie procenty, ktérych zgdal kler (do 259%,), sg niesluszne, a kary
kodcielne, ktére rzucal na ociggajgeych sie dtuznikéw zbyt surowe,
z drugiej zas strony nagany godnym byl fakt niesplacania zacigg-
nigtych zobowigzan. Azeby zyskaé argumenty przeciw klerowi,
szukal nawet porady u uczonego Wlocha, ktéry znalazl sie w oto-
czeniu legata papieskiego w Budzie. Za sporzgdzenie odpowied-
nich traktatéw zaplacilmu 15 florenéw w zlocie?, Dlatego tez juz

t Stosunki monetarne Slyska, a zwlaszeza glogowskie, przedstawione
84 dokladnie w pracy Gumowskiego 0. ¢. 8 i nast,

* Ks. rach. 29, fol. 114*: »Italo doctori legati domini pape, qui trac-
tatus aliquos compilavit domino principi contra clerum Glogoviensem« —
dnia 28 listopada 1501.
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w miesige po przybyeiu do Glogowa mogl wydaé wyrok. Do
komisji doradezej zaprosil delegatow kapituly wroclawskiej i ka-
nonikoéw glogowskich oraz radcéw miejskich. Po naradzie z nimi
wydal dnia 5 lipea 1502 wyrok !, Stanal na stanowisku, ze
najlepiej bedzie nie wdawaé si¢ w rézniczkowanie dlugéw za-
leznie od monety, w jakiej zostaly zaciggniete. Nalezy raczej
uwzglednié tylko podzial procentéw, czyli czynszow, na zalegle
i biezgee. Uniewazniajgc zatem poprzednie rozstrzygniecia Karn-
kowskiego i komisji Jana Olbrachta, polecil, by zalegle czynsze
zostaly zaplacone w dwu ratach i te bedzie sie liczyé po 10 ha-
lerzy na 1grosz czeski. Natomiast czynsze biezgce ma gie placié,
liczge po 11 halerzy za grosz, w ciggu szedciu lat. Gdyby w tym
czasie zmienila sie wartodé pienigdza, to oczywidcie i te wartosei
odpowiednio ulegng zmianie. Po szedciu latach obiecal Zygmunt
zbadad¢ rzecz ponownie. Na razie zabronil ksigze stosowaé kar
kodcielnych dla tych spraw i wyklina¢ dluznikéw, a dluznikom
kazal zaleglodci wyréwnad.

Wyrok ten, jakkolwiek bardzo sprawiedliwy i sluszny, nie
zadowolil duchowienstwa. Wprawdzie mialo ono teraz zapew-
niony zwrot pieniedzy i procentéw, ale po cenie nizszej niz
ogolnie przyjeta, przewaznie bowiem liczono po 12 halerzy za
grosz, a nie po 11, jak polecil Zygmunt. Zdaje si¢, ze ksigze,
pomimo calej swej sympatii do kleru, widzge upadek mate-
rialny ludnodei, poszedl jej w tym wypadku na reke. Bylo
to koniecznoscig gospodarczy, jedli miala ona w ogdle zaczgdé
splacaé¢ dlugi. Kler jednak nie ustal w staraniach. Podnosil on
jeszcze nieraz pretensje, az w kilka lat potem, przy sposobnosci
reformy monetarnej ogélnoflaskiej w r. 1505, odniést sukces,
wowezas bowiem postanowiono liczyé po 12 halerzy za grosz.
Wymiar ten utracilo duchowienstwo dopiero wr. 1511, gdy licze-
nie po 10 halerzy za grosz, ustanowione przez Zygmunta dla
ksigstwa glogowskiego w r. 1502, rozszerzono na caly Slgsk 2.

7 kwestiag monetarng zetkngl si¢ Zygmunt w Glogowie nie

! Oryginal w Wroclawiu, Staatsarchiv, Rep. 76, 2, 411, Odpisy: Tamze,
Rep. 24 II 4a; Rep. 135 XIV 293. Glogdw, Stadtarchiv, C 12, fol. 85. Dru-
kowany przez Gryphiusa o. ¢, 25—9. Por. Minsherg o. c. 266, —
Pawitiski o. ¢. 148—50. — Breyter o. c. 22, Dokladnie Gumowski
0. ¢, 19—20.

*t Gumowski L ¢
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tylko przy sposobnosci zatargéw wewnetrznych, Zanim zacznie
sie nig zajmowadé¢ po r. 1504 jako namiestnik dla celow ogdl-
nych, to na razie, zaraz po przybyciu do Glogowa, musiala go
ona obehodzié ze wzgledu na wlasny, skgpo zaopatrzony skarbiec.

Otwarcie wlasnej mennicy w Glogowie moglo przy dobrej
koniunkturze da¢ weale powazne dochody. Dlatego tez Zygmunt
staral si¢ u Wiladyslawa o wystawienie odpowiedniego przywileju.
Otrzymal go przy sposobnogei pobytu w Budzie w dniu 19 listo-
pada 1502. Wiadyslaw zezwolil Zygmuntowi otworzyé mennice
i bi¢ w niej polgroszki wedlug stopy polskiej *. Z pozwolenia
tego skorzystal Zygmunt wkrétee po opuszezeniu Budy, podezas
pobytu w Krakowie z wiosng 1503. Przede wszystkim nalezalo
znalezé¢ czlowieka odpowiedniego do prowadzenia mennicy.
Prawdopodobnie za poradg Jana Bonera powierzyl Zygmunt te
funkeje bratu jego Jakubowi Bonerowi? Sam zajmowal sie
zywo tg sprawg i z zainteresowaniem oglagdal mennice otwarta
w Krakowie u Kaspra Bara, jako wzor wlasnej mennicy glogow-
skiej. Stgd tez pochodzi ozywienie w tym okresie korespon-
dencji z Glogowem.

Nowootwartej mennicy zagrozilo jednak od razu powazne
niebezpieczenstwo. Oto Wroclaw, obawiajge sie zepsucia do

t Cod. Sit. XIIT 222. Dr Gumowski pisze: »Dla Zygmunta jednak
bylo to najwazniejsze, Ze mial moznos¢ nie tylko z wlasng monets wysty-
pi¢, ale takze na Qla,sku polsks stope wprowadzite (Wplywy polskie 21).
Z dalszego jednak rozwazania wynika, Ze jakkolwiek Zygmunt postaral sig
0 otwarcie mennicy, to jednak nie wybijano w niej w ogdle pélgroszkéw,
lecz halerze. Halerze te mialy na sobie réwniez lwa czeskiego obok orla
rodowego Jagiellonéw. Poza tym nalezy uwzglednié, e ksigze staral sig tez
o przywileje na bicie monety wedle stopy czeskiej i slyskiej. Gdy zad doszlo
w r. 1505 do reformy monetarnej, to stalo sie to za sprawg i staraniem
Wroclawia, jak zobaczymy nizej (rozdzial VI). To wszystko wskazuje, ze
Zygmunt staral sig o praywilej z 19 XI 1502 tylko w celu zwigkszenia docho-
déw. W tym samym celu, by powigkszy¢ dochody naturalne, otrzymal ksigze
od Wladyslawa w tym samym dnin przywilej na polowanie w puszezy pod
Zgorzelcem luzyckim i w tamtejszych lasach (oryginal pergaminowy w Wroce-
tawiu, Staatsarchiv, Rep. 4 b, A, 2a. Regest w Verzeichniss Oberlausitzischer
Urkunden, hrsg. v. der Oberlausitzischen Gesellschaft der Wissenschaften
in Gorlitz, Gorlitz 1824, IT 61). Polowania w lasach glogowskich byly bo-
wiem juz dawno zastawione, strzelcy dworscy musleh sig wige do innych
laséw wyprawiaé po zwierzyng.

* Gumowski 0. e. 22. — Ptasdnik J.,, Bonerowie (Rocz. Krak.
VII, Krakéw 1905, 32). fign
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reszty stosunkéw monetarnych przez monete Zygmunta,a zwlasz-
cza monete innych ksigzat posiadajgcych mennice, jako lichszg,
oraz oslabienia w ten sposéb handlu, wystgpil z protestami do
kréla. W rok pézniej udalo si¢ mu w rzeczywistosci osiggnaé
w marcu 1504 wyrok, ograniczajgecy bicie monety ksigzat.
Jednak stosunek braterski do Zygmunta nie pozwolil Wladysla-
wowi ograniczyé jego mennicy. W wyroku swym zezwolil mu
w dowdd szczegdlniejszej laski na bicie w dowolnym czasie gro-
szy i denaréw wedlug stopy dlaskiej tak dilugo, jak dlugo bedzie
pozostawal na Slgsku i dzierzyl lenno glogowskie . Zygmunt
zdolal jednak nie tylko uchyli¢ niebezpieczenstwo ograniczenia
dzialalnodci mennicy, lecz nawet uzyskaé nowe przywileje. Dnia
5 czerwea 1504 pozwolil mu Wiadyslaw na bicie monety wedle
stopy czeskiej, t.j. czeskich denaréw i groszy®. W ten sposob
mial Zygmunt swobode w wyborze takiej monety, jakiej produ-
kowanie najlepsze przynosilo zyski. Jednakze przywileje te nie na
wiele si¢ przydaly. Nowa mennica nie korzystala nawet z tych
przywilejéw i bila obiegowe halerze z jagielloriskim orlem
i czeskim lwem 3. Powszechne zamieszanie monetarne nie pozwo-
lilo zresztg na nalezyte rozwiniecie sie mennicy glogowskiej i na
podniesienie jej dochodowosci. Dlatego tez Zygmunt zwingl jg
jeszeze w ciggu r. 1504.

Zmiane na lepsze przyniosl dopiero r. 1505, Kwietniowy
sejm wroclawski uregulowal stosunki monetarne na obszarze
calego Slgska Dolnego, ustalajge monete o jednolitej wartodci
12 halerzy na grosz. Zygmunt przystapil wige od razu do wy-
zyskania tej nowej a dogodnej sytuacji. Zaraz po sejmie zwrdcil
sie do Wladyslawa z progbg o zezwolenie na ponowne otwarcie
mennicy i prawo bicia nowoustalonej monety. Krél wystawil
odpowiedni przywilej dnia 26 maja 15054, a wkrétce potem ru-
szyla wznowiona praca w mennicy glogowskiej. Kierownictwo

1 Cod. Sil. XXIII 4, nr 20 A. Por. Gumowski 0. ¢. 24.

* Drukowal: Zagdrski 1., Monety dawnej Polski, jako te# pro-
winecyj i miast do niej niegdy naledqcych, = ostatnich trzech wiekdw, War-
szawa 1845, 106—6. Por. Gumowski o. ¢. 25—86.

3 Gumowski o. e 22, ;

¢ Drukowany: Pawinski o. ¢c. 288—9, Por. tamze 1556. — G umow-
ski o, ¢, 32 pisze, 2e Zygmunt uzyskal ten przywilej podczas swego po-
bytu na Wegrzech. Tymczasem ksiqzq wyjechal na Wegry dopiero z po-
ozqtkiem czerwea.
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jej objgl teraz drugi brat Jana Bonera, Fryderyk, dotad celnik
poznanski, oraz Genueriezyk Eustachy de Parentibus!. W jesieni
rozwinela juz mennica pelng dzialalnodé, bijace grosze glogowskie
z Orlem polskim i Pogonig litewskg wedlug wzoréw polskich.
Wobee wprowadzonej stabilizacji pienigdza mogla sie obecnie
mennica Zygmunta dobrze rozwingé i, co najwazniejsze, mogla
zasilié powaznie jego kase. Rzeczywifcie stala si¢ ona jego
gléwnym Zrédiem dochodu. Jeszeze w pazdzierniku przyniosla
60 florenéw, lecz juz w grudniu dostarczyé moégl z niej Boner
3.770 florenéw 2, Bylo to na stosunki Zygmunta bardzo wiele,
zwlaszeza w poréwnaniu z mennicg dawniejszg, ktora przyniosla
zaledwie kilkaset guldenow,

Nie mniej uwagi niz stabilizacji warunkéw gospodarczych
poswiecil Zygmunt uregulowaniu stosunkéw miedzy stanami glo-
gowskimi. Na tym polu nie wprowadzil on jednak wiekszych
zmian, gdyz gléwny okres walki miedzy mieszezanstwem a rycer-
stwem zostal zakoniczony juz przed przybyciem Zygmunta na
Slgsk. Pow6d zatargu stanowilo sgdownictwo. Jeszeze w pierwszej
polowie w. XIV zyskalo bogate mieszczanistwo prawo sadzenia
rycerstwa, ktore podupadlio finansowo i politycznie. Jednakze ze
wzrostem znaczenia miast wzmagl sie tez opér rycerzy. Wystg-
pili oni do walki o wyzwolenie si¢ spod sadownictwa mieszezan,
Starania ich zostaly uwienczone pomysdlnym skutkiem dopiero
za panowania Jana Olbrachta, ktory, zaréwno jak i jego sta-
rosta, Jan Karnkowski, popieral silnie rycerstwo. Totez gdy
doszlo w r. 1493 do zbadania sprawy przez komisje krélewsks,
wyrok wypadl na korzydé rycerstwa, ktére zostalo wyjete spod
sgdownictwa miejskiego. Odwolanie Glogowa od tego wyroku
pozostalo bez skutku. Mieszczanie zatem przystgpili do roko-
wan z rycerstwem. Rokowania i uklady, spisywane w r. 1499
za rzgdéw starosty Dionizego z Zahradku, a uzupelniane juz
w czasach Mikolaja Pieska w r. 15013, pozostawily zasadni-

! Lubomirski T., Trey rozdzialy skarbowosci w Polsce 1607—32,
Krakéw 1868, 5. — Ptagnik 0. ¢. 82. — Kutrzeba St.-Ptaédnik J.,
Dzieje handlu i kupiectiwa krakowskiego (Rocz. Krak. XIV, Krakéw 1911,
100). — Gumowski o. ¢. 82. — Polski Stownik Biograficzuy, wyd. PAU,
Krakéw 1936, 11 296.

! Pawinski o. ¢, 241,

* Dwa dokumenty Mikolaja Pieska odnosza sie do sprawy ugody mie-
dzy stanami. Jeden jest zatwierdzeniem ugody zawartej za Dionizego
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czo rycerstwo glogowskie przy wlasnym, stanowym sgdowni-
ctwie 1,

Ten stan rzeczy zatwierdzil tez Zygmunt, wprowadzajac
natomiast wazne zmiany w zakresie samego ustroju sgdownictwa.
Mozliwe zresztg, Ze mieszczanie glogowsey probowali jeszeze od
swego ksiecia wydostaé w zakresie poprzednich postanowien
jakied zmiany na lepsze. Zygmunt wystawil im jednak w dniu
23 czerwea 1504 tylko zatwierdzenie przywilejow dawniejszych,
umacniajac w ten sposéb istniejgey stan faktyczny. Jakkolwiek
przed dwoma laty zajgl sie¢ zasadniczo sporami o czynsze, to
w tym wypadku uwazal sprawe odrebnodcei sgdownictwa rycers-
kiego za dostatecznie wyjasniong islusznie w swym zalozeniu po-
stawiong, nie cheial wiee przez péjécie na reke miastu nowe wy-
wolaé zatargi. Przeciwnie, utrzymal si¢ przy tej samej tendencji,
ktorg kierowal si¢ i Jan Karnkowski, by tworzyé sady rycerskie,
i w roku nastepnym poszedl jeszcze dalej w tym kierunku, orga-
nizujac te sady definitywnie. Miasto Glogéw dostalo tymezasem
od niego wraz z zatwierdzeniem inny przywilej, mianowicie po-
zwolil na wstawienie do herbu i pieczeci miejskiej obrazu Matki
Boskiej w Sloncu, patronki Glogowa, a na usunig¢cie z herbu
kruka Korwinowego, wstawionego don w r. 1490. W pieczeci
umieszezono na nowo piastowskiego orla flaskiego ®

z,Zahradku, a drugi jest ukladem zawartym za rzgdéw samego Mikolaja
Pieska. Oba drukuje Gryphio 0. e. 22—3. W przedruku zostaly zapewne
pomylone daty, Pierwszy z dokumentéw nosi bowiem date -am tage Sco-
lastice« 1501, a wige 10 lutego, gdy starosta w Glogowie byl jeszcze Sobek,
a nie Mikolaj Piesek. Drugi z aktéw, wymieniajacy réwniez Pieska jako
staroste Zygmunta, nosi datg sam dinstagk des heiligen zwelffbot sindt
Mathie vigiliae 1501. W roku tym wypada Rozeslanie Apostoléw (zwelffbot
sindt) dzien 15 lipea, we czwartek, zas vigilia §w. Macieja we wtorek 23 lu-
tego. Te ostatnig date przyjmuje Matuszkiewicz o. ¢ 151,

1 0 walce stanéw o sadownictwo zob.: Matuszkiewicz 0. e. —
Breyther E., Beitrdge zur Geschichte des Manngerichts in Schlesien und
besonders in Firstentum Glogau (Z. f. Gesch. Schles. XLII, Breslan 1908,
289—94). — Breyther, Kinig Sigismund, 26—30.

2 Odpisy w Glogowie, Stadtarchiv nr 1319 (Liber niger I), fol. 287
i nr 1821 (Liber niger III), fol. 261. Tamze C 204 fol. 85. — Odpisy wtérne
z glogowskich w Wroclawiu, Staatsarchiv, Rep. 185, C 28, nr 287 (z Liber
niger I) i Rep. 185, Worbs XIV 297. Por. Minsberg o.c. I 268. —Brey-
ther, Konig Sigismund, 29. — Matuszewicz 0. ¢. T1-2. — Blaschke
0. ¢. 160 1 169,
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Jak zatargi miedzy duchownymi a swieckimi o czynsze
przyeczynily si¢ obok potrzeby poprawienia stanu finansowego
skarbea, do tego, ze Zygmunt zaznajomil si¢ ze sprawg menniczg
i kwestig bolaczek monetarnych Glogowa i Slgska, tak podobnie
spory mieszezan z rycerstwem skierowaly uwage ksiecia na
potrzebe ujecia sgdownictwa w Sciflejsze formy organizacyjne.
Chodzilo tu zaréwno o rozgraniczenie sgdownictwa rycerstwa
od sgdownictwa miejskiego, jak tez o zorganizowanie sgdownic-
twa wyzszego, ktore dotad nie bylo fcisle i jasno ustanowione.
Zygmunt przystgpil zatem do obmyslenia jakiej§ nowej formy
sadow, ktore bylyby zarazem utrwaleniem dotychezasowej
daznodei do przeniesienia punktu ciezkodei w zyciu polityeznym
z mieszezan na rycerstwo. Dlatego tez skoro Zygmunt przystg-
pil do sprecyzowania swych postanowien i zorganizowal wyzZsze
sgdownictwo, czyli tzw. sgdy lenskie, nie omieszkal dla wzmoc-
nienia stanu rycerskiego wyslaé¢ takze scisle okredlone wytyczne
rozporzgdzenia dotyczgee lennych pogiadlodei rycerstwa.,

Koniec r. 1505 spedzil Zygmunt od drugiej polowy pazdzier-
nika w Glogowie. Byl to ezas wypelniony pracami przygotowaw-
czymi i obmyslaniem nowej reformy sagdownictwa glogowskiego.
Owocem tych staran i narad z przyjaciélmi i z przedstawicie-
lami glogowskiego rycerstwa byl dokument Zygmunta, wysta-
wiony dnia 16 grudnia 1505 Dokument ten zawieral w 19
punktach ujety zaréwno zarys ustroju nowostworzonego sgdu
leniskiego, jak i postanowienia porzadkujace, a tym samym umac-
niajace prawa i zwyeczaje stanu rycerskiego. Usungl z nich bo-
wiem pewne niejasnodei i niescislogei prawa dziedziczenia w do-
brach lennych i okredlil stanowisko chlopéw w dobrach ry-
cerskich,

1 Odpisy: w Glogowie, Stadtarchiv, C nr 12, fol. 85; w Wroclawiu,
Staatsarchiv, Rep. 24, F. Glogau II 4a; Rep. 24, F. Glogau IIT 12r, 8—20;
Rep. 135, Worbs XIV 299; w Pradze, Archiv Zemsky, Glogau, Lehen
3767 i 3768, — Drukowany : Privilegia, Statuta und Sanctiones pragmaticae
bey Ch. Brachvogeln, Breslau 1713, IT 410—20, nr 66. —Gryphio o. c.
29—36, Por, Ossolinski 0. e. 1 267. — Breyther, Beitrige zur Ge-
schichte des Manngerichts, 292, — T enze, Kinig Sigismund, 29—30. —
Matuszkiewicz 0. ¢. 152. — Blaschke o, ¢, 164—5. Matuszkiewicz
zbija stanowisko Breythera, ktéry twierdzi, ze Zygmunt stworzyl w sa-
dzie lenskim sad specjalny dla rycerstwa, niezaleznie od tego, czy dobra
posiadane byly lennem czy dziedzictwem.
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Sad lenski ustanowiony przez Zygmunta byl najwyzszyni
sgdem apelacyjnym dla calego ksigstwa, i to zaréwno dla rycer-
stwa, jak i dla mieszezan, W tym postanowieniu, ze kazdy moze
gie odwolaé od sadu nizszego do apelacyjnego sgdu leriskiego
(punkt trzeei przywileju Zygmunta) miescila si¢ nowosé i do-
nioslogé reformy ksiecia. Mieszczanie mieli teraz tylko sgdow-
nictwo nizsze, a odwolanie mogli wnosi¢ do rycerskiego sgdu
lenskiego. Tym samym zdobylo rycerstwo juz nie tylko ukoro-
nowanie upragnionego wyswobodzenia si¢ spod przewagi miasta,
lecz nawet ono samo zostalo przez Zygmunta postawione wy-
zej od mieszczan. Sgd lenski zwolywany byl cztery razy do
roku, przy czym miano si¢ trzymadé szezegélowo okreslonych ter-
minéw doreczen pozwéw sgdowych. Wobee wszelkich zapozwan
przed sgd obowigzywalo ciste postuszenstwo. Jezeli oskarzo-
nym byl czlowiek biedny, to po wezwaniu go przed sgd musial
on otrzymaé adwokata z urzedu. Sam proces toczyl si¢ za pew-
nymi oplatami. Obie strony procesujgce si¢ musialy zlozy¢ po
jednym guldenie wegierskim oraz uisci¢ pewne oplaty dla se-
dziow. Do kompetencji sadu lenskiego nalezala takze sprawa
zastawOw, ktore musialy byé ustanawiane przed sgdem.

Procz sgdu lenskiego w Glogowie ustanowil Zygmunt
jeszeze drugi taki sgd w Gorze. Miasto to nalezalo dawniej do
ksiazab dcieniawskich, potem olawskich i cieszyniskich, a wreszcie
bezpodrednio do Czech. Ostatnio, od korica w. XV, bylo czedcia
ksiestwa glogowskiego. Ten jednak dawniejszy dlugi okres
obcej przynaleznodei zostawil po sobie flad w odrebnosei sze-
regu urzgdzen i tradycji. Zygmunt utrzymal to stanowisko i od-
rebnodé tamtejszego sadownictwa, i stworzyl réwniez w Gorze
osobny sgd lenski.

Stworzony i zorganizowany przez Zygmunta sgd lenski
okazal sig¢ instytucjg pozyteczng i dobrze pomysglang, skoro za-
chowal si¢ przez dwa wieki z gérg. Dopiero w r. 1740 zniosly
‘go rzgdy Prusakéw.

Druga czedé przywileju Zygmunta z r. 1505 dotyczyla len-
nego prawa spadkowego, testamentéw i wiesniakéw, jednym slo-
wem obejmowala i regulowala sprawy dotyczgee dziedzicznych
majatkow i lenn rycerskich. Majatki lenne mogli dziedziczy¢
w zasadzie tylko potomkowie mescy. Kobietom dozwolono dzie-
dziczyé¢ lenna jedynie po zlozeniu odpowiedniej splaty. Wylg-
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cznie synowie mogli dziedziczy¢ prelatury kanonie i beneficja
kodcielne. W razie braku meskich potomkow dziedziczyé mieli
inni krewni za specjalnym uznaniem ksigcia,

Prawo spadkowe ograniczono silnie w stosunku do wiegnia-
kéw. Dozwolono im rozporzgdzaé przed smiercig jedynie pie-
niedzmi, i to w obecnodei soltysa lub wiejskiego sedziego, i tylko
o tiyle, o ile testament taki nie krzywdzil w czymkolwiek bezpo-
§rednich spadkobiercéw. Chlopéw ograniczaly tez artykuly nie
dozwalajgce opuszezenia wsi bez zgody pana i oddajgce zbie-
gobw pod bezpogredni sgd dziedzica. Te artykuly o chlopach
byly zresztg zgodne z uchwalami, ktére zapadly rok przedtem
na sejmach w jesieni r. 1504 w Wroclawiu i w styezniu r, 1505
w Opawie.

Kilka koncowych paragraféw statutu Zygmunta doty-
czylo pokojowego zatatwiania sporéw w ciggu dni osmiu i kar
pienigznych za przekroczenie zakreflonych terminéw. Osobno
oznaczono kare 50 guldendéw wegierskich za gre hazardowsy na
kredyt, ktora musiala byé bardzo rozpowszechniona. Oznacze-
nie wysokosci oplat kancelaryjnych, skladanych przy sprzedazy
lub branin majgtku w lenno !, zamknelo przywilej Zygmunta.

Ostatnim chyba przywilejem, jaki Zygmunt wydal w Glo-
gowie, bylo zezwolenie na otwarcie tamze apteki na wzér aptek
fwidnickiej, lignickiej i apteki w Zgorzeleu®.

Nadeszla chwila, gdy Zygmunt ozywiony pelng nadzieja
osiggniecia tym razem korony polskiej opuseil na wiesé o cigz-
kiej chorobie Aleksandra stolice swego ksigstwa glogowskiego.
Ksigz¢ wiedzial, ze na Litwie i w Polsce bedzie potrzebowal
wiele gotdéwki. Dlatego tez polecil jg sobie dowozié¢ z mennicy
glogowskiej. W drodze na Litwe biegng do ksiecia jeden za
drugim postaticy z Glogowa®. Po obiorze na wielkoksigzecy
tron litewski jasnym juz bylo, ze do Glogowa nie bedzie Zyg-

1 Jeden gulden wegierski od kazdych 100 grzywien groszy czeskich.

* Dnin 3 sierpnia 1506 prowadzenie tej apteki powierzyl Zygmunt
wylacznie Franciszkowi Eysack (por. wzmiankq u Breythera, Kdnig Si-
gismund, 20, i Blaschkego o, ¢. 7). W przywileju dla Eysacka polecil
mu Zygmunt trzymaé w aptece smaterialia und alles das zu einer aptecka
uns und unsern underthenigen zur enthaltnis gesundheit... zuvorsorgen ge-
hort« (Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 24, F. Glogau, III 15b, fol. 7).

3 Dnia 3 IX 1506 (Ks. rach. 83, fol. 2217); 17 IX de myncza (fol. 2197);
18 IX (fol. 2287). !
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munt juz mogl powréeié i ze zostanie wyniesiony rowniez na
tron polski. Nalezalo zatem zabraé¢ z Glogowa reszte rzeczy,
zostawionych tam w pospiechu i niepewnofei co do wynikéw
elekeji. Z koncem grudnia 1506 wyjechal Bawar z dwoma jesz-
cze innymi dworzanami do Glogowa, by rzeczy ksigcia przewiezé
do przyszlej stolicy jego krélestwa polskiego .

Nie tylko jednak gospodarstwo domowe zlikwidowal Zyg-
munt z chwilg osiggniecia tronu polsko-litewskiego. Zaledwie
rok jeden mingl od koronacji, a Zygmunt, jako kochajacy brat
i lojalny lennik Wladyslawa wegierskiego, poslusznie dostosowal
gie do postanowien dokumentu nadania z r. 1499 i do woli su-
werena, i zwrécil swe lenno glogowskie koronie wegierskiej. Nie
wida¢ u niego takiej checi zatrzymania ksiestwa jak u Jana
Olbrachta. Dnia 5 maja 1508 oddanie Glogowa bylo juz posta-
nowione, a Zygmunt wyslal do Glogowian pismo, w ktérym do-
nosil, ze na podstawie umowy z Wladyslawem zwraca mu ksie-
stwo glogowskie, zwolnil ich od przysiegi wiernosci sobie zlozo-
nej, a polecil natomiast takg samg przysiege i hold zlozyé Wla-
dyslawowi 2,

Sytuacja miedzynarodowa w panstwie czesko-wegierskim
Wiladystawa byla jednak w chwili obecnej odmienna, niz w chwili
obejmowania przez Zygmunta lenna glogowskiego. Zmiana ta
odbila si¢ réwniez na sytuacji politycznej na Slgsku. W walce
o wplywy w krajach o spornej przynaleznodci, toczgeej sie od
wielu lat miedzy Wegrami a Czechami, a widocznej przede
wszystkim na Slgsku, zaczely od pewnego czasu braé gore
wplywy ezeskie. Uwidoeznilo si¢ to pod koniee namiestniczych
rzgdow Zygmunta, ktory sam, mimo pierwotnej misji popierania
wplywow wegierskich na Slagsku, wypehianej dotad energicznie
i zdecydowanie, zaczgl ulega¢ wplywom czeskich wielmozow 3,
Ta przewaga wplywow czeskich na stosunki Slgskie i wzmozenie
czeskiego wplywu na samego Wladyslawa odbilo sie na ksiestwie
glogowskim. W kilka miesiecy po ustgpieniu Zygmunta wydal

t Dnia 20 XII 1506 sad Glogoviam pro rebus domini principis ut ad-
ducerev Cracoviame (tamze fol, 241v).

? Odpis w Wroclawiu, Staatsarchiv, Rep. 24 II 4a, fol. 17. Druko-
wane: Gryphio o. ¢. 36, — Gritnh-Markgr. I 2556 nr 118 z datg 1501-
Por. Breyther, Kinig Sigismund, b3,

* Por. nizej w rozdziale IV str. 85—6.
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Wiadyslaw dnia 27 sierpnia 1508 akt, moca ktérego Glogoéw
zostal weielony bezposrednio do korony czeskiej. Odtad podle-
galo juz ksigstwo glogowskie wprost namiestnikowi kréla cze-
skiego na réwni z Swidnicg, Jaworzem czy Wroclawiem, ktory
przeszedl pod panowanie czeskie juz w r. 13351, Po rzgdach
polskiego Jagiellona pozostala pamieé odrodzenia $wietnodei
Glogowa i trwala pamigtka w stabilizacji stosunkéw handlo-
wyech, monetarnych, sagdowniczych i spolecznych.

! Gryphio 0. ¢. 41. — Grinh.-Markgr. I 255 nr 119. Por. Pa-
lacky o, e. V 2, str, 123. — Griinhagen C., Geschichte Schiesiens, Go-
tha 1884, I 376. — Schiemann Ch.,, Russland, Polen und Lievliand bis
ins 17 Jhrht, Berlin 1887, T 622, podaje, ze po Zygmuncie objal Glogéw
Kazimierz cieszyiiski. Namiestnikiem Slaska byl wéwezas jeszeze Jan Turzo,
biskup wroclawski, ktory zatwierdzil przywileje Glogowa (Gryphio o. ¢ 37).
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RZADY ZYGMUNTA W OPAWIE

Podobnie jak w Glogowie, tak i w drugim swym lennie
otrzymanym od Wiladystawa, w Opawie, nie objal Zygmunt rzg-
déw osobiscie. W ksigstwie tym stangl po raz pierwszy dopiero
w r. 1502, Jak juz widzielisSmy, przejgt Opawe z rgk Jana Kor-
wina, a raczej jego starosty, Jerzego z Paluze, zastepca Zyg-
munta Rafal Leszezynski i oddal w ciggu lipea i poczatkow
sierpnia 1501 nowemu staroscie, Wojciechowi Sobkowi.

Zygmunt zdawal sobie sprawe, Ze w Opawie stanowisko
starosty bedzie o wiele trudniejsze niz w Glogowie. Dlatego tez
mianowal na ten urzgd czlowieka dodwiadezonego, ktéry juz
przez poéitora roku byl wyrazem jego woli na takim samym
urzedzie w ksigstwie glogowskim, a przy tym czlowieka zaufa-
nego i energicznego. Bylo to konieczne, bo w ksigstwie opaw-
skim dcieraly si¢, réwnie silnie jak na Slgsku, polityczne wplywy
wegierskie z czeskimi. Tylko ze gdy na Slagsku mialy przewage
wplywy wegierskie, to w Opawie, zwigzanej z czeskimi Mora-
wami, przewazaly wplywy czeskiel. Tymezasem zaé §wiezo utwo-
rzona wskutek oddania Opawy w lenno Zygmuntowi sytuacja
polityezna w tym ksigstwie stala si¢ tym czeskim wplywom
wreez przeciwna. Ksieciem zostal Zygmunt, krélewicz polski,
brat kréla, ktéry znajdowal si¢ pod przewagqg wplywu Wegréw
i dzialal na korzysé rozszerzenia ich stanu posiadania, a za-
razem czlowiek sam zaprzyjazniony z wieloma panami wegier-
skimi. Bylo wige rzeczg jasng, ze ksigze ten bedzie popieral bu-
dzgce si¢ od niedawna i slabe jeszeze wplywy wegierskie w ksie-
stwie opawskim, Ze przez samo polgczenie w swym reku rzg-

\ Por. wy%ej rozdzial I str. 12 i 18,
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dow Opawy z rzgdami zblizonego do Wegier ksigstwa slgskiego
weiggnie z czasem Opawe w orbite interesow Slgska, a tym sa-
mym w zasigg wplywow wegierskich, ze wreszcie moze oderwad
z czasem Opawe zupelnie od czeskich Moraw i usungé ja spod
przewagi wplywow czeskich.

Juz pierwszy krok Zygmunta, to znaczy mianowanie sta-
rosty, byl tego jasnym dowodem. Godnosé t¢ objgl bowiem zau-
fany dworzanin ksiecia, z pochodzenia Slgzak i dotychczasowy
starosta w slaskim Glogowie.

Nic tez dziwnego, ze rzgdy Zygmunta w Opawie rozpo-
czely sie od zatargu z jednym z tamtejszych panéw. Oto Hinek
Birka z Nasola (Nassidel), burzliwy pan zamku Wigstein, posia-
dal przywilej, nadany mu przez Jerzego z Podiebradu, na mocy
ktorego Wigstein podlega¢ mial bezpodrednio i wylaeznie kro-
lowi czeskiemu. Wobec tego i hold z tego zamku winien byl Hi-
nek Birka skladaé jedynie krélowi Czech. Oparl si¢ tez na tym
przywileju, gdy Zygmunt, obejmujge za posrednictwem Rafala
Leszezynskiego ksiestwo opawskie, zazgdal od pandéw opaw-
skich holdu. Pod pozorem bezpodredniej zaleznosci od kréla
czeskiego odmowil Birka holdu nowemu panu. Birkowie byli zbyt
zwigzani z Morawami, by nie skorzystac¢ ze sposobnogei i nie
prébowaé oporn wobec ksigeia, ktory tym zwigzkom z Mora-
wami mogl zagrozié, Préba Birkow nie udala si¢. Sprawa poszla
przed Wladystawa, ktéry po kilku miesigeach rozstrzygnal spor
oczywiscie na korzyéé Zygmunta wyrokiem z dnia 19 stycznia
1502, Wiladyslaw oéwiadezyl, ze oddal Zygmuntowi cale ksie-
stwo, a zatem wraz z zamkiem Wigstein, ze wobec tego Birkowie
88 wobec ksigcia obowigzani do holdu z tego zamku. Mimo prze-
granej w tym pierwszym sporze nie zaprzestali Birkowie oporu
wobec Zygmunta. Probowali oni oderwania si¢ od ksigstwa
opawskiego, grawitujgeego pod rzgdami Zygmunta coraz wigcej
do Slgska, i przylgezenia swych posiadlodei do Moraw. Opor swoj
ponowili w r. 1507, gdy Bernard Birka odmoéwil przypadajgcej
nan czedei wykupu, uchwalonego za Opawe przez stany 1.

Mimo oporu, ktéry spotkal Sobek w Opawie, wywigzy wal

t Dudik 0. e. 69=70., — Kitrschner F., Einlisung des Herzog-
tums Troppaw dureh Wiadislaw 11 (1507 —11) (Arehiv fir Osterreichische
Geschichte 1867 XXXVII 162). — Biermann o. ¢. 244 -5, — Brayther.
Kinig Sigismund, 34
Prace historyczne slgskie ¥ 4
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si¢ on z zadania swego zapewne zupelie dobrze, skoro z calko-
witym zaufaniem ksiecia pelnil swéj urzgd starosty przez lat
dziesied, az do r. 1511, Bliski sw6j stosunek do dworu ksigze-
cego, nawigzany w okresie, gdy sam byl dworzaninem krélewicza,
poglebil Sobek wkrétee jeszeze bardziej. W lutym r, 1503 pojal
on za zon¢ Anng Szydlowiecks, siostre swych przyjaciol, a dwo-
rzan Zygmunta. Sam ksigze, przebywajacy w tym czasie w Kra-
kowie, zakupil za 15 florenéw pierdcien zloty u jubilera i ofia-
rowal go swemu wiernemu starodcie jako prezent §lubny
Otrzymal tez Sobek od Zygmunta caly szereg przywilejow w la-
tach pézniejszych ?, a wyrazem pelnego zaufania bylo powierze-
nie mu w latach 1507—11 zastepstwa Zygmunta w zalatwienin
ciezkiej sprawy zastawu ksiestwa opawskiego. Wojeiech Sobek
odwzajemnial si¢ ksieciu, jak tylko mogl, zaré6wno przywigza-
niem i drobnymi jego objawami, jak przede wszystkim wiernymi
rzgdami w Opawie. Czesto mozna bylo widzie¢ goneéw Sobka,
wiozgeych préez listow z raportami takze dary do kuchni ksig-
z¢cej. Gdy za$ Zygmunt przybyl w r, 1504 na dluzszy pobyt do
Opawy, to Sobek pokrywal przez péltora miesigea z gorg wszyst-
kie wydatki ksiecia i calego jego dworu, tak ze z tego okresu
nawet jedna wzmianka o jakim§ wydatku nie zachowala sie

! Dnia 7 IT 1508: saurifabro pro anulo, quem dominus princeps dedit
domino Schobek ad sponsalia, dedi 15 florenoss (Ks. rach. 29, fol. 270).
O malzenistwie Sobka por. Pawinski o. e 81 nota. — Kieszkowski
0. ¢. 1 167—R i II 569, nota 8. — Zonie swej ofiarowal Sobek tytulem wiana
lubnego minsto Wasosz z przynaleznymi do niego wsiami. Zapis ten po-
swindezyli ksinZgta ziembicey Albert i Karol dnin 2 VI 1508 (Matr. Sum.
1V Supl. nr 1264 Druk.: Cod. dipl, Pol. IV M. Boniecki, Res Silesiacae
202—4); dnia 17 IT 1507 zapisal jej znown szereg posiadlodci (Matr. Sum.
IV 1, nr 16). — Z Anng Szydlowiecks doczekal sie Sobek trzech syndw:
Baltazara, Kaspra i Melchiora, ktérym dnia 24 XII 1510 zapisal w Krakowie
wezystkie swe majatki (tamze IV 2, nr 9773).

3 Dnia 21 II 1507 nadal mu Zygmunt wied Przedmost w ksigstwie
glogowskim (Matr. Sum. IV 1, nr 27), 5 III 1507 nadal mu t. zw. Papie-
rowy Mlyn kolo Opawy (tamze nr 78), 24 IV 1507 zwolnil od prac i danin
trzech poddanych Sobka na przedmiedciu Opawy (tamze nr 186), 6 V 1509
zatwierdzil przywileje, zwigzane z majatkiem kupionym przez Sobka od
Laurencjusza Rogowskiego w Opawie (tamze IV 2, nr 8982); podobne za-
twierdzenie, dotyczgqce innego znéw majatku opawskiego, otrzymal Sobek
od Zygmunta 7 I 1510 (tamze IV 1, nr 915); wreszeie 4 V 1510 zatwierdzil
Zygmunt znowu prawo Sobka do domu kupionego od Rogowskiego (tamze
IV 2, nr 9503).
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w ksiggach rachunkowych !, Précz tych przejawéw wiernosci
i milodei do ksiecia najwazniejszym jednak byla troska o skar-
biec ksigzecy. Najpowazniejszg rubryks w dochodach Zyg-
munta byly sumy naplywajace z Opawy za posrednictwem
Sobka, i to wladnie w latach 1502—4, gdy Zygmunt nie mial
jeszceze dochodéw z mennicy glogowskiej, a sytuacja finansowa
jego byla w bardzo zlym stanie. Pienigdze naplywajgce z Opawy
ratowaly go nieraz w przykrej sytuacji. Pochodzily one juz to
z dzierzaw, juz to z podatkéw, juz to wreszcie z mennicy opaw-
skiej, zawsze jednak przysylane byly za posrednictwem Sobka,
ktory troskliwie o nie dla ksiecia zabiegal ®.

Précz tych szezegdlow, odnoszgeych si¢ do stosunku Sobka
do Zygmunta i odwietlajgeych ich wzajemne zaufanie i sympatie,
nie da si¢ wiele, niestety, powiedzie¢ o rzgdach wewnetrznych
Sobka w ksigstwie opawskim. Nie zachowaly si¢ odpowiednie
zrodla. Mozna tylko stwierdzidé, ze Sobek rzgdzil w cigglym po-
rozumieniu z ksigeiem, ktéry jak w Glogowie, tak i tutaj decy-
dowal w wazniejszych sprawach. Widaé¢ to z korespondencji,
ktérg utrzymywal z Zygmuntem w czasie jego nieobecnosci
w Opawie 3, Sobek byl jednak nie tylko wiernym wykonawcg
poleceri ksiecia. Byl on poza tym dobrym organizatorem, admi-
nistratorem i politykiem. Zygmunt niewiele czasu spedzil oso-
bicie w Opawie. Wladeiwym rzadeg byl Sobek, ktéry w ciagu
dziesiecin lat potrafil sobie wyrobié uznanie u stanéw opawskich,
i takqg powage kierownictwa, ze Zygmunt mogl prowadzié
Opawe spokojnie po linii polityki dworn Wladyslawa. On tez

! 5,..dominus princeps intravit Opaviam.., in die Sancti Stanislai in mayo
(8 V 1504), Solus capitaneus Opaviensis providebat coquinam et alia omnia...
equorum et familiae usque ad sabbatum, qui fuit dies sancti Petri et Pauli
(29 VI), quo die.. expensator incepit coquinam providere in aliquis rebus
(Ks. rach. 33, fol. 277),

? Por. Pawinski o. ¢, 287 i nast.

8 7 drogi z Budy do Polski wyslal Leszezyniski Rafal gorica do Opawy
»in negotiis domini principis« (Ks. rach. 29 fol. 126r), — Pdéniej widzimy po-
slaricéw przybywajacych do ksigeia lub wysylanych z dworu do Opawy:
w r 1502: 8 IV (fol. 165v), 80 IV (fol. 178v), 12 VIII (fol. 212v), 26 IX
(fol. 241%), 19 XI (fol. 2517); w r. 1508: 15 I (fol. 271%), 12 IV (fol. 281v),
1 VIII (z lanig od starosty; fol. 299), 18 VII (fol. 3087); w r. 1504: 9 1I
(fol. 863r), 28 IX (Ks, rach, 33 (fol. 42v), 17 XI (fol. 56%); w r. 1605: 25 VII
(fol. 1097 w r. 1506: 31 V (fol. 197").

4*
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jeden mogl przeprowadza¢ pézZniej sprawe zastawu Opawy.
Malo tego. Jako dobry polityk, kiernjgcey si¢ wytyceznymi poli-
tyki krolewskiej, nie zostal usuniety z chwily zrzeczenia sie
Opawy przez Zygmunta wr. 1511 i nie zastgpiono go innym sta-
rostyg. Wiladyslaw powierzyl mu woéwezas, jako réwniez swemu
zaufanemu, godnosé starosty Opawy. Sobek zad byl tak zzyty
z ksigstwem opawskim i zwigzany swymi posiadlodciami w Opaw-
skim i na Slasku, ze mimo dobrych stosunkéw z dworem Zyg-
munta i z panami polskimi pozostal nadal w Opawie.

Jak juz wspomnieli§my, Zygmunt niewiele czasu mogl po-
gwigci¢ osobiscie Opawie. Po raz pierwszy przybyl tam dopiero
we wrzesniu r. 1502 na kilkudniowy wypoczynek w drodze na
Wegry., W ogélnosei ani odmiu miesieey nie spedzil Zygmunt
w swym lennie opawskim. Jeden tylko pobyt, w czasie ktérego
odbyl si¢ w Opawie sejm stanéw flgskich, trwal niemal cztery
miesigee, od grudnia r. 1504 do poczgtku kwietnia 1505. Na
krotko przedtem, w lecie r. 1504, spedzil Zygmunt w Opawie
prawie dwa i p6l miesigea bez przerwy. Poza tym wpadal tam
ksigze pieé razy, przejezdzajac na Wegry lub wracajge z Budy
z powrotem, nieraz na kilka godzin tylko !

O rzgdach Zygmunta w Opawie mamy nieco szcezuplejsze
windomosdei, niz o dzialalnodei jego w Glogowie. Nie moze dad
pelnego obrazu jego rzgdow kilka zachowanych przywilejow, na-
dan i zatwierdzen aktéw prawnych dla oséb prywatnych 2
Kilka zatwierdzen dawnych przywilejéw i nowych nadan, doty-
czgeych cel i rozbudowy miasta dla samej Opawy 3, §wiadczy

t Por. itinerarium u Pawinskiego o. ¢, 223 i nast. Zygmunt byl
w Opawie: jadac nn Wegry: 4 IX - 9 IX 1502; wracajac z powrotem: 6 X1I
1502 — 3 1 1508; 8 V—20 VII 1504; 5 XI1—9 XI; 14 XII 1504 — 41V 1505;
w drodze na Wegry: 13 VI 1505 i wracajac: i6 VIIL

* Dnin 3 IV 1505 otrzymal od Zygmuntn Marcin Szip z Branitz przy-
wilej rozporzadzenia na wypadek smierci swym majatkiem (oryginal per-
gaminowy w Wroclawiu, Staatsarchiv, Rep. 111, nr 99 b, Por. Biermann
0. ¢. 246, wedlug Tillerove pozistalosti). — Juz po wyjezdzie ze Slaska zro-
bil Zygmunt uadania w Opawie dla Walentego, ksigein raciborskiego, dnia
17 TIT 1508 (Matr. Swm. IV 1, nr 342), doia 31 III 1508 dla Laurencjusza
Rogowskiego (tamze nr 851), dnia 12 VIII 1510 dla Bernarda Morawickiego
(tamze IV 2, nr 9621) i dnia 22 IT 1511 dla Waclawa Wolszaniskiego (tamze
IV 1, nr 1061).

1 Por. Ens 0. ¢. IT 50. — Biermann . e. 240,
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o takiej trosce o rozwdéj i podniesienie miasta, jaka obserwowa-
liSmy u niego w stosunku do Glogowa. Zapewne tez za jego po-
frednictwem i poparciem wznowil krol Wiadyslaw w r. 1504 dla
Opawy prawo skladu, ustanowione jeszcze w r. 1206 przez Wa-
clawa czeskiego, potem jednak zaniechane . Mialo si¢ ono przy-
czyni¢ do podniesienia handlu opawskiego.

Pozyteczna dzialalnodé gospodarcza Zygmunta oraz jego
starosty wzbudzila zaufanie Opawian do ksiecia. Zygmunt stal
gie dla stanéw opawskich ogniskiem przyciggajacym, ktére zmu-
szalo je do zwracania uwagi na Slgsk i czynilo zbednym lgczenie
sie z Morawami. Taka sytuacja wytworzyla si¢ zwlaszeza wobec
rozwini¢eia przez Zygmunta wielkiej i skutecznej dzialalnogei
we wszystkich dziedzinach na Slgsku. To wlagnie uaktywnienie
gospodarcze Slgska dalo Zygmuntowi sukcesy w jego polityce
wobec Opawy, przed ktorg otworzyly si¢ teraz daleko wigksze
mozliwosei i korzysei z wspolpracy gospodarczej z Slaskiem, niz
z Morawami. Za wspolpracg zad gospodarczg szly wplywy poli-
tyczne. Totez w styczniu r. 1505 odbywal si¢ nawet w Opawie
Sejm dlgski przy udziale przedstawicieli stanéw opawskich.
Szereg uchwal tego Sejmu dotyczylo wspoélnej akeji na polu bez-
pieczenstwa drog, kwestii podatkéw i monety ®. Réwniez
i péZniej, po wyjezdzie Zygmunta do Polski, brala Opawa czynny
udzial w pracach przedsiecbranych wspolnie z Slgskiem ®, Ty
droga zostal osiggniety cel pierwotny Zygmunta: weiggniecie
Opawy w orbite¢ intereséow i wplywow grawitujgcego do We-
gier Slaska.

Pieé lat zaledwie minglo od chwili objecia lenna opawskiego,
gdy opréznienie si¢ tronu polsko-litewskiego zmusilo Zygmunta
do opuszezenia Slgska i Opawy i udania sie do Polski, gdzie
wkritee otrzymal korone. W zwigzku z tym potrzebowal Zyg-
munt wiekszych sum pieniedzy i szukal ich tez skwapliwie. Sko-
rzystal zatem z mozliwosci zastawienia ksiestwa opawskiego,
jaka byla przewidziana w samym akeie nadania lenna z v, 1501,
Na mocy tego prawa postanowil Zygmunt oddaé Opawe w za-

! Dnia 80 IIT 1504 w Budzie wznowienie przez Wladyslawa prawa
skladu (Matr. Sum. IV 8, nr 1281), a zatwierdzenie tego aktu przez Zyg-
munta w Krakowie, dnia 27 III 1507 (tamze IV 1, nr 143), Por. Bier-
mann o, ¢. 24506,

* Por, nizej str, 92, 111 i 124, ? Por. Gumowski o, . 28,
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staw natychmiast po wyjezdzie ze Slaska. Zygmun opuseil
Slgsk z poczgtkiem sierpnia, a juz w zimie zwrécily sie do niego
z zalami stany opawskie, zaniepokojone sprawg zastawu. Kan-
dydatem bowiem Zygmunta byl Mikolaj Trezka, wprawdzie
znaczny pan czeski, ale nie ksigzecego pochodzenia. Za Opawe
ofiarowal on ksigciu 50 tysiecy guldendéw, Na skargi i protesty
Opawian odpowiedzial Zygmunt w styezniu r. 1507, ze mimo sta-
rann o utrzymanie Opawy pod swoim panowaniem zmuszony
jest zastawié¢ jg Mikolajowi Trezee. Wykonanie ukladow ze sta-
nami i przeprowadzenie calej transakcji z Trezkg powierzyl
Wojciechowi Sobkowi *, Mial on sklonié stany do ulegltodci wobec
Trezki. Nie udalo mu si¢ to jednak, Gwaltowne protesty i dluzsze
pertraktacje doprowadzily wreszeie do tego, ze stany opawskie
zdecydowaly sig same na wykupienie ksiestwa z rak Zygmunta,
ofiarujae mu 50 tysieey guldenéw i b tysieey jako odstepne dla
Trezki. Sume te podjgl sie wyplacié przy pomocy standéw w ra-
tach sam Wiladyslaw. Wykupienie nie poszlo jednak tak tatwo.
Rat nie mozna bylo na czas zebraé, totez krdl polski ostro
upominal Opawe w lutym 1508, ze nieplacenie uméwionych
kwot naraza go na wielkie straty. Juz w jesieni 1509 zdawalo
sig, ze sprawa jest ostatecznie zalatwiona, juz Zygmunt wysta-
wial dokumenty zwolnienia od przysiegi wiernodei Opawian
i starosty Sobka, juz mianowal Andrzeja Kodcieleckiego specjal-
nym delegatem dla podjecia w dniu 29 wrzesnia 1509 reszty
sumy za Opawe i dla oddania ksiestwa Wladyslawowi % Tym-
czasem jednak sumy tej nie wyplacono woéwezas. Dopiero dnia
13 marca 1511 moégl Zygmunt zwolni¢ od przysiegi ostatecznie
zaréwno swych poddanych opawskich, jak i staroste *, Wojciech
Sobek zostal przez Wiadystawa mianowany starostg w dalszym
ciggu. Tak wige Opawa po dziesi¢cin latach rzgdéw Zygmunta
znalazla si¢ z powrotem pod panowaniem Wiladystawa.

t Dnia 17 1 1507 »..aby on swami ot wieczi ssyrze mluvil, ..aby on
was na mistie nassim tez takez y zamku 2z gich przysslussenstwiem gemu
(Trezoe) postupil a przilom y z sbybu powinnosti kterimiste nam powinnie
a zawazenie na mistie nassim tak yakobichnom sami gsucze osobu nassj
propustil..«, Por, Kiirschner o. ¢. Drukuje on dokumenty tyczace sig za-
stawu Opawy. W regestach podaje szereg z mnich Grinh.-Markgr. IT
5856—7 i 541—2. Por. tez Dudik o. ¢. 69—72, — Biermann o. ¢. 246-9.

* Matr. Sum. 1V 2, nr 9206—8.

8 Dogiel I 551, — Matr. Sum. IV 1, nr 1083—5,
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POLITYKA WEWNETRZNA ZYGMUNTA
JAKO KSIECIA I JAKO NAMIESTNIKA
SLASKIEGO

Rzady Zygmunta w obu lennach, w Glogowie i Opawie,
byly tylko czedcig jego dzialalnodei na Slgsku. Pochodzenie
z krolewskiego domu i bliskie pokrewienstwo z Wiadystawem
predestynowaly go do szerszej o wiele akeji i do odegrania
o wiele wiekszej roli na calym Slasku, Mozna tez odmalowad
obraz jego dzialalnodei we wszystkich dziedzinach zycia politycz-
nego, spolecznego i gospodarczego Slaska.

W pierwszych dwoch latach po przybyeciu na Slask udzial
Zygmunta w zyciu tego kraju ograniczal si¢ do roli sedziego
i rozjemey w walkach migdzy obozami politycznymi i w spo-
rach miedzy niezgodnymi stanami,—sedziego, ktory potrafil prze-
prowadzié¢ wéréd tej walki powierzong sobie przez budzifski
[dwor misje. Natomiast po roku 1504, ezyli po otrzymaniu god-
nodei namiestnika, zdobyl Zygmunt zar6wno wladze, jak wsku-
tek tego i moznodé zuzytkowania swych zdolnosei organizacyj-
nych i zamilowania do ladu i porzagdku. W tym tez okresie
rozwijal on juz nie tylko dzialalnosé polityczng, ktorej linia ra-
czej sie zalamuje, lecz przede wszystkim gospodarczg. W akeji
tej, nieraz bardzo znacznej i owocnej, nie zawsze sam dawal
inicjatywe. W wielu sprawach stawial wnioski i ukladal plany
Wroclaw. Zygmunt jednak posiadal zrozumienie dla znaczenia
tych probleméw gospodarczych i potrafil mysl rzucong sku-
tecznie przeprowadzié. W tym tez lezy gléwna zastuga jego rzg-
déw namiestniczych na Slgsku. Dlatego wladnie przeszedl do
pamieci Slgzakéw jako wzér namiestnika i jako jeden z najza-
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stuzeniszych ksigzat $laskich, choé urzad swéj sprawowal oso-
bideie niewiele ponad poltora roku.

Brak u Zygmunta tylko jednej dgznodci, ktorg na pierw-
szy rzut oka mozna si¢ bylo spodziewaé u ksiecia z krélew-
skiej rodziny polskiej: préby odzyskania Slaska dla Polski. Jak
w latach poprzednich, a przede wszystkim jak bylo to wi-
doczne poézZniej w latach panowania w Polsce, tak i w czasie
pobytu na Slasku nie ma u Zygmunta nawet $ladu zro-
zumienia roli Slgska dla Polski. Dla ksiecia dalekiego od
polityki narodowej Slask nie jest zupelnie kraing polskg. Jest to
tylko czeé¢é monarchii Wiadyslawa, dana mu w lenno jako
Zrédlo dochodéw. Wrodzona gospodarnodé i zamilowanie po-
rzgdku spowodowaly, ze administrowanie tymi ziemiami dalo
tak swietne wyniki. Niemniej mozna przypuseié, ze Zygmunt
z takim samym zapalem i wynikiem bylby rzgdzil kazdym
innym ksigstwem czeskim czy wegierskim. Byl to dynasta,
ktoremu juz w dziecinstwie wpajala poczucie dynastyczne
matka, krélowa Elzbieta z rodu Habsburgéw !. Pdzniej prze-
sigknal jeszcze polityky dynastyczng ojea i brata, ktérego ta
wlagnie polityka osadzila na dwu tronach. Samemu Zygmun-
towi dala ona rzady na Slgsku. Z takiego polityeznego swiato-
pogladu oraz z milodci do brata wynikla tez lojalnogé i postu-
szenistwo wobec Wiladyslawa i zupelny brak odezucia
istoty Slaska i jego polskodei oraz najzywotniej-
szych interes6w politycznych narodu polskiego. Za-
rzad calodcig Slaska byl tylko urzedem, oddanym w dow6d zau-
fania, z ktérego nalezalo si¢ wywigzaé lojalnie i ktérego zawiedé
nie cheial ze wzgledu na osobe braterskg. W rezultacie cale zna-
czenie i wplywy, ktére zdobyl w ciggu tych kilku lat pobytu
na Slasku, obrécil na umocnienie wiezéw miedzy Slgskiem
a korong Wladyslawa. Jedli pobyt ten mial jakied znaczenie dla
polskosci Slaska, to tylko ubocznie, jako wynik bezpogredniego
zetknigeia si¢ z Zygmuntem i jego polskim dworem, jako ozy-
wienie akeji o drogi handlowe przez Polske, ktérg prowadzil
w tym czasie przy poparciu Zygmunta Wroclaw, i wreszcie jako
sam fakt, ze zasluzony ksigze i namiestnik Slaska zasiadl potem
na poteznym tronie litewsko-polskiego mocarstwa,

Y Papée, Jan Olbracht, 8.
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Rola Zygmunta w polityce wewnetrznej na Slasku zary-
sowuje si¢ na tle ukladu stosunkéw miedzy dwoma ugrupowa-
niami politycznymi, istniejacymi jako wynik rozwoju i prze-
biegu dziejow ksigstwa w ciggu ostatnich dziesigtkow lat.
Z drugiej strony sytuacje t¢ komplikowaly walki stanéw na
tle spoleczno-ekonomicznym,

Poltorawiekowa przynaleznoéé Slgska do Ozech stworzyla
tutaj duzo wiezow, lgezgeych zwlaszeza rodziny ksigzece z dyna-
stig 1 z panami czeskimi. Jednak od chwili przejscia Slaska pod
wladze kréla wegierskiego Macieja Korwina w r. 1468 zaczelo
si¢ wytwarzaé¢ drugie ugrupowanie, sprzyjajace Wegrom i kie-
rujgce si¢ orientacjy wegierska. Ten rozdzial na dwa obozy po-
glebila jeszeze kwestia religijna, Partia filowegierska byla réwno-
czednie antyczeska i antyhusycksg, miala tez gléwne oparcie
w klerze katolickim z biskupem i kapitulg wroclawska na czele.
Walke miedzy tymi dwoma partiami umacnialy dzialania
z zewngtrz, dworn budzinskiego i politykéw czeskich. Mimo bo-
wiem polgezenia obu krajow unig personalng pod berlem Wila-
dyslawa pozostaly ciggle Zywe pretensje do ziem spornych,
przede wszystkim do Slgska. Spor miedzy Czechami i Wegrami
o przynaleznosé Slaska wywolywal oddzwiek na samej ziemi
Slaskiej, jak wladnie w czasie pobytu Zygmunta na Slasku.

Glownymi rzecznikami polityki czeskiej byli ksigzeta
Slascy. Stosunki z dworem czeskim zblizyly ich do niej juz
w dawniejszych czasach. Za panowania Jerzego z Podiebradu
gpokrewnili si¢ bezposrednio z rodzing tego husyckiego krdla ',
Najznaczniejszym wsréd nich byl ksigze cieszynski, Kazimierz,
pelnigey urzgd namiestnika krélewskiego na Slgsku z ramienia
Wiadyslawa. Siostra jego Zofia byla zong najstarszego syna

i Jerzy z Podiebradu
Wiktoryn Henryk Hinko Ludmila
zona Zofia, ziembicki maz Fryderyk
cérka Bolesla- lignicki

wa, a siostra
Kazimierza II

cieszyliskiego
Bartlomie] Albrecht Jerzy Karol
ziembicki #Zona Salo- zona Jad- Zona
mea, corka wiga, Anna,
Jana zegai- corka Jana  edrka Jana

skiego seganskiego  Zeganskiego
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Jerzego z Podiebradu, Wiktoryna. Zaraz po nim szedl pod
wzgledem znaczenia, ruchliwodei i wielkodei posiadanego ksie-
stwa Fryderyk, ksigze lignicko-brzeski, mgz Ludmily, corki Je-
rzego. Fryderyk juz dawniej toczyl walki z klerem z rozmaitych
przyczyn ', Dziedzicem mniejszego ksigstwa, ale czlowiekiem
bardzo energicznym i przedsiebiorczym, byl ksigze ziembicki
Karol, wnuk kréla Jerzego, ozeniony z Anng, corkg Jana ze-
ganskiego. Mniejsze juz znaczenie mial brat Karola Albrecht,
a takze ksigzeta raciborscy Mikolaj, Jan i Walenty, opolski Jan,
Jerzy brat Fryderyka lignickiego, czy wreszcie sam stary
i burzliwy Jan, ksigz¢ zeganski.

Wplywy polityezne czeskie opieraly si¢ jednak nie tylko
na ksigzetach §laskich. Na Slgsku istniala tez osobna grupa ba-
ron6éw czeskich, ktorzy, w czasie gdy Slask byl czedcig Czech,
osiedlili sie na Slgsku juz to jako znaczni kolonidci, juz to osadzani
tam na mocy nadania krélow czeskich. Ci przybysze czescy za-
chowali swojg odrebnogé, co odbilo si¢ w formie zatargéw z miej-
scowg ludnodeig polskg. Spory te powstawaly zwlaszcza przy
gposobnosei sejmoéw, sgdow i innych oficjalnych zebran, a doty-
czyly porzgdku zajmowania miejse. Zatargi na tym tle byly tak
czeste i ostre, ze Wiadystaw byl wreszcie zmuszony rozstrzygnaé
je, wydajge dnia 19 kwietnia 1504 odpowiedni dokument. W akcie
tym, przeslanym do namiestnika Kazimierza cieszyniskiego,
ustalil krol, ze pierwsi po biskupie zasiada¢ majg na sejmach
i innych zebraniach czy zjazdach ksigzeta élgscy, potem baroni
czescy wszystkich rodéw, znajdujacych sie na Slasku, tak jak
to bylo przyjete w starych obyczajach Czech i Moraw, po nich
dopiero szlo rycerstwo, na koricu wreszeie miasta. Procedura
prawna przy wnoszeniu skargi sgdowej na baronéw czeskich
obowigzywala ta sama, co przy skarzeniu ksigzat®. Ten przy-
wilej Wladyslawa byl aktem réwnouprawnienia panéw czeskich,
zamieszkalych na Slasku, z ksigzetami. Swiadezy on o zywej
weigz jeszeze réznicy i wzajemnej niecheei miedzy Ozechami

1 Otto C., Uber einen Immunitdtsstreit des Breslauer Clerus mit
den Herzdgen Friedrvich und Georg von RBrieg-Liegnitz im Jahre 1499
(Z. f. Gesch. Schles. V11 2, Breslan 1866, 213—26).

* Odpis w Pradze, Archiv min. vnitra, CDK IV H 8. — Transumpt
czeski z 20 IV 1618 w Wroclawiu, Diectsanarchiv, Urk. N. N. 15. — Re-
gest tamze, Stadtarchiv E 19, 78.
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a Slgzakami, o obcodei zywiolu czeskiego na Slgsku, a zarazem
o tym, ze jednak zywiol ten stanowil pewng sile, jesli niezbyt
liczng, to w kazdym razie uprzywilejowang. Na tej grupie row-
niez mogla si¢ oprzeé¢ tendencja zblizenia do Czech.

Stronnictwo filowegierskie, antyczeskie i antyhusyckie,
ktore zwyciezalo na Slagsku wraz z przewaga Wegréw nad Cze-
chami wobec kréla, znalazlo oparcie w zywiolach katolickich,
przede wszystkim w klerze, na czele ktorego stala kapitula
wroclawska. Biskupem wroclawskim byl w czasie, gdy Zygmunt,
stangl na Slasku, Jan IV Rot. Byl to juz czlowiek stary, ulega-
jacy latwo wplywom i dajacy sobg powodowaé. Okazalo sie to
w walce o wybor koadiutora, ktéra si¢ wladnie w tych latach
rozpetala na Slgsku.

Wir6d tych dwéeh obozéw stal Wroclaw, Jego interesy
handlowe nie pozwolily mu na opowiedzenie si¢ wyrazne po
stronie Czech czy Wegier. Z jednym i z drugim krajem mial
zywe stosunki handlowe, ktérych nie mégl narazi¢ przez uraze-
nie politykéw czeskich albo wegierskich. W czasie wojen husyc-
kich zdobyl sobie Wroclaw bardzo silne stanowisko, ktére teraz
tez pozwolilo mu odegraé na Slasku znaczng role i bronié swych
spraw handlowych i gospodarezych bez zamieszania si¢ w sprawy
polityki zewnetrznej. Nie wahal si¢ wige uderzyé na katolicki
kler, ktory grozil jego interesom gospodarczym, i polgezyé sie
z ksigzetami. Z drugiej strony utrzymywal Wroclaw écisty kon-
takt z dworem budzinskim, z kanclerzem i panami wegierskimi,
widzge w handlu z Wegrami i przez Wegry wieksze korzysci,
niz w handlu z Czechami i z Zachodem. Niemniej jednak i w Cze-
chach znaé jego stosunki, np. z kanclerzem Kolowratem. Naj-
wigkszg jednak wage przywigzywal Wroclaw do handlu z Pol-
ska, a zwlaszeza z Rusig i ze Wschodem przez Polske. Dlatego
tez o te drogi handlowe bedzie najwiecej zabiegal, uzywajac
poparcia Zygmunta z znacznym, choé krétkotrwalym sukcesem.

W chwili przybycia Zygmunta na Slask ! rozgrywala sie

1 Zygmunt stanal we Wroclawiu dnia 29 maja 1502 na czele dworu
zloZzonego z 800 ludzi (Pol N., Jahrb, der Stadt Breslau, Breslau 1813, 11
178. Por. tez Ks. rach, 29, fol. 199 i Pawinski 0. e, 222). Klose S. B,
(Von Breslau. Dokumentierte Geschichte und Beschreibung, Breslau 1783,
I11 2, str. 483), a za nim Breyther (Konig Sigismund 17) laczy ten przy-

jazd z Sejmem wiosennym, zwolanym do Wroclawia na dzien 17 kwietnia
1502 na polecenie Wladyslawa.,
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tu wladnie walka podwéjna: z jednej strony miedzy mieszeza-
nami wroclawskimi a duchowienstwem o wspomniane juz pro-
blemy gospodarcze, z drugiej strony miedzy ksigzetami a kapi-
tula wroclawska o obsadzenie godnosci koadiutora przy bisku-
pie wroclawskim. Oba te spory zazebialy si¢ zresztg z sobg
i w obu odegral znaczniejszg role Zygmunt.

Dawniejszym byl zatarg mieszezan z klerem. Duchowieli-
stwo, posiadajgce wlasne majgtki, zyskalo, jak zresztg wsze-
dzie, wiele przywilejow, ktore pozwolily mu na uzyskanie nie
tylko niezaleznodci prawnej i gospodarczej, ale nawet daly mu
moznosé rozwiniecia takiego przemystu rekodzielniczego, ze stal
sie on powazng konkurencjg dla samego miasta. Obok rekodziela,
kwitngcego na Wyspie Katedralnej pod Wroclawiem !, drugg
galezig przemyslu, groZng dla miasta, stalo si¢ gorzelnictwo.
Dolgezyly sie do tej rywalizacji sprawy sporne o kompetencje
sadownictwa miejskiego i duchownego, o prawo azylu na tere-
nie katedralnym i szereg drobniejszych zatargéw zardéwno z ka-
pitulg, jak i klasztorami wroclawskimi.

Juz w r. 1499 oparla si¢ kwestia tych walk o Zygmunta,
ktory przebywal w tym czasie na Wegrzech., Wowezas to zwro-
cil sie do niego oraz do kardynala Fryderyka Wroclaw z prosbg
o pofrednictwo u kréla w sprawie zatargu z parafig sw. Marii
Magdaleny. Spor doszedl wtedy tak daleko, ze zanosilo sie
w miedcie na wigksze rozruchy i grozily miastu represje ze strony
krola. Na prosbe Wroclawia, popartq prezentami, wstawil si¢
Zygmunt do kréla, ktéry, zamiast przedsi¢gbraé¢ surowsze srodki,
wyznaczyl sgd rozjemezy w osobach Jana, biskupa warazdyn-
skiego, i Jana Schellenberga ®,

Jednakze wyznaczeni sedziowie nie doprowadzili do uspo-
kojenia. Walka przybrala na sile z poczatkiem r. 1503. W nocy
z 3 na 4 stycznia zostalo przez wroclawian aresztowanych kilku
duchownych, klerykéw, pod zarzutem otwarcia przemocg bramy

1 Dominsel.

* Krél Wladyslaw zawiadomil o tyvm proboszeza (Wroclaw, Stadt-
archiv, Ropp. 862, 11) i Radg Miejska (tumze A. A. 30. List papierowy
z wycidnieta na laku pieczecia). Druk: Bauch G., Analekten zur Blogra-
phie des Bischofs Johann 1V Roth (Darstellungen und Quellen zur Schle-
sischen Geschichte, Breslau 1907, III T3-5). Por. Breyther, Kinig Si-
gismund, 22 nota.
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na Piasku’. Wypadek ten wywolal ogromne zaognienie zatar-
gow. Obie strony odniosly si¢ do namiestnika Kazimierza cie-
szynskiego, do krdla i do legata papieskiego, kardynala Piotra
z Reggio . Legat rzucil klgtwe na miasto *, do rozpatrzenia zas
sprawy wyznaczyl ze swej strony biskupa mignienskiego 4.
Wobee klgtwy Wroclaw wypuseil uwiezionych duchownych
i zwrdeil si¢ do legata w marcu tegoz roku z probg o zdjecie jej
z miasta ®, Kardynal Piotr z Reggio zwolnil jednak od klatwy
tylko drobng czedé os6b, nie biorgeych bezpodredniego udzialu
w uwiezieniu klerykow ¢, To polowiczne i tymezasowe zalatwie-
nie sprawy wywolalo tylko nowe zamieszki, zwlaszcza ze przed-
stawiciele kapituly nie mogli, wskutek walk w Wroclawiu, sta-
wié si¢ na ostatnim Sejmie zimowym w Opawie, co byloby si¢
przyczynilo znacznie do uspokojenia naprezonej atmosfery 7.

Po stronie Wroclawia staneli zdecydowanie ksigzeta slascy,
urazeni nieudaniem si¢ ich projektéw w sprawie obsadzenia
godnosei koadiutora.

Spor o koadiutora rozpoczgl si¢ miedzy ksigzetami a ka-
pituly wroclawskq jeszeze przed przybyciem Zygmunta na Slgsk,
w drugiej polowie r. 1501, Biskup Jan IV Rot posungl si¢ juz
na tyle w latach, ze stalo si¢ koniecznym dodanie mu do boku
pomocnika i zastepey. Poniewaz jednak koadiutor staé¢ si¢ mial
péZniej, po &mierci Rota, jego nastepcsg, wiee tez obsadzenie
godnofei koadiutora stawalo sie réwnoczednie wyznaczeniem
przyszlego biskupa. Ksigzeta wiec usitowali wplynaé¢ na wybor

! Sandtor. — Wroclaw, Stadtarchiv, Hs F 1, fol. 487—95. — Miec ho-
wita Maciej (Pistorius J.,, Historiae Poloniae Corpus, Basilea 17528,
IT 257). — Wieden, Nationalbibliothek, Hs 9004, fol. 1017, Por. Breyther,
Kimiy Sigismund, 38. — Bauch o. e, 716—7. — Weiss A., Chronik der
Stadt Breslau, Breslan 1888, (H4.

* Szereg dokumentéw biskupa Rota i Wroclawia drukowany u Bau-
cha o, ¢, T8B—82, nr 28-9,

% Wiedeni, Nationalbibliothek, Hs 9004, fol, 101*. Por. Pawinski,
v. ¢, 161. — Weiss, Chronik, 754. — Bauch n. c. 88,

t Bauch 0. ¢, 85—4, nr 80. Por, Otto C., De Johanne V Tur-
zone episcopo Wratislaviensi commentatio, Vratislaviae 1865, 8, — Luchs H.,
Sclilesische Fiirstenbilder des Mittelalters, Breslau 1872, 4a, 25,

¢ Dnia 18 II1 1502 (Bauch o.e. 87—8, nr83). Protokdl wypuszezenin
duchownyeh z wigzienia spisano juz duia 6 III {tenze 84—6, nr 81)

¢ Tamze 89—90, nr 34, Wypadki te opisuje tez Pol o. e II 179,

7 Wiederi, Nationalbibliothek, Hs 9004, fol 100",
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swego kandydata, by na tronie biskupim zapewnié¢ sobie tg
drogg przewage. Wysuneli wiee kandydature Fryderyka, syna
namiestnika Kazimierza cieszynskiego. Kandydature te popieral
poczatkowo sam biskup Rot. Jednakze kapitula zdawala sobie
sprawe z tego, ze wybor Fryderyka odda na dlugi szereg lat
rzgdy biskupstwem pod przewage wplywu ksigzat i utrwali na
Slasku wplywy filoczeskie, a z biskupa uczyni powolne narze-
dzie w rekach ksigzecych. Nie zgodzila si¢ zatem kapitula na
proponowanego i popieranego przez Jana Rota kandydata, a na-
wet zwrécila sie w tej sprawie do kréla. Wobec tych protestéw
wysunelj ksigzeta inng koncepeje. Na wspomnianym juz Sejmie
wroclawskim w kwietniu r. 1502 postawili wniosek, by pertrak-
tacje z kapitulg postawi¢ na nowej platformie. Chodzilo miano-
wicie o zgode kapituly na uchwale, ze koadiutorem moze byé
tylko czlowiek pochodzgcy ze Slaska. Z tych zaé najodpowied-
niejszym byl wlasnie Fryderyk cieszyniski.

Na to zgdanie kapitula odpowiedziala odmeownie, wybie-
rajge koadiutorem juz uprzednio, w my¢l porozumienia z dwo-
rem wegierskim, na ktéry wysylano w r. 1501 poselstwa, Jana
Turzona, pochodzgcego ze znacznego rodu wegierskiego. Ten
kandydat byl wyrazem dazen wprost przeciwnych zamiarom
ksigzgt. Wybor jego zapewnial zwycigstwo wplywow politycz-
nych wegierskich i niezaleznodé kapituly w oparciu o katolickie
Wegry. Sam biskup Rot porzucil szybko Fryderyka. Byl on bo-
wiem zaprzyjazniony z Janem Turzonem, ojcem nowoobranego
koadiutora, ktéry tez postaral si¢ skloni¢ biskupa do uznania
i poparcia kandydata kapituly. To odrzucenie kandydatury Fry-
deryka stalo si¢ poczgtkiem zatargu miedzy ksigzetami a kapi-
tulg, ktory przybral pézniej nawet ostre formy, a ustal dopiero
w r. 15041,

W sporze tym stanela po stronie ksigzat réwniez czedé du-
chowiernistwa niechetnego biskupowi Rotowi z jednym z ka-
nonikéw, Apicjuszem Colo?® na czele, przede wszystkim za$
mieszezanie wroctawscy, Wkrétce jednak, wiréd zaostrzajacych

! Szezegdly tych walk por. Heyne J., Dokumentierte Geschichte des
Bisthums Breslau und des Breslauer Hochstiftes, Breslau 1868, TI1 394. —
Weiss 0. e. 762—8. — Otto, De Johanne V Turzone. 5—6, — Script. Rer.
Sil, Sommersberg II 875,

* Postad¢ blizej nie znana. Moze z Kola ?
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si¢ walk kapituly z miastem, przeszedl Apicjusz Colo z powro-
tem na strong kleru i stal si¢ jego przywédes, narazajgce sie na
liczne skargi i ataki.

Wobec takiego zaognienia zatargu nic dziwnego, ze Sejm
wiosenny, odbyty we Wroclawiu pod przewodnictwem ojea od-
rzuconego kandydata, Kazimierza cieszynskiego, nie dal réwniez
zadnego rozstrzygajacego wyniku., Opor kapituly byl bardzo
silny. Z drugiej strony nienawisé ksigzat do Turzona wzrosla
do tego stopnia, ze znalazl si¢ on nawet w osobistym niebezpie-
czenstwie. Prawdopodobnie za podniety ksigzat doszlo w grudniun
do napadu na Turzona, dokonanego przez znanego rozbéjnika,
Adama Szwaba !, Napad si¢ nie udal. Cala zad walka z Turzo-
nem i kapitulg nie na wiele si¢ przydala, gdyz i tak uzyskal on
dnia 21 lipca 1503 zatwierdzenie papieskie 2

Poselstwo Wroclawia, ktére udalo si¢ do kréla Wiladyslawa
do Budy w sprawie klatwy rzuconej przez legata papieskiego
na miasto, przyrzeklo wypusei¢ z wiezienia klerykow, uzyskalo
natomiast od kréla obietnicg wyznaczenia specjalnych sedziow,
ktorzy by ostatecznie zlikwidowali ten zatarg®, Wnet potym
przypomniala Rada Miejska przyrzeczenie krélewskie, a Wilady-
slaw wyznaczyl wéwezas sedzig swego brata Zygmunta, prze-
bywajacego woéwezas w Krakowie. Mial on wkrétee przyjechad
na Slask i zajaé si¢ ta sprawa®. Na to zawiadomienie Wiady-
slawa zwrécil sie Wroclaw do Zygmunta z progba o wyznacze-
nie miejsca i czasu na sgd. Jednakze kancelaria na dworze bu-
dziniskim nie funkejonowala zbyt sprawnie. Zygmunt musial
zawiadomié rade Wroclawia, ze zadnych polecen ani instrukeji
i pelnomocnictw w tej sprawie dotgd od kréla nie otrzymal.
Nie bylo innej rady, tylko wysla¢ nowe poselstwo do kréla.
Sprawowal je zashuzony radny i notariusz wroclawski, Grzegorz

! Wiederi, Nationalbibliothek, Hs 9004, fol 1017, Por, Otto, De Jo-
hanne V Turzome, 7. O Szwabie por. nizej str, 126—9,

* Wroclaw, Diectsanarchiv, Urk. S, 21. — Otto, De Johanne, T, po-
daje datg 12 VIII 15038, W roku 1503 zdarzyl sie caly szereg napadéw na
dobra biskupstwa. Por, Breyther, Kinig Sigismund, 41,

3 Podane ponizej szezeglly sa wzigte z instrukeji Wroclawia dla po-
sla Grzegorza Mornberga z dnia 24 kwietnia 1508: Articuli legationis per
Gregorium Mornberg notarium (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs F 1, fol. 497*—500).

4 »...der als balde seine f, g. sich in die Slesian fugete, zu dem handel
greiffen und vorsuch haben wurde, inn der gutte bey zulegen« (tamze 4987,
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Mornberg. Otrzymal on przed wyruszeniem, dnia 24 kwietnia
1503, szezegblows instrukeje, wedle ktorej mial przedstawié
krolowi stan zatargu, dotychezasowe zabiegi 0 uspokojenie mia-
sta i 0 wyznaczenie sedzidw, dolgezyé nowe skargi i poruszyé
szereg kwestii handlowych.

Po przedlozeniu nowej prosby o przyspieszenie mianowa-
nia sedzig Zygmunta przedstawil Mornberg krélowi spor z ka-
pitulg o kompetencje sadowe, dotyczgee mostu na Odrze, lgczg-
cego miasto z obszarem katedralnym. Miasto roscilo sobie na
moey przywilejéw pretensje do prawa zwierzehniczego i sado-
wego od bramy miejskiej do polowy mostu. Kapitula natomiast
byla zdania, ze caly most jej samej podlega. Nowym powodem
do skarg miasta byla sprawa podwyzszenia przez opata klasztoru
gw. Wincentego tamy na Odrze. Opat ochronil wprawdzie w ten
sposob klasztor od zalewu, ale skierowal napér wody na miasto,
ktére niedawno ponioslo przez to wskutek powodzi znaczne
szkody. Poselstwo Mornberga zakonczyla prosba o uregulowa-
nie i nlatwienie handlu Wroclawia z Pesztem i Budg oraz o prze-
niesienie terminu rozprawy dawniejszego sporu miedzy cechem
kuénierzy wroclawskich a L‘rwhelem, jednym z kanonikéw, na
czas phzniejszy.

Samo jednakze przedstawienie sprawy krélowi przez mg-
drego i wymownego Mornberga nie byloby wystarczylo do
uzyskania pozgdanego wyniku. Posel Wroclawia mial szukaé
jeszcze protekeji u calego szeregu panéw wegierskich, Wymie-
nieni 88 oni na koncu instrukeji poselskiej. Wykaz ten swiadezy
o szerokich stosunkach miasta, a co ciekawsze, figurujg w nim
przewaznie dygnitarze duchowni, z legatem papieskim na czele.
Wazysey oni mieli popiera¢ miasto, walezace z klerem wroc-
lawskim 1.

Starania Wroclawia przyniosty rzeczywidcie skutek i prazy-
spieszenie akeji pacyfikacyjnej. W czerwen r. 1503 mégl juz

L Wi nach gewonltcher irbittung ir gnad umb rath und hulff zu bivten
unnd ander hern mehr, wo nutzlichen sein wuldes (tamze 500). Wéréd du-
chownych wymieniony jest legat papieski: »Item den herrn cardinal pabst-
lichen legaten zu besuchen... unnd seiner g. zu entdecken alle disse henndele
unnd zu bitten umb g. rath unnd hulff, baide am ko. hoff, ouch bey dem
romischen stule. Na lideie widaé tez biskupan warazdynskiego, a nawet
Zygmunta Turzona, proboszeza w Belgradzie. Procz tego szereg panow
dwieckich.
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krol Wladyslaw doniesé Radzie wroclawskiej, Ze polecil Zygmun-
towi omoOwi¢ z nig i rozstrzygnaé¢ spory, a miastu nakazaé dla
wyroku jego posluszenstwo !, Zanim jednakze doszlo do zalat-
wienia przez Zygmunta zatargu w mysl polecenia kréla na naj-
blizszym Sejmie wroclawskim, zawarto na razie tymczasowy
pokdj do dnia 24 sierpnia 1503. W warunkach proponowanych
przez stany sgwieckie i wysunietych jako ultimatum, a zebranych
w 13 punktach, znalazly si¢ zgdania wyboru biskupa za radg
ksigzat, ograniczenia uprawiania rzemiosla i wyszynku w ma-
jatkach duchownych, sprawa lenn duchownych i caly szereg
innych *. Warunki te byly podstawg do pézZniejszych ukladdow,

Uklady te i proces spoczywaly w rekach Zygmunta,
ktory mial wydaé¢ wyrok razem z Kazimierzem cieszynskim,
wehodzgeym wraz z nim w sklad sgdu jako namiestnik kré-
lewski. Juz w lipen porozumiewal si¢ Zygmunt z Kazimierzem
listownie *. Wyrok mial jednak zapasdé dopiero na sejmie z kon-
cem sierpnia r. 1503, Zygmunt byl juz poprzednio dobrze zorien-
towany w calym przebiegu zatargu. Wroclaw spowodowal, jak
widzielisSmy, jego interwencje juz wr. 1499, PéZniej zad w pismach,
oraz w czasie pobytu Zygmunta w Wroclawiu, tez mu zapewne
sprawe przedstawial ze swego punktu widzenia., Kler rowniez
mial sposobnodé¢ poinformowania ksigcia, byl z nim bowiem
w zazylych stosunkach. Jeszeze na Wegrzech silny byl kontakt
Zygmunta z duchowienstwem. Po praybyeciu za$ na Slgsk
i wjezdzie do Wroclawia zostal ksigze powitany darami przez
biskupa Jana Rota i kapitule, ktora przedstawila mu swe po-
lozenie 4. Dof¢ bliskie wreszeie stosunki lgezyly Zygmunta

! Oryginal papierowy w Wroclawiu, Stadtarchiv, Urk. EEE 111, Por.
Klose o. e, III 2, str. 487. — Breyther, Konig Sigismund, 38,

* Dnia 25 lipea 1503, Wroclaw, Stadtarchiv, Hs I 1, fol. 310*. Krétkie
streszezenie tamze, fol. 3107, Por. Brevther, Kinig Sigismund, 40.

3 Dnia 21 lipea 1503 (Ks. rach, 29, fol. 303),

4 Tamze fol. 199v; Wiedeni, Nationalbibliothek, Hs 9004, fol. 98v.
Por. Pawinski o. e. 138, — Stosunek Zygmunta do kleru byl stale ser-
deczny. Widaé to zaréwno w czasie jego pobytu w Polsce i na Wegrzech
(por. Divéky o. e. 193—4), jak i na Slysku, gdzie czesto odwiedzal sie-
dzibe biskupin w Wroclawiu i Nisie, witany zawsze podarunkami. Dary zad
ksigeia dla ubogich i na klasztory uwidoezniane sa na kazdej karcie jego
Ksiag rachunkowych. Gdy pézniej (kwiecien r. 1504) udawali sig do Prus za-
konnicy szpitalni $w. Ducha z Rohina, polecil ich opiece biskupa warmin-
Prace historyczne élgskie 2 E
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z ksigzetami Slgskimi. Odwiedzali go oni na Wegrzech i na
Slgsku. Nalezy tu wymieni¢ Fryderyka lignickiego, Bartlo-
mieja ziembickiego i ksigcia opolskiego . 7 racji urzedu zet-
kngl si¢ Zygmunt na Slgsku z Kazimierzem cieszyriskim. O co-
raz wiekszym poglebianiu si¢ tych stosunkow Swiadezg tez
czasy pozniejsze, gdy Zygmunt podejmowal ucztami wszystkich
ksigzat uezestniczgeych w sejmach ®, w ktorych bral udzial,
gdy odwiedzal Fryderyka lignickiego w jego ksiestwie, godeil
u siebie Kazimierza cieszynskiego i nawzajem go odwiedzal
i wymienial z nim dary %, gdy wreszeie odwiedzal Karola ziem-

skiego (Aefa Alewandri 410). Tuz przed Sejmem wroclawskim wysylal
Zygmunt list do biskupa Jana 8 VIII 1503 (Ks. rach, 20, fol. 3067).

! Fryderyk byl u Zygmunta na uczcie w Budzie 3 I 1501 (Ks.
rach, 20, fol. 69¥), 30 I (tamze fol. T0v), 7 II (fol. 71¥), we Wroclawiu
w maju 1602 (por. Pawinski o. e 138. — Breyther, Kinig Sigismund, 17).
Zygmunt odwiedzil péiniej Fryderyka w Lignicy w ciaggu dwu dni w maju
r. 1605, Jest w rubryce swiadkéw na nadanin débr w okregn glogowskim
zonie Baltazara Rechemberga w Lignicy 4 V 15056 (Wroclaw, Staatsarchiv,
Rep. 24, F. Glogau IIT 15, fol. 26. Por. Breyther, Kinig Sigismund, 20).
Tam réwniez zatwierdzil nadanie Kaspra Schoffa z Hernsdorfu (Cod. Sil.
XXVIII 285). W czasie Sejmu wroclawskiego przyslal Fryderyk Zygmun-
towi dla rozrywki dpiewakéw 28 VIII 1508 (Ks. rach, 29, fol, 318). W roku
1502 znown byli razem w Budzie (tamze fol. 240%), jak rdéwniez w lecie
1505 (Finkel o. ¢. 88; Ks. rach. 83, fol. 107Y). Fryderyk przysylal Zyg-
muntowi przy kazdej sposobnogci swych muzykantéw, a nieraz dary (np.
7 1 1506, fol. 1597).

Bartlomiej ziembicki przybyl w polowie lipea 1502 do Zygmunta na
Slask jako posel krélewski, prawdopodobnie zapraszajac ksigeia na slub
Wiadyslawa z Anng de Candale (Ks, rach, 29, fol. 2077). Dos¢ czgsto i poi-
niej byl on gosciem Zygmunta, jak np. w Opawie 20 111 1504 (Ks. rach.
33, fol. 76%), w Budzie w lecie 1505 (fol. 107Y), eczy w Opawie w styczniu
1506 (fol. 169¥). Na korzysé Bartlomieja zrzekl sig Zygmunt wreszeie w r. 1507
Glogdwka i Krapowic (por. nizej str. 89).

Ksiaze opolski, ktérego trebacze przygrywali na uczeie Zygmunta
13 IV 1505, ofiarowal Zygmuntowi tego# dnia konia (Ks. rach. 33, fol. 86).
W styczniu r, 1506 zlozyl mu znown dary i goseil u niego w Opawie w cza-
sie sejmu (fol. 1607 i 161).

? Wrzesien 1504 (Ks. rach. 29, fol. 8087); styczen 1505: somnes duces
Slesie per dominum principem erant invitati ad prandiume (Ks. rach, 33,
fol. 67v); styezen 1506 (fol. 159—61).

* Listy do Kazimierza 21 VII 1508 (Ks. rach. 29, fol. 303v) i 8 X 1504
(Ks. rach. 83, fol. 45¥). Dziczyzna od Zygmunta dla Kazimierza w styczniu
r. 1605 (Ks. rach. 33, fol. 69), dary od Kazimierza: 7 XI 1504 (fol. 547),
31 X'1505 (fol. 1427, 2 II 1506 (fol. 167%).
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bickiego w Zgbkowicach, sam go przyjmowal, a w koncu zrobil
go swym zastepea na urzedzie namiestnika . Przypomnienie
tych stosunkoéw zaréwno z klerem, jak i z ksigzetami i z miastem
dopomoze nam do okreslenia jego roli w procesach i wyrokach,
ktore zapadly na najblizszych sejmach.

Zblizal si¢ juz koniec rozejmu zawartego miedzy stanami
w lipeu r. 1503, a zarazem termin Sejmu zwolanego na $wietego
Bartlomieja, czyli na 24 sierpnia, na ktérym mial zapasé wyrok
Zygmunta. Jako sedziowie przybyli do Wroclawia Zygmunt
i Kazimierz cieszynski, jako strony i jako uczestnicy Sejmu
przedstawiciele kapituly, reprezentanci miast §laskich z delega-
tami Wroclawia na czele, ksigzeta Jan zeganski, Jan opolski,
Fryderyk lignicki, Karol ziembicki, ksigze raciborski, poslowie
reszty ksigzgt, Wojeiech Sobek z Opawy, Mikolaj Kotwicz
archidiakon poznariski?, wreszeie Jan biskup  waradynski
i Waclaw Czicz von Nemiczewes, znany nam juz marszalek
dworn krolewskiego 3,

Juz od samego poczgtku obrad sejmowych uwidoeznily
si¢ w rozwazaniu tej najaktualniejszej sprawy, jakg byl zatarg
z klerem, dwie tendencje. Jedna zmierzala do postawienia
sporu od razu na szerokiej plaszcezyznie przywilejow i praw

! Zygmunt w Zabkowicach 10 XII 1504 (fol. 617, O zastgpstwie na
urzgdzie namiestnika por. nizej str. 85—6,

* Juz 11 VIIIT 1503 wyslal Zygmunt Karwata do Kotwicza z listem,
zapewne zapraszajae go, moze juko doradee, na Sejm wroclawski (Ks, rach.
29, fol. 3077). Kotwicz przywidzl z soby dla Zygmunta podarunki 1 IX 15038
(tamze fol, 3197), a ksigze oplacal koszty jego pobytu w Wroclawiu w oso-
bnej gospodzie 4 IX (tamze fol, 3247),

3 Wykaz wazniejszych uczestnikéw Sejmu jest w Wroclawiu, Stadt-
archiv, Hs F 1, fol. 3135, oraz w lifcie Swindkéw w wyroku Zygmunta
z 1 IX 1503, Por., Breyther, Kinig Sigismund, 39,

Ozicz von Nemiczewes (por. wyzej str, 13) zostal delegowany do Wro-
clawin przez Wladyslawa dnia 11 sierpnia 1508 wraz z kanclerzem czeskim
Albrechtem Kolowratem, jednak zdaje si¢ nie w sprawie walki mieszczan
z klerem, lecz jakichs innych, Nie jest on bowiem wymieniony w wyroku
wydanym przez Zygmunta i Kazimierza, Krdl, zawiadamiajae Wroelaw o jego
i Kolowrata pelnomocnictwach, pisal tylko ogdlnie: »Wir haben dem edeln
Albrechten von Kolowrat.. und dem gestrengen Waczlawen Cziecz von
Niemyczewsy... ettwas sachen unnseres willens und meynung an euch zu-
bringen und zuwerben beuolhen« (Wroclaw, Stadtarchiv, Urk. EEE 145).

Kolowrat jednak w ogdle teraz nie preybyl.
o*
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kodcielnych, by te wolnodei kleru ograniczyd, druga miala za cel
ten atak odeprze¢ i nie dopusci¢ do dyskusji i uchwal ograni-
czajacych prawa duchowienstwa. Pierwszg dgznodé reprezento-
wali ksigzeta i panowie, drugg kapitula wroclawska. Zgodnie
z planem swych zgdan, opracowanym przed miesigeem, wysi-
neli ksigzeta wniosek zlozony z jedenastu punktéw. Mial on
uregulowad¢ miedzy innymi sprawe czynszow, a przede wszyst-
kim oddzieli¢ stanowezo sprawy duchowne od §wieckich i unie-
mozliwi¢ duchowienistwu wzrost w znaczenie i odgrywanie tak
znacznej, jak dotychezas, roli polityeznej!. Decydujace zdanie
w kwestii, czy wniosek ten bedzie rozpatrzony i zalatwiony
w obecnym procesie, mieli obaj sedziowie: Zygmunt i Kazimierz,
Wiedzge, ze Kazimierz byl z jednej strony sklonny do poparcia
stronnictwa filoczeskiego, a z drugiej strony wrogo ustosun-
kowany do kapituly z powodu kleski syna Fryderyka przy wy-
borze na koadiutora, mozna przypusei¢ z wielkim prawdopodo-
bienistwem, iz bylby on chetnie dopuseil do rozpatrzenia wnio-
sku ksigzat i odpowiednich uchwal sedziow. Jednakze drugim
sedzig byl Zygmunt, ktory otrzymal od dworu wegierskiego
lenno §lgskie i byl tu zaréwno obroncg intereséw wegierskich,
jak i stronnictwa wegierskiego i katolickiego, ktérego oparcie
stanowila kapitula. Dlatego tez mozna uwazad za jego wlasnie
zasluge, ze wniosek ksigzgt nie zostal teraz umieszczony na po-
rzgdku dziennym obrad. Zygmunt nie cheial jednak wystepo-
wadé w obronie duchowienstwa do otwartej walki z stanami
gwieckimi. Zbyt dobre stosunki lgczyly go z ksigzetami oraz
z Wroclawiem. Skorzystal wige z tego, ze byl przez kréla wyzna-
czony tylko do rozpatrzenia sporu Wroclawia z kapitulg o uwie-
zienie klerykéw i do tego tylko zagadnienia sciggnal swojg dzia-
lalnodé sedziowsks, lokalizujge w ten sposdéb, przynajmniej na
razie, caly zatarg miedzy stanami dwieckimi a duchowienstwem.
Dla tego samego réwniez powodu sam wyrok wypadl bardzo
lagodnie i kompromisowo, a projektowany wniosek ksigzgt
odlozono do Sejmu zimowego na poczgtek r. 1504,
Tymezasem Zygmunt i Kazimierz rozpatrzyli zarzuty obu
stron walezgeych, Dnia 24 sierpnia 1503 mieli juz gotowy kon-

t Wroclaw, Stadtarchiv, Hs F 1, fol. 3189, — O roli Zygmunta
w sadzie jako obroicy kleru por. Brey ther, Kinig Sigismund, 40.
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cept wyroku !, ktory oglosili w ostatecznej formie dnia 1 wrze-
fnia, z koncem Sejmu % Po streszczeniu obustronnych zarzutow
postanowiono, ze jency muszg byé wypuszezeni, pod warun-
kiem jednak, ze wobec komisarzy krolewskich i legata wyrzekng
si¢ skargi i dochodzeni sgdowych. W ten spos6b cheiano unikngé
ponownego wszezecia tej samej sprawy. Na przyszlosé zas,
gdyby miasto zostalo zmuszone do aresztowania duchownych,
to winno ich zaraz wydaé sgdom duchownym. Rada Miejska
powinna si¢ natomiast staraé, by poskromi¢ u siebie gwaltowni-
kow i strzec duchownyeh od zniewag. Réwnoczesnie zalatwiono
w tym samym wyroku dawniejszy spor miedzy kanonikiem
Criebelem a Janem Hawnoldem i cechem kugnierzy, ktorego
rozpatrzenie odkladano juz na Sejmie wiosennym. Obecnie
przyznali sedziowie w zupelnogei shusznodé kudnierzom. W ten
§posib zostala zalatwiona czedé zatargéw miedzy miastem a ka-
pitulg wroclawskg 2,

Rownoczesdnie postanowila kapitula wyzyskad obecnosé we
Wroclawiu Zygmunta i licznego zjazdu ksigzat i panoéw, i przez
uroczyste ogloszenie koadiutorem zatwierdzonego niedawno przez
papieza Jana Turzona zaznaczyd¢ swg sile i wzmocenié swe sta-
nowisko %, Ogloszenie to bylo jednak ostatnim zwyciestwem
kleru, ktéory niebawem mial poniesé dotkliwg kleske.

Juz najblizszy Sejm zimowy, zwolany do Wroclawia na
dzien 25 styeznia 1504, stal sie widownig decydujacej rozgrywki
miedzy stanami swieckimi a duchowienstwem. Poniewaz zatargi

1 Wroclaw, Stadtarchiv, Hs I' 1, fol, 311—2r,

* Oryginal z bardzo dobrze zachowanymi pieczgciami Zygmunta i Ka-
zimierza w Wroclawiu, Stadtarchiv, Urk. E 24a. Drukowany u Baucha
0, ¢. 90—2, nr 3h, — Wieder, Nationalbibliothek, Hs 9004, fol. 101*. Por.
Breyther, Kinig Sigismund, 39—40.

¥ Wroclaw zaraz po Sejmie wyzyskal dwiezo zawarty pokdj i, powo-
lujge sig na zawarcie go przy posrednictwie Zygmunta i Kazimierza, zwré-
cil sig do kardynala-legata Piotra z profby o zatwierdzenie przywilejéw
miejskich, dnia 13 IX 1503 (Bauch 0. . 923, nr 36).

4 Opierajac sig na Handschriftliche Chronik des Vinzentinerstifts
(Wroclaw, Universititsbibliothek IV Q 181, fol. 1477), pisze Breyther (Ki-
niy Sigismund 41), e ogloszenie Turzona koadintorem nastapilo w sierpniu
1504 w obecnodci Zygmunta. Poniewaz jednak w sierpniu 1604 byl Zygmunt
w Krakowie, a zatwierdzenie wyborn Turzona nastapilo juz w lipeu v, 1508
i z ogloszeniem . tego faktu nalezalo sig raczej pospieszyé, wiec przyjmuje
ogloszenie to na koniec sierpnia Iub poczatek wrzesnia r. 1503,



70 ROZDZIAL IV

dotychezasowe nie tylko nie ustawaly, ale nawet przybieraly
na sile, zad ksigzeta dlascy zbyt byli osobiscie w walce zaanga-
zowani, by mogli wydac¢ bezstronny wyrok, wyznaczyl Wlady-
staw rozjemeg i glownym komisarzem krélewskim kanclerza
(zech, Albrechta Kolowrata !, Jego dzielem byla w znacznej
mierze zawarta na tym Sejmie ugoda i jego tez imieniem zostala
nazwana. Dwaj dalsi komisarze, wehodzgey wraz z Kolowratem
w sklad sadu rozjemezego, to byli Zygmunt i namiestnik Ka-
zimierz.

Dwdéch probleméw dotyczy¢ mialy narady Sejmu i na dwu
podstawowych platformach mialy si¢ rozstrzygnaé sporne za-
gadnienia. Jeden problem dotyezyl samych przywilejow ducho-
wienstwa, udzialu i przewagi kleru w calym szeregu dziedzin
zycia spolecznego i gospodarczego kraju. Drugi odnosil si¢ do
kwestii nastepstwa po biskupie Rocie i sprawy koadiutora.
I w jednym i w drugim staneli ksigzeta razem z Wroclawiem,
zyskujae ogromng przewage. Widocznym tez bylo, ze w kaz-
dym razie zgdania ich znajda w znacznej mierze uznanie u se-
dziow krolewskich. Dwaj z nich bowiem byli raczej klerowi nie-
chetni. Kazimierz cieszyniski byl, jak widzielidmy, wrogiem ka-

i Kolowrat pisal duia 27 grudnia 1503 z Budy do Piotra z Rosen-
bergu, %e z polecenia kréla ma sig udaé na 25 I 1504 do Wroclawia, gdzie
ma spotkad Zygmunta i innyeh ksinzat (Archiv éesky X 110 nr 1154, Por.
Grianhagen-Markgraf, L368, — Palacky o. . V 2, str. 81). Niestety,
nie ma dotad zadoej monografii Kolowrata, ktora wyjadnilaby jego rolg
na Slasku, w zwiazku z ogodlng polityka Czech wobec Slaska. Nie dajy
tego wyjadnienin wzmianki w dziele Kaprasa J., Pravni déjiny zemi
kortiny deské, Praha 1913 I—IL. Kolowrat zas, ktéry w lutym roku 1501
byl na uczeie u Zygmunta w Budzie (Ks. rach. 29, fol. 71Y), przyjezdzal na
Slask kilka razy w wazniejszych wypadkach. On to bral udzial w Sejmie
w jesieni r. 1504, wprowadzajae Zygmunta na urzad namiestnika (por. nizej
str. 76—8), on wprowadzil go na namiestnictwo Luzye (por. nizej 135—8),
a wreszeie godeil u Zygmunta w Opawie z poczatkiem kwietnia 1505 (dnia
3 IV wyréwnal Zygmunt rachunek w gospodzie, »in hospitio, ubi dominus
cancellarius Boemie stabate (Ks. rach. 83, fol. 77%). Nastgpnego dnia ofiarowal
mu ksiaze pierdcien (tamze fol. 839). W jakich jednak sprawach przybyl
woéwezas, nie wiadomo. Nie byl nawet na zaraz potem zebranym Sejmie sly-
skim. W sprawie pokrycia kosztéw podrézy wydal Wladyslaw dnia 17 ITI
1505 polecenie Janowi ze Skalice, Marcinowi i Sankturynowi z Nadvojovie,
urz¢dnikom mennicy w Kutnej Horze, by wyplacili Kolowratowi pienigdze
na droge do Czech i do Wroclawia (Praga, Archiv zemsky, odpis wedlug
Sbirka autogr. p. ck. mistodr, r. I'r. Parise w Praze).
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pituly zaréwno ze wzgledu na swe filoczeskie sympatie, jak i ze
wzgledu na odrzucenie kandydatury jego syna Fryderyka na ko-
adintora. On wytezy z pewnoscig wszystkie sily, by doprowadzié¢
do pognebienia kleru, Kanclerz Kolowrat, chociaz moze obiek-
tywny w sprawie przywilejow, nie mégl byé obojetnym wobec
perspektywy osadzenia na fronie biskupim po Janie Rocie We-
gra, ktory by na pewno popieral przynaleznosé Slgska do Wegier.,
Z tego wzgledu mogli ksigzeta liczy¢ na jego pomoe w walce.
Jeden tylko z komisarzy sprzyjal klerowi, mianowicie Zygmunt.
On jeden byl juzi z tradycji polskiej i ze stosunkow na Wegrzech
i Slasku z nim zaprzy jazniony, za sympatia dla Wegréw i wyzna-
czona mu filowegierska rola polityezna zmuszala go do obrony
kapituly i Turzona. Zapewne odpowiednie instrukeje zawieraly
listy od Wladyslawa, nadeslane do niego z Budy w czasie Sejmu 1.
7 zadania wywigzal si¢ tylko czedciowo, tyle, na ile pozwolila
sytuacja wytworzona w czasie obrad sejmowych.

Narady te zaczely od poezgtku zapowiadaé si¢ jako decy-
dujgee. Ksigzeta utworzyli wraz z mieszezanami wspolny front,
ktory wysungl od razu program ograniczen kleru, przygotowany
juz od dawna i wysuwany dwukrotnie w jesieni ubieglego roku.
Przedstawiciele kapituly i kleru, widzgce ze sytuacja jest grozna
i ze przewadze stanOw trudno si¢ bedzie oprzed, wydali dnia
1 lutego 1504 uroczysty i ostry protest. Stwierdzili w nim, ze
kler ponosil wielkie krzy wdy od mieszezanstwa, ze obecnie utwo-
rzyla si¢ na tym Sejmie jak gdyby liga przeciw Kosciolowi, zlo-
zona z ksigzat, pandéw i mieszezan, ze dano zezwolenie na
niszezenie posiadlodei kofeielnych, wskutek czego doszlo do
licznych napadow, i wreszeie, ze dazy si¢ do wypedzenia du-
chowienstwa, porozumienia si¢ z heretykami i do utworzenia
z Wroclawia drugiej husyckiej Pragi®. Protest ten nie odnidst
wigkszego sukcesu, Stany fwieckie byly zbyt silne, by nie pozby¢
si¢ rozrognietych wplywow kleru. Duchowienstwo musialo mimo
protestow zrzec si¢ znacznej czedcei tych wplywow, zwlaszeza
w dziedzinie sgdownictwa, gospodarstwa i polityki wewnetrznej.
Nie pomogla pod tym wzgledem sympatia Zygmunta. Natomiast
znaczenie jego i stanowisko, zaréwno jak i dobre stosunki z ksig-

' Dnia 28 I 1504 (Ks. rach. 29, fol. 356"); dnia 8 II 1504 wracal
do Budy posltaniec Wladystawa (tamze, fol. 362).
* Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 15, Bisthum Breslau, I1 33 a,
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zetami i Wroclawiem, sprawily, ze jakkolwiek nie zdolano unik-
na¢ ograniczen duchowieristwa, to jednak uzyskano w zamian
wazng zdobyez polityezng. Stany zgodzily si¢ na objecie przez
Jana Turzona w przyszlodei godnodei biskupiej w Wroelawiu,
Zadanie to ulatwilo Zygmuntowi znacznie dawniejsze zatwier-
dzenie Turzona przez papieza. W kazdym razie wywigzal si¢
on z swej misji i postaral si¢ o zapewnienie na dluzszy czas
wplywu wegierskiego na polityke slaskg przez osobe biskupa
wroclawskiego, Mial to byé jednak ostatni Wegier na tym sta-
nowisku. Osobna uchwala zapewniala godnosé biskupa wylgcznie
dla ludzi pochodzaeych z Slaska, Czech, Moraw lub Luzye. Nie
darmo gléwnym czynnikiem byl na Sejmie kanclerz czeski, ktory
wzmocenil jeszeze stanowisko ksigzgt, sprzyjajacych Czechom.

Dnia 3 lutego 1504 podpisali akt ugody miedzy stanami
zarowno komisarze krolewscy: Kolowrat, Zygmunt i Kazimierz,
jak i przedstawiciele stanéw. Z ramienia kleru uczynili to:
biskup Jan Rot, koadiutor Jan Turzo, imieniem ksigzgt: Jan
zeganski, Jan opolski, Fryderyk lignicki, Mikolaj raciborski
i Karol ziembicki, wreszcie delegaci pandéw, rycerstwa oraz
miasta: Wroclaw, Swidnica, i Jaworz. Précz wspomnianego po-
stanowienia oddajgcego nastepstwo na stanowisku biskupa Tu-
rzonowi, a po nim tylko Slgzakom, Czechom, Morawianom
i mieszkaricom Luzyc, uczyniono to samo zastrzezenie odnosnie
do pochodzenia os6b, ktéorym bedzie sie kiedykolwiek nadawaé
lenna. W zwigzku zad z przywilejami i prawami klern pozosta-
wiono biskupowi sgdownictwo wylgeznie w sprawach duchow-
nych, a jako teren dzialalnosei jego i calego duchowienstwa
okreslono baczenie na czystosé religii. Uregulowano w koncu
korzystnie dla §wieckich sprawy czynszow, podatkow i podda-
nych !, Uzupelieniem niejako tego ukladu byl uklad drugi,

1 Oryginaly ukladu w Wroelawiu, Stadtarchiv, Urk. Priv. 7 z 14 pie-
czgeiami (tamze nota: E 19, 78), drugi tamZe w Diectsanarchiv, Urk. D 43
réwniez z 14 pieczeciami., Odpisy: Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 1 A AX
n: 64 a; Rep. 135 XIV 295, — Drezno, Sichsisches Hauptstaatsarchiv, Akten:
Loec. 10342, Firstentag zu Breslau 1504, — W Pradze, Archiv Zemsky
nr 1320, jest transumpt z dnia 7 siepnia 1576, — Wiederi, Nationalbibliotek
Hs 9004 fol. 102¥; tamze Hs 14617 fol. 70; tamze Hs 14618 fol, 317"—22r,
Drukowany: Stenzel A. G. Urkunden zur Geschichte des Bist. Bre-
slau im Mittelalter, Breslau 1845, 365—70, nr 311, Regest: Sommers-
berg, Seript. Rer. Sil., 11 876—7. — Stenzel, Seript Rer. Sil., 111 378.
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przeprowadzony przez Kolowrata dnia 6 lutego 1504 miedzy
biskupem, kapitulg i klerem a miastem Wroclawiem. Dotyczyl
on wyrobu i handlu piwem, oraz wzajemnego stosunku re¢ko-
dziela w dobrach podmiejskich biskupa i w samym miescie .
W ten spos6b rozstrzygnigto rdwniez gospodarcze zatargi kapi-
tuly z Wroclawiem. Dla calodei pacyfikacji stosunkow zalatwili
¢i sami komisarze na specjalne polecenie krdola Wladyslawa
skarge stanéw na kanonika Apicjusza Colo, najezynniejszego
w ostatnich walkach z ksigzetami i miastem. Wojowniczy ka-
nonik uznal wobec komisarzy swg wine, a ci wstawili si¢ za nim
do Sejmu, do kapituly zad zwrécili si¢ z zaleceniem, by juz
odtad nigdy nie uzywala Apicjusza do poselstw przeciw stanom
gwieckim. W przeciwnym razie musialby on zosta¢ usuniety
z kraju ?,

Uklad Kolowrata ograniczal silnie dotychezasowe prawa
kleru i wywolal przez to obszerng polemike, liczne skargi i za-
zalenia, ktore oparly si¢ o Wladyslawa i o stolice apostolskg %
Mimo protestéw duchowienstwa krdl zatwierdzil uklad bardzo
szybko, bo juz dnia 18 lutego 15044 a uklad uzupelniajgcy
w kilkanadcie dni pézniej, dnia 1 marca ® Na razie zatem byly

Regest z data 15 1L 1504 w Verzeichniss Oberlausitzischer Urkunden 11 65,
Por, Gritnhagen o.¢. 1368—70, — Heyne o. ¢. 111 893—8. — Ossolinski
0. ¢. 26T—8, — Pawinski 0. ¢. 151—=2. — Breyther, Kinig Sigismund,
40—1. — Palacky 0.¢. V2, str. 93, — Minsberg o.c. I 268, — Ptas-
nik J., Turzonowie w Polsce i ich stosunki @ Fuggerami (Przew. Nauk.
Lit. 1905, str. 1027), — Klose o, ¢. I1I 2, str. 490 —3. — Pol o. ¢. II 180—2. —
Luchs o. ¢. 4a, 26, — Otto, De Johanne V Turzone, 9, — Weiss
0. ¢. T04—0.

t Oryginal w Wroelawin, Diectsenarchiv, Urk. A 43; odpis tamze,
Staatsarchiv, Rep. 15 II 83a; Wieden, Nationalbibliothek, Hs 14618 fol.
895r—89v, Por. Klose o. ¢. IIT 2, str, 498—4. — Gritnhagen o. c. I 869;
102, nota 25. — Heyne o. ¢, 395—6. — Pol 0. ¢. 182, — Weiss 0. e. T05.

* Oryginal w Wroclawiu, Stadtarchiv Urk, G 34,

3 W Wroclawiu, Staatsarchiv, Rep. 16 III 10e¢, znajduje sig caly
tom argumentéw W sprawie tego ukladu wraz z trzema odpisami ukladu
i zatwierdzen krola,

+ Zatwierdzenie ukladu z 8 lutego: Wroclaw, Stadtarchiv Urk. Priv. 8;
tamze, Staatsarchiv, Rep. 1 AAX n: 64a; tamze, Diectsanarchiv, Urk.
H 39. Druk.: Stenzel, Urkunden zur Geschichie des Bist. Breslau,
370-1.

¢ Zatwierdzenie ukladu z 6 lutego: Wroclaw, Stadtarchiv, Urk. Priv.
146, 147.
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wszelkie zatargi i spory miedzy stanami na dluzszy czas roz-
strzygniete. Zygmunt za8 mimo rozgrywki politycznej z Kolo-
wratem nie narazil na szwank swych dobrych stosunkow ani
z nim, ani z Kazimierzem cieszynskim, a utrzymal je nadal
z duchowienstwem. Od Turzona pozyczyl w czasie debat sej-
mowych kilkadziesigt florenow w zlocie !, zas z Kazimierzem
zabawial si¢ bardzo wesolo w gospodzie ksiecia®. Nie przy-
puszezal zapewne jeszeze, ze w kilka miesiecy pdzniej obejmie
sam godnosé namiestnika, odebrang Kazimierzowi.

Powoddéw usuniecia Kazimierza cieszynskiego ze stanowi-
ska namiestnika Slagska oraz mianowania na te godnosé Zyg-
munta nalezy szukaé¢ przede wszystkim w sporze miedzy We-
grami a Czechami o ziemig slgska i o jej przynaleznosé. Stara-
nia zaréwno jednej, jak i drugiej strony o wplywy na Slasku
wzmogly si¢ zwlaszeza podezas ostatnich walk wewnetrznych,
Oddanie w lenno Glogowa i Opawy Zygmuntowi wzmocnilo
oboz wegierski, jednakze uklad Kolowrata oslabial duchowiern-
stwo, stanowigee trzon tego obozu. Poza tym zas polityka Ko-
lowrata postawila wyraznie kwestie przynaleznodei do Czech na
porzgdku dziennym przez uchwale¢ o obsadzaniu godnosei bisku-
piej przez Slazakow i Czechéw. To oslabienie kleru, przy
rownoczesnym wzmozeniu si¢ za sprawa Kolowrata wplywow
czeskich, sklonilo i kler i dwor wegierski do szybszej akeji,
ktora powetowalaby tamtg porazke i zapewnila umocnienie na
Slasku wplywow wegierskich, Postanowiono zatem skorzystadé
ze sposobnosei walk stanowyeh i usungé¢ z urzedu Kazimierza,
Ksigze cieszynski byl przeciez wodzem obozu antykapitulnego
i przyjacielem Czech. Przeciw niemu tez skierowano w lecie
r. 1504 atak na dworze budzinskim.

Pretekstem stal sie fakt, ze ksigze zajety polityka i walka

t Pawinski o. . 239, Odeslano Turzonowi te kwote z Glogowa
3 II1 1504 (Ks. rach, 29, fol 3707).

* Kolowrat przyslal Zygmuntowi swego blazna dla rozweselenia 3 I1
(Ks. rach, 29, fol. 361¥). Réwniez w ksiggach rachunkowych jest notatka, ze
Zygmunt slusit cum domino duce Kazimiro« 4 II (fol. 3597), Zabawa ta
musiala by¢ rzeczywidcie wesola, skoro dni nastgpnych notowano u Zyg-
munta takie wydatki: sa reformatione scultelle magne, que destructa erat
apud dominum ducem Kazimirume, 5 II (tamze fol. 3607), oraz »a refurma-
tione candelabri argenti, quod fuit destructum apud dominum ducem Ka-
zeke, 7 II (tamze fol, 361%).
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z duchowienstwem nie zajmowal si¢ zabezpieczeniem Slaska od
rozbojnikow, ktorzy dawali si¢ bardzo we znaki krajowi, a zwlasz-
cza majgtkom duchownym. Wniesiono do kréla skargi, w kto-
rych oskarzono wreez Kazimierza o to, ze nie tylko nie tepi
rozbojow, ale ze napady na majatki kleru i na duchowienstwo
dzieja sie za jego wiedzg, a nawet za jego wolg. Czy te zarzuty
nie 8§ przesadzone, a zwlaszeza ostatni, przypisujgey Kazimie-
rzowi organizowanie napadéw, nie wiadomo. Nie znamy replik
namiestnika. W kazdym razie nie musial on mie¢ dos¢ silnych
argumentow na usprawiedliwienie sig, skoro z poczgtkiem wrze-
gnia r. 1504 krol Wladyslaw napisal do niego list utrzymany
w niezwykle ostrym tonie. Donosi w nim najpierw o skargach
na rozruchy przeciw biskupowi i kapitule powstale w Wrocla-
win, wyraza zdziwienie, ze tylko samo duchowienistwo pada
ofiarg rozbojow pod rzgdami Kazimierza. Przypuszezaé wiee
nalezy, ze to bezprawie dzieje si¢ za wolg ksigeia. Poniewaz wiee
ksigze jako namiestnik nie powsciggngl tego stanu rzeczy
i przestepstw nie ukrocil, przeto w ostrej formie rozkazuje mu
kréol jako namiestnikowi, ktéremu w zaufaniu powierzyl zarzad
krajem, by tak pokierowal sprawami, azeby juz wigcej zadna
skarga na niego do kréla nie wplynela 1. '

List ten $wiadezy zaréwno o tym, ze stosunek krola do
namiestnika byl juz bardzo naprezony i ze stanowisko ksieciu
bylo niepewne, jak i 0 tym, ze juz po ukladzie Kolowrata z lu-
tego r. 1504 Wroclaw stal si¢ widownig jakichs rozruchéw i ze
moze nawet w innych okolicach doszlo do napadéw na kler.
Kazimierz nie mogl, a moze, jak wnosil roéwniez Wiladyslaw, i nie
cheial opanowad sytuacji. Stalo si¢ to powodem do usunigcia
go z urzedu, a oddania namiestnictwa na Slgsku Zygmuntowi.
Krolewicz i brat kréla, energiczny administrator, cieszgey si¢
autorytetem na Slasku, nadawal si¢ bardzo na to stanowisko.

1 ,,..wolt wir nach solcher vermahnung zu dir trachten als zu unse-
rem amtmann, dem wir dasselbe land zu handhaben empfohlen und vertreuet
haben, sehen und dieselbe kirchen, die wir gross achten, mit andrer orde-
nung vorsorgen muesten, Darum dis betrachtende halte dich in dem und
versorge die dinge, als wir dir schreiben, dass wir darum nicht mehr be-
kommert und angelaufen werden« (Wroclaw, Stadtarchiv, EE E 154. Dru-
kowany: Klose o. e. IIT 2, str. 495—7. Por, Breyther, Kinig Sigis-
mund, 41—2).
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Poza tym za$ jako lennik wegierski, ktéry obronil nastepstwo
Turzona na stolicy biskupiej w czasie pertraktacji o ,uklad
Kolowrata®, byl najodpowiedniejszym kandydatem na god-
noéé¢ namiestnika. Krol Wiadyslaw, ktory juz tyle zrobil dla
Zygmunta i okazal tyle troski o jego zaopatrzenie, poparl za-
pewne z radodeig inicjatywe kleru Slaskiego, podjeta przez poli-
tykow na dworze wegierskim i, usuwajge Kazimierza !, ustano-
wil namiestnikiem flgskim Zygmunta.

Nie znamy ani aktu nominacyjnego, wystawionego dla
Zygmunta, ani dokladnej daty mianowania. W praktyce nasta-
pilo objecie urzedu przez nowego namiestnika z chwilg wpro-
wadzenia go nan przez Kolowrata na Sejmie jesiennym w Wrocla-
win. Wynika to z rozpatrzenia pism, wystawionych przez kréla
w zwigzku z tym wlagnie Sejmem.

Poniewaz poprzedni ,uklad Kolowrata® nie uspokoil
jeszeze zupelnie stosunkow i przez pewien ezas walki trwaly
dalej, przeto Wladyslaw wyslal ponownie na Slgsk kanclerza
czeskiego, Misja jego miala byé podwdjna. Jedna, tzn, osta-
teczna pacyfikacja stosunkdéw, wynika z pelnomoenictw Wila-
dyslawa, Przed wyjazdem do Wroclawia otrzymal Kolowrat
dwa pisma. W jednym udzielil mu Wiadyslaw jako krol i naj-
wyzszy ksigze Slaska? pelnomocnictwa do rozpatrzenia w jego
imieniu i rozstrzygniecia wszelkich sporéw miedzy duchowien-
stwem, panami, rycerstwem i miastami, oraz wszystkich innych
watpliwych kwestii flgskich . Drugie pismo, skierowane do sta-
now zebranych na Sejmie, donosilo im o pelnomocenictwach Ko-
lowrata i bardzo kategoryeznie nakazywalo pod karg posluszen-
stwo jego wyrokom?® Kanelerz, ktory przeprowadzil w lutym
ugode miedzy stanami, mial teraz doprowadzi¢ ja do ostatecz-
nego wykonania. Do uspokojenia zaf zupelnego stosunkow
hl;gul.lth mial posluzyé jeszeze jeden drodek, tj. usuniecie Kazi-

1 -Wnrdt hertrogk Kasimirus entschatzte (Wieden, Nationalbibliothek,
Hs 9004 fol. 101¥), — M anlii, Lusatiae lib. V, cap, XXV § XV (Scriptores Rerum
Lusaticarum ed. Hoffmannus Ch. G,, Lipsine-Budissae 1719, 1 405), Seript.
Rer. Sil.,, Sommersherg, IT 381, Por, Breyther, Konig Sigismund, 42.

? saus koniglicher macht, als oberster hertzog in Slesiens,

8 Dnia 81 pazdziernika 1504: »..all gebrechen, zwitracht und irrung...
zwischen geistlichen und werntlichen ftirsten, prelaten, herren, ritterschafft,
manschaft und den von stetten..« (Wroclaw, Stadtarchiv, A A 22i).

4 Wroclaw, Stadtarchiv, A A 22k,
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mierza 1 wprowadzenie Zygmunta. W przytoczonych pismach
nie ma o tej misji Kolowrata zadnej wzmianki. Jednakze fakt,
ze Zygmunt bezposrednio po Sejmie tytulowal si¢ namiestni-
kiem Gérnego i Dolnego Slaska Y, nie pozwala watpié, ze w tym
czasie godnosé te otrzymal. Najlatwiej zas bylo te zmiang prze-
prowadzi¢ wlagnie Kolowratowi. Znal on juz dobrze stosunki
Slgskie, mial na Slasku duzy autorytet, zwlaszcza u ksigzat,
o ktorych przywodee w tej chwili chodzilo. Procz tego oddanie
w jego wlasnie rece przekazania wladzy namiestniczej Zygmun-
towi bylo pewnego rodzaju zgoda na wywarcie wplywu na Slaskp
i niejako rekompensatqg za wyznaczenie Zygmunta w miejsce
filoczeskiego i antyklerykalnego Kazimierza. Lagodzila te
zmiane rowniez rola, ktorg polecono odegraé¢ czeskiemu kancle-
rzowi w Luzycach Gornyeh, Tam mial on takze wprowadzidé
Zygmunta jako namiestnika ®

W Sejmie wroclawskim, zwolanym na dzien 11 listopada
1504, wzieli udzial procz Kolowrata rowniez Zygmunt i Kazi-
mierz. Obrady daly w wyniku nowy uklad, ktorego projekt byl
gotéw juz dnia 12 listopada. Ostatecznie zredagowano go dnia
19 tegoz miesigea. Widad z niego, Ze nie rozwazano poszczegol-
nych wypadkow zatargu, Wobee zmiany naumiestnika lepiej
bylo przejié¢ nad szezegélami do porzgdku, a za to postawié ca-
loksztalt zagadnienia pacyfikacji na ogélnej plaszezyznie. Powo-
lujac sie na dawniejsze postanowienia przywilejow krolewskich,
podkredlono jeszeze raz koniecznof¢ pokojowego zalatwiania
sporow przy respektowaniu istniejgeych praw. Zapewniono
egzekutywe wyrokom sadowym, oddajac ja w razie nieposlu-
szenstwa w rece namiestnika, ktoremu winni byli pomée wszyscy
panowie, rycerstwo i miasta. Inne punkty uchwal sejmowych
dotyezyly m. i. tepienia rozbojow oraz praw stanu chlopskiego .
Kolowratowi udalo si¢ przeprowadzié¢ zaréwno ten uklad, jak
i zmiane na stanowisku namiestnika bardzo zrecznie. Same
uchwaly byly krokiem do uspokojenia zatargéw i przypomnie-
niem kompetencji wladzy namiestnika i obowigzku pomagania
mu. Zmiana zas odbyla si¢ bez jakiegokolwiek widocznego za-
draznienia stosunkéw miedzy Zygmuntem a ksigzetami, w pierw-

! »Oberster hauptman von Ober- und Niederschlesiens.
* Por, nizej rozdzial VIII str. 135—3,
* Por. nizej str. 79 nota 2, 82 i rozdzial VIL
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szym rzedzie Kazimierzem. Wspomniane wlagnie uchwaly Sejmu
oddano do zatwierdzenia Zygmuntowi, Kazimierzowi i Kolo-
wratowi. W roku nastepnym powierzono Kazimierzowi wazne
poselstwo na Wegry, na dwor krélewski. Wreszcie dary przesy-
lane wzajem miedzy Zygmuntem a Kazimierzem swiadezg o pew-
nej zazylosei ich stosunkéw. Spokéj i takt Zygmunta oraz jego
dawniejsza znajomosé, a nawet przyjazn z szeregiem ksigzgt,
przyczynila si¢ znacznie do takiego stanu rzeczy, ktory row-
noczesnie gwarantowal na przyszlosé zgodng wspolprace wszyst-
kich stanéw z nowym namiestnikiem.

Prawne stanowisko namiestnika rozpatrywane bylo, zwlasz-
cza gdy chodzi o wladze¢ sadowniczg, szereg razy w literatu-
rze niemieckej '. Mozna by je okredli¢ jako z jednej strony za-
stepowanie kréla wobec kraju, z drugiej strony jako repre-
zentowanie kraju przed krolem. W zastepstwie kréla zarzg-
dzal namiestnik powierzong sobie prowincja, interesow zad tej
krainy broni¢ mial za pomocg interwencji u dworu krélewskiego.
Zarzgd Slgskiem nie byl dla namiestnika rzeczg latwag przede
wazystkim dlatego, Ze nie mial on w swym reku odpowiednio
sprezystej administracji i sily, ktora by zapewnila nalezyte
wykonanie uchwal sejméw i jego wlasnych wyrokéw i rozporzg-
dzen. Wynikalo to zresztg z podzialu Slgska na szereg odrebnych
ksigstw. Posluszenstwo poleceniom namiestnika, a zwlaszeza
udzial w jakiejs wspilnej akeji, zorganizowanej przez niego dla
dobra powszechnego, zalezal od uchwaly sejmowej, w praktyce
wiee od dobrej woli ksigzat, rycerstwa, duchowienstwa i miast,
Swiadezg o tym weigz ponawiane na sejmach, a nie wykony-
wane uchwaly, dotyczgee organizacji wewnetrznej, bezpieczen-
stwa publicznego i zalagodzenia sporéw miedzy stanami. Tego
braku egzekutywy dowodzi tez wyznaczanie dla rozstrzygniecia
spraw waznych jakiegod wysokiego dostojnika dworn krdlew-
skiego, jak to si¢ zdarzylo wlasnie w r. 1504, gdy dwa razy za-
bieral na Slasku glos kanclerz Kolowrat.

Lepiej niz Kazimierz cieszyniski radzil sobie z zarzgdem
kraju Zygmunt. Nie zdolal on w czasie swych rzgdéw przepro-

' Rachfahl V., Die Organisation der Beamistaatsverfassung Schle-
siens vor dem 30-jdhrigen Kriege (Staats- und Sozialwissenschaftliche For-
schungen XIII). — Matuszkiewicz (Die mittelalterliche Gerichisver-
Jassung des Firstentums Glogaw) podaje calg literature przedmiotu,
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wadzié zupelnej reorganizacji Slaska zaréwno pod wzgledem
administracji, jak i oczyszezenia kraju z rozb6jnikow. Czas jego
rzadow byl na to zbyt krotki, bo obejmowal niecale dwa lata:
od polowy listopada 1504 do marca 1507, a faktycznie do
sierpnia 1506, gdyz wtedy wyjechal juz do Polski, zostawiajgc
na Slasku zastepee. Jednakze i ten krotki okres jego urzedowa-
nia przyniosl tyle cennych wartodei i dal takie rezultaty na polu
handlu, ubezpieczenia drég czy reformy monetarnej, ze rzgdy
Zygmunta odbijaly od rzgdéw Kazimierza i zamieszania lat
poprzednich zrozumieniem dla potrzeb kraju, staraniem o pod-
niesienie go i sprezysta dzialalnodeig administracyjng i gospo-
darczg. Dlatego tez postaé Zygmunta pozostala w pamieci potom-
nych jako przyklad namiestnika dzielnego, energicznego i za-
sluzonego 1,

Wazne a dotyczgee calego Slaska sprawy rozstrzygano
na sejmach, ktorych przewodniczgeym byl namiestnik. Sejmy
te zwolywane byly zazwyczaj trzy razy do roku: na wiosne,
w jesieni i w zimie. Zygmunt przewodniczyl jako namiestnik
w szedein sejmach Slgskich: w listopadzie 1504 w Wroclawiu 2,
kiedy objal dopiero nowg godnodé, w styczniu 1505 w Opawie 3,

' Wroclaw, zwracajac sig w maju r, 1507 z suplika do kréla Wilady-
slawa, prosil go, by zlecil namiestnikowi i stanom, aby brali przyklad z rza-
déw Zygmunta i prowadzili dalej dzielo naprawy stosunkéw glaskich, przez
niego rozpoczete (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. ' 1, fol, 93—4. Drukuje Brey-
ther, Kinig Sigismund, 52).

* Odpis uchwal tego Sejmu znajduje sig w Dreznie, Siichsisches Haupt-
staatsarchiv, Akten: Loc. 10342 »Fiirstentag zu Breslan 1504«, fol, 2r—r,
Noszy one tytul: Landfriede begrieffen am dienstag nach Martini anno VC
quarto (12 XI 1504) und corrigirt am tage Elizabet anno VC IV (19 XI
1504). Por. Meyer, Politische Korespondenz Breslaus, regest, pod data
19 X1 1504, rgkopis w Wroclawiu, Stadtarchiv.

* Oryginal uchwal w Wroclawiu, Stadtarchiv, Urk. Priv, 9. Druko-
wany: Baro J. G, Dissertatio juridica de scopelismo, Francoffort 1704,
493, Por. Wieder, Nationalbibliothek, Hs. Ser, 45, fol. 41v. — Klose 0. ¢. 111 2,
str, ‘500, — Breyther, Kinig Sigismund, 51 notal, — Biermann o. ¢,
245. Uchwaly te, ujete, podobnie jak uchwaly Sejmu poprzedniego, w 13
punktach, swiadeza, e na Sejmie tym nie powzigto zadnych nowych posta-
nowien. Jak $wiadezy poréwnanie tych dwu aktéw z 19 XI 1604 i z 18 I
1505, sy one omal doslownie takie same, Nawet zakoriczenie, oddajace te
uchwaly w rgee Zygmunta, Kazimierza i Kolowrata, pozostaly bez zmian;
choé Kolowrata na Sejmie tym nie bylo. Akt z 18 I 1505 powiekszony
jest, po za zmianami w niektérych poszezegdlnych slowach, jedynie
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w kwietniu * i we wrzesniu 1505 w Wroclawiu ?, w styczniu 1506
w Prudniku® i w maju 1506 w Wroclawin *. Udzial Zygmunta
w sejmach moze sluzyé¢ za przyklad jego poczucia obowigzku.
Choé¢ wazne sprawy zwigzane z staraniami o wplywy w Polsce
zatrzymywaly go nieraz na dluzej poza granicami Slaska, to
jednak zawsze na sejmy si¢ stawial, by kierowaé ich obradami.
Najcharakterystyczniejszg byla pod tym wzgledem chwila przed
Sejmem wroclawskim z poczgtkiem wrzesnia r. 1505. Doniesiono
mu wowezas o smierci ukochanej matki 8, Zygmunt, miast od
razu pospieszy¢ do Krakowa, jedzie najpierw do Wroclawia,
gdzie zebral si¢ Sejm £lgski, i dopiero po jego zamknigciu rusza
do Polski, by wzig¢ udzial w pogrzebie,

Do urzedu namiestnika nalezalo jednak nie tylko staranie
o koordynacje pracy standéw reprezentowanych na sejmach,
kierowanie obradami i inicjowanie wspolnych przedsiewzieé. Na-
miestnik musial przede wszystkim dbaé o wykonanie powzigtych
postanowien i przeprowadzenie uchwalonych prac. O ile Zyg-
munt wykazal w czasie swych rzgdéw inicjatywe w kierunku
reorganizacji i poprawy urzgdzen i stosunkéw wewnetrznych na
Slasku, nie wiadomo. Mozna przypuszezad, ze byl on na Slasku
za krotko jeszeze, a w dodatku za duzo czasu spedzal za grani-
cami kraju, na Wegrzech czy w Polsce, by dokladniej te sprawy

w drugim punkeie ustgpem o terminach sejméw w mysl przywilejow sly-
skich. Uchwaly tego Sejmu zatwierdzil Wladyslaw dopiero 3 VII 1505
{Wroclaw, Stadtarchiv, Urk. Priv. 11),

t Oryginal uchwal w Wroclawiu, Stadtarchiv, Urk. Priv. 10. Odpis
tamze, Staatsarchiv, Rep. XII 65. Drukowany: Cod, Sil. XII 22—3, nr 21,
Dotyezyly one reformy menniczej (blizsze dane por. niZej rozdzial VI 118--4).

* Rozpatrywano tu réwniez sprawy monetarne (por. Seript. Rer. Sil.,
Stenzel, I1I 170) oraz sprawe rozbojéw w hrabstwie kladzkim (por. nizej
rozdzial VII 124), Przed wyjazdem na Sejm zatwierdzil 6 IX 1505 przy-
wileje miastu Grinberg (odpis we Wroeclawin, Staatsarchiv, Rep. 24 III
15b, 94)., W czasie Sejmu uezynil Zygmunt nadanie lenna dla Franciszka
Molberga, 14 IX (Wroclaw, Staatsarchiv, Urk. Ropp. 47 f).

3 Uchwaly dotyczyly przede wszystkim rozbojéw (por. niZej rozdzial
VII 125).

+ »Beszlisse uff ein filrstentagk jubilate zu Breslaw gehalden anno do-
mini millesimo quingentesimo sextos, 3 V 1506 (odpis w Wroclawiu, Stadt-
archiv, Hs. F 2, fol. 404). |

¢ Na wied¢ o $mierci matki przeslal Zygmunt ofiary do klasztoréw
(Ks. rach. 83, fol. 123. Por, Pawinski o. c. 228 i 24).



POLITYKA WEWNETRZNA ZYGMUNTA NA SLASKU 81

pozna¢. W spisanych zad uchwalach kazdorazowego sejmu wi-
doczne sg same postanowienia, bez zaznaczenia przebiegu obrad
i czynnej roli namiestnika w dyskusji. Z reszty zaf aktéw, do-
tyczgeyeh zwlaszeza handlu, kwestii monetarnej czy bezpie-
czenstwa publicznego, wynika, ze stany zainteresowane w po-
prawie i zalatwieniu tych nie dodé silnie uwzglednianych,
a waznych zagadnienn bardzo czesto przedstawialy Zygmuntowi
swe prosby i postulaty, zaréwno przez przesylane mu pisma,
jak i za posrednictwem specjalnie delegowanych postow. W tej
akeji czynny jest przede wszystkim Wroclaw, ktory wystepowal
z inicjatywa w najwazniejszych zagadnieniach slaskich i wy-
trwale nalegal na ich zalatwienie, starajac si¢ o to u Zygmunta,
a takze u wszystkich czynnikéw wplywowych na Slasku,
Wegrzech i w Polsce, Zrozumienie Zygmunta dla donioslogei
tych spraw powodowalo, ze szedl za przedstawianymi sobie pla-
nami i postulatami, i doprowadzal, jak zobaczymy, do pomysl-
nego ich zalatwiania z wielkg korzyscig dla powierzonego so-
bie kraju,

Procz spraw ogélnych calego Slaska nalezal jeszeze do
namiestnika bezposredni zarzgd ksiestwami, weielonymi swo-
jego czasu wprost do korony czeskiej, jak Swidnica i Jaworz,
czy tez do korony wegierskiej, jak Zegan. Podkredli¢é nalezy
sgdowniczg dzialalnosé¢ Zygmunta i udzial jego, jako zastepcy
kréla, w pracach sadu ziemskiego w Swidnicy. Trzy razy w ciagu
swych rzagdéw przebywal Zygmunt po kilka dni w Swidnicy
i odprawial tam sady. Po Sejmie wroclawskim w jesieni 1504,
zaraz po objeciu urzedu namiestnika, pojechal do Swidnicy i po-
zostal w niej przez pieé¢ dnil, po czym dopiero udal sie wraz
z Kolowratem i panami do Luzyc. W roku nastepnym, rowniez
po Sejmie wroclawskim, w kwietnin 1505, prowadzil sqgd swid-
nicki przez dni dziesie¢ 2, a wreszeie po Sejmie majowym w Wro-
clawin w r. 1506 przebywal w Swidnicy dziewie¢ dni® Raz
réwniez wstgpil w przejezdzie do Jaworzat, a z Zeganiem byl
w kontakeie przez poslow i listy ®. Zachowane wyroki jego w sa-

t Por. itinenavium Zygmunta: Pawinski o. ¢. 226. W drodze po-
wrotnej zatrzymal siq Zygmunt w Swidnicy na nocleg (tamze).

* Tamze, 3 Tamze 230, 4 Tamsze.
s Listy z Zegania nadestano Zygmuntowi 6 ITL 1505 (Ks. rach. 33,
Prace historyczne dlaskie 2 6



R2 ROZDZIAL 1V

dzie g§widnickim dotyczg w pierwszym rzedzie rozbojow, ktore
karal émiercig bez milosierdzia b

Zmamy juz stosunek Zygmunta do duchowienstwa, ksigzat
i miast, i jego rol¢ w zachowaniu réwnowagi miedzy stanami.
Nalezaloby jeszeze przytoczyé uchwale sejmows w sprawie wie-
dniakow z czasu poczgtkow jego rzgdow namiestniczych, zapadiag
na Sejmie w Wroclawin w listopadzie 1504, Uchwala ta wpro-
wadzala pewne ograniczenia praw chlopow i ogrodnikéw, majace
na celu podniesienie gospodarstw wiejskich. Zadnemu z nich nie
wolno bylo opudcié¢ ziemi swego pana bez jego zgody, w razie
za$ ucieczki pan mial prawo schwytaé i sprowadzié¢ z powro-
tem uciekiniera. Zabroniono tez wiesniakom i ogrodnikom czynié
w razie choroby zapiséw (zwlaszeza koni, bydla i urzgdzen do-
mowych) inaczej jak w obecnosei sedziego lub soltysa danej wsi.
Zapis taki musial by¢ poza tym w ten sposib przeprowadzony,
by nie krzywdzil dzieci testatora ®. Uchwaly te powtdérzono na
Sejmie zimowym w styczniu r. 1505,

7 reform kulturalnych, podjetych na Slgsku za rzgdow
Zygmunta, nalezy wymieni¢ probe zalozenia uniwersytetu
w Wroclawin, Dawniejsze juz starania Wroclawia w tym kie-

fol. 767). Do Qwidnicy wyslal Zygmunt Bartosza z pismem dnia poprzed-
niego (tamze fol. 75%). Z Swidnicy przyslano listy 24 XI 1505 (tamze fol. 1457).

t O éwidnickich wyrokach na rozbdjnikéw bgdzie mowa niZe) w roz-
dziale VII. Znamy réwniez wyrok w sporze migdzy Radq minsta Strzygléw
a Ernestem Hohlbergiem o wéjtostwo i sad w Stanowicach, Po rozpatrzeniu
przedlozonych aktéw i przywilejow rozstrzygnal Zygmunt na korzysé mia-
sta: sbleibt der rath zur Striegaw bey seiner beerbten und verpfendeten
landvogtay und obergerichten« (Wroclaw, Staatsarchiv, Rep, 135, D 385,
str. 106—7).

* sZum eilfsten sol sich kein pawer oder gertner ziehen vom zeinem
erbhern one zeinen guetten willen. Entwurde aber erkennet, wo ihn der
erbher erkundet und fordert, der sol im one beschwerung widerrumb vol-
genn. Wurde aber jmands dy weigern widerumb zu geben, sol mit der that
vorfallen zein dem erbhern ziehen mus gleich und sol dornach dem erbhern
oberantwort werdene,

sZum dreyziehenden sol kein pauer noch gertner... bescheiden oder
gedenken zeiner krangheit, dass zu seinem erbe gehert, sonderlich pferde,
vihe, hausgerete ete., sundern bereitschafft mag er bescheiden doch in bey-
wesen des richters oder des scholtzens des selbigen dorffs und dass do durch
seine kinder nicht vorterben oder verarmutten« (odpis uchwal tego Sejmu
w Dreznie, Siichsisches Hauptstaatsarchiv, Akten: Loc. 10342 » Fiirstentag zu
Breslau 1504«, fol. 47).
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runku zostaly obecnie uwienczone znacznym sukcesem. Sprawe
uniwersytetu ujal w swe rece starosta wroclawski Jan Hawnold
i notariusz miejski Grzegorz Mornberg. Ten ostatni udal sie
w lecie r, 1505 do Budy na dwoér Wiladyslawa, by jako posel
Wroclawia osobiscie przedstawié¢ krolowi prosbe o erygowanie
uniwersytetu *. W tym samym czasie przebywal w Budzie
Zygmunt, prowadzgey uklady miedzy Wiladyslawem a zwasnio-
nymi z krolem panami wegierskimi. Namiestnik slaski poparl
niewatpliwie ze swej strony proshe Mornberga, tak ze krol wy-
dal dnia 20 lipea 1505 akt erekeyjny uniwersytetu w Wrocla-
win % Procz dokumentu fundacyjnego wystawil Wiadyslaw
jeszeze kilkanascie innych aktow, ktorymi okredlil szezegolowo
ustroj nowego uniwersytetu®, Mial on obejmowac¢ wydzialy teo-
logiczny, filozoficzny, medyezny, prawny i ofmiu sztuk wyzwo-
lonych., Kanclerzem zostal mianowany Jan Rot, biskup wroe-
tawski. Kolegium glagskie, istniejgce w Lipsku, polecil Wlady-
slaw przeniesé teraz do Wroelawia. Nie pomoglo jednakze zezwo-
lenie krolewskie, Uniwersytet Krakowski, obawiajaey sie spadku
frekwencji u siebie na korzys$é nowej uezelni, wystapil w Razy-
mie z akeja przeciwko zatwierdzeniu erekeji Uniwersytetu Wroe-
lawskiego przez papieza Juliusza II. W rezultacie sukees Wrocla-
wia z r. 1505 poszedl na marne, @ uniwersytet w Wroelawiu nie
zostal otwarty 4,

 Starania Grzegorza Mornberga o utworzenie uniwersytetu w Wroe-
lawin przedstuwione sg w rgkopisie: Negotium novi gymnasii erigendi sol-
licitatum per Gregorium Mornberg (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs, 120).

* Wroclaw, Stadtarchiv, Urk. EEE 157 b i b%. Drukowany: Gaupp E.
T h., Die Stiftungsurkunde des Kdnigs Viadislaws von Bolonen und Ungarn
vom 20 Juli 1506 fir die in Breslaw zu grindende Universitit (7. . Gesch,
Schles., Breslan 1856, I 2, str, 229—44). Por. Miechowita (Pistorius 11
208), — Wuttke, Der Versuch der Griindung einer Universitdt in Sclile-
sien, 1841, — Griinhagen, Geschichte Schlesiens, 1 417—8., — Kauf-
mann G., Geschichte der deutschen Universitdten, Stuttgart 1886, 1T 565, —
Bauch G., Geschichte der Breslawer Schulwesens vor der Reformation
(Cod. Sil.. Breslan 1909, XXV 241—81). — Barycz H., Historia Uniwer-
sytetu Jagiellonskiego w epoce humanizmu, Krakow 1935, 117, podaje lite-
rature do sprawy zalozenia uniwersytetu. — Prof. Meyer (Politische Ko-
respondenz Breslaus) pisze pod daty 18 1 1505 o omawianiu sprawy uni-
wersytetu juz na Sejmie opawskim.

3 Wroclaw, Stadtarchiv, Urk. J 12 a, b, ¢, d, e, f. g, 12a%, EEE 157
a-b, 168 a-b, 159. Por. Barycz 1 e t Tenze L «
6H*
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Oproez szeregu zagadnieni dotyczaeych reorganizacji we-
wnetrznych stosunkéow Slaska znalazly sie zaréwno na porzadku
dziennym obrad sejmowych, jak i wiréd kwestii zostawionych
do rozstrzygniecia namiestnikowi, problemy nalezgce do dzie-
dziny ogolnej polityki czesko-wegierskiego panstwa Wiadyslawa,
w szezegolnodei zad sprawa przynaleznosci prawnej do Wegier,
czy do Czech. Kwestia ta byla zalezna od wplywoéw wegierskich
i czeskich na sprawy Slgskie i na samg osobe Zygmunta. Problem
przynaleznosei Slaska, wzglednie jaka& sprawa bezpofrednio
zwigzana z zagadnieniem przynaleznosei wylonila si¢ w czasie
Sejmu wroclawskiego we wrzesniu r. 1505, Wowezas to wyzna-
czono poselstwo, powierzone Kazimierzowi cieszynfiskiemu i Tur-
zonowi, koadiutorowi biskupiemu, ktére mialo si¢ udaé w spra-
wach Slgska do krola Wladyslawa do Budy. Zygmunt jako na-
miestnik wyasygnowal zaraz Kazimierzowi 50 florenéw wegier-
skich w zlocie na koszty podrézy!. Trudno byloby okresli¢
geidlej tredé i cel poselstwa. Moze byly to, miedzy innymi, tez
jakied sporne kwestie monetarne, nie zalatwione w ostatnie]
ugodzie menniczej, moze jakied wznowione spory miedzy duchow-
nymi a éwieckimi, na co wskazywaloby delegowanie przywod-
cow dwoeh wrogich obozéw: Kazimierza i Turzona, Najpewnie]
jednak byla to, jak wspomnieliSmy, jakas sprawa polityezna,
wysunieta przez krola i panéw wegierskich, Musiala to byé
sprawa wazna, skoro odpowiedZ na nig mial daé¢ nastepny gejm
$laski, a poprzednio wyslano specjalnych, a tak znacznych,
poslow. Na wyniku poselstwa zalezalo w szezeghlnosei Wrocela-
wiowi. Dlatego tez w instrukeji, ktorg Rada miasta ustalila dla
swych delegatow na Sejm w Pradniku w styezniu r. 1506, po-
stawiono na pierwszym miejscu uwazne wysluchanie relacji Ka-
zimierza cieszynskiego i Jana Turzona. Poza tym zlecono dele-
gatom wplyngé¢ na uchwalenie takiej odpowiedzi panom korony
wegierskiej, ktéra by nie byla podejrzana ani dla Wegrow, ani
dla Czechow 2. Interesy handlowe Wroclawia wymagaly dobrych

t Dnia 14 1X 1505 »...domino duci Kazimiro Thesenensi pro expensis,
quem ipsum omnes duces ad dominum regem in Hungariam expediebant in
negotiis eorum, 50 flor. hung. in auro« (Ks. rach. 33, fol. 131%).

3 ,Ozum irsten anczuhoren das eynbriengen herczog Casimirs und des
hern coadiutors, ir gnadin, von der botschaft eczu Ko. Mt gen Offin, vom
gantzen land Slesien gefertigt, auf beger der Ko. Mt.—Item was
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stosunkéw z oboma panstwami. Sytuacja, z powodu koniecznosei
opowiedzenia si¢ po jednej z stron, mogla staé¢ sie podobng do
gytuacji z maja w roku nastepnym, 1507. Wowezas to, przy spo-
sobnosei glosowania nad wyborem Ludwika, zazadali Wegrzy
od delegatow Slgska jasnego zdeklarowania sie, ezy bedg glo-
sowaé z postami czeskimi, czy z wegierskimi. Slgzacy, choé nie
mieli odpowiednich instrukeji, opowiedzieli si¢ wowezas, ku
wielkiemu zadowolenin Wegrow, po ich stroniel.

Widzielismy, jak wazyly si¢ wplywy czeskie i wegierskie
na Slgsku w latach 1503 i 1504, Sukcesy odnosili Wegrzy dzieki
zapewnieniu tronu biskupiego w Wroclawin Turzonowi oraz
osadzeniu na urzedzie namiestnika Zygmunta, a usunieciu Ka-
zimierza. Rownowazyla te wplywy po stronie czeskiej dzialal-
nosé Kolowrata i oslabienie kleru slgskiego wskutek ukladu prze-
prowadzonego przez czeskiego kanclerza. WidzieliSmy rowniez, ze
w tych akejach polityeznych odgrywal Zygmunt role lojalnego
lennika i stronnika Wegier. Rola ta ulegla jednak pewnej zmia-
nie w r. 1506, Zygmunt nie tylko ze zezwolil, ustepujgc ze Slg-
ska, na oddanie wplywow w rece sczechizowanego Kksiecia
Slaskiego, Karola ziembickiego, ale i sprawe Luzye zalatwil
w myél zyezen pandw czeskich, a whrew woli stanow flaskich
i tendencji utrzymania Luzyc pray Slasku,

W r. 1506, ktorego wiekszg czesé spedzil Zygmunt w Pol-
sce, zaznaczylo si¢ juz zmniejszenie jego aktywnosei w spra-
wach flaskich. Wyniklo to z pogorszenia si¢ stanu zdrowia krola
polskiego Aleksandra, co znowu wyplynelo na skierowanie
dzialalnodei Zygmunta ku zdobycin sobie jak najsilniejszego
oparcia w Polsce na wypadek elekcji. Zaraz z poczatkiem
r. 1506 zmuszony byl Zygmunt wyjechaé na dluzszy czas do
Krakowa, by dopilnowaé z bliska swych interesow w czasie
Sejmu lubelskiego. Jako swego zastepee pozostawil Zygmunt
Karola ziembickiego?, wnuka Jerzego z Podiebradu. Jesli nawet

do bilangen wirt dy antwort zcu gebin den hern der Cronen czu
Hungrn, czu redin uff weysse und wege, dass man auff sulche antwort
wedder von Hungrn, noch Behem vordechtigk wurde« (Wro-
claw, Stadtarchiv, Hs. I 1, fol. 137).

t Tamze Hs. F 1, fol. 96—7. Por. Breyther, Kdinig Sigismund, 43.

* Karol wystepuje w tym czasie nieobecnodei Zygmunta (15 I—20 111
1606) jako svorwesender hewptmanne (verwesender Statthalter) (Wroclaw,
Stadtarchiv, Hs. F 1, 328%, Por, Script, Rer. Sil. (Stenzel) 111 166).
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Zygmunt postapil tak nie z checi poparcia wplywu stronnictwa
filoczeskiego, a tylko z osobistej sympatii do ksigcia, nawigza-
nej w ciggun towarzyskich z nim stosunkéw na Slasku, to jed-
nak w kazdym razie wida¢ w tym pociggnieciu oslabienie linii
wytyeznej polityki Zygmunta i odwrécenie od tych spraw jego
uwagi.

Jeszeze wyrazniej wystapilo to w lecie r. 1506 w zatargu
stanow flagskich ze Zgorzelcem, ktory nie cheial respektowad
uchwal monetarnych Sejmu slaskiego!. Zygmunt zdecydowany
byl zmusi¢ Zgorzelee do uleglodei i zagrozil mu nawet repre-
sjami. Gdyby byl osiagnal sukees, moégl zblizyé Luzyce do
urzg lzen $lgskich. Tymezasem Zgorzelec odnidsl si¢ do panow
czeskich z progbg o pomoc. Interwencja panéw czeskich przy-
niosla natychmiastowy skutek. Zygmunt wydal rozporzadzenie,
uchylajgee moe obowigzujges uchwal menniczych wobee Zgo-
rzelea. Nie skorzystal ze sposobnofei zlaezenia intereséw han-
dlowych stolicy Luzye ze Slaskiem, a narazil si¢ na zatarg z ksia-
zetami 1 Wroclawiem.

W sierpniu r. 1506 wyjechal Zygmunt znowu do Polski, tym
razem juz na stale. I znéw zostawil na Slasku jako swego za-
stepee Karola ziembickiego. Dnia 18 sierpnia pisano z Wroclawia
do Karola juz jako do zastepezego namiestnika® A przeciez
mogl Zygmunt swym zast¢pea mianowaé Wegra, Jana Turzona,
ktory niedawno zostal biskupem. Jan Rot zmarl w Nisie, dnia
21 stycznia 1506 % a po nim nastgpil dotychezasowy koadiutor,
wprowadzony na stolicg biskupig uroczydcie w marcu tegoz
roku przez swego brata Stanistawa Turzona, biskupa olomuniec-
kiego, i Jana, biskupa waradynskiego . Na uroczystosei przybyl
do Wroclawia i Zygmunt, powracajacy na Slask z poprzedniego
pobytu w Krakowie. Ten sam Turzo zostal przeciez mianowany
pézniej namiestnikiem Slgska. Na razie jednak pozostal na
Slasku po Zygmuncie Karol ziembicki.

Na oslabienie filowegierskiej polityki Zygmunta wplynelo

' Szezegdly zobacz nizej str. 117—20 i 140.

* Wroelaw, Stadtarchiv, Hs. F 5, 1, fol. D 2b.

8 Seript. Rer. Sil. 111 878. — Klose o. ¢. III 2, str. 505. — Otto,
De Johanne V Turzone, 10. — Weiss o, e. 768,

t Klose L. e. — Otto 'l e. — Ptadnik, Turzonowie, 1027. —
Luchs 0. ¢. 5, 4.
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zapewne zmniejszenie sie w ogéle w tym czasie aktywnosci
panéw wegierskich., Walki wewnetrzne z Habsburgami i po-
wadnienie sig¢ z samym kréolem odwrécilo ich uwage od spraw
Slaskich, spychajac je na plan dalszy. Mniej tez o nie dbal sam
Zygmunt, przewidujace rychle opuszczenie Slaska, a nie posia-
dajac zadnych planéw odzyskania go dla Polski. A plany takie
mozna bylo podjac¢ i sprébowaé ich wykonania, zwlaszcza wobec
niepewne) sytuacji na Wegrzech.

Nie bylo przeciez weale rzeczy zdecydowang, ze Zygmunt
musi z chwilg objecia tronu polskiego zlozy¢ tym samym god-
noéé namiestnika glgskiego. O tym, ze Zygmunt mogl za-
trzymaé urzgd namiestnika jako krél polski, swiadezy dobitnie
uchwala Sejmu §lgskiego w stycezniu r. 1507. Postanowiono
wowezas wyslaé do Wladyslawa pismo w sprawie Zgorzelca.
Miano tam prosi¢ o pewne zmiany na wypadek, gdyby Zyg-
munt zlozyl swoj urzad *. Nalezy wzigd przy tym pod uwage,
ze Zygmunt mial na Slgsku duze zastugi i popularnogé, a stany
dlaskie, zwlaszeza zad silne miasta, mogly si¢ spodziewad, ze
wspolna osoba namiestnika i kréla polskiego przyniesie im
znaczne korzydcei gospodareze i handlowe. Handel z Polskg i przez
Polske z Rusig byl przeciez glowng troska Wroclawia, a zam-
kniecie tego handlu bylo jego kleskg. Mozna si¢ bylo spodzie-
wad, ze krol polski i namiestnik §lgski w jednej osobie wszelkie
trudnosei handlowe usunie.

Wnet po wyjezdzie do Polski, jak sie zdaje, zaczeto na-
ciskaé¢ na Zygmunta ze strony dworu wegierskiego, zgdajac
zrzeczenia sie godnodei namiestnika. Po wyborze na kréla pol-
skiego obawiano si¢ na Wegrzech takiej wlasnie préby zatrzy-
mania namiestnictwa i dgzenia do rewindykacji Slaska na rzecz
Polski. Zygmunt jednakze nie myslal o tym. Jagiellona przeje-
tego swym wlasnym i swego rodu powodzeniem nie obcehodzity
nic interesy narodowe Polski. Sprawa elekeji i uzyskanie tronu
w my$l dynastycznego programu polityki jagiellonskiej bylo
zupelnie wystarczajacym dla Zygmunta rezultatem. Zywotny
interes narodu, polegajacy na rewindykacji Slaska, byl mu zbyt

..dass man auch schreiben wuld . wenne Hertzog Sigmund, er-
wa.eltar kOmg czn Polen, sein ampt in Slesien aufsagen wurd, alsdann...c
{Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F 1, fol. 885". Drukowal Breyther, Kinig Sigis-
mund, H3).
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obey, by mogla w jego glowie zaswita¢ my§l odebrania tej krainy
i przylgezenia jej do Polski. Lojalny, jak zwykle, wobec Wlady-
slawa, a przy tym poparty przez niego i przez narodowe stron-
nictwo wegierskie w staraniach o korone polska, byl zupelnie
zadowolony z wynikow elekeji, wystarezyla mu Polska i Litwa.
Nie uwazal tym bardziej za wskazane wikla¢ sie w spor z We-
grami i Czechami o Slgsk, a przede wszystkim narazaé na
utrate tego kraju brata, ktéry mu dawal goseing i zaopatrzenie
w ciezkim okresie dobijania si¢ jakiejs wladzy i odpowiedniego
urodzeniu stanowiska w Europie. Slask, jako ziemia polska,
byl dla niego bez znaczenia.

Sprawa zlozenia urzedu namiestnika przez Zygmunta byla
pilna dla dworu budzinskiego. Zaraz po koronacji uzyskano od
Zygmunta zgode na ustgpienie ze Slaska. Od razu tez zwolal
krol Wladyslaw nadzwyezajny Sejm Slgski w terminie o poltora
miesigea wezesniejszym niz zwykle sejmy wiosenne. Na dzien
7 marca 1507 przybyli do Wroclawia biskup Jan Turzo, Jan
opolski, Karol ziembicki, Fryderyk lignicki i poslowie innych
ksigzgt, delegaci rycerstwa i miast. Na Sejm przybyl tez posel
krola polskiego, Jan Kockeritz, Zabral on glos w imieniu Zyg-
munta i ofwiadezyl, Zze Zygmunt rezygnuje z urzedu namiestnika,
a cheialby jedynie zatrzymaé¢ miejsce wirod ksigzgt slgskich.
Stany zgodzily sie na to i Jan Kockeritz zasiadl jako zastepea
Zygmunta do obrad, ktore toczyly si¢ w domu ksiecia opol-
skiego na temat spraw monetarnych?

Z tg chwilg skoniezyl si¢ okres rzagdow Zygmunta na calym
Slasku. Po nim mianowal Wladystaw namiestnikiem juz nie Ka-
rola ziembickiego, pozostawionego przez Zygmunta, lecz biskupa
wroclawskiego, Jana Turzona, przedstawionego jako kandydata
na namiestnika przez Sejm Slgski w Brzegu, w kwietniur, 15072,
Uspokojenie wewnetrznych stosunkéw na Wegrzech pozwolilo

! 5...Johannes Kockeritz, orathor K. M"Y Polonie Sigismundi, primo,
nomine et loco K. MY resignavit officium K. M" Sue per Slesiam, voluit
nihilominus habere locum inter dominos duces...« »,..quoque datus est locus
domino Johanni Kockeritz sicuti orathori M. Suee (Wroclaw, Stadtarchiv,
Hs, F 1, fol. 8857), Data: Dominica Oculi 1507 (7 I1I), Por. Breyther, Kdnig
Sigismund, 53, — Klose o. e. III 2, str. 613, podaje dziein 24 I 1607 jako
date zlozenia urzedu przez Zygmunta.

* Seript, Rer. Siles. (Stenzel) III 885. — Pol. o. c. IT 189, —
Luchs o, ¢. 5, 8.
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skierowaé uwage panoéw wegierskich silniej na Slgsk. Mimo to
jednak Jan Turzo ustqpil wkrétce miejsca dawnemu namiestni-
kowi, zwolennikowi Czech, Kazimierzowi cieszynskiemu ?,

Likwidacja rzgdoéw i bezposrednich wplywow Zygmunta
na Slasku i w krajach jemu dotychezas podleglych nastapila
bardzo szybko. Jeszeze wezesniej niz na Slgsku przejal z jego rak
rzady Luzye dawny namiestnik, Zygmunt Décinsky von Wartem-
berg?®, Wkrétce tez ustapil Zygmunt z Glogowa i opugeil Opawe.
Zrzekl si¢ nawet drobniejszej posiadlodei, ktérg mial przyobie-
cang jeszeze w czasie pobytu na Slasku, mianowicie Glogéwka
i Krapowic. Po objeciu tronu polskiego wreczyl Kazimierzowi
cieszyniskiemu zrzeczenie si¢ tego nadania z poleceniem wydania
Glogowka i Krapowic w swoim czasie siostrzencowi Kazimierza,
Bartlomiejowi, synowi Wiktoryna Podiebradowicza i siostry Ka-
zimierza, Zofii. Bartlomiej otrzymal rzeczywidcie te posiadlodei
w r. 1510 3, Na Slgsku pozostala tylko pamieé Jagiellona, jako
dzielnego administratora i dobrego gospodarza.

t Ptadnik, Turzonowie, 1027,
* Por. nizej rozdzial VIII 142,
3 Dnia 30 III 1510. — Grilnhagen-Markgraf II 343, nr 50,
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Przechodzae do omawiania dzialalnogei Zygmunta w po-
szezegblnych dziedzinach zyecia gospodarczego Slaska, nalezy
zaczal¢ od handlu, stanowigcego podstawe rozwoju dobrobytu
flaskiego. Najwazniejszg zaf jego galezig byl handel z Polska,
a zwlaszeza handel transito przez Polske na Rus. Na tym jednak
odeinku napotykaly miasta dlgskie, zwlaszeza Wroclaw, na naj-
wicksze trudnogei. Tu tez najezedciej musial interweniowad
jagiellonski namiestnik Slaski.

Kierownikiem polityki handlowej Slaska byl Wroclaw. On
sam, zyjacy z handlu i z handlu rosngcy w potege, najlepiej
rozumial jego znaczenie. Wiekowa zaf tradycja i znakomite
dodwiadezenie oraz z dawna wyrobione stosunki w calym ow-
czesnym fwiecie handlowym i politycznym Europy, zwlaszcza
grodkowej, pozwolily mu na rozwijanie zywej i skutecznej dzia-
lalnodei celem usuniecia przeszkdod, a zdobyeia nowych i ko-
rzystnych drég handlowych, Listami i poselstwami, prosbami
i darami poruszal Wroclaw sprezyny na dworach krélewskich
i ksigzecych, w stolicach biskupich i w klasztorach, potrzebne
do wykonania planéw i osiggniecia celéw madrze obmyslanych
przez Rade Miejska. Skoro wiee na horyzoneie polityki wegier-
skiej ukazal si¢ Zygmunt Jagielloniezyk, posiadajacy znaczny
wplyw na brata swego, kréla Wladyslawa, nie omieszkal Wroclaw
zaciggngdé go na liste oséb, przez ktore mozna bedzie wiele zdo-
byezy uzyskaé, Rzeczywiscie przez caly czas pobytu Zygmunta
na Wegrzech i na Slagsku widaé poselstwa miedzy Wroclawiem
a dworem krélewicza i namiestnika. Im bardziej résl Zygmunt
w znaczenie na Slgsku, tym czedciej zwracal sie do niego Wroclaw
z réznymi prosbami. Plany miasta, przedstawiane w listach
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i suplikach, staral si¢ Zygmunt w miare moznosci przeprowadzié,
rozumiejge ich doniostodé dla Slaska. Jego tez posrednictwo dalo
Wroclawiowi istotnie szereg ulatwien i korzysci. Odnosi si¢ to
zad przede wszystkim, jak juz wspomniano, do handlu z Polsks.

Stosunki handlowe Slaska z wyzej gospodarczo postawio-
nymi krajami Zachodu bez réwnoczesnego polgezenia handlu
{lgskiego ze Wschodem byly bez wieckszej wartosei i pozytku.
Dlatego tez nie przedsiebral Wroclaw za pofrednictwem Zyg-
munta zadnych staran w sprawie handlu z Czechami. Wieksze
znaczenie mialy dla Wroclawia stosunki z Wegrami Te jednak
byly na ogél dobre, a protekeje Wroclawia na dworze wegier-
skim i u wegierskich magnatéw bardzo znaczne. Czasem zda-
rzylo si¢ i na Wegrzech jakie$ lokalne utrudnienie czy zatarg
z tym lub owym urzednikiem, Wowezas wnoszono skargi i po-
pierano je protekcjami dla pomyslnego zalatwienia, W jednym
z takich zatargow wstawial sie za Wroclawiem Zygmunt, nzysku-
jac od krola przyrzeczenie pomyslnego dla miasta rozstrzyg-
niecia 1,

W ogdlnosei stosunki Wroclawia z Zygmuntem byly bar-
dzo dobre. Wyrazem ich jest ozywiona korespondencja, dary od
miasta dla ksiecia i w razie potrzeby pozyezki pieniezne 2,
wreszeie starania Zygmunta okolo obrony intereséw wrocla-
wian. Za jego sprawg nadal Wiadyslaw Wroclawiowi w r. 1505
prawo posiadania wlasnej kancelavii, prawo polowu ryb i polo-
wan oraz darowal mu nowomarchijski las w Ranse wraz z wszel-
kimi wolnodciami i przywilejami przywigzanymi do tego lasu
i'z dowolnq nim ruzpnrzqumlunm-uy 'njz\‘\vuza jednak i naj-

t Jedna z kwestii spornych qunt-lu si¢ na qul zech od r. 1501
(por. list Wladyslawa do Wroclawia z 20 1 1501, w Wroclawiu, Stadtarchiv,
Urk. CC 29 k). Dnia 11 V 1506 wyslal Wroclaw do kréla pismo, powolujyc
si¢ na jego przyrzeczenie ulatwienn dla miasta, dane na prosbg Zygmunta
(tamze Hs. I' 5, 1, fol. 63—4).

* Dnia 1 V 1504 pozyezyl Zygmunt od Wroclawian 600 dukatéw;
19 XTI 1504 — 100 dukatéw; 17 VIII 1505 - 80 florendw; 6 IX — 400 flo-
rendéw; 12 IX — 600 dukatéw. Por, Pawinski o. c. 240—1.

3 Dnia 20 VIT 1505, — Klose o.e. 111 2, str. 498, Wieden, Nationalbiblio-
thek,Hs. 14617, fol. 70*. W Wiedniu, Archiv des Innern und Justitz, byl perga-
minowy widymat tego przywileju z 23 VII 1614, spalony w czasie pozaru.
Tego samego dnia 20 VII 15056 zatwierdzil Wladyslaw Wroclawiowi przy-
wilej cesarza Zygmunta (Wieden, Kriegsarchiv, Urk. M. 920, pergaminowy
widymat Bartlomieja, kanonika wroclawskiego, z r. 1603).
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owocniejsza akcja Wroclawia i Zygmunta rozwinela si¢ na te-
renie handlu z Polska.

Jeszeze w czasie pobytu Zygmunta w Krakowie zwréeil
sie do niego Wroclaw w styczniu r. 1502 z prosba, by poparl
jego starania o zatwierdzenie przywilejow handlowych przez
nowoobranego krola Aleksandra . Zygmunt, zajety wowezas
targami z Aleksandrem o zaopatrzenie w gotéwce, nie zdolal
proshy Wroclawia pomyslnie zalatwié. W jesieni tegoz roku
musiala Rada Miejska pisaé¢ znown w tej sprawie do kanclerza
koronnego, Krzeslawa z Kurozwek *,

Sprawa handlu z Polskg przybrala powazne formy w r. 1505,
Sposobnodé do staran Wroelawia o ulatwienia handlu, i podstawe
do wysuniecia odpowiednich zgdan, a nawet warunkow, dal sam
dwor polski w zwigzku z zagrozeniem wschodnich granic Rzeczy-
pospolitej. Wladnie z koricem r. 1504 zostal namiestnikiem
Slaska Zygmunt. Dwor polski przywigzywaé zaczal do tego
mianowania duze nadzieje. Spodziewano si¢ w Polsce, ze Zyg-
munt spowoduje jako namiestnik nadeslanie dla Polski posil-
kow wojskowych ze Slaska, a nawet ze przez swe bliskie i ser-
deczne stosunki z Wladyslawem uda mu si¢ pozyskaé pomoe
(zechéw. Dlatego tez Aleksander postaral si¢ nawet o wypla-
cenie ksieciu znacznej raty zaleglego dlugu w kwocie 6.600 flo-
renow, ktorg przywiozl do Opawy w styezniu r. 1505 Jan Re-
chemberg ®, W tym samym czasie stawil si¢ na Sejmie opaw-
skim posel Aleksandra Jan, kanonik ofwiecimski, ktory przed-
stawil stanom $lgskim grozne polozenie Polski, trapionej na-
jazdami barbarzynicow, i prosit o pomoe przeciw Tatarom ‘.
Na przedlozenie posla polskiego odpowiedzieli zebrani przedsta-
wiciele stanow, ze sg gotowi udzielié pomocy krélowii Krolestwu
Polskiemu i ze najehetniej takiej pomocy udzielg, byleby otrzy-
lTlllll na to polecenie Wladyslawa®., Ud]}(m iedz byla zatem w prak-

t Seripl. Rer. Sil. (Stenzel) III 142, — \Inahach A.. Pr:Jcsynki
do dziejéw Polski = Archivowm miasta Wroclawia, Poznai 1860, 121. —
Kutrzeba o. e, 106.

t Seript. Rer. Sil. 111 142, — Mosbach L e

3 Dnia 10 1 1505, (Ks. rach, 83, fol, 2). Por. Pawiliski o. e. 240.

+ Acta Alexandri 496, nr 292,

s »Ubi dicti dd. duces, praelati aliique omnes sese R. M" V. ac huic.
inelito regno Poloniae plurimum affectionatos ad servitiaque sua paratissimos.
offerebant, optataque M V. ac Regni sui implere velle, dum ser™* et fra-
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tyce negatywna, gdyz zadnej decyzji krola wegierskiego jeszcze
nie bylo i nie zanosilo si¢ na to, zeby w ogdle, albo przynajmniej
w szybkim czasie miala nadejéé¢. W kazdym razie nie bylo jej
jeszeze w czerwen, gdy Zygmunt wyruszal na Wegry celem
doprowadzenia do zgody miedzy Wladyslawem a panami we-
gierskimi, zwasnionymi z krolem w sprawie nastepstwa tronu
na Wegrzech. Ten wyjazd jednak wyzyskano na Slgsku, by
w oparciu o te pozorng obietnice pomocy, uchwalong na Sejmie
opawskim, usungé przeszkody dla handlu flaskiego, jakie wlagnie
zaczely sie pietrzyé nad granicami Polski, przeszkody tym
grozniejsze, ze unicestwialy réwniez korzysdci, ktore wyplywaly
ze zblizenia, na mocy ostatniej reformy monetarnej z kwietnia
r. 1505, monety Slaskiej do polskiej.

W lecie tegoz roku rozeszla sie na Slasku wiedé, ze Sejm
radomski uchwalil wskrzesi¢ lub stworzy¢ w calym szeregu miast
polskich prawo skladu oraz postanowil szereg innych utrudnien
handlu ze Slaskiem. Sprawa byla bardzo powazna, dlatego tez
Zygmunt, niewatpliwie w porozumieniu z Wroclawiem, powzial
plan zapobiezenia wykonanin uchwal Sejmu radomskiego, a przy-
najmniej odwleczenia ich na czas dluzszy. Jako argumenty
mialy mu posluzyé obietnice Sejmu opawskiego pomocy dla Pol-
ski i rownoczesny wyjazd do Budy. Zygmunt wyruszyl z po-
czgtkiem czerwea z Glogowa na czele 600 jezdzeow, zaopatrzony
w wiekszg sume pieniedzy, z Fryderykiem lignickim przy boku,
by czynnie wzigé udzial jako rozjemea w zamieszkach na
Wegrzech 1. Wraz z nim wyjechal z Glogowa Rafal Leszezyniski,
ktoremu Zygmunt powierzyl misje uregulowania spraw handlu
flaskiego. Leszezynski, ktory juz drugi raz jechal na Sejm ra-
domski — niedawno byl tam w sprawie zaopatrzenia Zyg-
munta — odlgezyl sie w Wroclawiu od orszaku ksigcia i ruszyl
do Radomia?®.

terna M. regnorum Hungariae, Bohemiae ete. dominus eorum omnium gratms
hoe idem ipsis committerete (w poselstwie Rafala Leszezynskiego do Ale-
ksandra w czerweu 1500, Acta Alexandri 492). — TFinkel (Elekcja Zy-
gmunta I, 36 nota) podaje blednie, ze Aleksander nie wysylal posléw do
Opawy.

t Por, Finkel o. . I 83,

* Rafal Leszezynski wyjechal do Polski z Wroelawia 10 VI 1505
(Ks. rach, 38, fol, 1017). Papée Fr. (Acta Alexandri 492, nr 1) przypusz-
cza, %e dyspozycja poselstwa, dotyczaca handlu polsko-slaskiego, nadeszla
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Poselstwo swoje rozpocezgl Rafal Leszezynski od przypom-
nienia, jak serdecznie przyjeto na Sejmie slaskim w Opawie
poslow polskich i jak gorliwie przyrzeczono im pomoc, uzaleznia-
jac ja jedynie od polecenia krola Wladyslawa. Obecnie, ponie-
waz polecenie to jeszeze nie nadeszlo, pojechal Zygmunt oso-
biscie do Budy, by uzyskaé¢ zgode Wladyslawa na udzielenie
Polsce pomocey. Spodziewad si¢ nalezy, ze starania Zygmunta
pomyslnym zostang uwienczone skutkiem ', Nagle jednak za-
szly wypadki, ktore mogg zepsué wszystkie plany namiestnika
slaskiego. Doszla mianowicie na Slask wiadomosé, ze Sejm pol-
ski uchwalil za zgoda kréla i polecil wprowadzi¢ w zycie naj-
pierw zakaz wyjazdu kupeow polskich z towarami na Slask,
zwlaszeza na najblizsze targi wroclawskie, przypadajace na
dzien 24 czerwea 1505, a nastepnie, ze zabroniono kupcom
slaskim jechaé dalej w glab Polski, jak do Krakowa, Poznania,
Gniezna, Kalisza i innych, przy zachodniej granicy lezgeych 2
Leszezynski podkreslil teraz wyraznie, ze tego rodzaju uchwaly,
zapadle wbhrew odwiecznym zwyezajom zachowywanym mig-
dzy mieszkancami Polski i Czech, moga zepsué starania Zyg-
munta i doprowadzi¢ do odmowy pomoey dla Polski ze Slaska
i z Czech, Leszezynski wiedzial, ze juz dosé dawno powstaly
w Polsce usilowania, objawione tez w Opawie, by doprowadzié
do przymierza z Czechami i zdoby¢ z tej strony poparcie. Dla-
tego tez nazwal ustawy przeciw kupcom gSlgskim ustawami
szkodliwymi dla poddanych ezeskich . Konczge swe przemowie-
nie zwrocil sie Leszezynski do krola Aleksandra z prosbg, by

na rece Rafala Leszezyiskiego, przebywajacego w Radomiu, dopiero przy
korieu Sejmu. Juk widaé jednak, Leszezynski otrzymal od Zygmunta oso-
bigcie instrukeje.

1 Por. eytowany wyzej ustep z przeméwienia Leszezyriskiego na Sejmie
radomskim,

* 38ed profecto mentem Claritatis suae plurimum movit incepta rerum
novitas: fama etenim est M'= V. fraternam una cum subditis suis regni
Poloniae conclusisse publiceque demandasse, ne quisquam subditorum suorum
mercandi gratia cum mercibus suis Silesiam praecipue Vratislaviae nundinas
ad proximum instans festum S. Joannis celebrandas ivet, et vicissim nullus
Silesitarum ultra Cracoviam, Posnaniam, Gnesnam, Kalisz ete. in Regnum
cum mercibus suis vadate (deta Alexandri 493).

3 ....quin contra vetustissimas et observatas consuetudines contuber.
niagne mutua inter utriusque coronae, Poloniae videlicet et Bohemiae sub-
ditos agere conspiciture (tamnze).
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jak najszybciej polecil swym starostom i celnikom, azeby kup-
cow z towarami swobodnie przepuszezali az do innego w tej
kwestii polecenia krélewskiego !, Takie zarzadzenie przyniesie
wielkg korzysé Polsce, a takze dopomoze bardzo Zygmuntowi
w niedawno objetych rzadach na Slgsku.

Na to przedlozenie Rafala Leszezynskiego dano mu odpo-
wiedz z powodu choroby krola dopiero w Krakowie w poczgt-
kach lipea r. 1505, Krol Aleksander przyznal, iz rzeczywiscie
postanowiono na Sejmie radomskim utworzy¢ sklady w nadgra-
nieznych miastach polskich dla wzmocnienia skarbea krolew-
skiego i z korzyscig dla spoleczenstwa polskiego. Wskutek tego
wladnie pozytku, plynacego z tych ustaw, byloby rzeczg szkod-
liwg i trudng zawieszenie ich wykonania, Jednakze odwiadezyl
kroly ze ze wzgledu na milodé swa dla Zygmunta i Wladyslawa,
i rownoczesnie wierzge, ze oni w akeji wojennej przeciw poga-
nom nie ustang, postanowil na prosby Zygmunta wstrzymad
wykonanie uchwal radomskich i, jak dlugo tylko bedzie magl,
do ich wejdecia w zycie nie dopudei¢. Postawil jednakze za wa-
runek, ze panowie i mieszkanicy nie tylko Slgska, lecz takze
calego krolestwa czeskiego przyjda Polsce, jako przedmurzu
chrzeseijanstwa, z pomocg, jak tego wymaga pokrewienistwo
pochodzenia i sgsiedzkie polozenie krajow 2.

1 5,..(Zygmunt) obnixus rogat, dignetur... capitaneis tenutariisque
suis in confinibus regni Poloniae celeriter per nuntium suum demandare,
ut,.. quoscunque negotiatores cum mercibus suis, solutis tamen consuetis
theloneis, ire et redire libere et impune permittant, usque R. M. V, aliud
infhoe| negotio mandaverite (tamze).

O dwezesnym handlun polsko-élaskim pisze Breyther na podstawie
dokumentu, znajdujacego sie w Wroclawiu, Stadtarchiv, I 19" w ten spo-
sob: »8o wurde 15605 mangels einer endgiltigen Entscheidung den Breslauer
Kauflenten der Durchzug durech Radom nach Lublin gestattete (Kindy Si-
gismund 50). Tymezasem powolany dokument jest transumptem aktu Ka-
zimierza Jagielloriczyka z 5 IX 1467, otwierajacego kupcom wroclawskim
droge na Radom i Lublin, wystawionym 16 VI 1505 przez Tomasza, opata
wroclawskiego klasztorn Augustianow.,

? 5...executionem constitutioms illius non facere M" R. est omnino
damnosum et difficile; tamen sua M. R. respectu habito ad utramque fra-
ternam Caritatem... et non minus considerans sua R. M. quod uterque ille
car®™™ frater.. dignabitur sic facere et prodesse, ut in continuis et maximis
actionibus suis contra paganos non succumbat, isto hoe respectu M, R. ad
vota . dueis Sigismundi.. decrevit se continere ab executione
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Na warunki zatem Zygmunta, przedstawione przez Ra-
fala Leszezynskiego, odpowiedziano ustepstwem, jednak row-
niez uwarunkowanym dostarczeniem pomocy Slaska i Czech
w wojnie przeciw Tatarom. Zgodnie z tym planem wyslano
rownoczesnie za posrednictwem Rafala, wracajgcego z Kra-
kowa na dwor Zygmunta do Budy, listy do Wladyslawa, rady
koronnej ezeskiej i Zygmunta. Proponowano tam, by w zwigzku
z my§la przymierza, czy tez unii z Czechami, powierzy¢ Zygmun-
towi zarzad Czech z ramienia Wladyslawa. Wspolprace z Cze-
chami latwiejby mozna osiggngé — pisano — jezeliby w re-
kach jednego Zygmunta spoczely rzady calego krélestwa
czeskiego, a nie tylko jednej jego czedci. Wspolnodé slowian-
skiego pochodzenia ulatwilaby zadanie ',

Wynik wszystkich tych pertraktacji, to chwilowe zwycie-
stwo handlu §lgskiego. Szerokie plany wspélnej z Czechami walki
z Tatarami, rzgdéw Zygmunta w Czechach, czy nawet pomocy
samego Slgska dla Polski pozostaly w sferze projektéw. Real-
nym i dodatnim dla Slaska, choé bardzo krétkotrwalym sukce-
sem bylo tymezasowe i warunkowe zawieszenie przez Aleksan-
dra wykonania ograniczen handlowych, uchwalonych przez Sejm
radomski, przede wszystkim prawa skladu w zachodnich mia-
stach polskich, To prawo skladu, o ktére toczyly si¢ juz od
dawna spory z Polskg, a ktore réwnoczesnie bywalo bronig
w wojnach politycznych Polski z Czechami, przestalo chwilowo
przeszkadzad¢ handlowi $lgskiemu, a przede wszystkim Wrocla-

decreti et constitutionis Radomiensis illius. Et quamdiu poterit,
istud faciet.., sed ea conditione, quod sicut M. R. libenter videbit, ut sua
Do jllms (Zygmunt) ..grata esset.. efficere,.. et promovere non solum in
terris et ducatibus sibi commissis, sed in toto Bohemiae regno, ut illi duces
et regnicolae calamitatibus istius Regni, quod illorum contra paganos ante-
murale est, uteunque accurrant..« (Aeta Alexandri 494), Por. wzmianke
w szkieu: Koezy L., Zwiqzki handlowe Wroclawia z Polskq do konea
XVI wieku (Polski Slask, wyd. Instytutu Slaskiego, Katowice 1936, nr 18,
str, 21).

t Acta Alexandri 495—6, Przed wyjazdem otrzymal Rafal Leszezyni-
ski od kréla 6 VII 1505 obietnice podkomorstwa kaliskiego, ktore sig oprézni
po Kasprze Leszezyiiskim, dla jego syna Jana (Matr. Sum II1 2303) oraz
nadanie w dobrach klasztoru lubuskiego (tamze IIT 2304). Poprzednio juz
zwolnil Aleksander Rafala Leszezynskiego w Radomiu, 30 IV 1505, na pro-
ébe Zygmunta, od sluzby wojennej na caly czas pobytu w sluzbie u ksigeia
(tamze III nr 2064).
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wiowi, To odprezenie nie trwalo jednak dlugo. Jak zobaczymy,
wkrotee zawidnie ta grozba na nowo nad Slgskiem, a Wroclaw
rozpocznie wnet dalsze zabiegi celem jej odwrécenia i zazegna-
nia. Jednakze starania Zygmunta i jego zastuge w obecnym
sukcesie potrafil Wroclaw ocenié¢ i zapamietaé. Gdy juz po wy-
jezdzie Zygmunta ze Slaska przedlozy Wroclaw swe postulaty
na Sejmie w Glupezycach w styeznin r. 1507 i miedzy innymi
postawi wniosek o wyslanie do Wladyslawa pisma z progbg o in-
terwencje w sprawie wznowionego prawa skladu w Polsce, to
poleci wyraznie przypomnieé krolowi wegierskiemu, ze Aleksan-
der, krdl polski, na prosby Zygmunta uchylil niegdyf nowe
sklady handlowe %,

Tymezasem jednak nie uplynelo jeszeze pdl roku, a juz
Wroclaw widzial si¢ zmuszonym wniesé nowg prosbe do Zygmunta
w sprawach handlu z Polska. Ani Slask, ani Czechy nie udzielily
Polsce znaczniejszej pomocy przeciw Tatarom, nie mogl wiec
krél polski dluzej powstrzymaé¢ urzednikéw swych i miast od
wykonywania ustaw radomskich, Wykonanie prawa skladu
stalo sig aktualne juz w jesieni r. 1505; czujna za$ Rada Miejska
wroclawska od razun postanowila bronié¢ sie¢ i szukaé pomocy.
Oczywideie udala si¢ przede wszystkim do namiestnika Zyg-
munta, ktéry juz tyle dobrej woli okazal w tej sprawie. Procz
tego pragngl Wroclaw wywolad réwniez interwencje najblizszego
Sejmu Slaskiego, majgeego si¢ zebraé w styczniu r. 1506 w Prg-
dniku. W instrukeji danej delegatom miasta na ten Sejm duzo
miejsca podwigcono skargom na trudnosei w Polsee, na to, ze
dla kupeéw z Polski, Rusi, Litwy i Prus stoi otworem droga przez
Wroclaw na Zachéd do Wenecji i Niderland6w, a Slgzakom na-
tomiast zamyka si¢ droge na Wschod skladami w Krakowie,
Poznaniu, Gnieznie czy Kaliszu, nie uwzgledniajae poprzednich
pro§b Zygmunta. Zadano respektowania dawnych przywilejow
handlowyeh i powzigcia odpowiednich uchwal, zmierzajgeych
do ich zachowania. Zanim jednakze delegaci miasta wystg-
pig z tymi uchwalami, polecono im porozumieé¢ sie z Zyg-

! s..zu bitten uff das ein gemeine schreiben geschege.. an die Ko.
Mt... und seine Ko. M* erinnern, ..wie die Ko. M* zu Polan (Aleksander) uff
fleissig vorbethe Herzogk Sigismunds, unsers gnadigisten Herrn, seiner F.
G. solich newe Nyderlagen uffgehoben hat« (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs, I 1,
fol. 887%. Por. Breyther, Kinig Sigismund, 49).
Prace historyezne élgskie 2 7
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muntem, zasiegnaé¢ jego rady i wedlug niej postgpi¢ '. Nie wia-
domo, jakie byly na ten temat uchwaly Sejmu. Prawdopodobnie
poruczono znowu interwencje w Polsce Zygmuntowi, ktéry tez
poruszyl bolgezki handlu §laskiego przy sposobnogei pobytu
w Polsce jeszeze tej samej zimy podezas obrad Sejmu lubelskiego.

Rada wroclawska nie poprzestala na samej tylko akeji
Zygmunta w Polsce w ezasie Sejmu radomskiego i zblizajgcego
sie lubelskiego. Sprawa byla zbyt powazna, by nie uderzy¢ o pro-
tekeje do krola Wladyslawa i nie prosié go o interwencje w Kra-
kowie. Juz w r. 1504 wyslano do Wladyslawa na podstawie
uchwaly sejmowej memorial w sprawie handlu z Polskg. W roku
nastepnym ruszyla do Budy delegacja, ktéra doniosla krélowi
o ostatnich ustawach antyélaskich w Polsce, oraz przedlozyla
mu na audiencji w obecnodei Zygmunta, przebywajacego wlasnie
na Wegrzech, odpisy przywilejéw i wolnosei dotyczgeyeh han-
dlu z Polskg. W zimie r. 1505/6 zlozono na rece Wladyslawa
jeszeze jedng pisemng prosbe o interwencje wobee wznowionych
pretensji polskich do utworzenia skladéw. Chwila ta byla dobrze
wybrana, gdyz w tym samym czasie znajdowalo si¢ na dworze
wegierskim réwniez poselstwo polskie, na ktérego czele stal Ko-
gcielecki. Progbe Wroclawia oddal krél Kodcieleckiemu, ktory
mial jg zabraé do Polski i przedlozyé na Sejmie lubelskim?,

t »Abir itzunder haben sie (Polacy) beschlossen, das nymande auss
Slesien weitter gen Polen nach dadurch czyhen sal, dann bis (nieczytelny
wyraz) legirstete, also Posen, Gniessen, Calisz, Crocke, und (nieczyt.) also
sunder von Polen, Reussen, Preussen, Litten ete. ohne selben legirstete in
Slesien, Wie wol es itzunder anstandt gewonnen hat, uff bete Herczog Si-
gismunds seiner F'. G. ist aber nicht abegestalt, sunder wart von jar czu jar
mit vorbottin an der granitz vor nawet(?)«. Na marginesie dopisano: »Mit
Herczog Sigmund darauf vor dem czu redin und seinen rath daran czu ha-
bin« (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. I 1, fol. 137% i 138r).

Na tym ustgpie, méwigeym o nowych trudnodciach i bezskutecznej
interweneji Zygmunta oparl Rauprich (Der Streit um die Breslauer Nie-
derlage, b8) stwierdzenie, ze Zygmunt doprowadzil do nieuzywania prawa
skladu w Polsce.

* Powyzsze szozegdly, dotyezace starai Wroclawia na dworze budziri-
skim, wzigte sa z profby, przedstawionej przez Mornberga w lutym r, 1506
w Krakowie Zygmuntowi, zaréwno jak i z odpowiedzi Zygmunta, notowa-
nej przez Mornberga. Instrukcja poselska pisana jest po niemiecku, odpo-
wieds Zygmunta streszezona przez Mornberga po lacinie (Werbung an Her-
zeog Sigemund zu Crockaw durch G. Mornberg anno domini MD sexto, Wro-
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W ten spos6éb na Sejmie w Lublinie miala by¢ sprawa handlu
ze Slaskiem przedstawiona zaréwno ze strony Zygmunta, jak
i ze strony dworu wegierskiego. Réwniez i Wroclaw postanowil
przypilnowaé¢ jej z bliska i wyslal do Krakowa do Zygmunta
poselstwo z znanym nam juz notariuszem Grzegorzem Mornber-
giem na czele.

Juz w polowie styeznia wyjechal Zygmunt do Krakowa.
Zly stan zdrowin Aleksandra sklonil szlachte do zwolania na
6 stycznia 1506 Sejmu do Lublina, gdzie miano miedzy in-
nymi rozwazy¢ i okreslié sposéb wybierania kréla. Lekano
si¢ w Polsce, by uklady i narady Jagiellonéw nie sprawily ja-
kiejd niespodzianki na korzysé ich dynastycznej polityki. Dla-
tego Sejm ten byl wazny i dla Zygmunta, ktérego obawiano sie
w Polsce wskutek jego zwigzania sie¢ z Wladyslawem, jego pre-
tensji do Litwy wysuwanych na zasadzie dziedzicznosei, a wreszcie
na skutek energii wykazanej w rzgdach na Slgsku. Zygmunt
musial wiee osobiscie stangé w Polsce, Zatrzymal sie w Krako-
wie, a na sejm wyslal z wiekszg sumg pieniezng Rafala Leszezyini-
skiego'. W Krakowie tez zastal namiestnika Grzegorz Mornberg?.

Bezposdrednio po przybyciu do Krakowa przystapil posel
wroclawski do wypelnienia misji i przedstawienia spraw poru-
czonych przez Rade miasta pieczy Zygmunta. Spraw tych bylo
wiele, ogélnych i drobniejszych. Najwazniejszg, bo sprawe han-
dlu z Polskg, przedlozyl on namiestnikowi na samym poczgtku,
zaraz po zwyczajnej formule pozdrowienia. Mornberg przy-
pomnial starania miasta u Wladyslawa w obecnodci Zygmunta *
i poZniejsze prosby wobec posléw polskich. Poniewaz jednak

claw, Stadtarchiv, Hs, F 1, fol, 828*—57), PoniZej przedstawiony przebieg po-
selstwa na podstawie tego samego Zrodla.

' Ks, rach. 83, fol. 164" Por. Finkel 0. ¢. 76, Leszczynski otrzymal
50 florendw dnia 28 I 1506,

* Mornberg wyruszyl z Wroclawia 4 I1 1506, a przybyl do Krakowa
9 II i stangl w domu jednego kupea, nazwanego w notatkach Mornberga
Michal Eyrday.

 »Nach gewonlicher irbittung ete. zu werbin: Gnedigster Herr! es
hat ewre F. G. sunder czweifel inn frischen gedencken, wie sich ein urbar
rath und gemeine purger der stadt Breslaw, meine heren, am nestim zu
Offin in ewer F. G. geginwart berlangt haben, der newen heschwerung so
inn der Cronen zu Polen durch newe decret furgenommen werdin..« (In-
strukeja Mornberga, fol. 3247),

'l‘



100 ROZDZIAL ¥V

ani Wroclaw sam, ani krél wegierski nie otrzymal dotad Zadnej
odpowiedzi, Rada miasta spodziewa si¢, ze odpowied# te¢ uchwali
Sejm lubelski. W zwigzku z tym wlasnie zwraca si¢ do Zyg-
munta, proszac o poparcie, by handel §lgski przywrécié¢ do
dawnego stanu dla dobra nie tylko Slaska i Wroclawia, lecz
takze calej Korony *. Interpelacje podobnej tresei mial, wedlug
zapowiedzi Mornberga, przesla¢ Zygmuntowi jego zastepca Ka-
rol ziembicki.

Na powyzsze progby Rady Miejskiej udzielil Zygmunt zaraz
odpowiedzi. Zawiadomil on Mornberga, ze w sprawie handlu
glgskiego wyslal do Lublina Rafala Leszezynskiego, ktéry mial
postara¢ si¢ o to, by Sejm uchwalil odpowiedZ na prosbe
Wroclawia przedstawiong Polsce za pofrednictwem kréla Wia-
dyslawa i zlozong w Budzie w rece Kodcieleckiego ®. Réwno-
czednie polecil Zygmunt nadesla¢ sobie w odpisie memorial wre-
czony przez Wroclaw Wiladyslawowi przed dwoma laty, by
wyslaé go jako material dowodowy dla Rafala Leszezyriskiego 2.
Na koneu swych uwag odradzal Zygmunt Mornbergowi plano-
wany przez niego osobisty wyjazd naSejm lubelski. Mogloby to
wzbudzié podejrzenie, ze Wroclaw pobudza do dzialania kréla
Wihadyslawa i caly Slask 4,

Akeja Leszezyniskiego w Lublinie nie przyniosla w sprawie

t Bitten ewer F. G. meine heren diemuttig, geruche sie hiran ane
gnedigen rath und hulffe nicht verlassen, sunder helffin, wie ewer I". G. am
bestin erkennen wirt, den sachin am stathaffigen sein suld, domit diss thun
dem grunde nach, von der Ko. M* und den hern der Cronen zu Polen ge-
nuglichen bedacht und zu forigem stande gebracht wurde, so es nicht al-
leine der Slesien und der stadt Bresslaw, sunder ouch einen gemeinen nutz
der Cron hochlichen belangen« (Instrukeja Mornberga, fol. 523),

* »,.iam misisse d. Raphaelem, familiarem suum, ad conventionem ge-
neralem in Loblino celebrandam. Qui vellet demandare, ut pro responso
dando Regie M" Hungarie, Bohemie, ad supplicationes Wratislavie datas R.
MY, cum d. Kossiliczky a R, M* Polonie ac toto regno in Budam missus
fuisset« (Relacja Mornberga, fol. 326%). b

3 5..vellet et eandem supplicationem mittere oratori et coneiliando suo
Raphaeli, ut... sui deferret ad tractatos habendos in consilio R. M¥ Polonie
ac suorum consilinriorume (Relacja Mornberga, fol. 325%),

¢ s..videretur d. sue illustr™e, plus ad rem conducere, ut ego non
procederem in Loblinum, ner R. M" et baronibus regni videretur, Wratisla-
viam dumtaxat sollicitare s. R. M*™ Hungarie, Bohemie, ac totam Slesiame
(Relacja Mornberga, fol. 3267).



HANDEL : 101

handlowej zadnego sukcesu, nawet tak chwilowego, jak w rokn
ubieglym. Sytuacja tez Zygmunta i jego posla byla obecnie cal-
kiem odmienna. Na zeszlorocznym Sejmie radomskim stawial
Leszezynski warunki, obiecujge za usuniecie utrudniert handlo-
wych pomoc zbrojng Czech i Slaska, o ktorg starala sie sama
Polska, a ktorg reprezentowal Zygmunt jako namiestnik $laski.
W Lublinie zad musial Leszezyriski cala uwage skupié¢ na obro-
nie interes6w tegoz samego Zygmunta, wystepujgcego, jako
przypuszezalny kandydat do korony po Aleksandrze, i to kan-
dydat niezbyt mile widziany przez znaczny odlam szlachty.
Trudno mu bylo w tych warunkach wysuwaé z wiekszym po
wodzeniem zgdania ulatwieni dla handlu Wroclawia, ktére nie
tylko nie dawaly zysku, ale odbieraly te znaczne korzysci, jakie
przynosilo wielu miastom prawo skladu. Dlatego tez wobec nie-
przychylnych dla Zygmunta nastrojow jako duze zwyciestwo
Zygmunta i sukces Leszezynskiego musi sie uwazaé¢ uchwale
Sejmu, odkladajgeq sprawe uregulowania sposobu wybierania
krdla i nastepstwa po Aleksandrze do nastepnego Sejmu’. Bez
dodatniego dla Wroclawia zalatwienia pozostala kwestia handlu
z Polskg, jak swiadezg ponowione niebawem zabiegi Wroclawia.

Z koncem marca dopiero powrdeil Zygmunt na Slgsk
i zatrzymal si¢ kilka dni w Wroclawiu 2, Omoéwiono wowezas
zapewne wyezerpujgceo nieustannie grozgee trudnosei handlu ze
Wschodem. Zanosilo si¢ na to, ze wobee niepowodzenia w zabie-
gach Wroclawia i Zygmunta bedzie musial Wroclaw przystgpié
do walki, by podobnymi represjami wobec kupedéw polskich
zmusi¢ Polske do ustepstw, Walka ta rozegrala si¢ rzeczywidcie
znacznie pézniej. Na razie zatwierdzil Zygmunt dnia 11 maja
1506 Wroclawiowi transumpt dokumentu Karola 1V z r, 1352 3,

! Przebieg Sejmu lubelskiego i sprawa elekeji u Finkla, Elekeja Zyg-
munta I, 741,

* Dn. 24—27 III 1506 (Ztinerarium u Pawinskiego o. e. 230).

# Oryginal aktu Karola IV 2z 23 IT 1852 w Wroelawiu, Stadtarchiv,
Urk. F9a. drukowany w Hansisches Urkundenbuch I1I nr 231. — Za-
twierdzenie Zygmunta z dobrze zachowang pieczecin w Wroelawin, Stadt-
archiv, Urk. F9b. Por. Breyther, Kinig Sigismund, 50, — Wroclaw nie
uideil oplaty za to zatwierdzenie, naleznej kancelarii krélewskiej, a na upo-
mnienie w lipeu r. 1506 odpowiedzial obietnicy zaplaty: swullen ouch mit
dem gelde inn Ko. cantzley vor die bestettigung zeu gebine (Wroclaw, Stadt-
archiv, Hs. F'5, 1, fol. 97), — Prof. Meyer (Politische Korespondenz) przy-
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Aktem tym nadawal cesarz miastu prawo represji wobec kup-
cow polskich w odpowiedzi na akeje Kazimierza Wielkiego w to-
czgeej sie wowezas wojnie handlowej miedzy Polskg a Czechami
i Wroclawiem. Zatwierdzenie go przez Zygmunta bylo niejako
zapowiedzig zaostrzajacej si¢ coraz wiecej sytuacji. Roéwno-
czednie omal staneli przed krélem polskim poslowie wroclawsey,
ktorzy jeszeze raz przedstawili swe skargi i groZzng sytuacje, wy-
wolang postanowieniami sejméw polskich *. I to poselstwo nie
uzyskalo wiekszego powodzenia, a Wroclaw dalej musial szukad,
juz po wyjezdzie Zygmunta ze Slaska, nowyech drég dla swych
zabiegow.,

W lecie v, 1506 doznal handel Wroclawia innych, tym ra-
zem jednak chwilowych przeszkod, Wywolala je najpierw wojna
na Wegrzech., Zatargi, w ktoryeh interweniowal w roku ubieglym
Zygmunt, zdawaly si¢ na wiosne r. 1506 zupelnie wygasac.
Tymezasem jednak uklady malzenskie z Habsburgami dopro-
wadzily do wojny z Maksymilianem, ktory uderzyl na Wegry
i zajgl caly szereg miast. Wladyslaw pogodzil si¢ wobec tego
7z magnatami i wezwal wszystkie swe prowincje pod broin.
W maju r. 1506 wyslano pismo mobilizacyjne réwniez do Zyg-
munta, polecajac mu powolaé pod brof wszystkie stany Slaska
i Luzye i czekaé z nimi w pelnym uzbrojeniu na wezwanie 2.
Wybuchajaea wojne odezul przede wszystkim Wroclaw, Na
wiedé o wojnie musial on cofngé wszystkie towary wyslane juz
na Wegry. Skarzyl sie tez na to Wroclaw w liscie do Wladyslawa
w pocezatkach czerwea, proszge o wiadomosei dotyezgcee otwar-
cia handlu na nowo ®. Rownoczednie prawie przyszla na Slask
alarmujgea wies¢ z Polski o najezdzie ogromnych hord tatar-

puszeza, ¢ naleznodé odnosi sig do zatwierdzenia ukludu bezpieczenstwa
(Landfriede), moze na podstawie tamtejszego Hs. F' 1, fol. 3847, gdzie wiréd
uchwal Sejmu w Glupezyeach w stycznin r, 1507 jest mowa o zaplacie za
zatwierdzenie takiego ukladu.

t Dn, 5 V 1506, Mosbach o. e. 122,

* Wezwanie z datg 8 V 1506: Wroclaw, Stadtarchiv, Urk. EEE 160.
Dr.: Archiv éesky VI 337, nr 62, Regest: Verzeichniss und wesentlicher
Inhalt der bis jetzt idiber die Nieder-Lausitz aufgefundenen Urkunden,
hrsg. v. Worbs J. G. Lilbben 1834, 1 822, Por. Klose o. e IIL 2
str. H06—1T.
1 Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F5. 1. fol. B 1v—2~,
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skich, ktore zapudcily si¢ tak daleko, ze zagrozily nawet Slgskowil.
Na szezedcie okazalo sie, ze niebezpieczenstwo tatarskie nie jest
bezposrednie, a na Wegrzech juz w lipeu r. 1506 zawarto i ratyfi-
kowano uklad pokojowy Wladystawa z Maksymilianem. Handel
z Wegrami mozna juz bylo dalej spokojnie prowadzié,

Osobno nalezy skredli¢ akeje Zygmunta, przeprowadzang
réwniez na skutek prosh miast élgskich i luzyckich, w celu usu-
nigcia przeszkod, stawianych na drogach handlowych przez
pewnych ludzi ezy miasta, pobierajaeych nadzwyczajne cla na
podstawie prawdziwych czy falszywych przywilejéw. Miasta
protestowaly przeciw temu obcigzeniu finansowemu i wytaczaly
przed krélem i namiestnikiem procesy. Jedng z takich spraw
byl zatarg z Schellendorfem.

Fryderyk von Schellendorf, sedzia w Bolestawiu, miegcie
lezgeym na drodze handlowej z Wroclawia i Glogowa przez Zgo-
rzelec do Saksonii, pobieral, jak twierdzily te miasta, bezprawnie
clo od przejezdzajacych w obie strony kupedw. Zgorzelee uzyskal
juz raz przeciw Schellendorfowi pomyélny wyrok Wiladystawa
w r. 1502 %, Skoro za$ przybyl na Slask Zygmunt, musial réw-
niez wystapi¢ przeciw Schellendorfowi jako ksigze glogowski
w obronie intereséw stolicy swego ksigstwa. Na jego interwencje
wystawil Wiladyslaw ponownie w grudniu r. 1503 pismo, w kt6-
rym zabronil sedziemu boleslawskiemu poboru cla ®, Zarzgdzenia
te i zakazy nie na wiele si¢ przydaly. Schellendorf nie tylko nie
zaprzestal sciggania oplat, ale nawet zwricil si¢ z pretensjami
do Glogowa, dlaczego nie chee skladaé cel w Bolestawiu. Glogow
wyslal na to prosbe do Zygmunta, a takze do poslow Zgorzelea
i Budziszyna, jadgeych do Budy, by interweniowali u kréla 4,
Postowie luzycey jechali wlagnie w jesieni r. 1504 na Wegry, by
uzyskaé¢ uregulowanie drég handlowych i pozbawié¢ zarazem
Schellendorfa podstawy jego pretensji. Byli oni w Wroclawiu
w czasie Sejmu listopadowego. Tutaj zapewne otrzymali pismo
Glogowa réwnoczednie z Zygmuntem.

! List Wroclawia do Zygmunta Kurzbacha, pana na Miliczu z 27 V
1506 (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs, F 5, 1, fol. B 1).

* Dn. 18 III 1502 (por. Klose o. e. IIL 2, str. 509).

3 Tamze 490,

¢ Liber missivarum 15025 (Zgorzelee, Ratsarchiv, fol. 810). List
Glogowa nosi date 11 XI 1504,
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Poselstwo luzyckie uzyskalo na dworze wegierskim pelny
sukces. Dnia 19 grudnia 1504 wystawil Wiadyslaw wielki akt,
ktorym wyznaczal drogi handlowe z Polski przez Slask do Migni
i Saksonii i z powrotem. Mialy one biec z Brzegu i Wroclawia
przez Lignice, Hajnow, Boleslaw i Nowimburk, albo przez Lwow
i Lubiany (Lauban), z Saksonii zas do Wroclawia i do Polski
przez Konigsbrick, Kamieniee, Budziszyn, Zgorzelec, Lubiany,
Nowimburk, Boleslaw, Hajnow i Lignice, albo tez przez Lwow.
Rownoezesnie zabronil Wladyslaw komukolwiek z poddanych
stwarza¢ na tych drogach jakiekolwiek cla, préez cla nadanego
dawniej miastu Lubiany . W ten sposéb usungl krél réwno-
_czefnie jeszeze raz pretensje do cla w Boleslawiu wysuwane przez
Fryderyka von Schellendorf. Zarzgdzenie Wladyslawa przywie-
ziono do Budziszyna z koncem grudnia r. 1504, W zastepstwie
nowomianowanego namiestnika, ktory wyjechal juz do Opawy,
a ktory zreszty zaznajomil si¢ z tg sprawg w czasie pobytu
w Zgorzeleu z poczgtkiem grudnia r. 1504, odebral je starosta,
Albrecht von Schreibersdorf, Zaraz tez odeslal pismo krolewskie
Zygmuntowi. W zalgezonym do niego liscie prosil Zgorzelee, by
w interesie Gornych Luzye i Glogowa donidsl zaraz o postano-
wieniu krola Schellendorfowi 2, _

Zatarg miast z Schellendorfem mial jednak trwad dlugo
jeszeze, Prawdopodobnie o nim méwili poslowie Zgorzelea Zyg-
muntowi na Sejmie wroclawskim w kwietniu r. 1505, proszge
o wyrok. Nie dal go Zygmunt dla braku czasu i odlozyl decyzje
na poézniej 3. Zgorzelee, ktory dla Luzye odgrywal podobng role
jak Wroclaw dla Slaska, pilnowal dobrze sprawy. Uzyskal on
obietnice Zygmunta zwolania sgdu nad Schellendorfem do Glo-
gowa i przypomnial o tym Zygmuntowi w paZdziernikur. 15054,
Namiestnik postanowil rzeczywidcie spor rozstrzygnaé. Na pro-
pozycje Zgorzelea, wysuniety jeszeze w czerweu b, zwolal do
Glogowa sad na dzien 6 grudnia 1505 i wezwal nan réwniez

+ Odpis w Wroclawiu, Stadtarchiv, EEE 150 b, c.

* Zgorzelec do Zygmunta 1 I 1505 (Zgorzelec, Ratsarchiv, Liber mis-
givarum 15025, fol. 320b i nast.),

s Zgorzelec, Ratsarchiv, Liber missivarum 1502—5, fol. 896 b. Réwniez
tamze, Liber missivarum 156056—8, fol, 36 b.

« Tamze, Liber missivarum 1505—8, fol. 23 b i nast.

¢ Tamze, Liber missivarum 1502—5, fol. 896 b i nast,
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Schellendorfa . Préba ta zalatwienia zatargu przy posrednictwie
Zygmunta znowu zawiodla. Zgorzelec proponowal przeprowa-
dzenie tej sprawy na drodze procesu sagdowego, poniewaz jednak
Schellendorf cheial jg oddaé sadowi ziemskiemu w Swidnicy,
Zgorzelec nie zgodzil si¢ na ten sad Slaski i wystapil do Zyg-
munta z propozycjg oddania jej wprost sadowi krolewskiemu 2
Zabral wreszcie w sprawie Schellendorfa glos i Wroclaw, Grze-
gorz Mornberg w czasie swego poslowania do Zygmunta w lu-
tym r. 1506 prosil znowu o wydanie zakazu pobierania cla
w Boleslawiu przynajmniej do powrotu namiestnika do kraju.
Zygmunt wystosowal na rece Karola ziembickiego odpowiednie
polecenie 3 ktore, jak i wszystkie poprzednie usilowania, nie
dalo wyniku. Wroclaw skarzy!l si¢ na Schellendorfa w kwietniu
tegoz roku, a spor przeciggngl sie jeszeze kilka lat 9,

Podobna sprawa toczyla sie réwniez dlugo w zwigzku z po-
stepowaniem Baltazara von Slyven, Gumprechta zu Hiindern
i Mikolaja Kostelinskiego. Uzyskali oni podstepnie od krola
przywilej zamiany kilku wsi na miasta wraz z szeregiem wolno-
iy podali przy tym jednak falszywe dane i nazwy wsi, nalezg-
cych do Namyslowa i Wroclawia. Wywolalo to protest poszko-
dowanych miast, a Wiladyslaw zlecil Zygmuntowi jako namie-
stnikowi, w lipeu r. 1505, oraz wszystkim urzedom £lgskim,
by wobec uniewaznienia poprzedniego przywileju staneli po
stronie Wroclawia i Namyslowa ®, W tym wypadku réowniez
nie pomogly pisma krélewskie. W grudniu r. 1505 prosil Wroclaw
znow Wiladyslawa o wyznaczenie Zygmunta i Karola ziembic-
kiego sedziami, ktorzy by te sprawe zbadali na najblizszym Sejmie
wiosennym ¢ Poslowie wroclawscy znalezli na Wegrzech mozng

! Zgorzelec potwierdzil odbiér wezwania na zjazd do Glogowa 26 X
1605 (tamze, Liber missivarum 1505—8, fol. 26a). Ueczestnictwo Schellen-
dorfa wynika z pism pézniejszych, Przed tym zjazdem nadeslal Zgorzelec
dary Zygmuntowi 2 XI (tamze fol, 29a).

* Zgorzelee do Zygmunta 25 X1 1505 (tamze fol. 36b i nast.). Miasto
przyslalo Zygmuntowi wlasnego poslatics, ktéry mial pismo namiestnika
w tym sensie zredagowane zawiezé krdlowi.

3 Wroclaw, Stadtarchiv, Hs, F 1, fol. 820

* Wroclaw, Stadtarchiv, Hs, F 5, 1, fol. 16*—17". Zobacz tamze D 3,
8 114 S 11% 12* wedlug Meyera Politische Korespondenz Breslaus.

¢ Klose o, ¢. III 2, str. 501—4.

¢ Wroclaw, Stadtarchiv, Hs F1, fol. 395—6.
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protekeje biskupa waradyniskiego Jerzego, piastujacego urzad
kanclerza Wegier !, Przy jego poparciu wyznaczyl Wiladyslaw
ksigzat dlaskich pod przewodnictwem Zygmunta sedziami
w sprawie Gumprechta, a jego samego wezwal, by na Sejmie
w maju r. 1506 przedstawil zakwestionowane przywileje, nie
robige z nich do tego czasu uzytku® Co zas najwiecej bolalo
wroclawian w tej sprawie, to fakt, ze Gumprecht prowadzil
konkurencyjne dla Wroclawia targi solne i miesne. I tych
wlagnie targéw nie zaprzestal Gumprecht prowadzi¢ mimo po-
lecenia krdola, mimo skargi do Zygmunta przez notariusza Morn-
berga w lutym r. 1506 i zakazu namiestnika, przeslanego pod
adresem jego zastepcy, Karola ziembickiego .

Jeszeze jedna kwestia handlowego sporu zajela Zygmunta
w lecie r, 1505, Byl to zatarg miedzy Zgorzelcem a Zawidowem,
ktory stworzyl u siebie targowisko solne. Rada Zgorzelca twier-
dzila, ze stalo si¢ to whrew przywilejom ich miasta. Na tej pod-
stawie zajeli zgorzelezanie zapasy soli w Zawidowie i wydali je
dopiero na zadanie Macieja z Biebersteinu. Réwnoczesnie zas
zwroeili sie do Zygmunta, ktéry porozumial si¢ z Maciejem.
Gdy jednak poczatkowe kroki nie daly wynikéw, a w Zawidowie
nadal odbywal si¢ handel sola, zajeli zgorzelezanie ponownie
tamtejszg s6l i zawiadomili o tym Zygmunta, stwierdzajae, ze
uczynili to zgodnie z przywilejami i ze zatrzymaja s6l az do
przybycia ksiecia do Luzyc i rozstrzygniecia sporu . Zygmunt
polecil jednak wydaé s6l z powrotem, zapewniajge, ze w czasie
najblizszego pobytu w Zgorzeleu wyda w tej sprawie wyrok.
Zgorzelee zgodzil si¢ na to, zaznaczajac, ze wyrok nie moze byé
niezgodny z jego przywilejami®, I ta kwestia przeciggnela sie

1 Rada Miejska dzigkowala mu 31 I 1506 za poparcie. Réwnoczesnie
zaé doniosla kanclerzowi, #e Wojciech Sobek, starosta opawski, dostal od
' Zygmunta zezwolenie na wyjazd w swych prywatnych sprawach do Budy,
na dwoér wegierski., Wobee tego prosi o uwage, by Sobek nie zaszkodzil in-
teresom miasta w kancelarii czeskiej (tamze, Hs. I 5, 1 fol. 34—5),
* Pisma z 3 I 1506: Do Zygmunta (tamze, Urk. D 20e), do ksiazat
(Urk. 20¢) i do Gumprechta (Urk. 20d).
1 Relacja Mornberga (fol. 3207).
+ Dn, 10 V 1505. Zgorzelec, Ratsarchiv, Liber missivarum 1502—5,
fol. 386a i nast.
¢ Tamze fol. 385a i nast.
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mimo urgensoéw Zgorzelea' na czas po wyjezdzie Zygmunta
do Polski.

Zygmunt interweniowal tez jako namiestnik w drobniej-
szych lokalnych zatargach na tle handlowym, przewaznie zreszta
za staraniem Wroclawin. Tak np. Rada Miejska Wroclawia
wniosla w czasie Sejmu w Opawie w styezniu r. 1505 na rece
Zygmunta skarge przeciw Andrzejowi, opatowi klasztoru w Lu-
bigzu, ktéry polecil zbudowaé tame na Odrze i postawil w ten
§por6b przeszkode dla handlu rzecznego. Zygmunt wezwal opata
na Sejm wroclawski w kwietniu r. 1505 dla wyjasnienia sprawy 2,
Jak jednak potoezyl si¢ ten spor w dalszym ciagu, nie wiadomo,
W jeszeze mniej waznej dla ogoélu kwestii, tyczgcej sie tylko
czysto handlowych spraw Wroclawia, zwrécilo si¢ miasto do
Zygmunta przy sposobnofei znanego juz poselstwa Grzegorza
Mornberga w lutym r. 1506 w Krakowie. W obszernej swej
petyeji do Zygmunta poswiecil posel znaczny ustep skardze
przeciw mieszezanom lipskim, ktorzy zabrali transport oslow,
przeznaczony dla Wroclawia, Zygmunt odni6sl si¢ przychylnie
do tej skargi i wyslal pismo do ksi¢cia saskiego Jerzego 8,

Zygmunt nie uchylal si¢ nigdy od poparcia staran miast
i stale dazyl do pozytywnego ich zalatwienia. Slaba egzekutywa
wladzy na Slgsku nie zawsze pozwalala na ostateczne zlikwido-
wanie przewlekajgcych sie zatargéw lokalnych. Za to na wigksze
powodzenie moégl Zygmunt liczyé w sprawach tyczacych sie
handlu miedzynarodowego. Na tym tez polu osiggnal pewne,
wazne dla Slaska, lecz chwilowe rezultaty. Bliska i szczera wspol-
praca Slgska z Polska mogla doprowadzié do rozwiniecia sie
handlu Wroclawia ze Wschodem z ogromng korzydeig dla ca-
lego Slaska i przyezynié sie do zblizenia go do Polski. Moglo to
jednak nastgpié¢ jedynie w razie postawienia tego zagadnienia
na plaszezyznie lpeznosei z Polskg i planu powrotu Slaska do
ziemi macierzystej, Skoro natomiast planu tego nie bylo,

! Zgorzelec, Ratsarchiv, Liber missivarum 1505—8, fol. 28 b i nast,
Jest to list Zgorzelea do Zygmunta z dnia 256 X 15056. O liScie tym pisze
przy innej sposobnosei nizej w rozdziale VIII 139,

* Oryginal w Wroelawiu, Stadtarchiv, D 12, Odpisy tamze Hs, I 1,
fol. 28 i fol. 397, Por. Rauprich M., Breslaus Handelslage im Ausgange
des Mittelalters (Z. f. Gesch. Schles. XXVII 25).

3 Instrukeja i relacja Mornberga, fol. 323¥ i 325"
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a kwestie sporne handlowe rozstrzygano na platformie dwoéch
odrebnych panstw i za podrednictwem dworu wegierskiego oraz
Zygmunta jako namiestnika z ramienia Whadyslawa i jako kré-
lewicza, wykonujgcego swdj program staran dynastyecznych, to
w tych warunkach zaréwno Slgsk nie maogl liczy¢ na powodzenie
i pomyédlne zalatwienie zagadnienia podstawowego dla swego
handlu, jak i interes narodowy polski musial ponie§é szkode.
Walka bowiem handlowa migedzy Wroclawiem a Polskg musiala
znowu sie zaognié¢, poglebiajae jeszcze bardziej wytworzone
z czasem miedzy Slgskiem a Polska roznice,



ROZDZIAL VI
REFORMA MONETARNA

Jednym z waznych dla rozwoju handlu §lgskiego warun-
kéw byla kwestia reformy monetarnej, ktéra polegaé¢ miala na
ujednostajnieniu monety obiegowej. Réznej wartosei moneta
polska, wegierska i czeska, a przy tym caly szereg monet wy-
puszezanych przez mennice prywatne miejskie i ksigzece nie
przyczynialy si¢ bynajmniej do ulatwienia wymiany towardw.
W okresie pobytu i rzadéw Zygmunta na Slasku dcieraly sie
na tym polu zwlaszeza dwa interesy: ksigzat i Wroclawia, Ksig-
zetom zalezalo przede wszystkim na posiadanin wlasnych men-
nie, bijgeyeh choéby gorsze monety, byleby tylko w znacznych
ilogciach i byle tylko ratowad¢ budzet, zalamujacy si¢ pod cie-
zarem dlugow. Wroclaw natomiast, jako reprezentant handlu
§laskiego, dazyl do sprowadzenia roznej jakodei pienigdza do
mozliwie jednolitego typu. Dlatego tez czynil zabiegi celem
zamkniecia mennic ksiazecych., Sprawe rozwigzala wreszeie
reforma monetarna, przeprowadzona za inicjatywg i staraniem
Wroclawia, a przy energicznym i mgdrym poparciu Zygmunta.

Widzielifmy juz dzialalnod¢ Zygmunta na polu menni-
czym w ksiestwie glogowskim. Cierpigey, jak i inni ksigzeta,
na brak gotowki nowy ksigze glogowski wystaral si¢ wnet po
przybyciu do Glogowa o przywilej na bicie pélgroszkéow wedlug
stopy polskiej. Wkrétce tez otworzyl wlasng mennice, bijgc
w niej jednak nie polskie pélgroszki, lecz obiegowe halerze.
Roéwnoezegnie czynne tez byly mennice ksigzgt Fryderyka i Je-
rzego lignickich oraz Karola i Albrechta ziembickich, ktérzy
za przykladem Zygmunta, a moze po porozumieniu si¢ z nim,
bili r6wniez monete halerzowg'. Pienigdz ten byl lichszy od

t Por. Gumowski o. ¢ 23. W rozprawie swej daje autor nzczegélow;r
obraz stosunkéw menniczych na élqsku réwniez w okresie rzadéw Zygmunta.
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innych, co wywolalo sprzeciw Wroclawia i skargi na dworze
krolewskim. Wroclaw czynil starania, by jego zgdania roz-
strzygneli na Sejmie wroclawskim w styczniu r. 1504 komisarze
krolewscy z Kolowratem na czele. Nie uezyniono jednakze za-
dodé jego progbie. Musialaby bowiem komisja wystgpi¢ przeciw
mennicy jednego z komisarzy, tj. Zygmunta. Wroclaw odniost si¢
wobec tego jeszeze raz do kréla, do ktorego zwrécili si¢ rowniez
ksigzeta, skarzac sie, zwlaszeza ksigze lignicki, na znaczne diugi.
Wiadyslaw wydal w marcu r. 1504 wyrok kompromisowy, ktiory
wszakze w praktyce ograniczal ksigzat. Zezwolil im bowiem na
bicie pienigdza wedlug stopy wroclawskiej, ustalonej przez Ma-
cieja Korwina, lecz tylko wowezas, gdy otwartg jest mennica
wroclawska. Ta zas byla od dawna zamknieta, Jedynie Zygmunt
jako brat krélewski mogl w dowolnym czasie i niezaleznie od
mennicy wroclawskiej wybija¢ pienigdze ',

Nie mogli ksigzeta czeka¢ na otwarcie mennicy w Wroe-
lawiu, ani tez zastosowaé si¢ wskutek tego do wyroku krola.
Wroclaw odpowiedzial na to nowymi skargami, a ksigzeta nowe
wazezeli starania o nadanie dogodnych przywilejéw menni-
czych. Krol zgodzil sie wreszeie na wystawienie indywidualnych
zezwolen dla poszezegélnych ksiazat. W czerwen r. 1504 otrzy-
mal Zygmunt prawo bicia monety na stope czesks ?, zad ksig-
zeta lignicey i ziembicey dowolng monete, jednakze ograniczong
stopg wroclawska ®. To ostatnie postanowienie, wydane za wply-
wem Wroclawia, popartego przez kanclerza Kolowrata, uczy-
nilo otrzymane przywileje bezuzytecznymi. Korwinowska bo-
wiem stopa wroclawska byla odmienna niz kursujgca na Slgsku
moneta, wybijana na sposob polski®. Dlatego tez i Zygmunt
i ksigzeta zmuszeni byli zamkngé swe mennice a rozpoczaé sta-
ania na samym Slasku, dgzae do ugody z Wroclawiem. Ponie-
waz zad i Wroclaw wysuwal projekty ujednostajnienia drogg
uchwal sejmowych stosunkéw pienieznych na Slgsku, wobec
tego po pewnym czasie uklady doprowadzi¢ mialy do ostatecz-
nego uregulowania tych spraw i do zasadniczej reformy.

Wroclaw zaproponowal jeszeze w lecie v, 1504 namiestni-

1 Cod. Sil. XXIII 8, nr 20 A, Por. Gum owski o. ¢. 23—4.

* Zagoérski o. ¢, 106—6. Por. Gumowski o. e. 256—6.

3 Qod. Sil. XII 93 i XXIII 4. Por. Gumowski o. ¢. 2.

{ Gumowski o, ¢. 26,
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kowi Kazimierzowi cieszynskiemu, by zwolal specjalny sejm
w lipeu tegoz roku celem uzgodnienia spraw menniczych z in-
nymi ksigzetami, a zwlaszeza z Fryderykiem lignickim . Sejm
ten jednakze sig nie odbyl. Nie doszedl rowniez do skutku zjazd,
ktory mial zwola¢ sam Wiladyslaw. W sierpniu r. 1504 wyslal
krél do Wroclawia krotki list, w ktérym donosil, e sprawe mo-
nety powierzyl, obok drugiej spornej kwestii o clo pobierane
przez ksigzat olednickich, kanclerzowi Kolowratowi do rozpa-
trzenia z pomocyg Kazimierza cieszynskiego i reszty ksigzat.
Wiladyslaw zapowiedzial, ze omdéwienie tych spraw nastgpi na
najblizszym zjezdzie, ktérego terminu jednakze nie podal,
a ktory prawdopodobnie mial si¢ odby¢ w Budzie 2, 1 ten zjazd
sie nie odbyl, a pierwszym sejmem, na ktérym wysunieto pro-
gram zasadniczej reformy pienieznej byl Sejm opawski w sty-
eznin r. 1505,

Program ten opracowal Wroclaw. Ogdlne jego wytyeczne
spisala Rada Miejska w instrukeji danej na sejm trzem upelno-
mocnionym delegatom miasta: Janowi Hawnoldowi, Jakubowi
Pithowi i Bernardowi Schellenschmidowi ®. Mieli oni przedsta-

! Seript, Rer, Sil. 111 163. Por. Gumowski 0. ¢, 29,

* Dnia 13 VIILI 1504, -Seribimus nune litteras magnifico Alberto de
Kolowrat et Lybsstein, supremo cancellario regni Boemie, committentes ei,
ut cum duce Casimiro et ceteris ducibus in proximo conventu, qui apud
nos celebrabitur, ex parte illius monete, similiter et thelonei, quod duces
Olessnenses exigere nituntur, quam diligentissime agat et loquitur qualiter
utrinsque illorum reformari debeat« (Wroclaw, Stadtarchiv, EEE 153),

» Artikel uf den ffurstentag czu Troppe, feria quarta post Felicis in
pineis anno domini millesimo quingentesimo quinto (15 I 1505) per d. Jo-
hannem Hawnold, Jacobum Pith et Nigrum Bernardum Schellensmid (Wro-
claw, Stadtarchiv, Hs. I 1, fol. 397). Ustep dotyczacy monety brzmi naste-
pujaco: »Der minze halbin, Wo furstlichen gnaden und andern sendebottin
von hern, mann und stettin uff dem tage zu Troppe gefallen wulde, gro-
schen zu monezen lassen, der newnezig uff eine Breslische margk gyngen
und hylde dy Breslische margk funff lot feyns silbers,

Der selben groschen suldin gelden eine marg einen hungarischen gul-
den und eyn yder derselbin groschen sulde geldin der slesischen heller, die
iczunder gehin, virczehin,

Sunder die alden Breslischen groschen sulden den nawen gleich gehin,

Und dass man sulcher groschen nicht zu vil machte und einen ge-
meynen probirer hylde, der seinen eidt daczu thete, ubirtrette der, oder der
monezer, sulde nach seiner tadt gestrafft werdin als ein felscher, und das
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wi¢ sejmowi do rozpatrzenia i uchwalenia projekt wypuszezania
z mennic groszy, ktorych 90 szloby na jedng wroclawsks piecio-
lutows grzywne srebra. Jedna grzywna nowych groszy réwna-
laby sie jednemu wegierskiemu guldenowi. Kazdy grosz mial
przedstawiaé¢ wartosé 14 dotychezasowych halerzy, a réwnac sie
staremu groszowi wroclawskiemu. Nie wystarczylo jednakowoz
daé¢ tylko przepisy dotyczgee samej monety. Wroclaw zazgdal
utworzenia osobnego urzedu probierczego. Taki probierz, zaprzy-
siezony, mial czuwaé, by ktod nie przekroczyl obowigzujacych
ustaw. Winnych miano écigaé¢ jako falszerzy. Osobna uchwala
miala zakazaé przekraczania pewnej okreslonej wysokosei sum
pieniedzy wybijanych w réznych mennicach.

Whniosek Wroclawia, dazacy do stworzenia jednolitej dla
calego Slaska i stalej monety, nie uzyskal zgody stanéw. Jak
juz wiemy, uchwaly Sejmu opawskiego byly tylko powtorze-
niem uchwal poprzedniego Sejmu z jesieni r. 1504, Weréd trzy-
nastu punktéw, w ktére ujeto wyniki obrad, nie ma zupelnie
uchwaly dotyczacej mennic §laskich'. Tym wige razem nie
udalo sie Wroclawiowi przekonaé jeszeze standéw o koniecznosci
ujmlnnstuinienia stosunkow pivniqfr,nyoh. Dopiero w kilka mie-
man eyne benampte anczal eynem yden, der macht had zu monezen und
monezen wulde, ufflegete darubir zu keinen weg zu monezene (fol. 3977).

' Dr Gumowski (0. e, 29), piszac o Sejmie opawskim, ktéry nazywa,
nie wiem dlaczego, tajemniczym, podaje jako wynik jego obrad zakaz obiegu
obeej monety oraz przypuszeza zapowiedz nowej monety ksiazgoej. Opiera
sie przy tym na Klosem (0. ¢. IIT 2, str. 500) z zaznaczeniem mylnego po-
laczenia przez Klosego Sejmu opawskiego z kwietniowym wroclawskim.
Tymezasem ani oryginal uchwal sejmowych (Wroclaw, Stadtarchiv, Urk.
Priv. 9), ani ich przedruk (Baro, Dissertatio juridica de Scopelismo, 393) nie
wykazujy Zadnych tego rodzaju postanowien. Z tego wynikajg inne ]BSH‘?P
sprostowania, Dr Gumo wski pisze bowiem dalej, Ze wobee zapowiedzi nowej
monety ksiggat Wroclaw juz 22 I 1505 wyslal do Zygmunta list z wyméw-
kami, #e uchwalone zakazy nie zostaly jeszeze ogloszone, nawet w samym
Glogowie. Mozna na pewno przyjaé, ze data tego listu (Seript. Rer. Sil. TI1
164) jest podana przez wydawce blednie, gdyz, jak widzimy, nie bylo uchwal
menniczych w Opawie, a zresztq gdyby nawet poza tymi spisanymi pun-
ktami byla w sprawie pienigdza jakad tymezasowa ugoda, to niemozliwg
byla tego rodzaju interwencja miasta juz 22 I, gdy Sejm zakornczyl sie
.dnia 19 I, wiec zaledwie trzy dni wezesniej. Nalezy wige list ten, a wraz
z nim calg koncepcje uchwal monetarnych, przeniesé na czas pozniejszy:
reformg na kwiecieri 1505, gdy uchwalono ja w Wroclawiu, a starania Wro-
clawia o jej wykonanie na okres jeszcze dalszy.
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siecy pozniej udalo si¢ calay sprawe przeprowadzié z znacznym
powodzeniem.

Zabiegi Wroclawia, ktérych zapewne i nadal miasto nie
szezedzilo, postawily reforme monetarng na porzgdku dzien-
nym kwietniowego Sejmu jako glowny punkt obrad. Sytuacja
byla obecnie zmieniona o tyle na lepsze, ze ksigzeta, zmuszeni
do zamkniecia mennic, cheieli rowniez uregulowania tych spraw,
a Wroclawiowi przybyl stronnik bardzo powazny w osobie
Zygmunta. Plan Zygmunta, zblizony do projektu wysuwanego
przez Wroclaw, §wiadezy o uprzednim uzgodnieniu pogladow
miedzy namiestnikiem a miastem. Inaczej na sprawy mennicze
zapatrywal si¢ Zygmunt jako potrzebujgcy pieniedzy ksiaze glo-
gowski, a inaczej jako namiestnik, majacy na oku interesy ca-
lego Slaska. Poprzednio staral si¢ on o rézne przywileje menni-
cze dla ratowania swego skarbu. Obecnie zorientowal si¢ juz
w calodei zagadnienia monetarnego i przychylil do projektu re-
formy Wroclawia, zwlaszeza Ze i jego mennica przestala tez
wiréd tego zamieszania monetarnego funkcjonowad,

W dyskusji, ktora si¢ wywigzala nad reformg monetarng
na Sejmie w kwietniu r. 1505, wysungl Zygmunt plan zréwnania
monety slaskiej z polska, tzn. utworzenia grzy wny szesciolutowej,
na wzor krakowskiej, wartosei 96 polgroszkow. Miano z niej bié
procz polgroszkow rowniez denary wartosei po 18 na jeden grosz.
W programie tym wida¢ précz samej checi wprowadzenia jedno-
litej reformy jeszeze zamiar zblizenia monety Slaskiej do pienig-
dza polskiego. Lezalo to réwniez w interesie Wroclawia i handlu
flgskiego, zwlaszeza wobee ostatniej grozby utrudnien handlo-
wych i widokéow na ich usunig¢eie. Wspolna moneta, ulatwiajaca
obopolnie stosunki handlowe, mogla si¢ znacznie przyczynié¢ do
pomyslnego ukonczenia zabiegéw Wroclawia o zniesienie ba-
riery skladowej w Polscel,

Projekt Wroclawia i Zygmunta nie znalazl jednakze uzna-
nia i poparcia Sejmu. Sprzeciwili mu si¢ ksigzeta, i na wniosek
Karola ziembickiego uchwalono wybijaé tzw. biale grosze po
90 sztuk na wroclawska grzywne srebra szesciolutowego, a po
36 na jednego dukata. Kto zag mial przywilej na bicie halerzy,

! Przebieg obrad i sama reforma monetarna na.ﬁépiaj u Gumow-
skiego 0. ¢. 80 i nast. Por, Klose o, ¢. II1 2, str. 783.—Friedensburg F,
Schlesiens Miinzgeschichte im Mittelalter (Cod. Sil. X111 93).

Prace historyczne dlaskie ¥ 5
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ten mégl je bié w ilosci 36 szelggéw halerzy na jednego dukata,
po 12 halerzy szelag. Nowe halerze byly réwnej wartodei z ha-
lerzami gornoslaskimi, tj. po 12 na grosz. Co do halerzy dolno-
slaskich, to miano je liczy¢ po 20 na jeden bialy grosz. Réwno-
czesnie wydano zakaz uzywania monety obeej, dozwalajac tylko
na obieg groszy czeskich, polskich i dawnyeh korwinowskich.
Wykonano wreszcie postulat Wroclawia, stawiany jeszeze na
Sejmie poprzednim, i ustanowiono generalnego probierza, czu-
wajacego nad dobrocig nowej monety. Uchwaly te stwierdzono
dokumentem dnia 19 kwietnia 1505, Wladyslaw zatwierdzil je
dosy¢ pézno. Moze byly jakies trudnodei ze strony wegierskiej
pod wzgledem zblizenia monety do pienigdza polskiego, i Zyg-
munt przy sposobnosei pobytu w Budzie zdolal je usungé,
Zatwierdzenie krélewskie wystawiono dopiero dnia 30 lipea 15052,

Zblizenie monetarne slasko-polskie nie bylo zupelne, jak
to projektowal Wroclaw i Zygmunt. Réznica polegala na licze-
niu 12 halerzy na jeden grosz, podezas gdy w Polsce liczono
ich 18 na grosz. W kazdym razie i to zblizenie, a przede wszyst-
kim samo uporzadkowanie stosunkéw monetarnych, mialo dla
handlu Slaskiego pierwszorzedne znaczenie.

Nie czekajge na zatwierdzenie ugody, przystapil Zygmunt
do jej wykonania. Rozpisal zaraz po sejmie listy do wszystkich
miast z zakazem uzywania obeych monet, sam zad uzyskal juz
4 koricem maja od Wladyslawa przywilej na bicie nOwWego pie-
migdza i wkrétee uruchomil wlasng mennice w Glogowie pod
zarzgdem Fryderyka Bonera i Hustachego de Parentibus z Ge-
nui, ktora stala si¢ w niedlugim czasie gléwnym #rédlem jego
dochodéw . Gléwny inicjator reformy, Wroclaw, oglosil od-
nosne postanowienia w czerweu r. 15054, a wlasng mennice uri-
chomil we wrzesniu tegoz roku. Nie poprzestal tez na odniesio-

! Oryginal w Wroclawiu, Stadtarchiv, Urk. Priv. 10. Odpis tamze,
Staatsarchiv, Rep. XII 65. Druk, w Cod. Sil. XII 22—8, nr 21, Por. réowniez,
précz Gumowskiego, Klosego i Friedensburga, Pol o.¢. 1T 184,
Pawiiiski 0. ¢. 164, Breyther, Konig Sigismund, 47.

* Oryginal w Wroclawiu, Stadtarchiv, Urk. Priv. 12, drukowany w Cad.
Sil. XII 23 —4, nr 22, :

3 Por, wyzej rozdzial II str. 40—1. Prodbe o zezwolenie ua otwarcie
mennicy wyslal Zygmunt do Budy albo 21 IV przez Hanusbota (Ks. rach.
43, fol. 88Y) albo 7 V przez Karwata (tamze fol, 91v).

4 Seript. Rer. Sil. 111 169.
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nym sukcesie. Wroclaw troszezyl sie rowniez o wykonanie uchwal
Sejmu w innych ksiestwach na Slasku, prowadzac szeroky i 0zy-
wiong korespondencje zardwno z poszezegdélnymi ksigzetami, jak
i z Zygmuntem, naglage, by zmuszal wszystkich do przestrzega-
nia zakazéw, wskazujge, gdzie si¢ do ugody jeszeze nie stosuja,
i skarzge sie na opieszalosé 1.

Nie wszedzie bowiem wykonano reforme monetarng tak
szybko jak w Glogowie czy Wroclawiu. Faktycznie wprowa-
dzono ja w zycie tylko na Dolnym Slasku. Slask Goérny ukladu
nie wykonal, a ksigZeta cieszynski i raciborscy nawet go weale
nie opieczetowali 2. Stad zaréwno troska Wroclawia, jak i za-
pewne akeja Zygmunta, dgzgea do rozszerzenia ugody w prak-
tyce na caly Slask.

Wkrotee zresztg zorvientowano sie, ze i ta ugoda ma pewne
braki, wywolane nieprzyjeciem pierwotnego wniosku, postawio-
nego przez Zygmunta na Sejmie kwietniowym. Okazalo sie, ze
nie jest to wygodne zwlaszeza dla handlu miast, iz ustalono
wartodé grosza na 12 halerzy. Wobec skarg ludnodei i miast
przyjeto wiee na Sejmie w Wroclawiu dnia 15 wrzefnia 1505
poprawke, mocg ktorej na jeden grosz mialo isé¢ teraz 18 ha-
lerzy ., W ten sposéb uzupelniono reforme¢ monetarng kwiet-
niowg w my#l pierwotnego projektu Wroclawia i Zygmunta.
Bylo to réwnoczednie zréwnanie monety slaskiej z polskg. Krok
ten byl wazny zwlaszeza ze wzgledu na sukees, jaki zdobyl
wladnie Zygmunt, uzyskujge chwilowe zawieszenie uchwal ra-
domskich i otwierajge handel z Polskg i ze Wschodem.

Jak widzieliSmy, nie wszedzie przyjeto ustawe menniczg.
Dlatego tez Wroclaw ponawial swe starania celem jej rozszerze-
nia i ugruntowania, a przy tym uzupelnienia w szczegolach,
Czynil to nie tylko przez listy, ale i przez odpowiednie wnioski
na sejmach, Mimo uzupelnienia ugody we wrzesniu r, 1505 po-
zostal jednak szereg drobniejszych watpliwosei, ktore dopiero
praktyka zyciowa miala wylonié. Przedstawiciele Wroclawia
otrzymali juz w styezniu r, 1506 w instrukeji na Sejm prudnicki
t Por. Gumowski o. ¢. 82 i nast. Por. tez list Wroclawia, datowé,ny
blednie 22 I 1505 (zob, wyzej str. 112 nota 1). ; !

* Cod. Sil. XII 23, nota.

3 Seript. Rer. Sil. 111 170, Por., Breyther, Kiniy Sigismund, 47
do 48, — Gumowski o. ¢, 36,

s
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polecenie zazgdania uchwal w sprawie menniczej. Przede wszyst-
kim chodzilo o uregulowanie stosunkéw monetarnych z sa-
siednimi krajami, a wiee z Polskg, Czechami, Szedciu Miastami
i Luzycami. Podniesiono dalej koniecznodé wyegzekwowania
zakazu uzywania obeych walut na Slaskn oraz przestrzegania
ustalonej wartodei pienigdza, wreszcie utworzenia urzedu gene-
ralnego probierza. Wyjasni¢ miano w kornicu sprawe dlugbw za-
ciggnietych w zlociel, Troszezyl sig tez Wroclaw o to, jak zostaly
nowe grosze flaskie przyjete w sgsiednich krajach, zwlaszeza
w Polsce. Tutaj mégl mu najlepszych informacji udzieli¢ Zyg-
munt, przebywajacy z poczatkiem r. 1506 w Krakowie. Dlatego
tez, gdy Mornberg przybyl w lutym tegoz roku do Krakowa na
dwor Zygmunta, nie omieszkal zapyta¢ namiestnika w imie-
niu Rady Miejskiej wroclawskiej o sytuacje nowych groszy
w Polsce . Poruszal Wroclaw réwniez i zastepee Zygmunta,
Karola ziembickiego, proszac go o zwolanie w marcn konfe-
rencji zwlaszeza w sprawie menniczej. Konferencje te odbyto
jednak dopiero po powrocie Zygmunta z Krakowa ®, Wreszcie
na ostatnim sejmie, w ktérym bral udzial Zygmunt, poruszano
sprawy mennicze, W uchwalach sejmowych na pierwszym
miejscu postawiono te kwestie. Stwierdzono najpierw, ze obo-
wigzuje nadal ustawa z kwietnia r. 1505 z poprawka z wrzegnia
r. 1505 i ustalony poprzednio kurs groszy i halerzy, jak rowniez
zakaz uzywania obeych monet. Potem wyjasniono zakaz doty-
czgey przetapiania dawnych Slaskich groszy i halerzy, motywujac
zakaz ten obawg, by nie podniosla si¢ wskutek tego wartodé gnl-
dena. Na kornicu postanowiono, ze na nastepnym sejmie rozwazy
8i¢ na podstawie dodwiadcezenia, czy ilof¢ nowych pieniedzy

! Wroclaw, Stadtarchiv, Hs, I'1, fol. 137",

* »Der ménze halbin zeu fragen: Wes seine F. G. sich vortroste, wie
es mit der nawen slesischen mdoneze inn Polen zugehin wurd, dis meinen
hern gnediglichen mittetaylen unnd ander czeittung, die czymlichen sein
wulden en zu wissene. (Instrukcja dla Mornberga, Wroclaw, Stadtarchiv,
Hs, F 1, fol. 324r).

* Karol wyznaczyl miastu tg¢ konferencje na 11 III 1506, Wroclaw
jednak radzil cofnaé termin na 8 III, gdyz wtedy mial juz stanaé w Wro-
clawiu Zygmunt. Takie musial przynajmniej mie¢ wiadomodei Wroclaw
(Seript. Rer. Sil. 111 166). Tymezasem jednak musial Zygmunt pozostad

dluzej w Krakowie i stangl w Wroclawiu dopiero 24 III 1506 (por. Itine-
rarium u Pawinskiego o, e. 230)
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jest wystarczajgea ', W tym nastepnym jednak sejmie nie bral
juz udzialu Zygmunt, jadacy woéwezas po korone do Polski.

Na tym samym Sejmie w maju r. 1506 bylo juz réwniez
widocezne, ze ustawa mennicza nie tylko wywolala zatargi
z niektorymi ksiestwami dlgskimi, nie solidaryzujgcymi sie
z zasadami ugody, lecz takze spowodowala powazny spor
z stolicg Luzye, Zgorzelcem, i z luzyckimi stanami. Poczgtek
zatargu przypada na wiosne r. 1506, Jeszeze w lutym tegoz roku,
gdy Mornberg poruszal w Krakowie n Zygmunta wszystkie bo-
lgezki Wroelawia, niec o nim nie wspominal., Dopiero w mareu
lub kwietnin doniesiono do Wroclawia, ze Zgorzelee zabronil
przyjmowania u siebie nowych groszy slgskich, Poruszono oczy-
wiscie t¢ sprawe na najblizsezym sejmie wroclawskim i przed-
sigwzigto kroki celem sklonienia Zgorzelea do ustepstw. Nie byly
to jeszeze nchwaly represyjne. Spodziewano sig, ze wystarczy
na razie grozba represji. Uchwalono zwraocié sie do Zgorzelea pi-
semnie, za posrednictwem namiestnika, z wezwaniem, by w imie
dobrych dotychezas stosunkow sgsiedzkich cofngl zakazy doty-
czgee nowej monety. Roéwnoczesnie zagrozono w razie oporu
zamknieciem granic Slaska dla wszelkich towaréw luzyckich,
a wiee przede wszystkim zboza, welny i sukna, zaréwno dla
sprzedazy na Slgsku jak i dla przejazdu przez Slask. Tej tresei
pismo mial wysla¢ Zygmunt imieniem ksigzat i stanéw Slgskich
do Zgorzelea, Na wypadek zas, gdyby Zgorzelec mimo tej grozby
upieral si¢ przy swym zakazie, zlecily stany seymowe Zygmun-
towi rozeslaé¢ do wszystkich ksiestw Slgskich zakaz wwozu
i przewozu towarow luzyckich pod karg 50 grzywien zlota 2,

! 3Inn wiewol im montzbriff begriffen ist, das nymandis bey dem sewr.
alde slesische grosschin unnd haller vorschmelezen ader prennen sal, ist dach
bedacht, damite der gulden nicht zn hoch kome, von wegen der alde montze,
das ein ieder furst adir stadt, die do frey wechsel habin ire alde geschla-
gene grosschen ader haller wol eynwechsiln und weitter vormuntzen mogen
losgin...«. :

»Item uff den nestkomenden furstentagk sal man sehin, ab der nawe
montzen zw wil sein ader nicht, danoch uffhoren zu montzen ader furder
zu montzen« (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F 1, fol. 4047),

2 »Der Gorliczer halben, die bey en vorbotten haben dise nawe gros-
sen zunemhen. Es ist beschlossen: Das herczogk Sigemund seine F. G. dem
rathe zu Gorlicz von wegin der andern hern furstin und des gantczen lan-
dis Slesiens schreiben sal: Das en allen unlendischen sein wil, dwerle sie
auch gly (nieczyt.) sint der Cronen zu Behem: Das ir nawe groschen, die
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Stosownie do uchwaly wyslal Zygmunt bezpofrednio po
sejmie odpowiednie pismo do Zgorzelea?, ktory jednakze doniosl
na razie tylko tyle, ze musi ostateczng odpowiedz odlozyé do
odbycia narady w tej sprawie ®. Rzeczywidcie w 10 dni poéZniej
wystosowala Rada Zgorzelea do Zygmunta dlugie pismo, w ktérym
odpowiedziala zaréwno na list Zygmunta, jak i na uchwaly
Sejmu wroclawskiego. Thumaczono w nim, ze Zgorzelee potrze-
buje swej wlasnej monety na oplacenie czynszow i podatkow,
a tymezasem przy wprowadzeniu uzywania monety obcej utrzy-
manie wlasnego pienigdza jest rzeczg niemozliwg. Z tego jedynie
powodu wydano zarzgdzenie o zakazie uzywania monety obeej.
Z oburzeniem wreszeie odparto zarzut, jakoby Zgorzelec szerzyl
pogloski o falszywoscei groszy Slaskich oraz namawial inne mia-
sta do ich bojkotu®. Wyjasnienie takie nie zdolalo jednakze
przekonaé¢ namiestnika. Zygmunt odpowiedzial stanowezo, ze
wobec oporu Zgorzelea wprowadzi w zyecie grozby represyjne
Sejmu wroclawskiego!, Réownoczednie zad wysylal do Zgorzelea
ostre listy Wroclaw 8. Wobec tak nieprzejednanego stanowiska
Zygmunta poszukal Zgorzelee innych drég. Zwrocil sie wpraw-
dzie do Zygmunta raz jeszeze z darami © i z progba o wzglednosé,
wes besser sint, dann die polnissche grosschen, bey en verbotten werdin,
Sie (nieczyt.) weisen, dasse gutte nachparschafft vorhalden unnd diese newe
grosschen gebieten wulden zunemhen. Wo sie abir diss nicht tun wulden,
warde man widerumb ir monteze vorbitten, und surder kein getreide
nach wulle elin zcufuren lnssen, ouch kein gewandt in die Sle-
sien noch dadurch furen lossen..«.

»Wurde herczogk Sigemund seine F, G. antwort von den zew Gorlicz
erl(nieczyt.), also das sie sulch obgemelt vorbytten nicht abstellin, noch dise
monteze nemhen wulden, sal seine F. G. ydem fursten und furstenthumb
surder vorkunden, und gepieten eynem ydermann, disen beschlyss unnorbruch-
lich zuhaldin, bey ewer pen: funffzig marg gold unabl(nieczyt.) zu gefallen
gemeynem nutze diser lande« (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F'1, 404*), Rau-
prich (Der Streit um die Bresl. Niederlage, 78), & zn nim Gumo wski
(0. e, 34) podaje, ze na Sejmie tym uchwalono zakaz handlu z Luzycami.

! Poslaniee Zygmunta sversus Lusatiame 7 V 1506 (Ks. rach, 33,
fol. 192v),

* Dn. 8V 1506 (Zgorzelec, Ratsarchiy, Liber missivarum 1505 — 8, fol. 84 a).

3 Dn. 18 V 1506 (tamze fol. 91 a i nast.),

* Wzmianka w liscie Zgorzelea do Zygmunta z 27 V 1506 (tamze
fol. 93 a i nast.).

# Dn, 2 VI 1506 (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. I'5, 1, fol. 76-7).

8 Zgorzelee, Ratsarchiv, Liber missivarum 1505—8, fol. 106b
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jako do namiestnika nie tylko Slaska, lecz takze namiestnika
Luzye ', réwnoczednie jednak zwréeil si¢ z alarmem do Kolo-
wrata, do szeregu panéw czeskich i do samego kréla ®, zysku-
jac rownoczesnie poparcie rycerstwa luzyckiego i saskiego.
W tym samym czasie zwolal Zgorzelee specjalny zjazd celem
rozwazenia sytuacji ®, ktora byla dla handlu luzyckiego groZzna.
Zastosowanie bowiem zamkniecia granic flgskich przecinalo naj-
krotszg droge na Wschod, pozbawiajae kupeéw luzyckich takze
zyskow z handlu na samym Slasku. Dlatego Zgorzelee poruszyl
wszystkie sprezyny, by spér wygraé. Tymezasem zad staral
sie uzyskad pozwolenie przejazdu na targi w Polsce i Wroclawiu
przez terytorium Zygmunta 4,

Interwencja panoéw czeskich zmienila radykalnie stano-
wisko Zygmunta i polozenie Zgorzelea. Zaraz z poczgtkiem lipea
podjal Zygmunt akcje celem zmiany uchwal Sejmu wroclaw-
skiego, chege na razie porozumieé si¢ z ksigzetami. Za posred-
nictwem Wroclawia wyslal pismo do Karola i Albrechta ziem-
bickich z propozycja odbycia konferencji w sprawie Zgorzelea ®,
Do samego zag Wroclawia pisal, ze na poselstwo rycerstwa gorno-
luzyckiego i saskiego oraz na akeje panéw czeskich nie dal de-
cydujacej odpowiedzi, gdyz chee si¢ poradzi¢ Wroclawia, czy od-
powiedzie¢ odmownie, czy tez zalatwié rzecz polubownie. Wro-
claw oczywiscie obstawal przy ostrym wykonaniu zapowiedzia-
nych sankeji ¢, Z korespondencji tej wida¢ wyraznie, ze Zygmunt
staral si¢ juz doprowadzi¢ do zlagodzenia zatargu i moze do
zdobycia pewnyeh ustepstw dla Zgorzelea, dla ktorego chwiejne
stanowisko namiestnika bylo teraz niedwuznacznie przychylne.
Dnia 10 lipea 1506 mogl Zgorzelee wyslaé juz do Zygmunta
podzigkowanie za obietnice, iz bedzie si¢ staral, by uchwaly

t Do, 27 V 1506 (tamze fol. 93a).

2 O tych listach por, Gumowski o. ¢. 34—5 na podstawie Seript.
Rer. Sil. 1IT 166—17 i Klosego 0. . IIT 2, str. 508—9.

s Zgorzelee do Zygmunta 18 VI 1506 donosi o zwolaniu konferencji
na 19 VI 1506, (Zgorzelee, Ratsarchiv, Liber missivarum 1505-8, fol. 98b
i nast.).

¢ W tym samym lidcie.

s List Wroclawia do Karola ziembickiego z 2 VII 1506, w ktérym
miasto prosi o odwrotna odpowiedz tym samym poslwicem na list Zygmunta
(Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. I 5, 1, fol. 86—7).

¢ Dn, 4 VII 1506 (Seript. Rer. Sil. 111 167—8).
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Sejmu wroclawskiego zostaly cofniete ', Zygmunt rozeslal, znéw
za posrednictwem Wroclawia, w polowie lipea zaproszenia na
zjazd do ksigzat i panoéw. Na zjezdzie tym miano omowié te
wlagnie sprawe 2. Czy ta konferencja si¢ odbyla i Zygmunt po-
stgpil wbrew woli ksigzgt, czy tez zaproszenia te byly tylko
wezwaniami na zwykly sejm jesienny, a Zygmunt postapil sa-
modzielnie i bez porozumienia z stanami, nie wiadomo. W kaz-
dym razie wydal rozporzadzenie, uchylajace uchwaly ostatniego
Sejmu dotyezace Zgorzelea®, Zarzadzenie to zostalo ogloszone
jednak tylko w Glogowie, Swidnicy i Jaworzu, ezyli w miastach
podlegajacych bezpofredniemu zarzgdowi Zygmunta. Ani bo-
wiem Wroclaw, ani ksigzeta nie godzili si¢ na nie: Wroclaw
ze wzgledu na interesy handlowe, ksigzeta, gdyz uwazali, ze
uchwale sejmu moze tylko sejm anulowaé. Spor zas przeciggnal
sig jeszeze na dlugo po wyjezdzie Zygmunta ze Slaska, mimo za-
twierdzenia ostatniego rozporzadzenia Zygmunta przez Wlady-
slawa i jego rozkazu cofnigecia grézb represyjnych 4, przecho-
dzge coraz bardziej z zatargn menniczego w walke rywalizacji
handlowej ®,

Samej reformy monetarnej nie przeprowadzono na calym
Slasku i w pelnym zakresie. Nie zdolano bowiem uzyskaé dla
nowej monety prawa obywatelstwa we wszystkich ksiestwach
i krajach ofciennych. Jednakze samo przeprowadzenie pow-
szechnej reorganizacji zaniedbanych i zepsutych stosunkéw mo-
netarnych w znacznej czedei ksiestw slgskich przyczynilo sie
znacznie do podniesienia handlu slaskiego i poprawienia stanu
majagtkowego ksigzgt i ludnodei. Poniewaz zad stalo sie to za
rzadow Zygmunta i za jego w duzej mierze staraniem, choé
z inicjatywy Wroclawia, do jego wiee zaslug zaliczyla te reforme
historia. Reforma ta, kladge kres dlugoletniemu zamieszaniu na

+ Zgorzelee, Ratsarchiv, Liber missivarum 1505—8, fol. 110 a.

! Wroclaw donidsl 16 VII 1506 Zygmuntowi, Ze rozeslal juz jego listy
swymi poslaticami (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F3, 1, fol. 97).

¥ Seript. Rer. Sil, 111 167—8. Por. Breyther, Kinig Sigismund,
48, — Gumowski 0. ¢. 35.

t Klose o. e. IIT1 2, str. 5089, Por. Rauprich, Der Streil uwm die
Breslawer Niederlage, T3—4.

* Rauprich o, ¢. 76 i nast. — Gumowski o. e. 35,
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polu menniczym, podniosla jeszeze bardziej powage i znaczenie
Zygmunta. Zblizyla ona réwniez Slagsk pod wzgledem monetar-
nym do Polski, dajgc mu podobng jak w Polsce monete. To zbli-
zenie nie nastgpilo jednak na skutek polityeznego planu na-
miestnika, lecz wskutek naturalnej grawitacji handlu £lgskiego
do Polski. Dlatego tez nie dalo ono Slgskowi odpowiednich suk-
cesbw nie tylko politycznych, lecz nawet i handlowych.



ROZDZIAL VII
WALKA Z ROZBOJAMI

Jeszeze jedna bolaezka, procz trudnogei handlowyeh i za-
mieszania monetarnego, trapila jako prawdziwa kleska lud laski
i dawala si¢ dotkliwie odezuwaé juz nie tylko ludziom trudnia-
cym si¢ handlem, lecz takze wszystkim warstwom, od pana do
wiegniaka. Byly to grasujace na terenie calej Buropy, a takze
i po ziemi Slgskiej bandy rozbdjnicze, ktorym anarchia, wytwo-
rzona w ciggu ostatnich dziesigtkow lat, dawala faktyeznie omal
zupelng bezkarnodé. Wojny husyckie, a potem wojny czesko-we-
giersko-polskie 1 wewnetrzne wojny ksigzqt wytworzyly wa-
runki, w ktorych doskonale mogly si¢ rozbdjnicze bandy pomna-
zad i uzupeliadé szeregami nieplatnego zolnierza; rownoczesnie
zas spowodowaly one upadek i omal zanik egzekutywy rzgdowej
wladzy wykonawezej, pozbawiajac namiestnika moznosei opa-
nowania kraju i zapewnienia mu bezpieczenstwa publicznego.
Nalezy zaznaczyé, ze moze gorsze jeszeze pod tym wzgledem
stosunki panowaly we wszystkich panstwach europejskich,
a takze w krajach sasiadujgceych ze Slaskiem, w Saksonii, Luzy-
cach czy Marchii Brandenburskiej. Kraje te zasilaly wskutek
tego gromady rozbdjnicze, grasujace po ziemiach glgskich, Ponie-
waz zad Slask mial z tymi krajami czeste zatargi, trudno bylo
doprowadzi¢ do wytepienia wspolnymi silami zloczyricow, prze-
noszacych si¢ spokojuie z terenu jednego kraju do drugiego
i unikajacych w ten sposéb latwo reki sprawiedliwosei. Wreszeie
jeszeze jedna przyczyna zaniku bezpieczenistwa na Slasku.
Widzieliémy juz, ze sam Slask byl widownig walk politycznych
i stanowych, ktére pochlanialy wiele uwagi i energii czynnikéw
rzadzgeych, ze zaangazowany w nie byl sam namiestnik. Trudno
bylo w tych warankach zdoby¢ si¢ na wspolng akeje, zgodny
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wysilek stanéw i poparcie namiestnika, ktéry sam nie mial
w reku odpowiedniej sily do podjecia tego rodzaju ogélnego
zadania,

Stosunki te mialy ulec zmianie na lepsze z chwilg objecia
rzadoéw na Slasku przez Zygmunta. Ogdlna poprawa sytuacji,
ktora nastapila po uspokojenin si¢ walk stanéw i usunieciu biorg-
cego udzial w zatargach Kazimierza cieszynskiego oraz na skutek
sprezystych i dbalych rzadéow Zygmunta, sprawila, ze mozna bylo
pomyS§leé o jakiejs zbiorowej akeji na tym terenie. W szezegol-
nosci potrzebne to bylo dla handlu, gdyz najwieksze niebezpie-
czenstwo grozilo na drogach handlowych kupcom jadacym z to-
warami. Dlatego tez obok stanéw réwniez i sam Wroclaw
przyczynial si¢ znacznie do powziecia odpowiednich uchwal sej-
mowych i wprowadzenia ich w zycie,

Wszystkie omal seymy zajmowaly si¢ kwestia pacyfikacji
stosunkow flaskich i wytepienia zloczynceow. Powtarzanie sie
zas na poszezegllnych sejmach tych samych uchwal dwiadezy
zarowno o sile band rozbéjniczych, jak i o trudnodciach, dzie-
lgeyeh uchwalenie akeji pacyfikacyjnej od wykonania nchwaly.
Do tego celu mialo sluzyé przede wszystkim wzmocnienie od-
powiednimi postanowieniami wladzy namiestnika. Sejm wroc-
lawski w listopadzie v, 1504 wydal caly szereg ustaw, zmierzaja-
cych do oddania w rece namiestnika silniejszej egzekutywy.
W razie niepoddania si¢ rozkazom namiestnika obowigzani byl
ksigzeta, rycerstwo i miasta stana¢ zbrojnie przy namiestniku,
a przez uderzenie na majatki opornego zmusié¢ go do uleglodei,
Potem dopiero wydano w calym szeregu punktéw postanowie-
nia o zloczyneach. Polecono ich fciga¢ choéby przez kilka
ksiestw, a panowie terytoriow, przez ktore mial i§¢ podcig,
mogli pod karg zmusi¢ mieszkancow do udzialu w poszukiwa-
niach. Zloezyney, pochodzacy z obeyceh krajow, mieli byé karani
od razu wedlug praw Slaskich. Szezegélnie ostro wystapiono
przeciw tym, ktérzy rozbojuikow ukrywali lub obawiali si¢
ich wyda¢. Bez pomocy bowiem mieszkancéw kraju nie mo-
gliby oni tak dlugo i z powodzeniem rabowadé. Dlatego tez
osobne postanowienia uznaly ukrywanie przestepcow za wing
rowng rozbojom i polecily donosi¢ natychmiast o pojawienin
sie zloczyney i o jego miejscu ukrycia, W razie doniesienia kazdy
podejrzany musial bez oporu zezwoli¢ na szczegélowa rewizje
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swej siedziby. W razie oporn mogl starosta danej ziemi zebraé
sily, oblezeniem zmusi¢ opornego do ustapienia i przeszukad
dom czy zamek z zabudowaniami. W korien zachecono ludnosé
do wspolpracy i pomocy obietnica wysokiej nagrody pienigznej
za wydanie zloczyney L.

Surowe zarzadzenia nie zostaly jednak wprowadzone w zy-
cie. Prawdopodobnie wskutek umieszezenia wiréd uchwal Sejmu
artykulow o wladzy wykonawezej namiestnika natrafily po-
stanowienia te na opér jakiej§ czedci delegowanych. W rezul-
tacie ostateczny akt nie zostal przez wszystkich opieczetowany,
a przez to nie byl odeslany krélowi do zatwierdzenia. Podnosil to
Wroclaw w instrukeji danej swym poslom na Sejm opawski
w styezniu r. 1505, Tam réwniez skarzyl si¢ na nowy napad na
kupeow wroclawskich przez czterech jezdzeéw w odleglosei pol
mili od miasta, jeszeze w obrebie Wyspy Katedralnej. Dla infor-
macji stanéw podawal ogélny rysopis zloczyrieéw. Proponowal
wreszeie ustanowienie kar za ocigganie si¢ w przylozeniu pie-
czeei do uchwal poprzedniego Sejmu, byleby tylko predzej
przystapi¢ do ich wykonania ®. Rzeczywicie tym razem Sejm
nchwalil jeszeze raz tamte postanowienia, po kilku miesigcach
zatwierdzone przez krola Wiladyslawa.,

Na nastepnym Sejmie na wiosng r. 1505 poruszono juz
sprawe zlikwidowania band rozbéjniczych w hrabstwie kladz-
kim, gdzie bardzo si¢ zloczyney rozpanoszyli. Prawdopodobnie
wezwano do oczyszezenia terenu hrabstwa z przestepedw sa-
mego hrabiego Ulryka, gdyz on nadeslal na Sejm jesienny
r. 1505 pisemne wyjasnienie swej sytuacji, nie mogace przybyé
do Wroclawin osobidcie. Stany sejmowe daly mu réwniez
pisemng odpowiedz, przedstawiajae groZny stan faktyczny i nie-
bezpieczenstwo dla ziem sgsiednich, Wreszeie powolaly si¢ na
rozkazy krélewskie tepienia rozbojéw i zaproponowaly hrabiemu
Ulrykowi wsp6lng akeje, gdy sam nie ma na nig odpowiednio
wielkich zasobdw *. Nie dziwnego, ze przy takim tempie pro-
wadzonej dzialalnodei pacyfikacyjne) czuli si¢ zloezyney zu-
pelnie bezpieczni, a napady mnozyly si¢ coraz bardziej. Mozliwe,

' Forstentag zu Breslau 1504 (Drezno, Siichsisches Hauptstaatsarchiv,
Akten: Loc, 10842, fol, 37—4Y).

* Wroclaw, Stadtarchiv, Hs, I 1, fol. 397.

* Tamze fol, 2T8—4.
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ze poslowie Sejmu jesiennego, wyslani w innych sprawach do
krola, Kazimierz cieszynski i koadiutor Jan Turzo, przedstawili
Wiadyslawowi i te sprawe. Krdl bowiem wydal w poezatkach
paZdziernika r. 1505 ogdlny nakaz walki z bandytyzmem, zaka-
zujac przechowywania rajtarow i rabusiéw na Slasku i na Mo-
rawach. Nakaz ten motywowal krdél wiadomoseiag o napadzie
i spaleniu miasteczka Feinwald w biskupstwie wroclawskim ?,

Do polecenia krolewskiego zastosowaly sie¢ stany, zebrane
w styezniu r. 1506 w Prudniku. Po dluzszych naradach uchwa-
lono zaciggnaé 200 zbrojnych, ktorzy mieli za zadanie jezdzié
po drogach i chwytaé grasujacych tam zloczyneow *. Wykona-
nie tej uchwaly przyczynilo si¢ przy silnym kierownictwie
Zyegmunta do oczyszezenia drég i ubezpieczenia kraju, Samego
ukladu sejmowego nie cheialo znow kilku ksiazat opieczetowad,
tak ze Sejm Slaski w maju r. 1506 zlecil dopilnowaé tego Zygmun-
towi i uchwalil uznaé¢ za wroga ociggajacych si¢ oraz ukarac¢
ich wspdlnymi sitami pod wodzg namiestnika®. Uchwaly Sejmu
prudnickiego byly dla walki z rozbojami bardzo wazne, naj-
wigksze znaczenie miala jednak dzialalnodé samego Zygmunta
na tym polu i dokladne, jak zwykle u niego, uchwal tych wy-
konanie. Zaraz w nastepnym miesiacu schwytano czterech ry-
cerzy zb6jeow wraz z cala bandg i ukarano smiercig przez
dciecie 4, Zygmunt mial zajac¢ si¢ na progbe Wroclawia wyszu-
kaniem i ujeciem wsp6lnikdéw Baltazara, znanego rozbéjnika,
ktory wyrzadzal znaczne szkody kupcom wroclawskim, a ktory
zostal w marcu r. 1506 schwytany w Akwizgranie ® Surowe wy-

t Archiv éesky VI 326, nr 55. O okrucienstwach napadow pisze Klose
0. ¢. IIT 2, str. 505, — Rozkazy Wladyslawa z dnia 6 X 1506 dorgezono
Zygmuntowi prawdopodobnie 30 X 1505 (Ks. rach. 83, fol, 142f). Pismo to
minglo sig z listem Zygmunta, wyslanym do Budy 25 X (tamze fol. 151%).

2 Pol o, c. IT 186. — Klose o. ¢. IIL 2, str, 505, — Ossolinski
0. ¢. 269. — Pawinski o. ¢, 156. — Wieder, Nationalbibliothek, Hs, 9004,
fol. 108v).

3 Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. I 1, fol, 404.

$Pol o. e. IT 186. — Klose 0. ¢. III 2, str. 505,

¢ Wroclaw do Zygmunta 31 III 1506 (Wroclaw, Stadtavchiv, Hs, I 5,
1, fol. 12, Por. Seript. Rer. Sil. 111 138). Wroclaw pisal réwnoczednie do
Akwizgranu, proszac o przeprowadzenie $ledztwa, wyszukanie wspolnikow
Baltazara i zwrécenie szkdéd miastu,
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roki samego Zygmunta znane sa z okreséw jego udzialu w sg-
dzie swidnickim.

Widzielismy, ze Zygmunt kilka razy przyjezdzal do Swid-
nicy, znajdujgeej sie w jego bezposrednim zarzgdzie, jako ksie-
stwo weielone do korony czeskiej. Jako zastepea kréla wydawal
tam wyroki w sprawach, ktére wlagnie znalazly si¢ na porzgdku
dziennym. Tak np. w kwietniu r. 1505 skazal on na $mierd
przez dcigcie oraz stracenie na kole bande rozbdéjniczg, zlozong
z ludzi rycerskiego pochodzenia, grasujaca pod dowddztwem
Raupigera '. Réwniez w czasie pobytu swego w Swidnicy w maju
r. 1506 ukaral Smiercig schwytanych zloezyneow 2 Do ogélnej
pacyfikacji przyezynila sie podobna akeja podjeta na zlecenie
Zygmunta w Luzycach. Do tego celu zmierzal uklad z Marchig
Brandenburskg, regulujgey sprawe wspolnego tepienia rozbojow,
jak réwniez chwytanie zloczynedw i karanie ich wyrokami
gmierci. Nie mozna przy tym pomingé charakterystyeznego dla
alyeh rzadow Zygmunta poczuecia sprawiedliwodei. Swiadezy
o tym najlepiej fakt, ze gdy w czagie pobytu Zygmunta w Glo-
gowie okazalo sie, iz dwaj rycerze uwiezieni, skazani na gmierd
i straceni, byli w rzeczywistodei niewinni, ksigze nie omieszkal
ofiarowac¢ wdowom zadoséuezynienia, wreczajae im akty laski
i wysokie zaopatrzenin w ksigstwie glogowskim 3.

Skoro rozwaza si¢ akeje podjeta dla walki z rozbojami na
Slasku, to przy tej sposobnoei nalezy zwrécié uwage rowniez
na role, jakg odegral Zygmunt w sprawie Szwaba, niepokojacej
Slask, a przede wszystkim pogranicze lgsko-polskie i cala za-
chodnia Wielkopolske. Kondotier Adam Szwab, majacy swe po-
sindlosci w Luzycach 4, popadl w jaki§ zatarg na tle finanso-

i Dwa wyroki, jeden z 25 IV 1505 (Seript. Rer. Sil. XI 9. — Pol
0. ¢ 1T 184), a drugi 2z 2 V 1506 (tamze) zaznacza Breyther (Kdnig Si-
gismund 51) réwniez jako wyroki odrebne. Tymezasem w obu wypadkach
jest ta sama ilodé schwytanych (5), zgadza sie to samo rycerskie pochodze-
nie i nawet nazwisko dowddey. Byl to wiee tylko jeden wyrok, a réZnica
powstala wskutek mylnego odezytania daty: Freytag nach Himmelfart
(2 V) zamiast Freytag vor Himmelfart (26 IV).

* Seript. Rer. Sil. XI 10, Por. Breyther, Kinig Sigismund, 51.

8 Wroclaw, Staatsarchiv, Rep. 24, I1IT 156b, fol. 78, Por. Breyther,
Kinig Sigismund, 51,

4 Acta Alexandri 129. Prawdopodobnie ten wlagnie Adam Szwab byl
pierwotnie dworzaninem Jana elektora brandenburskiego, ktéry 156 VII 1486
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wym z rodem Ostrorogéw i prowadzil z nimi zacigty walke,
niszezge z swojg bandg ich ziemie nadgraniczne. Ze strony
polskiej probowano réznych srodkéw, aby uwolnié sie od jego
najazdow. W stycezniu 1. 1502 dal mu Jan Olbracht zelazny list,
mocg ktérego mogl bezkarnie i bezpiecznie przybyé z 60 jezdzcami
do Poznania na okres 6 tygodni celem przeprowadzenia ukla-
d6w i zalatwienia sporu polubownie !, Uklady te nie daly jednak
wyniku wskutek oporu Ostrorogéw. Zganil to Ostrorogom su-
rowo Aleksander, gdyz Szwab bylby si¢ zapewne zadowolnil
pewng niewielkg, wedlug zdania kréla, kwotg, ktérej nie cheieli
wyplacié Ostrorogowie, narazajac kraj na spustoszenie . Rze-
czywiscie wnet po zerwaniu ukladéw nastgpil w lipeu lub
sierpniu r. 1502 nowy napad Szwaba, ktory zniszezyl Wielko-
polske, a przy tym porwal z sobg sedziego Piotra Opaliniskiego
i Smigielskiego. Na Wielkopolske padl taki strach, ze wedlug
relacji mieszkancy obawiali si¢ na dluzej z domu wyjezdzac ?,

Teraz juz postanowil krél polski wejsé na droge dyploma-
tyezng ze wzgledu na przebywanie Szwaba na terenie Luzyc.
Polecil wige wyslaé poselstwo do Wiadyslawa jako wladey
w Luzycach z proshg o interwencje i zadaniem wydania porwa-
nych jenicow i lupéw. Drugie poselstwo mialo i§é do Czechow
i prosi¢ réwniez o pomoc, powolujge sie na braterstwo i sg-
siedzkie stosunki*. Wreszeie w polowie grudnia r. 1502 zgodzil
si¢ krol na wniosek wojewodéw poznanskiego i sieradzkiego
wyslaé Gorskiego albo Kotwicza do ksigzat saskich, a zwlaszeza
do Jerzego misnienskiego, i postaraé sie albo o zwolanie zjazdu
polsko-saskiego w sprawie Szwaba, albo by wytoezono mu w 8-
dzie ksigzecym misnieniskim proces, na ktory by wyslano 16wniez
posla polskiego 5 Starania i plany kréla si¢ nie powiodly. Posel-
stwo na Wegry w ogéle nie pojechalo, a W]leupnl.mw przedlo-
)qda] od Rady Zgorzelea wysluchanin skargi swego dwmmnma z\daum
Szwaba (Verzeichniss Oberlausitzischer Urkunden 1 2, str. 160—6), Adam
Szwab popadl pézniej w ostry zatarg z Zgorzeleem, a Zygmunt von War-
temberg, namiestnik luzycki, wydal wlutym 1495 zakaz przechowywunia
Szwaba (tamze IT 25). Zatarg ten mkoncvyl sig dopiero w r. 1497, gdy
dnia 10 VIII 1497 stwierdzil to osobnym pismem Zygmunt von Wartemberg
(tamze II 32).

' Matr. Summ. 111 nr 179. ¥ Adeta Alexandri 129,

5 Acta Alexandri 127 i 143, ¢ Tamze 129

t Tamze 207—8,
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zyli kardynalowi Fryderykowi nowy projekt, by po prostu za-
placié sume zadang przez Szwaba z podatkéw. Sume te mieliby
pozniej zwrécié Ostrorogowie. Rada krélewska jednak, ktorej
przedstawiono ten projekt, nie zgodzila si¢ na niego, gdyz pie-
niadze byly potrzebne na Wschodzie wobec zagrozenia Rusi
najazdem tatarskim, a zresztg juz i tak czedé podatkéw poszla
na zalogi w Wielkopolsce przeciw Szwabowil. Zdanie Rady po-
dzielal rowniez krol Aleksander. Poniewaz zas sytuacja wyma-
gala jednak jak najszybszego rozwiazania, a pieniedzy dla Szwaba
nie bylo, zaproponowal Aleksander w polowie marca r. 1503,
by dla zalatwienia sprawy Szwaba uzy¢ posrednictwa Zyg-
munta 2. Dla brata krélewskiego, przyjaciela dworn wegierskiego
i ksiecia élgskiego, nie powinno bylo by ¢ rzecza trudng zaposredni-
czenie ukladow z luzyekim kondotierem. Totez na projekt kro-
lewski chetnie przystala Rada Koronna.

7 koncem kwietnia r. 1503 wyslano rzeczywiscie do Zyg-
munta poselstwo z Polski z progba o podrednictwo w sprawie
uwolnienia Opalinskiego z rgk Szwaba ®. Najwaznie)sza rze-
czg bylo to, ze skarb polski nie mial z czego zaplacié¢ zapdanej
przez Szwaba kwoty. Dlatego tez Zygmunt zgodzil si¢ daé po-
reke Szwabowi za zaplate tej sumy, a panowie polscy zargezyli
znéw Zygmuntowi, ze suma ta zostanie mu wyplacona *. W dru-
giej polowie wrzesnia przeprowadzal juz Zygmunt na ten temat
uklady z Szwabem uwienczone pomyslnym rezultatem, w pierw-
szym rzedzie zad zwolnieniem Opalinskiego. Ksigze wysylal
Lipnickiego z listami do reczycieli, ktorzy w liczbie siedmin za-
gwarantowali Szwabowi zaplate ®, poézniej przesylal listy sta-
rodeie poznanskiemu Pampowskiemu %, pisal szereg razy do wy-
puszezonego juz tymezasem Opalinskiego 7 i wreszeie w grudnin

1 Tamze 242. * Tamze 204—0. 3 Tamze 270,

+ W lecie r, 1503 pytali panowie wielkopolscy krola Aleksandra, skad
wziné pienigdze na zaplacenie Zygmunta: sunde pecuniae recipi debent ad
solvendum duci Sigismundo, qui se principalem creditorem posuit pro sol-
vendis 1.800 florenis, cui et nos Poloni pari modo fideiussimus et promisi-
mus facere solutionems« (Lamze 3500).

¢ 98 IX 1503 spro expensis cum litteris ad septem fideiussores, qui
fideiusserunt Adam Szwap.. ad quemlibet equitare debuit« (Ks. rach. 29,
fol, 338"),

¢ Dn. 19 X 1503 (tamze fol. 331%).

" Dn. 10, 17 i 24 XI 1508 (tamze fol. 3317, 332v).
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r. 1503 znéw do owych siedmiu reczycieli . Jako termin przy-
rzeczonej Szwabowi wyplaty oznaczono zapewne koniec kwietnia
r. 1504, W ciggu tego miesigea zaczal bowiem Zygmunt Sciagad
na ten cel pienigdze. Pierwszy przybyl z gotowks uwolniony
za staraniem ksiecia Opalinski, przywozgc z sobg prawie poltora
tysiaca florendw 2. Wyplaty zalatwial Zygmunt za posrednic-
twem swego starosty glogowskiego, Mikolaja Pieska, ktoremu
jeszeze przed wyjazdem do Wroclawia na sejm zostawil 500
florenow dla Szwaba®, Ostatnig juz, zdaje sie, rate zaplacil Zyg-
munt w kilka dni pdzniej, zaciggnawszy na nig nowg pozyczke
od Wroclawia w wysokogei 600 florenéw w zlocie, ktore zlozyl
z poezgtkiem maja w rece Kockeritza. Kockeritz mial je za-
wiezé Pieskowi na konto dlugu Szwabat, Tym ostatecznie, zdaje
sig, zakonezyl Zygmunt sprawe, ktorej poprzednio nie mogl rzad
polski zalatwié, a ktéra juz potem nie wystepuje.

Akeja Zygmunta i jego starania o uporzadkowanie stosun-
kow Slgskich oraz o bezpieczenstwo na élgskich drogach uwol-
nily mieszkancow w znacznej mierze od dreczgcej ich kleski
rozbojow. Nie udalo si¢ tego Zygmuntowi dokonaé w calogei
i wytepi¢ zloczynceow zupelnie. Nie dozwalalo na to takze sg-
siedztwo krajow o bardzo slabej organizac)i wladzy i znacznym
procencie rozbojnikow. Skargi na rozboje powtarzaly sie rowniez
bezpodrednio po odjezdzie Zygmunta, trzeba nawet bylo liczbe
zbrojnych, objezdzajacych kraj, znacznie powiekszy¢®. W kazdym
razie to, co Zygmunt zdzialal na tym polu, zapewnilo mu praw-
dziwa wdzigeznosdé ludnodei i zyskalo najwiekszy rozglos i slawe.
Nie ma kroniki wspolezesnej czy péiniejszej, ktora by, omawia-

' Dnia 19 XII 1503: sad fideiussores pro Adam Szwabe (tamze fol. 338r),

* Dnia 10 IV 1504: sque debet fieri Adam Szwap, pro qua (summa)
fideiusserat dominus princeps Sigismundus Adam Szwap, et domino prin-
cipi fideiusserant domini palatini et alii magnifici domini de Polonin« (Ks,
rach. 88, fol. 17).

¥ Dnia 25 IV 1504: »que debent dari Adam Szwabs (tamze fol. 207),

¢ Dnia 3 V 1504: »ut eas (pecunias) daret in manus capitanei Glogo-
viensis Nicolai Pessik pro debito Szwabe (tamze fol. 24v).

¢ List Wroclawia do zastgpey Zygmunta, Karola ziembickiego, z 18
IIT 1506 (Wroclaw, Stadtarchiv, Hs. F 5, 1, fol. D 2b). — W podobnej spra-
wie zwrocil sig do Karola Wladyslaw, przypominajac obietnice Zygmunta,
dang obrabowanym kupcom, Ze zostany odszkodowani dobrami winnych
(Klose o. e. III 2, str. 507—8).
Prace historyczne dlaskie 2 9
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jac rzady Zygmunta na Slasku, nie podkredlila przede wszyst-
kim uwolnienia przez niego Slaska od cigglej obawy napadéw.
O jego energii w walee z rozbojam ukazal sie caly szereg poe-
matéw pochwalnych, poréwnujgeych go z mityeznymi bohate-
rami *. To, co zar6wno handlowi, jak i calej ludnosei przyniosto
ulge, zapewnilo tez Zygmuntowi wdzieczng pamied.

t ».illi Wlatislaus frater supremam Silesiae praefecturam commisit, in
qua ita se iustum principem gessit, ut paulo post, quam illam suscepisset,
latrunculis, quorum tum (ut solet) maxima copia fuit, nihil tutum reliquere-
tur, qui dum nullibi salutem reperissent, ad extremam vindictam aceinti, cer-
tis carminibus principis nimiam accusabant severitatem« (Decjusz, De Si-
gismundi regis temporibus, 17). Wiersze pochwalne cytuja: Pawinski o. e.
156—T7 za Ossolitiskim o, e. I 269, — Seript. Rer. Sil. I1 392. —Brey-
ther, Konig Sigismund, 52, — Script. Rer. Lusaticarum (Hoffmann) 1
405, — Ens 0. e. 1T 92, Por. poemat Fabera nizej str. 161 i nast,



ROZDZIAL VIII
RZADY ZYGMUNTA W LUZYCACH

Podobnie jak na Slasku, doszlo réwniez w sasiednich Luzy-
cach w r. 1504 do przesilenia na urzedzie namiestniczym, i to
zarbwno w Luzycach Dolnych, jak i Gérnych. W micjsce zad
usunietych z godnodei dotychezasowyeh namiestnikéw miano-
wal Wladyslaw Zygmunta. Mozna przy tym przypuszezaé, ze
zmiana ta miata taki charakter polityczny i podobne tlo rywali-
zacji wegiersko-czeskiej, jak na Slasku.

Luzyce grawitowaly z dawna bardzo silnie do (zech, tak
ze nawet po Smierci Macieja Korwina odwiadezyly sie zaraz
oficjalnie przy koronie czeskiej. Wowezas to, na stanoweze -
danie stanéw luzyckich usungl Wladyslaw staroste Jerzego von
Stein, urzedujacego z ramienia Wegier a osadzonego w Luzy-
cach Gornych przez Macieja Korwina, i mianowal nowego na-
miestnika Zygmunta von Wartemberg, pochodzgcego z Czech.
Krol Wiladyslaw byl zresztg do takiej zmiany obowigzany, gdyz
obejmujae Luzyce pod swe panowanie i odbierajge hold od sta-
now, zagwarantowal, ze nie da Luzycom innego namiestnika,
Jak tylko pochodzenia czeskiego. W tych warnnkach oddanie
godnodei namiestnika Zygmuntowi, krélswiczowi polskiemu
i czlowiekowi zaufanemu dworn wegierskiego, hylo zasadniczg
zmiang polityki Wiadyslawa wobec Luzye, a z punktu widzenia
stanéw luzyckich bylo to zlamanie przez kréla zagwarantowa-
nych przywilejéw. Stad tez pochodzil tak silny opor przeciw
Zygmuntowi w chwili objecia rzadéw w Luzycach.

Byly zapewne i inne motywy nadania Zygmuntowi god-
nosei namiestnika Luzyc. Motywy te wiggaly sie zresztg i tak
z jego wspomniang rolg polityczng. Mniejszg w nich role odegrata
1 Wiadyslawa cheé rozszerzenia ziem shuzacych do zaopatrzenia

9&
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bratu. Luzyce bowiem nie dawaly znaczniejszego dochodu,
a w skrupulatnie prowadzonych rachunkach Zygmunta brak
zupelnie fladéw dochoddéw z tego kraju w czasie namiestniczych
rzadow krolewicza. Wiegksze znaczenie mialo prawdopodobnie
pragnienie uporzadkowania wewnetrznych i zewnetrznych sto-
sunkow w Luzycach. Po okresach wojen i zmian w rzgdach za-
panowalo tam znaczne rozprzezenie, z ktérym nie mogli sobie
daé¢ rady panowie czescy jako namiestnicy. Miasta, jak przede
wszystkim Zgorzelee i Budziszyn, uwiklane byly w szereg za-
targéw handlowych zaréwno ze Slaskiem, jak i z Saksonia i Brao-
denburgig. Do powig¢kszenia zamieszania przyczynialy sie jeszeze
oplakane stosunki bezpieczenistwa, rozboje i napady. Dwor we-
gierski mogl si¢ spodziewad, ze Zygmunt potrafi zaprowadzié
pewien lad, posiadal bowiem zaréwno zdolnodci gospodareze
osobiste, jak i znaczny autorytet z racji pochodzenia, i wreszcie
oparcie w sasiednim Slasku. Rzgdy w Luzycach mogly wskutek
tego pozwoli¢ Zygmuntowi, po umocnieniu tam jego pozycji
i znaczenia, na zblizenie Luzyc do Slaska, podobnie jak dzialo
gi¢ to z Opawg, poprzednio rowniez filoczeska. Wspolna wladza
na Slasku i w Luzycach, jak rowniez interesy handlowe luzycko-
flgskie i ich pomyslne pogodzenie mogly doprowadzi¢ do wly-
czenia Luzye w zasieg polityeznych wplywoéw wegierskich.
Oczywidcie pod warnnkiem, ze sytuacja polityczna z r. 1504 nie
ulegnie zmianie i Zygmunt przez co najmniej szereg lat bedzie
rzgdzil na Slasku. Nie dalo sie wowezas przewidzieé, ze rzady
jego stang si¢ juz po roku dorywezymi tylko, tak na Slagsku jak
i w Luzycach, ze sytuacja polityczna otworzy Zygmuntowi
mozliwosei osiggniecia tronu w Polsce i wreszeie skloni go do
tak wezesnego opuszezenia powierzonych sobie krajow. Na ra-
zie oddano ma LuZyce; by za$ nie wywolywaé zatargu z Cze-
chami uczynil to Wladyslaw oficjalnie z ramienia Czech i jako
kro] czeski, a wprowadzenia do Luzye Goérnych mial dokonadé
czeski kanclerz Kolowrat.

Zygmunt juz dawniej utrzymywal kontakt z Luzycami.
Byly to stosunki doryweze, wywolane chwilowymi interesami.
Zygmunt mial przywilej polowan w lasach luzyckich pod Zgo-
rzelcem, nadany mu przez Wladyslawa w r, 1502, Starosta glo-
gowski nieraz wiec zwracal sie do Zgorzelca z prosba o dziczyzne
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na dwor ksigzecy ', Rada miejska w Zgorzeleu sama pamietala
zreszty 0 przesylaniu daréw wplywowemu ksieciu 2. W styeznia
r. 1504 jechal z polecenia Zygmunta do Luzye Fryderyk Boner,
ktory wlagnie przywi6zl pienigdze z cla poznanskiego?, w lutym
i w marcu widaé¢ jadgeych do namiestnika Dolnyeh Fuzye,
Plauena, poslaricow z listamit i specjalnie dori wyslanego Re-
chemberga 5 a potem Kockeritza®. Blizsze stosunki z Luzy-
cami zawigzaly sie w lecie, a zwlaszeza w zimie r. 1504, po mia-
nowanin Zygmunta namiestnikiem najpierw Dolnych, a potem
Gornyeh Luzye.

Dolne Luzyce byly juz od dluzszego czasu widownig za-
targébw miedzy namiestnikiem a stanami. Namiestnik Henryk
Reuss von Plauen wywolal swym postepowaniem skargi sta-
now, gdyz w rzadach swych nie liczyl sie z ich wolnodciami
i przywilejami. Zatargi te doprowadzily w rezultacie w r. 1504
do takiego zaognienia, ze Wladyslaw widzial sie ZIMUSZonym
usungé z urze¢du Henryka von Plauen. W jego miejsce ustano-
wil aktem z dnia 17 maja 1504 namiestnikiem Zygmunta. Uczy-
nil to jako krél czeski ’. Usuniety namiestnik probowal jeszeze

! List Zgorzelea do Mikolaja Pieska z 5 XII 1503 (Zgorzelee, Rats-
archiv, Liber missivarum 1502—5, fol. 175 a).

* Dnia 20 XII 1505 (tamze fol. 176 a i nast.),

* Boner jechal zatem, jak wskazuje notatka w rachunkach, do po-
boreéw krélewskich, moze w jakiché sprawach finansowych. Rachunki nie
wykazujy jednak zadnych wplywéw z tego czasu z Euzye (+Bonar pro
expensis versus Lusatiam ad exactores regios cum curru et 4 equis dedi V
florenoss, Ks. rach. 29, fol. 851v). .

* Dnia 8 11 1504 (tamze fol, 859r).

 Dnia 22 TIT 1504 (tamze fol. 875¥ i Ks. rach. 21, fol. 151%). Reszte
wydatkéw na podroz zwréeil Zygmunt Rechembergowi w Krakowie, 24 VIII
1604 (Ks, rach. 33, fol. 37%). ¢ Ks, rach, 21, fol. 176,

? Dokument lacinski z data »feria sexta, die S, Bonifacii« (blednie, bo
sw. Bonifacego wypadalo w r, 1504 we wtorek), rozwiazana na 14 V 1504,
drukowany u Dogiela [ 24. Za nim drukuje go Codex diplomaticus Bran-
denburgensis, wyd. Riedel A, F., C I1I 159 z data 5 VI 1504, Dokument
niemiecki z data :Freitags nach Bonifacii«, rozwinzana na 17 V 1504, dru-
kowal Worbs J. G, Newes Archiv fiir die Geschichte Schlesiens und der
Lausitz, Glogau 1804 1 366 i Pawinski, Mlode lata, 282—38. Regest w Ver-
zeichniss und wesentlicher Imhalt der bis jetzt itber die Nieder-Lausitz
aufgefundenen Urkunden, wyd. Worbs J. G, Litbben 1834 1 319. Por.
Golegbiowski o, ¢, III 465, nota 22, — Pawinski o. ¢. 152, — Brey-
ther, Kinig Sigismund, 35 (z daty 7 VI 15604).
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raz wystapic z skarga przeciw stanom, tym razem do Zygmunta,
jednakze skarga jego zostala oddalona. Zygmunt zas wnet po
mianowanin ustanowil swym starosta na Dolne Luzyce Jana
Kockeritza '. Za jego posrednictwem sprawowal rzady w kraju,
a nastepnie za posrednictwem jego brata, sam bowiem osobiscie
nigdy nie byl w Dolnyeh Luzycach.

Jan Kockeritz nie zdolal si¢ dluzej utrzymad na urzedzie sta-
rosty dolnoluzyckiego prawdopodobnie z powodu trudnosei po-
wstalych na tle walki Plauena ze stanami. Po odrzuceniu jego
gkargi u Zyvgmunta wystapil byly namiestnik jeszcze w r. 1504
i z poczatkiem r. 1505 do walki rowniez przeciw Kockeritzowi.
Rozpoczal od starania o przeciagnigcie na swg strong miast
dolnoluzyekich. Akeja jego jednakze si¢ nie powiodla, a zarzady
miast Luckau, Gubinu, Lobben i Calow doniosly o jego podbu-
rzajacych pismach Zygmuntowi. Miasta zorientowaly sie, ze
wieksze korzysei osiagng dla swego handlu z wspélpracy z na-
miestnikiem, dajacym uspokojenie stosunkéw wewnetrznych
i zapewniajacym w ten sposoéb warunki rozwoju handlu luzye-
kiego, niz z przejécia na strone niespokojnego i warcholskiego
pana czeskiego. Tym bardziej ze w tym czasie, w grudniu
r. 1504, zostal Zygmunt przyjety na namiestnika w Luzycach
Gornych, co jeszeze bardziej wzmacnialo jego sytuacje. Lojalny
krok miast dolnoluzyckich ocenil zaraz Zygmunt. Wyslal on
z Wroclawia w kwietniu v. 1505 pisma do wspomnianych miast,
w ktoryeh dziekowal im za wiernodd i polecal nadal staé¢ wiernie
przy Janie Kockeritzu i nie zezwolié na zwyciestwo akeji Plauena®.
Okazalo si¢ jednakze, ze nie mozna bylo dlugo utrzymaé Jana
Kockeritza na zajmowanym przez niego stanowisku starosty.
Z koncem r. 1505 dokonal Zygmunt zmiany na tym urzedzie,
i w listopadzie widzimy juz w Dolnych Luzycach Kaspra Kocke-

t Neumann J. W., Geschichte der Landstinde der Markgrafentum
Niederlausitz, Litbben 1543, 232 i nast. — Tenze, Versuch einer Ge-
schichte der niederlausitzer Landvigte, Libben 1882—3, II 170 i nast. —
Worbs, Verzeichnis 1 319 uwaga. Por. Breyther, Kanig Sigismund, 36.

* Duia 19 IV 1605, Worbs, Verseichnis, 1 320—1 (regest wedlug
Neumanna, Geschichte der Landstdnde, 1 195), Oprécz Jana Kockeritza jest
wymieniony w liscie Zygmunta Baltazar von Czeschen (Cieszyn ?), prawdo-
podobnie starosta Gubina, ktérego réwniez poleca namiestnik popierad. Por.
Koekritz o. e. 160,
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ritza, zatwierdzajycego akty prawne jako starosta z ramienia
Zygmunta '. On tez podpisze uklad graniczny z marchia bran-
denburska w roku nastepnym jako starosta dolnotuzycki.

W kilka miesigecy po objeciu Luzye Dolnych zostaly Zyg-
muntowi oddane przez Wladyslawa w zarzad réwniez Luzyce
Goérne. Jak widzieliSmy, stany luzyckie byly zwigzane sympa-
tiami i interesami z korony czesky. Wprawdzie nie zawsze pa-
nowaly tam dobre stosunki z namiestnikami (np. spory Zgo-
rzelea z Zygmuntem von Wartemberg od r. 1498)2 a oslabienie
czynnikow administracyjnych przynosilo szkody, ale z dru-
giej strony taki stan rzeczy pozwalal stanom na zdobycie
duzego znaczenia i decydujgcego glosu. Nalezalo si¢ wiee spo-
dziewacé, ze zaréwno czynniki czeskie, jak i stany opra 8iQ
wraz z ustepujacym namiestnikiem Zygmuntem Decingkym
von Wartemberg rozporzadzeniu kréla i nie bedg cheialy pray-
ja¢ Jagielloiczyka. Dlatego tez, by zapobiec oporowi, powie-
rZ0no misje wprowadzenia nowego namiestnika do stolicy Gor-
nych Luzye, do Budziszyna, czeskiemu kanclerzowi Kolowra-
towi. Kolowrat przybyl wlagnie w listopadzie r. 1504 do Wrocla-
wia, gdzie dokonal zmiany na urzedzie namiestnika flaskiego.
Bezposrednio potem mial si¢ udaé z Zygmuntem do Budziszyna.
Zaréwno Kolowrat, jak i Zygmunt przypuszezali silny opor
Luzyczan, totez nie wyjawiajac wladciwego celu przybyecia,
tj. wprowadzenia nowego rzadey krolewskiego, zamierzali
zmiany dokona¢ nagle i juz w samym Budziszynie, stawiajac
stany wobec faktu dokonanego 3,

' Regest zatwierdzenia aktu kupna. Zatwierdza »Kasper von Kdécke-
ritz auf Friedland und Lobros (Lubras) ...in macht, die ihm.., Sigismund ...
gegebens (Worbs, Verzeichniss, 1321), Mimo to w dokumencie Zygmunta,
tworzacym sad leiiski w Glogowie dnia 16 XTI 1505 widnieje w rubryce
swiadkéw »Hansen von Koeckritz auf Schenckendorf, Marggraffthumbs Lau-
sitz Vorweser (Gryphio o. . 85). Por. Worb s, Verzeichniss, I 319 uwaga, —
Koekritz o, e 162, 169—T1. Autor pisze (str. 160), ze Jan byl wladciwym
starosty (Statthalter), wystgpujacym przy wazniejszych aktach, a Kasper
Jjakgdyby jego zastepea (Vervalter).

* Verzeichniss Oberlausitzischer Urlunden 11 84 i nast.

* Breyther, Kinig Sigismund, 35, podaje date nadania Gérnych
Lzye 20 XI 1504, powolujac sig w przypisku na drukowany u Worbsa
(Neues Archiv 1 366) akt nadania Luzye Dolnych. Ponizej podane szoze-
goly objgeia Luzye Gérnych przez Zygmunta az do 5 X1I 1504 oparte sa
na dziele: Kloss, Geschichte der Landvoigte in der Oberlausitz, cz. 111
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Polecenie zwolania sejmu do Budziszyna na dzien 12 listo-
pada 1504 nadeszlo za podrednictwem Zgorzelea za pdézno, bo
w dzieni po oznaczonym na sejm terminie. Réownoczednie zas
przyszla do Budziszyna wied¢é o projektowanej zmianie na-
miestnika. Nadeslal ja starosta budziszyiiski, Albrecht von
Schreibersdorf, przebywajacy w Wroclawin w  czasie sejmu
flaskiego, na rece swego brata Leutera. Wnet potem zwolal
dotychezasowy namiestnik Zygmunt von Wartemberg na
gpecjalny rozkaz krolewski sejm do Budziszyna na dzien 26
listopada 1504, by wyshichaé¢ dalszych rozkazoéw, ktore mial
przywiezé i oglosi¢ Kolowrat. Wraz z nim przyjecha¢ mial
wedlug zapowiedzi Zygmunt. Ze swej strony wyslal Kolowrat
do Zgorzelea pismo z poleceniem wyslania do Boleslawia 80 koni
i 100 pieszych na powitanie brata krélewskiego, jadgcego do
Budziszyna przez Swidnice. Zgorzelee odpowiedzial niezwlocznie,
#e moze wyslaé tylko pieszych, nie posiada bowiem takiej ilosei
koni'. W wyznaczonym terminie zebrali si¢ na sejm delegaci
stanéw luzyckich, musieli jednak czekaé, gdyz Zygmunt przy-
byl z dwudniowym opéznieniem z Kolowratem, hrabia von
Beichlingen i innymi 2. Naprzeciw nadjezdzajacych wyjechali
delegaci rycerstwa i miast.

L. I 102, znajdujacym sie w Archiwom Miejskim w Zgorzeleu (ustep, trak-
tujacy o wprowadzeniu namiestnika Zygmunta w r. 1604, wzigty z niezna-
nego #zrédla). Windomosei te: odpis wymienionego ustepu, jak i szeregu po-
danych tutaj dokumentéw, zwlaszeza regestéw z Liber missivarum 1502—5,
i 1605—8, nabyto przy uprzejmej pomocy prof. dra Ryszarda Jechta, ar-
chiwariusza Archiwum Miejskiego w Zgorzelen. — Wypadki, rozgrywajgce
sig w czasie pertraktacji Zygmunta ze stanami, podal tez krétko Knothe H,,
Urkundliche Grundlagen zu einer Rechisgeschichte der Oberlausitz von
dltester Zeil bis Mitte des 16 Jahrhunderts (Neues Lausitzisches Magazin,
Gorlitz 1877, LIIT 2, 867). Réwniez Breyther o. ¢. 36—=7. — Seript. Rer.
Lusatic. (Hoffmann) I 405. O nadaniu samym zob. tez Wieden, National-
bibliothek, Hs. 8004, fol. 1027, Por, Jecht R., Geschichte der Stadt Girlitz,
Gorlitz 1922—4, 260.

t List z 24 X1 1504 (Zgorzelee, Ratsarchiv, Liber missivarum 15025,
fol. 813%).

* W drodze do Budziszyna, miedzy Jaworzem a Budziszynem mial
gig Zygmunt znalezé w niebezpieczenstwie, napadnigty przez bandg rozbéj-
nicza, zlozong z 200 jezdicow (Palacky o. e. V 2, str. 93, wedlug Scul-
tetusa Annales Gorlicenses V (w rekopisie). Na tymze Zrédle opiern sig
tez Jecht, Geschichte der Stadt Girlitz, 260. Przy innej sposobnosci pisze
o tym napadzie Breyther, Kinig Sigismund, 50). Wiadomos¢ ta jest wyt-
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Opor przeciw przyjeciu Zygmunta byl juz tymezasem przy-
gotowany. Kierowaly nim miasta, zwolujac narady od chwili
przyslania wiadomosei o mianowanin nowego namiestnika. Po-
stanowiono na nich bronié si¢ do ostatka. Zgorzelec radzil nawet
w osobnym pidmie do Budziszyna porozumied si¢ co do wspolnej
akeji z Zygmuntem Wartembergiem, przebywajgeym w tym
czasie w Zytawie . Na tak przygotowang opozycje spadl oglo-
gzony przez Kolowrata zaraz nazajutrz po przybyeciu do Budzi-
szyna rozkaz kréla wydania zamku budziszynskiego Zygmun-
towi, jako nowemu namiestnikowi 2. Wobec kategorycznego po-
stawienia sprawy stany postanowily graé¢ na zwloke. Powolujge
sig na pewne niejasnosei rozkazu krolewskiego, prosily o zwloke
do dnia 2 lutego 1505. Kolowrat odrzucil te profbe i zgodzil
gie jedynie daé¢ kilka dni stanom do namyshi. Spodziewal sie
zreszta w tym ezasie rozbié opozyeje i sklonié jg do uleglosei.
W ciagu najblizszych dni wydali Kolowrat i Zygmunt szereg
uezt, na ktore zapraszali przedstawicieli rycerstwa luzyckiego.
Wynik przyjeé¢ i rozméw byl taki, ze gdy dnia 2 grudnia nad-
gzedl ustalony przez Kolowrata termin odpowiedzi stanéw, ry-
cerstwo uznalo Zygmunta namiestnikiem Goérnych FLuzye®.
Miasta musialy ustapié¢, zadajac tylko nadania przywilejow,
ktdre by ograniczyly jeszeze wladze namiestnika. Kolowrat mial
juz teraz oparcie w pozyskanym rycerstwie, zadania miast za-
tem odrzucil, a zamek budziszynski zostal nazajutrz otwarty
dla Zygmunta bez zadnych wigzacych go zobowiazan.

Dalszych kilka dni wypelnily juz tylko targi w zwiazku
z kwestig zatwierdzenia przywilejow przez ksiecia. Rokowania
te daja tez kilka szezeg6low, rozjasniajacych miejscowe stosunki

pliwej wartodei, gdyz napad taki bylby sie odbil glofniejszym echem
w pézniejszych rokowaniach, zwlaszeza e Zgorzelee zapewnial Zygmunta
w wspomnianym ligcie z 24 XI 1504 o zupelnym braku niebezpieczenstwa
i o pewnogei przejazdu po drogach. O tak wielkiej zas bandzie bylaby
w Zgorzelen jakad windomosd,

t List z 24 XI 1504 (Liber missivaram 1502—5, fol. 814).

® Dnia 29 X1 1004 (Verzeichniss Oberlausitzischer Urkunden 11 67).

s Zapewne do Krzysztofa von Gersdorf zn Baruth, jednego z pandw,
dotad nieprzejednanego, a obecnie tak nagle uznajycego Zygmunta, mimo
naméw ze strony mieszezan, odnosi sie notatka z 3 XII 1504 w Ksiegach
rachunkowych Zygmunta: srustico, qui pisces portavit a domino Cristow
dedi 3 gr.« (Ke. rach, 88, fol. byr),
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narodowosciowe, i dlatego nalezy sie im blizej przypatrzyd.
Koncept zatwierdzenia przywilejow przedstawiony Zygmuntowi
ukladalo rycerstwo wspélnie z przedstawicielami miast. Rycer-
stwo ulozylo najpierw od siebie projekt, jako podstawe do narvad.
Byl on spisany w jezyku niemieckim, jednakze tak nieumiecjetnie,
ze mieszezanie musieli poprawié¢ niemezyzne, by projekt mogl
by¢ zrozumialym . Tego samego dnia wyglosil kanclerz Kolowrat
w czasie narady przeméwienie w jezyku czeskim. Mowe jego
musieli Albrecht von Schreibersdorf i Jan Kockeritz przelozyé
na jezyk niemiecki, by stala si¢ dla wszystkich zrozumiala 2
Wynika z tego, ze jezyk czeski nie byl wérod stanéw rozpow-
szechniony, jak nie byl nim wsréd rycerstwa rowniez jezyk nie-
miecki. Ten ostatni znali najlepiej mieszezanie naplywajacy
z sgsiednich Niemiec, Jezykiem natomiast panujacym, zwlaszeza
wiréd rycerstwa i tym bardziej na wsi, byl jeszeze ciagle jezyk
serbsko-luzycki. W tych tez stosunkach narodowosciowyeh na-
lezy szukad jednej z waznych przyczyn ostatnich wypadkow.
Zniemezale miasta niewagtpliwie wolaly faktyczng niezaleznosé
pod pozorem lgeznosei z Czechami, rozbitymi wewnetrznie,
a przy tym i tak zawsze zblizonymi do Niemiec, niz silna wla-
dze polskiego ksigcia w zblizeniu z polskim, cho¢ pod wegier-
skim zwierzchuictwem polityeznym pozostajacym krajem #lg-
skim. Rycerstwo zag luzyckie, nie opanowane tak jak miasta
obeym zywiolem, latwiej doszlo do porozumienia z Zygmuntem,
ktory przy tym mogl mu jeszeze poczynié jakied specjalne
obietnice.

Po dluzszych pertraktacjach wydal Zygmunt dnia 5 gru-
dnia 1504 zobowigzanie, w ktérym ogdéluie obiecal przestrzegad
wolnogei, opickowad sie krajem i sgdzi¢ wedlug luzyckich zwy-
czajow, W razie §mierci krola Wladyslawa przyrzekl wydaé za-
mek budziszyniski, jako wlasnosé kréla czeskiego, w rece ryeer-

! »Man hat darauf ein ander conzept oder aufsatz zur verschreibung
behiindiget, das aber etwas dunkel und nach deutscher sprache nicht deut-
lich geschrieben gewesen, Das haben die stiidte nach solcher sprache deut-
licher gemacht« (Kloss, Geschichte der Landvoigte, 1. ¢.).

* »An eben dem tag hat der canzler in bshmischer sprache einen vor-
trag gethan und mit dem herzog Sigemund davon mit viel worten gespro-
chen, Dieses haben Albrecht von Schreibersdorf und Hans von Kockeritz
hernach verteutschet, und man daraus gesehen, dass...s (tamze).
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stwa i stan6w 1. Doszedlszy w ten sposéb do porozumienia z sta-
nami luzyckimi i objawszy nowy swoéj urzad, wyruszyl Zy gmunt
z powrotem i po krétkim zatrzymaniu sie¢ w Zgorzeleu opuseil
Luzyce, dgzac do Opawy. W Luzycach Goérnych zostawil jako
swego staroste Albrechta von Schreibersdorf, za ktorego posred-
nictwem sprawowal rzady w Luzycach Goérnych az do korea
pobytu na Slgsku 2,

Osobidcie bowiem raz tylko byl Zygmunt w Luzycach.
Sprawy flaskie i wyjazdy na Wegry i do Krakowa nie pozwolily
mu na pobyt w marchii luzyckiej. Raz planowal nawet wyjazd
do Budziszyna czy Zgorzelca w pazdzierniku r. 1505. Bylo to
po powrocie do Glogowa z pogrzebu matki w Krakowie. Do
Luzye doszla wiedé o zamiarze Zygmunta, a Zgorzelec zaraz
pospieszyl przypomnieé¢ obietnice dang mu jeszeze w maju
tegoz roku, ze zatargi handlowe z Schellendorfem i Zawidowem
zalatwi namiestnik w czasie najblizszego pobytu w Luzycach %
Rada miasta zwrécila sie wiee na wiadomodé o zamierzonym
przyjezdzie z proshg do Zygmunta, by nie omieszkal zwoladé
w Zgorzeleu sadu w sprawie Schellendorfa i pobieranego przez
niego cla w Boleslawiu *. Wyjazd ten jednakze nie doszedl do
skutku, a tylko korespondencja i poselstwa byly pofrednikami
miedzy namiestnikiem a krajem.

Niemniej jednak opieraly si¢ o Zygmunta wszystkie
wazniejsze sprawy luzyckie, chociaz w rzadach tych nie widad
takich zmian i postepu jak na Slagsku. Przyczynily sie do tego
zarowno odleglodé wieksza, jak i trudniejsze warunk: wewnetrzne,
a przede wszystkim wspomniany dopiero co brak wplywu oso-

1 Zobels Bibliothek, Urkundenabschriften, 259, fol. 352b i nast.
(Zgorzelee, Ratsarchiv), Regest w Verzeichniss Oberlausitzischer Urkun-
den 11 67, 5, Drukowal Weinart B. G, Rechte und Gewohnheiten der
beyden Marggrafthuemer Ober- und Niederlausitz,* 1793 1 60—63 Tego
samego dnia Zygmunt zatwierdzil, juz jako namiestnik Luzye, akt sprze-
dazy przez Jann Rechemberga cla Janowi Behemowi ze Zgorzelea (oryginal
w Zgorzelen, Ratsarchiv. Odpis: Zobels Bibliothek, 259, fol. 356b i nast.
Regest: Verzeichniss Oberlausitzischer Urkunden 11 67).

* W Budziszynie pozostawil Zygmunt jednego z dworzan, Ocieskiego,
ktéry powréeil na dwoér ksigeia do Opawy 22 1 1505 (Ks. rach, 33, fol. 68r).

3 Por. wyzej rozdzial V 107 oraz list Zgorzelea do Zygmunta z 20 V
1505 (Zgorzelee, Ratsarchiv, Liber missivarum 1502- 5, fol. 391 b).

¢ List z 25 X 1505 (Liber missivarum 1505—8, fol. 23b i nast.).
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bistego. Z spraw tyczgeych si¢ stosunkéw wewnetrznyeh, w kto-
rych zabieral glos Zygmunt, nalezy wymienié skargi, dochodzgce
do niego z powiatu Zgorzelea na tamtejsze rycerstwo. Prayzwy-
czajone z dawniejszych czaséw do braku egzekutywy wyrokow
sgdowych, lekecewazylo ono sobie sady krélewskie, nie stosujge
si¢ zupelnie do jego wyrokéw. Wobee skarg sadu w Zgorzeleu
wyslal namiestnik w grudniu r. 1505 ostre napomnienie do ry-
cerstwa, by nie dzialalo na szkode krola przez lekcewazenie wy-
rokow jego urzednikow, i zagrozil surowymi karami ', Réwniez
w sprawach kleru zabieral glos Zygmunt, piszac listy do kapi-
tuly budziszyriskiej i do tamtejszej Rady Miejskiej w sprawie
augustianow &,

Nie mogl si¢ tez Zygmunt, jak na Slasku, poszezycié
wigkszymi sukcesami na polu starann o podniesienie handlu
luzyckiego. Oparly sie o niego wprawdzie zatargi handlowe
z Schellendorfem o clo, ezy z Zawidowem o targowisko solne,
nie zdolal ich jednak pomyédlnie rozstrzygnad, i pozostaly one
nadal nie zalatwione réwniez po jego wyjezdzie do Polski. Jedy-
nie chwilowy sukees w sprawie represji handlowych Slaska,
powstalych w zwiazku z reformg monetarng, zawdzieezaly Lu-
zyce Zygmuntowi, a wladciwie wigeej jeszeze interwencji pa-
néw ezeskich. W kazdym razie, choé represje, ktérymi grozil
Sejm Slgski w maju r. 1506 w Wroclawiun, nie przestaly obowig-
zywad, a sam zatarg réwniez si¢ na dluzszy czas przeciggnal,
to jednak w lecie r. 1506 zostaly one przez Zygmunta, jak wi-
dzielismy juz, zawieszone, nawet whrew woli stanéw flaskich,
a nchylenie to ogloszono w ziemiach bezposrednio zarzgdzanych
przez Zygmunta, otwierajac miastom luzyckim droge na Slgsk
i do Polski® Do Zygmunta wreszcie odnosil si¢ przez specjalnych
poslow Zgorzelee w sprawie akeji przeciw rozbojom, juz to dono-
szge mu o poszezegblnych wypadkach napadow, juz to proszac
0 wymierzenie wysokiej kary zloczyncom schwytanym. Tak np.
na Sejm wroclawski w kwietnin r. 1505 przybyli poslowie Zgo-
rzelea, donoszace Zygmuntowi o napadzie na kupeéw na drodze

! Pergaminowy widymat Wladyslawa von Wartemberg 2 r. 1506
w Zgorzeleu, Ratsarchiv. Odpisy w Zobels Bibliothek 260, fol. 10a. Re-
gest w Verzeichniss Oberlausitzischer Urkunden 11 71,
* List Zygmunta z 18 IV 1505. Regest w Verzeichniss Oberlausitzi-

scher Urkunden 11 69, 3 Por. wyzej str. 1087 i 117—20,
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do Frankfurtu dwie mile przed Gubinem. Wnet potem donie-
siono namiestnikowi ze Zgorzelea o schwytaniu zloezyneow
w Gubinie, proszge o kare i zarzadzenie odszkodowania calego
szeregu napadnietyceh . Dla samych stosunkow bezpieczenstwa
w Luzycach i Gérnych i Dolnych moégl mieé duze znaczenie
uklad graniczny z Brandenburgig, w ktorym poruszono rowniez
gilnie sprawe walki z rozbojami.

7 margrafami brandenburskimi utrzymywal Zygmunt sto-
sunki juz dawniej. Wysylal do nich czasem listy %, ktorych tredei
jednakze nie znamy, a z jednym z margraféw zetkngl si¢ oso-
bigcie w Budzie w pazdzierniku r. 1502 %, Blizej znany jest tylko
wspomuiany uklad graniczny z r. 1506, O potrzebie takiego
ukladu i uregulowania stosunkéw sgsiedzkich miedzy Marchig
a Luzycami méwiono w Brandenburgii juz w marcu r. 1503,
gdy na zjezdzie panéw brandenburskich rozwazano sprawe za-
bezpieczenia kraju przed rozbojami. Woéwezas to doradzano
margrafowi Joachimowi, by dla wzajemnej pomocy przeciw
rozbéjnikom i dla wspolnej przeciw nim akeji i obrony zawarl
przymierze z ksieciem glogowskim, Zygmuntem. W ten sposob
mozna by broni¢ wspdélnie drég handlowych miedzy Branden-
burgig a Glogowem i nie dopuszczacé do chronienia si¢ zloczyii-
coéw na terytorium sasiedniego kraju !, Uklad taki lezal z tych
samych powoddéw réwniez w interesie Luzye, jednak do jego
zawarcia doszlo dopiero w trzy lata péiniej, moze z inicjatywy
Brandenburgii, dnia 17 kwietnia 1506 w Chociebozu . Zgodzono

t Zgorzelee do Zygmunta 20 V 1506 (Zgorzelec, Ratsarchiv, Liber
missivarum 1502—8, fol. 390 b.).

* Dnia 15 VI 1502 wyslal Zygmunt Hanusbota z Glogowa scum litteris
ad margrabium (Ks. rach. 29, fol. 208 b). Dnia 13 X 1502 wyslal znowu
z Budy Starodcica »in Almaniam... ad dominum margrabiume (tamze fol. 245%).

3 Dnia 10 X 1502 byt réwnoczeénie z Zygmuntem w Budzie mar-
grabin brandenburski, ktéry przyslal ksigeiu hervolda z darami: scum buculo
auro et cum wopi« (0. ¢. fol, 244 b), Pawinski, o. e. 170, cytuje to wyra-
#enie jako »z laska spizowae, scum baculo eneos. Tak samo Divéky A,
Zsigmond lengyel hercxeg Budai szdmaddsai (1500—2, 1505) (Magyar tér-
ténelmi tar, Budapest 1914, XXVI 171).

¢ Schotte W., Firstentum und Stinde in der Mark Brandenburg
unter der Regierung Joachims I (Verdffentlichungen d. Verein filr Geschichte
.d. Mark Brandenburg, Leipzig 1911, 114).

s Wroclaw, Stadtarchiv, Hs A 6; tamze Hs B 82, fol. 162"—4;
Zgorzelec, Ratsarchiv, Zobels Bibliothek, Urkundenabschriften, 260, fol,
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si¢ w nim na to, ze mieszkancy obu krajéw zalatwiad beds swe
spory jedynie na drodze wyrokéw sgdéw polubownych lub pro-
cesoOw prawnych, nie dopuszezajge do staré oreznych. Gléwny
nacisk polozono jednak na tepienie rozbdjnikéw, ktérzy sie
dotkliwie dawali we znaki zwlaszeza handlowi. Zobowigzano
8i¢ obustronnie nie tylko nie dawaé opieki i sehronienia zlo-
czyincom i ich wspoélnikom zbieglym z drugiego kraju, lecz
scigad ich przez swych urzednikoéw, opanowywadé miejsea schro-
nienia, konfiskowaé majatki i wynagradzaé¢ nimi poszkodo-
wanych. I tutaj, podobnie jak w akeji przeciw rozbojom na
Slasku, chodzilo przede wszystkim o wytepienie tych, ktorzy
zloczyneow przechowywali i w spilee z nimi ulatwiali im na-
pady. Uklad powyzszy podpisali przedstawiciele margrafa Joa-
chima I oraz z ramienia Zygmunta jako namiestnika Albrecht
von Schreibersdorf starosta Luzye Gornych, Kasper Kockeritz
starosta. Luzye Dolnych, i Jan von Lidlau. Uklad z marchia
byl dalszym krokiem do uspokojenia Luzye, a posrednio i Slg-
ska, i zapewnienia tym ziemiom bezpieczenstwa publicznego.

Akeji na polu reorganizacji stosunkéow w LEuzycach, ktorej
wlaseiwie, jesli sadzié z pozostalych Zrédel, nie mial Zygmunt
sposobnofei na wieksza skale rozpoezgé, nie mogl namiestnik
dalej poprowadzié, gdyz wnet po podpisaniu ukladu z Branden-
burgig wyjechal do Polski, by obja¢ korong *. Po jego ustgpieniu
nastgpilo zaraz mianowanie nastepey. Stalo sie to jeszeze
wezedniej niz na Slgsku. Juz w lutym r. 1507 ohjal OPUSZCZONY
urzgd namiestnika Zygmunt Decinsky von Wartemberg, usu-
niety z tej godnosei w r. 1504 % Luzyce wracaly z powrotem

24* i nast. Drukowany w Codex diplomaticus Brandenburgensis (Riedel)
B VI 204—5. Regest w Verzeichniss Oberlausilzischer Urkunden 11 72, —
Worhbs, Verzeichniss, 1 821.

1 Bezposrednio po opuszezenin Slyska i wyjezdzie do Polski, staral
sig Zygmunt zebra¢ jak najwiecej gotéwki. Dlatego tez zazadal on za po-
frednictwem starosty glogowskiego, Mikolaja Pieska, od Zgorzelea, by ku-
pey tamtejsi, a zwlaszeza Jerzy Emerich, wyplacili mu w guldenach we-
gierskich lub groszach czeskich sumy, naleznce sie ksigein z Ozech. Zgo-
rzelec zawiadomil jednak Zygmunta listem z 14 XII 1506, ze kupey, utrzy-
mujyey stosunki handlowe z Czechami, nie byli w moznodei uezyni¢ zadodé
jego zndaniu (Zgorzelee, Ratsarchiv, Liber missivarum 1505—8, fol. 173 b
i nast.). - '

* Palad¢ky, o, ¢. V 2, str. 128—4, — Knothe o. e. 367.
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w zarzad czeskiego pana, pod wplyw polityki czeskiej i do
lgeznosei bezposredniej z korong czeska. A co charakterystycz-
niejsze, ze wlasnie rzady Zygmunta posrednio przyspieszyly i po-
parly to umocnienie si¢ Luzye przy Czechach i poglebily roz-
dzial miedzy Luzycami a Slgskiem. Mozliwe, ze i na Slasku
i w Luzycach byli ludzie, ktorzy zdawali sobie sprawe z korzy-
gei, jakie mogla wspdlpraca obu krajéw przynieéé na polu han-
dlowym, w sprawie zalagodzenia handlowyeh sporéw, w kwestii
ujednostajnienia monety, czy wreszeie w podjetej wspélnie akeji
zwalezania rozbojéw i podniesienia wewnetrznego bezpieczeri-
stwa w kraju. Jednakze, choéby nawet takie tendencje istnialy,
to zatarl je spér monetarny. Zygmunt byl réwnoczednie na-
miestnikiem Slaska i Luzye. Wydajae zarzadzenie w tej spra-
wie i rozstrzygajac zatarg wyraznie na korzysé Zgorzelea, za-
widdl nadzieje Slaska, ktory mogl sie spodziewad, ze Zygmunt
bedzie jako namiestnik bronil zawsze jego interesow. Tymeza-
sem obecnie nie tylko ze stalo sie przeciwnie i Zygmunt dal
przewage Zgorzelecowi, ale osoba Zygmunta utrudnila jeszeze
akcje stanom Slaskim. Latwiej bowiem mozna bylo walezyé
z namiestnikiem sasiedniego kraju, niz z wlasnym, a przy tym
wplywowym i zasluzonym. Nic tez dziwnego, ze Sejm {lgski
w Glupezycach w styczniu r. 1507 zajal sie rozwazaniem tej
sprawy. Zebrani delegaci stanéw uchwalili wowezas wyslaé po-
selstwo do kréla Wiladyslawa, ktére mialo mu daé¢ wyjagnienia
na zatwierdzenie wyroku Zygmunta odnosnie zatargu menni-
czego ze Zgorzelcem i na rozkaz krolewski, by cofnaé¢ uchwalone
SWego czasu na sejmie represje wobee tego miasta. Przy tej spo-
sobnodei zlecono poslom zwrécié sie do kréla z progha, by w ra-
zie ustgpienia Zygmunta z urzedu namiestnika zecheial na
przyszlosé rozdzielié urzedy namiestnicze na Slgsku i w Fuzy-
ach i traktowad je odrebnie 1. Wplywy polityezne czeskie i sta-
rania stanéw slaskich byly w tym wypadku zgodne i doprowa-

! »Zcum funften wart beschlossen, ..das man ouch schreiben wuld,
alsdann geschach, das seine Ko. MY, dem nach seine Ko M* hotschaflt nest
bey seiner Ko. M* czu Offin gehabt, czu antwort gebin hette, wenne her-
tzog Sigmund, erwelter konig czu Polen, sein ampt inn Slesien ufsagen
wurd, alsdann wuld seine Ko. M* dise landt ouch vorsurgen, dy ampte inn
Obir- und Nyderlausitz und baiden Slesien beyenander lassin wulde,...c
(Wroelaw, Stadtarchiv, Hs F 1, fol. 385r),
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dzily rzeczywidcie do szybkiego przywrécema w Luzycach
osobnego namiestnika czeskiego.

W rezultacie swych rzagdéw w Luzycach nie przeprowadzil
Zygmunt ani zblizenia Luzyc do Slaska, ani nie dal krajowi
znaczniejszej reorganizacji stosunkéw wewnetrznych. Bylo to
zreszta, trudne do wykonania, bo nie pozwalal na to zbyt krotki
czas, a takze réwnoczesne zajecie sie Zygmunta sprawami suk-
cesji w Polsce, co go odrywalo nawet od spraw slaskich. A przy
tym i same stosunki w Luzycach byly dla Zygmunta bardziej
niz na Slasku obee i trudniejsze do opanowania warunki. Proba
zad polaczenia Luzyc i Slaska w jednym reku spowodowala
nastepnie, po wyjezdzie ksiecia, jeszcze silniejsza reakeje w kie-
runku zblizenia Luzyc do Czech i zaostrzenie sporéw handlo-
wych istniejacych juz, czy powstalych za eczaséow Zygmunta
zatargéw handlowo-menniczych.
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Obraz tego kilkuletniego okresu czasu, w ktdrym Zygmunt
sprawowal rzgdy na Slasku, w Opawie i w Luzycach, nie bylby
zupelny, gdyby nie naszkicowaé jeszceze jego dzialalnodei poza
Slaskiem, tj. na Wegrzech i w Polsce, Odbila si¢ ona bowiem
na jego rzadach, i to w dwojaki sposoéb. Wyjazdy ksigcia do Budy
i Krakowa daly mu kilkakrotnie sposobnogé¢ do zalatwienia tam
roznych spraw Slaskich, jak np. interwencji w kwestii handlu
z Polsky, czy w sprawie nadania przywilejow i zatwierdzania
przez krola uchwal sejmowych na dworze Wiadystawa. % dru-
giej strony zajecie si¢ ksigeia wlasnymi prywatnymi sprawami,
tyczacymi si¢ zaopatrzenia, oraz jego wmieszanie sie do spraw
wewnetrznych polityki wegierskiej z racji bliskiego stosunku
do Wladyslawa, i polskiej z raeji staran o korone, odrywalo
czgsto Zygmunta od spraw powierzonych mu ziem i odbijalo
si¢ ujemnie, zwlaszeza w r, 1506 w czasie ozywionych staran
0 korone polska, na cigglodei i intensywnosei jego rzadéw.

Widzielismy juz szerokie, a nawet czasem fantastyczne
plany, ktore snuto na dworach krakowskim i budzinskim z racji
zaopatrzenia Zygmunta. Po jeszeze jednym zawodzie, ktorego
Zygmunt doznal w klesce bukowinskiej, osiadl on w godcinie
na dworze Wiladyslawa w Budzie. Tutaj otrzymal wreszcie na-
danie malenikiego ksigstwa glogowskiego, nastepnie Opawy. Nie
zamierzal jednak objaé zaraz tych ziem osobidcie, a to przede
wszystkim dlatego, ze nie warto mu bylo odsuwad si¢ od dworn,
gdzie cieszyl si¢ duzym znaczeniem i gdzie odgrywal znaczng
role polityezny, gdzie wreszeie moégl przy tych wplywach do-
prowadzi¢ do skutku plany na wigksze zaopatrzenie. 7 tego
wzgledu wige oddal rzady w Glogowie i Opawie starostom.

Prace historyezne délgskie ¥ 10
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W tym czasie bral Zygmunt zywy udzial w ukladach,
ktore odbywaly si¢ na dworze w Budzie w zwiazku z poli-
tyka Ludwika XII francuskiego i Rzeczypospolitej Weneckiej.
Ludwik XII dazyl do pozyskania poteznej monarchii Jagiel-
lonéw na sprzymierzenca przeciw Habsburgom, Wenecja zas
pragnela weiagnad ja do stworzenia ligi antytureckiej, ktora
by bronila przy sposobnosci walki z niewiernymi handlo-
wych intereséw krolowej Adriatyku. W r. 1500 odnidsl na te-
renie panstw Jagiellonow sukees krol francuski, zawierajae
14 lipea przymierze z Janem Olbrachtem i Wladyslawem. Akt
przymierza podpisal w roli dwiadka Zygmunt?!, Natomiast
w maju nastepnego roku wszedl Wladyslaw w przymierze z pa-
piestwem i Wenecjg % Zygmunt stykal si¢ z przewijajaeymi sie
przez dwor budzinski poselstwami, ktore liczyly sie zaréwno
z jego duzym wplywem na brata, jak i z licznymi przyjaznymi
stosunkami, ktore Zygmunt wyrobil sobie na Wegrzech werdd
panéw duchownyech i swieckich. Poslowie, zwlaszeza wenecey,
odwiedzali go i odbywali z nim narady. Nie zabraklo tez ksieeia
na publicznych uroezystych andiencjach u kréla i w poufnych
pertraktacjach 3, Z drugiej strony pobyt na dworze wegierskim
i stosunki z Wenecjanami wywarly wplyw na Zygmunta, co

1 Dugnel I 452,

* Polityke, dotyczyca ligi antytureckiej i rywalizacji habsbursko-fran-
cuskiej, przedstawia Hirschberg A., Koalicja Francji z Jagiellonami
w rokw 1600 (Przew. Nauk. Lit. 1882), Por. Huber A., Geschichte Oester-
reichs, Gotha 1888, 111 428, — Ulmann H., Kaiser Mawimilian I, Stutt-
gart 1884, IT 106, —Horwath M., Kurzgefasste Geschichte Ungarns, Pest
1863, 1 347—8. — Fessler 1. A., Geschichte der Ungarn und ihrer Land-
sachen, Leipzig 1874, III 269, — Szalay o. e LI 2, str. 100—4. — Caro
0. ¢, V 2, str, 805—15. — Encylklopedia polska V 1, str. 618 - 21,

3 Dnia 51V 1600 byl Zygmunt u kréla w czasie audiencji poslow we-
neckich Wiktora Soranzo i Sebastiana Giustiniano (Sanuto M., I Diarii,
Venezia 1880—1, 111 235), Na udzial Zygmunta w pertraktacjach z Wenecja
zwraca uwage Finkel (0. ¢. 19 i uwaga 1 wedlug indeksu u Sanuta IIT  IV).
Dnia 21 V towarzyszyl krvdlowi el ducha Sigismondo, idye zaraz po nim
w dwietnym orszaku dostojnikéw panstwowych na uroczysta mszg sSw.,
po czym poslowie sandano a visitar il ducha Sigismondo, e li feno oration
latinas (Sanuto III 288). Skoro za$ poslowie wracali w pazdzierniku r. 1500
do kraju, nie zapomnieli pozegnaé Zygmunta: »Item, essi oratori tolseno
!wentm dal ducha, fratello dil re, qual & andato con soa majestic (tamzZe

K5). Zygmunt byl réwniez obacny w czasie przegladu wojsk w Bazie
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wystgpilo w latach pézniejszych, gdy jako krol polski przyeczy-
nil si¢ do tak bujnego rozwoju architektury i sztuki rene-
gansowej 1,

Nadeszla jednak chwila, ze nalezalo juz Bude opuseid.
Bliska juz, jak si¢ chwilowo zdawalo, korona polska spoczela
na glowie Aleksandra, a rywalizacja z Wladyslawem wytworzyla
atmosfere sklaniajacg raczej do wyjazdu do wlasnego lenna.
Jednak i teraz zaszly okolicznodei, ktore zatrzymaly Zygmunta
kilka miesiecy poza Glogowem, Przeciagaly sie bowiem roko-
wania, rozpoezete przez Zygmunta z Aleksandrem w Krakowie,
a poparte poselstwami Wiadyslawa., Krdol wegierski wystapil
teraz, po klesce przy elekeji, w imieniu swym i Zygmunta z pre-
tensjami do Litwy, opierajac je na prawach dziedzicznych. Tym-
czasem Aleksander, wybrany przez Polakow z mysla unii Polski
z Litwa, daleki byl jeszeze od dynastycznych planéw i polityki
Wiadyslawa i Zygmunta, zwlaszeza ze byli oni réwnoczegnie
jego niedawnymi rywalami do korony polskiej. Dlatego tez
przeciggaly sie i wreszeie nie udaly rokowania o nadanie Zyg-
muntowi w zamian za udzial w rzgdach na Litwie Mazowsza,
ktérego czesé miala po $mierci Konrada 111 przypadé Polsce,
ani tez starania o godnosé namiestnika Prus. Zygmunt, ktéry
na wlasng reke wysylal do Prus listy niepokojace Krzyzakow,
uzyskal jedynie tylko uznanie przez Aleksandra swych finanso-
wych pretensji i na razie przewaznie teoretyczne ich zaspo-
kojenie 2,

w jesieni r. 1500, w ktorym wzigli réwniez udzial éluzur:y (tamze 1159).
W styezniu r, 1501 czynili Wenecjanie zabiegi, by oZeni¢ z ksieciem Savoia
sla sorella dil re, (ual sta con la madre dal ducha suo fratello« (tamze 1355).
Specjalna wizyta posléw u Zygmunta odbyla sig 8 IIT 1501 (tamzZe 1604).
— Finkel (0. ¢. 19) wspomina o depeszy, zachowanej w Archivio di Stato
w Wenecji, pisanej przez Badoera, posla weneckiego do Polski i Wegier,
po naradzie w Ostrzyhomiu 16 I 1502. Tymezasem Zygmunt przebywal
w tym czasic w Krakowie. Dyrekeja tegoz Archiwum na prosbe o sporza-
dzenie fotografii tej depeszy odpowiedziala, 2e w tamtejszych zbiorach nie
i woogdle zadnych aktéw, tyezacych sig Polski i Wegier sprzed r. 1569.

! Zygmunt przywiézl z soba z Wegier plany gmachéw (Pawiinski
0. ¢. 108), a juz w pierwszej polowie r. 1502 zajal sie prawdopodobnie bu-
dows nagrobka Jana Olbrachta na Waweln (Divéky, Prinz Sigismund von
Polen am Hofe Wiadislaws 11, 801—6, Por, Ossolinski o. e. 200).

* Por. Golebiowski a. ¢, IIT 466, nr 28 i 24, — Pawinski o, e.
106—17, 2756—81. — Acta Alewandri nr 66. — Finkel o, c. 18—4.
10*
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Nareszeie w maju r. 1502 stanal Zygmunt na ziemi slgskiej.
Po krotkim zatrzymaniu sie w Wroclawiu nastgpil kilkumie-
sigezny pobyt w Glogowie. Zaledwie jednak Zygmunt urzgdzil
sie w swym zamku i zalatwil szereg spraw biezgcych, a zwlaszeza
rozstrzygngl zatarg miedzy stanami, gdy juz przybyl z Budy
Bartlomiej ziembicki w poselstwie od krola wegierskiego, zapra-
szajac na gody weselne!. Wladyslaw, zgodnie z traktatem za-
artym z Ludwikiem X1I w r. 1500 i ostatnio w marcu r. 1502
w Blois, wyznaczyl na jesien r. 1502 §lub swo6j z Anng de Can-
dale. W uroczystofciach weselnych wzigl rowniez udzial Zyg-
munt, ktéry pozostal w Budzie do polowy listopada r. 1502 %,
Byl on tam jedynym z braci Wladyslawa i on to przygoto-
wal grunt pod naprawe zepsutych ostatnio powaznie stosun-
kéw miedzy Wiadyslawem a Aleksandrem.

Spor o dziedziezne prawa do Litwy rozgrywal si¢ glownie
miedzy Aleksandrem a Wiadyslawem. Mniejszy w nim udzial
mial Fryderyvk, ktory wyslal nawet poselstwo do Budy w czasie
Slubu Wiadyslawa i ktory utrzymywal zywe stosunki z Zyg-
muntem. Zygmunt posredniczyl zag miedzy Wladyslawem a Fry-
derykiem i Polska w sprawach polityki wegiersko-polskiej, na-
wigzujge tg drogg kontakt miedzy Aleksandrem a Wiadyslawem.
Wiagnie w czasie pobytu Zygmunta w Budzie w jesieni r, 1502
zdarzyly sie wypadki, wymagajgce poparcia Polski na dworze
wegierskim, Oto za podnietg wojewody woloskiego, a przy ciche)
zgodzie panéw wegierskich napadli na Polske Tatarzy, za-
puszezajae sie az pod Opatéow. Kardynal Fryderyk polecil na-
tychmiast swemu poslowi na Wegrzech, Andrzejowi Koscielec-
kiemu, by interweniowal n Wladyslawa, azeby jednak przedtem
oméwil calg sprawe z Zygmuntem i dopiero potem undal si¢ ra-
zem z krolewiczem do krola ®, Osobno wyslal Fryderyk list do
Zygmunta ¢, Wiadyslaw udzielil swej odpowiedzi réowniez za
pofrednictwem Zygmunta, powracajacego z Budy do kraju.

1 Ks. rach. 29, fol. 207~

* Por, Hirschberg o. e. 1139—50, — Fessaler o, ¢ 272. — Ul-
mann o. ¢ IL 119. — Ubersberger, Oesterreich und Russland seit
dem Ende des XV Jhrhts, Wien 1906, I 58, — Palacky o. e. V 2, str.
59—60. — Finkel 0. e. 17,

% s..communicatis prius his omnibus ill®® prineipi d. Sigismundo, acce-
das cum eodem istam R. Mt*me (Fryderyk do Kodcieleckiego w koricu wrze-
énin 1502, Acta Alewandri 167, nr 114), 4 Ks, rach. 29, fol. 246",
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Réwnoczednie zlecil krél wegierski Zygmuntowi przedlozyé
w Polsce nowy plan ligi antytureckiej, nadeslany przez Hen-
ryka VII angielskiego 1.

Aleksander, jakkolwiek niepokoil si¢ prawdopodobnie na-
radami w Prusach, w ktérych bral udzial w imieniu Zygmunta
Chocimowski %, to jednak sam przy sposobnodci wysuwal Zyg-
munta jako kandydata na ksigeia Prus, a nawet wspominal
0 kréolestwie szwedzkim ®, Zygmunt zad, ktéry po powrocie z We-
gier i niemal miesigeznym pobycie w Opawie znowu przyje-
chal z poczatkiem stycznia r. 1503 do Krakowa, ze swej strony
zwracal si¢ do kréla polskiego o protekcjed, a takze bral
czynny udzial w sprawach krélestwa. Panowie polsey dosto-
sowali si¢ do jego rady, by Polska przylaezyla sie do pokoju
z Turkami, zawieranego wladnie przez Wiladyslawa. Krélowa
matka miala jecha¢ na Wegry, by w my#l planu Zygmunta pro-
8i¢ Wladyslawa o wlaczenie do tego pokoju Polski ®, Krolewiez
odgrywal wiee coraz silniej role na polu zblizenia Aleksandra
z Wiadyslawem. Zblizenie to nastapi miedzy pozostalymi po
Smierci Fryderyka (zm. w marcu r. 1503) trzema Jagiellonami
juz bardzo wyraznie w r. 1504, w czasie nowego przyjazdu
Zyegmunta do Krakowa,

Po $mierci Konrada 11T mazowieckiego w pazdzierniku
r. 1503 mialo Mazowsze przypasé Polsce na podstawie ukladu

z Janem Olbrachtem. Ksi¢zna Anna przedsiewziela jednakze
kruk1 celem pomatnwwnm _]('] kulcstwa Zwrocila sie wiee do

' Acta Alexandri 200 nr 132
Tamze 163, nr 113, Chocimowskiego wysylal Zygmunt do Prus 14 111
i6 V 15602 (Ks, rach. 29, fol. 159* i 174).

Y Liv-Est- und Kurldndisches Urkundenbuch, Riga-Moscou 1905, 11 2,
str. 200, nr 368, — Acta Alewandri 144, nr 106; 136, nr 96. Por. Finkel
0. ¢, 28—9,

"4 Finkel (0. ¢. 29) pisze, iz wskutek nieporozumien miedzy bradmi
ustaju interwencje Zygmunta od polowy r. 1502 do wrzeénia r, 1504, Tym-
czasem w Ksiggach rachunkowych widaé dlady wielu poslaicéw do Kra-
kowa, a z wiosng r. 1508 wstawial sig Zygmunt do Aleksandra wraz z matka
i Fryderykiem za Stanislawem Halickim oraz w sprawie obsadzenin bis-
kupstwa krakowskiego (Acta Alewandri 225, nr 144 oraz 277, nr 166).

¢ »De oratore Turco cum treugis pacis futuro apud ser™ d. Hunga-
rige regem dicetis d. principem Sigismundum nobis consuluisse, ut nos ab
eadem non separemus propter causas: (Poselstwo pandéw do Aleksandva na
Litwe w drugiej polowie lutego 1503, Aecta Alewandri 242, nr 152),
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Aleksandra, a takze do Wladyslawa i Zygmunta ', Starania jej
poparl Wiadystaw, ktory przy tej sposobnosei wszezal na nowo
pertraktacje o dawne pretensje Zygmunta. Obecnie proponowat
oddanie mu Prus. Sejm piotrkowski, na ktorym byl obecny
z poczgtkiem r. 1504 z ramienia Zygmunta Rafal Leszczynski,
dal odpowiedz odmowng zaréwno co do Prus, jak i co do Litwy.
Dyskusja nie przybrala juz teraz tak ostrego tonu, jak w r. 1502,
choé¢ Aleksander nie odstgpil jeszeze oficjalnie od swej polityki,
przeciwnej podzialom i dynastycznym pretensjoni, i przylaczyl
sie do odmowy sejmu polskiego * Jednakze wkrotee potem
uzyskali poslowie wegiersey i Rafal Leszezyiski pewne konkre-
tne obietnice krdla, ktéore sklonily Zygmunta do przerwania
rocznego przeszlo pobytu na Slasku i osobistego przybycia
w lipeu r. 1504 do Krakowa. Pobyt byl zamierzony na krotko %
jednakze rozmowy z Aleksandrem sklonily go do dluzszego po-
bytu. Krélewicz otrzymal od brata tak wazne obietnice —prawdo-
podobuie ustgpienia Litwy—ze¢ Wladyslaw zamierzal osobiscie
przybyé do Polski, skoro zas to mu si¢ nie udalo, nadeslal zrze-
czenie sie swych praw dziedzieznyeh do Litwy na rzecz Zyg-
munta. Krol Aleksander sklonil si¢ juz wyraznie do dynastycznej
polityki braci, wytwarzajac coraz serdecznicjsze z nimi sto-
sunki 4, '

! List od ksigznej do Zygmunta 25 1 1504 (Ks. vach. 20, fol. 5547),
Zygmunt pisal do niej 20 II1 1504 (tamze fol. 5747),

: Por, Acta Alewvandri 393—400, — Finkel o, e. 24—=30. — Do-
datkowe instrukeje dla Rafala wyslal Zygmunt do Piotrkowa 25 IT 1504
przez Karwata (Ks, rach. 29, fol. 368Y).

4 Dnin 28 VII 1504 pisal Drzewicki do biskupa warminskiego: »8i-
gismundus hue fratrem et matvem visurus appulit, sed cito discessuruss
(Acta Alexandri 424, nr 250).

t Por, Finkel, o. ¢, 24=30. — Encyklopedia polska \ 2, str, 20, —
Moze w zwigzku z planami w Polsce wysylal krélewicz do Pragi pisma
3 VIIL 1504 (Ks. rach, 33, fol, 347), & Rechemberga wyslal tam 6 IX 1504 (fol.
431, Z Pragi praybyl goniec 6 VIII 1504 (tamze fol. 34%). Zblizenie z Ale-
ksandrem dalo Zygmuntowi rdwniez korzysé finansowa przez ostateczne
uregulowanie pretensji finansowych (Matr, Swm. 111 113, nr 1787--8; 114,
nr 1792 i 1801, — Pawinski o. e. 281—7. — Regesty: Acta Alexandri
433—4 i 263—4. Por. Pawinski 0. ¢. 165 -7. — Finkel 0. ¢, 2030, —
Rutkowski J.,, Skarbowosc polska za Aleksandro Jagiellonezyka (Kwart,
Hist. XXI1I1 1909, 22). Uzyskal Zygmunt réwniez w tym czasie szereg
nadaii dla bliskich sobie panéw i dworzan, zwlaszeza Szydlowieckich (por.
wyzej rozdzial II str, 32-—3),
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Obietnice Aleksandra przybraly realna posta¢ w roku
nastepnym. Wowezas rdowniez i panowie polsey sklonni byli do
pewnych. ustepstw na rzecz Zygmunta, gdyz w styezniu r. 1505
rozpoczeli na Sejmie w Opawie starania o pomoc Slaska, oraz
za posrednictwem Zygmunta o pomoc Czech w obronie granic
wschodnich. Zagrozeni mozliwodeia oderwania Litwy, o czym
wiedei dawno sie juz rozchodzily, wysungli oni propozycje od-
dania wreszeie Zygmuntowi namiestnictwa w Prusach, po za-
warcin unii z Litwa, za cene zrzeczenia si¢ praw do Litwy.
Zygmunt zgodzil si¢, obiecujac nadeslaé na Sejm radomski na
wiosne r. 1505 akt zrzeczenia sie¢ swej czedei Litwy i czedei ofia-
rowanej gobie w roku ubieglym przez Wiadystawa '. Wyslany
na Sejm w Radomin Rafal Leszezynski przypomnial poprzednie
obietnice krélewskie i pertraktacje z panami. Nie zalatwil jednak
jeszeze sprawy Zygmunta. Panowie odwlekali ja, powolujac sie
na obietnice oddania Prus po zawarciu unii z Litwg, co mialo
nastapi¢, wedlug ich przewidywan, w ciagu najblizszej zimy %
7 taka odpowiedzia powrdeil Rafal Leszezynski do Glogowa do
Zygmunta wybierajacego sie wladnie na Wegry, gdzie, jak wis
dzielismy juz, zanosilo si¢ na wojne miedzy panami wegierskimi
z Janem Zapolya na czele a partig Habsburgéw i Maksymi-
lianem 1.

Zygmunt musial wi¢e znowu udaé si¢ w czerwen r. 1505
z wojskiem do Budy, by doprowadzié¢ do zgody panéw wegier-
skich z krélem i usunaé¢ zakusy wrogich Jagiellonom Habsbur-
gow, dazgeych do uzyskania nastepstwa tronu na Wegrzech
przez glub wnuka Maksymiliana z corka Wladyslawa, Anna *.
Zygmunt zdolal bardzo szybko doprowadzié¢ do tymezasowej
ugody *. Nie mogl sie jednak dluzej na Wegrzech zatrzymad,

v Acta Alewandri 459, nr 277, O sejmie opawskim por, wyZej 2.

2 Acta Alewandri 495, nr 292, Por. tez wzmianka u Finkla o. e
32, nota 4.

* Te zawiklania na Wegrzech przedstawiaja: Fessler o. e, 11 279.
Szalay 0. e. IIT 2, str. 112—20, — Palacky o. ¢. V 2, str. 117. —
Huber o. e. 1I 482—38. — Ulmann (o, e. II 268—71) méwi tez o pro-
jekcie malZzenstwa Zygmunta z siostra Jana Zapolyi, Zbija to Finkel
0. ¢, 33, nota 4.

t Finkel (0. e. 34) pisze, iz ugode zapodredniczyl Zygmunt w dniach
10i 11 VIII 1505 w czasie pobytu w Trenczynie, Tymezasem ugoda musiala
nastapi¢ w czasie od przyjazdu Zygmunta do Budy, czyli od 22 VI 1504
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gdyz uwaga jego musiala si¢ skierowaé na Polske. Rafal Lesz-
czynski, ktory byl znowu obecny na dalszym ciggu Sejmu ra-
domskiego, przywiozl wlasnie do Budy wiadomosé o .chorobie
Aleksandra, Zygmunt powréeil na Slask, a Rafal otrzymal po-
lecenie kontynuowania zabiegdw w Polsce. Chory Aleksander
zgodzil si¢ tym razem szybko na zadania Zygmunta i oddal mu
w poczatkach sierpnia r. 1505 godnosé namiestnika Prus. Rafal
wyjechal zaraz do Prus i pozyskal tu biskupa Watzelrodego
dla staran o zgode stanéw pruskich na postanowienie krélal.

Smieré matki byla przyczyna przybycia Zygmunta w je-
gieni r. 1505 do Krakowa. Mozna sie domyélaé, ze stosunki
Zygmunta z Aleksandrem ulegly jeszeze wigkszemu zaciesnie-
niu 2 Aleksander, ktéry dopiero co oddal bratu Prusy, a sam
ciezko chory mysélal teraz o nastepey, takze i w tej sprawie
szedl po linii planéw dynastyeznych, zmierzajac do zapewnienia
tronu Zygmuntowi, ktérego znaczenie w Polsce i tak silnie wzra-
stalo 3. Zygmunt moégl juz obecnie mysle¢ nie tylko o jakims
czedciowym zaopatrzeniu, ale o przejeciu calej monarchii Ale-
ksandra. Ujawni si¢ to najlepiej w roku nastepnym, gdy kréle-
wicz podejmie usilng akeje na Sejmie lubelskim w sprawie ewen-
tualnej elekeji po Aleksandrze, a zarazem rozpocznie odpowied-
nie starania wirod oddanyceh sobie panéw polskich. Zabiegi te
oderwa go juz bardzo znacznie w ciagn r. 1506 od spraw slaskich
i zmusza wreszeie do opuszezenia Slaska.

7 powodu zlego stanu zdrowia kréla Aleksandra zwolano
na dzien 6 stycznia 1506 Sejm Walny do Lublina, na ktérym
miano réwniez rozpatrzyé¢ i okredlié sposéb wybierania kréla.

do dnia 16 VII, gdyz w tym dniu mégl juz kanclerz Kolowrat napisad
w lideie do Piotra Rosemberga w ten sposib: stake skrze kneze Zygmunda
Imt Vojwoda (Jan Zapolya) s kralovu IMti smieZen a v milost uveden jeste
(Archiv desky X 13, nr 1159. — W przekladzie niemieckim Palacky o. e
V 2, str. 117, nota). O wyprawie Zygmunta na Wegry por, wyzej str. 9.

t Finkel, 0. e. 35, 39, 257—8.

* Krdl Aleksander byl na uczeie u Zygmunta dnia 25 IX 1505 przed
wyjazdem na Litwg (Ks. rach. 33, fol. 1307

# Dnia 1 X 1505 nadeslal Zygmuntowi dary wojewoda woloski (Ks.
rach. 33, fol. 134r. Por. Finkel 0. e. 115). — Aleksander, wystawiajgc
w Grodnie 3 XII 1505 glejt bezpieczenstwa dla posléw wojewody mol-
dawskiego, uezynil to réwniez w imieniu Zygmunta (Matr, Sum. I11 nr 2619
Por, Encyklopedia polska V 1, str, 653).
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Obawiano sie, zdaje si¢, w Polsce, by uklady 1 narady Jagiello-
now, prowadzone w zwigzku z ich dynastycznymi planami, nie
sprawily jakiej niespodzianki demokratycznym dazeniom klasy
szlacheckiej. Obawe rowniez budzila osoba Zygmunta. Krole-
wicz bowiem wysuwal swe pretensje w Polsce na podstawie za-
sady dziedzicznodei, a przy tym wykazal wiele energii i samo-
dzielnogci w rzadach na Slasku. Zygmunt przybyl wiee sam do
Krakowa, zostawiwszy na Slasku Karola ziembickiego jako
swego zastepee, by z bliska przypilnowac swych spraw i nie daé
sie zaskocezy¢ nieprzychylnym uchwalom Sejmu lubelskiego, na
ktory pojechal z jego ramienia Rafal Leszezyniski. Sam pozo-
stawal w zywej korespondencji zaréwno z Rafalem, jak i z prze-
bywajacym w Lublinie krélem Aleksandrem ', rozwinal tez po-
rozumienie z dworem mazowieckim ®, z krélem wegierskim ?,
z wojewodg moldawskim® i oczywiscie ze sprzyjajgeymi mu
panami polskimi. Wobec niecheei pewnych kol do Zygmunta
za sukces zabiegow Rafala Leszezynskiego na .svjmica. uwazad
nalezy odlozenie sprawy elekeji po Aleksandrze do nastep-
nego sejmu % Na razie wiee mogl Zygmunt powrdcié¢ spokojnie
w drugiej polowie marca r. 1506 na Slask na kilkumiesigezny,
ostatni pobyt w swym lennie glogowskim.

Koncowy okres pobytu Zygmunta na Slasku stal pod zna-
kiem mobilizowania gil do spodziewanej ostatecznej rozgrywki
o korone polskg. Wraz z nasilajaca si¢ chorobg Aleksandra
i z jego zdecydowanym przechyleniem sie na strone polityki
dynastyeznej zblizala sie do konea rozpoczeta po smierci Jana
Olbrachta akeja Zygmunta, prowadzona ostatnio jawnie na
Sejmie lubelskim. Zygmunt nie poprzestal teraz na interwencjach
posredniczacyeh dworu wegierskiego. Skupil on w Polsce i na
Litwie grupe panow, z ktérymi byl w stalym kontakeie i ktorzy
pmvnvlnll do niego na Slask postow z listami oraz l)htlh]ﬂi'li‘ nie-

t List od .-\lakaaudra. 171 ]")06 (Ks. rscll. .}.l, fol. 132'} oraz 26 1 1606
(tamze fol. 1647), — Do Aleksandra: 26 I (tamze fol. 164r), 11 IT (fol. 168"),
97 II (fol, 178% i 8 II1 (fol. 174Y). Dawidowski mial wréci¢ wprost do
Glogowa po doreezeniu listu).

* Dnia 3 I (tamze fol. 157), 4 II (fol. 1677, 5 IIL (fol. 174%), 13 V
(fol. 194%), 18 V (fol. 199").

s Dnia 8 I (tamze fol. 161), 26 1 (fol. 164v), 13 III (fol. 176).

¢ Dnia 14 III (tamze fol, 176Y).

¢ Przebieg sejmu i sprawa elekeji u Finkla o. e. 74T,
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raz stawiali sie na jego dworze. W ciagu szeregu lat ostatnich
pozyskal sobie Zygmunt procz tego wiele osob przywilejami
i nadaniami, ktére przez swg osobistg interwencje na dworze
polskim dla nich uzyskal'. Skoro wiec obeenie nadeszla odpo-
wiednia pora, mogl rozwingé¢ wszechstronng akcje. W czerwen
r. 1506 widzimy na dworze Zygmunta w Glogowie Opalin-
skiego ®, w lipen Jana Lubranskiego biskupa poznaiiskiego,

! Préez znanych nam przywilejéow, ktére Zygmunt wyrobil swym
dworzanom i ich rodzinom, jak Szydlowieckim czy Leszezyiskim, mo#na
wskaza¢ rok po roku wiele innych osdb obdarzonych na skutek proshby
Zygmunta. Dnia 7 I 1502 dal krdl na proshe Zygmunta w doZywocie Mi-
kolajowi Cikowskiemu, miecznikowi krakowskiemu, stationem pecuniarum
w Skarbimierzu w wysokodei H0 grzywien rocznie (Matr. Sum. I11 nr 77),
a 211 dodal mu jeszeze annuam 40 grzywien (tamze IIT 137). Dnia 7 IT uwol-
nil Jana Lasockiego od wyprawy wojennej (tamze I1I 210). To samo zwol-
nienie dostali réwniez na prosbe ksiecia 14 I1I ze wzgledu na wiek podeszly
Stanislaw z Mlodriejowic (tamze 111 nr 323), 19 IV Adam Czerny, konsul
i obywatel krakowski, pod warunkiem wysylania zdolnych ludzi z swych
débr (tamze I1I nr 404), 3 V dwaj dworzanie Zygmunta Jan Labacz i Jan
Pustota w nagrode za sluzbg u ksigein i aby nadal mogli na jego dworze
pozostad (tamze IIL nr 495), wreszeie uwolniony zostal od wypraw dozy-
wotnio 12 V Marcin z Wrocimowic, obowiazany za to zajmowad sie obrong
wykupionego przez Zygmunta Biecza (tamze III nr 499), Za wstawieniem
Zygmunta otrzymal 13 V 1502 obywatel krakowski Kasper Bar prawo
otworzenin w swym domu mennicy krakowskiej (Piekosinski Fr., O mo-
necie i stopie menniczej w Polsce w XIV i XV w. (Rozpr. AU hist.-fil,
Krakéw 1878, IX 271-—-3); Malr. Sum. 111 nr 505, Por, Pawiiski, kiode
lata, 135). — Mennice otworzono dopiero 4 X 1502 (Ptasdnik, Bonero-
wie, 33, — Gumowski M., Drieje mennicy krakowskiej, Poznan 1927,
60. —Tenze, Wplywy polskie, 22). Po protekcje do Zygmunta udala sie tez
Czestochowa, ktérej na skutek tej protekeji nadal krdl 22 IIT 1502 prawo
magdeburskie (Matr. Swm. 111 nr 383). Jeszeze 14 VI 1502 otrzymal na proshy
Zygmunta Piotr Chlewicki, kasztelan w Kazmierzu, zwolnienie od wyprawy
wojennej (Matr. Sum. 111 nr 500). 7 wiosng 1503 wstawial sie Zygmunt
wraz z matka i Fryderykiem do kréla za Stanislawem Halickim (Acta
Alexvandri 220, nr 144) oraz w sprawie obsadzenin biskupstwa krakow-
skiego (tamze 277, nr 166)., Dnia 5 IX 1504 otrzymal za staraniem krdle-
wicza nadanie Kasper Bar (Matr. Swm. III 104, nr 16656), 24 IX 1504
Krzysztof Nuliorski (tamze nr 1695), 19 XI 1504 Mikolaj Piotrowski (Li-
ber quitantiarum Alexandri, Teki Pawinskiego, Warszawa 1897, 1 131-—2),
25 X 1504 zndw Czestochown (Matr. Swm. IIT 112, nr 1764), 19 II1 1506
Jakub Lubomirski dostal sedziostwo krakowskie (tamze nr 2875).

* Dnia 13 VI (Ks, rach. 33, fol. 199r),
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przybylego z duzym pocztem?, a takze ksiecia Aleksandra
Holszanskiego staroste grodzienskiego, ktory nastepnie po-
wrocil z Zygmuntem na Litwe 2. W porozumienin listownym
byl Zygmunt w tym czasic z Jakubem Szydlowieckim®, z Ja-
nem Konarskim biskupem krakowskim 4, z Lubomirskumn #
i Zbaskim ¢, Jednym z najwazniejszych sprzymierzencow Zyg-
munta byl Michal Glinski, z ktorvm krélewicz zapoznal sie i za-
przyjaznil juz w r. 1501 w Budzie 7. W liczbie przyjaciol Zyg-
munta nalezy tez postawic¢ osobe krolewny, z ktorg laczyly go ser-
deczne stosunki 8, Nie omieszkal tez Zygmunt wysyla¢ poslanicow
z listami na Wegry ?*, do Czech ' i oczywiseie do samego Ale-
ksandra 1, O szerszej akeji i o przygotowywaniu poparcia na
ponocy éwiadezy wyslanie na Mazowsze Rafala Leszezyniskiego,
ktarego zwykle uzywal ksigze do waznych misji polityeznych,
Byl on w Warszawie juz od polowy czerwea r. 1506 i powrdcit
dopiero w pierwszych dniach sierpnia, tuz przed wyjazdem

t Dnia 5 VII (tamze fol. 2027). Por. Finkel o e. 131, — Pdiniej
przyslal on listy 28 VII (Ks. rach. 33, fol. 205r),

* Dnia 25 VII Zygmunt sludebat cum duee Grodzyenskic (Ks. rach.
83, fol. 204r). Por. tez. Ks. rach, 21, fol. 75",

8 Dnia 20 VI wyslano do niego Zaborskiego (tamze fol. 200).,

+ Tamze fol, 202v, ¢ Dnia 19 V (tamze fol. 195v).

¢ Dnia 13 VI (tamze fol. 1997,

' Finkel (0. e. 95—6) wie o zetknigeiu sie Glinskiego z Zygmuntem
z Pamigtnikéw Sanuta, Sa jednak o tym wzmianki i w rachunkach ksigeia.
Glinski przybyl wowezas do Wladyslawa w poselstwie od Aleksandra
w sprawie pomocy w wojnie z Moskwa., W staraniach swych nie mégl po-
minaé tez Zygmunta, dla ktérego nawet przywidzl specjalne dary. Dnia
3 11 1501 preyslal Gliiski Zygmuntowi comber z upolowanego na Litwie
zubra (Ks. rach. 29, fol. 717, to samo dnia nastepnego (tamze), a dnin 5 II
otrzymal Zygmunt rumaka (tamze). W dwa dni pézniej wydal Zygmunt
na ozesé posla wielka uczte (tamze fol. T1%), po czym Glitiski znéw przeslal
krolewiczowi pigknego konia od Aleksandra (tamze). Znajomos¢ odnowiono
w roku 1505, gdy Gliniski spotkal Zygmunta w Krakowie i dnia 1 X ofiaro-
wal mu psy mysliwskie (Ks. vach, 83, fol. 134r. Por. Finkel o. e. 115).

* Przy kazdej sposobnodei przesylal Zygmunt siostrze to napoje, to
jakies slodycze czy inne dary, Juz z Srody wyslal do niej 8 VIII 1506 listy
(Ks. rach, 33, fol. 213).

% Dnin 4 VI 1506 (tamze fol, 197¥).

10 Poslaniec powrdeil z Czech 15 VIII 1506 (tamze fol. 215),

11 Dnia 15 VI 1506 wyslany zostal na Litwe Skotnicki (tamze fol. 211¥),
5 VII byli w Glogowie sfistulatores domini regis Polonie« (tamze fol. 202v).
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Zygmunta na Litwe ' W zwigzku z tymi przygotowaniami na-
deslala  ksiezna mazowiecka dwie znaczne sumy pienigzne,
a Zygmunt Sciggal z wszystkich dostepnyeh sobie Zrodel jak
najwiecej pieniedzy 2 A byl juz czas ostatni. Moze wladnie pod
wplywem wiedei przywiezionych przez Leszezynskiego wyjechal
Zygmunt z Glogowa dnia 4 sierpnia 1506, ndajae sie na Litwe.
Rownoczesnie przyszlo don wezwanie panow, a wyslany przez
nich naprzeciw ksieciu dworzanin Mikolaj Tomicki juz nazajutrz
spotkal Zygmunta we Wschowie %, Krdlewicz jechal po korone,
by nigdy juz wiecej na Slask nie wrocié,

* Dnia 19 VI przybyl »Baryezka de Warschewa, qui a domino Ra-
phaele litteras domino principi portavit, dum recessit.. (tamze fol, 199Y),
Drugi poslaniec od Rafala przybyl 5 VII (tamze fol. 202¥), a sam Rafal po-
wrécil 2 VIIT (tamze fol, 205v),

* Pawinski o, e. 241, Por. tez wyZej str. 40, 53 i 142,

3 Ks, rach. 83, fol, 210%.; Ks, rach. 21, fol. 166",
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CHARAKTERYSTYKA RZAI )OW ZYGMUNTA

OdpowiedZ na pytania postawione na koncu pierwszego
rozdzialu, a dotyczgee charakterystyki rzgdow Zygmunta na
Slasku, w Opawie i Luzycach zostala juz wlasciwie dana przy
réznych sposobnosciach w ciggu przedstawiania poszezegélnych
etapoéw historii tych rzadow, jak réwniez gléwnych problemow,
wybijajacych si¢ w dzialalnodei Zygmunta.

Najmniejszg role odegral Zygmunt w Luzycach, dla kt6-
rveh rzgdy jego, sprawowane wylgeznie przez starostow, prze-
szly bez wiekszego znaczenia. Nawet uregulowanie stosunkéw
granicznych z marchig brandenbursks bylo juz woezesniej pro-
jektowane w Brandenburgii i od niej moze wyszla inicjatywa.

O wiele wieksze znaczenie mialy rzgdy Zygmunta w Opa-
wie, Ksigstwo to odezulo tak silnie sprezysty administracje
Wojciecha Sobka i samego Zygmunta i jej dodatnie skutki dla
gtosunkow wewnetrznyeh i dla handlu, ze chociaz prazyjelo
poczatkowo rzgdy nowego ksiecia z nieufnodcia, to w korncu
odwracilo sie od bliskich sobie dotychezas czeskich Moraw i prze-
chylilo si¢ silnie na strone zblizenia do Slgska.

Dla samego Glogowa, a takze od r. 1504 dla calego Slaska,
przedstawiajy sie krotkie rzady Zygmunta jako energiczne,
madre i pelne zrozumienia dla stanu i potrzeb go-
spodarezych, spolecznych i kulturalnych kraju. Zyg-
munt potrafil przeprowadzi¢ pacyfikacje zatargéw o kwestie
finansowe sporne miedzy stanami glogowskimi w r. 1502 i przy-
czynié¢ si¢ do uspokojenia wafni stan6éw Slaskich w r. 1504
w Wroclawiu. Glogoéw zawdziecza mu zasadniczg reorgani-
zacje i reforme sadownictwa, ktérego ustréj oddawna
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byl przedmiotem sporéw, podniesienie ksiestwa i miasta z po-
przedniego, wywolanego niszezgeymi wojnami upadku i do-
prowadzenie go do duzego znaczenia i zamoznosei. Bardzo
dodatnie znaczenie dla calej lndnodei §lgskiej, a zwlaszeza dla
miast, mialy starania Zygmunta o uzyskanie swobéd han-
dlowyceh dla kupeow Slgskich, uwienezone waznym, choé
chwilowym sukcesem na terenie handlu z Polskg. Wazng tez
zdobyezg byla reforma monetarna z r. 1505, regulujgea
chaotyezne stosunki. mennicze, wreszeie starania o bezpie-
czenstwo publiczne i surowe tepienie powszechne) wowezas
tak na Slasku, jak i w calej zachodniej Europie plagi rozbo-
Jow. Wielkg zalety tych rzgdow bylo dazenie Zygmunta, by
podjete plany dokladnie wykona¢ i w miare mozuosei wyko-
nania ich dopilnowaé, jak swiadezy stala i ogromna jego ko-
respondencja. Dopomogla mm w tym wrodzona gospodarnosé,
energia i pedantyczna skrupulatnodé w rzeczach drobnych. Do-
wodem tego zardwno czynny zawsze udzial w pracach seymu jak
I notowanie groszowych wydatkow w Ksiegach rachunkowyeh.
Jesli zas nie mial moze sam dodé szerokiej inicjatywy, to po-
trafil madrze zrozumiedé przedstawiong sobie sytuacje i przyjac,
przemysled i wykonad przedlozony plan. Widaé to przede wszyst-
kim w sprawach monetarnych i handlowych, w ktorych szedl
za (robiazgowo obmyslanymi radami Wroclawia. Mozna zatem
stwierdzié, ze gdy chodzi o skatki rzadéw Zygmunta dla sa-
mego Slaska, dla jego urzadzen, stosunkéw wewnetrznych i dla
stanu materialnego ludnodei, to Jagielloniezyk ten stangl na
wysokodei  zadania, Rzady jego, jakkolwiek bardzo
krotkie, zjednaly mu na Slasku znaczenie, slawe
i uznanie wspdélezesnyceh, i dobra a zasluzona pa-
mieé potomnyeh,

Inaczej jednakze przedstawiaja si¢ te rzady, gdy spoj-
rzymy na nie z punktu widzenia stosunku Slaska do macie-
rzystej ziemi polskiej. Juz przy innej sposobnosei zaznaczylem,
ze jesli rzady Zygmunta na Slasku mialy dla zywiolu polskiego
w tym kraju jakies dodatnie znaczenie, to tylko uboeznie, jako
wynik bezpodredniego zetknigcia sie z polskim dworem Zyg-
munta, jako ozywienie akeji Wroclawia o drogi handlowe, 1g-
czace Slask z Polska, i wreszeie jako sam fakt, ze zasluzony
ksiaze i namiestnik Slaska byl ksieciem polskim, i ze on wlagnie
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zasiadl pozZniej na tronie polskim. Sam Zygmunt bezpo-
grédnio nie wykazal nawet fladu nie tylko planu
rewindykacji Slaska, ale nawet cienia zrozumienia
dla wezlow, laczgeyeh od wiekéw Slask z Polskyw,
nie wykazal zadnego zrozumienia roli i wybitnego
znaczenia Slaska dla narodowego interesu polskiego,
Ksieciu przepojonemu dynastyczng polityka matki, ojea i brata,
a takze przesiaknigtemu rodzacymi si¢ miedzynarodowymi prg-
dami humanistyeznymi, z ktérymi zapoznal si¢ zwlaszeza na
Wegrzech, nie przeszlo nawet przez mysl, ze ziemia §laska to
odwieczna czesé Polski i ze najistotniejszym interesem narodo-
wym polskim jest przylgcezyé go z powrotem do Polski. Bylo
mu to najzupelniej obojetne, ze Slask pozostawal w granicach
panstwa wegierskiego. Ziemia slaska byla przeciez pod berlem
Wiladyslawa, a wiee pozostawala w posiadaniu rodziny Jagiello-
now. To Zygmuntowi wystarczalo w zupelnodei. Za krétko znaj-
dowal sie krolewicz pod wplywem patrioty Dlugosza, ktory go-
raco wolal o odebranie Slaska, a za dlugo rywalizowal i prowa-
dzil zatargi o zaopatrzenie z Janem Olbrachtem, by maéc ujrzeé
bledy polityki dynastycznej. Nie wiee dziwnego, ze nie skorzy-
stal ani z godnodei namiestniczej, ani z wielkiego znaczenia,
jakie osiagnal zwlaszeza w latach 1504—6, i ze nie polgezyl
w swym reku godnodei krdlewskiej z godnoseig ksiecia glogow-
skiego 1 namiestnika slaskiego, ktorej weale nie byl obowigzany
skladaé¢ po objeciu korony. Nie widzace polskiej, narodowej
racji stanu, przeszedl Zygmunt obojetnie obok
mozliwodei rewindykacji Slaska, tak jak nie poparl,
a nawet odrzucil tego rodzaju plany pdzniej, juz
w czasie panowania w Polscel,

Malo tego. Rzadzac w Glogowie i na Slasku jako
lennik i jako urzednik Wladyslawa, byl Zygmunt
narzedziem wplywéw wegierskich, ktore mialy zwalcezad
polityke czeska, dazaca do utrzymania Slaska przy Czechach,
Bylo to widoczne przy sposobnosei zacie$niania stosunkow mie-
dzy Opawa i Luzyecami a Slaskiem, objawialo si¢ w popieraniu

1 O odrzucenin planéw rewindykacji ksigstw Slaskich por. badania
dra Wiladyslawa Pociechy (zob. Piotrowicz o. ¢. 52 i 59). Wzmianka
o planie Bony z r, 1544 wymiany za Siedmiogréd ksigstw: glogowskiego,
opolskiego i raciborskiego (Polski Stownik Biograficzny 11 250),
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wplywéw wegierskich w walkach stanowych na Slasku, w sta-
lym utrzymywaniu przyjaznego kontaktu z dworem budzin-
gkim i panami wegierskimi. W rezultacie, jakkolwiek ta daznogé
do wzmozenia wplywow wegierskich na ziemiach flgskich lekko
sie zachwiala w r. 1506, to jednak przyczynila sie walnie do
utrwalenia tam znaczenia rzadéw obeych, a przez brak ten-
dencji narodowych polskich przyczynily sie rzady
Zygmunta do poglebienia réznicy politycznej mie-
dzy Slaskiem a Polska.

Ostatnia nieomal sposobnodé¢ odebrania Slaska minela nie
wyzyskana, a ziemia flaska przeszla wraz z cala monarchig
Wihadystawa Jagiellona pod panowanie Habsburgow,
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FRANCISCI FABRI vulgo KOCKRITZ
SABOTHUS!® ET SILESIA:®

322 Ergo ubi principibus domus haec viduata Polonis
In vastasque abiit penitus deserta ruinas,
Arripit in medio positam et praedonibus aptam

326 Duringus * speculam, similis quem turba nepotum
Consectata latrociniis, et caedibus omnem
Infestans oram, miseras exercuit urbes.
Cautus ut hac properans nota regione viator
Maluit ambages, quam per compendia montis

430  Accelerare viam, qui sic digressus abibat
Incolumis Scironia * creditus antra specusque

! Sabothus — nazwa laciriska géry Sobétki na Slasku.

! Rolg Zygmunta Starego w poskromieniu slaskich rycerzy-rozbdjni-
kéw oraz rozmiary plagi rozbojéw (por. wyzej rozdzial VIII 122—30) maluje
zywo mna podstawie tradycji i wspomnien dziecinnych Franciszek F a-
ber Kéckritz (ur. 3 X 1497 w Otmuchowie, zm. 19 IX 1565 we Wro-
clawin) w przytoczonym ponizej ustepie poematu pt. Sabothus sive Silesia,
a raczej Sabothus et Silesia., Poemat ten, opracowywany przez 9 lat, ukorn-
czony zas 21 maja 1565, wydal Mikolaj Reusner na str. 837—80 swego
AITOZMATION operis Apodemici sew Hodoeporici de varijs variorum
Auctorum Peregrinationibus totius Orbis Auctuarium, Basileae, Per Con-
radum Waldkirch 1592. Reusner mial watpliwodei co do poszezegélnych lekeji
poematu; prébowal je usunaé na podstawie paru rekopiséw Q. A. T. V. A,
(Tilgner) w swoim przedruku pt. Primitiae Silesiacae ete., Lipsiae 1715,
str, 9—00. Ustgp tu zamieszezony przejrzal na prosbe autora niniejszej pracy
oraz ustalil krytycznie jego brzmienie i objasnil p. wiz, Wincenty Ogro-
dzinski, ktéremu za trud ten serdecznie dziekuje.

* Duringus — Dytrych von During, rycerz-rozbéjnik, ktéry zajal
opustoszaly zamek piastowski na gérze Sobdtee,

¢ Scironia — przymiotnik od Sciron; byl to rozbéjnik mityezny w Attyce,
zabity przez Tezeusza.

Prace historyorne dlaskie ¢ 11
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Infestos caestusque Amyei? effugisse cruentos.
Cumque laborantes graviter tot pestibus urbes
Assereret nemo progressis nullaque saepto
335 Tuta nec oppositas occultae semita vallis,
Aut quaesita altis divortia fallere silvis
Praedonum insidias possent, potuisse latronum
Mercatorem ullum intentas indagine nares
Scilicet effugere et tute transmittere merces?
340  Num vero illuvies furumque e plebe manipli
Tot passim immunes potuere avertere praedam
aedibus et toti .regioni illudere rapto?
Altius ah longe et maioribus excita Cauris*
Tempestas eadem in deprensos undique cives
346 Saeviit et sicea tellure voracibus hausit
Naufragiis, caesos fortunaque exuit omni.
Ipsi etenim nimirum ipsi, quos nuper agresti
Nobilitas fastu inflavit vanique sub umbra
Nominis, ausuri quodvis scelus, omniaque ausis
350 Deliciae, erabronum instar perrumpere casses
Sacrarum legum factoque obtendere fumos,
Tum quibus ignava otia et allia et alea pernox,
Semente haud facta, sine rastro et vomeris usu
Aurea proveniens alieno messis in agro
s55  Vectigal censusque fuit rerumque facultas
Summa parandarum, has ipsi movere procellas
Vexaruntque omnem furtis et caedibus oram.
Haecque adeo scabies vernacula semina sparsit,
Circumquaque vagans ingentibus incrementis
360 Ordinis egregii titulos et nomen equestre
BEmerunit progressa alte et radicibus haesit,
Vix ut carnificam nuper gladiisque rotisque
Quiverit evelli: nec enim mansuescit aratro
Ista filix alio. Atqui nec sic dira ferarum
366 Restineta est rabies voluerum, in spelaea domosque
¢ Amycus — syn Posejdona, krél Bebrykéw, gloény zapasnik na pig-
dei, pokonany wreszcie przez Polluksa i zabity; rzemienie z surowej skory
7 wezytymi kawalkami olowin lub zelaza, uzywane przez pigdciarzy staro-
zytnych, zwaly sie caestus,
» Caurus albo Corus — wiatr pélnocno-zachodni.
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Harpyiarum ' itum est flammis et vindice ferro;
Eruimus tristes latebras caecosque receptus,
Excussitque sno nidos e monte Sabothus
Obscoenarum avium et vacuam popularibus arcem
370 Ostentans longa cives formidine solvit,
Quodque omnis posthac pacatior ora quievit
Tutus et in quavis mercator valle diurnum
Carpsit iter, tibi, praestantissime Jagellonum,
Ture tuo meritisque tuis, Sismunde, fatemur
376 Deberi, te magna sequi non Herculis acta
Invieto puduit nostris grassantia terris
Monstra domare animo, sontum nec sanguinis ortus
Aut equitum splendor movit, nec honestior ensis
Divisit poenam, sed equiso pependit eadem
480  Cannabe cum domino, cupidam et crocitantibus escam
Effractaeque olim afflictis solatia cistae
Praebuit. Hic primum nostri videre trementes
Et quavis magnos furca pallescere fures.

! Harpyiae — skrzydlate istoty drapiezne w mitologii.

11%



INDEKS OSOB I MIEJSCOWOSCI

(Nazwiska autoréw podane sy kursywsy)

Akwizgran 125

Albrecht ksigze saski 7

— ksigze ziembicki s. Hunr\'ku Po-
diebradowicza 50, 57, 58, 109,
119

— von Schreibersdorf starosta Gor-
nych Luzye 104, 136, 138, 139,
142

Aleksander krdl polski 9, 14, 20, 25,
26, 33, 45, 85, 92—17, 99, 101, 127,
128, 147—563, 1556

Andrzej opat w Lubig#zu (Leubus)
107

Anna #z. Karola ziembickiego 57, 58

— #. Konrada IIT mazowieckiego
149, 150, 156

— ¢. Wladyslawa II weg. 151

— de Candale z. Wladyslawa II weg.
33, 66, 148

— 8. dnpolyl Jana 151

Apicjusz Colo kanonik wroclawski
62, 63, 73

Arnsdorf Bernard mieszezanin glo-
gowski 32

Badoer posel wenecki 147

Baltazar rozbd6jnik 125

— von Czeschen (Cieszyn 1) prawdo-
];odohuie starosta Gubina (Gu-
en) 134

— von Slyven 105

Bar Kasper mincerz krakowski 39,
154

Baro J. G. 79, 112

Bartlomiej kanonik wroelawski( 1603)
91

— ksigze ziembicki s. Wiktoryna Po-
diebradowicza 57, 66, 89, 148

zu Baruth zob. Krzysztof

Baryez H. 83

Baryezka dworzanin Zygmunta 156

Baueh G. 60, 61, 69, 83

Bawar dworzanin Zygmunta 46

Baza na Wegrzech 146

Behem Jan ze Zgorzelea 139

von Beichlingen hrabia, pan luzycki
136

Belgrad 64

Berno 18

Biala 20, 30; zob, Piesek

z Biebersteinu zob. Hieronim; zob.
Maciej

Biecz 20, 154

Bielsko 30; zob. Piesek

Biermann G. 1, 16—8, 20, 49, 52—4,
79

Birka Bernard pan opawski 49

— Hinek z Nasola (Nassidel) pan
opawski 49

Birkowie 49

Blaschke J. 1, 7, 12, 32, 36, 42, 43, 45

Blois 148

Boleslaw (Bunzlan) 103—5, 136, 139

Boleslaw ksigze cieszyfiski 57

Bolkowice (Polkwitz) 13

Bona #. Zygmunta 159

Boner Frvtlervk brat Jana, celnik
poznanski i mincerz glogowski
41, 114, 133

— Jakub brat Jana, mincerz glo-
owski 39

— Jan bankier 39, 41

Brandenburgia 122, 126, 132, 135,
141—2, 157; zob. Jan i Joachim

Boniecki M. 50

Bostel F. 25

Brachvogel Ch. 43

z Branitz zob. Szip

Breyther E. 1, 2, 7, 13, 18, 20, 32,
306, 38, 42, 45, 46, 49, 59061, 63,
65—9, 73, 75, 76, 79, 85, 87, 88,
95, 97, 101, 114, 115, 120, 126,
130, 133, 134—06

Brzeg (Brieg) 88, 104
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Buda 9, 11, 13, 14, 16, 19, 20, 28—30,
37, 39, 51—3, 63, 64, 66, 70, 71,
83, 84, 03, 94, 96, 98—100, 103,
106, 111, 118, 114, 128,141,
145—8, 151, 152, 155

Budziszyn (Bautzen) 103, 104, 132,
1356—7, 139

Bukowina 8

Bytom 33

Calow 134

de Candale zob. Anna

Caro J. 7, 12, 14, 20, 146

#z Cerkwiec zob. Donat

Cieszyn 8, 134

Cieszynsey ksigZzeta 44, 115

Chlewicki dworzanin Zygmunta 31

— Piotr kasztelan w Kazimierzu
154

Chocieboz (Kottbus) 141

Chocimowski dworzanin Zygmunta

149
Cikowski Mikolaj miecznik krakow-
ski 154
Colo zob. Apicjusz
Criebel kanonik wroclawski 64, 69
Czambor Ernest mieszezanin glogow-
ski 32
Czerny Adam konsul krakowski 154
COzerny F. 25
von (zeschen zob., Baltazar
Czestochowa 154

Dawidowski dworzanin Zygmunta
153

Dabrowski Jan historyk 2

Decjusz J. 23, 24, 130

Dionizy z Zahradku starosta glogow-
ski 12—4, 28, 29, 41

Divéky A. 1, 20, 65, 141, 147

Dlugosz Jan 159

Dogrel 20, 54, 133, 146

Donat Henryk z Wielkiej Polomii
i Cerkwic komorzy opawski 19

Dreymandl Augustyn mieszezanin o-
pawski 19

Drezno 1

Drzewicki dworzanin Zygmunta 150

Dudik B, 17, 18, 20, 49, 54

Dziegiel W1, 1

Ebersbach Jan i Mikolaj bracia mie-
szezanie glogowscy 32

Elzbieta matka Zygmunta 33, 56
149, 154

— giostra Zygmunta 33, 155

Emerich Jerzy kupiec w Zgorzelen
142

165

Ens F. 18, 20, 29, 52, 130

Eustachy de Parentibus Genuei-
czyk, mincerz glogowski 41, 114

Eyrday Michal mieszczanin krakow-
ski 99

Eysack Franciszek aptekarz glogow-

Faber Kickritz Franciszek poeta
dlgski 130, 161

Feinwald miasteczko w ks,
clawskim 125

Fessler 1, A. 146, 148, 151

Filibert I1 ksigze Savoia 147

Finkel L, 1, 25, 32, 33, 66, 93, 09, 101,
146—53, 1556

Frankfurt 141

Friedensburg F. 113, 114

auf Friedland zob, Kickeritz Kun;mr

Fryderyk Jagiellofiezyk kardynal 9,
25, 128, 148, 149, 154

~— &, Kazimierza cieszynskiego 62,
68, 71

— ksigze lignicki 57, 58, 60, 66, 67,
72, 88, 93, 109, 111

Gaupp K. Th. 83

von Gersdorf zob, Krzysztof

Giustinian Sebastian posel wenecki
na Wegrzech 146

Glinski Michal marszalek dworu li-
tewskiego 155

Glogow 1, 3, 6—15, 17, 19, 21—3,
26—32, 34—9, 41—8, b51—3,
5b, 74, 80, 93, 103—5, 109, 112,
114, 115, 120, 126, 135, 139, 141,
147, 148, 151, 154—7

Glogéwek 66, 89

Glupezyce (Leobschiitz) 97, 102, 143

Gniezno 94, 97, 08

Golebiowski L. 14, 20, 133, 147

Gora (Guhrau) 6, 13, 32, 44

Gorski Wojeiech scholastyk wloclaw-
ski, kanclerz poznanski 127

Grodno 152

Grimhagen O, 1, 7, 8, 14, 16, 20, 33,
46, 47, 54, 70, 73, 83, 89

G‘ryflhio:i. 13, 14, 38, 42, 43, 46, 47,
35

wro-

Gubin (Guben) 134, 141

Gumowski M. 1, 19, 37, 38—41, 53,
109, 110—5, 118, 119, 120, 154

Gumprecht zu Hindern 105, 106

Habsburgowie 9, 56, 87, 102, 146,
161, 160

Hajnow (Hainaun) 104

Halecki O, 25
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Halicki Stanislaw starosta w Ha-
liczu 149, 154

Hanusbot (Hanusz, Janusz Bot) dwo-
rzanin Zygmunta 34, 114, 141

Hawnold Jan starosta wroclawski
49, 83, 111

Heinrich A, 7

Helllﬁ\fk V ksinze glogowsko-zegan-

ski 7

— VII krél angielski 149

— ksigze¢ ziembicki s, Jerzego z Po-
diebradu 57

von der Herciswalde (Hertwigswal-
dau) zob. von Nostitz

Heyne J. 62, 73

z Hernsdorfu zob. Schoff

Hieronim z Bibersteinn 14

Hinko s. Jerzego z Podiebradu 57

Hirschberg A. 146, 148

Hoffmann Ch. G. 76, 130, 136

Hohlberg Ernest 82

Holszanski Aleksander starosta gro-
dzienski 155

Horwath M. 146

Huber A. 146, 151

zu Hindern zob. Gumprecht

Jadwiga c. Jana Zeganskiego 57

Jagiellonowie 4, 9, 10, 22, 20, 39,
146, 152, 153, 159

Jan Olbracht krdl polski 6—17, 21,
25, 26, 32, 38, 41, 46, 127, 146,
147, 149, 153, 159

Jan elektor brandenburski 126

— ksigze cieszynski 32

— ksigze opolski 58, 66, 67, 72, 88
ksigze raciborski 58, 67

— ksigze zeganski 7, 57, 58, 67, 72

— 1V Rot biskup wroclawski 59, 61,
62, 65, 66, 70, 71, 72, 83, 86

— biskup waradynski 60, 67, 86

— kanonik oswigeimski, posel polski
na sejm opawski 92

— von Lidlan pan luzycki 142

— ze Skalic urzednik mennicy w Ku-
tnej Horze 70

Janek syn Zyvgmunta 34

Jaworze (Jauer) 47, 72, 81, 120, 136

Jecht R. 1, 3, 136

Jerzy biskup waradynski, kanclerz

wegierskl 106

ksigze lignicki 58, 109

ksigze midnienski 127

ksigze saski 107

z Paluze starosta opawski 17, 19,

48

z Podiebradu krdl czeski 5, 49,

57. B8, 85

ENE|
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Jerzy s. Henryka Podiebradowicza 57

— von Stein namiestnik luzycki 131

Joachim margraf brandenburski 14.,
142

Juliusz I1 papiez 83

Kalisz 94, 97, 98

Kamieniec (Kamenz) 104

Kapras J. 70

Karnkowski Jan zw. Polakiem, sta-
rosta glogowski 7, 8, 12, 13, 29,
32, 37, 38, 41, 42

Karol IV cesarz 101

— ksig#e ziembicki 50, 57, 58, 66,
67, 72, 85, 86, 88, 100, 105, 1086,
109, 116, 119, 129, 153

Karwat komorny Zygmunta 67, 114,
150

Katarzyna Telniczanka 34

Kaufmann @, 83

Kazimierz miasto 26, 154

Kazimierz Wielki krél polski 4, 102

— Jagiellonezyk krol polski 4, 5, 8,
9, 25, 956

— Swiety 5

— ksigze cieszynski, namiestnik Sly-
ska 6, 32, 47, 57, 58, 61, 63, 66—
70, 72, 74—9, 84, B5, 88, 111,
123, 125

Kieszkowski J. 32, 33, 50

Klose S. B. 59, 65, 73, 75, 79, 86, 88,
91, 102, 103, 105, 112—14, 119,
120, 125, 129

Kloss 135, 138

Knothe H. 136, 142

Koezy L. 96

Kolowrat Albrecht kanclerz czeski
11, 59, 67, 70—9, 81, 85, 110,
111, 119, 132, 135, 136—8, 152

Kolo 62

Konarski Jan biskup krakowski 1556

Konrad IIT1 ksig#e mazowiecki 147,
149

Korwin Jan s. krdla Macieja 10, 16—
9, 30, 48

— Maciej krol wegierski 5.7, 10,
15, 36, 42, 57, 110, 131

Kostelinski Mikolaj 105

Koszyce 6

Koéelelecki Andrzej starosta bydgo-
ski, posel na Wegry 54, 98, 100,
148

Kotwicz Mikolaj archidiakon poznaf -
ski i kanonik gnieznienski 67,
127

Kozuchéw (Freistadt) 7, 13, 34, 36

Kockritz D, 34, 134, 135

— zob. Faber
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Kickeritz dworzanin Zygmunta (bez
godania imienia) 129

— Jan auf Schenckendorf dworza-
nin Zygmunta i starosta Dolnych
Lnzye 34, 88, 134, 135, 138

— Kasper auf Friedland und Lobros
(Lubras) dworzanin Zygmunta
i starosta Dolnych Luzye 34, 134,
135, 142

Kockeritze 31, 33

Konigsbriick 104

Krakow 20, 26, 30, 33, 34, 30, 46,
60, 53, 69, 80, 85, 86, 02, 94,
86—8, 107, 116, 117, 189, 147,
149, 150, 152, 153, 155

Krapowice (Krappitz) 66, 89

Kroacja 16

Krzeslaw z Kurozwek kanclerz ko-
ronny 92 g

Krzysztof von Gersdorf zu Baruth
pan luzycki 137

Krzyzacy 5, 147

z Kunic zob. Piotr

z Kurozwek zob. Krzeslaw

Kurzbach Zygmunt z Milicza 103

Kutna Hora 70 zob. Jan; zob. Mar-
cin; zob. Sankturyn

Kutrzeba St. 7, 41, 92

Kiirschner I'. 49, 54

Labacz Jan dworzanin Zygmunta
154

Lasocki dworzanin Zygmunta 31

— Jan 154

Leszezyfiscy 154

Leszezynski Jan s, Kaspra 96

— Kasper podkomorzy kaliski 96

— Rafal dworzanin i sekretarz Zyg-
munta 13—>5, 18—20, 30, 48, 49,
61, 93—6, 99—101, 150—3, 155,
156

Leuter von Schreibersdorf, brat Al-
brechta, 136

von Lidlau zob. Jan

Lignica 66, 104

Lipnicki dworzanin Zygmunta 128

Lipsk (Leipzig) 83, 107

Litwa 147, 150 —3, 155, 156

Lobben 134

auf Lobros (Lubras) zob. Kockeritz
Kasper

Lubiany (Lauban) 104

Lubigz (Leubus) 107

Lublin 95, 89, 100, 152, 153

Lubomirski Jakub sedzia ziemski
krakowski 154, 155

Lubomirski T. 41

Lubranski Jan biskup poznanski 154

167

Luchs H. 61, 73, 86, 88

Luckau 134

Ludmila e. Jerzego z Podiebradu 57,
8

b
Ludwik XII krdl francuski 146, 148
— 8. Wiadyslawa I1 wegierskiego 85
Luksemburgowie 4
Lautsch H, 36
Lwéw (Lowenberg) 104

Luzyce 1, 2, 5, 6, 27, 34, 70, 72, 81,
85, 86, 89, 102, 106, 116—20,
126, 127, 131—3, 139, 141—3,
145, 157, 159

— Dolne 131, 133—5, 141, 142

— Gdérne 77, 104, 131—5, 137, 139,
141, 142

Maciej z Biebersteinu 106

Maksymilian I cesarz 102, 103, 151

Malgorzata ksigzna glogowska 33

Manlius 76

Marcin z Nadvojovie urzednik men-
nicy w Kutnej Horze 70

— z Wrocimowic kasztelan w Bieczu
154

Markgraf H. 7, 8, 14, 16, 20, 33, 46,
47, b4, 70, 89

Matuszkiewicz F. 1, 32, 42, 43, 78

Mazowsze 147, 1556

Meyer A. O. 3, 79, 83, 101, 105

Miechowita M. 61, 83

Mikolaj ksigze raciborski 58, 72

#z Milicza zob. Kurzbach

Minsberqg I. 32, 38, 42, 73

Miénia 104

z Mlodziejowic zob. Stanislaw

Moldawia 9

Molberg Franciszek 80

Monachinm 3

Morawicki Bernard mieszezanin o-
pawski 52

Morawy 5, 6, 12, 18, 24, 48, 49, 53,
58, 72, 125, 1567

Mornberg Grzegorz notariusz wro-
clawski 63, 64, 83, 98-—100,
106—7, 116, 117

Mosbach A. 92, 102

Moskwa 155

Myszkowski dworzanin Zygmunta 31

— Piotr wojewoda leczycki 26

z Nadvojovic zob. Marein; zob. S8an-
kturyn

Namyslow (Namslau) 105

Nasole (Nassidel) zob. Birka Hinek

Neumann J. W. 134

Niderlandy 97
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Nisa 65

von Nostitz (Nostvieum) von der
Herciswalde Jan i Jerzy bracia
15, 16

Nowimburg (Naumburg) 104

Nuhorski Krzysztof dworzanin kréla
Aleksandra 154

Ocieski dworzanin Zygmunta 139

Ogrodzinski W. 161

Okolski 29

Olawsey keigzeta (von Ohlau) 44

Oleénica (Ols) 6

Olesnicey ksigzeta 111

Olsztyn 26

Olomuniec 6

Opalinski Piotr sedzia poznanski
127—9, 154

Opatow 148

Opawa 1—3, 6, 8, 11, 12, 14—24,
26, 27, 30, 33, 34, 45, 48—55,
61, 66, 70, 74, 79, 89, 92—4, 104,
107, 112, 132, 139, 145, 149, 151,
156, 159

Ossolinski J. M. 1, 12, 20, 23, 25,
43, 73, 125, 130, 147

Ostrorogowie 127, 128

Ogtrzyhom 147

Otmuchéw (Ottmachau) 161

Oito C. 58, 61—3, 73, 86

Palacky F. 9, 12, 16, 47, 70, 73, 136,
142, 148, 151, 152
Pampowski Ambrozy starosta wielko-
polski 128
Pangracz de Dengelee ban Kroacji
i Slawonii 16
Papée F. 8, 10, 33, 56, 03
Papierowy Mlyn kolo Opawy 50
Paradyz (Paradies) 36
de Parentibus zob. Eustachy
Pawinski A, 1, 12, 15, 20, 25, 26, 28,
30, 31, 33, 34, 38, 40, 41, 50—2,
59, 61, 65, 66, 73, 74, 79—81, 91,
92, 101, 114, 125, 130, 133, 141,
147, 150, 154, 156
Pefich Leopold 8, 17
Peszt 64
Piekosinski Fr. 154
Piesek Mikolaj z Bialej starosta glo-
gowski 13, 26, 30, 35, 41, 42,
129, 133, 141
Piotr opat w Paradyzu 36
Piotr z Kunic i Szezeciny sedzia
ziemski opawski 19
— 2 Reggio legat papieski 61, 69
Piotrowioz K. 1, 10, 22, 159
Piortkdw 26, 150
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Piotrowski Mikolaj dworzanin kréla
Aleksandra 154

Pistorius J. 61

Pith Jakub radn

von Plauen zob.

Pociecha W1, 159

Pol N. 59, 61, 78, 88, 114, 125

Polak zob. Karnkowski

Polomia Wielka zob. Donat

Potocki dworzanin Zygmunta 31

Poznan 94, 97, 98, 127

Praga 2, 3, 71, 150

Prasek V. 17

Pradnik 33

Prudnik 80, 84, 97, 115, 125

Prusy 44, 65, 97, 08, 147, 149—52

Przedmost wied w ksiestwie glogow-
skim 50

Przemko Bernard 32

Przeadziecki A, 34

Ptaénik J. 39, 41, 78, 86, 99, 154

Pustota Jan dworzanin Zygmunta
154

wroclawski 111
euss Henryk

Quaritz 32

Rachfahl F. 78

Raciborz 8

raciborscy ksigZeta 115

Radom 93, 95, 96, 151

Ransge w Nowej Marchii 91

Rauprich M. 7, 98, 107, 118, 120

Raupiger rozhdéjnik &laski 126

Rechemberga Baltazara #. 34, 66

Rechemberg dworzanin Zygmunta
(bez podania imienia) 133, 150

— .ll ;3 dworzanin Zygmunta 33, 92,

— Mikolaj dworzanin Zygmunta 33

Rechembergowie 31, 32

Reniczke Jan mieszozanin opawski
19

Reusner M. 161

Reuss Henryk von Plauen namiest-
nik Dolnych Euzye 133, 134

Riedel A. F. 133, 142

Rogowski Laurencjusz mieszezanin
opawski 50, 52

Rohin 65

Rosemberg Piotr namiestnik Czech
9, 70, 152

Rot zob. Jan IV

Rué 59, 87, 90, 98, 128

Rutkowski J. 150

Rzym 83

Saksonia 103, 104, 120, 132
Salomea c. Jana Zeganskiego 57
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Sankturyn z Nadvojovie urzednik
mennicy w Kutnej Horze 70

Sanuto M. 146, 155

di Savoia zob. Filibert 11

Schellenberg Jan kanclerz Wlady-
slawa 11 weg. 60

Schellendorf Fryderyk sedzia w Bole-
slawiu 35, 103—5, 139, 140

Schellenschmid Bernard radny wro-
clawski 111

auf 'Scheuckendurf zob. Kockeritz
Jan

Nehieckfuss 36

Sehiemann Ch, 47

Schoff Kasper z Hernsdorfu 66

Schotte W, 141

von Schreibersdorf zob. Albrecht;
zob. Leuter

Schulz W. G, 3, 8

Seultelus 136

Siedmiogréd 159

ze Skalic zob. Jan

Skarbimierz 154

Skotnicki dworzanin Zygmunta 155

Slawonia 16

von Slyven zob. Baltazar

Sobek Wojeiech z Sulejowa i Waso-
szy starosta glogowski i opawski
13—5, 18, 20, 28—30, 35, 42,
48—52, b4, 67, 106, 157; synowie
Sobka Baltazar, Kasper i Mel-
chior 50

Sobdtka Gdéra 161, 163

Sommersberg 7, 20, 62, 72, 76

Soranzo Wiktor posel Wenecji na
Wegrzech 146

Stanislaw z Mlodziejowic 154

Stanowice 82

Staroseie dworzanin Zygmunta 141

von Stein zob, Jerzy

Stenzel A. G. 72, 73, 80, 85, 88, 02

Strzyglow (Striegau) 82

Sulejowo 28, 20; zob. Sobek

Sycow (Wartenberg) 6, 15, 16

Szalay L. 20, 146, 151

% Szezeciny zob. Piotr

Szes¢ Miast 116

Szip Marcin z Branitz 50

Szprotawa (Sprottau) 6, 13, 16

Szwab Adam rozbd6jnik Iuzycki 63,
126—9

Szydlowiecey 33, 150, 154

Szydlowiecka Anna %. Sobka Woj-
ciecha 29, 50

Szydlowiecki Jakub podskarbi ko-
ronny polski 33, 155

— Krzyszetof ochmistrz dworu Zyg-
munta 26, 31, 32

169

Szydlowski Marcin dworzanin Zyg-
munta 31, 33

— Mikolaj dworzanin Zygmunta 31

— Pawel dr kanclerz dworu Zyg-
munta 31, 33

Scieniawsey ksiazeta (von Steinau)

44

Slgsk Dolny 40, 77, 115

— Goérny 77, 1156

Smigielski rycersz wielkopolski 127

Sroda 155

Swidnica (Schweidnitz) 35, 47, 72,
81, 82, 105, 120, 126, 136

Swiebodzin (Schwiebus) 13, 16, 36

Tomicki Mikolaj dworzanin Zyg-
munta od r. 1506 156

Tarnéw wied w ksigstwie glogow-
skim 33

Tatarzy 92, 06, 97, 102, 128, 148

Tilgner 161

Tiller 17, 18, 20, 52

Tolna na Wegrzech 20

Tomasz opat angustianéw wroclaw-
skich 95

Trassler A. 17

Trezka Mikolaj pan czeski 54

Trenczyn 151

Tschammer zob. Czambor

Tureja 149

Turzo Jan ojeiec biskupa wroclaw-
skiego 62

— Jan koadiutor i biskup wroclaw-
ski 33, 47, 62, 63, 69, 71—3,
76, 84—6, 88, 89, 125

— Jerzy brat biskupa wroclaw-
skiego 33

— Stanislaw biskup olomuniecki 86

- Zg'gmunt proboszez w Belgradzie
6

Ulmann H. 146, 148, 151

Ulryk hrabia kladzki (von Glatz) 124

Ubersherger 148

Waeclaw IT krél czeski 53

~ Czicz von Nemiczewes (Czytz von
Niemezowes; Niemezewski ?) mar-
szalek dworu Wladyslawa 11 weg.
13, 67

Walenty ksinze raciborski 52, 58

Warszawa 1, 2, 156

von Wartemberg zob, Zygmunt

Watzelrode biskup warminski 65,
150, 152

Wiasosz (Herrnstadt) 28, 29, 50; zob.
Sohek
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Weinart B. G. 139

Weiss A, 61, 62, 73, 86

Wenecja 97, 146, 147

Wegierski kanclerz, arcybiskup o-
strzyhomski 15

Wieden 2, 3

Wielkopolska 126, 127

Wigstein zamek w Opawskim 49

Wiktoryn s. Jerzego z Podiehradu
57, 568, 89

Wiladyslaw [T krél czesko-wegierski
5—23, 25, 26, 28, 31—4, 39, 40,
46—9, 51—60, 63, 65—7, 70—3,
75, 76, 80, 83, 84, 86—8, 90—SB,
100, 102—4, 108, 110, 111, 114,

118, 180,184 185, 1%7. 139,
130—38, 135, 138, 140, 143,
146—51, 165, 159

— Lokietek krdl polski 4

- ksigze cieszynski 32
Wiloch dr z dworn legata papieskie-

0 37

Woﬁazm’mki Waclaw 52

Worbs J. G. 14, 15, 33, 42, 43, 102,
183—5, 142

z Wrocimowic zob. Marcin

Wroelaw 1—6, 30, 33, 34, 390, 45, 47,
55, 66, 59, 60, 61, 63—73, 75,
76, 79—88, 90—3, 956—120, 123,
124, 120, 134, 1386, 140, 148,
167—9, 161

RZADY ZYGMUNTA JAGIELLONCZYKA

Wechowa 156
Wuttke 83

Zaborski dworzanin Zygmunta 155

Zagdrski I. 40, 110

z Zahradku zob. Dionizy

Zapolya Jan 151, 2

Zaranski §. 29

Zobel 139—41

Zawiddéw (Seidenberg) 106, 139, 140

Zgbkowice (Frankenstein) 67

Zbaski 155

Zgorzelee (Gorlitz) 3, 35, 39, 45, 86,
87, 108—7, 117, 118, 120, 127,
182, 133, 135—7, 130—143

Zielona Goéra (Grianberg) 13, 80

Ziembicey ksigZzeta (von Miinster-
berg) 7

Zofia s. Kazimierza cieszynskiego
57, 89

Zygmunt Dééinsky von Wartenberg
namiestnik Luzye 89, 127, 131,
1356—7, 140, 142

— ksigze glogowski i opawski, na-
miuﬂtniﬁ Slaska i Luzye 1, 2, 4,
6, 8—B7, 59—60, 63—72, 74,
76—121, 123, 125, 126, 128—161

— zob, Kurzbach

Zegan (Sagan) 7, 81
Zytawa (Zittau) 137



RESUME

Le régime de Sigismond Jagellon en Silésie et en Lusace
par

Stanistaw Nowogrodzki

En vertu des clauses du traité de paix conclu & Olomuniec
(Olomouc), le duché de Glogow (Glogau) échut en 1491 & Jean-
Albert. Lorsqu'il fut élu roi de Pologne, son frére Ladislas
réelama la restitution de Glogéw en qualité de roi de Bohéme
et de Hongrie, néanmoins Jean-Albert, qui revendiquait au
moins une partie de la Silésie, s'opposait & ces prétentions,
quoiqu’il dat abandonner ses projets apres la défaite qu'il
gubit en Bukovine. Jean-Albert renonca en 1498 au duché
de Glogéw au profit de Sigismond, son plus jeune frére, qui,
en dépit de différentes démarches, n’était investi d’aucune
dignité et résidait a4 la cour de Ladislas & Bude. Sigismond
obtint de celui-ci Glogéw comme fief héréditaire et re¢ut au
méme titre peu de temps aprés le duché d’Opawa (Troppau),
que Ladislas avait obtenu de Jean Corvin par voie d’échange.
Au début, Sigismond gouvernait & Glogéw par Dintermédiaire
de son staroste Adalbert Sobek qu'il transféra ensuite & Opawa
et qu'il remplaca plus tard & Glogow par Nicolas Piesek. GQe
n'est que depuis lannée 1502 que Sigismond administrait lui-
méme ses deux fiefs,

Déja aprés un séjour de deux ans en Silésie, Sigismond
fut nommé en 1504 lieutenant général de tout ce territoire,
A peu prés 4 la méme époque, le roi Ladislas lui confia les
fonctions de lieutenant général de la Basse- et de la Haute-
Lusace. En Pinvestissant des plus hautes dignités en Silésie
et en Lusace, le roi poursuivait différents projets; en effet,
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il voulait améliorer la situation de son frére et lui donner un
rang plus élévé, comme il désirait mettre de 'ordre dans les
affaires intérieures de ces pays par 'entremise de Sigismond,
doué d'un esprit pratique et entreprenant. Le conflit entre
les influences tehéques d'une part, et les influences
hongroises, de autre, qui sopposaient les unes aux autres
depuis que ces territoires furent occupés par Mathias Corvin,
jouait également un rdle important dans les déecisions du roi.
Les Hongrois commencerent & exercer une forte influence sur
le roi Ladislas en 1490 environ. Ils surent aussi gagner i leur
cause Sigismond qui, ayant fait un séjour plus prolongé & Bude,
devint ensuite le défenseur des intéréts hongrois en Silésie,
de sorte qu'il fut établi & Glogéw en cette qualité. Sigismond
devait accomplir la méme tiche & Opawa et en Lusace. Le
duché d’Opawa gravitait fortement jusqu’alors vers la Moravie
tehéque, mais le régime de Sigismond aboutit au résultat que
les états d’Opawa penchérent pour une Silésie o les influences
hongroises seraient plus fortes. Par contre, une action politique
analogue échoua complétement en Lusace et ne fit que rendre
plus aigus les différends entre ce pays et la Silésie, si bien
qu’elle amena en conséquence un rapprochement de la Lusace et
de la Bohéme. La mesure la plus importante que prit la politique
hongroise, consistait & conférer en 1504 & Sigismond la dignité
de lieutenant général de Silésie, aprés avoir démis de ces foncetions
Casimir de Cieszyn, favorable au Tchéques. Quoique Sigismond
et hésité en 1506 & continuer cette politique magyarophile,
les résultats de son activité en Silésie contribuérent & y con-
solider les influences hongroises.

S'il s'agit de caractériser le régime de Sigismond
dans les différents pays confiés & sa garde, on ne peut qu’établir,
qu’il joua le réle le moins important en Lusace, ou il n'exer¢a
le pouvoir que pendant peu de temps et toujours par linter-
médiaire de starostes, en sorte que 'administration de ce prince
n’y laissa guére de traces durables, En Haute-Lusace, ol
les villes allemandes s’opposérent & la consolidation du pouvoir
et a4 Dextension des influences hongroises, il s’appuya sur la
noblesse dont le sorabe était toujours encore la langue ma-
ternelle. Toutes les affaires d’une plus grande portée pour la
Lusace étaient soumises a4 P'opinion de Sigismond; qu’il suffise
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de nommer les conflits commercianx [celui avee Frédérie
Schellendorf, un autre avee la ville de Zawidéw (Seidenberg)],
les questions concernant la sécurité publique et le conflit avee
la Silésie en rapport avec la réforme monétaire, qu’il trancha
pour le moment en faveur de la Lusace. Sigismond ne pouvait,
cependant se vanter d’avoir eu beaucoup de succes dans ces
différentes affaires. Méme le réglement des questions con-
cernant la frontiére de la Marche de Brandebourg (accord de
Chocieb6z (Kottbus), conclu en 1506) avait été projeté aun-
paravant dans ce pays, et c’est peut-étre la qu’on en prit
Iinitiative.

L’administration de Sigismond donna des résultats bien
plus heureux dans le duché d’Opawa. Ce pays bénéficia
tellement de D'administration énergique d’Adalbert Sobek et
de celle de Sigismond lui-méme, il devait & ce régime tant de
mesures efficaces en vue de régler les affaires intérieures et
de développer le commerce, que, bien que le gouvernement du
nouvean prince et été acueilli avee méfiance au début, les
états d’Opawa finirent par abandonner les sympathies que
leur inspirait la Moravie et penchérent pour une politique de
rapprochement avee la Silésie.

Non seulement pour Glogdéw mais aussi pour toute la
Silésie depuis 'année 1504, la courte période ou Sigismond
présidait & DPadministration, est marquée au scean de
Iénergie, du bon sens et de la compréhension pour
les besoins économiques, sociaux et culturaux du
pays. Sigismond réussit & apaiser en 1502 les conflits que des
questions financieéres suscitaient entre les états de Glogow et
sut contribuer & calmer, 'année 1504, les querelles des états
silésiens & Breslau (accord de Kolowrat), Glogéw lui doit
d’avoir réorganisé et réformé lexercice de la justice,
réforme fondamentale et depuis longtemps litigieuse (eréation
d’'une cour féodale et loi sur les tribunaux, promulguée en
décembre 1505). I1 a eu le mérite de relever le duché et la ville
de Dlétat de décadence dans lequel les avaient plongé précé-
demment les ravages de la guerre et ¢’est encore & lui qu’il
faut attribuer la considération et le bien-étre dont jouissait
cette cité. Les efforts de Sigismond en vue de faire hénéficier
les marchands silésiens de libertés commerciales, efforts couron-
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nés d'un réel succes, il est vrai passager, en ce qui concerne
le commerce avee la Pologne, donnérent des résultats trés
favorables & toute la population silésienne, en particulier
A celle des villes, La réforme monétaire de 'année 1506,
qui réglait les conditions chaotiques du monnayage, les efforts
tentés pour assurer la séeurité publique, enfin Jes mesures
sévéres pour enrayer la plaie des rapines et du brigandage,
qui sévissait alors en Silésie, d'ailleurs comme dans toute
I’Europe occidentale (lois et condamnations, affaire de Szwab
en Lusace), étaient autant de succes dont on ne saurait
diminuer la portée. Ainsi qu'en témoigne la correspondance
dnorme de Sigismond, il téchait, et c¢'était un des grands
avantages de son administration, que les projets congus fussent
exactement exéeutés et que leur exéention fit serupuleusement
controlée. Le sens pratique inné de ce prince, son énergie et
le soin minutieux gu’il prenait, méme des affaires de peu d’'im-
portance, ne pouvaient que seconder ces efforts. Aussi bien la
participation toujours active aux travaux de la Diéte, que
Phabitude de porter sur les registres, méme des dépenses
minimes, témoignent de ce trait de son caractére. S'il n’avait
peut-étre pas assez d'initiative, il n’en savait pas moins bien
juger et comprendre la situation qu’on lui exposait, comme
il savait méditer et faire exécuter les projets soumis & sa dé-
cision. On s’en apercoit, surtout lorsqu’il s’agit de questions
monétaires et économiques ou il suivait minutieusement les
conseils élaborés par Breslau, Nous voyons par conséquent,
qu'en ce qui concerne la Silésie, ses institutions, sa politique
intérieure et la situation économique de la population, 'admi-
nistration si courte de Sigismond donna des résultats qui per-
mettent de conclure que ce représentant de la dynastie des
Jagellons était vraiment & la hauteur de sa tiche. Quoiqu’il
n'eit administré la Silésie que si peu de temps,
le régime de ce prince fit valoir ses qualités, entoura
son nom d'une réputation glorieuse, lui concilia le
respect des contemporains et lui assura le recon-
naissance bien méritée de la postérité.

Ce régime se présente cependant sous un autre aspect,
si nous le considérons du point de vue des liens unissant la
Silésie & la Pologne dont cette provinee était toujours une partie
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intégrante. L’administration de Sigismond n’était favorable
o I’élément polonais, dominant en Silésie, que dans la mesure
ol elle lui permettait d’entrer en contact avec la cour, ou elle
secondait les efforts de Breslau en vue de profiter des artéres
de communication reliant la Silésie &4 la Pologne, enfin elle
était avantageunse pour la population polonaise, parce que le
due lientenant général était un prince polonais, qui devait
ceindre plus tard la couronne de Pologne. On chercherait
vainement dans Pactivité de Sigismond ne serait-ce
qu'une trace du plan de revendiquer la Silésie,
comme on y trouverait pas 'ombre de compréhésion
de limportance des liens séculaires unisant cette
province a la Pologne, Sigismond n'a également pas
saisi le r6le important de la Silésie pour lintérét
national de notre pays. Imbu des principes de la politique
dynastique que menaient son pére, sa meére et son frére, pénétré
des idées humanistes d’un caractére international qui commen-
gaient a se propager a cette époque et qu’il connut surtout
lors de son séjour en Hongrie, ce prince n’eut méme pas lidée
que la Silésie, polonaise depuis des siécles, devrait, dans 1'in-
térét national polonais, étre de nouveau réunie i la mere-patrie.
Il navait cure que la Silésie était placée sous la domination
hongroise et il lui suffisait que la dynastie des Jagellons y régnait.
Le prince royal avait subi trop peu de temps l'influence d’un
patriote tel que Dlugosz qui réclamait hautement la restitution
de la Silésie et avait en des démélés avee Jean-Albert au sujet
des dignités dont était investi Sigismond, pour pouvoir saisir
les erreurs de la politique dynastique. Rien d’étonnant dans
ces conditions qu’il n’ait tiré parti ni de la lieutenance générale,
ni de la grande position qu’il avait surtout entre 1504 et 1506,
et qu'il n’ait pas réuni dans sa personne la dignité de roi avec
celle de due de Glogéw et de lieutenant général de Silésie,
dignité dont il n’était pas obligé de se démettre aprés étre
monté sur le tréne. Ne comprenant pas la raison polo-
naise d’Btat, le prince était indifférent & la pos-
sibilité de revendiquer la Silésie, comme il nappuya
pas ce projet et qu’il le rejeta méme plus tard,
lorsquiil régnait déja sur la Pologne,

Mais ce n'est pas tout. Administrant la Silésie en qualité



176 RESUME

de feudataire et de fonctionnaire de Ladislas, Sigismond était
entre les mains des Hongrois l'instrument dont se servaient
ceux-ci pour contrecarrer la politique tehéque, qui tdchait de
maintenir la Silésie comme partie du royaume de Bohéme.
Oes efforts contribuérent puissamment & consolider le pouvoir
étranger en Silésie, et le régime de Sigismond, privé de ten-
dances nationales polonaises, ne fit quaugmenter
les différences politiques qui séparaient la Silésie
de la Pologne.

On ne sut pas profiter de Poccasion de réunir la Silésie
A la Pologne, aussi cette province, ainsi que tout le royaume
de Ladislas, passérent-ils sous la domination de la dynastie
allemande des Habsbourgs.
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