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Streszczenie: Mimo coraz silniejszej presji proceséw integracji i globalizacji na agrobiznes
rolnictwo ciagle ma zasadnicze znaczenie dla bezpieczenstwa zywnosciowego kazdego kraju
(regionu). W artykule poréwnano produkcje zywnos$ci dostarczanej przez rolnictwo wo-
jewddztwa dolnoslaskiego z jej catkowitym spozyciem w latach 2000-2009 i stwierdzono
poglebiajacy sig niedobdr produkcji surowcow rolnych. Zagraza to bezpieczenstwu zywno-
sciowemu regionu. W zwiazku z tym postulowano, by stworzy¢ system monitorowania bez-
pieczenstwa zywnosciowego w wojewodztwie dolnoslaskim.

Slowa kluczowe: bezpieczenstwo zywnosciowe, wojewodztwo dolnoslaskie, produkcja rol-
na, spozycie.

1. Wstep

Problematyka bezpieczenstwa zywnos$ciowego dotyczy wszystkich proceséw bez-
posrednio i posrednio zwiazanych z gospodarowaniem zywnos$cia, obejmujacych
produkcje surowcow rolnych, ich przetwarzanie, dystrybucjg i konsumpcjg oraz pro-
cesy warunkujace funkcjonowanie wymienionych subsystemow. Bezpieczenstwo
zywnosciowe rozpatrywane jest w wymiarze globalnym, narodowym, jak tez gospo-
darstw domowych [Matysz 2009]. Nowymi wyzwaniami stojacymi przed naukow-
cami i praktykami sfery agrobiznesu sg zmiany klimatyczne i konsekwencje wyni-
kajace z globalizacji proceséw gospodarczych sensu largo [Ericksen, Ingram,

" Praca jest kontynuacja tematyki podjetej w projekcie wspétfinansowanym przez Unig¢ Euro-
pejska ze srodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego ,,Identyfikacja potencjatu i za-
sobow Dolnego Slaska w obszarze nauka i technologie na rzecz poprawy jakosci zycia (Quality of
Life) oraz wytyczenie przysztych kierunkéw rozwoju. Badania metodami foresight” (UDA-PO-
1G.01.01.01-02-011/09-00), w ktorym uczestniczyli autorzy artykutu.
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Liverman 2009]. W celu zachowania bezpieczenstwa zywnosciowego kazdy kraj
musi, obok biezacych rezerw zywnosciowych, tworzy¢ dlugookresowe rezerwy
srodkow spozywczych, a takze zapasy potencjatow produkcyjnych [Baum, Wielicki
2007]. Koncepcja rezerw coraz bardziej zyskuje na znaczeniu, bo jak wynika z ra-
portow FAO, problemy zywno$ciowe §wiata sg ciagle nierozwiazane i sa najtrud-
niejszymi wyzwaniami nowozytnej cywilizacji. G16d i niedozywienie (dotyczace
prawie miliarda osob), katastrofalne dla rolnictwa zmiany klimatyczne i kurczace si¢
Swiatowe zapasy zywnosci to zjawiska jeszcze bardziej u§wiadamiajace, ze priory-
tetem gospodarki kazdego kraju musi by¢ zapewnienie bezpieczenstwa zywnoscio-
wego. Zywnosé jest bowiem ,,dobrem szczegdlnym, gdyz zaspokaja nie tylko naj-
bardziej elementarna sposrod fizjologicznych potrzeb cztowieka, ale zarazem stuzy
zaspakajaniu réznorodnych potrzeb indywidualnych, spotecznych, materialnych
1 duchowych” [Kutkowska i in. 2006].

Wspotczesnymi filarami koncepcji bezpieczenstwa zywnosciowego sa: fizyczna
dostepnos¢ zywnosci, ekonomiczna dostepnos$¢ zywnosci oraz jako$¢ i zdrowotnosé
zywnosci, a takze optymalny sktad racji pokarmowej [Wilkin 2007].

Najprostsza metoda oceny stopnia fizycznej dostgpnosci zywnosci jest okresle-
nie relacji jej produkcji i zapotrzebowania na nig konsumentow. Zapotrzebowanie to
moze by¢ wyrazone przez popyt efektywny, czyli spozycie zywnoS$ci ustalone na
podstawie krajowych danych bilansowych, lub popyt potencjalny obejmujacy
wszystkie odczuwalne potrzeby zywnosciowe. W celu zapewnienia fizycznej do-
stegpnosci zywnosci nalezy ponadto utrzymywacé interwencyjne rezerwy. Ich postu-
lowany poziom stanowi 10-20% nadwyzki podazy nad popytem, ktdra powinna sta-
nowi¢ eksport, a w sytuacjach kryzysowych moze by¢ kierowana na rynek krajowy
badZ na pomoc dla ludnos$ci najubozszej [Michna 2000].

Ekonomiczna dostepno$¢ zywnosci wiaze si¢ z osiaganiem odpowiednio wyso-
kich i stabilnych dochodoéw przez ludnos¢ danego kraju, ktére umozliwiaja zakup
podstawowych produktéw zywnosciowych, badz z mozliwoscia skorzystania przez
najubozsze grupy spoteczenstwa z pomocy panstwa. Syntetyczna miarg oceny sytu-
acji ekonomicznej w tym zakresie jest udziat wydatkow gospodarstw domowych na
zywno$¢ w catos$ci wydatkéw konsumpceyjnych [Gulbicka 1997].

Z kolei zywnos¢ bezpieczna rozumiana jest jako wolna od wszelkich zanieczysz-
czen oraz zbilansowana pod wzgledem dietetycznym. Instrumentami realizacji poli-
tyki zywnos$ciowej w tym wzgledzie sa regulacje prawne i wdrazane systemy bez-
pieczenstwa i zarzadzania jakoscia, tj.: Dobra Praktyka Produkcyjna (GMP), Dobra
Praktyka Higieniczna (GHP) czy Analiza Zagrozen i Krytycznych Punktéw Kontro-
li (HACCP) [Sikora 2005]. Do istotnych elementéw bezpieczenstwa zywnosciowe-
go nalezy wigc: przestrzeganie obowiazujacych zasad prawa zywno$ciowego, pra-
widlowe znakowanie zywnosci oraz skuteczny system kontroli i zarzadzania
bezpieczenstwem w calym tancuchu zywnosciowym [Gulbicka 2008].

Wyrazone w rezolucji Parlamentu Europejskiego prawo do niezaleznosci zywie-
niowej zdefiniowanej jako zdolno$¢ kraju czy regionu do demokratycznego wdraza-
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nia wiasnej polityki rolnej i zywnosciowej [Rezolucja...] powinno sktania¢ wtadze
Dolnego Slaska do realizowania wlasnych priorytetow i strategii oraz monitorowa-
nia bezpieczenstwa zywnosciowego regionu. Zbiezna z wymienionymi kierunkami
dziatan jest Narodowa Strategia Rozwoju Regionalnego na lata 2007-2013, w ktorej
zatozono wykorzystanie endogenicznych zasobow poszczegoélnych wojewddztw
przy jednoczesnej koncentracji na stymulowaniu i utrwalaniu pozytywnych tenden-
cji rozwojowych stuzacych wzrostowi jakosci zycia mieszkancow. Z kolei w Strate-
gii Rozwoju Wojewddztwa Dolnoslaskiego juz w roku 2000 przyjeto koncepcije
zrownowazonego rozwoju, w ktorej istotnym zalozeniem byto dazenie do bilanso-
wej samowystarczalnosci regionu w zakresie podstawowych produktow spozyw-
czych [Szybiga 2006]. Z badan wynika jednak, ze brakuje systemowych rozstrzyg-
nig¢ i dziatan ze strony wladz wojewoddzkich na rzecz lokalnego agrobiznesu
[Rocznik Statystyczny...].

Celem tego artykutu jest ocena bezpieczenstwa zywnos$ciowego wojewodztwa
dolnoslaskiego w aspekcie dostepnosci fizycznej. Oceniono w nim zmiany poziomu
1 struktury produkcji rolnej z punktu widzenia potrzeb zywnosciowych wojewodz-
twa w latach 2000-2009. Potrzeby te okreslono na podstawie faktycznego przecigt-
nego spozycia wynikajacego z krajowych bilansow poszczegolnych produktow.
Dane statystyczne w ujgciu regionalnym dostepne sa bowiem jedynie w odniesieniu
do indywidualnego spozycia zywnosci w sektorze gospodarstw domowych, co po-
woduje, ze maja one ograniczona przydatno$¢ w analizie bilansow zywnos$cio-
wych.

2. Zmiany spozycia zywnosci na Dolnym Slasku w latach 2000-2009

Z badan budzetéw rodzinnych wynika, iz w wojewodztwie dolnoslaskim w latach
2000-2009 nastapit znaczacy spadek udziatu wydatkow na zywnos¢ w catosci wy-
datkéw konsumpceyjnych (z 31,03 do 24,72%), co jest zbiezne z tendencja krajowa
(tab. 1). W metodyce FAO przyjmuje sig, iz poziom spozycia nie jest ograniczony,
jezeli wydatki na Zywnos¢ nie przekraczaja 30%. Zatem w zakresie bezpieczenstwa
ekonomicznego nastapity korzystne zmiany sytuacji gospodarstw domowych w ska-
li zar6wno kraju, jak i analizowanego regionu [Gulbicka 2009; Kennedy, Haddad
1992].

Poréwnanie poziomu spozycia zywnosci w dolnoslaskich gospodarstwach do-
mowych z wielko$ciami krajowymi prowadzi do ustalenia, ze mieszkancy regionu
konsumuja mniej pieczywa, ryb, jaj, warzyw, owocow i cukru, a takze migsa (tab. 2).
Jedynie spozycie serow oraz olejow roslinnych jest wyzsze od przecigtnego w kraju.

7 makroekonomicznych danych bilansowych wynika z kolei, ze w latach 2000-
-2009 spozycie zboz w Polsce w przeliczeniu na przetwory zbozowe zmalato ze 119
do 111 kg per capita, czyli o okoto 7% (tab. 3). Stale obniza si¢ tez konsumpcja
ziemniakow (ze 132 do 116 kg), wotowiny (z 7,0 do 3,6 kg), thuszczéw zwierzgcych
(z 6,6 do 6,0 kg) i cukru (z 41,2 do 38,8 kg). Spozycie warzyw w latach 2000-2004
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Tabela 1. Udziat wydatkow na zywno$¢ w catosci wydatkow konsumpcyjnych

Wydatki per capita w zt
Rok Udzial w %
zywno$¢ 1 napoje bezalkoholowe wydatki konsumpcyjne
Dolny Slask
2000 181,93 586,29 31,03
2004 194,16 663,23 29,27
2009 239,54 969,08 24,72
Wydatki per capita w zt
Rok udziat w %
zywnos$¢ 1 napoje bezalkoholowe wydatki konsumpcyjne
Polska
2000 184,77 577,62 31,99
2004 195,08 665,63 29,31
2009 240,08 913,86 26,27

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych statystycznych Rocznikéw Statystycznych Woje-
wodztwa Dolnoslaskiego (RSWD) oraz Rocznikow Statystycznych RP (RSRP).

Tabela 2. Przecigtne roczne spozycie niektorych artykutdéw zywnosciowych na 1 osobg
w gospodarstwach domowych w wojewddztwie dolno$laskim na tle kraju

Spozycie w wojewodztwie | Relacja region/Polska
Wyszczegdlnienie dolnoslaskim w %

2000 2004 | 2009 | 2000 | 2004 | 2009

Pieczywo i produkty zbozowe w kg, 107,64 |101,9| 78,00 97,9 | 97,8 | 90,7
W tym: pieczywo 77,04 | 70,08 | 50,76 | 97,1 96,1 87,2
Migso w kg 61,92 [61,92] 6324 943 | 950 | 950
Ryby w kg 4,92 456 492| 953 | 92,7 | 89,1
Mleko w 1 63,72 56,16 39.84| 98,5 | 101,7 | 94,6
Sery w kg 10,32 | 11,76 | 12,36| 103,6 | 112,6 | 112,0
Jaja w szt. 170,88 180,7| 142,44 | 97,4 | 101,1 91,3
Oleje i pozostate ttuszcze w kg 19,2 20,04 | 16,92 102,6 | 106,4 | 102,9
Owoce w kg 46,8 46,2 | 42,36| 95,1 | 98,5 | 93,6
Warzywa w kg 161,52 152 118,44 | 101,4 | 102,8 96,0
Cukier w kg 19,68 | 18,36 1441 91,1 | 944 | 87,0

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych statystycznych RSWD i RSRP.

obnizyto si¢ ze 120 do 111 kg, ale w kolejnych pigciu latach zwigkszylo si¢ o 5 kg.
Spozycie owocoéw wzrosto z 51,1 kg w roku 2000 do 55,5 kg w roku 2009. Najniz-
szy poziom spozycia mleka zanotowano w roku 2004 (tj. 1741), a w ostatnim roku
analizy wynosito ono przecigtnie 1891 (nie uwzgledniajac mleka przeznaczonego na
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maslto). Konsumpcja jaj wahata si¢ w granicach 186-211 sztuk. Do podstawowych
pozytywnych zmian w poziomie i strukturze spozycia nalezy zaliczy¢ wzrost kon-
sumpcji thuszczow roslinnych, ryb oraz owocdw, a takze spadek spozycia thuszczow
zwierzecych i cukru biatego.

W latach 2000-2009 obserwuje si¢ wzrost spozycia migsa, a w jego strukturze
maleje udziat wieprzowiny, wzrasta natomiast udzial drobiu (tab. 3 i 4).

Tabela 3. Przecigtne roczne spozycie wybranych artykutow zywnosciowych na 1 mieszkanca w Polsce

2009
Wyszczegdlnienie 2000 | 2004 | 2009
2000 = 100

Przetwory zbozowe 4 zboz w przeliczeniu na ziarno w kg 149 149 139 93,3
Ziemniaki w kg 132 129 116 87,9
Warzywa w kg 120 111 116 96,7
Owoce w kg 51,1 55 55,5 108,6
Migso i podroby w kg, 65,4 71,8 75,0 114,7
W tym: e migso ogotem 61,4 67,3 70,8 1153
* wieprzowe 38,71 39,1 424 109,6

* wotowe 7,0 5,3 3,6 514

e drobiowe 14,51 22,2 24,0 165,5
Thuszcze jadalne w wadze handlowej w kg, 28,4 30,7 31,5 110,9
W tym: e Zwierzgce 6,6 6,6 6,0 90,9
e ro$linne 17,6 | 19,7 21,1 119,9

¢ masto 42 44 44 104,8

Mileko krowie w 1 191 174 189 99,0
Jaja kurze w szt. 186 211 206 110,8
Cukier w kg 412 37,6| 388 94,2

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych statystycznych GUS oraz Instytutu Ekonomiki Rol-
nictwa i Gospodarki Zywno$ciowej — Panstwowy Instytut Badawczy (IERiGZ-PIB).

Tabela 4. Struktura spozycia migsa (W ujgciu bilansowym)

Wyszczegdlnienie 2000 2004 2009

Migso i podroby (%), 100 100 100
W tym: e wieprzowe 59,2 54,5 56,5
* wolowe 10,7 7,4 4.8
e drobiowe 222 30,9 32,0
* pozostate 7.9 7,2 6,7

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych statystycznych GUS oraz IERiIGZ-PIB.
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W relacji do przecigtnego spozycia w UE 27 Polacy konsumowali w roku 2009
wigcej migsa wieprzowego 1 drobiowego (odpowiednio o 31,6 1 17,1%), a zdecydo-
wanie mniej wotowego (o0 69%). Krajowe spozycie cukru per capita w analizowa-
nych latach przewyzszalo o 7,5% poziom UE 27. Obserwuje si¢ tez zwigkszenie
udziatu energii z biatka i weglowodanow, a zmniejszenie z thuszczow w strukturze
dziennej racji pokarmowej, co zgodne jest z zaleceniami zywieniowymi.

3. Baza surowcowa produktow rolnych
w wojewddztwie dolnoslaskim w latach 2000-2009

Przyjmujac zatozenie, ze bazeg surowcowa produktow rolnych analizowanego regio-
nu stanowi obszar wojewddztwa, scharakteryzowano je z punktu widzenia mozliwo-
sci produkcyjnych, struktury i poziomu uzyskiwanej produkeji rolne;.

Wojewodztwo dolnoslaskie zajmuje 6,4% powierzchni kraju i zamieszkiwa-
ne jest przez 7,5% jego mieszkancow, a przecigtna gestos¢ zaludnienia wynosi
144 osoby/km?, tj. 0 22 wiecej niz przecietnie w kraju. W miastach regionu mieszka
70,5% ludnosci (w kraju 61,1%). W latach 2000-2009 powierzchnia uzytkéw rol-
nych obnizyla si¢ z 1111,8 tys. ha do 951,3 tys. ha, z czego az 95% ocenia sig jako
uzytki w dobrej kulturze rolnej. Powierzchnia zywieniowa, okreslona jako ilo$¢
uzytkéw rolnych przypadajacych na 1 mieszkanca, wynosita 0,33 ha uzytkow rol-
nych (w kraju 0,42 ha). Na Dolnym Slasku wystepuja lepsze warunki do produkcji
rolnej niz przecictne w kraju. Jakos$¢ rolniczej przestrzeni produkcyjnej mierzona
wskaznikiem waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej (obejmujacym m.in.:
jakos¢ gleb, agroklimat, rzezbe terenu, warunki wodne) wynosi 74,9 punktow
i przekracza o 12,5% $rednia krajowa [Kutkowska i in. 2006]. Przecigtna wiel-
kos¢ gospodarstwa w 2009 roku wynosita 15,52 ha gruntéw rolnych i byta wyzsza
0 5,37 ha od s$redniej wielkosci gospodarstwa rolnego w kraju [Ogloszenie...].
Techniczne uzbrojenie pracy mierzone iloscia ciagnikow na 100 ha uzytkow rol-
nych wzrosto w latach 2000-2009 z 5,7 do 7,5 sztuk, co i tak jest warto$cia nizsza
niz przecigtna w kraju (9,8 sztuk). W okresie tym znacznie wzrosto zuzycie nawo-
zo6w mineralnych: z 76,7 do 158,9 kg na 1 ha uzytkow rolnych (wobec 118 kg w
kraju). W ostatnim roku analizy z 738,8 tys. ha powierzchni zasiewow ponad 74%
zajmowaly zboza, z tego 62,7% zboza podstawowe, 14,8% stanowily rzepak i rze-
pik, 3,1% ziemniaki i 2,8% buraki cukrowe. W wojewddztwie dolnoslaskim uzy-
skiwano wyzsze niz przeci¢tne w kraju wydajnosci jednostkowe w produkeji ro-
slinnej. Dla przyktadu plony zb6z w roku 2009 wynosity 41,8 dt/ha i byly wyzsze
0 20,1% od wartos$ci krajowe;j.

Z wojewddztwa dolnoslaskiego, zajmujacego 5,9% uzytkow rolnych Polski, po-
chodzito w 2009 roku 7,7% krajowej produkcji zbdz, 10,2% burakow cukrowych,
13,2% rzepaku oraz 4,7% ziemniakoéw. Region jest liderem w krajowej uprawie ku-
kurydzy i pszenicy (odpowiednio 20,0 1 12,9% wielkosci krajowych). W ostatnich
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latach zmniejszono uprawe burakow cukrowych, co wynikato glownie z realizacji
zatozen Wspdlnej Polityki Rolnej ograniczajacej areal uprawy burakow cukrowych
i produkcji cukru. Drastyczny spadek produkcji ziemniakéw jest wynikiem mniej-
szego popytu na ziemniaki zardowno przemystowe, jak i paszowe. Stale wzrasta jed-
nak produkcja roslin oleistych, ktore konkurencyjnie wykorzystywane sa w produk-
cji biopaliw (tab. 5).

Tabela 5. Zbiory wybranych ziemioptodow w wojewodztwie dolnoslaskim w t

2009 2009
Wyszczegdlnienie 2000 2004 2009
2000 =100 | struktura (%)

Zboza ogodtem, 20984 | 26143 | 2290,7 109,2 100,0
W tym: e pszenica 1172,5 | 1376,1 | 1261,5 107,6 55,1
* zyto 147,0 146,5 145,7 99,1 6,4

* jeczmien 2579 293,1 298.,6 115,8 13,0

* owies 54,5 68,3 70,5 129.4 3,1

* pszenzyto 57,5 74,8 106,0 1843 4,6

¢ mieszanki zbozowe 81,9 90,1 69,2 84,5 3,0

e kukurydza na ziarno 313 556 3234 103,3 14,1

* pozostate 14,1 9,4 15,8 112,1 0,7
Ziemniaki 1282,7 759.,9 4589 35,8 -
Buraki cukrowe 12724 | 12050 | 1103,7 86,7 -
Rzepak i rzepik 158,1 202,4 329,5 208,4 -

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie Banku Danych Regionalnych (BDR) oraz RSWD.

Mimo iz wojewodztwo dolnoslaskie cechuje si¢ korzystnymi warunkami do pro-
dukcji ogrodniczej, nastgpuje znaczace ograniczanie powierzchni upraw zarowno
warzyw, drzew owocowych, jak i owocow jagodowych. W analizowanych latach
powierzchnig uprawy warzyw gruntowych zmniejszono z 16 tys. ha do 9,6 tys. ha
(do 1% uzytkoéw rolnych), a drzewa owocowe zajety w 2009 roku 5,4 tys. ha wobec
10,4 tys. ha w roku 2000.

Niepokojacy jest niski i stale obnizajacy si¢ poziom produkcji warzyw i owocow
(tab. 6, 7). W uprawie owocow jagodowych dominuja truskawki i porzeczki, a wérdd
owocow z drzew przewazajq jabtka. Z kolei w produkcji warzyw najwigkszy udziat
mialy kapusta, cebula oraz ogérki i pomidory, ktére w znaczacej czgsci uprawiane sa
pod ostonami.

Produkcja zwierzeca regionu ulega statej marginalizacji. W latach 2000-2009
poglowie bydta obnizyto si¢ 0 37,5%, a trzody i owiec — o okoto 28%, tj. odpowied-
nio do poziomu 1,8, 2,4 1 4,1% wielkos$ci krajowych (tab. 8).
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Tabela 6. Zbiory owocow w wojewodztwie dolnoslaskim w t

2009 2009
Wyszczegdlnienie 2000 2004 2009
2000 = 100 struktura (%)

Owoce jagodowe, 15 440 12 099 12713 82,3 100
w tym: e truskawki 6 444 5975 6513 101,1 51,2
e maliny 420 554 716 170,5 5,6
e porzeczki 6101 4018 3960 64,9 31,1
e agrest 2001 949 769 38,4 6,0
* pozostate 474 602 755 159,3 5,9
Owoce z drzew, 55483 49 560 44 725 80,6 100
w tym: e jabtka 34 483 31358 26362 76,4 94,8
e gruszki 3413 1978 1950 57,1 70,9
o $liwki 5081 3412 4314 84,9 105,3
e wisnie 7414 7 356 5996 80,9 100,3
e czeresnie 3383 3052 2 834 83,8 103,9
e inne 1709 2 404 3268 191,2 237,2

Razem owoce 70 922 61 659 57 438 81,0 —

Zrédo: opracowanie wiasne na podstawie danych statystycznych RSWD, RSRP i Rocznikéw Rolnic-
twa 1 Obszarow Wiejskich (RRiIOW).

Tabela 7. Zbiory warzyw w wojewodztwie dolnoslaskim w t

2009 2009
Wyszczegolnienie 2000 2004 2009
2000 =100 struktura (%)
Warzywa gruntowe, 287964 | 167259 | 181329 63,0 100
w tym: e kapusta 91 628 38 624 46 075 50,3 25,4
* cebula 39378 41310 38912 98,8 21,5
e marchew 46 058 22411 27 190 59,0 15,0
* buraki 33227 11314 12 504 37,6 6,9
* ogorki 24 956 13 651 12 960 51,9 7,1
 pomidory 16 508 3629 4746 28,7 2,6
* pozostate 36209 36 320 38 941 107,5 21,5
Warzywa pod ostonami 25168 36 800 41909 166,5 -
Razem warzywa 313132 | 204 059 | 223 238 71,3 -

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych statystycznych RSWD, RSRP i RRiIOW.
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Tabela 8. Poglowie zwierzat gospodarskich w tys. szt.”

2009
Wyszczegdlnienie 2000 2004 2009
2000 = 100
Wojewddztwo dolnoslaskie
Bydto 166 124 104 62,5
Krowy 73 56 46 63,0
Trzoda chlewna 466,2 4427 336,7 72,2
Owce 16 11 12 71,9
Drob ogdtem 4788 5291 5337 11,5
Udziat wojewddztwa dolnoslaskiego w wielkosciach krajowych

Bydto 2,7 2,3 1,8 66,7
Krowy 2,4 2 1,7 72,6
Trzoda chlewna 2,7 2,6 2,4 86,6
Owce 4,5 3,4 4,1 91,0
Dréb ogétem 9 4,1 42 46,8

" Dane dotyczace pogtowia bydta, krow, trzody i owiec oraz BDR (dane dotyczace drobiu w roku
2002 — uwzgledniono dréb w wieku pow. 6 miesigcy, a w latach 2004 i 2009 — powyzej 2 tygodni).

7Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych statystycznych RSRP.

Syntetyczna ocena nat¢zenia tacznej produkcji zwierzecej mierzona obsada
sztuk duzych obnizyta si¢ z 19,7 do 15,4 sztuk na 100 ha uzytkéw rolnych [Rocznik
Statystyczny...], co jest poziomem blisko 3-krotnie nizszym niz $rednio w kraju.
Konsekwencja spadku poglowia jest zmniejszenie produkcji gtdéwnie mleka (z 295,4
do 196 mln 1) i zywca wieprzowego z 69,1 do 41,8 tys. t (tab. 9). Znacznie wzrosta
natomiast produkcja zywca drobiowego: z 36,6 do 65,1 tys. t. Z kolei przecigtny
roczny udéj mleka od 1 krowy na Dolnym Slasku wynosit 4253 1 (wobec 4455 1
w kraju), a nie$nos¢ kur w regionie wyniosta 235 sztuk od 1 nioski i byta o 9 sztuk
wyzsza od wartosci w kraju.

Reasumujac wyniki analizy poziomu i struktury produkcji rolnej, mozna stwier-
dzi¢, ze Dolny Slask specjalizuje si¢ w uprawie zboz, burakéw cukrowych i rzepaku.
Natomiast niski jest poziom produkcji warzyw, owocow i ziemniakow. Produkcja
zwierz¢ea charakteryzuje si¢ staltym spadkiem poglowia, co skutkuje réwniez
zmniejszajacym si¢ poziomem produkcji migsa i mleka w relacji do $rednich krajo-
wych. W 2009 roku uzyskano w przeliczeniu na 1 mieszkanca w przypadku mleka
jedynie 21,5% poziomu krajowego, a 35% dla migsa i jego podrobow (tab. 10).

Do oceny produkcji rolnej zastosowano réwniez metode Kopcia [Kope¢ 1983],
ktora obejmuje nastawienie gospodarcze (czyli pierwszenstwo dzialow gospodar-
czych), kierunek organizacji oraz intensywno$¢ produkcji roslinnej i zwierzece;.
Uksztattowany w analizowanych latach system gospodarczy wojewddztwa dolno-
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Tabela 9. Produkcja zwierzgca w wojewodztwie dolnoslaskim

2009
Wyszczegolnienie 2000 2004 2009
2000 =100
Produkcja mleka krowiego w tys. 1 295402 | 232380 | 195995 66,3
Produkcja jaj kurzych w tys. szt. 757 638 | 542200 | 775215 102,3
Produkcja zywca rzeznego ogdtem
w wadze zywej w t, 127572 | 161581 | 127498 99,9
w tym: « wotowy 19 594 18 157 18 763 95,8
* wieprzowy 69 079 82 924 41 798 60,5
e drobiowy 36 590 59 497 65051 177,8
Zywiec rzezny w przeliczeniu na mieso
w wadze poubojowej cieplej w t 96973 | 123515 95 563 98,5
Migso i tluszcze w t, 92011 | 117431 90292 98,1
w tym: « wolowe 10228 9481 9813 95,9
e cielece 772 253 315 40,8
* wieprzowe 53 882 64 681 32603 60,5
¢ baranie 109 71 117 107,3
« konskie 193 88 475 246,1
e drobiowe 25612 41 647 45 535 177,8
* kozie i krolicze 1215 1210 1434 118,0
Podroby 4962 6084 5271 106,2
Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych statystycznych BDR oraz RSWD.
Tabela 10. Produkcja surowcow rolnych w wojewodztwie dolnoslaskim na tle kraju
w latach 2000 i 2009
Produkcja na 1 mieszkanca
Wyszczegodlnienie Dolny Slask Polska Polska = 100
2000 2009 2000 2009 2000 2009
Zboza ogotem w kg, 720,6 796,3 584,0 781,5 123,4 101,9
w tym: 4 zboza w kg 560,4 617,5 427,7 495,2 131,0 124,7
Ziemniaki w kg 4404 159,5 633,5 254,2 69,5 62,8
Warzywa w kg 107,5 77,6 153,8 146,7 69,9 52,9
Owoce w kg 24,4 20,0 58,7 95,5 41,5 20,9
Rzepak w kg 54,3 114,5 25,0 65,4 216,7 175,1
Buraki cukrowe w kg 436,9 383,7 3433 284,3 127,3 135,0
Zywiec rzezny w kg 43,8 443 107,5 126,7 40,7 35,0
Mileko krowie w 1 101,4 68,1 301,7 316,6 33,6 21,5
Jaja kurze w szt. 260,2 269,5 199,2 285,1 130,6 94,5

7Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych statystycznych RSRP oraz RSWD.



104 Krystyna Szybiga, Tadeusz Miskiewicz

slaskiego, okreslony wedtug dat granicznych, mozna okresli¢ jako roslinny z uprawa
zboz, roslin przemystowych (burakéw cukrowych, rzepaku) i ziemniakéw. Rozwa-
zania te potwierdzaja dane statystyczne w ujeciu wartosciowym. W strukturze pro-
dukcji rolniczej (mierzonej w cenach statych) w roku 2008 dominowata produkcja
ro$linna i stanowita 75,8% produkcji globalnej, a 69,3% produkcji towarowej [Rocz-
nik Statystyczny...]. Niska skala produkcji zwierzgcej determinuje poziom inten-
sywnosci, ktory w wojewodztwie dolnoslaskim w catym analizowanym okresie mia-
ta charakter ekstensywny.

4. Bilans zywno$ciowy Dolnego Slaska w latach 2000-2009

Wielokierunkowe wykorzystanie zb6oz 1 ziemniakow wiaze si¢ z faktem, iz na cele
konsumpcyjne przeznacza si¢ 22% zboz i 73% ziemniakow wyprodukowanych w
regionie. Z kolei produkcja rzepaku przeszto dwukrotnie przekracza potrzeby okre-

Tabela 11. Produkcja i spozycie wybranych artykulow zywnosciowych pochodzenia rolniczego
w 2000 roku w wojewodztwie dolnoslaskim

Nadwyzka/niedobor Relacja
Wyszczegolnienie Spozycie | Produkcja . udziat . produkq !
ilo§¢ w produkcji | do spozycia
[%] [%]

Przetwory zbozowe 4 zb6z
w przeliczeniu na ziarno w t 433917 | 1631872 | 1197955 73,4 376,1
Ziemniaki w t 384410 | 1282653 898 243 70,0 3337
Warzywa w t 349 463 313132 -36 332 -11,6 89,6
Owoce w t 148 813 70922 ~77891 | -109,8 47,7
Olej roslinny w przeliczeniu
na rzepak w t 128 137 158 096 29959 19,0 123,4
Cukier w przeliczeniu na buraki
cukrowe w kg 119 982 194 629 74 647 38,4 162,2
Migso i podroby w t, 190 458 96 973 —93 485 -96,4 50,9
W tym: e migso razem 178 809 92 011 —86 798 -94.3 51,5

* wieprzowe 112 702 53 882 -58820| -109,2 47,8

* wotowe 20 385 10 228 —-10 157 -99.3 50,2

e drobiowe 42227 25612 -16 615 —64.9 60,7
Mleko krowie w tys. 1" 800 854 295402 | 505452 | -171,1 36,9
Jaja kurze w tys. szt. 541 668 757 638 215970 28,5 139,9

" Lacznie z mlekiem przeznaczonym na masto.

7Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych statystycznych RSRP, RSWD oraz IERiGZ-PIB.
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slone popytem na ttuszcze roslinne (przy zatozeniu, iz uzyskuje si¢ je wylacznie
z nasion rzepaku). W wojewodztwie dolnoslaskim uzyskuje si¢ tez relatywnie wig-
cej cukru (o ponad 38%) oraz jaj (o okoto 31%) niz wynika to z popytu efektywnego.
Niepokojaca jest sytuacja w organizacji bazy surowcowej produktéw roslinnych
i zwierzecych rolnictwa w przypadku mleka, warzyw i owocow, ktora ulega statemu
ograniczaniu. Przektada si¢ to na zmniejszanie przetworstwa lokalnych surowcow
oraz pogarszanie kondycji finansowej zaktadow przemystu spozywczego w regio-
nie. W rezultacie wystepowanie niedoborow surowcdw rolnych oraz ich przetworow
wymaga ,,importu” zywnosci spoza wojewodztwa dolnoslaskiego, co czgsto ma ne-
gatywny wplyw na jej jakosc.

W roku 2000 w regionie uzyskiwano 37% mleka niezbgdnego do pokrycia popy-
tu na mleko i jego przetwory (facznie z mastem), a w roku 2009 relacja produkcji do
spozycia zmniejszyta si¢ do poziomu 24,6% (tab. 11, 12). Podobnie niekorzystnie
uksztattowata si¢ powyzsza relacja w przypadku migsa wieprzowego, ktéra obnizyta
si¢ z 47,8 do 26,7%. Poprawa stopnia samowystarczalno$ci regionu w zakresie mig-

Tabela 12. Produkcja i spozycie wybranych artykutéw zywnosciowych pochodzenia rolniczego
w 2009 roku w wojewodztwie dolnoslaskim

Nadwyzka/niedobor Relacja
Wyszczegdlnienie Spozycie | Produkcja . udziat . P rodu}(c_] !
ilos¢ w produkcji | do spozycia
[%] [%]

Przetwory zbozowe 4 zboz
w przeliczeniu na ziarno w t 399132 | 1776304 | 1377172 77,5 445,0
Ziemniaki w t 333689 | 458901 125212 27,3 137,5
Warzywa w t 333 689 223237 | —110451 49,5 66,9
Owoce w t 159 653 57437 | —-102 216 -178,0 36,0
Olej roslinny w przeliczeniu
na rzepak w t 141 674 329 477 187 803 57,0 232,6
Cukier w przeliczeniu na buraki
cukrowe w kg 799280 | 1103 675 304 396 27,6 138,1
Migso i podroby w t, 215747 95563 | —120 184 -125,8 443
W tym: e migso razem 203 665 90292 | —113373 -125,6 443

* wieprzowe 121 969 32 603 -89 366 -274,1 26,7

* wotowe 10 356 9813 —543 =55 94,8

e drobiowe 69 039 45535 | 23504 -51,6 66,0
Mileko krowie w tys. 1" 796 826 195995 | —600 831 -306,6 24,6
Jaja kurze w tys. szt. 592 585 775 215 182 630 23,6 130,8

" Lacznie z mlekiem przeznaczonym na masto.

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych statystycznych RSRP, RSWD oraz IERiGZ-PIB.
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sa wotowego z 50,2 do 94,8% wynika z niskiego poziomu konsumpcji wolowiny.
Blisko dwukrotny wzrost produkcji migsa drobiowego poprawil samowystarczal-
no$¢ o niespetna 6 punktow procentowych, co wiaze si¢ z rosnacym popytem na ten
gatunek migsa. Uksztalttowana na zblizonym poziomie produkcja jaj w obydwu ana-
lizowanych latach wyzsza jest o ponad 30% w stosunku do potrzeb okreslonych
przecigtnym spozyciem.

5. Uwagi koncowe i wnioski

Analiza zapotrzebowania i podazy surowcow rolnych w wojewodztwie dolnosla-
skim dowodzi, ze zagrozone jest bezpieczenstwo zywnosciowe bazujace na endoge-
nicznych zasobach. Stale zmniejsza si¢ produkcja zwierzgca (z wyjatkiem migsa
drobiowego). W relacji do zapotrzebowania okreslonego przez przecigtne spozycie
niedobor zywca rzeznego z wiasnej bazy surowcowej w roku 2009 przekraczat 55%,
amleka az 75% potrzeb. W przypadku surowcow pochodzenia roslinnego niedobory
dotycza warzyw i owocow, ktore w roku 2009 wyniosty odpowiednio 33,1 i 64%
poziomu spozycia. Obserwowane zwigkszanie niedoborow zywnosci z wlasnej bazy
surowcowej nie znajduje uzasadnienia z racji lepszych niz przecigtnie w kraju wa-
runkow do produkcji rolnej, istniejacych mozliwo$ci przetworczych przemystu spo-
zywczego, duzego rynku zbytu oraz znaczacych nadwyzek sity roboczej. Bezrobo-
cie bowiem w roku 2009 utrzymywato si¢ na poziomie 12,8%, a w dziesigciu
powiatach przekraczalo 20% 1 dotyczyto gtéwnie ludnosci zamieszkujacej tereny
wiejskie.

Jednoczes$nie obserwuje si¢ wzrost zaopatrzenia dolnoslaskiego rynku w zyw-
no$¢ pochodzaca spoza regionu, w szczegolnosci mleka, migsa, warzyw i owocoOw
oraz ich przetwordw. Uzaleznienie zaopatrzenia Dolnego Slaska w zywnos$¢ pocho-
dzaca czesto z odleglych wojewddztw badz innych krajow stwarza duze ryzyko jej
niedoboru w sytuacjach kryzysowych, klesk zywiotowych, sytuacji konfliktowych
itp. Zagrozone jest takze bezpieczenstwo zywnosciowe ze wzgledu na wydtuzanie
tancuchow dostaw w procesach logistycznych zwigzanych z dystrybucja $wiezych
surowcow rolnych (np. warzyw i owocow) oraz nietrwatych produktow uzyskiwa-
nych w zaktadach przetwarzajacych surowce rolne.

Uzasadnione wydaja si¢ zatem dziatania na rzecz zwigkszania skali produkcji
1 przetworstwa surowcow z lokalnej bazy surowcowej oraz racjonalizacji wykorzy-
stania wlasnych zasobow regionu, w tym surowcow rolnych, stuzacych zaspakaja-
niu podstawowych potrzeb spotecznych. Dobrze wpisuja si¢ one w zintegrowane
podejécie Unii Europejskiej do kwestii bezpieczenstwa zywnosciowego, obejmujac
wszystkie elementy tancucha zywnosciowego (od producenta do konsumenta) oraz
zréwnowazonego rozwoju gospodarczego i spotecznego.

Realizacja tych dziatan wymaga stworzenia systemu monitoringu, jego imple-
mentacji oraz aktywnego wlaczenia si¢ wtadz regionalnych w rozwiazywanie pro-
bleméw gospodarki zywnosciowej Dolnego Slaska. Jednym z istotnych ogniw
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systemu monitoringu powinna by¢ komorka koordynujaca dziatania na rzecz bez-
pieczenstwa zywnosciowego regionu angazujaca pracownikow sfery agrobiznesu
oraz dolnos$laskie srodowisko akademickie w biezace i strategiczne procesy podej-
mowania decyzji zwiazane z gospodarowaniem zywnoscia sensu largo.
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SOME ASPECTS OF FOOD SECURITY
IN LOWER SILESIA VOIVODESHIP

Summary: Despite the growing impact of integration and globalization processes on agro-
business, no decline is being observed in the significance of agriculture as the provider of food
security in particular countries or regions. This work examines the relation between the
production of food supplied by the agriculture of Lower Silesia and the overall consumption
of this food in the time span of 2000 to 2009. The results obtained have revealed a growing
shortage in the supply of food derived from agriculture, which indicates a threat to food
security in this region. It is therefore recommended that a monitoring system should be
established for the control of food security in Lower Silesia voivodeship.

Keywords: food security, Lower Silesia, agricultural production, consumption.



