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Streszczenie: W opracowaniu zaprezentowano ocen¢ zmian strukturalnych zachodzacych
w rolnictwie Podkarpacia w okresie petnego czlonkostwa Polski w UE. Analiz¢ ograniczo-
no gtdwnie do struktur decydujacych o produkcyjnych funkcjach rolnictwa nie zapominajac
réwniez o jego pozaprodukcyjnych funkcjach, ktére powinny wykorzystywac specyfike re-
gionu. Stad tez w opracowaniu zasygnalizowano zmiany zwigzane z rozwojem rolnictwa eko-
logicznego i agroturystyki, ktore niewatpliwie wpisuja si¢ w wielofunkcyjny i zrownowazony
rozwoj cennych przyrodniczo obszaréw wiejskich regionu. Analiza wykazala, ze zachodzace
w ostatniej dekadzie zmiany okazaly si¢ niedostateczne do poprawy konkurencyjnosci rolnic-
twa regionu. Wyrazny postep nastapit w odniesieniu do rozwoju pozaprodukeyjnych funkcji
rolnictwa Podkarpacia — rolnictwa ekologicznego i agroturystyki.
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1. Wstep

Rok 2014 jest okazja do ocen i refleksji zwigzanych z dekada funkcjonowania Polski
w UE. Szczegdlnie istotne jest to w odniesieniu do rolnictwa i obszarow wiejskich,
uznawanych za jeden z najtrudniejszych obszaré6w procesu integracji. Cztonkostwo
Polski w UE nastepowalo po okresie istotnych zmian systemowych zachodzacych
w naszej gospodarce. Rolnictwo i obszary wiejskie poddane zostaty jednoczesnie
silnej presji tych zmian wynikajacych z koniecznosci sprostania konkurencji i wyso-
kim rygorom stawianym produkcji zywnos$ci na jednolitym rynku europejskim, na
ktory wkraczalismy.

Roéwnoczesnie cztonkostwo stworzylo niepowtarzalne szanse bedace efek-
tem dostepu do duzych srodkéw finansowych stanowigcych instrumenty polityki
wspodlnotowej, w tym wspolnej polityki rolnej. To zewnetrzne zasilanie zwigkszato
zdolno$¢ gospodarstw do wprowadzania zmian organizacyjno-produkcyjnych, do
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podnoszenia zdolno$ci konkurencyjnych gospodarstw na trudnym jednolitym rynku
rolnym. Wiazato si¢ ono jednak bylo z realizacja celow okreslonych polityk unij-
nych, w tym zwlaszcza wspolnej polityki rolnej. Teoretycznie powinno ono pro-
wadzi¢ do bardziej efektywnego wykorzystania potencjatu produkcyjnego rolnic-
twa 1 obszarow wiejskich, do poprawy konkurencyjnosci rolnictwa oraz spojnosci
spoteczno-ekonomicznej oraz przestrzennej, przy rownoczesnym zachowaniu zasad
zroéwnowazonego rozwoju. Okazuje si¢, ze powszechnie akceptowane priorytety po-
lityki w praktyce realizowane sg z r6znym skutkiem, czego najlepszym przyktadem
jest Podkarpacie.

Celem opracowania jest ocena zmian strukturalnych zachodzacych w rolnictwie
Podkarpacia w okresie petnego cztonkostwa Polski w UE. Zmiany te zostaty ocenio-
ne pod katem wykorzystania specyfiki regionu w ksztattowaniu jednego z podsta-
wowych ogniw agrobiznesu, jakim jest rolnictwo. Analiz¢ ograniczono do struktur
decydujacych o produkcyjnych funkcjach rolnictwa (struktura uzytkowania ziemi,
zasiewow, obszarowa gospodarstw, Srednia powierzchnia gospodarstwa), nie zapo-
minajgc réwniez o pozaprodukcyjnych funkcjach rolnictwa regionu, ktére powinny
wykorzystywac jego specyfike i rozwija¢ wazna w catoksztatcie gospodarki funk-
cj¢, zwiazang z zachowaniem cennych zasoboéw przyrodniczych regionu (najwyzszy
w kraju wskaznik powierzchni objetej réznymi formami ochrony — 44,9%). Stad
tez w opracowaniu zasygnalizowano zmiany zwigzane z rozwojem rolnictwa ekolo-
gicznego i agroturystyki, ktore niewatpliwie wpisuja si¢ w wielofunkcyjny i zréw-
nowazony rozwoj cennych przyrodniczo obszaréw wiejskich, a wiec i optymalizacje
wykorzystania endogenicznych zasobow regionéw dysponujacych takimi walorami.
Podstawe analiz stanowity materiaty GUS, wyniki Powszechnego Spisu Rolnego
(PSR) z lat 2002 i 2010, dane z Ewidencji Obiektow Turystycznych prowadzonej
przez urzedy gmin oraz literatura przedmiotu. Specyfika gromadzenia danych do-
tyczacych rolnictwa nie w kazdym przypadku pozwala uwzgledni¢ w analizie rok
2004 — rok wstapienia Polski do UE. W takich przypadkach bazowano na danych
z lat 2002 Iub 2005.

2. Wyniki badan i ich omowienie

W analizie rozwoju spoteczno-gospodarczego nalezy uwzglednia¢ specyfike regio-
néw, a zwlaszcza problemow z tego wynikajacych. Specyfika Podkarpacia na po-
czatku XXI w. i u progu integracji europejskiej znajdowata odzwierciedlenie w pro-
blemach wynikajgcych z peryferyjnego, przygranicznego potozenia, zwigzanych
z restrukturyzacja przestarzatej bazy przemystowej (w duzej czgsci wywodzacej si¢
jeszcze z okresu COP) oraz sektora panstwowego rolnictwa, ktore w duzym stop-
niu decydowaly o niskim poziomie rozwoju gospodarczego regionu (mierzonego
wielkoscig PKB brutto per capita), jak i o znacznym wewngtrznym jego zréznico-
waniu. Dodatkowo naktadaly si¢ na to problemy stabego ekonomicznie rolnictwa
oraz peryferyjnych obszaréw wiejskich, wynikajace z niskiego stopnia urbanizacji
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(najwyzszy w kraju odsetek ludnosci zamieszkujacej obszary wiejskie), duzego roz-
drobnienia struktury obszarowej gospodarstw 1 matej $redniej ich powierzchni oraz
bardzo duzego zréznicowania jakosci przestrzeni produkcyjnej dla produkcji rolni-
czej (duze zréznicowanie wskaznika waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej
— W.W.L.p.p.), W tym réwniez z wystepowania obszaréw gorskich i goérzystych oraz
duzych powierzchni objetych réoznymi formami ochrony przyrody [Czudec 2009;
2013; Slusarz 2005].

Powszechnym oczekiwaniem zwigzanym z pelnym cztonkostwem Polski w UE
w odniesieniu do rolnictwa i obszaréw wiejskich byta poprawa warunkow zycia
i prowadzenia dziatalnosci gospodarczej, w tym produkeji rolniczej. Dla specyficz-
nego rolnictwa Podkarpacia warunkiem koniecznym do tego byly istotne zmiany
strukturalne, pozwalajace produkowac efektywnie w konkurencyjnych warunkach
rynkowych. W pierwszej kolejnosci oznaczato to uporzadkowanie spraw zwigza-
nych z podstawowym czynnikiem produkcji, jakim jest ziemia. Jej zasoby (wielkos¢,
jako$¢, uksztalttowanie roztogu) decydujg bowiem o mozliwo$ciach produkcyjnych
gospodarstw, o efektywnosci ekonomicznej i intensywnos$ci produkcji. Duze roz-
drobnienie gospodarstw w regionie wskazywalo na potrzebe poprawy struktury ob-
szarowej oraz istotne powiekszenie ich sredniej powierzchni, a jedyna droga do tego
byto znaczace ograniczenie liczby gospodarstw.

Z perspektywy ocenianego okresu mozna powiedziec, ze te oczekiwania w pew-
nym stopniu zostaly spetnione. Obserwuje si¢ bowiem tendencj¢ do zmniejszania
liczby gospodarstw rolnych (rys. 1).
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= 200000 -
e
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o
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<
£
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0
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Rys. 1. Liczba gospodarstw rolnych (powyzej 1 ha uzytkoéw rolnych) w latach 2002-2013

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

Liczba gospodarstw powyzej 1 ha uzytkéw rolnych spadta ze 198 620 w 2002
roku do 129 858 w 2013 roku. Przetozyto si¢ to na niewielka poprawe $redniej po-
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wierzchni gospodarstwa (rys. 2), ktére w regionie sg nadal przeszlo dwukrotnie
mniejsze od Sredniej krajowej (9,76 ha, a dla gospodarstw o powierzchni 1 ha UR
— 10,45 ha). Doda¢ do tego nalezy, ze zmiany te w gminach regionu byty bardzo
zroznicowane. W gminach dysponujacych najlepszymi warunkami do produkeji rol-
niczej (najwyzszy w.w.r.p.p) zmiany byly niewielkie, za$ bardzo duze w gminach
o najtrudniejszych warunkach, zwtaszcza w gminach gorskich. To rzutuje na po-
wstale w regionie dysproporcje wzgledem tego czynnika — $rednia powierzchnia
gospodarstwa waha si¢ od 1,7 ha w gminie Kros$cienko do 16 ha w gminie Lutowiska
[Slusarz 2013a].

lata
2013

2010 .

2007 3,97

L
O
W

2005

2002

|

3,50 3,60 3,70 3,80 3,90 4,00 4,10 4,20 4,30 4,40 4,50 ha

Rys. 2. Przecigtna powierzchnia uzytkéw rolnych w gospodarstwie

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

Konsekwencja powolnych przeobrazen w zakresie czynnika ziemi w regionie
jest jedna z najbardziej rozdrobnionych w kraju struktura obszarowa gospodarstw
(tab. 1). Najwigksza w niej grupe (ponad 80%) stanowig gospodarstwa male, o po-
wierzchni do 5 ha uzytkéw rolnych, prowadzace ekstensywna produkcje. W anali-
zowanym okresie mozna jednak zaobserwowac nieznaczng poprawe tej struktury
—wzrost liczby gospodarstw najwigkszych, powyzej 20 ha UR —z 0,6% w 2002 1. do
1,9% w 2013 r. oraz zwigkszenie udziatu ziemi bedacej w ich uzytkowaniu (tab. 1).

Zmnigjsza si¢ rowniez liczba gospodarstw najmniejszych obszarowo (tab. 2).
Jednak przy ogoélnym spadku liczby gospodarstw nie znajduje to wyraznego od-
zwierciedlenia w prezentowanej strukturze obszarowej (tab. 1).

Podkresli¢ nalezy, ze najistotniejsze zmiany organizacyjno-produkcyjne zwia-
zane z modernizacjg i ze specjalizacja, podnoszace zdolnos¢ do konkurowania go-
spodarstw, dokonaty si¢ przede wszystkim w grupie tych najwigkszych w regionie
(powyzej 15 ha). Stato si¢ to przede wszystkim w oparciu o dostgpne fundusze unij-
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Tabela 1. Struktura gospodarstw rolnych w regionie

Grupy obszarowe uzytkow rolnych
ha ogotem | 1-2ha| 2-5 5-10 10-15 | 15-20 | 20-50 ; i?iciij
Struktura gospodarstw rolnych
2002 100,0 37,8 45,6 14,0 1,6 0,4 0,4 0,2
2005 100,0 36,9 46,3 13,6 1,8 0,5 0,8 0,2
2007 100,0 35,6 48,0 12,9 1,9 0,6 0,7 0,3
2010 100,0 35,8 45,7 13,9 2,3 0,8 1,0 0,5
2013 100,0 37,6 43,8 134 2,5 0,8 1,3 0,6
Struktura powierzchni uzytkéw rolnych

2002 100,0 14,0 37,9 24,1 5,1 1,8 3,1 14,0
2005 100,0 13,5 37,0 22,6 5,4 2,1 6,1 13,2
2007 100,0 13,1 38,2 21,3 5,9 2,6 4,9 14,0
2010 100,0 11,9 32,7 20,9 6,3 3,1 7,0 18,2
2013 100,0 12,1 30,8 20,0 6,6 3,1 8,8 18,6

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

Tabela 2. Zmiany strukturalne gospodarstw rolnych regionu w latach 2002-2013

Grupy obszarowe Zf(l)l]?lr;};}f i/wglzr:pc:;;rztz“}:gzzw Zmiany liczby gospodarstw
uzytkéw rolnych w ha (+) wzrost (—) spadek
w tys. ha w % W tys. w %

Ogotem -176,5 -233 —68,7 —34,6
1-2 ha —35,7 -33,8 26,1 —34,9
2-5 —-108,6 +37,8 —33,7 —37,2
5-10 —66,6 -36,8 -10,4 -37,6
10-15 +0,3 +0,7 0,0 0,6
15-20 +4,2 +30,3 +0,2 +29,2
20-50 +27,3 +114,9 +0,9 +105,4
50 ha i wigcej +2,6 +2,4 +0,4 +120,8

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.

ne. Gospodarstwa te, w wigkszos$ci, zaliczy¢ mozna do grupy, w ktérej uzytkowanie
gospodarstwa rolnego stanowi gtdwne zrodlo utrzymania — ponad 50% dochodow
ogotem!. Jednak w regionie wigkszo$¢ gospodarstw, szczeg6lnie najmniejszych, wy-

! Wedtug PSR z 2010 roku takich gospodarstw na Podkarpaciu byto ok. 8,3%, podczas gdy
w Polsce byto ich 27,6%.
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twarza produkty rolne tylko na potrzeby wtasne. Jest tez grupa gospodarstw (w tym,
niestety, i duzych obszarowo), w ktorych dziatalno$¢ rolnicza sprowadza si¢ przede
wszystkim do utrzymywania gruntdéw w dobrej kulturze rolnej w celu uzyskania do-
ptat bezposrednich. Mozna zauwazy¢, ze w wielu przypadkach doptaty bezposrednie,
stanowigce wazny instrument wspolnej polityki rolnej i wazne zrédlo zasilania rol-
nictwa, staty si¢ hamulcem przemian strukturalnych w zakresie poprawy struktury
obszarowej gospodarstw. Dodatkowa bariera, zwlaszcza w koncdéwce analizowane;j
dekady, staty si¢ gwattownie rosngce ceny ziemi (rys. 3). Najwyzszy wzrost cen grun-
tow rolnych odnotowano w 2009 r. Nalezy si¢ tu zgodzi¢ z powszechng opinia, Ze
z jednej strony ziemia dla rolnikoéw jest zbyt droga, aby w nig inwestowacé, z drugiej
za$ zbyt tania, zeby si¢ jej pozbywac¢ dla uzyskania kwoty, ktora nie wystarczy na
rozwigzanie problemow rodziny, np. na stworzenie alternatywnego miejsca pracy.
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Rys. 3. Przecigtne ceny gruntow ornych w obrocie prywatnym w zt

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

Te stosunkowo niewielkie zmiany w odniesieniu do podstawowego warsztatu
pracy rolnika nalezy rozpatrywac nie tylko w kontekscie specyfiki Podkarpacia, ale
réwniez szerzej, odnoszac to do oceny koniunktury w gospodarstwach rolnych.

Wyniki badania koniunktury w gospodarstwach rolnych?> wykazaly, ze opinia
rolnikéw dotyczaca ogdlnej sytuacji wlasnych gospodarstw rolnych, optacalnosci
produkcji oraz popytu na produkty rolne w 2013 r. jest dosy¢ pesymistyczna, a przy
pewnym zrdéznicowaniu tych opinii mozna wskaza¢ na wystepujace prawidtowosci:

2 Badania przeprowadzone zostaly przez GUS w 2013 roku; zostaly nimi objete gospodarstwa
rolne 0s6b prawnych i jednostek organizacyjnych niemajacych osobowosci prawnej oraz wylosowana
proba gospodarstw indywidualnych (25,5 tys.) o wielkosci ekonomicznej (catkowita standardowa pro-
dukcja gospodarstwa wyrazona w euro, liczona zgodnie z metodologia UE zawarta w Rozporzadzeniu
Komisji (WE) nr 1242/2009) powyzej 4 tys. euro (tj. powyzej 15,6 tys. zt).
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e poziom pesymizmu malat wraz ze wzrostem powierzchni gospodarstwa,

» gospodarstwa specjalizujace si¢ w produkcji zwierzecej korzystniej oceniaty ko-
niunkture niz specjalizujace si¢ w produkcji roslinnej; najgorzej swoja sytuacje
oceniali uzytkownicy gospodarstw wielokierunkowych,

* najbardziej optymistyczni w ocenach, zardwno sytuacji biezacej, jak i przyszto-
$ci byli mlodzi rolnicy (w wieku ponizej 25 lat),

*  wigkszo$¢ negatywnie oceniata biezaca optacalno$¢ produkceji rolniczej; najbar-
dziej pesymistyczni byli uzytkownicy gospodarstw wielokierunkowych, a naj-
mniej — uzytkownicy gospodarstw ukierunkowanych na produkcje zwierzeca,

* jako najwazniejszy obecnie czynnik sprzyjajacy rozwojowi gospodarstw wska-
zywano doptaty unijne, za$ najwigksze bariery w rozwoju produkcji rolniczej
wynikaja ze zbyt wysokich ceny $rodkoéw produkcji przy zbyt niskich cenach
uzyskiwanych za wytwarzane produkty rolne.

Pesymizm obecny w tych opiniach nie sprzyja dynamice oczekiwanych zmian
strukturalnych, zwlaszcza w takim regionie tradycyjnie stabszego rolnictwa, jakim
jest Podkarpacie.

Znacznie wigksze zmiany strukturalne, nie zawsze korzystne, mialy miejsce
w produkcji rolniczej (tab. 3).

Tabela 3. Struktura zasiewow poszczeg6lnych grup ziemioptodow w %

Wyszczeg6lnienie | Ogdtem | Zboza St;z;zzill(r?gve Ziemniaki | Przemystowe | Pastewne | Pozostate
2002 100,0 70,0 0,3 17,5 3.8 53 3,1
2004 100,0 69,0 0,4 14,2 48 7,6 4,1
2007 100,0 67,9 0,2 12,4 5,7 8,3 5.4
2010 100,0 73,2 0,3 11,1 7,2 5.4 2,8
2012 100,0 76,0 0,2 8.3 7.8 5,8 1,9
2013 100,0 73,4 0,3 8,4 9,1 6,8 2,1

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

W strukturze zasiewow dominujg zboza, ktore w 2012 roku zajmowaty az 76%
powierzchni zasiewow. Tak duzy udziat zb6z wskazuje na duze uproszczenia pro-
dukcji roslinnej, ograniczajagce mozliwosci stosowania wlasciwego zmianowania
i ptodozmianu oraz zwieksza ryzyko produkcji [Slusarz 2013b.] Najwieksze przesu-
nigcia strukturalne w zakresie produkcji roslinnej odnosza si¢ do grupy ro$lin prze-
mystowych i1 ziemniakéw. Spada powierzchnia upraw zyta i ziemniakdw na rzecz
kukurydzy i rzepaku (rys. 4).

W analizowanym okresie znacznie zmniejszylo si¢ pogltowie bydta, szczegdlnie
krow (rys. 5), co miato zwigzek z kwotowaniem produkcji mleka, a takze z wyso-
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Rys. 4. Powierzchnia zasiewow w badanej grupie gospodarstw

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Rys. 5. Pogtowie bydta w latach 2002-2013 w sztukach

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

kimi wymaganiami jako$ciowymi dla mleka krowiego, ktorym czgs¢ producentow

nie sprostata ze wzgledu na brak srodkow na niezbedng modernizacj¢ gospodarstw.
Duze wahania optacalnosci chowu trzody chlewnej majg wplyw na wycofywanie

si¢ rolnikoéw z tej produkcji, co ma przetozenie na spadek poglowia trzody (rys. 6).
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Rys. 6. Poglowie trzody chlewnej w latach 2002-2013 w sztukach

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych GUS.
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Rys. 7. Liczba gospodarstw ekologicznych (z certyfikatem i w okresie przestawiania)

Zrédto: dane Gléwnego Inspektoratu Jakosci Handlowej Artykutéw Rolno-Spozywezych.

W swietle zasad Wspolnej Polityki Rolnej rolnictwo, oprocz funkcji produkeyjne;,
spelia réwniez funkcje ekologiczng i krajobrazowa. Stad tez preferowany staje si¢
model gospodarstwa wielofunkcyjnego i przyjaznego srodowisku. Takie podejscie jest
szczegoblnie istotne dla matych gospodarstw, w ktorych moze by¢ prowadzona pro-
dukcja dobrej jakosciowo i ekologicznej zywnosci z wykorzystaniem tradycyjnych,
regionalnych receptur. Dzigki temu moga zosta¢ zachowane walory krajobrazowe
i kulturowe oraz powstawac atrakcyjne miejsca rekreacji i wypoczynku.
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Wojewodztwo podkarpackie ze wzgledu na swojg przyrodnicza i spoteczng
specyfike stanowi dobre miejsce do rozwoju rolnictwa ekologicznego. Obszary
o0 szczegolnych walorach przyrodniczych prawnie chronionych zajmowaty w 2013 .
44,9% powierzchni wojewodztwa (32,5% $rednia krajowa).

Dlatego bardzo pozytywnie nalezy oceni¢ systematyczny wzrost liczby gospo-
darstw ekologicznych — od 403 w roku 2004 do 2091 gospodarstw w 2010 roku.
W nastepnych latach odnotowano ich niewielki spadek (rys. 7). Gospodarstwa
ekologiczne posiadaly w uzytkowaniu prawie 6% powierzchni uzytkéw rolnych
wojewddztwa (w kraju uzytkowaty prawie 4%). Wzrost liczby gospodarstw ekolo-
gicznych nie szedt jednak w parze ze wzrostem ekologicznej produkcji towarowe;.
W strukturze uzytkdéw rolnych bedacych w uzytkowaniu gospodarstw ekologicz-
nych przewazaty uzytki zielone (tgki i pastwiska trwate) — ponad 60% (w kraju jest
to prawie 38%), czesto przy braku produkcji zwierzgcej. Ograniczone przychody ze
sprzedazy produkcji, ciaggle stabo rozwinigta dystrybucja i przetworstwo produktow
ekologicznych w regionie, przy dlugim okresie przestawiania (konwersji) gospodar-
stwa i skomplikowanej certyfikacji nie sprzyjaja, na obecnym etapie, wykorzystaniu
walorow regionu dla rozwoju tej funkcji rolnictwa.
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Rys. 8. Liczba gospodarstw w regionie na tle kraju, 2013 rok

Zrodto: dane z prowadzonej przez urzedy gminy Ewidencji Obiektow Turystycznych.

Wspomniane juz walory przyrodnicze i bogate dziedzictwo kulturowe obszarow
wiejskich regionu sprzyjajg rozwojowi turystyki, a zwlaszcza agroturystyki (zali-
czanej do coraz bardziej preferowanej aktualnie turystyki alternatywnej, przyjaznej
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srodowisku). W badanym okresie nastapit znaczacy przyrost gospodarstw agrotury-
stycznych. Podkarpackie zajmuje 2. miejsce w kraju (za matopolskim) pod wzgle-
dem ich liczby (ponad 12% gospodarstw agroturystycznych w kraju w 2013 r.) oraz
liczby miejsc noclegowych w tych gospodarstwach (ponad 8 tys.).

Agroturystyka jest ciggle niewykorzystang szansa rozwoju, szczegdlnie dla ma-
tych gospodarstw, niewyspecjalizowanych w produkcji rolnej i sprzedajacych jedy-
nie sporadycznie nadwyzki produkcji (zwtaszcza majac na uwadze to, ze przyczynia
si¢ ona do powstawania nowych miejsc pracy poza gospodarstwem). Ma to duze
znaczenie, biorgc pod uwage wysokg stope bezrobocia w wojewodztwie, a szcze-
g6lnie na terenach wiejskich.

3. Zakonczenie

Analiza wykazala, ze zachodzace w ostatniej dekadzie zmiany strukturalne okazaty
si¢ niedostateczne do poprawy konkurencyjno$ci rolnictwa regionu (pomimo istot-
nego zasilania $rodkami z UE). Wyrazny postep, cho¢ rowniez mniejszy od ocze-
kiwanego, nastapit w odniesieniu do rozwoju pozaprodukcyjnych funkcji rolnictwa
Podkarpacia — rolnictwa ekologicznego i agroturystyki. Wydaje si¢, ze bez skoordy-
nowanego wsparcia instytucjonalnego trudno bedzie liczy¢ na duzg zmiang istnie-
jacego stanu.
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STRUCTURAL CHANGES IN AGRICULTURE IN PODKARPACIE
IN THE DECADE OF POLAND’S FULL MEMBERSHIP
IN THE EUROPEAN UNION

Summary: The paper presents an assessment of structural changes in agriculture of the Pod-
karpackie Voivodeship during Poland’s full membership in the EU. The analysis was limited
mainly to the structures which determined the production functions of agriculture without
neglecting its non-productive functions, which should take advantage of the specificity of the
region. Therefore, the paper refers to the changes associated with the development of organic
farming and agro-tourism, which undoubtedly fit in multifunctional and sustainable develop-
ment of valuable rural areas of the region. The analysis showed that changes of the last decade
had proven to be insufficient to improve the competitiveness of agriculture in the region.
A considerable progress has been made in relation to the development of the non-productive
functions of agriculture of Podkarpacie — organic farming and agro-tourism.

Keywords: structural changes, productive and non-productive functions of agriculture, orga-
nic farming, agro-tourism.





