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PRZESTRZENNE ZROZNICOWANIE POTENCJALU
PRODUKCYJNEGO ROLNICTWA W POLSCE

Streszczenie: Artykul prezentuje przestrzenne zrdéznicowanie potencjalu produkcyjnego
rolnictwa w Polsce. Analiza zostala przeprowadzona w oparciu o dane statystyki masowej
Glownego Urzedu Statystycznego z lat 2009-2011. Do liniowego porzadkowania regionow
ze wzgledu na wybrany zbiér zmiennych diagnostycznych wykorzystano metod¢ taksono-
miczng. Obliczenia pozwolily na rozpoznanie poziomu zréznicowania wojewodztw oraz
ich klasyfikacje i grupowanie. Wyodrgbniono cztery grupy wojewddztw, z czego w grupie
o najwigkszym potencjale produkcyjnym znalazly si¢ wojewodztwa opolskie i wielkopolskie.
Z kolei najnizszym potencjalem charakteryzowaly si¢ wojewddztwa wspottworzace makrore-
gion Polski Wschodniej, tj. matopolskie, podkarpackie oraz §wigtokrzyskie.

Stowa kluczowe: potencjat produkcyjny, rolnictwo, Polska.

DOI: 10.15611/pn.2014.347.34

1. Wstep

Potencjat produkcyjny rolnictwa tworzony jest przez zasoby naturalne, sposoby ich
wykorzystania, uwarunkowania przyrodnicze, zasoby sity roboczej, $rodki tech-
niczne oraz podstawowe warunki ekonomiczne. Z kolei umiejetnos¢ wykorzystania
posiadanego potencjatu oraz ksztaltowanie optymalnych relacji migdzy czynnika-
mi produkcji wptywajg na poziom efektywnosci procesu produkcyjnego, a takze
na wydajnos¢ pracy [Wysocki, Kozera 2012]. Wielkos¢, jako$¢ i struktura zasobow
produkcyjnych oraz efektywno$¢ ich wykorzystania, obok systemu spoteczno-eko-
nomicznego i polityki ekonomicznej, nalezg do najwazniejszych czynnikow okre-
$lajacych konkurencyjno$é danej gospodarki i jej sektoréw [Misala, Slusarczyk
1999]. Odpowiednie oddzialywanie na potencjat produkcyjny poprzez zarzadzanie
konkurencyjno$cia prowadzi do osiggniecia okreslonych rezultatéw konkurowania
— pozycji konkurencyjnej [Nosecka i in. 2011].
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Wielu autorow wskazuje na niepelne wykorzystanie posiadanego potencjatu
w polskim rolnictwie [Tomczak 2006; Pawlak 2013; Kowalski i in. 2014]. Dodatko-
WO zwraca si¢ uwage na regionalne zréznicowanie rolnictwa w Polsce. Przestrzenne
zréznicowanie w zakresie potencjatu produkcyjnego jest determinowane przez wie-
le czynnikow, wsrod ktorych gtowna rolg odgrywaja uwarunkowania przyrodnicze,
poziom rozwoju spoleczno-gospodarczego, w tym rola rolnictwa w gospodarce, jak
réwniez uwarunkowania historyczne [Christiaensen, Swinnen 1994]. Proporcje ilo-
sciowe pomigdzy czynnikami produkcji w rolnictwie roznych regionéw sg bardzo
zroznicowane 1 dodatkowo ulegajg duzym zmianom w czasie. Gtowne czynniki de-
terminujace ten uktad to poziom rozwoju techniczno-ekonomicznego kraju, prowa-
dzone kierunki produkcji rolniczej, intensywnos¢ gospodarowania, relacje migdzy
cenami poszczeg6élnych czynnikéw i ich faktyczna dostgpnos¢ [Baer-Nawrocka,
Markiewicz 2013]. Znajomos¢ mozliwosci produkcyjnych rolnictwa jest bardzo
istotna, pozwala bowiem wytyczy¢ kierunki w strategii rozwoju sektora rolnego da-
nego panstwa czy regionu [Stodowa-Hetpa 1998]. Odgrywa to szczegdlnie istotng
role w kontek$cie zasad rozwoju zrownowazonego z uwagi na fakt, iz rolnictwo po-
zostaje gtownym dysponentem zasoboéw naturalnych. Wedtug danych GUS, w 2012
roku 60,2% powierzchni Polski stanowily grunty bedace w dyspozycji rolnictwa.
Poszukiwanie rownowagi pomigdzy tadem spotecznym, ekonomicznym i $rodowi-
skowym wigze si¢ zatem nierozerwalnie rowniez z wykorzystaniem potencjatu pro-
dukcyjnego sektora rolnego.

Celem opracowania jest ocena regionalnego zréznicowania potencjatu produk-
cyjnego rolnictwa w Polsce. Przyjeto przy tym, ze poziom potencjalu produkcyjne-
go regionu jest wypadkowg wskaznikow okreslajacych poziom zasobow czynnikow
produkc;ji.

2. Material empiryczny i metodyka badan

Material empiryczny w pracy stanowity dane makroekonomiczne Gtéwnego Urze-
du Statystycznego dotyczace 16 wojewodztw w latach 2009-2011. Finalny zbior
zmiennych diagnostycznych ustalono, biorgc pod uwage kryteria merytoryczne, for-
malne i statystyczne. Ostatecznie wyspecyfikowano 11 nastepujacych zmiennych:

X, — zuzycie posrednie na 1 ha UR (z1),

X, —naklady inwestycyjne na 1 ha UR (z1),

X, — zuzycie nawozow mineralnych lub chemicznych w przeliczeniu na czysty
sktadnik (kg/ha),

X, — liczba pracujgcych (AWU/100 ha),

X, — $rednia powierzchnia UR w gospodarstwie rolnym o powierzchni powyzej
1 ha (ha),

X, — poglowie bydta (szt./100 ha),

X, — poglowie trzody chlewnej (szt./100 ha),

X, — srodki trwate brutto na 1 zatrudnionego (zt/osobg).
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Do oceny potencjatu produkcyjnego rolnictwa w Polsce oraz jego zréznicowa-
nia regionalnego postuzono si¢ konstrukcjg tzw. zmiennych syntetycznych przy uzy-
ciu metody bezwzorcowej. W pierwszym kroku dokonano unitaryzacji zmiennych
zgodnie ze wzorem [Mtodak 2006]:

» dla stymulant

X; —min.x;
ZU = . 2
max x; —min x,
» dla destymulant
maxx; — X,
. Ay T
.

. 2
max xl.j - mlnxl.j

i i
e dla nominant:

Xix — m.in {'xik }

nom{x, } - mm{ ) x;,'Snom{xﬁ}

Zyg =

mf“x{x,-k} — Xk
z, = i ) X, >nom{x }, i=1,2..,m k=12,...,m
max{xik} —nom{xik
i

gdzie: i — numer obiektu, j — numer cechy.

Dla tak przeksztalconych cech zastosowano metode bezwzorcowej konstruk-
¢ji miary syntetycznej polegajaca na usrednieniu znormalizowanych wartosci cech
[Mtodak 2006]:

lm

— > z
hIE

m

gdzie: m — liczba cech branych pod uwagg.

Syntetyczny miernik przyjmuje wartosci z przedziatu [0;1], przy czym wyzsza
warto$¢ tego wskaznika oznacza korzystniejsza sytuacje obiektu. Warto$ci uporzad-
kowano liniowo wedtug warto$ci nierosngcych i na tej podstawie wyodrebniono
klasy typologiczne jednostek, wydzielajac cztery roztaczne podzbiory obiektéw po-
dobnych w nastgpujacy sposob:
 Igrupa: z, 2z +s_,

e Ilgrupa: z<z <z +s,,
e Illgrupa: z -5, <z <z,
e IVgrupa: z, <z -s_,
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gdzie: Z — $rednia arytmetyczna,
S, — odchylenie standardowe miary.

Na podstawie miernikow syntetycznych w badanych latach dokonano analizy
dynamiki, ktora miata na celu okreslenie rozmiarow i kierunkow rozwoju, czyli
zmian w czasie badanego zjawiska. Do ustalenia stopnia wzrostu lub spadku pozio-
mu lub tendencji rozwojowej uzyto indeksow, spetniajacych funkcje wskaznikow
dynamiki, wedlug wzorow [Starzynska 2005]:

» Indeks procentowy (o podstawie statej)

17 =2 .100.
Zj

* Indeks tancuchowy o podstawie zmiennej (w %)

I5,, =251.100, gdziei =1,2 ... 16,k =1,2,3.
ik

W badaniach poziomu potencjatu produkcyjnego rolnictwa w Polsce, w uje-
ciu dynamicznym przy podstawie stalej, przyjeto wartos¢ obliczong dla roku 2009.
W efekcie mozliwe bylo poréwnanie zmian zachodzacych w badanym okresie
w stosunku do sytuacji, ktora miata miejsce w Polsce w 2009 roku. Analiza dyna-
miki zmian warto$ci miary z dla poszczegélnych wojewodztw i dla Polski miata na
celu wskazanie regionow, ktorych potencjat produkcyjny w badanym okresie zwiek-
szyt si¢, obnizyl lub pozostal staty. Wykorzystujac indeksy o zmiennej podstawie,
w poszczegblnych latach 2009-2011 wyznaczono $rednie tempo zmian G, w catym
badanym okresie:

G, =I5 15, gdziei=1,2 ... 16;k = 1,2,3.

3. Wyniki i dyskusja

Wyznaczono zmienne syntetyczne z, dla kazdego wojewddztwa w latach 2009-
-2011, a nastepnie warto$¢ usredniong Z dla badanego okresu. Rezultaty obliczo-
nych miernikow syntetycznych i porzadkowania wojewodztw ze wzgledu na po-
ziom potencjatu produkcyjnego rolnictwa zestawiono w tab. 1. Podziat wojewo6dztw
na 4 grupy, charakteryzujace si¢ zblizonym poziomem potencjalu produkcyjnego
rolnictwa, prezentuje tab. 2. Dokonujac analizy warto$ci miernika syntetycznego
w kolejnych latach, od 2009 do 2011 roku, zauwazamy pewne prawidtowosci. Mia-
ry syntetyczne przyjmowaly w tym okresie wartosci od 0,09 do 0,76. Najwyzszym
potencjatem w kazdym z analizowanych lat oraz $rednio w calym okresie wykazaly
si¢ wojewodztwa wielkopolskie i opolskie. Oba regiony zakwalifikowane zostaty do
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grupy pierwszej charakteryzujacej si¢ najwyzszymi warto$ciami miernika. W 2009
roku do tej klasy nalezato jeszcze kujawsko-pomorskie, ktore zajmowalo trzecig
pozycje w rankingu. Wartosci srednie wszystkich zmiennych dla tych wojewodztw
przyjmowaly wartosci korzystne w stosunku do $redniej dla Polski. Zanotowano
w tych regionach najwyzszy poziom zuzycia posredniego na 1 ha UR oraz zuzycie
nawozow mineralnych lub chemicznych w przeliczeniu na czysty sktadnik. Ponadto
wielkopolskie charakteryzowalo si¢ najwyzszym pogltowiem trzody chlewne;j.

Analizujac sktad grup srodkowych na przestrzeni kolejnych lat z okresu 2009-
-2011, zauwazy¢ mozna, ze wojewodztwa podlaskie i t6dzkie niezmiennie przynale-
zaty do grupy drugiej, a do grupy trzeciej, kwalifikujacej regiony o stabym potencja-
le, zaliczano lubelskie, lubuskie, zachodniopomorskie i dolnoslaskie.

Dla wojew6dztw z grupy drugiej $rednie naktady inwestycyjne na 1 ha UR,
pogtowie bydta i trzody chlewnej (szt./100 ha), liczba pracujacych oraz wartosci
srodkow trwatych brutto na 1 zatrudnionego (z}) przyjmowaly wartosci korzystne
w stosunku do $redniej dla Polski. Dodatkowo zauwazamy, ze §rednie pogtowie byd-
fa wyliczone dla tych regiondw przewyzszato wyraznie $rednig dla wojewddztw
Z grupy pierwszej o najwyzszym potencjale produkcyjnym.

Dokonujac analizy warto$ci zmiennych przyjmowanych przez wojewddztwa
z grupy trzeciej, charakteryzujacej si¢ niskim poziomem potencjatu produkcyjne-
go, nalezy zauwazy¢, ze Srednie wartosci wszystkich zmiennych, poza X, i X, nie
przekraczaty $redniej ogdlnej. Jedynie zuzycie nawozow mineralnych lub chemicz-
nych w przeliczeniu na czysty sktadnik (X,) oscylowato wokot warto$ci przecigtne;j,
a $rednia powierzchnia UR w gospodarstwie rolnym o powierzchni powyzej 1 ha
(X,) przewyzszala t¢ warto$¢. Warto zwrdci¢ uwagg na wojewodztwa mazowieckie
i warminsko-mazurskie. Pierwsze z nich zakwalifikowane do grupy trzeciej w roku
2009 awansowato o klas¢ wyzej w kolejnych latach (2010 i 2011). Natomiast war-
minsko-mazurskie zachowato si¢ odwrotnie, spadajac o klas¢ nizej.

Zdecydowanie najnizszym poziomem potencjatu produkcyjnego wykazato sie
wojewodztwo podkarpackie. Zanotowano dla niego niekorzystne wartosci wszyst-
kich analizowanych zmiennych. W rejonie tym byto najnizsze zuzycie nawozow
mineralnych lub chemicznych w przeliczeniu na czysty sktadnik, naktady inwesty-
cyjne na 1 ha UR oraz pogtowie trzody chlewnej. W grupie czwartej znalazto si¢
jeszcze matopolskie, a w roku 2009 §wigtokrzyskie, ktére niezmiennie przez 3 ko-
lejne lata zajmowato przedostatnia lokatg. Wartosci srednie wszystkich zmiennych
dla tych regionéw przyjmowaly wartosci niekorzystne w stosunku do sredniej dla
Polski. W wojewddztwach tych byto najnizsze zuzycie nawozow mineralnych lub
chemicznych w przeliczeniu na czysty sktadnik, najnizsza $rednia powierzchnia UR
w gospodarstwie rolnym oraz bardzo niskie pogtowie trzody chlewne;.

Warto$ci indekséw procentowych o podstawie statej (rok 2009 = 100) obliczone
dla poszczegolnych wojewodztw prezentuje tab. 3. W latach 2010-2011 dynamika
zmian szesciu regionéw w stosunku do 2009 roku byta dodatnia. Najwigksze wzro-
sty odnotowano dla wojewodztwa mazowieckiego (+24,2% w 2010 roku i +33,6%
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Tabela 1. Mierniki syntetyczne potencjatu produkcyjnego rolnictwa w Polsce wedhug wojewodztw
w latach 2009-2011

2009 2010 2011 $rednia
Wojewodztwa
z, lokata z, lokata z, lokata z, lokata

Dolnoslaskie 0,359 9 0,296 12 0,357 10 0,331 11
Kujawsko-pomorskie 0,561 3 0,518 3 0,542 3 0,534 3
Lubelskie 0,246 13 0,288 13 0,286 12 0,268 13
Lubuskie 0,284 12 0,345 10 0,278 13 0,294 12
Lodzkie 0,417 7 0,455 4 0,489 4 0,452 4
Matopolskie 0,188 15 0,236 15 0,222 15 0,209 15
Mazowieckie 0,318 11 0,395 6 0,425 7 0,379 9
Opolskie 0,592 2 0,553 2 0,655 2 0,598 2
Podkarpackie 0,119 16 0,120 16 0,091 16 0,101 16
Podlaskie 0,430 4 0,452 5 0,436 6 0,433 5
Pomorskie 0,409 8 0,371 7 0,456 5 0,406 6
Slaskie 0,422 6 0,369 9 0,422 8 0,403 7
Swietokrzyskie 0,218 14 0,254 14 0,271 14 0,243 14
Warminsko-

-mazurskie 0,429 5 0,369 8 0,371 9 0,383 8
Wielkopolskie 0,763 1 0,759 1 0,743 1 0,758 1
Zachodniopomorskie 0,354 10 0,331 11 0,334 11 0,331 10
Srednia 0,3818 0,3819 0,3986 0,3827

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

Tabela 2. Klasyfikacja wojewddztw w Polsce wedlug warto$ci miernika potencjatu produkcyjnego
w latach 2009-2011

Grupa 2009 2010 2011 Srednia
1 2 3 4 5
1 | wielkopolskie, wielkopolskie, wielkopolskie, wielkopolskie,
kujawsko-pomorskie, | opolskie opolskie opolskie
opolskie
II |podlaskie, kujawsko-pomorskie, | kujawsko-pomorskie, | kujawsko-
warminsko- todzkie, podlaskie, todzkie, -pomorskie todzkie,
-mazurskie, mazowieckie pomorskie, podlaskie, pomorskie,
slaskie, todzkie, podlaskie, slaskie,
pomorskie mazowieckie, warminsko-
$laskie -mazurskie
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1 2 3 4 5
III | dolnoslaskie, pomorskie, warminsko- mazowieckie,
zachodniopomorskie, | warminsko- -mazurskie, zachodniopomorskie,
mazowieckie, -mazurskie, $laskie, | dolnoslaskie, dolnoslaskie,
lubuskie, lubuskie, zachodniopomorskie, |lubuskie,
lubelskie zachodniopomorskie, | lubelskie, lubelskie,
dolnoslaskie, lubuskie, swietokrzyskie
lubelskie, swietokrzyskie
swietokrzyskie
IV | $wigtokrzyskie, matopolskie, matopolskie, matopolskie,
matopolskie, podkarpackie podkarpackie podkarpackie
podkarpackie
Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

Tabela 3. Indeksy procentowe zmian potencjatu produkcyjnego rolnictwa wojewodztw Polski

w latach 2009-2011

) Indeksy procentowe w latach
Wojewodztwa
2009 2010 2011
Dolnoslaskie 100 82,45 99,44
Kujawsko-pomorskie 100 92,34 96,61
Lubelskie 100 117,07 116,26
Lubuskie 100 121,48 97,89
Lodzkie 100 109,11 117,27
Matopolskie 100 125,53 118,09
Mazowieckie 100 124,21 133,65
Opolskie 100 93,41 110,64
Podkarpackie 100 100,84 76,47
Podlaskie 100 105,12 101,40
Pomorskie 100 90,71 111,49
Slaskie 100 87,44 100,00
Swigtokrzyskie 100 116,51 124,31
Warminsko-mazurskie 100 86,01 86,48
Wielkopolskie 100 99,48 97,38
Zachodniopomorskie 100 93,50 94,35
Polska 100 100,03 104,40

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych GUS.

w 2011), a najmniejsze dla podlaskiego (+5,1% w 2010 roku i tylko +1,4% w 2011).
Znaczacg tendencje rosnacg wykazaty wojewodztwa lubelskie, todzkie, matopolskie
oraz swigtokrzyskie. Pie¢ wojewodztw w latach 2010-2011 zanotowato ujemne tem-
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po wzrostu w stosunku do roku 2009. Najwickszymi spadkami odznaczaly si¢ war-
minsko-mazurskie (ok. —14% dla 2010 1 2011 roku) oraz dolnoslaskie dla roku 2010
(=17,5%). W roku 2011 ten region wrocit do poziomu z roku 2009. Wojewodztwa
kujawsko-pomorskie, wielkopolskie i zachodniopomorskie zanotowaty spadki nie-
przekraczajace 10%. Dla pozostatych wojewodztw (lubuskie, opolskie, pomorskie,
slaskie, podkarpackie) nie zaobserwowano jednokierunkowej dynamiki zmian po-
ziomu potencjatu produkcyjnego w latach 2009-2011. W podkarpackim zanotowano
wyrazny spadek potencjatu produkcyjnego w roku 2011 (-23,5%). Spowodowane to
byto znacznym spadkiem poglowia bydla i trzody chlewnej (okoto 30%) oraz prawie
80-procentowym wzrostem liczby pracujacych na 100 ha w stosunku do roku 2009.
Ponadto, jak juz wcze$niej zauwazono, region ten zajmowat ostatnia pozycje w ran-
kingu w kazdym z analizowanych lat.
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Rys. 1. Srednie tempo zmian G, dla wojewddztw w latach 2009-2011

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych GUS.

Srednie tempo zmian w latach 2009-2011 dla Polski wyniosto niewiele ponad
2%. Warto$ci G, dla poszczegolnych wojewodztw przy zmiennej podstawie, gdzie
mierniki syntetyczne w danym roku byty poréwnywane do roku poprzedniego, ilu-
struje rys. 1. Ponad 5-procentowy wzrost osiagneto siedem wojewddztw (mazowiec-
kie, $wigtokrzyskie, matopolskie, t16dzkie, lubelskie, pomorskie i opolskie). W ma-
zowieckim i $wigtokrzyskim potencjat produkcyjny wzrost powyzej 10%. W dwoch
wojewodztwach (podkarpackie, warminsko-mazurskie) zanotowano ujemne $red-
nioroczne tempo zmian przekraczajace 5%. W podkarpackim spadek wyniodst az
ponad 12%. Dla pozostatych siedmiu regionow (podlaskie, $laskie, dolnoslaskie,
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lubuskie, wielkopolskie, kujawsko-pomorskie, zachodniopomorskie) srednioroczne
zmiany wahaly si¢ w granicach +3%.

4. Zakonczenie

Na podstawie przeprowadzonych badan mozna stwierdzi¢, ze polskie rolnictwo jest
istotnie zréznicowane regionalnie pod wzgledem potencjatu produkcyjnego. Wyni-
ka to zar6wno z posiadanych zasobow czynnikow produkcji, relacji pomiedzy nimi,
jak i z cech strukturalnych sektora rolnego. Na podstawie przyjetych cech diagno-
stycznych wyodrebniono cztery grupy wojewodztw rozniace si¢ miedzy soba posia-
danym potencjatem. Do regiondw o najwyzszym syntetycznym mierniku wyrazaja-
cym potencjal rolnictwa nalezg wojewodztwa opolskie oraz wielkopolskie. Pierwsze
z nich w poréwnaniach regionalnych dotyczacych rolnictwa uznawane jest za re-
gion wzorcowy z uwagi na najbardziej korzystne warunki do produkcji rolniczej,
okreslane dzigki wskaznikowi waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Wo-
jewddztwo wielkopolskie z kolei posiada duze zasoby uzytkow rolnych, stanowigce
ponad 65% powierzchni regionu. Wytwarza si¢ tu ponad 16% krajowej globalnej
produkcji rolniczej oraz 13% krajowej warto$ci dodanej brutto rolnictwa. Wsrod re-
giondw o najnizszym potencjale produkcyjnym znalazty si¢ regiony wspottworzace
makroregion Polski Wschodniej, tj. wojewddztwa matopolskie, podkarpackie oraz
$wigtokrzyskie. Sg to wigc wojewodztwa o niskim poziomie rozwoju spoteczno-go-
spodarczego, gdzie rolnictwo boryka si¢ z problemami strukturalnymi zwigzanymi
z rozdrobnieniem agrarnym oraz ze zbyt duzymi zasobami pracy w tym sektorze.

Wydaje si¢, ze przedstawione zroznicowanie w zakresie potencjatu, jakim dys-
ponuje rolnictwo poszczegodlnych regiondw, powinno stanowi¢ punkt odniesienia
w wytyczaniu kierunkow ich rozwoju. Wzmacnianie wykorzystania posiadanych za-
sobow oraz racjonalizowanie relacji pomiedzy czynnikami produkcji bedzie bowiem
sprzyjato wzrostowi konkurencyjno$ci wojewodztw oraz zmniejszaniu dysproporcji
rozwojowych pomigdzy nimi. Szansg na wzrost efektywnos$ci wykorzystania poten-
cjatu produkcyjnego rolnictwa w regionach o niskim poziomie jego rozwoju bedzie
nowa perspektywa finansowania w ramach Wspolnej Polityki Rolnej, gdzie wigksze
srodki zostang przeznaczone na wsparcie malych gospodarstw rolnych, charaktery-
stycznych dla regionow Polski Wschodnie;j.
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SPATIAL DIFFERENTIATION OF AGRICULTURE
PRODUCTIVE POTENTIAL IN POLAND

Summary: This paper presents the spatial differentiation of agriculture productive potential
in Poland. An analysis was made basing upon statistical data from Central Statistical Office
in the years 2009-2011. The taxonomic method was used to put regions in linear order re-
garding a chosen diagnostic variables set. Calculations allowed to know the level of regions
differentiation as well as their classification and grouping. There were separated four groups
of voivodeships. Opole and Wielkopolska are the voivodeships with the greatest productive
potential. It should also be noted that Podkarpacie, Matopolska and Swietokrzyskie voivode-
ships belonging to eastern Poland macro-region are characterized by the lowest productive
potential.

Keywords: productive potential, agriculture, Poland.





