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Wstep

Z wielka przyjemnoscig oddajemy do Panstwa rak publikacje pt. ,,Ekonomia”, wy-
dang w ramach Prac Naukowych Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu.
Opracowanie sktada si¢ z 65 artykutéw, w ktorych autorzy prezentujg wyniki badan
w czterech obszarach problemowych analizowanych na poziomie mikro- i makro-
ekonomicznym.

Pierwszy obszar przedstawia rozwazania dotyczace rynku pracy i instytucji
rynku pracy, a takze roli kapitatu ludzkiego w gospodarce. Znalazly si¢ tutaj wyniki
badan na temat np.: roli urzedéw pracy w przeciwdziataniu bezrobociu, wptywu in-
stytucji formalnych i nieformalnych na rynek pracy, zjawiska prekariatu, sytuacji
kobiet na rynku pracy w dobie polityki rownych szans czy pozycji absolwentéw na
europejskim rynku pracy. Drugi obszar dotyczy probleméw makroekonomicznych
wspotczesnych gospodarek, czesto ukazywanych w kontekscie analizy sytuacji Pol-
ski na tle innych krajéow unijnych. W tej grupie artykulow zaprezentowano wyniki
analiz dotyczacych m.in.: interwencjonizmu monetarnego i fiskalnego w warunkach
wysokiego zadluzenia, polityki monetarnej i fiskalnej w krajach unijnych, ograni-
czen wzrostu i rozwoju gospodarczego, innowacyjnosci i przedsiebiorczosci, dzia-
falnosci badawczo-rozwojowej oraz roli kapitatu intelektualnego kraju. Trzeci ob-
szar tematyczny prezentowanej publikacji stanowig aspekty mikroekonomiczne,
omawiajac je np. dokonano analizy relacji podmiotéw funkcjonujacych na rynku,
poddano ocenie przeobrazenia w sferze dochodéw gospodarstw domowych czy opi-
sano wplyw migracji na gospodarstwa domowe w Polsce. Czwarty obszar obejmuje
za$ opracowania dotyczace fundamentéw ekonomii, m.in. racjonalnosci cztowieka
W ujeciu homo sustinens, nowych paradygmatoéw rozwoju, refleksji nad metodologia
nauk ekonomicznych, koncepcji ksztattowania oczekiwan uczestnikow rynku czy
analiz pogladéw klasykéw francuskich na temat podatkow.

Ksigzka przeznaczona jest dla pracownikow naukowych szkot wyzszych, spe-
cjalistow w praktyce zajmujacych si¢ problematyka ekonomiczna, studentow stu-
diow ekonomicznych oraz stuchaczy studioéw podyplomowych i doktoranckich.

Artykuly sktadajace si¢ na niniejsza ksigzke byly recenzowane przez samodziel-
nych pracownikow nauki, w wickszo$ci kierownikow katedr ekonomii. Chcieliby-
smy serdecznie podzigkowac za wnikliwe i rzetelne recenzje, czgsto inspirujace do
dalszych badan. Oddajac powyzsza publikacj¢ do rak naszych Czytelnikow, wyraza-
my jednocze$nie nadzieje, ze ze wzgledu na jej wszechstronny charakter spotka sig¢
ona z zainteresowaniem 1 przyczyni do rozpoczgcia inspirujgcych dyskusji.

Jerzy Sokotowski
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Streszczenie: Celem badania bylo oszacowanie zwigzku miedzy koncentracja produkcji
i dzialalnosciag innowacyjng. Badanie przeprowadzono dla branz polskiego przemystu prze-
tworczego w latach 2006-2014. W analizie zastosowano wskazniki odzwierciedlajace dwa
rodzaje innowacji: produktowe i procesowe oraz dokonano podzialu branz na dwa sektory:
wysokiej (sektor W) i niskiej (sektor N) techniki. Wyniki wskazuja, ze dla analizowanych
zbiorowosci branz charakterystyczne byly dwa rodzaje relacji migdzy koncentracja a skala
innowacji: zwigzek negatywny dla innowacji procesowych w sektorze W i dla innowacji pro-
duktowych w sektorze N oraz zwiazek opisany wypukla parabola dla innowacji produkto-
wych w sektorze W i innowacji procesowych w sektorze N. Rezultaty te nie daja podstawy do
pozytywnej weryfikacji hipotezy schumpeterowskiej. Co wigcej, dowodza, ze w rzeczywisto-
$ci gospodarczej zwigzek miedzy koncentracja produkeji i innowacjami jest bardziej ztozony
niz postulowany przez Schumpetera czy Arrowa.

Stowa kluczowe: aktywno$¢ innowacyjna, koncentracja, hipoteza schumpeterowska.

Summary: The aim of the study was to assess the relationship between the concentration of
production and innovative activity. Econometric study was conducted for industries of Polish
manufacturing in the years 2006-2014. We used two kinds of innovations indicators, measuring
product and process innovations. Branches of Polish manufacturing were divided in two
sectors: of high (sector W) and low (sector N) technology. The analysis revealed two kinds of
relationships between the concentration of production and innovations: a negative relationship
for process innovation in sector W and for product innovation in sector N and non-linear
relationship, described by convex parabola, for product innovation in sector W and process
innovation in sector N. Our results do not allow for positive verification of the Schumpeterian
hypothesis. Moreover, they indicate that the economic relationship between the concentration
of production and innovations is more complex than postulated by Schumpeter or Arrow.

Keywords: innovative activity, concentration, Schumpeterian hypothesis.
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1. Wstep

Poglad o pozytywnym wptywie konkurencji rynkowej na czgstotliwo$¢ i skale reali-
zowanych innowacji byt powszechnie akceptowany juz od czaséw Adama Smitha.
Jednakze obserwowane w pierwszej potowie XX w. w gospodarce amerykanskiej
zmiany instytucjonalne, przede wszystkim powstawanie duzych przedsigbiorstw
typu korporacyjnego, spowodowaly zmiang proceséw tworzenia wiedzy, co — zda-
niem J.A. Schumpetera — implikowato dodatni zwigzek mi¢dzy rozmiarem przedsig-
biorstwa a natezeniem jego aktywnosci innowacyjnej [Schumpeter 1995, s. 100,
106-111]. Stwierdzenie to stato si¢ podstawa sformutowanej przez J.K. Galbraitha
tzw. hipotezy schumpeterowskiej o pozytywnym wplywie struktur monopolistycz-
nych i oligopolistycznych na natezenie dziatalnosci badawczo-rozwojowej (B+R)
[Hospers 2005, s. 25]. Hipoteza zaproponowana przez Galbraitha tworzyla szersza
perspektywe analityczng, uwzgledniajac dwojakiego rodzaju relacje: migdzy aktyw-
noscig innowacyjna i strukturg rynku oraz migdzy nat¢zeniem dziatalnosci badaw-
czo-rozwojowej i rozmiarem przedsicbiorstwa, jednak jej weryfikacja empiryczna
sprowadzata si¢ najczesciej do badania drugiego z wymienionych zwigzkow.

Zasadniczo badania empiryczne nie dostarczyly jak dotad jednoznacznego po-
twierdzenia hipotezy schumpeterowskiej. O ile wyniki prac empirycznych miesz-
czacych si¢ w drugim z wymienionych nurtow badawczych najczesciej wskazuja na
monotoniczny wzrost aktywnos$ci badawczo-rozwojowej wraz ze wzrostem rozmia-
ru przedsigbiorstwa [Aghion, Tirole 1994; Sung, Carlsson 2007; Acs, Audretsch
1988], o tyle w przypadku zwigzku miedzy koncentracja produkcji i intensywnoscia
B+R nie uzyskano spojnych rezultatéw co do kierunku relacji miedzy analizowany-
mi kategoriami. Wyniki badan wskazuja zar6wno na mozliwos¢ wystgpowania za-
rowno pozytywnych [Pires-Alves, Rocha 2008], jak i negatywnych [Acs, Audretsch
1988] zaleznos$ci miedzy koncentracja produkcji i dzialalno$cia innowacyjna obser-
wowanych w poszczegdlnych branzach/sektorach gospodarki. Istniejg rowniez prace
sugerujace brak istotnych statystycznie powigzan migdzy tymi wielko$ciami [Acs,
Audretsch 1988].

Trudnos$ci w wyjasnieniu tak rozbieznych wynikéw badan poszczegdlnych auto-
row sktonity do prowadzenia dalszych prac, w ktorych analizowane procesy osadzo-
ne byly w szerszej perspektywie, uwzgledniajacej cechy technologiczne [Symeoni-
dis 1996] (potencjat technologiczny, rodzaj realizowanych B+R, rozrdznienie
migdzy procesem wprowadzania innowacji i procesem ich dyfuzji itp.) i strukturalne
[Pires-Alves, Rocha 2008] (bariery wejscia, ramy instytucjonalne, charakterystyka
popytu itp.) analizowanych jednostek (branz, sektorow, gospodarek narodowych).
Rozszerzenie analizy o dodatkowe aspekty przyczynito si¢ do postawienia tezy
o nieliniowym zwigzku miedzy koncentracjg produkcji i dziatalnoscia badawczo-
-rozwojowa. Wedlug niektorych autoréw relacja ta przybiera posta¢ wklestej para-
boli, co implikuje, ze po przekroczeniu pewnego poziomu koncentracji dalszy jej
wzrost prowadzi do ograniczania aktywno$ci innowacyjnej [Amato, Amato 2004;
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Hashmi 2013]. Stuszno$¢ tej tezy potwierdzity m.in. badania przeprowadzone dla
przemystu przetworczego w Kanadzie [Baldwin i in. 2000], USA i Wielkiej Brytanii
[Hashmi 2013]. Wnioski z prac testujacych nieliniowos$¢ zwigzku migdzy strukturg
rynku i aktywnoscig innowacyjng wskazujg ponadto, ze istotnym czynnikiem wpty-
wajacym na posta¢ badanego zwigzku jest potencjat technologiczny poszczego6lnych
branz przetworstwa, ktérego wzrost przyczynia si¢ do powstania relacji nielinio-
wych miedzy badanymi kategoriami [Levin i in. 1985]. Pomimo licznych prac pro-
blem zawarty w hipotezie schumpeterowskiej jest nadal aktualny, tym bardziej ze
nierozwigzane zostaly ani na gruncie teoretycznym, ani empirycznym dwie zasadni-
cze kwestie: dwukierunkowej przyczynowosci migdzy aktywnoscig innowacyjng
i koncentracja produkcji oraz znaczenie charakterystyk sektorowych dla formy ana-
lizowanego zwigzku.

W niniejszym opracowaniu przedstawiono wyniki badania, ktorego celem bylo
oszacowanie relacji miedzy koncentracja produkcji a skalg dziatalnosci innowacyj-
nej w polskim przemysle przetworczym. Odwotujac si¢ do prac innych autorow,
w badaniu przyjeto zatozenie, ze charakter relacji migdzy analizowanymi kategoria-
mi zalezy od poziomu stosowanej w branzach technologii oraz od rodzaju wdraza-
nych w nich innowacji. Interpretacj¢ uzyskanych rezultatow poprzedzono omowie-
niem koncepcji badania i zastosowanej metody ekonometrycznej.

2. Koncepcja i metoda analizy empirycznej

Zgodnie z przyjetym celem badawczym, przedmiotem przeprowadzonych analiz byt
zwigzek migdzy koncentracja produkcji a skalg innowacji wdrazanych w branzach
polskiego przemystu przetworczego w latach 2006-2014. Jako zmienne zalezne
przyjeto wskazniki bazy innowacyjnej mierzonej odsetkiem przedsi¢biorstw wpro-
wadzajacych w danym okresie sprawozdawczym innowacje produktowe (zmienna
IPW) i procesowe (zmienna /PP)'. Jako zmienng niezalezng wykorzystano wspot-
czynnik Giniego (G) oszacowany za pomoca wzoru interpolacyjnego, skonstruowa-
nego na podstawie krzywej Lorenza [GUS 2007, s. 40]. Ponadto, biorgc pod uwagg
mozliwos$¢ nieliniowego zwiazku miedzy koncentracjg produkcji a rozmiarem bazy
innowacyjnej, w badaniu uwzgledniono zmienng binarng D, ktérej przypisano war-
tos¢ 1 w przypadku relatywnie wysokich oraz warto$¢ 0 dla relatywnie niskich po-
ziomow koncentracji w branzy?.

W badaniu wykorzystano publikowane przez GUS dane Zrodlowe dla 22 dzia-
tow polskiego przemystu przetworczego. Zgodnie z przyjetym w pracy zatozeniem,

! Definicje innowacji produktowych i procesowych zob. [Podrecznik Oslo... 2008, s. 50-54].
2 Poziom koncentracji w branzy i w okresie ¢ uznano za relatywnie wysoki, jesli warto$¢ wspot-
— G,
czynnika G, byta wyzsza niz §rednia obliczona wedtug wzoru: G, = &4, gdzie: G, — warto$¢ wspol-
n

czynnika koncentracji w branzy i w okresie ¢, n — liczba uwzglednionych w badaniu branz przemystu
przetworczego.
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dziaty polskiego przemystu przetworczego zostaty podzielone na dwa sektory: wy-
sokiej (sektor W) i niskiej (sektor N) techniki. Klasyfikacje oparto na stosowanej
przez GUS typologii dziatéw wedlug stopnia zaawansowania stosowanej techniki
[GUS 2015, s. 20-21].

Ze wzgledu na przestrzenno-czasowy charakter pozyskanych danych w badaniu
wykorzystano panelowa analiz¢ regresji z efektami stalymi, ktéore uwzgledniaja
wplyw pominietych w analizie zmiennych, r6znigcych si¢ w czasie, lecz statych dla
poszczegblnych dzialdw. Ponadto przyjeto, ze warto$ci ocen parametrow oszacowa-
nych dla poszczegdlnych zmiennych niezaleznych w estymowanych rownaniach sa
jednakowe dla wszystkich jednostek badania (dzialdw przetworstwa przemystowe-
20). Poddane estymacji rOwnania przyjety zatem ogolng postac:

yiz:a+Dit+ﬂ1xit+ﬂ2(xit*Dit)+5z+8it’

gdzie: o — ogollna stata regresji; B, B, — wspolczynniki regresji; J, — efekt staty dla
okresu t; ¢, — skfadnik resztowy.

Wspotczynnik regresji , odzwierciedla site i kierunek oddzialywania zmiennej
niezaleznej x, na zmienng zalezng y, w warunkach relatywnie niskich pozioméw
koncentracji produkcji. Sife i kierunek tej samej relacji w warunkach relatywnie
wysokich pozioméw koncentracji okre$la suma wspotczynnikow regresji 8, i f,.
Brak istotnoSci statystycznej wspotczynnika f, oznacza, ze wptyw zmiennej nieza-
leznej na zmienng zalezng w warunkach relatywnie niskiego i relatywnie wysokiego
poziomu koncentracji nie r6zni si¢ w sposob statystycznie istotny.

W celu uniknigcia btedu specyfikacji modeli dla kazdego z estymowanych réw-
nan regresji przeprowadzono test zbednosci efektow stalych, wykorzystujac staty-
styke F-Snedecora. W przypadku gdy wyniki testu upowazniaty do odrzucenia hipo-
tezy zerowej o zbednosci efektow statych estymowano model z efektami statymi.
W przeciwnym przypadku estymowano réwnania z pominigciem efektow statych.

Heteroskedastyczno$¢ i autokorelacja reszt estymowanych modeli, czgsta w
przypadku regresji panelowych, sktonita autorki do zastosowania w oszacowanych
rownaniach regresji odpornego na heteroskedastycznos¢ i autokorelacje reszt regre-
syjnych estymatora macierzy kowariancji White’a [Wooldridge 2001, s. 57].

Oceng przydatno$ci diagnostycznej oszacowanych funkcji przeprowadzono na
podstawie analizy wspotczynnika determinacji R?, ktory okresla stopien dopasowa-
nia modelu do wynikow obserwacji empirycznych. Statystyczng istotno$¢ poszcze-
gblnych parametrow okre$lono za pomocg testu t-Studenta na poziomie o = 0,05.
Hipoteze zerowa o braku autokorelacji reszt modelu weryfikowano za pomoca testu
Durbina—Watsona (DW). Normalno$¢ rozktadu sktadnika resztowego testowano za
pomocg testu Jarque’a—Bery (J-B). Wszystkie wykorzystane w badaniu zmienne
poddano testom stacjonarnosci dostosowanym do panelowego charakteru danych
[Hsiao 2003, s. 298-301].

Wyniki uzyskane w trakcie analizy empirycznej oraz ich interpretacj¢ zamiesz-
czono w kolejnej czgéci opracowania, przy czym skoncentrowano si¢ wytgcznie na
rezultatach istotnych z punktu widzenia realizacji przyjetego celu badawczego.
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3. Wyniki analizy empirycznej

Rezultaty estymacji rownan regresji dla sektora wysokiej i niskiej techniki zaprezen-
towano odpowiednio w tabelach 1-4. W przypadku modelu dla zmiennej zaleznej
IPP w sektorze W (tab. 1) sktadnik resztowy nie spelniat zatozenia klasycznej meto-
dy najmniejszych kwadratow o normalnos$ci rozktadu, dlatego tez do uzyskanych
w tym modelu rezultatéw nalezy podchodzi¢ z duza ostroznoscia.

Tabela 1. Wyniki estymacji rOwnania regresji panelowej dla zmiennej zaleznej /PP w sektorze W

Zmienna Wspotczynnik standBj?gowy ts_?g;?;ﬁ: Wartos¢ p
Stata 146,18 25,25 5,79 0,000
D -121,95 37,6 3,24 0,002
G -171,25 37,03 —4,62 0,000
D*G 167,63 52,66 3,18 0,003

R"2=0,53; skorygowane R"2 = 0,42; statystyka F = 4,85; warto$¢ p dla testu F = 0,000;
test Jarque’a—Bery = 6,73; warto$¢ p dla testu J-B = 0,03; test zbednos$ci efektow statych:
statystyka Chi"2 = 18,56; wartos¢ p dla testu = 0,005

Zrodto: opracowanie wiasne.

Tabela 2. Wyniki estymacji rownania regresji panelowej dla zmiennej zaleznej /PW w sektorze W

. , . Btad Statystyka .
Zmienna Wspotezynnik stan da? dowy S tl}ll de); ta Wartos¢ p
Stata 248,52 59,98 4,14 0,000
D -271,8 71,47 -3,8 0,000
G —314,44 86,15 3,65 0,001
D*G 382,67 101,96 3,75 0,001
R"2=0,43; skorygowane R"2 = 0,39; statystyka F = 11,29; wartos¢ p dla testu F = 0,000;
test Jarque’a—Bery = 1,92; wartos¢ p dla testu J-B = 0,38; model bez efektow statych

Zrbdto: opracowanie wilasne.

Tabela 3. Wyniki estymacji rOwnania regresji panelowej dla zmiennej zaleznej /PP w sektorze N

. , . Blad Statystyka .
Zmienna Wspotezynnik stam da? dowy t— Stl,}l/ de}rllta Wartos¢ p

Stata 62,55 7,45 8,39 0,000
D —62,56 22,99 -2,72 0,008
G —73,62 10,88 —6,77 0,000
D*G 92,31 30,93 2,98 0,004
R"2=0,2; skorygowane R"2 = 0,18; statystyka F = 8,49; wartos¢ p dla testu F = 0,000;

test Jarque’a—Bery = 0,2; warto$¢ p dla testu J-B = 0,91; model bez efektéw statych

Zrodto: opracowanie wlasne.
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Tabela 4. Wyniki estymacji rOwnania regresji panelowej dla zmiennej zaleznej IPW w sektorze N

Zmienna Wspotczynnik stan(}?;?((iiowy ?_?:Z;ZEZ Wartos¢ p
Stata 57,6 3,84 14,99 0,000
D —-32,86 22,09 -1,49 0,14
G —68,16 6,33 —-10,77 0,000
D*G 51,66 29,97 1,72 0,088

R"2=0,21; skorygowane R"2 = 0,18; statystyka F = 8,92; wartosc¢ p dla testu F = 0,000;
test Jarque’a-Bery = 1,59; wartos¢ p dla testu J-B = 0,45; model bez efektow statych

Zrodto: opracowanie wiasne.

Na podstawie rownan regresji oszacowanych dla branz sektora wysokiej techni-

ki mozna stwierdzié, ze:

wzrost wspotczynnika koncentracji wptywat na obnizenie skali wdrazanych in-
nowacji procesowych, przy czym sita tego oddziatywania byta zdecydowanie
nizsza w warunkach relatywnie wysokich pozioméw koncentracji produkcji’.
Uzyskany rezultat sugeruje, ze dla zwigzku migdzy zmiennymi G oraz /PP cha-
rakterystyczna byta funkcja zblizona ksztattem do litery L;

w warunkach relatywnie niskiego poziomu koncentracji zwigzek migdzy zmien-
nymi G i /PP byl ujemny, natomiast w sytuacji relatywnie wysokiego poziomu
koncentracji odnotowano relacj¢ odwrotna. Rezultat ten sugeruje, ze zwigzek
miedzy koncentracjg 1 innowacjami produktowymi opisywata wypukta parabola.
Wyniki estymacji rownan regresji dla branz sektora niskiej techniki wskazuja

natomiast, ze:

zwiazek miedzy koncentracjg produkcji i innowacjami procesowymi, analogicz-
nie jak odnotowany dla innowacji produktowych w sektorze W, moze opisywac
wypukta parabola;

wzrost wspotczynnika koncentracji produkceji negatywnie oddziatywat na roz-
miar wdrazanych innowacji produktowych, a biorgc pod uwage brak istotnosci
statystycznej oceny parametru regresji przy interakcji zmiennych G*D, sila
i kierunek tego oddzialywania byty jednakowe zaréwno dla relatywnie niskich,
jak i dla relatywnie wysokich poziomow koncentracji. Innymi stowy, zwiazek
migdzy zmiennymi G oraz /PP opisywata funkcja liniowa o nachyleniu ujem-
nym.

Wryniki otrzymane w niniejszym badaniu nie daja co prawda podstawy do jedno-

znacznie pozytywnej weryfikacji hipotezy schumpeterowskiej, niemniej jednak

3 'W modelu tym (tab. 1) sif¢ i kierunek oddziatywania zmiennej G na zmienng /PP w sytuacji

relatywnie niskiego poziomu koncentracji okreslat wspotczynnik regresji przy zmiennej G (—171,25).
W warunkach relatywnie wysokiego poziomu koncentracji sit¢ i kierunek tej zaleznosci wyznaczata
natomiast suma wspotczynnikéw regresji przy zmiennych G oraz G*D. W oszacowanym réwnaniu
wynosita ona: —171,25 + 167,63 = -3,62.
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wskazuja, ze postulowany przez J.A. Schumpetera dodatni zwigzek migdzy koncen-

tracjg 1 innowacjami moze by¢ obserwowany w pewnych okreslonych warunkach.

W odniesieniu do branz polskiego przemystu przetworczego warunki te stanowity:

relatywnie wysoki poziom koncentracji produkcji oraz stopien zaawansowania tech-

nologicznego branz powiazany z rodzajem wdrazanych innowacji (w sektorze W

innowacje produktowe, w sektorze N innowacje procesowe). Dla pozostatych roz-

wazanych w niniejszym badaniu przypadkéw wilasciwa byla wywodzaca si¢ od

A. Smitha negatywna relacja migdzy koncentracja i skalg wdrazanych innowacji. We

wspotczesnej literaturze ekonomicznej teza o pozytywnym wptywie konkurencji na

innowacje kojarzona jest z K. Arrowem [1962] i chociaz w odniesieniu do niej nie
stosuje si¢ nazwy ,hipoteza Arrowa”, to jest ona niewatpliwie kontrpropozycja
wzgledem hipotezy schumpeterowskie;j.

Odnotowane dla branz polskiego przemystu przetworczego prawidtowosci
dowodza, ze w rzeczywistosci gospodarczej zwigzek migdzy koncentracjg produkcji
1 innowacjami jest bardziej ztozony i nie poddaje si¢ prostej interpretacji, opartej
wylgcznie na jednej z dwoch przytoczonych hipotez*. Wniosek ten znajduje wspar-
cie m.in. w modelu A. Schmutzlera [2010], zgodnie z ktorym ostateczny wptyw
konkurencji na aktywnos$¢ innowacyjna jest wypadkowa dziatania czterech efek-
tow>:

» efektu marzy (margin effect), ktory jest zawsze ujemny, poniewaz konkurencja,
poprzez redukcje marzy zysku, ogranicza pozytywne efekty z tytutu zrealizowa-
nych innowacji (tj. wzrost produkcji), a tym samym zmniejsza bodzce do podej-
mowania aktywno$ci innowacyjnej;

e efektu produkcyjnego (output effect of competition), ktéry jest ujemny w sytu-
acji, gdy wzrost konkurencji ogranicza wielkos¢ produkcji w rownowadze;
w przeciwnym przypadku znak tego efektu jest dodatni;

» efektu kosztowego (cost-pass-through effect), ktorego znak jest dodatni, gdy
konkurencja obniza elastycznos¢ cen wzgledem kosztéw wytwarzania i zwigk-
sza stopien substytucyjnosci produktow, a procesy konkurencji na rynku opisuje
model Cournota;

o efektu wrazliwosci produkcji (output-sensitivity effect), ktory jest zawsze dodat-
ni, poniewaz wzrost konkurencji zwicksza wrazliwo$¢ produkcji na zmiany
efektywnosci, co podwyzsza bodzce do innowacji.

Zgodnie z modelem Schmutzlera, nieliniowa relacja mi¢dzy konkurencja i inno-
wacjami opisana wypukla parabolg jest rezultatem wspoétdziatania ujemnych efek-

4 Przyczyn tej ztozono$ci ekonomisci upatruja najczesciej w cechach strukturalnych branzy, po-
ziomie i stopniu zréznicowania technologii, specyfice procesow konkurencji i proceséw innowacyj-
nych, cechach przedsi¢gbiorstwa, w tym jego pozycji rynkowej i technologicznej [Aghion i in. 2005,
Felisberto 2013, Hashmi 2013; Correa, Ornaghi 2011].

5 Wptyw konkurencji na aktywno$¢ innowacyjng zalezy od zmian marzy jednostkowe;j i produkcji
z tytulu innowacji realizowanych w warunkach nasilajacej si¢ konkurencji. Innowacje prowadza do
wzrostu marzy i wielkosci produkcji, konkurencja natomiast skutkuje ich spadkiem [Schmutzler 2010].
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tow marzy i produkcyjnego oraz dodatnich efektow kosztowego i wrazliwosci pro-
dukcji. Biorac pod uwage, ze efekt marzy zawsze obniza, a efekt wrazliwosci
produkcji zawsze podwyzsza sktonno$¢ podmiotéw do innowacji, za nieliniowos¢
analizowanego zwigzku odpowiedzialne sg dwa pozostate efekty.

W odniesieniu do rezultatow niniejszego badania wniosek ten oznacza, ze nieli-
niowo$¢ zwigzku miedzy koncentracjg produke;ji i skalg wdrazanych innowacji, za-
obserwowana w sektorze W dla innowacji produktowych oraz w sektorze N dla in-
nowacji procesowych, mogta by¢ pochodng wptywu koncentracji na podwyzszanie
udziatéw firm w rynku (wzrost produkcji maksymalizujacej zysk) oraz zwigkszanie
wrazliwo$ci cen na zmiany kosztow wytwarzania. Dodatkowo, w przypadku inno-
wacji produktowych w sektorze W, czynnikiem zwigkszajacym prawdopodobien-
stwo wystapienia tego typu relacji mogt by¢ wptyw koncentracji na spadek elastycz-
no$ci mieszanej popytu (spadek substytucyjnosci produktow) przy zatozeniu, ze
podstawa rywalizacji w branzach tego sektora byta konkurencja zgodna z modelem
Cournota.

Podkresli¢ nalezy, ze zaproponowany przez Schmutzlera mechanizm powstawa-
nia nieliniowych relacji miedzy konkurencjg a innowacjami oparty jest na procesach
konkurencji rynkowej. Dlatego tez uwzglednione przez niego w modelu efekty
i czynniki je warunkujace sg istotne zwlaszcza dla tych rodzajéw innowacji, ktére
w danym sektorze stanowia podstawe walki konkurencyjnej. Zaobserwowana w bran-
zach polskiego przemystu przetworczego ,,migdzysektorowa asymetria” w zakresie
rodzajow innowacji, dla ktorych charakterystyczna byta relacja nieliniowa, zdaje si¢
potwierdza¢ sformutowany wniosek. W branzach zaawansowanych technologicznie
podstawe konkurencji stanowig zazwyczaj parametry jakosciowe wyrobow, a domi-
nujacy strategig jest dyferencjacja. Presja na poprawe jakosci sprawia, ze warunkiem
przetrwania na rynku jest ciggta aktywno$¢ badawczo-rozwojowa zorientowana
przede wszystkim na realizacj¢ innowacji produktowych. Z kolei w branzach,
w ktorych dziatalno$¢ gospodarcza oparta jest na tradycyjnych metodach wytwor-
czych, podstawa konkurowania na rynku sa zazwyczaj cena, ilo$¢ i koszty. W takiej
sytuacji zrodtem przewagi konkurencyjnej podmiotow sa w wigkszej mierze inno-
wacje procesowe, obnizajace koszty produkceji badz zwickszajace wydajnosé proce-
sOw wytworczych.

Przedstawiona przez autorki interpretacja uzyskanych rezultatow na gruncie mo-
delu Schmutzlera oraz odwotujaca si¢ do rynkowych i technologicznych cech branz
ma niewatpliwie charakter dedukcyjny. Dlatego tez zaprezentowane badanie nalezy
traktowac jako punkt wyjscia do dalszych prac, ktorych celem bytaby przede wszyst-
kim identyfikacja branzowych czynnikéw determinujacych kierunki efektow pro-
dukcyjnego i1 kosztowego oraz wyznaczajacych graniczny poziom koncentracji, po
przekroczeniu ktorego zmienia si¢ kierunek zaleznosci migdzy koncentracja i inno-
wacjami. Potwierdzenia wymaga takze zaproponowane przez autorki wyjasnienie
zjawiska ,,asymetrii miedzysektorowej”.
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4. Z.akonczenie

Celem badania bylo oszacowanie zwiazku migdzy koncentracja produkcji i skalg
dziatalnos$ci innowacyjnej. Badanie ekonometryczne przeprowadzono dla branz pol-
skiego przemystu przetworczego w latach 2006-2014. Przyjeto zatozenie, ze charak-
ter analizowanych relacji zalezy od poziomu stosowanej w branzach technologii oraz
od rodzaju wdrazanych w nich innowacji. W zwiazku z tym dziaty polskiego przemy-
shu przetworczego zostaty podzielone na dwa sektory: wysokiej i niskiej techniki,

a jako zmienne zalezne przyjeto wskazniki odzwierciedlajace skale innowacji proce-

sowych i1 produktowych. Ponadto w analizie uwzgledniono mozliwos¢ istnienia nie-

liniowego zwigzku miedzy koncentracjg produkcji a rozmiarem bazy innowacyjne;.
Oszacowane rownania regresji wskazuja, ze dla analizowanych zbiorowosci
branz charakterystyczne byly dwa rodzaje relacji migdzy koncentracja produkcji

a skalg realizowanych innowacji:

* zwigzek negatywny odnotowany dla innowacji procesowych w sektorze W oraz
dla innowacji produktowych w sektorze N;

* zwigzek nieliniowy, opisany wypuklg parabola, zaobserwowany dla innowacji
produktowych w sektorze W oraz innowacji procesowych w sektorze N.
Uzyskane rezultaty nie daja zatem podstawy do pozytywnej weryfikacji hipotezy

schumpeterowskiej. Co wigcej, dowodza, ze w rzeczywistosci gospodarczej zwigzek

miedzy koncentracjg produkcji i innowacjami jest bardziej ztozony niz postulowany
przez J.A. Schumpetera czy K. Arrowa. Zaobserwowana w branzach polskiego przemy-
shu przetwoérczego ,,migdzysektorowa asymetria” zdaje si¢ potwierdzac t¢ konkluzje.
Przeprowadzona analiza z pewnoS$cig nie rozwigzuje podje¢tego przez autorki
problemu badawczego. Wyniki estymacji rownan regresji potwierdzaja co prawda
postulowang w literaturze mozliwos¢ istnienia nieliniowego zwigzku miedzy konku-
rencja a innowacjami, jednakze odnotowane dla branz polskiego przemystu prze-
tworczego prawidlowosci co do charakteru tej relacji sa sprzeczne z wynikami prac
innych autoréw, zgodnie z ktorymi zwigzek migdzy konkurencjg i aktywnoscia in-
nowacyjng przybiera posta¢ wklgstej paraboli. Sprzeczno$¢ ta moze z jednej strony
wskazywaé na wysoka wrazliwos¢ wynikow wzgledem stosowanych w analizach
miar innowacji czy tez wskaznikow nat¢zenia konkurencji/koncentracji, z drugiej
strony natomiast by¢ efektem roznic w przyjmowanej przez autoréw optyce badaw-
czej (podejs$cie mikro-, mezo-, makro-). Na przyktad rezultaty prac C. Felisberto

[2013] sygnalizuja, ze na poziomie firm i na poziomie branz kierunek oddziatywania

konkurencji na innowacj¢ moze by¢ odmienny. Istotne wydaja si¢ takze réznice w

podstawach modelowania zwigzku migdzy konkurencja i innowacjami. Koncepcje

badawcze oparte na relacji ,,innowacje — konkurencja — poziom technologii” moga
bowiem r6zni¢ si¢ co do zalozen, ktéra z dwodch ostatnich wymienionych kategorii
jest kluczowa zmienng modyfikujacg charakter badanej relacji. Zaprezentowane

w niniejszym artykule badanie nalezy zatem traktowac jako punkt wyjscia do dal-

szych prac, tym bardziej ze zaproponowana przez autorki interpretacja wynikow

tworzy dodatkowg przestrzen badawcza.
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