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Streszczenie: Celem niniejszego opracowania jest odpowiedz na pytanie, czy cztonkostwo
w UE sprzyja zwigkszeniu wolno$ci gospodarczej oraz czy wptywa na konwergencj¢ bada-
nych krajow. Za obiekt badan przyjeto kraje, ktore wstapity do Unii Europejskiej od 2004 r.
Do analizy wykorzystano metody statystyczne, ekonometryczne, analiz¢ pordwnawcza oraz
sumaryczny indeks wolnosci gospodarczej. Oceniono pig¢ obszaréw wolnosci gospodarczej
dla 13 wybranych krajow. Analiza wykazata konwergencj¢ we wszystkich obszarach wolno-
$ci gospodarczej, a szczegolnie silng w dwoch: ,,dobry pieniadz” i ,,wolnos¢ handlu miedzy-
narodowego”. Poszczegolne badane kraje oceniane byty wysoko, powyzej $redniej, a zr6z-
nicowanie w ocenie poszczegodlnych obszaréw wolno$ci gospodarczej wynikato gltdwnie ze
specyfiki gospodarki poszczegdlnych krajow. W obszarze ,,dostep do dobrego pieniadza” nie-
mal wszystkie kraje osiggnety petng wolnos¢ gospodarcza. Najwigkszej poprawy wymagaja
obszary: ,,stabilno$¢ rzadu” oraz ,,system prawny i prawa wlasnosci”.

Stowa kluczowe: wolno$¢ gospodarcza, indeks wolnosci gospodarczej, rozwoj gospodarczy.

Summary: The aim of this paper is to answer the question whether EU membership promotes
the increase of economic freedom and whether it affects the convergence of the countries sur-
veyed. The countries taken as the subject of research are those which have joined the EU since
2004. The analysis employs statistical and econometric methods, and the summary index of
economic freedom. Five areas od economic freedom have been assessed for 13 selected coun-
tries. The analysis showed convergence in all areas of economic freedom — it was especially
strong in two asspects: Sound Money and Freedom of International Trade. The researched
countries were highly evaluated, more than average, and the diversivity from the character
of the coutries’ economies resulted mainly from the specificity of given countries economies.
Almost all countries have achived economic freedom in the area Sound Money. The areas:
Size of Government and Legal System and Property Rights, require the largest improvement.

Keywords: economic freedom, index of economic freedom, economic development.
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1. Wstep

Mierzenie poziomu rozwoju gospodarczego jest celem wielu analiz i badan. Rozwoj
gospodarczy na poziomie panstw moze by¢ mierzony zaro6wno za pomocg wskaz-
nikow indywidualnych, jak i zagregowanych. Najczgsciej do oceny rozwoju go-
spodarczego wykorzystywany jest produkt krajowy brutto. W zaleznosci od celow
badan poza nim wskazuje si¢ m.in. na poziom bezrobocia, stope inflacji, wartos¢
zagranicznych inwestycji czy wysokos¢ dtugu publicznego (w % PKB). Rozwoj
gospodarczy moze by¢ rowniez mierzony indeksami okreslajgcymi dobrobyt gospo-
darczy: miernik dobrobytu ekonomicznego (Measure of Economic Welfare), mier-
nik krajowego dobrobytu (anNet National Welfare), miernik trwatego dobrobytu
ekonomicznego (Index of Sustainable Economic Welfare), miernik ekonomicznych
aspektow dobrobytu (Index of the Economic Aspects Welfare) czy indeks wolno$ci
gospodarczej (Index of Economic Freedom) [Cieslik 2008; Kawala 2012].

W niniejszym opracowaniu za obiekt badan przyjeto kraje, ktdre zostaly czton-
kami UE od 2004 r. Te panstwa to Butgaria, Chorwacja, Cypr, Czechy, Estonia, Li-
twa, Lotwa, Malta, Polska, Rumunia, Stowacja, Stowenia i Wegry, nazywane dalej
NUE13. Krotka charakterystyke tej grupy krajow, na podstawie wybranych cech,
przedstawia tab. 1.

Tabela 1. Podstawowe statystyki charakteryzujace badane kraje NUE 13 w roku 2016
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Mediana 2,4 1,4 26 998,8 9,5 0,2 409 48,8
Srednia 2,1 1,6 26 000,6 10,1 0,1 2080,4 54,8
Sko$nos¢ -1,84 | 0,63 -0,34 0,69 -1,20 3,59 0,34
Zmienno$¢ 80,3 107,3 17,5 34,0 642,4 285,6 49,1
Maksimum 3,6 3,8 33215,6 16,7 1,1 21832,7 107,1
Minimum -2,3 -1,7 17 860,3 5,9 -1,6 73,8 9,7
Rozstep 5,9 5,5 153553 10,8 2,7 21 758,9 97,4

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Badane kraje sg bardzo zréznicowane szczegolnie pod wzgledem inflacji, zagra-
nicznych inwestycji bezposrednich oraz 5-letniej stopy wzrostu PKB, dla ktérych
wspotczynnik zmiennosci wynosi ponad 100%. Najmniejsze zréznicowanie wyste-
puje dla PKB per capita (17,5%) oraz bezrobocia (34%). Pod wzgledem dtugu pu-
blicznego, liczonego jako % PKB, zréznicowanie wynosi ok. 50%. Dla powyzszych
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charakterystyk przewaza lewosko$no$¢ rozktadu, co oznacza, ze wigcej krajow osia-
ga warto$ci powyzej $redniej. Jedynie bezrobocie i dlug publiczny charakteryzuje
si¢ dodatniosko$noscig — przewazajg wartosci ponizej sredniej, co mozna uzna¢ za
zjawisko pozytywne.

Z charakterystyk przedstawionych w tab. 1 wynika, ze w roku 2016 PKB per ca-
pita najwyzsze byto na Malcie. Malta charakteryzuje si¢ rowniez najnizszym bezro-
bociem (5,9) i najwyzsza inflacjg (0,8). Deflacja wystgpowata za§ w Butgarii (1,6),
na Wegrzech i1 Cyprze (po 0,3) oraz Stowacji (0,1).

Najwyzsza warto$¢ zagranicznych inwestycji bezposrednich (ZIB per capita)
w roku 2016 miata Malta (21 832,7 euro), a najnizsza Litwa (73,8 euro), natomiast
najwigkszy dlug publiczny miat Cypr (107,1% PKB), a najmniejszy odnotowano
w Estonii; wynosit on ok. 10% PKB.

Jak z tej ogdlnej charakterystyki wynika, badane kraje sg znacznie zréznicowane
pod wzgledem gospodarczym (wedlug wybranych zmiennych), ale czy to oznacza
réowniez tak duze zrdéznicowane pod wzgledem wolnosci gospodarczej?

Wolnos$¢ gospodarcza najczesciej utozsamia si¢ z wolnym rynkiem, czyli nie-
skrepowang mozliwoscig aktywnosci przedsiebiorcow, ze swoboda produkowania,
wymiany oraz konsumowania dobr i ustug. Przyjmuje si¢, ze daje ona rowne szan-
se wszystkim przedsigbiorcom, ktorzy potrafiag zaspokaja¢ potrzeby konsumentow.
,Jednostki doswiadczaja wolnosci gospodarczej, gdy wlasnosé, ktora uzyskaty bez
uzycia silty, oszustwa czy kradziezy, jest chroniona przed dziataniem innych osob
oraz gdy jednostki te mogg swobodnie nig dysponowaé: uzywaé, wymieniaé czy
przekazywac¢ innym — o ile dziatania takie nie naruszaja identycznych praw innych
jednostek. Miara wolnosci gospodarczej powinna odzwierciedla¢ stopnien, w jakim
legalnie uzyskana wtasno$c¢ jest chroniona, za$ jednostki zawieraja transakcje bez
przymusu” [Kondratowicz 2013, s. 34].

W niniejszym opracowaniu starano si¢ odpowiedzie¢ na pytania:

1. Czy w okresie 15 lat badan, w tym okresie czlonkostwa w Unii Europejskie;,
nastgpito zwigkszenie wolnosci gospodarczej?

2. Jakie obszary wolnosci gospodarczej podlegaly najwigkszym zmianom?

3. Czy i w jakim stopniu wystepowalo zjawisko konwergencji, tj. wyr6wnania
poziomow wolnosci gospodarczej, migdzy krajami NUE 13?

2. Material i metody

W artykule zostaly wykorzystane dane statystyczne Banku Swiatowego, Eurosta-
tu 1 Fraser Institute. Obiecktem badan byto 13 krajow europejskich NUE 13, a za-
kres badan obejmowat lata 2000-2014. Problemy badawcze rozpatrywano zaro6wno
W ujeciu zarowno statycznym, jak i dynamicznym.

Aby uchwyci¢ zachodzace zmiany w poziomie wolnosci gospodarczej, przepro-
wadzono analiz¢ porownawczg w przedzialach czasowych uwzgledniajacych lata
przed wstapieniem do UE: 2000-2004, oraz w trakcie cztonkostwa: 2005-2014. Dla
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oceny wolnosci gospodarczej przyjeto wskaznik wolnosci gospodarczej, ktory jest
proba opisu i pomiaru podstawowych instytucji rynkowych, takich jak pienigdz, pra-
wa wlasnosci czy handel. Wskaznikowi przypisuje si¢ wartosci, ktore sa oceng insty-
tucji rynkowych na poziomie poszczegdlnych krajow. Przypisana kazdemu panstwu
liczbowa ocena pozwala porownywac¢ poziom wolnosci gospodarczej miedzy roz-
nymi krajami oraz $ledzi¢ zmiany w czasie. Do najpopularniejszych nalezy indeks
wolnosci gospodarczej (Index of Economic Freedom), autorstwa Hertige Fundation,
oraz sumaryczny indeks wolnosci gospodarczej (Economic Freedom of the World),
opracowany przez Fraser Institute.

W opracowaniu do pomiaru wolno$ci gospodarczej wykorzystano sumaryczny
indeks wolnosci gospodarczej (SIWQG), ktory jest publikowany od roku 1996 w ra-
portach Economic Freedom of the World. SIWG ma budowe hierarchiczng. Poziom
najnizszy to 42 wskazniki ekonomiczne pogrupowane w 24 komponenty, ktore z ko-
lei tworza 5 obszaréw. Sumaryczny indeks wolnosci gospodarczej jest Srednig aryt-
metyczng z ocen 5 obszaréw; sg nimi:

1) stabilnos$¢ rzadu' (size of government), obejmujacy spozycie publiczne, trans-
fery i dotacje wyptacane przez rzad, panstwowe przedsiebiorstwa i inwestycje pu-
bliczne, najwyzsza krancowg stopg podatkowa,

2) system prawny i prawa wiasnosci (legal system and property rights), obej-
mujacy niezawisto$¢ sadownictwa, bezstronno$¢ sadow, ochrone praw wilasnosci,
wplyw wojska na rzady prawa i polityke, integralno$¢ systemu prawnego, tatwosc¢
egzekwowania uméw, prawne ograniczenia obrotu nieruchomosciami, niezawisto$¢
policji i ekonomiczne koszty przedsigbiorczosci,

3) dobry pieniadz (sound money), okreslajacy wzrost podazy pienigdza, stope
inflacji, odchylenie standardowe stopy inflacji, mozliwo$¢ posiadania rachunkow
bankowych w obcych walutach,

4) wolnos¢ handlu miedzynarodowego (freedom to trade internationally), obej-
mujacy cla, regulacje i bariery w handlu zagranicznym, czarnorynkowe kursy walu-
towe, ograniczenia w obrocie kapitatu i sity robocze;j,

5) regulacje (regulation), ktore obejmuja regulacje rynku kredytow, rynku pracy
i dziatalnos$ci przedsigbiorstw [Gwartey, Lawson, Hall 2016, s. 13].

Kazdemu ze wskaznikdéw przypisywana jest ocena od 0 do 10 (10 oznacza naj-
szerszy obszar wolnosci). Na kazdym poziomie wskazniki powstajg jako niewazona
Srednia arytmetyczna.

Na potrzeby analizy zbudowano pig¢ klas oceny poziomu wolnosci gospodar-
czej (propozycja autorska), ktore prezentuje tab. 2.

Poza tym do okreslenia dynamiki zmian dla poszczegolnych obszarow wolnosci
gospodarczej oszacowano linie trendu [Nowak 2002; Strahl (red.) 2006].

! Thumaczenie — autorka.
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Tabela 2. Klasy poziomoéw wolnosci gospodarczej

Nr klasy Przedziat klasowy | Poziom wolno$ci gospodarczej
1 8,00-10,00 petna wolnosé
2 6,00-7,99 wolno$¢ powyzej $redniej
3 4,00-5,99 $redni poziom wolnosci
4 2,00-3,99 wolno$¢ ponizej $redniej
5 0,00-1,99 brak wolnosci

Zrodto: opracowanie wiasne.
3. Wyniki analiz

Dla grupy krajow NUE 13 nastgpit wzrost wolnosci gospodarczej z przecigtnej oce-
ny 6,45 w roku 2000 do 7,43 w roku 2014. Oceny $rednie, wyzsze od wartosci
medialnych, swiadcza o lewoskos$nos$ci rozkltadu (przewaga ocen powyzej $rednie;j).
Rozpigtos¢ w ocenie wolnosci gospodarczej zmniejszyta si¢ o ok. 46%, co moze
swiadczy¢ o konwergencji badanych panstw pod wzgledem wolnosci gospodarcze;.
Trend SIWG dla krajow NUE 13 ma posta¢ funkcji kwadratowej (rys. 1).
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Rys. 1. Granice warto$ci SIWG dla krajow NUE 13 w latach 2000-2014

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie [Gwartey, Lawson, Hall 2016].

Wszystkie badane kraje NUE 13 klasyfikowane sg z oceng wolnosci gospodar-
czej powyzej sredniej i znalazty sie w klasie 2. Podczas badanych 15 lat poziom wol-
nos$ci gospodarczej byt wysoki, o czym $wiadcza wartos$ci srednich geometrycznych
SIWG powyzej 6,5 (tab. 3).
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Tabela 3. Wartosci SIWG i ich dynamika w latach 2000-2014

Ranking Kraje \XSJ?\r;;)(é}é Srednia Przyrosty w latach
NUEI3 | hgp4 |gcometryczna | 2014-2000 | 2004-2000 [ 2009-2004 | 2014-2009
1 Litwa 7,81 7,32 1,23 0,83 0,52 0,06
2 |Malta 7,74 7,34 0,98 0,46 0,43 0,21
3 Estonia 7,70 7,76 0,09 0,37 0,12 -0,52
4 |Rumunia 7,66 6,79 2,39 1,13 0,22 0,35
5 Lotwa 7,57 7,32 0,61 0,45 -0,31 0,03
6 |Czechy 7,53 7,09 0,99 0,42 0,06 0,02
7 Stowacja 7,45 7,23 1,25 1,39 -0,14 0,30
8 Polska 7,42 6,90 1,08 0,49 0,14 0,26
9  |Bulgaria 7,39 6,90 2,02 1,44 0,43 0,09
10 |Cypr 7,32 7,40 0,74 1,14 0,34 0,25
11 Wegry 7,30 7,15 0,74 0,66 0,93 0,33
12 |Chorwacja| 7,00 6,58 0,64 0,00 -0,21 0,07
13 Stowenia 6,73 6,82 0,01 0,20 0,15 -0,34

Zrodto: opracowanie wlasne.

Analizujac przyrosty warto$ci indeksu SIWG w latach 2000-2014 oraz w in-
terwalach pigcioletnich, zauwaza si¢ wyraznie rozne tempo wzrostu/spadku SIWG
poszczegblnych krajow. W badanym okresie najwigkszy wzrost oceny wolnosci
gospodarczej wystgpit w krajach, ktore akcesje do UE zgtosity w 2007 r., tj. But-
garii 1 Rumunii (ponad 2 pkt). Najwyzszy wzrost wolnosci gospodarczej wystapit
w tych panstwach w okresie 2000-2004 (odpowiednio 1,44 pkti 1,13 pkt). W czasie
cztonkostwa przyrosty wynosity odpowiednio 0,18 pkt (ok.14% wzrostu od 2000 r.)
i 0,28 pkt (ok. 8% wzrostu od 2000 r.). Dla Chorwacji, ktéra cztonkiem UE jest
od 2013 r., ocena wolnosci gospodarczej wzrosta o 0,11 pkt (ok. 34% wzrostu od
2000 r.). Natomiast dla Cypru wyzszy wzrost wolnosci gospodarczej o 1,14 pkt
wystgpil w okresie przed akcesja. Dla pozostatych panstw NUE 13 nie mozna
stwierdzi¢ jednoznacznie, ze cztonkostwo w UE sprzyjato wzrostowi wolnosci go-
spodarczej. W latach 2004-2009 w trzech panstwach wystgpit spadek oceny SIWG
(Lotwa, Stowacja i Chorwacja), a w okresie 2009-2014 nizsze oceny otrzymaty
Estonia i Stowenia.

Analiza poszczegdlnych obszarow wolnosci gospodarczej powinna wskazac,
w ktorych z nich badane kraje osiagnety petng wolnos$¢ gospodarcza, a ktore obsza-
ry wymagaja poprawy.

Obszar 1. Stabilno$¢ rzadu. W badanych krajach NUE 13 oceniany byt nisko,
a $rednia ocena miescita si¢ w klasie 3 (wolno$¢ na poziomie $rednim) i wzrosta
z 4,76 (w 2000 r.) do 5,98 (w 2014 r.). Najwickszy wzrost byt w okresie przed unij-
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nym do 2005 r. (o 1 pkt). W analizowanym czasie najnizej oceniano Czechy (2,96
w 2001 r.) i Stowacje (2,98 w 2000 1.), a najwyzej — Rumunie (7,86 w 2005 r.). Okres
cztonkostwa w UE to stabilizacja przecigtnej oceny na poziomie ok. 6 i zmniejszenie
rozpigtosci ocen o ok. 20%. Trend stabilnos$ci rzadu dla krajéw NUE 13 ma postaé
funkcji kwadratowej (rys. 2).
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Rys. 2. Granice oceny obszaru 1 ,,stabilno$¢ rzadu” w krajach NUE 13 w latach 2000-2014

Zrodto: opracowanie wiasne.
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Rys. 3. Granice oceny obszaru 2 ,,system prawny i prawa wtasnosci” w krajach NUE 13
w latach 2000-2014

Zrbdto: opracowanie wilasne.
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Obszar 2. Wolnos¢ gospodarcza: system prawny i prawa wlasnosci. W badanym
okresie otrzymat $rednie oceny nieznacznie wyzsze od obszaru 1 (klasa 2: poziom
wolnosci powyzej $redniej). Najwyzej oceniany rok 2000 ze $rednig oceng 6,69.
W kolejnych latach $rednia ocena systemu prawnego i praw wtasno$ci utrzymywata
si¢ na poziomie przekraczajacym 6, ale od 2007 r. obnizata si¢ ona systematycznie
(z 6,32 do 6,11). Zréznicowanie migdzy badanymi panstwami zmniejszyto si¢ o ok.
19% (rozstep migdzy nimi zmniejszyt si¢ z 3,45 w 2000 r. do 2,89 w 2014 r.). To
swiadczy o konwergencji panstw NUE 13 w tym obszarze. Dla tego obszaru nie
mozna byto oszacowac postaci funkcyjnej trendu spetniajacej warunki dopasowania
i stotnosci (rys. 3).

Najwyzej ocenianym obszarem wolnosci gospodarczej byl obszar 3 ,,dobry
pienigdz”. W tym obszarze zaszty znaczne zmiany i istotna konwergencja panstw
NUE 13. W roku 2000 przecietna ocena obszaru 3 wynosita 7,89, a w 2004 r. — juz
8,79. W kolejnych latach ocena ta wzrosta do poziomu ok. 9 (w 2012 r.). W tym cza-
sie znacznie zmniejszylo si¢ zréznicowanie migdzy krajami z 5,96 do 1,32. Ostatnie
dwa lata analizy to zwickszenie zrdznicowania o ponad 1 pkt, wynikajace gtownie
z obnizki oceny Cypru. Trend obszaru 3 dla krajow NUE 13 ma posta¢ funkcji kwa-
dratowej (rys. 4).
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Rys. 4. Granice oceny obszaru 3 ,,dobry pieniadz” w krajach NUE 13 w latach 2000-2014

Zrodto: opracowanie wiasne.

Oceny obszaru 4 ,,Wolno$¢ handlu migdzynarodowego” ulegly najwickszym
zmianom. Z rozpigtosci 3 pkt (od 6 do 9) w 2000 r. ewaluowaty do rozstepu 0,77 pkt
w 2014 r. W tym obszarze kraje NUE 13 najbardziej zblizyty si¢ do siebie, a prze-
cietna ocena w analizowanym okresie utrzymuje si¢ na poziomie ok. 8. Trend dla
tego obszaru rowniez ma posta¢ funkcji kwadratowej (rys. 5).
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Rys. 5. Granice oceny obszaru 4 ,,wolno$¢ handlu migdzynarodowego” w krajach NUE 13
w latach 2000-2014

Zrbdto: opracowanie wilasne.

Ostatnim obszarem SIWG jest obszar 5 ,,regulacje kredytow, rynku pracy i dziatal-
nosci gospodarczej”. Po obnizce ocen w roku 2001 nastgpita poprawa i systematyczny
wzrost wartosci §redniej oceny, ktorej trend opisuje funkcja potggowa (rys. 6).
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Rys. 6. Granice oceny obszaru 5 ,,regulacje kredytéw, rynku pracy i dziatalnosci gospodarczej”
w krajach NUE 13 w latach 2000-2014

Zrodto: opracowanie wiasne.



Tabela 4. Kraje NUE 13 w 2000 r. wedtug obszardéw i klas wolnos$ci gospodarczej

Klasy
Obszary 1 2 3 4 5
8,00-10,00 6,00-7,99 4,00-5,99 2,00-3,99 0,00-1,99
stabilno$¢ rzadu Cypr, Estonia Butgaria, Chorwacja, Litwa, | Czechy,
Lotwa, Malta, Polska, Stowacja, Wegry
Rumunia, Stowenia
system prawny Malta, Chorwacja, Cypr, Czechy, Estonia, Bulgaria, Stowenia
i prawa wlasnosci Litwa, Lotwa, Polska, Rumunia,
Stowacja, Wegry
dobry pienigdz Czechy, Chorwacja, Cypr, Litwa, Malta, Polska, Bulgaria,
Estonia, Stowacja, Stowenia, Wegry Rumunia
Lotwa
wolnos¢ handlu Czechy, Butgaria, Chorwacja, Cypr, Litwa,
mi¢dzynarodowego | Estonia Lotwa, Malta, Polska, Rumunia,
Stowacja, Stowenia, Wegry
regulacje kredytow, Butgaria, Chorwacja, Czechy, Litwa, Cypr, Rumunia, Stowacja
rynku pracy Lotwa, Malta, Polska, Stowenia, Wegry
1 dziatalno$ci
gospodarczej

Zrodlo: opracowanie wlasne.
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Tabela 5. Kraje NUE 13 w 2005 r. wedtug obszarow i klas wolnosci gospodarczej

Klasy

Obszary

1

2

3

4

5

8,00-10,00

6,00-7,99

4,00-5,99

2,00-3,99

0,00-1,99

1 |stabilno$¢ rzadu

Butgaria, Cypr, Estonia,
Litwa, Lotwa, Rumunia,
Stowacja

Chorwacja, Czechy, Malta,
Polska, Stowenia, Wegry

2 |system prawny
i prawa wlasnosci

Cypr, Czechy, Estonia, Litwa,
Lotwa, Malta, Stowacja,

Wegry

Butlgaria, Chorwacja,
Polska, Rumunia, Stowenia

3 | dobry pieniadz

Butgaria, Chorwacja, Cypr,
Czechy, Estonia, Litwa, Lotwa,
Malta, Polska, Rumunia,
Stowacja, Stowenia, Wegry

4 | wolnoé¢ handlu
miedzynarodowego

Cypr, Czechy, Estonia, Lotwa,
Malta, Stowacja

Butgaria, Chorwacja, Litwa,
Polska, Rumunia, Stowenia,
Wegry

5 | regulacje kredytow,

Butgaria, Chorwacja, Czechy,

rynku pracy Estonia, Litwa, Lotwa, Malta,
i dziatalnoS$ci Polska, Rumunia, Stowacja,
gospodarczej Stowenia, Wegry

Cypr

Zrodto: opracowanie wiasne.
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Tabela 6. Kraje NUE 13 w 2014 r. wedlug obszardw i klas wolnosci gospodarczej

Klasy

Obszary

1

2

3

4

5

8,00-10,00

6,00-7,99

4,00-5,99

2,00-3,99

0,00-1,99

1 | stabilno$¢ rzadu

Butgaria, Cypr, Litwa,
Rumunia, Stowacja

Chorwacja, Czechy, Estonia,
Lotwa, Malta, Polska,
Stowenia, Wegry

2 |system prawny i prawa
wilasnosci

Cypr, Czechy, Estonia,
Litwa, Lotwa, Malta, Polska,

Wegry

Butlgaria, Chorwacja,
Rumunia, Stowacja,
Stowenia

3 | dobry pieniadz

Butgaria, Chorwacja, Czechy,
Estonia, Litwa, Lotwa, Malta,
Polska, Rumunia, Stowacja,
Stowenia, Wegry

Cypr

4 | wolno$¢ handlu
miedzynarodowego

Butgaria, Czechy, Estonia,
Lotwa, Malta, Rumunia,
Stowacja, Wegry

Chorwacja, Cypr, Litwa,
Polska, Stowenia

5 | regulacje kredytow,
rynku pracy

i dziatalnosci
gospodarczej

Litwa

Butgaria, Chorwacja, Cypr,
Czechy, Estonia, Lotwa,
Malta, Polska, Rumunia,
Stowacja, Stowenia, Wegry

Zrodto: opracowanie wlasne.
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Zaprezentowane analizy pozwalaja potwierdzi¢ na przestrzeni badanych 15 lat
nastepujace zjawiska:

1) wzrost oceny wolno$ci gospodarczej we wszystkich obszarach, cho¢ tempo
wzrostu dla poszczegdlnych obszaréw bylo na réznym poziomie,

2) konwergencje¢ krajow NUE 13 we wszystkich obszarach, jednakze jedynie
w dwoch obszarach: ,,dobry pieniadz” w krajach oraz ,,wolno$¢ handlu migdzyna-
rodowego”, wida¢ wyrazne przyspieszenie w okresie od roku 2004, tj. w okresie
cztonkostwa w UE.

Ksztattowanie si¢ tych zmian dla poszczegélnych krajow NUE 13 w trzech
punktach czasowych przedstawiono w tab. 4-6.

Jak wynika z tab. 3, najwyzej pod wzglgdem wolnosci SIWG w roku 2014 oce-
niana byla Litwa, a najnizej — Stowenia, cho¢ dzieli je 13 pozycji w rankingu i za-
ledwie ok. 1 pkt r6znicy. Rumunia, Bulgaria i Chorwacja, ktore przystapity do Unii
w latach 2007 1 2013, plasowaty si¢ w srodku tabeli.

Poczatek okresu analizy to 2000 r. Wigkszo$¢ badanych krajow miesci si¢ w kla-
sie 2 (wolnos$¢ powyzej $redniej) w obszarach 2-5. Jedynie w obszarze 1 Cypr i Es-
tonia otrzymaty ocene z klasy 2, a pozostate z klasy 3 i 4. W obszarze 3 ,,dobry
pieniadz” zdecydowanie odstajace (in minus) od pozostatych sa Butgaria i Rumunia.
Mozna to thumaczy¢ nizszym stopniem spelnienia warunkow gospodarki wolnoryn-
kowej (tab. 4).

Poniewaz badane kraje dazyty do cztonkostwa w Unii, nalezy zatozy¢, ze sta-
raty si¢ poprawic¢ obszary wolnosci gospodarczej, by spelni¢ wymogi unijne (tzw.
kryteria kopenhaskie, czyli: gospodarka wolnorynkowa, stabilna demokracja i rzady
prawa) [Gwartey, Lawson, Hall 2016]. Wynika z tego poprawa ocen poszczeg6lnych
obszarow wolnosci gospodarczej w roku 2005. Nadal dominujacg oceng jest prze-
dziat 6,00-7,99 —klasa 2, a zaden kraj nie zostal oceniony ponizej sredniej. Poza tym
jako w pelni wolne pod wzgledem dostepu do dobrego pieniadza zostaly ocenione
wszystkie kraje NUE 13 (tab. 5).

Ostatni punkt czasowy analizy, rok 2014, wskazuje na: pogorszenie si¢ w po-
réwnaniu z rokiem 2005 ocen obszaru 1 ,,stabilno$¢ rzadu” dla dwodch krajow (spa-
dty zklasy 2 do 3 — Estonia i Lotwa), stabilizacj¢ w ocenie systemu prawnego i praw
wlasnos$ci (obszar 2), pogorszenie oceny Cypru w obszarze 3 (,,dobry pienigdz”),
poprawe oceny trzech panstw w obszarze 4 ,,wolno$¢ handlu migdzynarodowego”
(dotyczy to takich panstw, jak: Bulgaria, Rumunia i Wegry), pogorszenie oceny Cy-
pru oraz awans Litwy do klasy 1 w obszarze 5 ,regulacje kredytow, rynku pracy
i dziatalnos$ci gospodarczej”, a takze spadek Cypru do klasy 3 (tab. 6.).

4, Zakonczenie

Wolno$¢ gospodarcza z zasady powinna sprzyja¢ prowadzeniu dziatalnosci go-
spodarczej, a tym samym wplywac na wzrost gospodarczy danego kraju. Zgodnie
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z definicja wolnosci gospodarczej im wyzsza jej ocena, tym wyzszy powinien by¢
poziom rozwoju gospodarczego danego kraju.

Na podstawie przedstawionych analiz trudno jednoznacznie odpowiedzie¢ na
pytanie, na ile cztonkostwo w UE wptyneto na poprawe wolnosci gospodarczej ba-
danych panstw. Wymaga to dodatkowych poglebionych badan i analiz poszczegol-
nych obszaréw wolnosci gospodarcze;j.

Dostosowanie do przepiséw unijnych wymuszato spelienie kryteriow kopenha-
skich przez kraje cztonkowskie UE, z czego wynika dazenie krajow do poprawy sy-
tuacji we wszystkich badanych obszarach, co w rezultacie przektadato si¢ na wzrost
oceny sumarycznego indeksu wolno$ci gospodarcze;.

W tym samym czasie kraje, ktore wstapity do UE w latach 2007 czy 2013, po-
prawiaty swoje oceny w poszczegdlnych obszarach wolnosci gospodarczej. Mozna
to przypisa¢ m.in. checi spelnienia wymogow ubiegania si¢ o czlonkostwo w UE.

Najwyzej ocenianym obszarem jest ,,dobry pienigdz”, w ktorym dla wszystkich
krajow, z wyjatkiem Cypru, ocena okresla petng wolno$¢ gospodarcza. Podobnie
dla obszaru ,,wolno$¢ handlu miedzynarodowego” osiem krajéw z NUE 13 spelnia
kryteria petnej wolnosci gospodarcze;.

Najstabszym obszarem, wymagajacymi dziatan poprawiajacych poziom wolno-
$ci gospodarczej, jest obszar ,,stabilno$¢ rzadu”, oznaczajaca wydatki na spozycie
publiczne, transfery i dotacje wyptacane przez rzad, panstwowe przedsigbiorstwa
1 inwestycje publiczne. Drugim obszarem podobnie ocenianym jest ,,system prawny
i prawa wilasno$ci”. Oba oceniane s3 w przedziale 4-8, czyli na poziomie $rednim
i powyzej Srednie;j.
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