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Streszczenie: Cel artykutu to ocena niemieckich regulacji prawnych i podatkowych dotycza-
cych funkcjonowania bitcoina. Z badan wynika, ze rozwiazanie polegajace na zdefiniowaniu
bitcoina jako instrumentu finansowego nie przyczynito si¢ do uzyskania przejrzystosci w za-
kresie opodatkowania. Czteroletni okres funkcjonowania przepisow (2013-2016) ukazat nie-
doskonatosci, ale niemieckie doswiadczenia moga zosta¢ wykorzystane na gruncie polskim:
ustanowienie podmiotu, ktory ustalatby i upublicznial kurs referencyjny, narzucenie metody
pozwalajacej na obliczenie réznic migdzy nabyciem a zbyciem bitcoina, przygotowanie apli-
kacji, ktora pozwalataby na obliczanie zobowiazania podatkowego w przypadku wielu trans-
akcji, oraz przyjecie zatozenia, ze nie kazda transakcja bedzie mogta by¢ wykazana przed
urzedem skarbowym. Unormowania nie wpisuja si¢ wprawdzie w podstawowe idee bitcoina,
ale majg regulowac jego status podatkowy, zapewni¢ wicksze bezpieczenstwo klientom oraz
unika¢ sytuacji, w ktorych upadtosci gietd narazaja na straty klientdw i negatywnie odbijaja
si¢ na wizerunku kryptowalut.

Stowa kluczowe: bitcoin, kryptowaluty, Niemcy, system podatkowy.

Summary: The purpose of the article is to evaluate German legal and tax regulations referring
to the functioning of bitcoin. The conducted research shows that the solution consisting in
defining bitcoin as the financial instrument meeting the requirements of a settlement unit did
not contribute to tax transparency. The four-year period (2013-2016) of these regulations
functioning revealed certain imperfections, however, German experiences can be used in
Polish reality: establishing an entity to determine and publicize the reference rate, imposing
the method to calculate the difference between the acquisition and disposal of bitcoin,
developing software that would allow calculating tax liability in case of multiple transactions
and adopting the assumption that not every transaction could be presented to the tax office.
Additional regulations do not, however, fit in with the basic ideas of bitcoin (anonymity of
transactions, absence of intermediaries), but are supposed to regulate its tax status, ensure
higher security to clients and allow avoiding situations when stock market insolvencies
expose clients to losses and negatively affect cryptocurrency image.
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1. Wstep

,Dawno, dawno temu...” pienigdz opierat swg warto$¢ na kruszcu, glownie ztocie
i srebrze. Od wielu lat funkcjonowanie pienigdza zwigzane jest jedynie z zaufaniem
do emitenta. Zaufanie dotyczy zaréwno postaci fizycznej (banknoty, monety), jak
i nowoczes$niejszych form (pienigdz elektroniczny lub cyfrowy). Pojawienie sig¢ pie-
nigdza wirtualnego, jako specyficznego przyktadu waluty prywatnej o globalnym
charakterze, stawia przed §wiatem pienigdza nowe wyzwania. Jego funkcjonowanie
nie ktoci si¢ z ideg oficjalnych, rzadowych walut, a wreez przeciwnie — w wielu
krajach lokalne waluty prywatne, poczatkowo traktowane jako pienigdz zastepczy,
z czasem stawaly si¢ ikong intensywnego rozwoju lokalnej spotecznosci i gospodar-
ki. Spotecznos¢ internetowa rowniez ma na to szanse, jesli rzady panstw w krypto-
walutach nie bedg widziaty zagrozen, tylko dostrzega i odpowiednio wykorzystaja
potencjat, jaki wynika z ich istnienia.

Celem opracowania jest ocena funkcjonowania w Niemczech bitcoina, ktory
uzyskat status ,,pieniadza prywatnego”, w kontekscie probleméw podatkowych
i rozliczeniowych, jakie pojawiajg si¢ w zwigzku z jego wykorzystywaniem do pro-
wadzenia rozliczen. Rozwazania zawiera¢ bedg rowniez propozycje dla rozwigzan
polskich, doswiadczenia niemieckie mozna bowiem wykorzystac¢ jako wskazowki:
co zrobi¢, by bitcoin w Polsce stat si¢ pelnoprawnym uczestnikiem rynku finansowe-
g0, jak i czego nie robi¢, by nie byto hamulcow dla jego rozwoju.

Opracowanie ma charakter opisowy 1 wymagalo analizy aktow prawnych obo-
wigzujacych w Niemczech, badan literatury dotyczacych funkcjonowania pienigdza
prywatnego, a takze zapoznania si¢ z mechanizmami zwigzanymi z funkcjonowa-
niem bitcoina.

2. Lokalny i globalny pieniadz prywatny

Pieniadz, jako nosnik wykorzystywany do rozliczen (pieniadz kruszcowy oraz mo-
nety 1 banknoty), ma juz wieloletnig tradycje i mimo upadku wielu walut, jak i zmia-
ny charakteru systemow pienig¢znych doskonale sprawdza si¢ jako ,,srodek wymiany
gospodarczej, w ktorym sg wyrazone ceny i warto$ci wszystkich innych towarow”
[Encyklopedia PWN].

Definicyjnie pieniadz prywatny to ,,pieniadz puszczany w obieg (w formie mo-
net, biletow, znaczkdw itp.) przez osoby prywatne (takze firmy, instytucje finanso-
we, kopalnie, zarzady obozoéw dla jencow itd.) wsrod wyjatkowych okolicznosci, dla
zapobiezenia brakowi srodkow ptatniczych” [Encyklopedia Gutenberga]. Pienigdz
prywatny stawal si¢ alternatywa dla pieniadza emitowanego przez rzady wielokrot-
nie 1 po dzi§ dzien na calym $wiecie funkcjonowato Iub funkcjonuje kilka tysiecy
walut prywatnych i wcigz ich przybywa. Maja one najczesciej lokalny charakter,
korzystanie z nich jest dobrowolne i dziataja na zasadzie umowy spotecznej. Nie
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zastgpuja wprawdzie pienigdza rzadowego (centralnego), ale moga by¢ uzywane
rownolegle. System, w ktorym pienigdz prywatny jest wykorzystywany, ma charak-
ter zamknigty, nie posiada on bowiem wartosci poza kregiem, w ktorym funkcjonu-
je. Obieg pienigdza jest bardziej szczelny i co za tym idzie — szybszy. Redukowane
jest ryzyko powstania zatorow platniczych, pieniadz sprawniej przeplywa, a wzmac-
nianie lokalnych wiezi spotecznych idzie w parze ze wspieraniem lokalnej gospo-
darki. Popularnos$¢ pienigdza prywatnego w wymiarze lokalnym nie budzi wigk-
szych sprzeciwéw ze strony wladz danego panstwa. Najnowsza histori¢ pieniadza
pisza jednak pienigdze prywatne o globalnym charakterze, czyli waluty wirtualne.
Ich powstanie i rozwoj $cisle wigzg si¢ funkcjonowaniem Internetu. Najstarszym
przedstawicielem pieniedzy prywatnych o globalnym charakterze jest bitcoin, ktéry
zaistniat z poczatkiem 2009 r., jednak réznego rodzaju kryptowalut jest prawie 700,
a ich faczna kapitalizacja to ponad 27 mld USD [Coinmarketcap 2017].

3. Bitcoin jako pieniadz prywatny w Niemczech

Artykut 35 prawa zalozycielskiego Bundesbanku pod nazwa Unbefugte Ausgabe
und Verwendung von Geldzeichen [Gesetz... vom 22. Oktober 1992] zabrania nie-
uprawnionego emitowania i puszczania w obieg znakoéw pienigznych. Jednak nie-
mieckie prawo akceptuje istnienie prywatnych walut, ktore moga stuzy¢ do wzajem-
nych rozliczen miedzy stronami transakcji. Jako ze waluty takie znajduja si¢ poza
kontrolg wtadz politycznych, nie majg one petni praw ich oficjalnego odpowiednika,
m.in. nie moga postuzy¢ do oplacenia naleznego panstwu podatku. Przyktady walut
prywatnych powstatych w Niemczech, juz po utworzeniu strefy euro i rownolegle
z euro funkcjonujacych, to chiemgauer, waluta, ktora pojawita si¢ w 2003 r. w Ba-
warii, oraz alto i hansemark, ktore w latach 2006-2009 réwnolegle funkcjonowaty
w Hamburgu.

Najnowsza i zarazem wyrozniajaca si¢ globalnym, a nie lokalnym charakterem
walutg prywatng w Niemczech jest bitcoin, ktory jest cyfrowym zapisem w zdecen-
tralizowanej, szyfrowanej bazie danych dostepnej dla wszystkich uzytkownikow
[Nakamoto 2008]. W 2013 r. uzyskat on status prywatnego $rodka ptatniczego [Ne-
stler 2013], ale nie zostat uznany za oficjalng walutg i tym samym nie zostat legal-
nym (prawnym) $rodkiem platniczym. Jako pienigdz prywatny jest jedynie instru-
mentem finansowym, spelniajacym wymogi jednostki rozliczeniowej, co w praktyce
oznacza, ze moze by¢ uzywany w prywatnych transakcjach miedzy kontrahentami.
Potraktowanie go jako instrumentu finansowego [Kreditwesengesetz... vom 9 Sep-
tember 1998, § 1 Absatz 11 Satz 1] i nadanie mu statusu ,,pienigdza prywatnego”
pociagneto za sobg konsekwencje prawne i podatkowe o skali i znaczeniu, ktorych
$wiadomosci zapewne nie mieli nawet ci, ktorzy owe regulacje ustalali.
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4. Regulacje podatkowe dotyczace osob fizycznych (konsumentow)

Bitcoin od wielu lat przestat by¢ juz tylko ,,innowacja” znang waskiemu gronu fa-
scynatow, ale stat si¢, pomimo wirtualnego charakteru, rzeczywistym i znaczacym
uczestnikiem zycia spotecznego i gospodarczego. Jako ze nie wpisywat si¢ w istnie-
jace przepisy prawa, jego popularno$¢ i coraz czestsze wykorzystywanie do rozli-
czen sktonito wladze Niemiec do uregulowania kwestii zwigzanych z jego funkcjo-
nowaniem. Pomimo ustanowienia odpowiednich przepisow transakcje zwigzane

z bitcoinem budza wiele watpliwosci i sprawiaja znaczne trudno$ci interpretacyjne

w wymiarze praktycznym.

Najwyrazniejsze i najczesciej podkreslane w swiatowej literaturze po§wigconej
bitcoinowi sg niemieckie rozwiazania legislacyjne dotyczace opodatkowania docho-
déw uzyskanych z bitcoina podatkiem dochodowym od 0so6b fizycznych (dotyczace
,.konsumentow” bitcoina). Zgodnie z nimi dochody z r6éznic migdzy cena zakupu
a ceng odsprzedazy bitcoina wolne sg od podatku dochodowego (Einkommensteuer)
po okresie przetrzymywania dtuzszym anizeli 1 rok. Wydawatoby sig, ze sprawa jest
prosta i nie powinna budzi¢ zadnych watpliwos$ci. Jednak w praktyce, w przypadku
transakcji prywatnych, nie ma mozliwos$ci wykazania lub udowodnienia, ze posiada-
to sig bitcoina krocej lub dhuzej niz rok. Z punktu widzenia osob posiadajacych bit-
coina istnieje niebezpieczenstwo, ze organy podatkowe beda nakazywaty udowod-
ni¢ fakt, ze przeprowadzone transakcje i zamiana na euro (w wyniku sprzedazy lub
wykorzystania do rozliczen) nastapita po rocznym okresie przetrzymywania. Jest to
mozliwe w przypadku przeprowadzania rozliczen z udziatem posrednikow (gietdy,
kantory wymiany), ale w przypadku transakcji przeprowadzanych prywatnie,
w zwigzku z anonimowoscig bitcoina, nie beda oni w stanie tego zrobic.

Proste wydaja si¢ takze zasady w przypadku, gdy osoba fizyczna ,,posiadata”
bitcoina krécej anizeli rok, w zwiazku z tym, zZe:

* za bitcoina nabyta towar lub ustuge — wowczas dochdd z réznicy migdzy ceng
nabycia a ceny zbycia (przy zakupie towaru lub ushugi) zobowigzana jest opo-
datkowa¢ w zeznaniu rocznym [Einkommensteuergesetz... vom 8. October
2009, §22 Private VerauBerungsgeschéfte], zgodnie ze stawka podatku, jaka go
dotyczy (14%, 42%, 45%). Przewidziana zostata kwota wolna od opodatkowa-
nia w wysokosci 600 EUR [Bergman 2014a], ale jesli transakcja przekroczy
wspomniang warto$¢, wowczas podatek nalezy obliczy¢ od catej kwoty transakc;ji;

* bitcoina kupita i sprzedata na gietdzie (transakcje spekulacyjne) — woéwcezas zobo-
wigzana jest opodatkowa¢ dochdd z roznicy miedzy ceng nabycia a ceng zbycia.
W obu przypadkach dochdd ze sprzedazy lub dochod pojawiajacy si¢ w momencie

wykorzystania bitcoina do rozliczen powinien zosta¢ odnotowany (zaewidencjonowa-

ny) i wprowadzony do zeznania rocznego, by zwigkszy¢ podstawe naliczenia podatku'.

' Oczywiscie, mozna takze rozliczy¢ strate, jednak o nig nie mozna obniza¢ dochodéw z innych zré-
del, za to mozna przenies¢ ja na lata nastgpne i rozliczy¢ wraz z dochodami uzyskanymi w kolejnych latach.
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Problematyczny w tym przypadku jest jednak fakt, ze kazda transakcje nalezy zaewi-
dencjonowac, by mozna byto ujawni¢ dochod do opodatkowania. Trudnosci dla podat-
nika pojawiajg si¢ na trzech ptaszczyznach:

* ewidencjonowanie wielu transakcji — setek miesigcznie lub tysiecy rocznie
w zwigzku ze ,,zwykltym” prowadzeniem rozliczen lub gra spekulacyjna na giet-
dach bitcoina;

* sposOb wyceny bitcoina przy obliczania réznicy migdzy zakupem a zbyciem —
poczatkowo sposob ten nie byl nawet zdefiniowany ustawowo [Bergman 2014b],
a dopiero od 31.07.2014 r. obowigzujaca stata si¢ metoda FIFO [Einkommen-
steuergesetz... vom 31 Juli 2014, §23], podobnie jak przy papierach wartoscio-
wych lub rozliczaniu r6znic kursowych walut;

e brak kursu referencyjnego, po jakim nalezy przeliczy¢ bitcoina na euro, i brak
oficjalnych danych historycznych, ktére pozwolilyby na obliczanie naleznego
zobowigzania podatkowego.

Znaczace dla podatnika sg rowniez transakcje, w ktorych bitcoiny wykorzystane
zostang do nabycia papierow wartosciowych udziatlowych lub pozyczkowych. Do-
chody z takich transakcji podlegaja opodatkowaniu podatkiem od zyskéw (docho-
dow) kapitatowych, wynoszacym 25% (Abgeltungsteuer). Wystepuje rowniez cza-
sowe zwolnienie podatkowe, ktore w tym przypadku wynosi 10 lat, a nie tylko rok,
jak to ma miejsce w przypadku podatku dochodowego. Potencjalnych skutkow
1 nastepstw tego zapisu na razie nie mozna oceni¢, gdyz zbyt krotki jest jeszcze czas
funkcjonowania bitcoina pod rzagdami nowych regulacji.

Opracowane przepisy dotycza nie tylko bitcoina, ale takze i innych kryptowalut.
W ich przypadku, dla celow podatku dochodowego, réwniez obowiazuje zasada
zwigzana z przetrzymywaniem dhuzej lub krocej niz rok. Jednak rynek kryptowalut
charakteryzuje si¢ tym, ze w 95% przypadkow jednostka rozliczeniowg jest bitcoin.
Dla celéw podatkowych nalezy wigec kupno innej kryptowaluty przeliczy¢ na bitco-
ina, nastgpnie z bitcoina na euro i dopiero w tej kwocie zaewidencjonowaé. Jezeli
nastgpi sprzedaz innej kryptowaluty (rozliczenie w bitcoinach), to dopiero po po-
nownym przeliczeniu na euro bgdzie mozna wykazac¢ potencjalny dochéd do opo-
datkowania. Zaréwno brak kursu referencyjnego dla bitcoina, brak danych histo-
rycznych, jak i perturbacje z ewidencjonowaniem wielu transakcji réwniez stanowia
istotne Zrddto trudnosci dla podatnikow, ktorzy do rozliczen wykorzystuja inne niz
bitcoin kryptowaluty.

Zupetnie inny status podatkowy maja osoby, ktére generujg bitcoiny. Tzw. ,.ko-
pacze” nie kupuja bitcoindéw, tylko je wydobywaja (minning), a w role te moga
si¢ wciela¢ zarowno osoby fizyczne, jak i podmioty gospodarcze zajmujace si¢
profesjonalnie tego typu dziatalnoscig. Przychdd osiggany jest w dniu wykopania?

2 Kopanie bitcoinéw (wydobywanie, generowanie) to udostepnianie mocy obliczeniowej kompu-
tera do rozwiazania zagadki kryptograficznej. Ze wzgledu na popularno$¢ bitcoina do jego wykopywa-
nia konieczne jest zaangazowanie sprz¢tu o bardzo duzej mocy obliczeniowej, ktérego nabycie znacz-
nie przekracza mozliwosci pojedynczych osob, dlatego zaczgly powstawaé profesjonalne ,,kopalnie”.
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bitcoina (cena nabycia) i jesli posiadacz zbedzie bitcoiny przed uplywem 1 roku, to
catos¢ przychodu bedzie musiat ujawni¢ w zeznaniu rocznym. Dla 0sob fizycznych
istnieje kwota wolna w wysokosci 256 EUR, traktowana jako ,,poziom dla hobby-
sty”, i mozliwe jest zmniejszenie podstawy naliczenia podatku o koszty nabycia
sprzetu do kopania i zuzytej energii elektrycznej, co oczywiscie nalezy odpowiednio
udokumentowac.

W przypadku 0s6b fizycznych zajmujacych si¢ wydobywaniem bitcoina istniata
niepewnos¢ co do koniecznosci objecia tej dziatalnosci 19-procentowym podatkiem
obrotowym (Umsatzsteuergesetz), jednak w ostatecznej interpretacji okazalo sie, ze
nie powinno mie¢ miejsca [Umsatzsteuergesetz... vom 21. Februar 2005, §4 Num-
mer 8 Buchstabe c].

5. Regulacje podatkowe dotyczace przedsiebiorcow

Wsrdd podmiotow, ktorych dziatalnos¢ gospodarcza powigzana jest z bitcoinem,

mozna wyrozni¢ kilka grup:

e platformy wymiany, e-kantory, kantory wymiany, gietdy kryptowalut, operato-
rzy bitomatoéw itd. — to podmioty gospodarcze, ktorych dochdd z dziatalnosci
opodatkowany jest w zaleznosci od formy prawnej, ale w ich przypadku do za-
ptacenia wystepuje podatek obrotowy o stawce 19%;

* posredniczace w dokonywaniu rozliczen z wykorzystaniem bitcoina (instytucje
rozliczeniowe: BitPay, SatoshiPay itp.)’ — firmy te, tuz po zaakceptowaniu ptat-
nos$ci, zamieniajg bitcoiny na euro, w zwiazku z tym nie staja si¢ ich ,,posiada-
czami”, a dochod w prowadzonej dziatalno$ci opodatkowany jest tak samo, jak
w przypadku innej dziatalno$ci;

* podmioty akceptujace platnosci w bitcoinach (restauracje, sklepy internetowe
itd.).

Trudnosci z opodatkowaniem pojawiajg si¢ w przypadku tej ostatniej grupy.
Jesli podmiot, ktory prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg (restaurator, fryzjer, mecha-
nik itd.), zatrzyma bitcoiny (nie wymieni ich od razu na euro), to jest zobowigzany
do opodatkowania dochodu uzyskanego z roznicy mig¢dzy ceng nabycia a ceng od-
sprzedazy (oczywiscie, fakt posiadania ich dluzej czy krocej niz rok nie ma w tym
przypadku znaczenia, nie wystepuje bowiem jako osoba fizyczna). Problem ewiden-
cjonowania takich transakcji jest tu wyrazniejszy niz w przypadku osob fizycznych,
gdyz odpowiednio wigksza jest ich skala. I wyrazniejszy jest tu takze problem zwig-
zany z brakiem oficjalnego, referencyjnego kursu do rozliczen (przy obliczaniu mie-
siecznych zaliczek na podatek dochodowy).

W przypadku podmiotéw gospodarczych istotna byla kwestia opodatkowania
(lub nie) podatkiem VAT transakcji zwigzanych z bitcoinem. Problematyka ta dos¢
dlugo byta przedmiotem dyskusji dotyczacych interpretacji unijnej dyrektywy doty-

3 W Polsce takim procesorem ptatnosci jest spotka InPay.pl (https://inpay.pl).
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czacej podatku VAT. W mysl art. 135 ust. 1 lit. e Dyrektywy VAT [Dyrektywa
2006/112/WE], panstwa cztonkowskie zwalniaja ,transakcje, tacznie z posrednic-
twem, dotyczace walut, banknotow i monet uzywanych jako prawny srodek ptatni-
czy, z wylaczeniem banknotéw i monet bedacych przedmiotami kolekcjonerskimi,
za ktore uwaza si¢ monety ze ztota, srebra lub innych metali, jak rowniez banknoty,
ktore nie sg zwykle uzywane jako prawny $rodek platniczy lub ktore przedstawiaja
warto$¢ numizmatyczng”. Jednak zar6wno sprzedaz, jak i kupno bitcoinow od 0sob
fizycznych i firm z doliczeniem marzy wedlug regulatoréw w naturalny sposob wig-
zata takie transakcje z opodatkowaniem podatkiem VAT i takie podejscie obowigzy-
wato w wielu krajach?*. Dopiero orzeczenie Trybunatu Sprawiedliwo$ci Unii Euro-
pejskiej z dnia 22 pazdziernika 2015 r. rozwiato wszelkie watpliwosci, gdyz zgodnie
z nim na terytorium Unii Europejskiej ,.transakcje polegajace na wymianie waluty
tradycyjnej na walute wirtualng bitcoin, i odwrotnie, dokonywane za zaptata kwoty
marzy, ktora stanowi réznica pomiedzy cena, po ktorej jest nabywana, a cena, po
jakiej jest sprzedawana, stanowig odptatne $wiadczenie ustug”, a ustugi takie sg
zwolnione od podatku na mocy wspomnianej dyrektywy [Orzeczenie... 2015].

6. Regulacje towarzyszace, dotyczace podmiotow
uczestniczacych w obrocie bitcoinami

Wedtug badan przeprowadzonych w okresie lipiec-sierpien 2016 r. ok. 80% Niem-
cOW zna bitcoina, a sam bitcoin (lub inne waluty wirtualne) coraz czgsciej wykorzy-
stywany jest jako $rodek ptatniczy. Wprawdzie wcigz dominujg tradycyjne formy
rozliczen, to az 5% badanych wskazalo, ze do ich przeprowadzania takze wykorzy-
stuje kryptowaluty [Consulting.de, 2016]. Wzrastajaca popularnosc¢ bitcoina spowo-
dowata, Zze oprocz podatkowych aspektow uregulowane zostaty takze kwestie zwig-
zane z podmiotami zajmujacymi si¢ obrotem bitcoinem.

Komercyjny handel bitcoinem wymaga licencji wydawanej przez niemiecki
nadzor nad rynkiem finansowym (BaFin) i podlega regulacjom rynku finansowego.
Firmy zajmujace si¢ obrotem bitcoinami (platformy wymiany, e-kantory, operatorzy
bitomatéw itd.) staty si¢ elementem infrastruktury sektora finansowego. Z racji tego,
ze wedlug prawa sa one uznawane za przedsigbiorstwa §wiadczace ustugi finan-
sowe, minimalna wysokos$¢ kapitatu zaktadowego ustalona zostala na poziomie
730 000 EUR (dla poréwnania w Polsce, by zalozy¢ platform¢ wymiany bitcoinow,
wystarczy kapital zaktadowy w wysokosci 5000 zt), wymagany jest wiarygodny
1 szczegdlowy biznes plan oraz odpowiednie kwalifikacje 0osob zarzadzajacych. Fir-

4 Takze zdaniem polskich organow sprzedaz bitcoina, jako odplatnego $wiadczenia ustug, nie
spelniata przestanek opisanych w art. 43 ust. 1 pkt 7 ustawy o podatku od towaréw i ustug [Ustawa
z 11 marca 2004] i nie mozna byto takich transakcji zaliczy¢ do ustug finansowych z VAT zwolnionych.
Pomimo ewidentnego charakteru nowoczesnej transakcji walutowej obr6t bitcoinami uznawany byt za
zwykla ushuge elektroniczng.
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ma taka zobowiazana jest takze do wdrozenia mechanizméw zapobiegajacych pra-
niu brudnych pieniedzy oraz ma obowiazek regularnego przedstawiania swej spra-
wozdawczosci na rzecz BaFin [Haczyk 2013]. Zaletg uzyskania licencji BaFin jest
mozliwo$¢ prowadzenia dziatalno$ci w innych panstwach Europejskiego Obszaru
Gospodarczego. Oczywiscie, firmy prowadzace dziatalnos¢ gietdowa nie tylko po-
winny gromadzi¢ dane klientow, ale rowniez udostepniac¢ je wtadzom w przypadku
podejrzen przestepstwa.

7. Whnioski dla Polski

Decyzje wtadz niemieckich o uznaniu bitcoina za pieniagdz prywatny nalezy potrak-
towac raczej jako dazenie do objecia kontrola i opodatkowaniem tego rynku anizeli
dziatania promujace rozwoj kryptowalut. Podobne dazenia moga mie¢ polskie wta-
dze, a niemieckie rozwigzania mozna wykorzysta¢ jako wzor do nasladowania, przy
czym cenniejszy jest aspekt dotyczacy tego, co mozna poprawic i do czego nalezy
si¢ przygotowac.

O ile podmioty prowadzace zorganizowang dziatalno§¢ w zakresie obrotu bit-
coinami majg $wiadomos¢, co i jak opodatkowacé (co nie znaczy, ze nie istniejg trudno-
$ci interpretacyjne), tak w przypadku osob fizycznych (konsumentow) pojawiajg si¢
liczne watpliwosci dotyczace rozumienia i stosowania odpowiednich przepisow.
Najbardziej pozadanym rozwigzaniem bytoby przygotowanie kompleksowych regu-
lacji, ktore w petni obejmowalyby wszystkie podatkowe i pozapodatkowe aspekty
zwigzane z funkcjonowaniem bitcoina. ,,Oficjalne” uznanie bitcoina spowodowato-
by takze, ze dochody z gietdowej spekulacji na bitcoinie, w ktdrej uczestniczy co
najmniej kilkaset tysigcy Polakow, moglyby zosta¢ opodatkowane wedtug znanych
regul i zasad, a nie wedlug zréznicowanych interpretacji podatkowych’.

Ze wzgledow podatkowych konieczne jest ustanowienie kursu referencyjnego
bitcoina i wyznaczenie podmiotu, ktory bedzie go ustalat i podawat do publiczne;j
wiadomosci (odpowiednik z rynku walutowego — ,,sredni kurs NBP z dnia...”).
Mozna wprawdzie na biezaco pobiera¢ kurs z jednej z wybranych gietd bitcoina,
jednak gield takich w Polsce funkcjonuje kilka, a kursy moga sie r6zni¢. Podawana
wycena ma gltownie charakter biezacy, a wigec konieczne jest takze gromadzenie
oficjalnych danych historycznych, co ma istotne znaczenie przy dokonywaniu roz-
liczen podatkowych dotyczacych okreséw przesztych. Zastgpczym rozwigzaniem
jest korzystanie ze strony blockchain.info [Blockchain.info 2017], gdzie mozna
znalez¢ kurs bitcoina od poczatku jego notowan (od 1.03.2009 r.), jednak noto-
wania te sa wyrazone w USD, co wigze z konieczno$cig przeliczania ich na zlote
polskie.

5 Pierwsze indywidualne interpretacje podatkowe nakazywaty traktowaé¢ przychod ze sprzedazy
bitcoinow jako przychod z kapitatéw pieni¢znych (19% podatek od dochodow kapitatowych), a dopie-
ro kolejne jako przychod z praw majatkowych (podatek dochodowy wg skali).
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Dla Polski nie bedzie miato az tak istotnego znaczenia zastosowanie metody
obliczania réznic miedzy ceng pozyskania bitcoina a ceng jego zbycia, nie ma bo-
wiem zadnego zwolnienia podatkowego w przypadku przetrzymywania dtuzej niz
jeden rok (jak w przypadku niemieckich rozwigzan). Dla porzadku jednak wskazane
byloby, aby jednoznacznie ustali¢ wlasciwa metode, by ujednolici¢ kwestie zwigza-
ne z naliczaniem zobowiazania podatkowego.

W zwigzku z mozliwoscig dokonywania dziesigtek transakcji dziennie, a tysiecy
w skali roku istotnym elementem, ktory przyczynitby si¢ do rozwoju bitcoina, jego
wiekszej akceptacji 1 utatwial codzienne postugiwanie si¢ nim, bytoby przygotowa-
nie aplikacji, ktora ,,sama” wyliczataby podatki. Aplikacja powigzana bytaby z port-
felem uzytkownika (lub kilkoma portfelami) i dzigki niemu automatycznie (po do-
konaniu réznego rodzaju transakcji) nastgpowatoby obliczenie zobowigzania
podatkowego. Umozliwiatoby to rowniez biezace sledzenie wszystkich transakcji,
ale najistotniejszy bylby stan na koniec roku, ktory nalezatoby przenie$¢ do zeznania
rocznego. Dostep do aplikacji musieliby mie¢ zarowno konsumenci, jak i podmioty
wykorzystujace bitcoina w dziatalnosci zawodowej. Oczywiscie, to nie rzad lub
wladze miatyby taka aplikacje przygotowac, lecz zwolennicy bitcoina, dostrzegajac
w tym pomysle szans¢ na jego spopularyzowanie wérod szerszego grona uzytkow-
nikow.

Prowadzenie transakcji z wykorzystaniem gietd, kantoréw i innych posrednikow
pozwala na uzyskanie ,,$ladu” ich przeprowadzenia, a posiadane dokumenty (wy-
druk potwierdzenia przelewu z konta uczestnika na konto gieldy) jednoznacznie
moga potwierdza¢ zakup bitcoindow (liczbe, cene zakupu itp.) i stanowi¢ podstawe
do zaliczenia wydatkow na nabycie bitcoinow do kosztéw uzyskania przychodu.
Elementy te sa niezbedne do obliczenia zobowigzania podatkowego. Jednak specy-
fika transakcji prywatnych (bez posrednictwa gield) powoduje, Ze nie jest mozliwe
pozyskanie dokumentow okreslajgcych dane stron (transakcje sag anonimowe) i ten
obszar zawsze pozostanie ,,szarg strefg” i poza kontrolg panstwa, jak i organdéw po-
datkowych. Z czym nalezy sig¢ liczy¢ i co nalezy uwzgledni¢. Rozwigzaniem, ktore
pozwolitoby na pewne status quo, byloby ustanowienie ,,znaczacej” kwoty wolnej
od podatku (np. jako krotno$¢ przecigtnego wynagrodzenia), dzigki czemu podatni-
cy nie byliby narazeni na ucigzliwe i dlugotrwate procedury wyjasniajace.

Kompleksowe uregulowanie kwestii zwigzanych z bitcoinem powinno chroni¢
osoby korzystajagce z walut wirtualnych, dlatego przepisy nie tylko powinny skupiaé
si¢ na podatkach czy zapobieganiu praniu brudnych pienigdzy, ale takze obja¢ ogol-
ne zasady dotyczace funkcjonowania rynku bitcoinowego. Licencjonowanie pod-
miotow prowadzacych dzialalno$¢ opartg o kryptowaluty oraz powotanie organiza-
cji samorzadowej ich zrzeszajacej, celem wyzwolenia mechanizméw samoregulacji
rynku (dyscypliny rynkowej), umozliwiloby osiagnigcie wigkszej jego przejrzysto-
Sci oraz zwickszyto ochrong jego uczestnikow.
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8. Zakonczenie

Wydawatoby sig, ze niemieckie rozwigzanie polegajace na prostym rozszerzeniu de-
finicji waluty (w tym samym kierunku poszty takze regulacje wtoskie i szwajcar-
skie) pozwoli wyzby¢ si¢ watpliwosci i niejasnosci w obrebie opodatkowania specy-
ficznego pienigdza prywatnego, jakim jest bitcoin. Tak si¢ jednak nie stato. Podobnie
jest w innych krajach Unii Europejskiej. Wprowadzajg one wlasne rozwigzania, czg-
sto z sobg nickompatybilne, a nawet sprzeczne, pomimo ze dzialalno$¢ zwigzana
z bitcoinem z natury rzeczy ma charakter globalny. Docelowe opracowanie unijnej
dyrektywy, w ktorej nastgpitaby harmonizacja narodowych regulacji i wypracowa-
nie wspolnego, unijnego stanowiska (nie tylko w kwestiach podatkowych), zwigk-
szyloby bezpieczenstwo uzytkownikow bitcoina i przyczynitoby sie do jego dalsze-
g0 rozwoju, uzupetiajac tym samym palete nowoczesnych sposobdéw dokonywania
platnosci.

Wszelkie przepisy i unormowania nie wpisuja si¢ wprawdzie w podstawowe
idee bitcoina, a wrecz sig¢ z nimi ktdca (anonimowos¢ transakcji, brak posrednikow),
majg jednak uregulowa¢ status podatkowy bitcoina, zapewni¢ wigksze bezpieczen-
stwo klientom oraz pozwoli¢ unika¢ sytuacji, w ktorych upadtosci gietd (MtGox —
Japonia, Bitcurex — Polska) narazaja na straty klientow i negatywnie odbijaja si¢ na
wizerunku kryptowalut.

Wirtualny pienigdz prywatny moze by¢ substytutem pienigdza, ktory krazy
w obiegu w swej fizycznej lub elektronicznej postaci, czego wyraz daty niemieckie
regulacje, nadajac mu status ,,pieniadza prywatnego”. Jednak nawet oficjalne uzna-
nie i usankcjonowanie prawne bitcoina jako jednostki rozliczeniowej dtugo jeszcze
nie uczyni z niego nastepcy tradycyjnego systemu walutowego. Jako uniwersalna
waluta Internetu staje si¢ on doskonatym uzupehieniem systemu tradycyjnego, a jej
funkcjonowanie zalezne jest przede wszystkim od samych cztonkdéw wspdlnoty bit-
coinowej. Tworzy to zupetnie nowa jakos$¢ dla walut prywatnych, ktére z poziomu
lokalnego przeniosty si¢ na poziom globalny.
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