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Streszczenie: Celem artykutu jest przedstawienie sytuacji dochodowej rodziny wychowuja-
cej dziecko z niepelnosprawnos$cia na tle sytuacji dochodowej rodziny wychowujacej dzieci
bez niepelnosprawnosci oraz okreslenie stopnia zaspokojenia potrzeb w obu badanych gru-
pach gospodarstw. Postawiona hipoteza zaklada, ze poziom finansowy zycia rodziny opie-
kujacej sie dzieckiem z niepetnosprawnoscig jest nizszy w poréwnaniu z rodzing opiekujaca
si¢ dzie¢mi bez niepelnoprawnosci, pomimo otrzymywanych $§wiadczen socjalnych, ktérych
jednym z celow jest wyrownanie poziomu dochodow. Wazna kwestia jest, z punktu widzenia
udzielanego wsparcia przez panstwo, okreslenie, jak duza jest dysproporcja mi¢dzy docho-
dami w obu typach rodzin. Druga hipoteza zaktada, ze stopien zaspokojenia potrzeb, szcze-
golnie w odniesieniu do czasu wolnego, jest nizszy w gospodarstwach z dzieckiem z nie-
petnosprawnoscig. Obliczenia zostaly dokonane na podstawie nieopublikowanych danych
z Badania Budzetu Gospodarstw Domowych (BBGD) realizowanego przez Gtéwny Urzad
Statystyczny w 2014 r. Nieréwnosci dochodowe w obu badanych grupach sa na podobnym
poziomie, jednak poziom dochodu w gospodarstwach z dzieckiem z niepetnosprawnoscia jest
nizszy w poréwnaniu z gospodarstwami z dzie¢mi bez niepetnosprawnosci. W przypadku
gdy analiza dochodu dokonana zostanie w rozbiciu na percentyle, mozna zauwazy¢ wyzszy
dochod w gospodarstwach z dzieckiem z niepelnosprawnoscia jedynie w dwoch dolnych per-
centylach. Gospodarstwa z grupy referencyjnej duza cz¢$¢ dochodu pobieraja ze $wiadczen
publicznych — co w przypadku 16,1% tych gospodarstw stanowi gtowne zrodlo utrzymania.
Zaspokojenie potrzeb w tej grupie jest nizsze w poréwnaniu z grupa gospodarstw z dzie¢mi
bez niepelnosprawnosci, szczeg6lnie jezeli chodzi o czas wolny 1 wyjazdy na wakacje.

Stowa kluczowe: rodzina z dzieckiem z niepelnosprawnoscia, poziom zycia, nierdwnosci
dochodowe.

Summary: The aim of this article is to present the living standard of the family raising a child
with a disability compared with a family raising children without disabilities. The hypothesis
assumes that the financial living level of the family with a child with a disability is lower
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than of the families with children without a disability. The calculation was made using the
unpublished data coming from the Household Budget Survey 2014. Income disparities in both
groups are at the similar level, but the income level of households with children with disabil-
ities is lower than a family with children without disabilities. Families of the reference group
receive a large part of the income from public benefit; this is the main source of income for
about 16% of these families. Meeting the needs in this group is lower compared to the group
of households with children without a disability.

Keywords: family with child with a disability, standard of living, income inequalities.

1. Wstep

Gdy zostanie zdiagnozowana niepetnosprawnos¢ dziecka, zycie rodziny ulega bar-
dzo duzym zmianom zaréwno na plaszczyznie emocjonalnej, zawodowej, jak tez
finansowej. Pojawiajg si¢ takie uczucia jak lek, bezradno$¢ oraz ztos¢. Cztonkow
rodziny dotyka zwigkszone poczucie stresu. W zwigzku z potrzeba opiekowania si¢
i rehabilitacja dziecka jeden rodzic, najczgsciej jest to matka, rezygnuje z pracy lub
ogranicza swoja aktywno$¢ zawodowa. Budzet rodziny jest obcigzony dodatkowy-
mi wydatkami zwigzanymi z zakupem lekow dla dziecka, optacaniem jego zaje¢ re-
habilitacyjnych i wspierajacych jego rozwdj [Zasepa, Wotowicz 2010; Seifert 2014;
Komorowska 2012].

Celem artykutu jest przedstawienie sytuacji dochodowej rodziny wychowujace;j
dziecko z niepetnosprawnoscia na tle sytuacji dochodowej rodziny wychowujace;j
dzieci bez niepelnosprawno$ci oraz okreslenie stopnia zaspokojenia réznych potrzeb
w obu badanych grupach gospodarstw. Postawiona hipoteza zaktada, ze poziom fi-
nansowy zycia rodziny opiekujacej si¢ dzieckiem z niepetnosprawnoscia jest nizszy
w porownaniu z rodzing opiekujaca si¢ dzie¢mi bez niepelnoprawnosci, pomimo
otrzymywanych $wiadczen socjalnych, ktorych jednym z celéw jest wyrownanie
poziomu dochodow. Wazng kwestia jest, z punktu widzenia wsparcia udzielanego
przez panstwo, okreslenie, jak duza jest dysproporcja miedzy dochodami w obu ty-
pach rodzin. Druga hipoteza zaktada, Ze stopien zaspokojenia potrzeb!, szczeg6lnie
w odniesieniu do czasu wolnego, jest nizszy w gospodarstwach z dzieckiem z nie-
petnosprawnoscia.

Do analizy przyj¢to dochdd rozporzadzalny?, ktorym dysponuje gospodarstwo
domowe. Obliczenia zostaly dokonane na podstawie nieopublikowanych danych

' Potrzeby odnosza si¢ do nastgpujacych kategorii: wyzywienie, odziez i obuwie, ochrona zdrowia,
uiszczanie w terminie optat mieszkaniowych, wyposazenie mieszkania w meble i dobra trwalego uzyt-
kowania, kultury, edukacji i ksztalcenia, turystyki i wypoczynku poza miejscem zamieszkania.

2 Dochdd rozporzadzalny jest to dochdd, ktory jest przeznaczony na wydatki oraz przyrost oszczed-
nosci, ze wzgledu na to, ze jest to suma biezacych dochodéow gospodarstwa domowego pomniejszona
o zaliczki na odpowiednie podatki oraz sktadki ZUS. Warto zwrdci¢ uwage, ze w sktad dochodu roz-
porzadzalnego wchodza dochody pienigzne i niepienig¢zne oraz towary i ustugi otrzymane nieodptatnie.
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z Badania Budzetu Gospodarstw Domowych (BBGD) realizowanego przez Glowny
Urzad Statystyczny w 2014 1.

Przy obliczeniach korzystano z systemu bazy danych Oracle. W pierwszym
kroku z pelnej bazy BBGD zostata wyodrgbniona grupa gospodarstw domowych
z przynajmniej jednym dzieckiem. W kolejnym kroku z tak przygotowanej bazy wy-
odrgbniono grupe gospodarstw, w ktorych bylo przynajmniej jedno dziecko z nie-
pelosprawnoscia, oraz grupe gospodarstw domowych, w ktorych nie byto dziecka
z niepetnosprawnoscia.

Przy analizie zastosowany mnoznik® w celu umozliwienia wnioskowania wyni-
kéw w odniesieniu do calej populacji Polski. Zastosowano rowniez skale ekwiwa-
lentno$ci OECD 70/50* w celu uniknigecia wptywu sktadu demograficznego gospo-
darstwa na koszty utrzymania gospodarstwa i uzyskanie prawidlowych porownan
poziomu zycia w obu badanych grupach. Z bazy danych zostaty wyltaczone jednostki
badania znajdujace si¢ ponizej 1,25 percentyla i powyzej 98,75 percentyla, osobno
dla kazdej z badanych grup gospodarstw, w celu usunig¢cia wartosci odstajacych,
zaburzajacych wyniki, szczegoélnie dla miar opartych na $redniej arytmetyczne;.

2. Analiza poziomu zycia

Dochéd jako determinanta zycia
Sredni dochdd rozporzadzalny ekwiwalentny w gospodarstwach z dzieckiem z nie-
petosprawnoscia byt w 2014 r. nizszy w poréwnaniu z gospodarstwami z dzie¢mi
bez niepetnosprawnosci 0 297 zt i wynosit 1333 zt (w gospodarstwach z dzie¢mi bez
niepetlnosprawnos$ci — 1630 zt).

Wigksze zrdznicowanie dochodu rozporzadzalnego ekwiwalentnego, ale jedynie
0 3 p.p., wystepuje w przypadku dochodéw rodzin z dzie¢mi bez niepetnosprawno-
$ci. Jednak w przypadku obu badanych grup zréznicowanie dochodow jest wysokie
— na poziomie odpowiednio 54% i 51% (po obcieciu 1,25% dolnych i gornych jed-
nostek odstajacych w obu rozktadach).

W sktad dochodu rozporzadzalnego wchodzi dochdd z pracy najemnej, dochdd z gospodarstwa indy-
widualnego w rolnictwie, dochdd z pracy na wlasny rachunek poza gospodarstwem indywidulanych
w rolnictwie, dochdd z tytutu wlasnos$ci, dochdd z wynajmu nieruchomosci, $wiadczenia z ubezpieczen
spotecznych, swiadczenia pozostate, pozostalty dochdd w tym dary i alimenty [GUS 2011, s. 33-34].

3 Mnoznik to wzor, dzigki ktoremu mozna skorygowa¢ wagi i odnie$¢ dane z BBGD do calej
Polski.

4 Skala OECD 70/50 przyporzadkowuje pierwszej osobie w wicku 14 lat i wiecej wartos¢ 1,
kazdej nastgpnej wage 0,7, natomiast kazdemu dziecku w wieku ponizej 14 lat wage 0,5. Co prawda
w potowie lat dziewigédziesiatych na skutek malejacego udziatu wydatkéw na zywnos¢ w budzetach
gospodarstw domowych wprowadzono skale 50/30, jednak w artykule zostata zastosowana pierwsza
skala, poniewaz udziat wydatkow na zywnos¢ w catkowitych wydatkach w Polsce jest wyzszy od tego
udziatu w bogatszych krajach OECD [Lukasiewicz, Koszela, Ortowski 2006, s. 207-217; Jez 2014,
s. 29-40].



Sytuacja dochodowa rodzin wychowujacych dziecko z niepetnosprawnoscia 71

Oba rozktady dochodow wykazujg asymetri¢ prawostronna, wigksza w przypadku
rozktadu dochodu z dzie¢mi pelnosprawnymi (wspotczynnik asymetrii dla tego roz-
ktadu wynosi 1,409, natomiast w przypadku rozktadu dochodu z dzie¢mi bez niepet-
nosprawnosci — 1,333).

Analizujac dane z tabeli 1, mozna zauwazy¢, ze w pierwszych dwoch percenty-
lach dochod ekwiwalentny rozporzadzalny jest wyzszy w gospodarstwach z dziec-
kiem z niepelnosprawnoscia w poréwnaniu z gospodarstwami z dzie¢mi bez nie-
petosprawnosci. Najprawdopodobniej wynika to z faktu, ze rodziny wychowujace
dziecko z niepelnosprawnoscia otrzymuja $wiadczenia socjalne z tego tytutu’. Od
trzeciego percentyla dochdd rozporzadzalny ekwiwalentny jest w tych rodzinach
nizszy, przy czym im wyzsze dochody, tym roznica jest wigksza. Na poziomie

Tabela 1. Dochdd rozporzadzalny na jednostke ekwiwalentng w gospodarstwach wychowujacych
dziecko z niepelnosprawnoscia i w gospodarstwach wychowujacych dzieci bez niepetnosprawnosci

Percentyle Bez dziecka Z dzieckiem
z niepetnosprawn. z niepetnosprawn.
1,5 197,52 281,12
2 322,39 326,36
2,5 378,37 361,08
3 440,51 377,07
10 692,37 617,60
20 909,29 800,56
Q 25 1000,00 865,31
30 109091 926,41
40 1258,07 1046,30
Me 50 1432,05 1181,39
60 1636,36 1350,12
70 1890,80 1502,59
Q, 75 2063,64 1662,72
80 2251,48 1785,14
90 2888,89 2275,24
98,5 4091,24 5274,07
99 4956,66 5845,45
99,5 6097,71 7623,57

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie nieopublikowanych danych BBGD 2014.

5 Rodziny otrzymuja 153 zt zasitku rehabilitacyjnego na dziecko oraz w sytuacji, gdy cztonek ro-
dziny zrezygnuje z pracy na rzecz opiekowania si¢ niepelnosprawnym dzieckiem, otrzyma $wiadczenie
pielegnacyjne od maja 2014 w wysokosci 620 zt/mc.
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25 percentyla, czyli kwartyla pierwszego, dochod jest nizszy o 13% (o 134,69 zi),
na poziomie 50 percentyla (mediana) jest nizszy o 17,5% (250,66 zt), na poziomie
percentyla 75 (kwartyl trzeci) jest nizszy o 19% (400,92 zt).

Mozna uznaé, ze nieréwnosci dochodowe w obu badanych grupach sg zblizo-
ne, przy nieco nizszych nieréwnosciach w gospodarstwach z dzieckiem niepetno-
sprawnym.

Do oceny nieréwnosci rozktadu dochodow mozna wykorzysta¢ wspotczynniki
oparte na centylach. Jednym z nich jest wspotczynnik zréznicowania decylowego.
Przyjmuje on wartosci z przedziatu od 1 do + nieskonczonosci — wraz z rozpigto-
$cig dochodow rosnie warto§¢ wspotczynnika. W przypadku rozktadu egalitarnego,
czyli rownomiernego, jego wysokos¢ wynosi 1. Wskaznik zréznicowania decylo-
wego okresla relacje migdzy najwyzszym dochodem w dziewiatej grupie decylo-
wej a najwyzszym dochodem w pierwszej grupie decylowej [Panek (red.) 2014].
W przypadku gospodarstw z dzieckiem z niepetnosprawnoscia relacja ta wynosi
3,884, natomiast w przypadku drugiej grupy gospodarstw wynosi 4,172. Swiadczy
to o tym, ze dochod dla jednostek znajdujacych si¢ w dziesigtym centylu jest w obu
badanych grupach ok. 4 razy wyzszy w porownaniu z jednostkami znajdujacymi si¢
w pierwszym decylu.

Wspotczynnik Giniego to kolejna miara, ktdra okresla nierdwnomierno$¢ rozkta-
du. Wspoélczynniki Giniego w obu badanych grupach byly na podobnym poziomie.
Obliczony dla gospodarstw wychowujacych dziecko z niepelnosprawnoscig wyniost
0,2677, natomiast w przypadku gospodarstw opiekujacych si¢ dzie¢mi bez niepetno-
sprawnosci wyniost 0,2706°. Wspotczynnik Giniego przyjmie warto$¢ miedzy O a 1,
przy czym warto$¢ 0 oznacza, ze rozktad jest egalitarny, czyli dochody zostaty roz-
fozone rownomiernie, natomiast w przypadku wyniku 1 caly dochdod znajduje si¢
w r¢kach jednej osoby [Panek (red.) 2014].

Chcac pordwnaé zasigg ubdstwa w obu badanych grupach gospodarstw domo-
wych, mozna postuzy¢ si¢ indeksem okreslajgcym stope ubdstwa opartym na zba-
daniu odsetka gospodarstw domowych znajdujacych si¢ ponizej ustalonej granicy
ubostwa [Panek 2011]. W ponizszym artykule za t¢ granice zostala przyjeta wartos¢
stanowigca 60% mediany wyliczonej dla dochodu rozporzadzalnego ekwiwalentne-
g0, czyli kwota 848,56 (metoda statej czesci mediany). Zasieg ubdstwa byt wickszy
w gospodarstwach z dzieckiem z niepelnosprawnoscia o 2,3 p.p. 1 wynosit w 2014 .
11,7% (w grupie drugiej 9,4%).

Zgodnie z regutg Engla poziom zamoznosci gospodarstw mozna okresli¢ poprzez
zbadanie udzialu wydatkow na zywno$¢ w wydatkach ogotem. Wedtug tej reguly wy-
datki na zywnosc¢ rosng wraz ze zwiekszeniem si¢ dochodu gospodarstwa domowego,
jednak ich udziat w catosci dochodow si¢ zmniejsza. Im nizszy udziat wydatkow na

¢ Wspodtezynnik Giniego obliczony dla petnej populacji (bez obcigeia gornego i dolnego percentyla
1,25%) gospodarstw wychowujacych dziecko z niepetnosprawnoscia wyniost 0,333, natomiast w przy-
padku gospodarstw opiekujacych si¢ dzie¢mi bez niepelnosprawnosci wyniost 0,3346.
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zywnos¢ w tacznej sumie wydatkow, tym zamozniejsze jest gospodarstwo. Metoda ta
zalicza si¢ do absolutnych metod wyznaczania granicy ubdstwa w ujeciu klasycznym
[Panek 2011]. Okazuje si¢, ze udziat zywnosci w wydatkach ogdtem w przypadku
obu badanych grup gospodarstw jest na podobnym poziomie, przy czym w grupie go-
spodarstw z dzieckiem z niepelnosprawnoscia jest wyzszy o 3 p.p. 1 wynosi 25,46%.
Dla poréwnania udziat zywnosci w strukturze tacznych wydatkéw dla wszystkich
gospodarstw w Polsce wynosit 24,4%, w gospodarstwach pracujacych na wilasny ra-
chunek 20,9%, w gospodarstwach rolnikow 31,0% [GUS 2015].

Poniewaz rodziny z dzieckiem z niepelnosprawnoscig otrzymuja $wiadczenia
socjalne z tytutu opieki nad dzieckiem, nalezy zwroci¢ uwage na strukture zrddet
przychodow w gospodarstwach. Podobny odsetek gospodarstw podal jako dochod
gtéwny praceg najemna na stanowisku robotniczym — ok. 40% (tabela 2). Natomiast
w przypadku gltéwnego dochodu z pracy najemnej na stanowisku nierobotniczym
0 14,4 p.p. mniej gospodarstw wychowujacych dziecko z niepetnosprawnoscia uzy-
skiwato dochdd z tego zrodta w pordwnaniu z gospodarstwami domowymi z dzie¢-
mi z niepetnosprawnos$cia. Prace na wlasny rachunek, jako gtéwne zrédto dochodu,
podato 10,7% gospodarstw opiekujacych si¢ dzieckiem bez niepelnosprawnosci, co
jest wyzszym odsetkiem o 5,5 p.p. w poréwnaniu z druga grupa badanych gospo-
darstw. Nalezy podkresli¢, ze az 16,10% gospodarstw domowych wychowujacych
dziecko z niepelnosprawnoscia jako gtdéwne zrodta dochodu podato swiadczenia po-
zostale, do ktorych migdzy innymi zaliczaja si¢ $wiadczenia finansowane z budzetu
panstwa badz gmin (ze specjalnych funduszy), jak rowniez towary i ushugi otrzy-
mane od instytucji niekomercyjnych’, w poroéwnaniu z 1,9% odsetka gospodarstw
wychowujacych dzieci bez niepelnosprawnosci.

Jezeli chodzi o dochdd dodatkowy, to warto podkresli¢, ze 40% gospodarstw
wychowujacych dziecko bez niepelnosprawnosci nie posiadato dodatkowego do-
chodu (tabela 2). Natomiast 45% gospodarstw z dzieckiem z niepelnosprawnoscia
jako dodatkowe zrodto utrzymania okreslito §wiadczenia pozostale, czyli swiadcze-
nia otrzymywane przede wszystkim od panstwa. Nalezy zwroci¢ uwagg, ze w przy-
padku pracy najemnej na stanowisku robotniczym odsetek gospodarstw, dla ktoérych
jest to zarowno gldwne, jak tez dodatkowe zrodto utrzymania, w obu badanych gru-
pach jest na podobnym poziomie. Natomiast w przypadku pracy najemnej na stano-
wisku nierobotniczym mozna zaobserwowac réznice. O 14,4 p.p. nizszy jest odsetek
gospodarstw z dzieckiem z niepetnosprawnoscia w poréwnaniu z gospodarstwami
domowymi wychowujacymi dzieci bez niepelnosprawnosci w przypadku, gdy jest
to dochod gtowny, i 7,3 p.p nizszy, gdy jest to dochdéd dodatkowy. W przypadku
pracy na wilasny rachunek dwa razy wigkszy odsetek gospodarstw z dzie¢mi bez

7 Sa to przede wszystkim: zasitki rodzinne, dodatki do zasitkéw rodzinnych, §wiadczenie pielggna-
cyjne, zasitki pielegnacyjne, dodatki mieszkaniowe, §wiadczenia pieni¢zne i niepieni¢zne udzielone na
podstawie ustawy o pomocy spotecznej, renty socjalne, stypendia, jak rowniez zasitki dla bezrobotnych
oraz $wiadczenia i zasitki przedemerytalne [GUS 2011, s. 33-34].
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niepelnosprawnosci podato to zrodto utrzymania jako gléwne w poréwnaniu z go-
spodarstwami z dzieckiem z niepetnosprawnoscig.

Tabela 2. Odsetek gospodarstw domowych posiadajacych okreslone zrodto dochodow
w gospodarstwach wychowujacych dziecko z niepetnosprawnoscia i w gospodarstwach
wychowujacych dzieci bez niepetnosprawnosci w podziale na dochdd gtowny i dochdéd dodatkowy

5 . Dochéd gtowny Dochéd dodatkowy
Zrbdto utrzymania gospodarstwa - ——
domowego bez dziecka | z dzieckiem bez dziecka | z dzieckiem
z niepetn. z niepetn. z niepehn. z niepetn.

Praca najemna

. . 39,00 40,30 9,10 6,90
na stanowisku robotniczym
Praca najemna

. . . 33,70 19,30 14,60 7,30
na stanowisku nierobotniczym
Uzytkowanie gospodarstwa rolnego 6,30 6,30 4,20 3,30
Praca na wtasny rachunek 10,70 5,20 3,80 1,90
Wynajem nieruchomosci 0,00 0,00 0,50 0,20
Emerytura 4,60 5,00 7,70 6,80
Renta 2,20 5,40 5,20 8,10
Swiadczenie dla bezrobotnych 0,50 0,00 1,60 1,10
Swiadczenia pozostate 1,90 16,10 6,10 45,00
Dary i alimenty 1,20 2,50 6,40 8,00
Pozostate przychody 0,10 0,00 0,30 0,20
Nie dotyczy X X 40,40 11,30

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie nicopublikowanych danych BBGD 2014.

Warto rowniez zauwazyC, ze posiadanie dziecka z niepetlnosprawnos$cia jest
dos¢ wysoko skorelowane ze zrodtami dochodéw. Do analizy wspoétzaleznosci cech
jako$ciowych mozna wykorzystaé wspoOtczynnik V-Cramera, ktory w przypad-
ku gléwnego zrodita dochodu jest na poziomie 0,210 (istotno$¢ 0,000), natomiast
w przypadku dochodu dodatkowego miara ta jest na wyzszym poziomie i wynosi
0,321 (istotnos¢ 0,000). Wspodtczynnik V-Cramera co do zasady nie osigga wysokich
warto$ci [Jurkiewicz, Szczepaniec 2009], dlatego jesli wartos¢ jest na poziomie 0,2,
a tym bardziej 0,3, mozna ja uznaé¢ za wartg podkreslenia.

Respondenci w badaniu GUS mieli okresli¢ wysokos¢ dochodu, ktory uznajg za
bardzo zlty, niewystarczajacy, ledwo wystarczajacy, dobry oraz bardzo dobry. Go-
spodarstwa z dzieckiem niepetnosprawnym mialy przy kazdej odpowiedzi nizsze
oczekiwania niz gospodarstwa z dzie¢mi bez niepetnosprawnosci (tabela 3). Rozni-
caw oczekiwaniach zwigkszala si¢ wraz ze wzrostem skali. W tabeli 3 zostat dodany
wiersz z rzeczywistym dochodem rozporzadzalnym ekwiwalentnym (dane zostaly
pobrane z wczesniejszej czesci artykutu) w celu poréwnania oczekiwan gospodarstw
z ich rzeczywistym poziomem $rodkow finansowych, ktore majg do dyspozycji. Jak
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mozna zauwazy¢, rzeczywisty dochdd rozporzadzalny ekwiwalentny w obu bada-
nych grupach znajdowat si¢ pomigdzy poziomem dochodéw okres§lonych jako led-
wo wystarczajacy a dobry, zarbwno na poziomie percentyla 25, mediany, $redniej,
jak i dla percentyla 75.

Tabela 3. Poziom dochodu ekwiwalentnego uznanego przez gospodarstwa za bardzo zty,
niewystarczajacy, ledwo wystarczajacy, dobry, bardzo dobry

Poziom dochodéw uznany za Perzesntyl Mediana | Srednia Perc;esntyl
bez dziecka z niepein. 400,00 555,56 647,46 800,00
Bardzo zty
z dzieckiem z niepeln. 358,97 512,82 565,77 689,60
) ) bez dziecka z niepein. 555,56 740,74 855,85 1037,04
Niewystarczajacy —— -
z dzieckiem z niepeln. 500,00 681,82 750,33 909,09
bez dziecka z niepetn. 740,74 1000,00 1115,23 1363,64
Ledwo wystarczajacy — -
z dzieckiem z niepeln. 681,82 925,93 982,67 1176,47
Rzeczywisty dochéd | bez dziecka 7 niepeln. 1000,00 1432,05 | 1630,00 2063,64
rozporzgdzalny L .
ekwiwalentny g dzieckiem 7 niepein. 865,31 1181,39 | 1333,00 1662,72
. bez dziecka z niepein. 1216,22 1590,91 1770,62 2093,02
0
i z dzieckiem z niepeln. 1071,43 1407,41 | 1533,72 1851,85
bez dziecka z niepein. 1666,67 222222 | 2550,53 2962,96
Bardzo dobry — -
z dzieckiem z niepeln. 1481,48 1944,44 | 2219,96 2592,59

Zr6dto: obliczenia wiasne na podstawie nieopublikowanych danych BBGD 2014.

Ocena stopnia zaspokojenia potrzeb

Gospodarstwa domowe w badaniu GUS oceniaty rowniez stopien zaspokojenia
swoich potrzeb, ktore odnosity sie do o§miu kategorii: wyzywienie, odziez i obuwie,
ochrona zdrowia, uiszczanie w terminie optat mieszkaniowych, wyposazenie miesz-
kania w meble i dobra trwatego uzytkowania, kultury, edukacji i ksztatcenia, tury-
styki i wypoczynku poza miejscem zamieszkania. Jak mozna zauwazy¢ w tabeli 4,
w kazdej z potrzeb, z wyjatkiem turystyki i wypoczynku poza miejscem zamieszka-
nia, najwickszy odsetek gospodarstw z dzieckiem niepetnosprawnym okreslit sto-
pien zaspokojenia potrzeb jako przecigtny, czyli ani dobry, ani zty. W przypadku
potrzeby turystyka i wypoczynek poza miejscem zamieszkania az o 30 p.p. wiecej
gospodarstw z dzieckiem z niepelnosprawnos$cia okreslito stopien zaspokojenia tej
potrzeby negatywnie (raczej zle, zle) w porownaniu z gospodarstwami z dzie¢mi
bez niepetnosprawnosci. Jest to najwieksza roznica w ocenie potrzeb we wszystkich
badanych kategoriach. Zaréwno w przypadku gospodarstw z dzieckiem z niepet-
nosprawnoscia, jak tez gospodarstw z dzie¢mi bez niepelnosprawno$ci najwiecej
gospodarstw wystawilo ocene pozytywna potrzebom zywieniowym (odpowiednio
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32% 1 47%). Na drugim miejscu byly potrzeby dokonywania ptatnosci w terminie
(26,6% 1 44,4%), potem ochrony zdrowia (22,2% i 34,2%). Na poziomie miejsca
czwartego nastepujg roznice w ocenie zaspokojenia potrzeby w stopniu pozytyw-
nym. W przypadku gospodarstw z dzieckiem z niepetnosprawnoscia sg to potrzeby
edukacyjne, natomiast w przypadku gospodarstw z dzieckiem bez niepetnosprawno-
$ci byta to potrzeba odziezy i obuwia.

Tabela 4. Poziom zaspokojenia potrzeb — odsetek gospodarstw

Ocena
Rodzaj gospodarstwa . ani dobrze . nie
dobrze | raczej dobrze ani e > | raczej zle zle dotyczy
Zywieniowe
Bez dziecka z niepetn. 47,0 29,1 21,6 1,9 0,4 X
Z dzieckiem z niepetn. 32,0 28,7 33,5 42 1,6 X
Odziezy i obuwia
Bez dziecka z niepeln. 33,0 27,9 30,8 6,8 1,4 X
Z dzieckiem z niepetn. 18,6 25,2 39,4 12,4 4.4 X
Ochrony zdrowia
Bez dziecka z niepeln. 34,2 28,1 28,4 6,2 2,0 1,2
Z dzieckiem z niepetn. 22,2 23,6 33,9 14,0 5,9 0,4
Dokonywanie ptatnosci w terminie
Bez dziecka z niepeln. 444 30,5 19,3 3,5 1,4 0,8
Z dzieckiem z niepetn. 26,6 31,4 27,7 9,1 4, 0,4
Meble i dobra trwatego uzytkowania
Bez dziecka z niepeln. 24,8 24.5 349 10,8 5,0 X
Z dzieckiem z niepetn. 15,4 17,7 39,9 17,1 10,0 X
Kultura
Bez dziecka z niepeln. 21,7 22,0 32,3 14,6 7,4 2,0
Z dzieckiem z niepetn. 10,9 13,1 35,1 23,0 15.4 2,6
Edukacja i ksztatcenie
Bez dziecka z niepeln. 27,8 25,2 21,8 39 1,8 19,5
Z dzieckiem z niepetn. 20,8 223 30,6 10,4 5,7 10,2
Turystyka i wypoczynek poza miejscem zamieszkania
Bez dziecka z niepeln. 14,7 15,1 28,7 18,8 20,1 2,6
Z dzieckiem z niepet 8,1 7,6 222 253 33,8 3,0

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie nieopublikowanych danych BBGD 2014.

Zbadano wspotzaleznos¢ miedzy rodzajem gospodarstwa a stopniem oceny za-
spokojenia potrzeb. Warto zwrdci¢ uwage na poziom V-Cramera w przypadku kultu-
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ry V =0,103, ochrony zdrowia V = 0,104, ptatnosci w terminie V = 0,106, edukacji
i ksztalcenia V = 0,114. W pozostatych przypadkach wartos¢ wspodtczynnika byta
ponizej 1. W przypadku wszystkich wspotczynnikéw poziom istotnosci byt na po-
ziomie 0,000.

Tabela 5. Stopien zaspokojenia potrzeb wedtug rodzaju potrzeby

g ,_%S '3 ) [}
N © = g <
Wyszczeg6lnienie 2 5N ) = I = S =
g g o < 5) = 5 .—‘:é '-\é =
8 = N S z ! 3
< == ©
Bez dziecka z niepein. 5,2 4.8 4,8 5,1 4.5 43 4,1 3,7
Z dzieckiem z niepeln. 4.8 4.4 4.4 4,6 4.1 3,7 4,1 3,2

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie nicopublikowanych danych BBGD 2014.

Jako miernik stopnia zaspokojenia potrzeb zostata przyjeta Srednia arytmetycz-
na. Stopien zaspokojenia potrzeb w gospodarstwach opiekujacych si¢ dzieckiem
z niepelnosprawnos$cig jest w kazdej grupie potrzeb nizszy w poréwnaniu z gospo-
darstwami wychowujacymi dzieci bez niepelnosprawnosci. Brak réznic mozna za-
obserwowa¢ w odniesieniu do edukacji i ksztatcenia. Najwicksze roznice w oce-
nie potrzeb mozna zaobserwowac¢ w przypadku dokonywania optat w terminie (0,5
p.p.), kultury® (0,6 p.p.) oraz turystyki i wypoczynku poza miejscem zamieszkania’
(0,5 p.p.). Najnizszy stopien zaspokojenia potrzeb odnosi si¢ do turystyki i wypo-
czynku poza miejscem zamieszkania w obu porownywanych grupach, najwyzszy
za$ odnosi si¢ do wyzywienia — rowniez w obu badanych grupach. Niski stopien
zaspokojenia potrzeb odnosi si¢ rowniez do kultury. Obie potrzeby z niska oceng
dotycza spedzania czasu wolnego i odpoczynku.

3. Zakonczenie

Podsumowujac wyniki, nalezy stwierdzi¢, ze postawione na poczatku hipotezy zna-
lazty potwierdzenie w artykule. Nierdéwnosci dochodowe w obu badanych grupach
sa co prawda na podobnym poziomie, jednak poziom dochodu rozporzadzalnego na
jednostke ekwiwalentng w gospodarstwach z dzieckiem z niepelnosprawnoscig jest
nizszy w poréwnaniu z gospodarstwami z dzie¢mi bez niepelnosprawnosci. Anali-
zujac dochod w podziale na percentyle, mozna zauwazy¢, ze w pierwszych dwoch
percentylach dochod ekwiwalentny rozporzadzalny jest wyzszy w gospodarstwach
z dzieckiem z niepetnosprawno$cig w poréwnaniu z gospodarstwami z dzie¢mi bez

8 Zakup ksigzek i czasopism, wyjscia do kina, teatrow, na koncerty itp.
? Urlop, wakacje, ferie itp.
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niepetnosprawnosci. Najprawdopodobniej wynika to z faktu, ze rodziny wychowu-
jace dziecko z niepelnosprawnoscia otrzymuja $wiadczenia socjalne z tego tytutu.
Od trzeciego percentyla dochod rozporzadzalny ekwiwalentny jest w tych rodzinach
nizszy, przy czym im wyzsze dochody, tym roznica jest wigksza. Zagrozenie ubo-
stwem dotyczy w wickszym stopniu gospodarstw z dzieckiem z niepetnosprawno-
$cig, co wynika zarowno z analizy wskaznika opartego na medianie, jak i udziatu
wydatkow na zywno$¢ w tgcznej sumie wydatkow.

Na podstawie uzyskanych wynikow mozna wysnu¢ wniosek, ze wsparcie finan-
sowe panstwa skierowane do rodzin wychowujacych dziecko z niepetnosprawno-
Scig jest zbyt niskie. Nalezy podkresli¢, ze gospodarstwa z grupy referencyjnej duza
cz¢$¢ dochodu pobierajg ze $wiadczen publicznych — co w przypadku 16,1% tych
gospodarstw stanowi ich gtéwne zrodto utrzymania.

Zaspokojenie potrzeb w o$miu kategoriach w tej grupie jest nizsze w porowna-
niu z grupg gospodarstw z dzie¢mi bez niepetnosprawnosci. Warto podkresli¢, ze
potrzeby zwigzane z czasem wolnym i odpoczynkiem otrzymaty ocen¢ nizsza niz
ocena dobra. Najnizszy stopien zaspokojenia potrzeb odnosi si¢ do turystyki i wypo-
czynku poza miejscem zamieszkania, rowniez do kultury, ktdra jest rozumiana jako
wyjscia do kina, teatrow, na koncerty oraz zakup ksigzek. Obie te potrzeby dotycza
spedzenia czasu wolnego, odpoczynku i rekreacji.

Diagnoza niepetnosprawnos$ci u dziecka powoduje duzg zmiang w funkcjono-
waniu wszystkich cztonkow rodziny. Sg oni obarczeni obowigzkami i wyzwaniami,
ktore obciazajg psychicznie [Komorowska 2016]. Te grup¢ spoteczng nalezy wspie-
ra¢ i nie mozna traktowac¢ marginalnie, poniewaz osoby te nie wybraty sobie same
zadania, ktorym jest tak intensywna opieka nad dzieckiem. Jednak jezeli chodzi
0 wsparcie, nie zawsze skuteczne bedg $wiadczenia finansowe. Wicksza wartos¢ dla
tych rodzin beda by¢ moze miaty ustugi, na przyktad w postaci asystenta, ktory za-
opiekuje sie dzieckiem. Co bedzie miato przetozenie z jednej strony na zwickszong
aktywnos¢ zawodowga rodzicow, z drugiej strony na wykorzystanie czasu wolnego
dla siebie, co pozwoli na regeneracjg sit.
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