


Jerzy Andrzej Przystawa, ur. 29 kwietnia 1939 w Czortkowie,
specjalista w zakresie kwantowej teorii ciata statego, profesor fizyki
teoretycznej w Instytucie Fizyki Teoretycznej Uniwersytetu Wroctaw-
skiego, gdzie przeszedt wszystkie szczeble kariery naukowej. Autor
ok. 50 oryginalnych prac naukowych, publikowanych w renomowanych
pismach naukowych na Zachodzie, takich jak: amerykanski Physical
Review, brytyjski Journal Of Physics, holenderskie Physica i innych.
Pracowat i wyktadat w znanych zagranicznych uniwersytetach i oSrod-
kach naukowych: Cornell University i Stony Brook State University w USA,
“ Uniwersytet Paryski w Orsay, University of Dundee w Wielkiej Brytanii,
Unlwersytet w Zagrzebiu, Chalmers Univeristy of Technology w Goeteborgu, International
Centre of Theoretical Physics w TrieScie, Uniwersytet w Palermo, Zjednoczony Instytut
Badan Jadrowych w Dubnej pod Moskwa. Byt dyrektorem trzech miedzynarodowych Szkét
Fizyki Teoretycznej w Karpaczu. Trzykrotnie, od roku 1982, odmawiat zgody na nadanie mu
tytutu naukowego profesora, usitujgc w tak dramatyczny spos6b sprowokowac szerszg dys-
kusje nad optakanym stanem nauki polskiej i potozeniem nauczycieli. (Jego pisma w tej
sprawie opublikowat Jerzy Giedroy¢ - “Kultura”, 1989, nr 7- 8 i nr 9). Nie przyjat tez nigdy
przyznawanych mu odznaczen.

W roku 1980 zaangazowat sie w dziatalno§¢ w NSZZ Solidarnos¢. Po ogtoszeniu
stanu wojennego organizowat strajk na Uniwersytecie Wroctawskim oraz pierwszy podziem-
ny RKS Dolnego Slaska. Aresztowany w marcu 1982, nastepnie internowany w wiezieniu w Nysie.
Po wyjsciu z wiezienia organizowat kolportaz wydawnictw podziemnych, a takze zatozyt i kie-
rowat podziemnym wydawnictwem “Oficyna Niepokornych”. Opublikowat kilkadziesiat arty-
kutéw, gtéwnie w takich pismach jak “Obecnos¢”, “Biuletyn Dolno$laski” i innych, pod wtas-
nym nazwiskiem, a takze pod pseudonimami Andrzej taszcz, Czestaw Odrowaz, Jozef Put.
Prowadzit szeroka dziatalno$¢ odczytowa i informacyjna.

W 1989 roku, nie godzac sie z polityka Okragtego Stotu i chcac doprowadzi¢ do
odbudowy Zwigzku Solidarnos¢ - Zwiazku otwartego dla tych wszystkich, ktérzy o niego wal-
czyli - przystapit do Porozumienia na Rzecz Demokratrycznych Wyboréw w NSZZ Solidarnosé
(tzw. Porozumienie Szczecinskie). Zostat wybrany cztonkiem Sekretariatu Krajowego Porozu-
mienia. Po |l Zjezdzie SolidarnoSci wystapil oficjalnie ze Zwigzku. Pomimo tego w wyborach
samorzadowych roku 1990 oraz 1994 zostat wybrany radnym Rady Miejskiej Wroctawia.
Widzac nieskuteczno$¢ dziatania samorzagdowego w obecnej sytuacji prawnej i politycznej,
nie zgodzit sie na kandydowanie po raz trzeci.

W czerwcu 1991, razem z prof. Mirostawem Dakowskim z Warszawy, wystapil do
Prokuratora Generalnego z powiadomieniem o tzw. “aferze FOZZ", w oparciu o materiaty uzys-
kane przez inspektora NIK, Michata Falzmanna. Po $mierci Falzmanna, wraz z M. Dakow-
skim, opublikowat ksigzke “Via bank i FOZZ", w ktérej przedstawiono mechanizmy rabunku
finanséw publicznych. Zorganizowat dwa Sympozja Falzmannowskie i doprowadzit do nada-
nia imienia Michata Tadeusza Falzmanna jednej z ulic Wroctawia.

W 1992 roku zainicjowat Ruch Obywatelski na Rzecz Jednomandatowych Okregow
Wyborczych, opublikowat ksiazke poswiecong temu problemowi pt. “Otwarta ksiega” (wspélnie
z R. Lazarowiczem). Jest autorem ponad 300 artykutéw publicystycznych oraz krajowym pet-
nomocnikiem akcji zbierania podpisow pod zgdaniem referendum w sprawie zmiany ordy-
nacji wyborczej.
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PRZEDMOWA

Znany fizyk warszawski, prof. Lukasz A. Turski, w arty-
kule ,,Uniwersytety i badania naukowe a bogactwo narodow”
twierdzi, ze jednym z zasadniczych zrédet kryzysu szkolnictwa
wszystkich szczebli w naszym kraju jest ,,chtodny stosunek pan-
stwa polskiego do nauki i edukacji”, datujacy si¢ jeszcze od
czasow Jagiellonow.

Oczywiscie, okres zaboréw nie zmienit owego ,,stosunku”,
podobnie lata PRL nie przyniosty odejscia od ,,chtodne;j” reguty,
a nauczyciele, rowniez akademiccy, lokowali si¢ trwale na dol-
nych szczeblach spotecznej drabiny uposazen. Nie inaczej, nie-
stety, wygladaja te sprawy w III Rzeczpospolite;.

Postgpowanie politykéw bywa czgsto ttumaczone okreslona
racja polityczna, bedaca odzwierciedleniem tego, jak postrze-
gaja oni aktualne potrzeby. Z czego innego wynika¢ zatem musi
stosunek do os$wiaty, powiedzmy, Jagiellondw, z czego innego
zaborcow, a jeszcze z czego innego stosunek wiladzy tzw. ludo-
wej. Bez watpienia uposledzenie szkolnictwa i nauki w III Rzecz-
pospolite] nie wiaze si¢ z przekonaniem politykoéw nami
rzadzacych o tym, ze wysoki poziom edukacji i prowadzonych
badan naukowych stanowi niezwykle wazny czynnik wptywajacy
na przyszty dobrobyt, sit¢ polityczng i znaczenie Panstwa Pol-
skiego. Nie ma przy tym znaczenia, jakie deklaracje w tej kwe-
stii sa publicznie gloszone, jak jest wypowiadana wola reform
itd. W kraju, w ktérym obowigzywat ,,Swiatopoglad naukowy”,
a nauke 1 o$wiate ,,otaczano najwyzszg troska” wymowa faktow
byla zupelie inna; w ramach zaktamanej historii II Rzeczpo-
spolitej uczono o krachu systemu edukacyjnego, o trudnym
potozeniu nauczycieli, o niedostgpnosci wyksztatcenia dla sze-
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rokich rzesz spoleczenstwa. Takie spojrzenie na edukacje
w II Rzeczpospolitej utrwalano przez prawie p6t wieku. Cho-
dzilo zapewne o to, aby w pracownikach nauki i oSwiaty PRL
wyrobi¢ przekonanie, ze o ile nawet egzystencja przecigtnego
Polaka w ,,ustroju sprawiedliwosci spotecznej” daleka byta od
ideatu, to jednak przynajmniej na polu edukacyjnym zupehie
inna i duzo lepsza, anizeli w ,,panskiej” Polsce.

Prawda jest jednak inna. Jesli retrospektywna opinia prof.
Turskiego jest historycznie usprawiedliwiona, to II Rzeczpo-
spolita stanowita chlubny wyjatek w ,,chtodnym obrazie” dzie-
jow oswiaty w Polsce. U samego zarania odrodzonego Panstwa
Polskiego politycy, ktérzy przyjeli na swe barki odpowiedzial-
nos¢ za losy narodu, sprawe edukacji polskich dzieci uznali za
zadanie o najwyzszym znaczeniu. Pamigtali zapewne o stynne;j
maksymie Stanistawa Staszica, gloszacej, ze ,takie beda Rze-
czypospolite, jakie ich synéw chowanie”. Gdy wigc skonczyta
si¢ walka o niepodlegtos¢, gdy Wojsko Polskie wrocito do ko-
szar, w zniszczonym rozbiorami, krwawa wojna §wiatowg oraz
wojng z Sowietami kraju, przystepujac do budowy nowej Pol-
ski, rzadzacy wiedzieli, ze ,,synéw chowanie” zalezy od tego,
jacy sa wychowawcy. A wiec od tego, czy maja oni talent, site
i mozliwosci, aby bez reszty poswiecic¢ si¢ pracy nad wychowa-
niem i ksztalceniem polskich dzieci. Dobitnym wyrazem takich
przekonan oraz dowodem na to, ze nie ograniczono si¢ do czczych
deklaracji, jest Ustawa z 9 pazdziernika 1923 roku ,,O upo-
sazeniu funkconariuszow panstwowych i wojska”. W Ustawie
tej precyzyjnie i szczegélowo umiejscowiono nauczycieli wszyst-
kich stopni na szczeblach drabiny wynagrodzen ,,funkcjonariu-
szow panstwowych”, ustalajac ich uposazenia w sposob jedno-
znaczny, konkretny, a jednocze$nie perspektywiczny — to znaczy
w sposéb nie wymagajacy w przysziosci negocjacji 1 uzgodnien
z kolejnymi rzadami, jak to ma miejsce obecnie.

Ze o Ustawie nie wspominano w czasach PRL, tatwo zro-
zumie¢. Czym jednak wytlumaczy¢ fakt, ze w ciagu dekady lat
1989 — 1999 informacja o tym niezwyklym rozstrzygnieciu
ustawowym nie potrafita znalez¢ drogi ani do Srodko6w maso-
wego przekazu, ani nawet do nauczycielskich gremiow
zwiazkowych, ktére niejednokrotnie zabieraty glos w sprawie
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optakanej sytuacji nauczycieli w III Rzeczpospolitej 1 organizo-
waly rozmaite akcje protestacyjne? By¢ moze sytuacja jednak
ulegnie zmianie. Zwiastunem wydaje si¢ by¢ artykul Andrzeja
Hrynkiewicza, cztonka Polskiej Akademii Nauk, krakowskiego
profesora fizyki, zatytulowany ,Problemy polskiej nauki”
(Kultura — Paryz, Nr 6/621 z czerwca 1999 1.), a w nim podroz-
dzial ,,Wstydliwy temat — wynagrodzenia pracownikow nauko-
wych”, w ktérym autor przywotuje wspomniang ustawe z 1923 r.

Oczywiscie, nie kazdy moze dotrze¢ do materiatow sprzed
76 lat. Dlatego dobrze si¢ stato, ze wydawnictwo ,,SPES” pod-
jeto trud wydania tekstu, wraz z wyborem publicystyki innego
fizyka, tym razem z Uniwersytetu Wroctawskiego, prof. dra
hab. Jerzego Przystawy, upominajacego si¢ od wielu lat — naj-
pierw w podziemiu, potem jawnie — o sprawy oSwiaty 1 jej pra-
cownikéw. To prawda, ze niektére tezy uznane by¢ moga za
kontrowersyjne — zyjemy wszak w realiach zupehlie innych niz
te, w ktorych powstawala Ustawa. Warto jednak pochyli¢ sie
nad ta ksiazka. Pochyli¢ si¢ i przemys$le¢, bowiem dotyczy
waznego, kto wie czy nie najwazniejszego problemu naszej
przysztosci.

Marek K. Kalinowski®

Warszawa, sierpien 1999 r.

" Prof. dr hab. Marek K. Kalinowski , ur. 23 kwietnia 1936, uczony i pedagog, spe-
cjalista w dziedzinie chemii fizycznej, jest profesorem zwyczajnym na Wydziale
Chemii Uniwersytetu Warszawskiego, ktérego, w latach 1986 — 1990 byl prodzieka-
nem. Jest wybranym czlonkiem Towarzystwa Naukowego Warszawskiego. W latach
1986 — 1998 byl przewodniczacym Komitetu Gtéwnego Olimpiady Chemiczne;.



11 Listopada - przestanie dla nauki polskiej

Odczyt wygtoszony w dniu 11 1 1987 w sali im. Nehringa Uniwersytetu Wro-
ctawskiego, z okazji 69. Rocznicy Niepodlegtosci, opublikowany: , Obec-
nos¢” nr 19, 1987

Najpierw niech mi wolno bedzie wyrazi¢ rados¢, ze wresz-
cie, po tylu latach, a wtasciwie po raz pierwszy w zyciu wolno
mi w murach polskiego uniwersytetu, w sali wykladowej, za
zgoda wiladz Uczelni bra¢ udzial w spotkaniu akademickim
w rocznice Swigta Niepodleglosci; ciesze si¢, ze widze tu tyle
miodych twarzy, dla ktérych jest to rocznica zywa 1 wazna, ze
w konicu mam zaszczyt dzielenia si¢ z Wami swoimi refleksjami
na ten temat. Tylko jeden raz miatem mozliwo$¢ zabrania glosu
z okazji $wigta 11 Listopada — byto to w roku 1981 w Wyzszej
Szkole Inzynierskiej w Radomiu, ale dzialo si¢ to w atmosferze
trwajacego tam strajku. Moge powiedzie¢, ze przez cale moje
zycie 11 Listopada byl data zakazana, o ktorej wolno bylo mo-
wi¢ tylko $ciszonym glosem. Moze taki epizod: kiedy na po-
czatku lat pigédziesiatych bylem uczniem gimnazjum w Olawie,
cze$¢ uczniow jednej z klas - nie pamietam juz ktorej - poszia
w dniu 11 listopada na wagary. Przypadek, oczywiscie. Nikt
Z nas w owym czasie nie miat pojecia, ze 11 listopada jest jakas
szczeg6lng data. Nie wszyscy jednak zapomnieli — nie zapo-
mnial w szczegélnosci Urzad Bezpieczenstwa. Coz si¢ wtedy
dziato! Uznano to za demonstracj¢ polityczna, klas¢ rozwiaza-
no, przeprowadzono dochodzenia, nie pamietam juz, jak si¢ to
dla kogo skornczylo. Niech mi bedzie wolno wyrazi¢ uznanie
Jego Magnificencji Rektorowi Uniwersytetu za odwage wyraze-
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nia'zgody na to spotkanie. Za to, ze polskie koscioty nie s3 juz
jedynym miejscem, w ktérym polska mtodziez akademicka ma
prawo, wraz ze swoimi nauczycielami akademickimi, stucha¢ wy-
ktadow i1 dyskutowa¢ nad tymi najwazniejszymi w zyciu Narodu
wydarzeniami. Wreszcie, niech mi wolno bedzie wyrazi¢ na-
dzieje, ktora, jak sadze, podzielaja ze mna wszyscy tu obecni, ze
tak juz zostanie! Ze polski uniwersytet bedzie tym gtownym i naj-
wazniejszym miejscem, w ktorym polska inteligencja bedzie
zdobywaé prawde o sobie, o swojej uczelni, o swoim kraju! Ze
azyl koScielny czy duszpasterski bedzie juz zbyteczny, bo role
tego azylu przejmie na siebie, zgodnie ze swoim powotaniem,
polski uniwersytet!

Wielka rocznica odrodzenia polskiej panstwowosci sktania
nas do refleksji nad wszystkimi przejawami naszego bytu naro-
dowego, na ktorych ta panstwowos$¢ wyciska swoje pietno i ktore
w jaki§ istotny sposob warunkuje. Nauka nalezy do wazniej-
szych aspektow tego bytu narodowego. Chce wigc tutaj podzie-
lic sie z Wami kilkoma refleksjami na temat, jak ta panstwo-
wos$¢ odrodzona odciska si¢ na nauce, jak ja warunkuje, do cze-
go prowadzi. Jest to okazja do poréwnan: mamy w dwudzie-
stym wieku juz druga odrodzona panstwowos$¢ i mamy nauke
w dwoch réznych panstwowos$ciach. Moje poréwnania nie beda,
niestety, ani kompletne, ani specjalnie kompetentne. Jest nie-
zmiernie trudno uzyskaé prawdziwy obraz nauki polskiej w tej
pierwszej panstwowosci, jest niezmiernie trudno uzyskac¢ ade-
kwatny obraz nauki polskiej w tej drugiej. Jest to nadal temat
tabu. Mam wrazenie, ze czeka on na wlasciwe opracowanie ze
strony historykéw nauki, ale chyba i nie tylko historykéw. Be-
dzie to wigc gars¢ refleksji laika, bez ambicji do niepodwazalnej
prawdy. Przeciwnie, bede niezmiernie rad, jesli sformutowane
tu przeze mnie opinie zostana w dyskusji skorygowane.

Smiato mozemy powiedzie¢, ze i po pierwszej, i po drugiej
wojnie $wiatowej nauka polska startowata niemal od zera. Byly
to jednak zupelnie rézne starty. Pierwszy — to niebywaly entu-
zjazm, rado$¢ z odzyskania wolnoSci i niepodlegtosci, nadzieja
i rado$¢ tworzenia jawnie, w warunkach pelnej wolnosci, pol-

11



skich uniwersytetow, polskiej nauki. Drugi — to obarczenie tra-
gicznymi do§wiadczeniami obu okupacji, to wielka, niechciana,
tragiczna wedrowka ludéw, wedréwka uczonych wypedzonych
ze swoich uczelni, laboratoriéw, skazanych na odbudowywanie
nauki w warunkach obcych, nieznanych, groznych. 11 listopada
to wielki powr6ét do Ojczyzny wielu uczonych pracujacych na
najrézniejszych uczelniach po catym $wiecie. Uczonych, ktorzy
cale zycie marzyli o pracy dla kraju i w kraju, a ktérzy teraz
mieli okazje powrotu i pracy w wolnej Polsce. Do Polski Ludo-
wej powrocito z emigracji bardzo niewielu liczacych sie uczo-
nych. Znam wlasciwie tylko dwa takie liczace si¢ w S$wiecie
naukowym nazwiska: Oskar Lange, a z fizykoéw Leopold Infeld,
sam komunizujacy, a potem skoligacony z Marianem Spychal-
skim, marszaltkiem i czlonkiem Politbiura.

Tak wigc jesli start nauki polskiej w latach czterdziestych
byt i trudny, i chmurny, to siedemdziesiat lat temu byt to start
przyspieszony, entuzjastyczny, radosny. Dla rozwoju nauki nie-
zmiernie istotny jest klimat, w jakim si¢ ona rodzi i rozwija. Ten
klimat w IT Rzeczpospolitej byt wspaniaty! Po pierwsze, dla nas,
ludzi wyrostych badZz urodzonych w tzw. ,panistwie opiekun-
czym”, jest rzeczg calkowicie juz obca ofiarno$¢ spoleczenstwa
na rzecz nauki. W PRL $rodki na nauke ,,daje” panstwo 1 tylko
ono ma przywilej utrzymywania nauki. Tak nie bylo w II Rzeczpo-
spolitej. Panstwo, oczywiscie, lozylo na nauke odpowiednie
$rodki z budzetu, ale tym, co nas moze zadziwi¢ byly $rodki
jakie samo spoleczeristwo, niezaleznie od panstwa, na nauke
gromadzito. Poza niepanistwowymi uczelniami, jak Uniwersytet
Lubelski, Wolna Wszechnica Polska, Wyzsza Szkota Handlowa,
Szkota Nauk Politycznych, instytutami naukowymi, jak Instytut
Radiologiczny, Pracownia Kembauma etc., wielu bogatszych
obywateli czynilo zapisy, fundowalo stypendia, przeznaczajac
na nie wielkie kwoty. Najbardziej jednak wzruszajaca byla
ofiarno$¢ zwyklych zjadaczy chleba, ktoérzy tez chcieli mie¢
swoja cegietke i oddawali badZ to skromne sumy pieni¢zne,
badZz to r6zne dobra materialne. Nawet takie jak: sztucce, na-
czynia stotowe, obrazy, reprodukcje i co kto mégt. Nie mam tu
czasu ani mozliwosci, aby cytowac te dlugie, listy ofiarodaw-
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cow. Dla nas jest to obecnie zupelna egzotyka, ale fenomen ten
wart jest chwili refleks;i.

Mysle, wrecz jestem pewny, ze inaczej pojmuje swoja role
w spoleczenstwie uczony, ktory wie, ze swoja pozycje zawdzie-
cza w jakim$ stopniu sktadkom ubogiego krawca z Rawy Ru-
skiej czy aptekarza z Krzemierica, rezygnujacych dobrowolnie
z czego$ tam, aby go wyksztalci¢ czy umozliwi¢ badania, niz
kto$ kto wszystko ma zawdzigcza¢ ludowemu paristwu. Jak po-
wiedziatem, niepodlegte panistwo tozylo na nauke znaczne $rod-
ki. Pozwole sobie tutaj porowna¢ sytuacj¢ materialng uczonego,
nauczyciela akademickiego w Niepodleglej Rzeczpospolitej,
z sytuacja nauczyciela akademickiego w PRL.

Wg danych z roku 1924/25 na wszystkich uczelniach pan-
stwowych w Polsce pracowaty 4292 osoby, w tym 810 profeso-
row, 1379 pomocniczych pracownikéw nauki i 2103 urzedni-
koéw i tzw. stuzby nizszej. Budzet panstwa wydal na pensje tych
pracownikoéw 17 182 644 ztote. Daje to srednig miesi¢czna pen-
sj¢ 0sob zatrudnionych w nauce réwna dok}adnie 333 zlotym.
Jesli liczy¢ w dolarach, byta to rownowartos¢ 64 6wczesnych
dolarow USA, wg rzeczywistego kursu. Mozemy $miato zato-
zy¢, ze warto$¢ nabywcza dolara w owym czasie byla kilkakrot-
nie wyzsza niz dzisiaj. Wedlug rocznika statystycznego z 1985
roku Srednia miesi¢gczna pensja w PRL w dziale ,,nauka” wyno-
sita 16 920 zlotych, co daje kwote ok. 20 dolarow, zgodnie z 6w-
czesnym czarnorynkowym kursem dolara. Mowimy tutaj o Sred-
niej, a przeciez jeSli zechcemy poréwna¢ zarobki uczonych,
przede wszystkim profesorow, to réznica jest szalona. Profesor
Leonard Sosnowski w opublikowanym rok temu w ,,Postepach
Fizyki” wywiadzie stwierdzit, ze stosunek pensji profesora do
pensji asystenta byt jak 10 : 1, a nie jak 2 czy 3 : 1 jak obecnie.
Oznacza to, ze profesor przed wojng zarabial nie mniej niz 1000
ztotych miesigcznie, co na owe czasy nie bylo pensja specjalnie
wysoka, ale, ze tak powiem, ,,z zupelnie innego obszaru platni-
czego” w poréwnaniu do pensji profesora w PRL. To nie bylo
tak, ze odchodzacy na emeryture profesor zwyczajny 1 rzeczy-
wisty cztonek PAN musiat szukac¢ jakich$ prac zleconych, zeby
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utrzymac si¢ na jakim takim poziomie egzystencji! Poza tym
uczeni polscy, miodzi i starzy, za wybitne osiagniecia otrzymy-
wali nagrody. Nie jak dzisiaj, wedlug kryterium, kto napisze
wiecej prac albo diuzsza prace i za to otrzymuje 10 000 albo
20 000 zlotych, ale kilkaset, a czasem nawet kilka tysigcy praw-
dziwych ziotych nagrody fundowanej przez najrozniejsze spo-
teczne towarzystwa popierania nauki. Byly to bowiem nagrody
7a rzeczywiste osiagni¢cia naukowe.

Niewatpliwie sytuacj¢ materialng uczonych w II Rzeczpo-
spolitej nalezy uzna¢ za nieporownywalng z ta w PRL. Nie mu-
sieli oni zy¢ i pracowa¢ owtladnieci jednym tylko marzeniem:
wyjecha¢ za granice, byle gdzie, niech bedzie do Konga, do
Algierii, do USA czy na Kube — gdziekolwiek! Nie wazne, czy
si¢ tam zrobi jaka$ interesujaca prace czy co$ si¢ zawodowo
zyska, byle tylko zarobi¢ pare dolarow i jako$ przezy¢. Zreszta
w II Rzeczpospolitej nikt polskim uczonym w wyjazdach zagra-
nicznych nie przeszkadzal. Nie potrzebowali upokarzajaco anty-
szambrowa¢ w komitetach czy na komendach, wystuchiwac
ponizajacych ofert wspotpracy z organami itd. Nie trzeba bylo
sporzadza¢ planéw zaproszonych gosci zagranicznych ani pro-
si¢ o pozwolenie na ich przyjazd. Jesli w Berlinie czy Wiedniu
byla konferencja naukowa, to si¢ wsiadato do pociagu i jechalo,
nawet bez specjalnego stypendium, bo mozna tam byto spokoj-
nie zy¢ za polskie zlote. Za ztote, a nie ,,za ztotowki” jak si¢ dzi$
powszechnie méwi. Tak wigc Polska oferowata uczonym go-
dziwe warunki pracy. Moze skromniejsze niz w Niemczech czy
Francji, ale mozna bylo mie¢ nadzieje, ze te warunki beda si¢
systematycznie poprawiac.

Ciekawa rzecz: gdy wzia¢ pod uwage te zupekie nieporow-
nywalne warunki zycia uczonych przed wojna i dzisiaj, to warto
poréownac, co tez publicznie mowili uczeni wtedy o warunkach
pracy naukowej, a co mowig dzisiaj. W wydawanych przez Ka-
se im. Mianowskiego ,,Rocznikach Nauki Polskiej” polscy uczeni
rokrocznie, w licznych artykutach podsumowywali sytuacje we
wszystkich dyscyplinach naukowych. I prosze sobie wyobrazic,
ze wszystkie te artykuty, odczyty, publikacje mowia wciaz i wciaz
o jednym: o potrzebach nauki polskiej, o potrzebach w zakresie
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fizyki, o potrzebach w zakresie matematyki, chemii, geografii,
biologii, historii itd. Ciagle tylko o potrzebach, a nigdy o wspa-
niatych osiagnieciach. Nigdy nie méwia ,,dzigki naszemu pan-
stwu”, ,,dzigki naszej partii” nasza nauka osiagneta to i to, i to,
tylko wciaz mowia o brakach, o niedostatkach, o niezrozumie-
niu, o trudnosciach! Prosze to poréwnac z tym, co polscy profe-
sorowie mowia i pisza na temat polskiej nauki przez 40 lat PRL!

Prawie rok temu pan general Jaruzelski powotat sobie Rade
Konsultacyjna, a w jej sktadzie 37 (stownie: trzydziestu sied-
miu) panéw profesoréw! No, czyz mozna jeszcze bardziej uho-
norowa¢ Nauke Polska? 66% Rady Konsultacyjnej przy Prze-
wodniczacym Rady Panstwa to profesorowie — ach jakaz to mu-
si by¢ madra rada! I o czym tez szepca do ucha generata Jaru-
zelskiego nasi profesorowie? Czyje potrzeby artykuluja przed
szefem panstwa? Zadalem sobie trud przeczytania wszystkich
wystapien naszych najwybitniejszych uczonych na wszystkich
posiedzeniach Rady Konsultacyjnej. Zadalem sobie trud, zeby
policzy¢, iz nasi profesorowie wystepowali na tych czterech
posiedzeniach juz 90 razy. Byly to diugie wystapienia. Nikt,
nawet general Jaruzelski nie zamierza ogranicza¢ czasu wysta-
pien swoim profesorom! Stucha ich grzecznie i cierpliwie.
Wtasciwie tylko putkownik Kwiatkowski, sam zreszta docent,
troche si¢ wkurzyt i zrugat ostatnio profesoréw, ze mogliby tro-
che krocej przemawiaé. Notabene niedtugo ma si¢ ukazac
ksiazka, ktora te wszystkie madre mysli przedstawi w jednym
tomie. Do prac juz przystapiono.

Ot6z ciekawostka. Nikt, dostownie nikt, nie mowi tam
o potrzebach nauki polskiej! Przepraszam, raz jeden zajaknal
si¢ w sprawie nauki moéj kolega — fizyk teoretyk, rektor Uniwer-
sytetu Warszawskiego. W kilku dostownie zdaniach nieSmiato
napomknal, ze budzet tego uniwersytetu, ktoéry oczywiscie, a jak-
ze!, ciagle wzrasta, proporcjonalnie jednak, relatywnie maleje,
ze gmach Wydziatu Biologii juz si¢ prawie zawalit, a profeso-
réow — jego zdaniem — nie powinno si¢ ustami rzecznika rzadu
oskarza¢ gotostownie o szpiegostwo i tyle! Jakies 10% catosSci
wystapienia! Nasi uczeni stali si¢ dzisiaj niebywatymi wprost
altruistami. Mowia o wszystkim, dostownie o wszystkim, daja
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rady w odniesieniu do wszystkiego, czym ma si¢ zajmowac szef
panstwa. Jak si¢ jednak okazuje, nie znajduja czasu, zeby moéwic
o tym, na czym si¢ powinni naprawde zna¢ — o potrzebach pol-
skiej nauki.

Nauka w PRL stala si¢ teatrem z ogromng rzesza statystow,
a aktorzy, stosujac mowe zastepcza, ,,jezykiem ezopowym” re-
cytuja wyuczone role. Przytoczg tu jeszcze jeden epizod z moje-
go zycia. Dokl}adnie 5 lat temu, 13 listopada, zginal w wypadku
samochodowym profesor Wtodzimierz Trzebiatowski, wybitny
wroctawski chemik, twoérca i dyrektor Instytutu Niskich Tempe-
ratur 1 Badan Strukturalnych PAN, a takze prezes Polskiej Aka-
demii Nauk 1 czlonek KC PZPR. W tym morzu bylejakosci
i pozornych osiagnig¢, jakie nas zalewa, Wiodzimierzowi Trze-
biatowskiemu udato si¢ stworzy¢ zespo6t badawczy, ktéry pod
jego kierunkiem uzyskat osiagnigcia znaczace, pionierskie, i razem
ze swoimi uczniami wszed! do obiegu mysli naukowej
w Swiecie. Moze przypadek sprawil, ze bylem przez dlugi czas
jedynym fizykiem teoretykiem, ktory zainteresowat si¢ pracami
chemikéw Trzebiatowskiego i popelnilem szereg prac, nie naj-
lepszych zreszta, ale jedynych i to gdzie§ tam jako$ funkcjono-
walo. Profesora Trzebiatowskiego nikt specjalnie nie lubit, bo to
nie byl czlowiek do lubienia. Oschly, niezwykle wymagajacy,
surowy w stosunku do swoich podwladnych, w dodatku usto-
sunkowany, a przy tym majacy rzeczywiste osiagniecia — takie-
go czlowieka lubi¢ nie podobna. Tym niemniej bylo to nazwi-
sko. Urzadzono wigc w rocznic¢ jego Smierci uroczysta sesje
naukowa polaczonych wroctawskich towarzystw naukowych,
a mnie, jako jedynego teoretyka, ktory co$ z pracami Trzebia-
towskiego mial wspolnego, poproszono o wystapienie. Na tej
uroczystej sesji po kolei zabierali glos wychowankowie Profeso-
ra, oficjele nauki. Méwiono o jego wkladzie, o osiagnigciach,
opowiadano anegdoty z jego zycia, wspominano czasy lwow-
skie — tak, jak to w dobrym towarzystwie wypada. Ja mialem
wielki szacunek dla Wtodzimierza Trzebiatowskiego i1 zabiera-
tem glos tylko w tym celu, zeby temu szacunkowi da¢ wyraz.
Uwazatem jednak za sw@j obowiazek postawi¢ dwa pytania:
czemu, jakim czynnikom, jakim swoim kwalifikacjom zawdzie-
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czaf Wlodzimierz Trzebiatowski swoje powodzenie i osiagnie-
cia w tym okresie dla nauki najczarniejszym, a takze, jakie me-
chanizmy blokujace uniemozliwiaja nauce polskiej wylezienie
z czarnego dotu? I postugujac si¢ do§wiadczeniem mojego zy-
cia, usitowalem naswietli¢, jakie mechanizmy sprawiaja, ze np.
moi koledzy, fizycy teoretycy, wola szuka¢ interesujacych te-
matow w Finlandii, w Holandii, w Argentynie, ale nic ich nie
sktoni do tego, zeby zainteresowac si¢ tym, co si¢ dzieje na pla-
cu Katedralnym we Wroctawiu.

Oczywiscie, moje wystapienie bylo nietaktem, moze nawet
skandalem. Prywatnie docieraty do mnie ré6zne wyrazy uznania
od kolegoéw, ale ,,srodowisko” uznato, iz wykorzystatem okazje,
zeby wyglosi¢ przemoéwienie polityczne, ze bylto to wystapienie
niepowazne, bo przeciez powazne, niepolityczne wystapienie
moze byc¢ tylko takie, w ktorym si¢ chwali i cytuje osiagniecia,
jesli juz o niedostatkach to delikatnie, zeby nikogo nie urazic.
Nie musze dodawac, ze od tej pory nie tylko mi nikt wigecej nie
proponowal wystapienia na corocznych sesjach pamigci Wto-
dzimierza Trzebiatowskiego, ale nawet nie przysytano mi zapro-
szenia do wziecia udziatu w charakterze stuchacza!

Za dwa dni mija 5. rocznica $Smierci Wlodzimierza Trze-
biatowskiego, lwowskiego i wroctawskiego uczonego. Ponie-
waz nie bede mogt wystapi¢ na rocznicowej sesji niech mi wol-
no bedzie tutaj wyrazi¢ moj gleboki szacunek dla zmartego Pro-
fesora, ktéry, majac mozliwosci nieporéwnanie gorsze niz miat-
by je w Polsce Niepodleglej, a takze nieporéwnanie gorsze niz
maja je np. matematycy czy fizycy teoretyczni — przeciez bada-
nia eksperymentalne wymagaja ogromnych pieniedzy — potrafit
jednak stworzy¢ pewng enklawe nauki. Enklawe, w ktorej o karie-
rze naukowej, o awansie nie decydowata przynaleznos¢ partyj-
na, w ktorej nie byto miejsca dla nieokietznanych dziatan apa-
ratczykow, w ktorej nie dopuszczano, zeby krecity sie wokot
miernoty 1 karierowicze. Profesor potrafit dostrzec, doceni¢ i po-
prze¢ autentyczny wysitek badawczy. Chciatbym wyrazi¢ na-
dzieje, ze teraz, kiedy na czele stworzonego przez niego Insty-
tutu stoi mdj kolega, fizyk teoretyk, wszystko to nie stanie si¢
przebrzmialym wspomnieniem.



II Rzeczpospolita kreowata POSTACIE, kreowata charakte-
ry, kreowata prawdziwych ludzi, ktérzy moéwili prawdziwym,
a przez to picknym jezykiem. Nie mowili ,,wladzy raz zdobytej
nie oddamy nigdy” ani nigdy tak nie mysleli. Zycie polityczne
w II Rzeczpospolitej bylo autentycznym zyciem, a nie teatrem,
w ktorym komunisci przebierali si¢ za bezpartyjnych, za socjali-
stow, za ksiezy, gdzie wszelkie ktamstwa, wszelkie oszustwa
1 falszerstwa byly dozwolone, byle tylko nie odda¢ wiadzy. Sko-
ro mozna sowieckich generatow ubiera¢ w rogatywki, zeby
udawali Polakow, skoro przedwojenny komunista, pracownik
NKWD moglt, bedac u szczytu wiadzy, udawaé bezpartyjne-
go, to czy nie mozna ubrac si¢ w uniwersytecka toge 1 grac roli
profesora?

Polska Niepodlegta miata prawdziwych, autentycznych po-
litykdw — moze nie najlepszych z mozliwych, popelniajacych
bledy, moze i kardynalne, moze i czasami nieudolnych — ale
byli to w znakomitej wigkszosci ludzie charakteru, ludzie prze-
konan, ludzie idei. Przede wszystkim zas, byli to ludzie znani
spoteczenstwu i ze swego patriotyzmu i nawet ze swoich stabo-
$ci. Tak tez bylo w nauce.

Polska Niepodlegta miata prawdziwych profesorow — uczo-
nych. Nie z awansu spotecznego, nie z takiego czy innego par-
tyjnego mianowania, nie zadnych pracownikow ,.frontu ideolo-
gicznego”, ale ludzi, ktorzy dowiedli swoich talentow 1 swojego
zamitowania do pracy naukowej. W Polsce Niepodlegte; matu-
ra, dyplom uniwersytecki, doktorat, profesura nigdy nie byty
nagroda za dyspozycyjnos¢ wobec wiladzy, za zastugi w wystu-
giwaniu si¢ rzadzacym. Nie byla znana zadna instytucja analo-
giczna do instytucji ,,marcowych docentow”, ktorzy przeciez,
chyba juz wszyscy zostali profesorami?

W Polsce Niepodlegltej na stanowiska profesorow kompe-
tentne grona uczonych, rady wydziatlowe, wybieratly kompetent-
nych ludzi, najbardziej fachowych, najlepszych. Oczywiscie, jak
w kazdej dziatalnosci ludzkiej nie mozna byto unikna¢ pomytek,
ale przeciez, po pierwsze, na stanowiska profesorow nie czekaty
szeregi ludzi, ktérych nie wiadomo, co do nauki przywiodto,
a po drugie, stanowisko profesora oznaczato rzeczywisty wpltyw
na rozwoj danej dyscypliny naukowej, mozno$¢ swobodnego
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dysponowania $rodkami i doboru ludzi. Byta to odpowiedzial-
nos¢. Odpowiedzialnos¢ i tych, ktorzy dokonywali wyboru, i tych,
ktorzy byli wybierani.

A c0z to dzi$ oznacza: zosta¢ profesorem? W moim instytu-
cie, stosunkowo przeciez niewielkim, Instytucie Fizyki Teore-
tycznej, pracuje obecnie 8 profesorow, w tym dwoéch cztonkow
rzeczywistych Akademii Nauk i 7 docentéw. I jakiez to ma zna-
czenie? I na co ci profesorowie majg wptyw? Tocza od lat ho-
meryckie boje o dodatkowe pomieszczenie dla biblioteki, tym-
czasem przez czterdziesci pare lat nie udato si¢ stworzy¢ jakiej-
kolwiek czytelni, a od ponad roku trwaja uparte walki o to, zeby
pracownik nauki, ktéry przeciez nie ma zadnej mozliwosci ko-
rzystania z biblioteki na miejscu, mogt wypozyczac czasopisma
do domu! I to pomimo tego, ze w ostatnich latach dwoch profe-
sorow z mojego instytutu sprawowato stanowiska rektorow na-
szego uniwersytetu! Na c6z wigc maja wplyw profesorowie
w PRL? Czy profesor moze przyja¢ do pracy na stanowisko
asystenta mtodego cztowieka, ktérego uwaza za najlepiej odpo-
wiadajacego wymogom pracy naukowej? Czy profesor moze
wystac¢ swego doktoranta na zagraniczne stypendium? Czy profesor
moze sprowadzi¢ — ja nie mowie kupic, ale sprowadzi¢ — z zagra-
nicy ksiazke, ktora jest mu niezbedna? Nie moéwiac o odczynni-
ku czy przyrzadzie? Nie, tego wszystkiego profesorowie nie
moga! Nie moga nawet sprawi¢, zeby pani Zosia czy pani Ma-
nia przychodzity do pracy w takich godzinach, jakie sa dla pro-
fesorow wygodne, poniewaz godziny pracy tych pan reguluje
dyrektor Biblioteki Uniwersyteckiej, a ten moze mie¢ w nosie
to, co sobie mysla profesorowie fizyki teoretycznej.

Czymze wigc stal si¢ tytut profesora w PRL? Tym samym
co okazjonalna dekoracja — zloty czy inny krzyz zastugi? Moz-
liwos¢ dopisania czterech liter przed nazwiskiem? Jak mi napi-
sal w liscie jeden z moich przyjaciot: zostar profesorem, be-
dziesz miat po Smierci tadniejszy nagrobek!

Na zapleczu polskich uniwersytetow w Niepodlegtej stata
niepodlegta polska szkota. Nauczycielami w polskich gimna-
zjach nie byli ludzie z przypadku, ktorych do pracy w zawodzie
nauczyciela przygnat brak zdolnosci i sprytu, aby znalez¢ sobie
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cickawsze, lepiej platne zajecie. Mysle, ze nie bedzie zbytecz-
nym powiedzie¢, iz bardzo czesto profesorami gimnazjalnymi
byli doS§wiadczeni, utalentowani pracownicy nauki i to w stop-
niu docenta. ‘

Kt6z to byt docent w II Rzeczpospolitej? Uzywalo si¢ okre-
slenia ,,docent prywatny”. Céz to takiego? Otéz docentem zo-
stawalo si¢ automatycznie po zrobieniu pracy habilitacyjnej
1 zdaniu kolokwium habilitacyjnego przed rada wydzialu. Byla
to kwalifikacja na profesora. Tyle tylko, ze nie oznaczalo to
posady na uczelni, a jedynie prawo wyktadania, tzw. veniam
legendi. Docent miatl prawo oglosi¢ wyktad na jakikolwiek te-
mat. Za wyglaszanie wykladéw nie otrzymywat stalego wyna-
grodzenia — mogt pobieraC tzw. czesne, a takze wyklada¢ w za-
stepstwie profesora. Prawo to mogl utracic, jesli przez kolejne
trzy semestry, bez waznego powodu, z prawa tego nie korzystal.
Docenci byli przewaznie nauczycielami szkot srednich. Nauka
polska zna wielu takich znakomitych nauczycieli. Jednym z naj-
stynniejszych byt fizyk, profesor Arkadiusz Piekara, ktory stwo-
rzyt stynna szkole fizykéw, gdzie uczytl wynalezionymi przez
siebie metodami. By} to réwniez autor wspaniatych podreczni-
kow uniwersyteckich, a takze cudownych ksiazek popularno —
— naukowych. Mogg si¢ przyznac, ze to wtasnie ksiazka Piekary
»Fizyka stwarza nowg epoke”, ktora przeczytalem w wieku 14 lat,
spowodowala, ze zostalem fizykiem. Takim docentem uczacym
w szkole byl najwybitniejszy po wojnie polski fizyk teoretyk
Leopold Infeld. Wspotpracownik Einsteina, tworca Instytutu
Fizyki Teoretycznej w Warszawie, rowniez autor pigknej ksiaz-
ki ,,Wybrancy bogow”.

I znowu nasuwa si¢ pytanie: a jak to jest dzisiaj? Jesli dzisiaj
szkota jest zestaniem dla nieudacznikéw, to moze chetnie widzia-
taby pracownikéw naukowych, ktérzy chcieliby w niej uczyc¢?
Niestety, jest catkiem odwrotnie! Szkolnictwo rekami i nogami
broni si¢ przed tym, zeby ludzie ze stopniem naukowym mieli
wstep do szkoty! Czy kto§ widziat, spotkat, miat do czynienia
z wykladajacym w szkole $redniej docentem? Istnieje przeciez
niezmiernie skomplikowany tzw. ,,problem adiunktow” wyzszych
uczelni, ktory przede wszystkim dlatego jest takim ztozonym
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problemem, ze szkolnictwo $rednie nie chce stysze¢ o tym, zeby
adiunkci mieli znajdowa¢ w nim zatrudnienie.

Do czego to prowadzi? Ot, taki kwiatek z wroctawskie]
taczki. W tym roku w jednym z wroctawskich liceéw, specjali-
zujacym si¢ w naukach $cistych, dwaj uczniowie II klasy zdo-
byli niemal wszystkie mozliwe laury w olimpiadach fizycznej,
chemicznej, astronomicznej i matematycznej. Nie pamigtam
doktadnie, ale zdaje si¢ naktadajace si¢ terminy nie pozwolity
im wzia¢ udziatu w ktorej$ fazie zawodow 1 wobec tego skolek-
cjonowali po trzy laury zamiast czterech. Jak ich wyniki
w nauce ocenifa szkota? Jeden z nich otrzymat z fizyki na ko-
niec roku ocen¢ dobra, a drugi dostateczna! Znalazt si¢ nauczy-
ciel tak glupi, zeby takie oceny wystawi¢ i znalazto si¢ grono
pedagogiczne, zeby takie oceny zatwierdzi¢. W dodatku, o ile
wiem, jednego z tych chltopcéw chciano juz wyrzuci¢ ze szkoty
z powodu przysposobienia obronnego!

Jaka przysztos$¢ czeka tych chtopcow? Co jeszcze, w qugu
nastepnych dwoch lat do matury, potrafi zrobi¢ z tymi niezwy-
kle uzdolnionymi mtodymi ludzmi ich szkota? Czy znajdzie si¢
jakas$ wtladza, jaka$ instytucja spoteczna, ktéra wyrwie ich z rak
tego rodzaju, pozal si¢ Boze, pedagogoéw? Czy znajdzie si¢ uczel-
nia, czy znajdzie si¢ profesor, ktéry bedzie w stanie roztoczy¢
nad nimi opiek¢? Mam powazne watpliwosci.

My, pracownicy nauki, ale chyba takze i studenci — a wigc,
w konsekwencji i cale spoteczenstwo — chcielibySmy widzie¢
w nauce jakas enklawe zasad, ideatow, badawczej pasji, wierno-
$ci prawdzie. Niestety, bierzemy te nasze pobozne zyczenia za
rzeczywistos¢ i probujemy wytworzy¢, narzuci¢ spoleczenstwu
taki wlasnie image. Zeby przed kazda siwa profesorska glowa
pochylato si¢ z naboznym szacunkiem. Nie jest to mozliwe.
Nauka catkowicie upanistwowiona, nauka w panstwie, ktérego
instytucje sa chore, w ktérym o karierze w jakimkolwiek badz
miejscu nie decyduje talent, nie decyduje charakter, nie decy-
duje wierno$¢ idealom obywatelskim, ale bierno$¢, pelna dys-
pozycyjnos¢, gotowo$¢ zmiany swoich przekonan na kazde za-
wolanie — w takim panstwie nauka nie moze rozwijac si¢ nor-
malnie. W panstwie, w ktérym zycie publiczne jest teatrem,
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w ktorym ekonomia jest — jak to niedawno powiedzial na zebra-
niu Rady Konsultacyjnej jeden z profesoréw — ,teatrem ekono-

micznym” — w takim panstwie réwniez nauka bedzie jedy-
nie udawac role nauki, a ubrani w togi panowie gra¢ beda role
profesorow.

Przez wiele lat méwiliSmy o ,,doganianiu nauki $wiatowej”,
ale dzi$ juz wiemy, ze jedynie ponaktadano nam dzokejki, nie-
kiedy nawet bryczesy i wysokie buty, a niektérym pozwolono
nawet przypiaé ostrogi, ale w konkursie wyscigowych ogierow
dosiadaliSmy wychudzonych szkap. Pomijajac nasze umiej¢tno-
Sci jezdzieckie, na zakup rasowych koni zabraklo ,,wsadu dewi-
zowego”. W takim wyScigu moze si¢ zdarzy¢, ze gdy nastapi
wypadek i ogiery polamia nogi, to i na tej szkapinie mozna
pierwszemu dojecha¢ do mety. To si¢ zdarza. Ale czy jezdzcow
tego rodzaju mozna szanowac? Czy wtadza, ktora kariery na-
ukowe postanowita catkowicie uzalezni¢ od swojego widzimi-
si¢, moze tak wykreowanych ,,uczonych” darzy¢ szacunkiem?

W Niepodleglej Polsce profesoréw szanowano. W Niepodle-
glej Polsce nie do pomyslenia byta sytuacja, zeby policjant wzywat
do siebie profesora i czynit mu propozycje nie do odrzucenia, ze
albo zostanie donosicielem, albo nie wyjedzie za granice! Ta-
kich faktow historia nauki w Niepodleglej Polsce nie znata!

Tak, wiem! Zaraz podniesie si¢ krzyk, ze jak mozna rzucac
takie oszczerstwa pod adresem polskiej nauki, ze przeciez Pol-
ska Ludowa wyksztalcita miliony ludzi, ze nauka si¢ wspaniale
rozwingta, ze tylu mamy dzisiaj uczonych a tylu ich byto przed
wojna... Ze taka wspaniala matematyka, ze fizyka, chemia, ar-
cheologia... Rzeczywiscie statystyki mamy wspaniate. Statysty-
ka to wrecz specjalno$¢ systemu. Tak jest, dzisiaj mamy cztero-
krotnie wigcej profesoréw niz przed wojna, a wszystkich pra-
cownikoéw nauki przeszlo dziesig¢ razy wiecej. Wezmy jednak
byka za rogi i przyjrzyjmy si¢ tym danym statystycznym i po-
rOwnajmy z tym, co wiemy o nauce w Niepodlegle;j.

W X tomie ,,Nauki Polskiej”, z okazji dziesi¢ciolecia roz-
woju nauki i szkolnictwa wyzszego, tak pisal profesor Wojciech
Swietostawski: (...) Opierajgc si¢ na materiatach uzbieranych
czeSciowo za granicq, czeSciowo z danych o liczbie pracowni-
kéw naukowych w poszczegolnych gateziach wiedzy, czeSciowo
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wrészclie na rozmowach z uczonymi innych parstw, zaktadam, ze
musi zachodzi¢ okreslony stosunek pomiedzy liczbg pracowni-
kow naukowych, a liczbq wszystkich sit fachowych, posiadajq-
cych wyzisze wyksztatcenie i zatrudnionych w danym paristwie.
W pierwszym przyblizeniu stosunek ten okreslam na 5%. (...)

Profesor Swietostawski oceniat na tej podstawie potrzeby
minimum nauki polskiej — w owym okresie na 5000, w tym
liczbe profesorow na 1000 i uwazal, ze te liczby plasowatyby
Polske wsrod krajow normalnie rozwinietych. W 10 lat po odzy-
skaniu niepodlegtosci do osiagnigcia tego poziomu bylo jeszcze
stosunkowo daleko; stan osobowy pracownikéw naukowych
wynosit ok. 3000.

A jak jest dzisiaj, po przeszto 40 latach PRL? Ten sam
rocznik statystyczny 1985 podaje, ze wszystkich pracownikow
nauki mieliSmy dwa lata temu 65 737, w tym profesorow 4183,
docentow 7691. Jest to iloSciowo wzrost okoto dziesigciokrotny.
Jesli porownamy te liczby z liczba o0sob posiadajacych wyzsze
wyksztalcenie, a wiec, by uzy¢ terminologii Swietostawskiego
wszystkich sit fachowych w paristwie, to si¢ okaze, ze liczba
wszystkich pracownikéw nauki stanowi zaledwie 4,2% o0s6b
z wyzszym wyksztalceniem. A wigc wzgledny wzrost jest stosun-
kowo niewielki, natomiast proporcjonalny udziat w niej samodziel-
nych pracownikow nauki wykazuje nawet nieznaczny spadek!

Zastanowmy si¢ przez chwile jaki obraz wyltania si¢ z tych
danych statystycznych? Ot6z bez obawy popelnienia wigkszego
bledu mozemy powiedzie¢, ze poréwnujac dane z lat dwudzie-
stych i osiemdziesiatych, sytuacja przedstawia si¢ nastgpujaco:

1. W liczbach bezwzglednych nastapit przeszto dziesieciokrot-
ny wzrost liczby 0s6b z wyzszym wyksztalceniem 1 mnie;j
wiecej taki sam wzrost liczby pracownikéw nauki, a zatem
procentowy udzial pracownikow nauki nie ulegl wigkszej
zmianie.

2. Poréwnujac pensje pracownikow nauki w jedynej zrozu-
mialtej walucie jaka jest dolar amerykanski widzimy, ze wy-
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placane pracownikom nauki pensje zmalaly w mniej wiece]
takim samym stopniu w jakim wzrosta ich liczba.

Cé6z to oznacza? Oznacza to, ze na czele Panstwa Ludowe-
go stoja nie byle jacy biznesmeni: za te same pieniadze zatrud-
niaja przeszto dziesigciokrotnie wiecej pracownikéw nauki! Oto
jest miara wyzszosci socjalizmu nad kapitalizmem — wymagac
tej samej pracy za dziesi¢ciokrotnie nizsze wynagrodzenia! Tyle
ile panstwo kapitalistyczne placito jednemu, panstwo socjali-
styczne placi dziesigciu.

Zastanawiajac si¢ nad dzisiejszym moim wykladem zamie-
rzalem dokona¢ pewnego poréwnania osiagni¢¢ nauki polskiej
w Polsce Niepodleglej i w Polsce Ludowej. Ale mySle, ze mnie
powyzsza konstatacja zwalnia z tego obowiazku. Jesli nauka
polska jest dla panstwa terenem panszczyznianej eksploataciji, to
1 rézultaty tej eksploatacji moga by¢ tylko takie jak w gospodar-
ce panszczyznianej. I nie mogg by¢ inne. Oszczedze panstwu
egzemplifikacji tej tezy.

Koriczac to moje wystapienie przytocze wypowiedZ pol-
skiego uczonego, profesora Romualda Minkiewicza, ktory tak
pisal u zarania niepodleglosci:

(...) Zadne wielkie odkrycie, czy to w dziedzinie zjawisk, czy
praw, zadne rozlegte ujecie teoretyczne, zadna nowa ptodna,
rewelacyjna metoda doswiadczalna czy analityczna, zadne pchnie-
cie nauki na nowe tory, ku nowym celom, nie odbedzie sie¢, od-
by¢ sie nie moze bez udziatu wielkiej indywidualnos$ci tworczej!
Tak jest w kazdej dziedzinie, w kazdej gatezi wiedzy i rowniez
w wiedzy catoksztatcie. Same nazwy jak: darwinizm, weisma-
nizm, mendelizm, kartezjanizm itd. wyraznie o tym $wiadczq. I tak
Jest z Naukq Polskq. O jej bycie czy niebycie, w kazdym okresie
przebiegu dziejowego decyduje bezapelacyjnie, w ostatniej i jedy-
nej instancji Genjusz Polski, w jednostkach na wskros oryginal-
nych, samoistnych, tworczych przejawiony.

Gdy jednostek tworczych braknie, gdy Genjusz Polski mil-
czy, nic nie pomoze nawiqzywanie nici tradycji, opracowywanie
materiatu polskiego, zrzeszanie pracownikow, uktadanie pro-
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gramow pracy zbiorowej, stwarzanie instytucji naukowych, wy-
dawanie czasopism. Czas, aby spoteczeriswto polskie doktadnie
to sobie uswiadomito. O jednostke tworczq naukowo dbac winno
przede wszystkim, jesli pragnie Nauke Polskq posiadac, jesli
daqzy do zostawienia Sladu w dziejach umystowosci ludzkiej, jesli
chce, by Polska Mysl wazyta cos w swiecie.

Miarq dojrzatosci umystowej spoteczenstwa, miarq stopnia
uswiadamiania sobie istoty rzeczy przez powotane do czuwania
nad Naukq Polskq sfery — jest wtasnie stosunek do tworcow na-
ukowych; charakter, stopien i zakres opieki, jakq si¢ nad nimi
rozcigga; wyczucie ich potrzeb istotnych, zapewnienie im nie
tylko realnej mozliwosci tworzenia, ale warunkoéw najwyzszej
wydajnoSci pracy, niezbednych podstaw ku osigganiu najwyz-
szego — do jakiego sq zdolni — poziomu rezultatow.

Wielka jest odpowiedzialnos¢ wobec dziejow i Ducha Naro-
du — tego spoleczenstwa, ktore jednostke istotnie tworczq zapo-
znaje, odtrqca jej wotanie o pomoc, nie uwzglednia jej potrzeb
materialnych, pozostawia jq w nedzy, skazuje na samobojcze
marnotrawienie sit fizycznych i duchowych w zdobywaniu chle-
ba powszedniego, miast stuzenia Genjuszowi Narodu, miast nada-
wania tresci i bytu Nauce Polskiej.

Niewyzycie sie tworcze wielkiej indywidualnosci, na skutek
strawienia sit i czasu w walce z przeciwnoSciami spoteczno-
-materialnymi, jest kleskq Nauki Polskiej, jest jej samobdjstwem,
jest umniejszeniem Genjusza Narodu, jest utratq czesci jego
stanu posiadania na umystowosci swiata.

Nie o unikniecie wiec osobistej tragedii jednostki tworczej tu
idzie, nie o przywilej tatwego, wygodnego Zywota, (Smiesznie
mowic o tatwym zywocie tego, kto w wewnetrznym trudzie mysli
na proch sie spala!) jeno o najzywotniejszy interes narodu, o in-
stynkt Genjusza Polskiego, o byt czy niebyt Nauki Polskiej (...)
(Nauka Polska, 1, 503, 1918).

Dzisiaj na kazdym kroku pojawia si¢ pytanie: co robi¢? Co
zrobi¢ w tej sytuacji jaka jest? Co robi¢ — pyta Stefan Bratkow-
ski — kiedy nic sie nie da zrobic¢?
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By¢ moze nie wiemy, co robi¢. Ale mysle, ze jak si¢ chwile
zastanowimy, to kazdy z nas bgdzie umiat odpowiedzie¢ na py-
tanie, czego robic¢ nie nalezy? Moze wigc, na poczatek, prze-
stanmy robi¢ to, czego na pewno robi¢ nie nalezy! Nie wiem
skad nauka polska ma wzia¢ pieniadze, skad ma wzia¢ Srodki,
ktore sa konieczne, aby w ogole egzystowac. Ale jednego na
pewno, w zadnych warunkach robi¢ nie nalezy, jezeli chce si¢
moéwic¢ o autentycznym zyciu naukowym, a nie o teatrze: nie
wolno klamac¢! Nie wolno zaklamywac si¢ sztucznymi osia-
gnie¢ciami, statystykami, orderami!

Polscy uczeni, pracownicy nauki musza przemowic ludz-
kim, autentycznym, prawdziwym glosem. Musza porzucic jezyk
zastepczy, mowe ezopowd. Muszg zacza¢ wreszcie mowic jezy-
kiem jakim moéwili uczeni w Polsce Niepodlegtej. By¢ moze jest
to warunek wstepny i konieczny, aby nauka w Polsce Ludowe;j
zdobyla — kiedys, w przysztosci — pozycje jaka zajmowata w Pol-
sce Niepodlegle;j.
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INTELIGENCJA A NIEPODLEGLOSC

Odczyt wygtoszony 10 listopada 1988
w sali im. Nehringa Uniwersytetu Wroctawskiego
(opublikowany w kwartalniku ,,Obecnos¢” nr23.)

Czym jest inteligencja dla niepodlegtosci? Czym niepodle-
glos¢ dla inteligencji? Czym jest inteligencja dla narodu? Czego
narod oczekuje od swojej inteligencji? Czym jest inteligencja?
Czy Polska dysponuje dzi$ inteligencja? Jaka inteligencja? Oto
lista pytan, odpowiedZ na ktore zaja¢ by mogta niejeden tom.
Moja ambicja na dzisiaj jest gars¢ refleksji na te tematy, posia-
nie watpliwosci raczej niz proba ich rozstrzygniecia. Beda to
watpliwosci laika, bez ambicji do nieomylnos$ci. Jesli sa tu fa-
chowcy, ktorzy znaja odpowiedzi — niech si¢ z nami podziela.
Jesli ich nie ma, niech te uwagi beda inspiracja do samodzielne;j
refleksji kazdego z nas.

Dziennikarz i publicysta, Jozef Kusmierek, tak napisat
w jednym ze swoich esejow: (...) Kazdy nardd, poturbowany
przez historie, zawsze zwraca si¢ z nadziejq do swojej inteligen-
cji, w niej szuka ratunku, rady, programu (...)

Coz to jest inteligencja jako warstwa spoteczna? W znacze-
niu jakie podaja obowiazujace stowniki to 0gdt ludzi wyksztat-
conych, pracujgcych w zawodach wymagajgcych okreslonej
wiedzy teoretycznej, biorqcych udziat w Zyciu kulturalnym kraju,
w organizowaniu pracy i wspotzycia zbiorowego.

W sensie tej definicji do inteligencji nalezy kazdy, kto po-
siada odpowiedni dokument ukonczenia jakiej$ wyzszej szkoty
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1 jest przypisany do jakiego$§ zawodu, ktory takiego wyksztatce-
nia wymaga. W tym sensie w PRL mamy ponad péttora miliona
inteligentéw, podczas gdy Polska Niepodlegla posiadata ich
najwyzej kilkaset tysiecy. Pytanie: czy to jest ta inteligencja, do
ktérej naréd zwraca si¢ z nadzieja, w ktorej szuka rady i ratun-
ku? Czy naréd, ktéry posiada 2 miliony ludzi z wyzszym wy-
ksztalceniem moze powiedzie¢ ze spokojem, ze posiada inteli-
gencje, i ze jest dzieki temu na przyklad dziesig¢ razy bogatszy
od narodu, ktéry ma dwiescie tysiecy inteligentow?

Zeby dokladnie wyjasni¢ o co mi chodzi postuze si¢ analo-
gig z dziedziny militarnej. Za zolnierza uwazamy kazdego, kto
nosi mundur wojskowy i jest wcielony do armii. Zapytajmy
wiec: czy nardd, ktéry posiada, powiedzmy 2 miliony mezczyzn,
umundurowanych i nawet uzbrojonych, moze powiedzie¢, ze
posiada wojsko? C6z to bowiem jest wojsko i do czego jest ono
narodowi potrzebne? Czego naréd oczekuje od chlopcow, kto-
rych do wojska wysyla i na utrzymanie ktérych lozy zawrotne
sumy? Czy po to, zeby mogli paradowa¢ w mundurach, Spiewac
marszowe piosenki i zeby dziewczetom na ten widok serca top-
nialy jak wosk? Oczywiscie, nie. Wojsko ma sens i jest po to,
zeby bronito. Zeby, gdy zajdzie potrzeba, potrafito odeprzeé
wroga, zapewniC bezpieczenstwo. Sens wojska 1 test wojska
ujawnia sie¢ wtedy, gdy jest rzeczywiste zagrozenie, gdy trzeba
walczy¢. Nie wystarczg wigc mundury, szable, akselbanty, czol-
gi, rakiety i fodzie nawet podwodne, zeby nar6d mogt uznac, ze
posiada wojsko.

Pare lat temu miedzy Argentyna a Wielka Brytaniag wybu-
chta wojna o Falklandy. Falklandy leza ok. 500 km od wybrzezy
Argentyny, a kilkanascie tysigcy kilometrow od wybrzezy
Wielkiej Brytanii. Argentyna byla krajem zmilitaryzowanym,
rzadzila nig junta generalska. Kraj to niezmiernie bogaty, posia-
dajacy pod bronia na pewno wigcej wojska niz Wielka Brytania.
Mundury, akselbanty, szwanc-parady. Po drugiej stronie na
czele rzadu baba, w wojsku stuza wylacznie ochotnicy, zadnych
parad, defilad, oprocz zmiany warty przed Palacem Buckin-
gham. I ta baba wysyla na Falklandy pare tysiecy zawodowych
zolierzy, ktorzy w kilka dni rozstrzygaja zbrojnie konflikt.

28



O ktorym z tych dwéch narodow mozemy powiedzie¢, ze po-
siada wojsko?

Inny przykiad. Najbardziej zmilitaryzowany kraj Swiata,
Zwiazek Sowiecki. Obecnie ok. 5 milionéw zolnierzy, w roku
1941 zapewne niewiele mniej. Gdy dochodzi do wojny z Niem-
cami, cale to wojsko ucieka w takim poplochu, ze Niemcy
w ciagu paru tygodni przebywaja tysiace kilometréw, dochodza
do Kaukazu, pod Moskwe, wiele milionéw jenicow dostaje sie
do niewoli, z nich pdzniej tworzone sa formacje wojskowe wal-
czace po stronie niemieckiej, takie jak Russkaja Oswoboditiel-
naja Narodnaja Armia gen. Wlasowa, armie Kozakow, Tatarow,
Ukraincow. O ktorym z tych dwu narodéw mozna powiedzieé,
ze posiadat wowczas wojsko?

Per analogiam chcialbym postawi¢ sprawe inteligencji. Tak
jak o wojsku nie decyduje statystyka, tak i o inteligencji nie de-
cyduje liczba wydanych dyploméw czy tytutéw naukowych.
Inteligencja — to sztuka znajdywania wyjscia z trudnej sytuacji
wtedy, gdy rutynowe zachowania nie wystarczaja. Wtedy jest
potrzebna inteligencja.

Czym jest inteligencja dla niepodleglosci?

Jak to sie stalo, ze 70 lat temu Polska odzyskata niepodle-
gtosé? Oczywiscie, po pierwsze i przede wszystkim, stat si¢ cud!
Upadty na raz wszystkie trzy zaborcze potegi: Rosja, Prusy 1 Au-
stria. Ale przeciez upadty nie tylko dla Polski. Upadty rowniez
i dla Ukraincow, i dla Biatorusinéw, i dla innych narodow.
A przeciez Ukraincéw jest wiecej niz Polakow, a temperament
do bitki maja nie mniejszy. Wiec pytanie dlaczego? jest tu cal-
kiem na miejscu.

O odzyskaniu niepodleglosci przez ‘Polske zdecydowaly
trzy czynniki:

1. Upadek zaborcow;

2. Czyn zbrojny Polakow;

3. Polska inteligencja.

Nie wiem, by¢ moze czynniki te nalezaloby wymieni¢ w in-
nej kolejnosci. W kazdym razie, uwazam, ze wszystkie one byty
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konieczne i ze bez ktéregokolwiek z nich nie bytoby Niepodle-
glej Polski.

Przedmiotem tych uwag jest polska inteligencja i na niej
skoncentrujemy nasza uwage. Historia podaje, ze inteligencja
polska wyodrebnita si¢ jako warstwa spoleczna po utracie nie-
podlegtosci, po rozbiorach. Przypomnijmy: Kazdy naréd, potur-
bowany przez historie, zawsze zwraca sie z nadziejq do swojej
inteligencji, w niej szuka ratunku, rady, programu.

Inteligencja polska nie istniata przed rozbiorami. Musiata
wiec najpierw powstac¢. Nie bylo to latwe. Najpierw cala na-
dzieja skoncentrowata sie na czynie zbrojnym: co nam obca
przemoc wrzieta, szablq odbierzemy. Stad powstanie kosciusz-
kowskie, stad idea napoleonska, stad Somosierra, stad Legiony,
stad Elstera, a potem kleska powstania listopadowego. Dopiero
kleska powstania uzmystowita Polakom, ze gdy sity sa tak nie-
rowne, wowczas sama szabla nie wystarczy. Dlatego od po-
wstania listopadowego datuje sie to, co historycy nazywaja
,,okresem inteligencji”.

Polacy postanowili szuka¢ sposobu na niepodlegtos¢. Do
tego konieczna byla inteligencja. To wtedy powstaje wielka
literatura narodowa, wielkie malarstwo narodowe, muzyka. Ale
takze polska mysl narodowa, ale takze mys§l spoteczna, wielki
ruch o$wiatowy. Ale takze myS§l organizatorska, powstaja tysia-
ce towarzystw gospodarczych, spotecznych, naukowych, kultu-
ralnych. Wszystko to jest wysitek inteligencji. To ona przenosi
przez dziesieciolecia niewoli mys§l, idee panstwowosci i nie-
podlegtosci, ideg¢ polskosci. Trzeba pamigtac, ze 90% mieszkan-
cow ziem polskich stanowili chlopi, czy tez, jak sie wtedy mo-
wito, wloscianie. To nie chiopi uratowali tozsamo$¢ narodowa,
idee polskosci, bo chtopi szybko przyjeli za prawowita wladze
zaborcow, a batiuszka car byt takim samym ojcem dla chtopa
polskiego jak i dla tego spod Carycyna czy Kazania. Ci sami
chtopi méwili o sobie, ze sg ,,cesarscy”.

Niedawno goscit we Wroctawiu znakomity historyk angiel-
ski Norman Davies i podawatl przyktady $wiadomosci narodo-
wej u potomkoéw mieszkancow tych ziem, ktorzy potem zawe-
drowali do Ameryki. Okazuje sie, ze prawie nikt nie miat Swia-
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domosci, ze wywodzi si¢ z ziem polskich, ze np. Lwow to ko-
lebka polskosci itd.

Inteligencja, to przede wszystkim zdolnos¢ samodzielnego
myslenia. Wysitek twoérczy, umystowy polskiej inteligencji cza-
soOw niewoli zaowocowal polska, oryginalna mysla polityczna,
stworzeniem programoéw politycznych, wielkich koncepcji, kto-
re przygotowywaly rézne warianty rozwigzania sprawy polskie;.

Jakis polityk zachodni, nie pamigtam ktory, powiedziat o Pola-
kach tamtego czasu, ze Polacy to nardéd genialny, poniewaz po-
siadali programy dziatania na kazda ewentualnos¢ i1 bez wzgledu
na to, jak potoczytyby sie wypadki, Polacy byli, umystowo i kon-
cepcyjnie, przygotowani!

Dzisiaj mowi si¢ wiele o potrzebie programu, ze Polacy dzi-
siaj nie posiadaja programu. Inni znowu twierdza, ze programy,
owszem, sa, ze jest ich nawet zbyt wiele. Warto tu sobie przez
chwile pomedytowac¢ nad tym, co to oznacza: mie¢ program?

Miec¢ program — to nie wystarczy, zeby gdzies, jakie$ in-
dywiduum, czy nawet grupa takowych, spisata na papierze r6z-
ne, lepsze czy gorsze, propozycje ,,naprawy Rzeczypospolitej”.
Takie propozycje rzeczywiscie s i jest ich wiele. Mie¢ pro-
gram — to znaczy miec takie koncepcje, takie propozycje, ktore
weszty w spoleczny krwioobieg na tyle, ze istniejq solidne gru-
py, ktore ten program uznaja za swoj i sa gotowe do niezbednej
pracy i ofiar dla jego realizacji. Dopiero gdy istnieja takie grupy
spoteczne, doptero wtedy mozna powiedziec, ze spoteczenstwo
posiada program.

Stworzenie takiego programu to nie jest jednorazowy wysi-
ek jakiego$ geniuszu intelektualnego, ktoéry taki program for-
mutuje. Stworzenie programu to przede wszystkim uparta, kon-
sekwentna praca nad pozyskaniem zwolennikow, propagatorow,
stworzeniem bazy spolecznej wspierajacej ten program. Nie
jestem pewny, czy dzisiaj posiadamy jaki§ tego rodzaju pro-
gram? Ale jestem pewny, ze takie programy stworzyla inteli-
gencja polska w okresie niewoli. Przypomne tylko trzy gtowne
warianty sprawy polskiej, ktére dzisiaj identyfikujemy z nazwi-
skami Pitsudskiego, Dmowskiego i z tzw. ,,Szkota Krakowska”.
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Pitsudski — to program oparcia si¢ o panstwa centralne.
Przede wszystkim Niemcy przeciwko Rosji. Dmowski — to z Rosja
przeciwko odwiecznemu wrogowi polskosci, Niemcom. Szkota
Krakowska — to rozwiazanie sprawy polskiej w oparciu o wspot-
prace z Austria.

Wymienmy tu par¢ najwigkszych postaci, wybitnych poli-
tykow, mezow stanu, ktoérzy te ostatnig orientacje tworzyli, jak
Michat Bobrzynski czy Agenor Gotuchowski mtodszy, ktdrzy
doszli do najwyzszych stanowisk w cesarstwie austriackim i wiele -
dla sprawy polskiej zdziatali. I nie nalezy myli¢ ich lojalizmu
wobec cesarstwa z postawami takich renegatéw jak Dzierzynski
czy Marchlewski, ktorzy szli, aby po trupie Polski wzniecic
ogieni rewolucji Swiatowej na Zachodzie Europy; czy takich
,Polakow” jak Mieczystaw Moczar, ktéry pisat: (...) My mowi-
my, ze Zwiqzek Radziecki jest naszym bratem i najwiekszym
przyjacielem. Ale jest to takie powiedzenie dla narodu. Nato-
miast dla nas, dla komunistow, Zwiqzek Radziecki jest naszq
prawdziwgq ojczyzng, a granice tej ojczyzny trudno okreslic¢: dzis
sq na Labie, a jutro moze na Gibraltarze (...).

Wigc kiedy si¢ wypehnity dni zaborczych poteg i wybuchia
wielka wojna ludéw, o ktora przez pokolenia modlili si¢ Polacy,
polska inteligencja nie zaprzepascita szansy. Na t¢ chwile cze-
kala, na t¢ chwile byla przygotowana.

W pierwszym rzg¢dzie inteligencja polska zrozumiala, ze te-
raz konieczny dla niepodlegtosci Polski jest czyn zbrojny. To
przeciez nikt inny jak polska inteligencja przystapita do formo-
wania wojska, wykorzystujac wszystkie mozliwos$ci. Przeciez to
nie chlopi czy robotnicy poszli do Legiondw — to przede wszyst-
kim inteligenci. To oni tworzyli Pierwsza Kadrowa 1 inne od-
dziaty. Chiopi i robotnicy w owym czasie nie bardzo uswiada-
miali sobie potrzebg¢ polskiego czynu zbrojnego. Do tego stop-
‘nia, ze w ramach korpuséw polskich tworzone byly tzw. Legie
Rycerskie. Coz to byta Legia Rycerska? Byty to oddziaty ufor-
mowane wytacznie z oficerow! Byla tak wielka przewaga ofice-
row Polakow naptywajacych do Wojska Polskiego nad szere-
gowcami, ze trzeba bylo utworzy¢ dla nich specjalne oddziaty,
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w Ktorych oficerowie stuzyli jako szeregowi! Dzi§ moze sie to
komu$ wydawac¢ nawet zabawne: armia z samych ,,generatlow”,
ale przeciez o czymsS to §wiadczy!

Te legiony ,,polskich paniczykéw”, to nie byly oddzialy
picknoduchow, ktdérzy nie wiedzieli, z ktorego korica trzyma sie
szable! Historia tych formacji polskich to dowo6d zmystu organi-
zacyjnego, talentow, pomystowosci, dyplomacji, odpowiedzial-
nosci i bezprzyktadnego bohaterstwa. Jezeli kto§ zapozna si¢
z historia przemarszu 3 Dywizji Strzelcow Polskich w lutym
1918 roku z Jelni do Bobrujska, albo przemarszu 3 Pultku Utanow
pod dowdédztwem rtm. Konstantego Plisowskiego, z Odessy do
Bobrujska, to nie wiem czy na kartach jakiejkolwiek historii
znajdzie przyklady wigkszych wyczynéow wojskowych! 1400 km
marszu przez 40 dni, w najwigksze mrozy, przy niezliczonej
ilosci wiekszych 1 mniejszych potyczek po drodze, to epopeja
wigksza niz wyczyny wszystkich Kmicicow 1 Wotodyjowskich
razem! Wyczyn ten tak podsumowuje Henryk Baginski (Wojsko
Polskie na Wschodzie, Warszawa, 1921):

Z takim szwadronem polskich utanow, wyprobowanych i za-
hartowanych w ogniu, karnych i oddanych, mozna byto przefor-
sowac wzdtuz i wszerz catq Rosje. Totez utani, wyszedtszy z Odessy
biedni, w wigkszosci na lichych koniach, przybyli do Bobrujska
doskonale ubrani, na dzielnych rumakach, syci, w dobrem
zdrowiu i w dodatku przyprowadzili 65 luzakoéw, doskonaty ta-
bor, kuchnie¢ polowgq, apteke, a nawet i pieniqgdze.

Mysle, ze o tych sprawach warto pamieta¢ szczeg6lnie dzi-
siaj, gdy pojawiaja si¢ nieprzezwyci¢zalne bariery dla zorgani-
zowania jakiego$ tam strajku, utrzymania lacznosci migdzy jed-
nym a drugim zakladem itp. Utworzenie czego$ takiego jak
I Korpus Polski z miejscem koncentracji w Bobrujsku, ktory
trzeba bylo najpierw zdoby¢, obroni¢ i zamieni¢ w twierdze
polskosci, dokad trzeba bylo Sciagna¢ oddzialy polskie, ktore
gdzie§ wczesniej nalezato stworzy¢ — i to nie wtedy, gdy grozita
jaka$ tam grzywna czy kolegium, ale Smier¢, czesto niezwykle
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okrutna — to powinno by¢ dla nas tematem do zastanowienia.
Aby przej$¢ 1400 km jak rotmistrz Konstanty Plisowski, czy jak
general Wactaw Iwaszkiewicz, idacy cala droge z Jelni do Bo-
brujska pieszo — bo to byla dywizja piechoty, a generat musiat
da¢ przyklad, a zatem przejs¢ odleglos¢ wieksza niz z Wrocta-
wia do Warszawy przy najwigkszych mrozach i bez przerwy
w boju — trzeba byto mie¢ gleboka motywacje, gleboka Swia-
domos¢, trzeba bylo posiada¢ w wysokim stopniu wszystkie te
cnoty platonskie, ktore cechuja OBYWATELA, a wigc przede
wszystkim MESTWO i MADROSC. Dla niepodlegtosci Polski
konieczne bylo istnienie inteligencji polskiej i Polska te¢ inte-
ligencje miata.

Czym niepodleglos¢ dla inteligencji?

Polska inteligencja wykorzystata sprzyjajace warunki i do-
prowadzita do odzyskania niepodlegtosci. A gdy powstata Nie-
podlegla, ktéra szeroko otworzyta ramiona dla wszystkich swo-
ich synow rozsianych po $wiecie, przybiegli aby ja budowac
i na nowo tworzy¢. A problemy byly niesamowite. I rozwiazy-
wali je. Szybko, skutecznie, efektywnie. O takich nazwiskach
.profesorskich jak Grabski, Kwiatkowski, Moscicki, Narutowicz,
Wojciechowski i wiele innych, historia Polski nie zapomni i nie
beda si¢ one znajdowaly w tym samym miejscu, co profesoro-
wie Jabtonski czy Krasinski!

Niepodlegtos¢ dla inteligencji polskiej oznaczata przede
wszystkim WOLNOSC. Wolnosé nie tylko w tym najbardzie;
zewngtrznym wyrazie, jak wolno$¢ pracy, zawodu, podrézowa-
nia, inicjatywy. Byla to przede wszystkim wolno$¢ tworzenia
we wszystkich dziedzinach. Wolno§¢ dla inteligencji jest jak
powietrze. Dopiero w warunkach wolnosci naprawde rozkwitaja
sity tworcze i talenty.

Tak si¢ sktada, niestety, ze wielkie talenty umyshtu nie zaw-
sze ida w parze z odwaga. Tylko nieliczni potrafia taczy¢ inteli-
gencje z odwaga cywilng. Tworca zagrozony przez przemoc
i gwalt najczgséciej chowa si¢ do jakiej$ skorupy i zamraza swoj
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talent. Dopiero w warunkach wolnosci wszystko to odzywa i kwit-
nie. I tak si¢ stalo w Niepodlegtej. Rozkwitta polska nauka, roz-
kwitta sztuka, rozkwitta poezja. Ale moze przede wszystkim,
nade wszystko, rozkwitta polska oSwiata.

Polska Niepodlegta potrzebowata inteligencji, nie dla ja-
kich§ tam propagandowych celéw, nie dla utrzymania przy zy-
ciu nienawistnego Polakom systemu spotecznego, ale dla prawi-
dtowego rozwoju spoleczenstwa, dla zapewnienia Polsce wsrod
narodow $wiata miejsca zgodnego z Jej aspiracjami. I t¢ inteli-
gencje potrafita docenic i potrafita stworzy¢ jej warunki wlasci-
wej pracy i rozwoju.

Zeby mnie nie posadzono o golostownos¢ przytocze troche
danych liczbowych. Wedlug informacji, jaka znalaztem w En-
cyklopedii Gutenberga z r. 1931 Polska Niepodlegla przezna-
czala na ksztalcenie kazdego mlodego czlowieka kwote row-
ng tej, jaka wydawal najbogatszy wowczas kraj Swiata, Sta-
ny Zjednoczone — 67 i pol dolara! Trzeba si¢ zamysli¢ nad
tym, jaki to byl ogromny wysitek dla spoleczeristwa o wiele
biedniejszego od Stanéw Zjednoczonych! 15% budzetu panstwa
przeznaczone bylo na szkolnictwo! Natomiast prawie drugie
tyle spoleczenstwo polskie lozyto na oSwiate z funduszy spo-
tecznych 1 samorzadowych. Wydatki te dorownywaty wydat-
kom na wojsko. Na wojsko przeciez nie malowane, jak w pio-
sence, lecz wojsko, ktore pare lat wczesniej potrafilo obronic¢
niepodlegltosc¢ kraju przed bolszewicka nawata!

Polska Niepodlegta stworzyla wigc swojej uczacej si¢ mio-
dziezy odpowiednie materialne warunki ksztalcenia, ale przede
wszystkim dbata o wysoki poziom nauczajacej kadry! I to nie
droga pozordéw, jakich§ tam akademii ku czci, jakich§ tam ,,dni
nauczyciela”, tylko dajac im swobod¢ nauczania i odpowiednio
ich wynagradzajac.

Wedtug Polskiego Prawa Urzedniczego w II RP istniato
16 grup uposazenia funkcjonariuszy panstwowych. W tych gru-
pach nauczyciele z cenzusem akademickim znajdowali si¢ w gru-
pach od 8 -mej do 4-tej. Przyjrzyjmy si¢ tabeli, ktora ilustruje,
jak kto byt traktowany w Niepodleglej:
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Grupa
uposa-
zenia

Stanowisko

Tlos¢
punktow

Przyblizone
wynagro-
dzenie

vV

Profesor zwyczajny
General brygady
Komendant Gléwny PP
Konsul Generalny I klasy
Wojewoda

Delegat Rzadu w Wilnie

1400-1800

1000 zt

Profesor nadzwyczajny
Nauczyciel po 27 latach
Putkownik
Nadinspektor PP
Wicewojewoda
Dyrektor PAT

1100-1600

800 zt

VI

Nauczyciel po 15 latach
Podputkownik
Podinspektor PP
Starosta

800-1175

570 zt

VII

Adiunkt

Nauczyciel po 6 latach
Rotmistrz
Nadkomisarz PP

600-900

430 zt

VIII

Starszy asystent
Nauczyciel poczatkujacy
Podkomisarz PP
Porucznik

480-680

340 zt

A zatem nauczyciel z dyplomem uniwersyteckim po 15 la-
tach pracy uzyskiwal pensj¢ starosty czy podputkownika, tj.
ponad 500 z, a zaczynat od pensji podkomisarza policji, ktéra
wynosita ponad 300 zt. Trzeba pamietac, ze za ok. 100 zt mozna
bylo kupi¢ konia, a za 80 zl krowe. Za 120 zt mozna bylo wy-

36




naja¢ pomoc domowa na caly rok! Nie mogl wiec nauczyciel
zarobkoéw swoich porownywaé z pensja posterunkowego, po-
niewaz posterunkowy byl dopiero w 13-tej grupie uposazenia,
z pensja stukilkudziesigciu ztotych. Polska Niepodlegta potrze-
bowata policjantow, ale jeszcze bardziej potrzebowata wykwali-
fikowanych nauczycieli i dawala temu wyraz! Nauczyciele
otrzymali mozliwoéci pracy z mlodzieza. Prawo nie dopuszcza-
to, zeby nauczyciel pracowat na dwéch etatach, biegat z lekcji
na lekcje czy od szkoty do szkoty, zeby dorobié¢ na przezycie do
pierwszego. W szczegblnych okoliczno$ciach moégt uczyd
w godzinach nadliczbowych w wymiarze, maksymalnie, 1/4
etatu. Nie bylo hariba dla docenta uniwersytetu uczenie w szko-
le, skoro prestiz spoleczny nauczyciela byl wysoki, a pobory
réwne pobororn starosty czy nawet wojewody.

Ta praca przyniosta efekty. Nie dane byto Polsce dlugo cie-
szy¢ si¢ wolnoscia, ale gdy zwalila si¢ na nig hitlerowsko-
-bolszewicka nawatla, to opdér zaborcom stawito juz cale $wia-
dome swojej polskosci spoleczenstwo. I znowu inteligencja sta-
neta na czele tego oporu. To ona przystapita natychmiast do
organizowania Panstwa Podziemnego, Armii Krajowej, calej
sieci tajnych szko6l podstawowych, srednich i wyzszych.

Obaj okupanci doskonali wiedzieli, ze jesli chca ujarzmié
naréd polski, to musza w pierwszym rzedzie zniszczyC jego
inteligencje. Zabrali si¢ tez do tego rzezniczego dzieta bez
zwloki. W tym dziele stowo Katyn zajmuje miejsce poczesne
nie dlatego, ze jest to jedna z najbardziej krwawych biatych
plam w historii stosunkéw polsko-sowieckich, ale przede
wszystkim dlatego, ze w trzech obozach zaglady — w Kozielsku,
Ostaszkowie i Starobielsku, skoncentrowana byla sama inteli-
gencja! Okolo 15 000 oficer6w — mezczyzn + jedna kobieta
(ppor. pilot Janina Lewandowska, cérka generata J6zefa Dow-
bér - Musnickiego, dowodcy I Korpusu Wojska Polskiego na
Wschodzie w czasie I wojny Swiatowe)).

Potem jeszcze, w nastgpstwie II wojny Swiatowej podste-
pem, gwaltem, przemoca, wbrew najuroczystszym zapewnie-
niom, konwencjom i paktom, wbrew umowie jaltanskiej, zostat
Polsce narzucony ustr6j komunistyczny.
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Czym jest komunizm dla inteligencji?
Czym inteligencja w komunizmie?

Kazdy, czyja ambicja jest zniewolenie spoleczeristwa, na-
rzucenie mu obcych wzoréw, zwyczajow, zachowan musi roz-
prawi¢ si¢ z inteligencja albo t¢ inteligencje sobie podporzad-
kowa¢. Komunizm jest szczegdlna, jedynag w swoim rodzaju
forma zniewolenia spoleczenstwa. W komunizmie inteligencja
okazuje si¢ by¢ do niczego nie potrzebna. Wielki Mag komuni-
zmu, Wlodzimierz Lenin, posunat si¢ do stwierdzenia, ze w komu-
nizmie i kucharka moze rzqdzi¢ paristwem. Tak, istotnie, jest to
taka fantastyczna konstrukcja spoteczna, w ktérej premierem z jed-
nakowym skutkiem moze by¢ kucharka i najznakomitszy profe-
sor najznakomitszego uniwersytetu! Nie ma klas, wszyscy sa
réwni, prace wykonuja maszyny, kazdemu wedlug potrzeb. Cata
madro$¢, cata wiedza, wszechwiedza, w glowie awangardy kla-
sy robotniczej, a awangarda tej klasy jest PARTIA. Ta partia to
z kolei, jak wiadomo, LENIN, a po $mierci Lenina ewentualnie
Stalin. On, wodz najwyzszy i najmadrzejszy wie wszystko, nad
wszystkim czuwa, wszystkiego doglada! Obojetnie czy bedzie
to fizyka jadrowa, biologia czy jezykoznawstwo — gdzie tu miej-
sce dla inteligencji? Dla inteligencji, ktérej cecha najbardziej
podstawowa jest zdolnos¢ i nawyk samodzielnego myslenia?
Nie, w komunizmie nie ma dla niej miejsca. Podstawowa cecha
inteligenta staje si¢ zawada, choroba, nieszcze$ciem, przyczyna
samych klopotéw i tragedii.

Co robi komunizm z inteligencja, jesli pomimo wszystko
uda si¢ temu przezytkowi burzuazyjnych czaséw przezy¢ pozo-
ge rewolucji i tworzenie wladzy ludowej? Komunizm musi ja
albo zniszczy¢, albo przetworzy¢ w inteligencj¢ nowego typu.
To jest taka, ktora nie bedzie zadawala klopotliwych pytan, kto-
ra nie bedzie poszukiwala nowych drég, nowych rozwiazan,
ktéra zaakceptuje fakt, ze wszystkie drogi zostaly juz wyzna-
czone, plany opracowane i ogloszone. W ten sposob zaakceptuje
swoja nowg rol¢ — role karbowego nad procesem produkcji.
Jest to pewna mutacja policjanta, tyle tylko, ze bez paty. (Cho-
ciaz i to niezupetnie: w 1968 roku partyjnych pracownikéw In-
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stytutu Badan Jadrowych w Swierku, najwigkszego w Polsce
instytutu badawczego, zwieziono do jednej z sal kinowych w War-
szawie i dano im do rak policyjne paty, z ktorymi mieli i§¢ i przy-
wotywac¢ do porzadku studentéow. Tylko jeden cziowiek, stow-
nie jeden jedyny z calego tego towarzystwa, docent Krzysztof
Zarmowiecki, odmowil wzigcia paty i opuscit czcigodne zgro-
madzenie! Zostal za to wyrzucony zaréwno z partii, jak i z pra-
cy w IBJ!) Gdzie tam jednak inteligentowi do policjanta! Skoro
policjant lepiej wypelnia role nadzorcy i karbowego niz jakis
tam inteligent, nie zadaje swoim wierzchnikom kfopotliwych py-
tan, jest lepiej wyszkolony w patowaniu, nic dziwnego, ze wila-
dza ludowa wyzej sobie ceni jego ustugi. Wyzej od ustug nauczy-
ciela, lekarza czy inzyniera, i odpowiednio do tego wynagradza.

Przyjrzyjmy si¢, w najwigkszym skrocie, jak komunizm w Pol-
sce rozprawil si¢ z polska inteligencja i jak na jej miejsce wy-
kreowal nowa warstwe spoteczna — inteligencje nowego typu.

Sposob pierwszy: wyrzniegcie, fizyczna eliminacja.

Po Katyniu, po powstaniu warszawskim, po Wilnie, Lwo-
wie, po lagrach Gulagu, przyszly kazamaty ubeckich katowni
Wronek, Rawicza, Mokotowa, Wroctawia i dziesigtkow czy
setek innych, gdzie torturami, kula, zelazem wymordowano tyle
polskiej inteligencii, ile tylko sie dato.

Sposob drugi: najlepiej opisany w glebokim studium
Czestawa Milosza ,,Zniewolony Umyst’: Ketman i pigutki
Murti-Binga, o ktorych pisat w swojej proroczej ksiazce ,,Nie-
nasycenie” Stanistaw Ignacy Witkiewicz. Mitosz opisuje caly
perfidny, diabelski mechanizm zniewalania umystu intelektuali-
sty, przeobrazajacego si¢ w inteligenta nowego typu, ktorego
podstawowg cecha jest najpierw strach przed mysleniem na
wlasny rachunek, a pdézniej juz prawie dobrowolny wysitek
w niesieniu lokajskich ustug na uzytek nowych wladcow. Poz-
niej, pod koniec lat siedemdziesiatych, temat ten rozwinat Piotr
Wierzbicki w znakomitym pamflecie na inteligencje nowego
typu pt. ,, Traktat o gnidach”.
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Sposob trzeci: przemial pokoleniowy.

W jaki sposob maksymalnie utrudni¢ dostgp do zawodoéw
inteligenckich dzieciom z inteligenckich rodzin, a maksymalnie
utatwi¢ awans spoteczny dzieciom robotnikéw i chtopow? Byt
to caly, istniejacy zreszta do dzisiaj, system przywilejow, punk-
tow preferencyjnych itp. Odbywato si¢ to, rzecz jasna, pod
szczytnymi hastami ,,wyréwnywania szans” i ,,sprawiedliwosci
spotecznej”, ale chodzilo o to, zeby do zawodoéw inteligenckich
przyszli ludzie bez tradycji i bez §wiadomosci spotecznej roli
inteligenta. Ludzie, ktérzy byliby wdzigczni wladzy ludowej za
ten niebywaly awans.

Pamigtam jak przed laty wicepremier i cztonek Politbiura,
pan dr Mieczystaw Rakowski, na jakim$ zebraniu przed kame-
rami telewizyjnymi, wygrazal, ze gdyby nie wladza ludowa, to
on — syn chlopa — i inni tacy jak on, pasaliby krowy! By¢ moze
pan Rakowski ma racje, ale pozostaje sprawa otwarta, czy spo-
teczenstwo polskie miatoby czego zatowac?..

Sposéb czwarty, moze najbardziej skuteczny: system
awansu i kariery.

Czy ordynatorem szpitala, dyrektorem kliniki mozna zostac¢
dlatego, ze si¢ jest znakomitym chirurgiem czy genialnym dia-
gnosta? Czy dyrektorem szkoly zostaje si¢ dlatego, ze si¢ jest
znakomitym wychowawca, wspaniatym dydaktykiem? Czy dy-
rektorem fabryki zostaje si¢ dlatego, ze si¢ jest Swietnym fa-
chowcem, konstruktorem, wynalazca? Czy profesorem uniwer-
sytetu dlatego, ze si¢ jest wielkim uczonym, odkrywca nowych
drog? W sytuacji, gdy z mocy ustawy o przyjeciu do pracy na
stanowisko asystenta decyduje zgoda instancji partyjnej, gdy
kazdy awans musi by¢ — z mocy prawa! — uzgodniony z grupg
partyjna, gdy nawet podanie o wyjazd stuzbowy za granice musi
mie¢ parafe partyjnego grupowego, wszystko to sa pytania reto-
ryczne. W ten sposob, dzigki systematycznym wysitkom w cia-
gu 40 lat PRL, z zastosowaniem wszystkich metod ,,ubogich”
i ,,bogatych”, w miejsce inteligencji zostala wprowadzona nowa
warstwa — wlasénie inteligencja nowego typu. Grupa spofeczna,
ktora doktadnie tak si¢ ma do inteligencji, jak falsyfikat do ory-
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ginalu. Mamy dzi§ ponad péttora miliona ludzi z dyplomami
wyzszych uczelni, ale czy mamy inteligencje?

Podobno teraz ma juz by¢ inaczej. Po ostatnim posiedzeniu
Rady Konsultacyjnej przy Przewodniczacym Rady Panstwa na
temat polityki kadrowej panstwa, wszystko ma si¢ zmieni¢. Po-
niewaz to nie tylko spoleczenstwo znalazto si¢ w putapce, ale
i komunistom nie bardzo si¢ udata budowa socjalizmu, czy jak
go tam nazywaja. Kiedy golym okiem widaé, ze wszystko si¢
sypie, wali, teraz i im przydaloby sie mie¢ jakich$ ludzi, ktérzy
potrafig samodzielnie mysle¢. Tylko skad ich wziaé?

Co na to nar6d? Co spoteczenstwo polskie? Kazdy nardd,
poturbowany przez historie, zwraca sie z nadziejqg do swojej
inteligencji, w niej szuka ratunku, rady, programu... Do kogo
ma si¢ dzisiaj zwroci¢ nardd polski?

I oto na naszych oczach zaczyna sie dokonywac proces nie-
zwykly, proces nowy, a wlasciwie stary:

Proces odradzania si¢ inteligencji polskiej

Nie jestem historykiem, nie potrzebuje¢ po aptekarsku od-
mierza¢ zastlug, ale podejrzewam, ze historia nie obali mego
twierdzenia, ze cezurg dla ewolucji polskiej inteligencji jest
Sierpien 1980. Uwazam, ze od tej daty nalezy liczy¢ odradzanie
si¢ polskiej inteligencji, odnajdywanie przez nia swego wilasci-
wego powotania, odchodzenie od roli lokaja systemu na rzecz
stuzby spoleczenstwu i narodowi.

Nie jest to proces latwy. Sierpien w historii Polski byl fe-
nomenem pod wieloma wzgledami. Na czele wielkiego ruchu
odnowy spotecznej po raz pierwszy w dziejach stangli przywod-
cy robotniczy. Tego nigdy i nigdzie przedtem nie bylo. Byt
wprawdzie kiedy$ szewc Jan Kilinski, ale poza tym zawsze na
czele stawali inteligenci. Tym razem na czele ruchu stangli lu-
dzie o nazwiskach Walesa, Frasyniuk, Bujak, Lis, Rozplochow-
ski, Jurczyk i im podobni. Polscy robotnicy znaleZli sobie auto-
rytety we wlasnym S$rodowisku, a nie ws$rdd inteligencji. Ale
jakze mieli je znalez¢ wérod inteligencji, ktorej nie bylo? Gdzie
mieli szuka¢ doradcéw, ekspertow, autorytetow politycznych,
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skoro nie bylo programéw, nie bylo elit? Wiec brali za doradce
kazdego, kto si¢ pierwszy zglosit, a jesli zgtaszat si¢ profesor
czy docent, to juz byli w siddmym niebie! A jesli jeszcze ten
docent czy profesor co drugie stowo moéwit ,,podmiotowos¢”,
,»Sowietyzacja” itp., to juz na pewno byt ,,swdj”, w odréznieniu
od ,,ubekéw” czy ,,prowokator6w”, skorych do zadawania nie-
wygodnych pytan.

Opublikowane materialy z posiedzei Komisji Krajowe;j
NSZZ ,Solidarno$¢”, materialy z I Krajowego Zjazdu i wiele
innych dokumentéw odstaniaja caly bezmiar zagubienia, roz-
paczliwego poszukiwania wlasciwej koncepciji i jakiegokolwiek
programu. '

Czyz mozna si¢ dziwi¢, ze wypadki przebiegaly tak jak
przebiagaty? Nar6d pozbawiony inteligencji jest $lepy, nie ma
do kogo udac¢ si¢ po radg, ratunek, po program. 16 miesigcy to
za malo, zeby odrobi¢ spustoszenia 40 lat. Jednakze proces od-
zyskiwania inteligencji si¢ zaczal. I kiedy ogloszono stan wo-
jenny, to po wygasnieciu strajkow, wlasnie ta tworzaca si¢ inte-
ligencja wzigta na swoje barki gléwny ciezar walki. Niejeden
raz przestuchujacy nas oficerowie Stuzby Bezpieczenstwa czy-
nili zarzut, ze jaka to tam ,,Solidarno$¢” — to przeciez prawie
sama inteligencja! Zarzut ten niejednokrotnie podnoszony byt
publicznie.

Moze to jest zarzut trafny. Ale tego zarzutu polska inteli-
gencja wstydzi¢ si¢ nie ma powodu. Tak, to inteligenci w pierw-
szym rz¢dzie konstruowali ramki, sita, obstugiwali powielacze,
kradli papier, farbe, rozwingli na ogromna skal¢ wydawnictwa
podziemne, kolportaz, zacz¢li zakladaé biblioteki zakazanych
ksiazek, tworzy¢ grupy samoksztalceniowe. Robili to, oczywiscie,
nieudolnie. Ksiazki nie zawsze byly najlepsze, artykuly kiepskie.
Dopiero zaczynali odkrywac swoje inteligenckie powotanie.

Proces odzyskiwania inteligencji, tworzenia inteligencji, nie
jest procesem na dni, tygodnie czy miesiace. Wykpiwaja nas
dzisiaj czolowi dialektycy systemu, Urbanowie i Rakowscy, ze
nie mamy programu. Niestety, taka jest prawda. Czestaw Milosz
w ,,Zniewolonym Umysle” podaje kilka przyktadéw dialektyki:
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Dialektyka: przewidzieé, ze dom sig spali, potem rozlac¢ ben-
zyne koto pieca. Dom sie pali, moje przewidywania sq spetnio-
ne. Dialektyka: przewidziec, ze tworczo$¢ artystyczna niezgodna
z realizmem socjalistycznym bedzie bez wartosci, po czym umie-
Sci¢ artyste w warunkach, w ktorych taka tworczos¢ jest bez
wartosci. Przewidywania sq spetnione.

Dialektyka: wyrzna¢, przemieli¢ inteligencje narodu, zasta-
pic€ ja atrapa, a potem oskarzy¢ go, ze nie ma programu! Ale i oni,
ci dialektycy, tez niestety nie maja programu. Dialektyka to nie
program. Dialektyka to sztuczki stowne, pseudorozumowanie,
na ktore ludzie nabieraja si¢ tylko wtedy, gdy zatracili nawyk
samodzielnego mysSlenia.

Ci dialektycy oglosili niedawno wspanialy program napra-
wy, ktéry podsumowal nowy ich inteligent-robotnik, pan Mio-
dowicz: Micha, dach nad gtowgq, czyste powietrze dla wnukow.
Prawda, jakie to proste? I od czegdz zaczeli ten cudowny pro-
gram naprawy? Od rozwiazania Stoczni Gdarnskiej! A ostupia-
femu spoteczenstwu pozostawili zadume¢ nad tym, czy rozwia-
zanie Stoczni, to krok w strong¢ rolnictwa, czy budowania dachu
nad glowa, czy czystego powietrza dla wnukow?

Wy, ktoérzyscie si¢ dzisiaj tutaj zebrali, zadeklarowaliScie
che¢ bycia inteligencja polska. Od was tylko zalezy, czy bedzie-
cie inteligencja nowego typu czy ta, do ktérej naréd, w chwili
proby, zwrdci si¢ po rade, program, ratunek. Proces odtwarzania
polskiej inteligencji si¢ rozpoczat. I trwa. I jest nie do zatrzyma-
nia. Juz drugi raz nie pomogga piguiki Murti-Binga, nie pomoze
Ketman. A na proces fizycznej eliminacji jest juz chyba za poz-
no. Nardd polski zaczyna powoli odzyskiwa¢ swoja inteligencje.
Musi ja odzyskaé, jesli chce znalez¢ droge do niepodleglosci.
I odzyska ja.

43



KRYTERIUM INTENCJI I KOMPETENCJI

11 listopada 1998, podczas Konferencji Dydaktykow Fizyki
w Borowicach k. Jeleniej Gory, wygtositem krotkq prelekcje pt.
»Niepodlegtos¢ a sprawa uposazen nauczycieli”. Zreferowatem
w niej ,,Ustawe o uposazeniach funkcjonariuszow publicznych
i wojska” z dnia 9 paidziernika 1923 roku. Ustawa ta przyzna-
wata nauczycielom szkolnym i akademickim najwyziszy status
spoteczny w hierarchii zawodowej Il Rzeczypospolitej, zrownu-
jac uposazenie petnokwalifikowanego nauczyciela gimnazjalne-
go po 25 latach pracy z uposazeniem nadinspektora Policji
Paristwowej, putkownika czy wicewojewody, a pensje profesora
zwyczajnego z pensjq Gtownego Komendanta Policji lub gene-
rata brygady.

Zwraca uwage data uchwalenia tej Ustawy. Polska Niepod-
legta decyzje t¢ podjeta u samego zarania swojej panstwowosci,
kiedy zaledwie zakoniczyla si¢ krwawa wojna polsko-bolszewicka.
Gospodarka kraju byla w ruinie, wyniszczona rozbiorami, woj-
nami i gigantycznymi procesami scaleniowymi trzech zaborow.
Z pewnoScia nie da si¢ zarzuci¢ politykom II RP, ze nie doce-
niali probleméw gospodarczych, bezpieczenstwa, rolnictwa czy
hutnictwa. To w koricu oni, w krétkim czasie, wybudowali no-
woczesny port morski i nowoczesne miasto, ktére do dzisiaj
zachowaly swdj status. Natomiast wszystkim, ktérzy podnosza
problemy nauki i o§wiaty w Polsce, od ponad p6t wieku odpo-
wiada si¢ to samo: koldra jest za krotka, nie mozna na wszyst-
ko nastarczy¢ pieni¢dzy!

Koldra jest za krotka zawsze i wszedzie, pod kazda szero-
koscia geograficzng i w kazdym kraju. Wszedzie trzeba wybie-
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rac. Ale to budzet panstwa ustala jego priorytety, jego hierarchi¢
potrzeb i celow. II Rzeczpospolita oddata edukacji polskiej
miodziezy priorytet najwyzszy. W III RP, tak jak w PRL, na-
uczyciel szkolny i akademicki posiada status spolecznego paria-
sa. Mamy tu wigc do czynienia z hierarchia potrzeb odwrdocong
w poréwnaniu do tej jaka stosowalta II RP! Nic wiec dziwnego, ze
badania socjologiczne, jak o tym pisze prof. Hanna Swida-Zieba
z Uniwersytetu Warszawskiego, wykazuja, ze polska mtodziez
traci poczucie panstwowosci polskiej! Panstwo Polskie, przed-
miot tesknoty i marzen pokolen Polakéw, zdobyte i okupione
hekatomba krwi, cierpieniami i meka dziesiatkow milionow,
przestaje mie¢ jakakolwiek wartos¢ dla polskich studentow, dla
polskich licealistow A.D. 1998!

Taka jest, niepetna zreszta, cena, jaka Polska placi za ponad
pot wieku pogardy dla zawodu nauczyciela. Za falszywe,
pelne hipokryzji akademie z okazji ,,dni nauczyciela”, za lata
prymitywnej partyjnej propagandy, za ne¢dzne ochlapy pensji,
nigdy nie wystarczajace na przezycie od pierwszego do pierw-
szego. Za to, ze nauczyciel nie ma czasu i sit, aby zajaé si¢ praca
wychowawcy mtodego pokolenia, aby odda¢ do dyspozycji
uczniéw swoje talenty i energie.

Oproécz tej ceny Polska ptaci cene cywilizacyjna. Nie znaj-
dzie si¢ dzisiaj na Swiecie jakiegokolwiek produktu, ktory bytby
wizytdwka naszego kraju. Ze Swieca szukaC trzeba osiagniec
naukowych naszych uczonych, powigksza si¢ lawinowo nasz
dlug panstwowy, a nadwyzka importu nad eksportem siega
rocznie kilkunastu miliardéw dolaréw! Zamiast tego mamy no-
wa, zmodyfikowana propagande sukcesu: premier Balcero-
wicz — notabene aby uzyska¢ tytul profesora musial wpierw
zosta¢ ministrem finanséw i wicepremierem — uznany zostaje
za... mistrza §wiata w dziedzinie finanséw! A Polska, tak jak za
Gierka, znowu stala si¢ ,,tygrysem gospodarczym” i przesci-
gneta juz wszelkie inne tygrysy azjatyckie i jakie tam jeszcze!

Te propagande sukcesu najlepiej obnaza opisany wyzej sto-
sunek naszej mlodziezy do naszej panstwowosci. Albowiem
mlodziez doskonale wyczuwa falsz i zaklamanie! C6z bowiem
ma ich dzisiaj wiazaé z polskoscia, skoro nawet w mateczniku
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polskosci, w Czestochowie, nie ma jednej polskiej restauracji!
Sa tylko McDonalds’y, Pizza Hut, trattorie i puby; skoro Polske
zalewa fala zachodnich supermarketow — jakby Polacy nie mieli
pojecia o handlu; skoro nawet stacje benzynowe musza by¢ za-
chodnie — jakby nie wiadomo jaka sztuka bylo nalewanie ben-
zyny do baku; skoro zamiast Swietego Mikotaja polskie dzieci
maja ,,mikotajki” i ,,skarpety”, skoro polska miodziez §wigtuje
,»walentynki”...

Jesli juz dokonat si¢ gospodarczy podzial §wiata, to jedyna
nadzieja Polski jest inwestycja w ksztalcenie mlodziezy na
najwyzszym poziomie! Kto tego nie widzi i nie rozumie, temu
nalezy odmowi¢ prawa do pehlienia jakichkolwiek funkcji
publiczno-politycznych w Polsce! Poniewaz jego dziatanie
bedzie tylko szkodzi¢ Polsce. Sprawa uposazen nauczycieli szkol-
nych i akademickich powinna stanowi¢ probierz, kryterium intencji
1 kompetencji politykéw i organizatoréw zycia spolecznego.

6 grudnia 1998
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Wroctaw, 10 lipca 1998

LIST OTWARTY
przede wszystkim
Do Wielce Szanownych
Profesorow Zwyczajnych i Nadzwyczajnych RP

Dotart do mnie podniosty Apel z dnia 26 czerwca br., w kto-
rym zebrani w Gmachu Sejmu RP przedstawiciele polskich osrod-
kow akademickich i naukowych zwracaja si¢ do Sejmu, Senatu
1 Rzadu, aby w przysztorocznym budzecie wykazali zrozumienie
niezbednych potrzeb polskiego szkolnictwa wyzszego i nauki i zeby
to zrozumienie znalazto wyraz w wymiernym wzroscie naktadow
na szkolnictwo wyzsze i nauke.

Apel ten rozsylany jest do pracownikéw nauki w Polsce
z pros$ba o solidarno$¢ i poparcie.

Zatowaé nalezy, ze zebrani przedstawiciele, w obecnosci
zresztg Panow Ministrow Zdrady i Bauca, nie uznali za stosow-
ne powiedzie¢ wyraznie co rozumieja przez okreslenia: nie-
zbedne | wymierne? Nie mozna przeciez wyobrazi¢ sobie, zeby
PT Profesorowie Buzek, Balcerowicz, Handke i tylu innych nie
chcieli uwzglednia¢ w swoich planach budzetowych niezbed-
nych potrzeb i to w sposob jak najbardziej wymierny! Jezeli ta
,wymierno$¢” nie satysfakcjonuje przedstawicieli osrodkow to
tym bardziej powinni jasno i wyraznie powiedzie¢ ILE i O ILE?
Gdyby takie jasne i wyrazne okreslenia padly, to bylaby to
zaréwno konkretna propozycja dla Rzadu, Senatu i Sejmu jak
1 podstawa do tworczej dyskusji akademickiej. A tak, jak to jest
w tej chwili, zajety powazniejszymi problemami rzad profesora
Buzka nadal nie wie, czego naprawde oczekuja od niego Jego Ko-
ledzy Profesorowie?
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Z powyzszych powodow zglaszam propozycje, ktéra w spo-
sOb tatwy i prosty rozwiaze dylematy Rzadu, a takze zaspokoi
oczekiwania oSrodkéw i srodowisk. Poniewaz PT Sygnatariusze
Apelu powotluja si¢ na tradycje II RP, proponuje wprowadzic¢
w zycie Ustawe z dnia 9 pazdziernika 1923 r. ,,0 uposazeniu
funkcjonariuszow panstwowych i wojska” (Dz. U. R. P. Nr 116
z r. 1923, poz. 924, str. 1389). Poniewaz nie wszyscy tatwo
znajda dostep do tego dokumentu, przypomne, ze Ustawa ta,
przyktadowo, zrownuje uposazenia:

1. Profesoréw zwyczajnych z uposazeniami dyrektorow de-
partamentéw, komendanta gtéwnego policji, wojewodow, gene-
ratow brygady itp.;

2. Profesoréw nadzwyczajnych i nauczycieli gimnazjalnych
po 27 latach pracy z uposazeniami: wicewojewodow, putkowni-
kéw, komandoréw, nadinspektoréw PP, prezesa GUC itp.

3. Nauczycieli po 15 latach pracy z podinspektorami PP,
podputkownikami i starostami;

4. Adiunktéw i nauczycieli po 6 latach z nadkomisarzami
PP, kapitanami WP;

5. Nauczycieli zaraz po mianowaniu z podkomisarzami PP,
porucznikami WP i referendarzami w Kancelarii Prezesa Rady
Ministrow.

Warto podkresli¢, ze wprowadzenie tej Ustawy w zycie nie
wymaga zadnych nakladow finansowych! Przeciwnie: zrow-
nanie wymienionych uposazen wygospodaruje od razu znaczne
srodki finansowe, ktére mozna przeznaczy¢ na inne, spotecznie
wazne cele, np. reform¢ administracji. Mozna spokojnie pojs¢
o zakltad, ze na drugi dzien po jej uchwaleniu, rzad profesora
Buzka wystapi z projektem budzetu z nadmiarem spelniajacym
oczekiwania sygnatariuszy Apelu z 26 czerwca!

Wszystkich, ktorzy si¢ ze mng w tej sprawie solidaryzuja
prosze o rozsylanie tego Listu Otwartego i o kontakt.

Jerzy Przystawa

(nauczyciel szkolny i akademicki od 38 lat)
Instytut Fizyki Teoretycznej

Uniwersytet Wroctawski

e-mail: przystaw@ift.uni.wroc.pl
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USTAWA
z dnia 9 pazdziernika 1923 r.
O uposazeniu funkcjonariuszow panstwowych i wojska
(Dz. U.R. P. Nr 116 z r. 1923, poz. 924, str. 1389)

CZESC I
Postanowienia ogolne

Art. 1. Ustawa niniejsza normuje uposazenie funkcjonariu-
szow panstwowych i wojska. Funkcjonariuszami panstwowymi
W Trozumieniu niniejszej ustawy sa: urzednicy, panstwowi
urzednicy nizsi, funkcjonariusze policji panstwowej, etatowi
pracownicy panstwowi kolei zelaznych, pracownicy poczt, tele-
grafow 1 telefonow oraz nauczyciele wszystkich panstwowych
szkot publicznych.

Uposazenie sedziow i prokuratorow reguluje osobna ustawa.

Art. 2. Ustanawia si¢ 16 grup uposazenia, w kazdej zas
grupie uposazenia pewna ilo$¢ szczebli.

Art. 3. Wysoko$¢ uposazenia oznacza si¢ w punktach usta-
lonych w nastgpujacej tabeli:
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GRUPA SZCZEBLE UPOSAZENIA
UPOSAZENIA

A B C D E F G

I 2600
II 2200 2300 2400
11 1800 1900 2000 2100
v 1400 1500 1600 1700 1800
\% 1100 1200 1300 1400 1500 1600
VI 800 875 950 1025 1100 1175
VII 600 660 720 780 840 900
VIII 480 520 560 600 640 680
IX 390 420 450 480 510 540
X 330 350 370 390 410 430 450
XI 270 290 310 330 350 370 390
XII 240 255 270 285 300 315 330
XII 210 225 240 255 270 285 300
X1V 180 195 210 225 240 255 270
XV 150 165 180 195 210 225 240
XVI 130 140 150 160 170 180 190

Kwote uposazenia miesi¢cznego otrzymuje si€¢ przez po-
mnozenie jednakowej dla wszystkich grup uposazenia mnoznej
(art. 5) przez liczbg punktow odpowiedniej grupy i szczebla.

W okresie przejsciowym (sanacji Skarbu) zmienia si¢ tabe-
le, podang w artykule niniejszym, w ten sposob, ze do liczby
punktow w kazdym szczeblu wszystkich grup dodaje si¢ tytu-
tem dodatku regulacyjnego 70 punktéw. Dodatek regulacyjny
ulega¢ bedzie stopniowej redukcji po 10 punktéw w okresach
poirocznych (art. 6, ustep 1), poczawszy od terminu, ktory ustali
Rada Ministrow na wniosek Ministra Skarbu, w zaleznosci od
wynikéw akcji sanacji Skarbu.

Art. 4. Na czas trwania wyjatkowych warunkoéw ekono-
micznych ustanawia si¢ dla utrzymujacego rodzing dodatek
ekonomiczny, wynoszacy na kazdego cztonka rodziny, nie wig-
cej jednak niz na 5 cztonkéw, po 45 mnoznych miesiecznie.

Jednoczes$nie ze zmniejszaniem si¢, okreslonego w art. 3 do-
datku regulacyjnego o 10 punktéw dodatek ekonomiczny ulegac
bedzie w tych samych terminach redukcji o 1 mnozna, az do
wysokosci 38 mnoznych.
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Do rodziny w rozumieniu ustawy niniejszej nalezy:

a) zona, wyjawszy wypadki, gdy pobiera uposazenie lub
zaopatrzenie z instytucji panstwowej, albo gdy jest sa-
downie separowanga, a na me¢zu nie ciazy obowiazek ali-
mentacji;

b) maz zupelnie nie zdolny do zarobkowania;

¢) dzieci §lubne i uprawnione, tudziez pasierby — do ukon-
czenia lat 18, jezeli za$ uczgszczaja do szkol publicz-
nych, lub wskutek utomnosci fizycznych, umystowych,
albo nieuleczalnej choroby nie moga na swoje utrzyma-
nie zarabia¢ — do ukonczenia lat 24.

W wypadkach ulomnosci fizycznej, umystowej, albo nie-
uleczalnej choroby, jako tez w wypadkach, gdy studja przewle-
kly si¢ ponad wiek 24 lat z powodu: stuzby wojskowej, odbytej
na skutek zarzadzenia mobilizacji lub czesciowego uzupetnienia
wojska do stopy wojennej, albo z powodu pelnienia w tym cza-
sie stuzby ochotniczej — wlasciwa wladza naczelna moze w dro-
dze wyjatku uwzgledni¢ dzieci w wieku ponad 24 lat.

W razie, gdy na mezu ciazy obowiazek alimentowania zony,
suma dodatku ekonomicznego na zon¢ nie moze przewyzszac
sumy alimentacji.

Dzieci i pasierbow, ktore weszty w zwiazki malzenskie, al-
bo ktore same si¢ utrzymuja lub posiadaja wiasne zaopatrzenie
nie uwzglednia si¢ przy wymiarze dodatku ekonomicznego.

Ponadto Rada Ministrow wladna jest przyzna¢ funkcjona-
riuszom i wojskowym, pelniacym stuzbe w stolicy i na kresach,
procentowo obliczony dodatek do uposazenia.

Art. 5. Jako pierwsza mnozng ustala si¢ na dzien 1 paz-
dziernika 1923 r. kwote 11 600 mkp. Kwota ta odpowiada
kosztom utrzymania w pierwszej potowie wrzesnia 1923 roku.
W przysztosci wysoko§¢ mnoznej w markach pol., ewentualnie
w ztotych pol., okresli kazdocze$nie na wniosek Ministra Spraw
Wewnetrznych w porozumieniu z Ministrem Skarbu Rada Mini-
strow, najpdzniej 20 dnia kazdego miesiaca kalendarzowego na
nastepny miesiac, biorac pod uwage zmian¢ wysokosci kosztow
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utrzymania w okresie od dnia 15 ubieglego miesiaca do dnia
15 biezacego miesigca oraz zmiang¢ dodatku regulacyjnego.
W razie wzrostu kosztow utrzymania w drugiej potowie miesia-
ca, przekraczajacego 15%, zarzadzi Rada Ministrow na wniosek
Ministra Spraw Wewnetrznych w porozumieniu z Ministrem
Skarbu, by wyplacono dnia 16 tytutem doptaty na pobory tego
miesiaca kwote, o ktora nalezatoby zwigkszy¢ uposazenie, bio-
rac pod uwage wzrost kosztow utrzymania w drugiej potowie
ubieglego miesiaca.

Art. 6. W obrebie danej grupy uposazenia przejscie na
szczebel wyzszy odbywa sie automatycznie co 3 lata w statych
terminach poétrocznych: 1 stycznia i 1 lipca kazdego roku.

Termin posunigcia z jednego szczebla uposazenia do na-
stepnego ustala si¢ w ten sposob, ze czasu od dnia mianowania
(awansu) do najblizszego terminu posuni¢¢ nie uwzglednia si¢.

Do czasokresu posuni¢¢ nie zalicza si¢:

a) czasu pehlienia obowiazkowej stuzby wojskowej w sze-
regach (art. 13 ustep 1);

b) czasu urlopu bezplatnego, z wyjatkiem urlopu na czas
piastowania mandatu poselskiego lub senatorskiego oraz
z wyjatkiem urlopu udzielonego nauczycielowi przez
Ministerstwo Wyznan Religijnych i O§wiecenia Publicz-
nego w celu pelnienia obowiazkéw nauczycielskich
w instytucjach o§wiatowych w kraju lub za granica;

¢) czasu zawieszenia w stuzbie lub osadzenia w areszcie
$§ledczym, o ile nie zapadl wyrok lub orzeczenie uwal-
niajace, wzglednie o ile nie nalozono jedynie kary po-
rzadkowej;

d) u funkcjonariuszéw — okresu natozonej w drodze dyscy-
plinarnej kary odliczenia lat stuzby oraz okresu spedzo-
nego w stanie nieczynnym z powodu czasowej niezdol-
nosci do stuzby, z wyjatkiem wypadku, gdy niezdolnos¢
powstala z przyczyn stuzbowych;

e) u wojskowych czasu trwania kary pozbawienia wolnosci
na podstawie prawomocnego wyroku sadowego;
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f) u wojskowych — czasu pozostawania w stanie nieczyn-
nym z powodu czasowej niezdolnosci do stuzby, z wy-
jatkiem wypadku, gdy niezdolno$¢ ta powstata z przy-
czyn, zwiazanych ze stuzba wojskowa.

Przy ustaleniu terminu najblizszego posunigcia po ustaniu
powodu wstrzymujacego posuni¢cie do wyzszego szczebla,
pierwotny termin posunigcia przesuwa si¢ w ten sposob, ze nie-
pelne potrocze, wigksze od 3 miesigcy, liczy si¢ za pelne, okresu
za$, nie przekraczajacego 3 miesigcy, nie bierze sie w rachube.

Art. 7. Przy pierwszem mianowaniu funkcjonariusz lub
wojskowy zawodowy otrzymuje uposazenie pierwszego szcze-
bla danej grupy, jezeli ustawa niniejsza inaczej nie stanowi.

Przepis powyzszy nie ma zastosowania do funkcjonariu-
szoOw mianowanych z posrdd pracownikéw dziennie platnych,
ktérzy przy mianowaniu nie moga otrzyma¢ mniejszej kwoty
uposazenia od kwoty zasadniczego uposazenia, otrzymanego
w ostatnim miesiacu przed mianowaniem.

Przy dalszych mianowaniach (awansach) funkcjonariusz lub
wojskowy zawodowy otrzymuje w wyzszej grupie uposazenie
tego szczebla, ktéry pod wzgledem ilosci punktéw jest bezpo-
srednio wyzszy od szczebla, zajmowanego poprzednio w grupie
nizszej. Jezeliby jednak nastepny szczebel w dawnej grupie byt
wyzszy pod wzgledem liczby punktéw, anizeli szczebel, osia-
gniety przez funkcjonariusza w grupie wyzszej, to czas spedzo-
ny w ostatnio zajmowanym szczeblu grupy nizszej wlicza si¢ do
posunigcia nastepnego w grupie wyzszej.

Art. 8. Funkcjonariuszom i wojskowym zawodowym,
otrzymujacym mieszkanie w naturze od Skarbu Panstwa, z wy-
jatkiem wypadku, okre$§lonego w art. 73 niniejszej ustawy, po-
traca sie warto$¢ tego mieszkania z uposazenia. Rada Ministrow
ustali normy nalezno$ci za mieszkanie w naturze oraz okresli
wypadki, w ktéorych moze by¢ przyznane calkowite lub cze-
Sciowe zwolnienie od oplaty tej nalezytosci.
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Art. 9. Funkcjonariusz lub wojskowy zawodowy otrzymuje
ze Skarbu Paristwa tylko jedno uposazenie, jako wynagrodzenie
za ogol czynnosci, potaczonych z jego stanowiskiem. Moze
jednak za spelienie czynnosci nie zwiazanych $cisle z danym
urzedem otrzymywac dodatkowe wynagrodzenie, ktérego wy-
sokos$¢ ustala wiasciwa wladza centralna w porozumieniu z Mi-
nistrem Skarbu.

Art. 10. Oprécz uposazenia, okreslonego w art. 3 i 4 niniej-
szej ustawy, funkcjonariusz i wojskowy zawodowy maja prawo do:

a) naleznosci za delegacje, podroze stuzbowe i przeniesienia;
b) pomocy lekarskiej dla niego i jego rodziny (art. 4);

c) umundurowania zgodnie z przepisami Czesci II niniej-
szej ustawy.

Naleznosci pod a), tudziez unormowanie pomocy pod b)
okresli rozporzadzenie Rady Ministrow.

Ponadto funkcjonariusze panstwowi i wojskowi zawodowi
otrzymuja na okres obowiazywania dodatku regulacyjnego,
zwrot oplaty szkolnej w szkotach srednich, jezeli rodzice nie
mogli umiesci¢ dzieci w réwnorzednych zaktadach panstwo-
wych. Wysoko§¢ oplat nie moze przekracza¢ przecigetnego
kosztu utrzymania ucznia w panstwowej szkole Srednie;.

Ponadto moze Rada Ministréw poza naleznos$ciami ubocz-
nemi, okreslonemi w niniejszej ustawie, przyznawac funkcjona-
riuszom i wojskowym zawodowym specjalne dodatki, uzasad-
nione szczegdlnemi wilasciwosciami stuzby, oraz ulgi w prze-
jazdach panstwowemi $rodkami komunikacyjnemi.

Rada Ministréw wtadna jest rowniez przyzna¢ funkcjonariu-
szom panstwowym i wojskowym zawodowym specjalny doda-
tek na mieszkanie.

Wypadki, w ktérych uprawnienia, okreslone w niniejszym
artykule, moga by¢ stosowane do wojskowych niezawodowych,
ustali rozporzadzenie Rady Ministrow.

Dodatki w gotowce beda wyrazone w pewnej ilosci punk-
tow 1 obliczone, jako iloczyn mnoznej (art. 5.) przez te punkty
jako mnoznik.
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Art. 11. Prawo do otrzymania uposazenia powstaje:

a) dla wstepujacych do stuzby panstwowej, czy to po raz
pierwszy, czy ponownie, jezeli istotne objecie stuzby na-
stapilo najpozniej 15 dnia miesiaca kalendarzowego —
z pierwszym dniem miesiaca, jezeli za$ to nastapito po 15
dniu miesiaca kalendarzowego — z dniem 16-tego miesiaca;

b) dla szeregowych mianowanych podporucznikami w shuzbie
czynnej — od pierwszego dnia tego miesiaca, w ktorym
mianowanie nastapito, przy jednoczesnym potraceniu
zoldu oraz wartos$ci otrzymanego w naturze pozywienia;

¢) w pozostatych wypadkach — z dniem pierwszym najbliz-
szego kalendarzowego miesiaca po dniu mianowania
(awansu), wzglednie po powstaniu warunkéw, uzasad-
niajacych zmian¢ uposazenia, jezeli dzien mianowania
(awansu), wzglednie zmiany warunkow, nie zbiega si¢
z terminem platnosci uposazenia. W razie takiej zmiany
miejsca stuzbowego, ktora pociaga za soba zmiang wy-
sokosci uposazenia, przystuguje funkcjonariuszowi lub
wojskowemu zawodowemu prawo do uposazenia, od-
powiadajacego nowemu miejscu stuzbowemu, od pierw-
szego dnia kalendarzowego miesiaca, nastgpujacego po
uwolnieniu go od poprzednich obowiazkéw stuzbowych.

W razie $mierci funkcjonariusza lub wojskowego zawodo-
wego wstrzymuje si¢ wyplate uposazenia z ostatnim dniem ka-
lendarzowym miesiaca, w ktérym $mier¢ nastapita, a w razie
rozwiazania stosunku stluzbowego w inny sposéb — z ostatnim
dniem tego kalendarzowego miesiaca, w ktoérym stosunek ten
istotnie ustal.

Przepis ostatniego ustepu nie stosuje si¢ do funkcjonariu-
sz6w, ktorzy samowolnie opuscili stuzbe. Funkcjonariusze ci
obowiazani s3 zwrdéci¢ cze$¢ uposazenia za czas nieprzestuzony.

Art. 12 Uposazenie wyptaca si¢ funkcjonariuszom i woj-
skowym zawodowym miesi¢gcznie z goéry w pierwszym dniu
kazdego miesiaca.
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O ile termin platnosci uposazenia przypada na niedziele lub
dzien wolny od zaje¢ stuzbowych, wyptata uposazenia nastepuje
w dniu poprzednim.

Art. 13. Na czas pelnienia obowigzkowej stuzby wojskowej
w szeregach traci funkcjonariusz od najblizszego terminu plat-
nosci prawo do uposazenia z tytulu stuzby cywilnej, otrzymuje
natomiast uposazenie, okre§lone dla szeregowych pehiacych
obowiazkowa stuzbe wojskowa (Dziat G., rozdziat 2).

Na czas odbywania periodycznych ¢wiczen wojskowych
zatrzymuje funkcjonariusz pelne uposazenie z tytulu stuzby cy-
wilnej, a nadto otrzymuje naleznosci, okreslone dla wojsko-
wych, powotanych do ¢wiczen (Dziat G., rozdziat 3).

Funkcjonariusz, powolany do stuzby wojskowej na skutek
mobilizacji lub czesciowego uzupelnienia wojska do stopy wo-
jennej, otrzymuje uposazenie, okre§lone dla powolanych do
stuzby wojskowej podczas mobilizacji (Dziat G., rozdzial 4),
a nadto jezeli jego uposazenie z tytutu stuzby cywilnej jest wyz-
sze od pelnego uposazenia wojskowego, otrzymuje od swej
wladzy cywilnej réznice do wysokosci uposazenia w stuzbie
cywilnej, z uwzglednieniem kazdorazowych zmian, zachodza-
cych w uposazeniu w stuzbie cywilnej i wojskowe;j.

Art. 14. W razie dostania si¢ do niewoli lub zaginienia na
terenie dziatari wojennych u funkcjonariuszéow, oficeréow i sze-
regowych zawodowych, kawaleréw lub wdowcéw bezdziet-
nych, oraz szeregowych niezawodowych — prawo do uposazenia
ulega w calosci zawieszeniu, u funkcjonariuszéw za$ lub oficerow
i szeregowych zawodowych, majacych rodzing, przez czas ich
pobytu w niewoli (zaginienia) rodzina otrzymuje 50% ich upo-
sazenia, pozostate 50% ulega zawieszeniu.

Zona separowana, ktéra pobiera alimenta, otrzymuje upo-
sazenie w wysokosci alimentéw, nie wyzsze jednak, niz 50%
uposazenia.

Jezeli okolicznosci, towarzyszace dostaniu si¢ do niewoli,
wskazuja na to, ze czyn ten spetniono z rozmystem, zawiesza si¢
réwniez prawo do uposazenia, pobieranego przez rodzing.
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Po powrocie funkcjonariusza lub wojskowego i po stwier-
dzeniu, ze dostal si¢ on do niewoli, wzglednie zaginat, bez wia-
snej winy, otrzymuje on za caly czas niewoli (zaginienia) upo-
sazenie, ktore uleglo zawieszeniu, z potraceniem zaliczek, po-
branych w niewoli (przez czas zaginienia).

Gdy funkcjonariusz lub wojskowy, ktory zaginat na terenie
dziatan wojennych, nie znajdzie si¢ najpdzniej w ciagu roku od
chwili ratyfikacji pokoju, rodzina zaginionego traci prawo do upo-
sazenia otrzymuje natomiast tymczasowe zaopatrzenie w mysl
obowiazujacych ustaw.

Art. 15. Stalym funkcjonariuszom panstwowym tudziez ofi-
cerom i zawodowym szeregowym moze by¢ udzielona w wypad-
kach, zastugujacych na uwzglednienie, bezprocentowa zaliczka
na uposazenie. Warunki przyznawania zaliczek tudziez ich wy-
soko$¢ okresli Prezes Rady Ministrow w porozumieniu z Mini-
strem Skarbu.

Art. 16. W razie $mierci funkcjonariusza(uszki) lub woj-
skowego zawodowego w stuzbie czynnej nalezy si¢ wdowie
(wdowcowi), ktora(y) pozostawal(a) z nim (z nig) w spolnosci
malzenskiej, poSmiertne w wysokosci trzymiesi¢cznego uposa-
zenia, pobieranego ostatnio przez zmartego. W braku wdowy
(wdowca), uprawnionej(ego) do posmiertnego, nalezy si¢ po-
$miertne w tej samej wysokosci dzieciom $lubnym, uprawnio-
nym i pasierbom zmartego, jezeli zmarty(a) otrzymatl(a) na nie
dodatek ekonomiczny.

Art. 17. W braku cztonkéw rodziny, wymienionych w art. 16,
nalezy zwrdci¢ udowodnione koszty leczenia i pogrzebu do wy-
sokosci posmiertnego innym krewnym i osobom postronnym,
jezeli zmarly nie pozostawil majatku ruchomego lub nierucho-
mego, wystarczajacego na pokrycie tych kosztow.
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CZESC IT
Postanowienia szczegolowe

Dziat A
Urzednicy i panstwowi funkcjonariusze nizsi

Rozdzial 1
Urzednicy

Art. 18. W panstwowej stuzbie cywilnej urzednicy otrzy-
muja uposazenie tej grupy, ktéra odpowiada liczbowo posiada-
nemu przez nich stopniowi stuzbowemu.

Rozdzial 2
Panstwowi funkcjonariusze nizsi

Art. 19. Panstwowi funkcjonariusze nizsi zaliczani beda do
jednej z 7 grup uposazenia od XVI do X wlacznie w drodze,
przewidzianej w art.92 ustawy o panstwowej stuzbie cywilnej
z dnia 17 lutego 1922 r. (Dz. U. R. P. Nr 21, poz. 164). Stali
funkcjonariusze nizsi otrzymuja umundurowanie za oplata 25%
jego wartosci. Rozporzadzenie Rady Ministrow okresli, w ktorych
dziatach stuzby panstwowej prawidlo to ma mie¢ zastosowanie.

Rozporzadzenie Rady Ministrow przeprowadzi w terminie
pétrocznym od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy rewizje
dotychczasowego zaszeregowania urzednikow i panstwowych
funkcjonariuszéw nizszych i przesunie nieodpowiednio zaszere-
gowanych do grup odpowiednich. Ostateczne zaszeregowanie
tych urzednikéw i funkcjonariuszéw nizszych, tudziez wszyst-
kich innych funkcjonariuszé6w i wojskowych, podlegajacych
niniejszej ustawie, nastapi w drodze ustawy najpozniej przed
nadej$ciem terminu powotanego w ustepie 3 artykule 3.
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Dzial B
Funkcjonariusze policji panstwowej
Art. 20. Pod wzgledem uposazenia zaliczeni zostajg funk-

cjonariusze policji panstwowej stuzby zewngtrznej do nastepu-
jacych grup uposazenia:

a) wyzsi: Komendant Gléwny do grupy IV

Nadinspektor do grupy V  szczebel b.
Inspektor do grupy V
Podinspektor do grupy VI
Nadkomisarz do grupy VII szczebel c.
Komisarz do grupy VII
Podkomisarz do grupy VIII
Aspirant do grupy IX

b) nizsi: Starszy przodownik  do grupy X
Przodownik do grupy XI
Starszy posterunkowy do grupy XII
Posterunkowy do grupy XIII

Art. 21. Wszyscy wyzsi funkcjonariusze policji panstwowe;j
stuzby zewngtrznej otrzymuja jednorazowa kwote na umundu-
rowanie przy nominacji w wysokosci 1000 mnoznych oraz po
2 latach corocznie dodatek na uzupetnienie umundurowania
w wysokos$ci 500 mnoznych.

Wszyscy funkcjonariusze nizsi stluzby S$ledczej otrzymuja
dodatek sledczy w wysokosci 60 mnoznych miesigecznie.

Nizsi funkcjonariusze stuzby zewngtrznej umundurowane;]
otrzymuja catkowite umundurowanie na koszt Skarbu.

Dzial C
Straz celna

Art. 22. Postanowienia o uposazeniu policji panstwowej
maja analogiczne zastosowanie do uposazenia funkcjonariuszow
strazy celnej z tem, ze zaliczenia do odpowiednich grup uposa-
zenia dokona rozporzadzenie Rady Ministréw na wniosek Mini-
stra Skarbu.
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Dzialt D
Pracownicy kolei panstwowych

Art. 23. Rada Ministréw na wniosek Ministra Kolei Zela-
znych zaliczy poszczegélne stanowiska stuzbowe na kolejach
panstwowych do odpowiednich grup uposazenia.
~ Pracownicy kolejowi, ktorzy wedle uznania Ministra Kolei
Zelaznych, ze wzgledu na charakter stuzby, obowiazani sa uzy-
wa¢ w stuzbie petnego munduru — otrzymuja go za zwrotem
25% kazdoczesnych kosztow umundurowania.

Dziat E
Pracownicy poczt, telegrafow i telefonow

Art. 24. Rada Ministrow na wniosek Ministra Poczt i Tele-
grafow zaliczy poszczegélne stanowiska stuzbowe w shuzbie
wykonawczej pocztowej, telegraficznej i telefonicznej do od-
powiednich grup uposazenia.

Postanowienia drugiego ustepu art. 23 maja analogiczne za-
stosowanie do funkcjonariuszow poczt, telegrafow i telefonow.

Dziat F
Nauczyciele

Rozdziatl 1
Profesorowie i pomocnicze sily naukowe
w szkotach akademickich

Art. 25. Profesorowie zwyczajni szkot akademickich
otrzymuja uposazenie grupy IV, profesorowie nadzwyczajni
otrzymuja uposazenia grupy V. Profesorom zwyczajnym po
uptywie 3 lat spedzonych w ostatnim szczeblu odnosnej grupy
dodaje si¢ po 100 punktow.
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Art. 26. W wyjatkowych wypadkach moze Minister Wy-
znan Religijnych i Os$wiecenia Publicznego w porozumieniu
z Ministrem Skarbu przyzna¢ specjalistom powotanym na sta-
nowiska profesorskie dodatek osobisty do uposazenia okreslo-
nego niniejsza ustawa.

Art. 27. Rektorzy, dziekani i dyrektorzy studjow o wia-
snych statutach w szkotach akademickich przez czas pehienia
swych obowiazkow otrzymuja nastepujace dodatki:

a) rektorzy szkot akademickich o wigcej niz trzech wydzia-
fach — 300 mnoznych miesigcznie;

b) rektorzy innych szko6t akademickich — 250 mnoznych
miesiecznie;

c) dziekani i dyrektorzy studjow o wiasnych statutach — 200
mnoznych miesi¢cznie;

d) kierownicy zaktadéw naukowych duzych — 150 mnoz-
nych miesigcznie, kierownicy zakladéw naukowych
matych i seminarjéw — 100 mnoznych, stosownie do de-
cyzji Ministra Wyznan Religijnych 1 Os$wiecenia Pu-
blicznego.

Art. 28. Adjunkci, kustosze, prosektorzy, konstruktorzy i ob-
serwatorowie otrzymuja uposazenia VII grupy, asystenci starsi —
uposazenie szczebla b grupy VIII.

Wynagrodzenie za czynnosci asystentow miodszych (de-
monstratorow, elewoéw), ktérzy posiadaja absolutorium akade-
mickie, wzglednie ukoriczyli przepisany okres studjow — réwna
si¢ uposazeniu szczebla b grupy IX. Normy wynagrodzenia in-
nych asystentow miodszych (demonstratorow, elewow), powyz-
szem postanowieniem nieobjetych, okresli Minister Wyznan
Religijnych i O$wiecenia Publicznego w porozumieniu z Mini-
strem Skarbu.

Normy wynagrodzenia zastgpcow profesorow powotanych
do wyktadéw na nieobsadzonej katedrze okresli rozporzadzenie
Rady Ministrow.
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Art. 29. Wynagrodzenie za 1 godzine na tydzien wyktadu,
zleconego przez Ministra Wyznan Religijnych i Os$wiecenia
Publicznego, wynosi 120 mnoznych miesiecznie.

Wynagrodzenie za wyklady zlecone powtarzane oraz za
prowadzenie ¢wiczen i seminarjow zleconych, nie wylaczajac
powtarzanych, wynosi 80 mnoznych miesiecznie za 1 godzing
tygodniowo.

Wynagrodzenie za lekcje lektorow za 1 godzine na tydzien
wynosi 80 mnoznych miesi¢cznie.

Art. 30. Rada Ministrow bedzie wladna stosowaé poszcze-
gblne postanowienia niniejszego rozdziatu do funkcjonariuszow
Akademii Sztuk Pigknych w Krakowie, Panistwowego Instytutu
Pedagogicznego w Warszawie, Panstwowego Instytutu Denty-
stycznego w Warszawie. Postanowienia art. 105 ust. 1, 2 1 3
maja w wypadkach objetych niniejszym artykulem analogiczne
zastosowanie.

Rozdzial 2
Nauczyciele i dyrektorzy panstwowych szkot srednich ogol-
noksztalcacych, seminarjow nauczycielskich, preparand,
seminarjow ochroniarskich, wyzszych kursow nauczyciel-
skich i Panstwowego Instytutu Nauczycielskiego

Art. 31. Nauczyciele posiadajacy kwalifikacje, przepisane
ustawa z dnia 26 wrzesnia 1922 r. (Dz. U. R. P. Nr 90 poz. 828)
z wyjatkiem nauczycieli rysunku, pracy recznej, Spiewu, muzyki
i gimnastyki, nie majacych matury gimnazjalnej lub seminarjal-
nej i ukonczonych co najmniej dwuletnich specjalnych kursow
zawodowych, otrzymuja przy mianowaniu uposazenie grupy VIII,
po przestuzeniu 6 lat — grupy VII, po dalszych 9 latach — grupy VI,
wreszcie po nastepnych 12 latach — grupy V.

Art. 32. Nauczyciele szkoét ¢wiczen i preparand, nie posia-
dajacy kwalifikacji, o ktérych mowa w art. 31, nauczyciele ry-
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sunku, pracy recznej, Spiewu, muzyki i gimnastyki, nie majacy
matury gimnazjalnej lub seminarialnej i ukonczonych conajm-
niej dwuletnich specjalnych kurséw zawodowych, oraz nauczy-
ciele majacy ukonczony Panstwowy Instytut Nauczycielski,
Jezeli nie nabyli praw wynikajacych z art. 31, otrzymuja przy
mianowaniu uposazenie szczebla b grupy IX, po 6 latach-
uposazenie grupy VIII, po dalszych 9 latach — grupy VII, wresz-
cie po nastgpnych 9 — grupy VL.

Art. 33. Nauczyciel nie posiadajacy przepisanych kwalifi-
kacji otrzymuje uposazenie szczebla b grupy IX i posuwa sie
tylko w obrebie tej grupy stosownie do przepisow art. 6.

Art. 34. Okreslone w art. 31, 32 i 33 uposazenie odnosi si¢
do maksymalnej ilosci godzin nauczania tygodniowo, ktora wynosi:

a) 24 godziny nauczania tygodniowo w I kategorji przed-
miotow, obejmujacej: kaligrafje, rysunek, prace reczna,
muzyke, Spiew i gimnastyke; do tej liczby godzin obowia-
zany jest takze nauczyciel szkoty ¢wiczen i preparand;

b) 20 godzin nauczania tygodniowo w II kategorji przed-
miotow, obejmujacej: religje, historje, geografje, higjene
i propedeutyke filozofji;

¢) 18 godzin nauczania tygodniowo w III kategorji przed-
miotéw, obejmujacej: jezyki, matematyke, fizyke,
chemje, przyrode i pedagogje.

Art. 35. Zawiadywanie bibljoteka dla uczniéw lub zbiorami
1 pracownia przyrodnicza zalicza si¢ jako dwie godziny tygo-
dniowo lekcji kategorji I.

Zawiadywanie zbiorami fizyczno-chemicznemi i odpowied-
nia pracownig, a tak samo zawiadywanie odr¢bnemi zbiorami
1 pracownig fizyczng lub chemiczng tam, gdzie zostaly rozdzie-
lone, zalicza si¢ nauczycielowi jako 3 godziny tygodniowo lek-
cji kategorji .

Zawiadywanie innemi zbiorami szkolnemi (bibljoteka na-
uczycielska, zbiorami map, obrazéw, tablic, modeli itp.) oraz opie-
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ka nad organizacjami harcerskimi w szkole nie wynagradza si¢
specjalnie 1 nie wplywa na zmniejszenie okreslonej art. 34 ilosci
obowiazkowych godzin lekcji dla nauczycieli. W wyjatkowych
wypadkach wynikajacej stad znaczniejszej pracy Minister Wy-
znan Religijnych i O$wiecenia Publicznego moze w porozumie-
niu z Ministrem Skarbu wyznaczy¢ odpowiednie wynagrodzenie.

Ksiezom prefektom liczy si¢ wyglaszanie nauk $wiatecz-
nych dla uczniéw za jedna godzing lekcji kategorji II.

Czynnosci opiekuna klasy zalicza si¢ jako 4 godziny tygo-
dniowo lekcji kategrji I.

Staty udzial nauczycieli seminarjéw wyzszych kurséw na-
uczycielskich w konferencjach metodycznych z uczniami zali-
cza si¢ jako 2 godziny tygodniowo lekcji kategorji L.

Zajecia zwigzane z czynno$ciami wychowawcy internatu,
zalicza si¢ jako 12 godzin tygodniowo lekcji kategorji II.

Art. 36. W razie potrzeby nauczyciel jest obowiazany
udziela¢ lekcji oraz spetnia¢ czynnos$ci administracyjne lub
opiekuncze, wymienione w art. 35, jako rGwnowazne pewnej
ilodci lekcji w wymiarze tacznym wyzszym niz w art. 34, nie
przekraczajacym jednak 125% ilosci godzin, przewidzianej
w art. 34 dla kazdej kategorji przedmiotéw. W takich wypad-
kach za wykraczajaca ponad norme art. 34 ilo§¢ tygodniowa
lekcji przystuguje nauczycielowi dodatkowe wynagrodzenie,
ktére wynosi rocznie za godzing tygodniowo 255 mnoznych dla
kategorji I przedmiotéw, 270 mnoznych — dla kategorji II i 300
mnoznych — dla kategorji III.

Zastepstwa, trwajace dluzej niz dwa tygodnie, sa platne we-
dtug tych samych norm, co godziny nadliczbowe.

Art. 37. Dyrektor szkoly $redniej i seminarjum nauczyciel-
skiego i ochroniarskiego otrzymuje uposazenie, okreSlone
w art. 31, przystugujace mu jako nauczycielowi z tytutu jego
stuzby, zarowno w charakterze nauczyciela, jak i dyrektora. Do
liczby punktéw, naleznych mu z powyzszego tytulu, dolicza si¢
225 punktéw miesiecznie.

Za kazdy oddziat rownolegly dyrektor otrzymuje dodatko-
we wynagrodzenie w wysoko$ci 10 mnoznych miesi¢cznie.
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Jezeli wymiar nauczycielskich lub réwnorzednych zajeé¢ dy-
rektora szkoly $redniej, seminarjum nauczycielskiego oraz kie-
rownika wyzszego kursu nauczycielskiego przekracza 6 godzin,
a dyrektora seminarjum dla ochroniarek 12 godzin — otrzymuje
dyrektor (kierownik) za te zajecia osobne wynagrodzenie.

Kierownik szkoly ¢wiczen, oprocz uposazenia, przystuguja-
cego mu z tytutu jego stuzby nauczycielskiej, otrzymuje za ad-
ministracj¢ i kierownictwo takie wynagrodzenie, jakie pobiera
kierownik szkoty powszechnej odpowiedniego stopnia organi-
zacyjnego (art. 47).

Kierownik preparandy za administracje i kierownictwo
otrzymuje wynagrodzenie jak kierownik 3- i 4-klasowej szkoty
powszechnej (art. 47).

Dyrektor lub kierownik szkoty, przy ktdrej jest internat,
otrzymuje wynagrodzenie dodatkowe w wysokosci 30 mnoz-
nych miesi¢cznie.

Art. 38. Nauczyciel, powotany do pracy instruktorskiej
(udzielania instrukcji pedagogicznych nauczycielom), otrzymuje
na czas spelniania tej pracy znizke obowiazujacej liczby godzin
nauczania do godzin 6 oraz dodatek do uposazenia, przystugu-
jacego mu jako nauczycielowi, w wysokoséci 225 mnoznych
miesiecznie.

Art. 39. Nauczyciel wyzszych kurséw nauczycielskich otrzy-
muje uposazenie jak nauczyciel przedmiotéw zawodowych kate-
gorji IV w panstwowych szkotach zawodowych (art. 50 ust. 3).

Przedmioty nauczania na wyzszych kursach nauczycielskich
uwaza sie za przedmioty I'V kategorji i jako do takich stosuje si¢
do nich postanowienia punktu d art. 51 i art. 53.

Kierownik wyzszych kurséw nauczycielskich otrzymuje
uposazenie jak dyrektor seminarjum dla nauczycieli szkot za-
wodowych (art. 54).

Pobory dyrektora i nauczycieli Panistwowego Instytutu Na-
uczycielskiego i innych zaktadéw naukowych nie objetych ni-
niejsza ustawa ustala Minister Wyznan Religijnych i Oswiecenia
Publicznego w porozumieniu z Ministrem Skarbu.



Rozdzial 3
Nauczyciele publicznych szko6l powszechnych, inspektorzy
szkolni i zastepcy inspektorow szkolnych

Art. 40. Nauczyciel posiadajacy przepisane kwalifikacje
otrzymuje przy mianowaniu uposazenie grupy X szczebla b, po
6 latach pracy — grupy IX, po dalszych 9 latach — grupy VIII,
a po nastepnych 9 latach — grupy VIL

Art. 41. Nauczyciel, nie posiadajacy przepisanych kwalifi-
kacji, otrzymuje uposazenie grupy XI i posuwa sie tylko w ob-
rgbie tej grupy, a to stosownie do przepisow art. 6.

Art. 42. Nauczycielom nie wykwalifikowanym, posiadaja-
cym co najmniej trzechletnia praktyke nauczycielska, Minister
Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego moze przyznac
wynagrodzenie nauczycieli, posiadajacych przepisane kwalifikacje.

Art. 43. Nauczyciel, ktory obok przepisanych dla nauczy-
cieli szk6t powszechnych kwalifikacji zawodowych posiada
studja wyzsze, zakonczone przepisanemi egzaminami, Otrzy-
muje uposazenie, okreslone w artykule 31.

Nauczyciel, majacy ukonczony Panstwowy Instytut Na-
uczycielski, otrzymuje uposazenie, okreslone w art. 32.

Art. 44. Kierownicy szkol, kierownicy i samoistni nauczy-
ciele szkét jedno — klasowych otrzymujg od gminy mozliwie
2 morgi ornego gruntu w jednej potaci, o ile moznosci przy bu-
dynku szkolnym, jednak nie dalej niz w odlegtosci pottora ki-
lometra od szkoty.

Jezeli wedle stwierdzenia Ministerstwa Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego, gmina nie moze udzieli¢ kierowni-
kowi gruntu wlasnego lub wydzielonego gminie przez Panstwo
na okreslonych osobnemi przepisami warunkach, wowczas Pan-
stwo placi mu réwnowaznik pieni¢zny w wysokosci 15 mnoz-
nych miesiecznie. Grunty, z ktérych do chwili wejscia w zycie
niniejszej ustawy korzystaja i inni nauczyciele, pozostaja nadal
do uzytku nauczycieli odnosnych szkot.
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Ustawa niniejsza nie znosi $wiadczen na rzecz nauczycieli,
wynikajacych z fundacji i umow legalnie dotad obowiazujacych.

Art. 45. Nauczyciel posiadajacy obok normalnych przepi-
sanych kwalifikacji specjalny egzamin zawodowy, okreslony
przez Ministra Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego,
otrzymuje osobny dodatek w wysokosci 30 mnoznych mie-
siecznie.

Art. 46. Nauczyciel publicznych szkét powszechnych obo-
wiazany jest za stale uposazenie udziela¢ nauki w wymiarze 30 go-
dzin tygodniowo.

Za kazda udzielana z polecenia wiadzy przelozonej godzing
nauki ponad powyzsza norme¢ nauczyciel pobiera 225 mnoznych
za godzing tygodniowo w stosunku rocznym, jezeli nauka ponad
norme trwa przynajmniej jeden miesiac.

Nauczyciele nieetatowi za kazda godzine nauki pobie-
raja wynagrodzenie wedtug tych samych norm co godziny nad-
liczbowe.

Art. 47. Do liczby punktéw naleznych z tytulu stuzby na-
uczycielskiej i kierowniczej dolicza si¢ kierownikowi szkoty:

2- klasowej 10 punktéw miesi¢cznie
3-14- klasowej 30 punktéw miesi¢cznie
5-16- klasowej 40 punktéw miesi¢cznie
7- klasowej 50 punktéw miesi¢cznie.

Za administracje szkoty otrzymuja dodatek: nauczyciel szkoty
jednoklasowe;j i kierownik szkoty dwuklasowej po 5 mnoznych
miesi¢cznie; kierownicy szkoét 3- i 4- klasowych po 15 mnoznych;
5- 1 6- klasowych po 20 mnoznych; kierownik szkoly 7- klaso-
wej — 30 mnoznych miesigcznie.

Za kazdy oddziat réownolegly kierownik szkoly otrzymuje
5 mnoznych miesi¢cznie.

Art. 48. Inspektor szkolny, posiadajacy studja wyzsze, za-
koriczone przepisanemi egzaminami, otrzymuje uposazenie jak
dyrektor szkoty $redniej ogélnoksztatcacej (art. 37 ust. 1).
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Zastepca inspektora szkolnego posiadajacy studja wyzsze
zakonficzone przepisanemi egzaminami otrzymuje uposazenie,
okreslone w artykule 81, zaleznie od liczby lat pracy w charak-
terze nauczyciela 1 zastepcy inspektora szkolnego; nadto do
liczby punktéw, naleznych mu z tytutu powyzszego, dolicza si¢
sto punktow miesi¢cznie.

Art. 49. Inspektor szkolny i zastgpca inspektora szkolnego,
nie posiadajacy studjow wyzszych, zakonczonych przepisanemi
egzaminami, otrzymuja uposazenie, okreslone w artykule 32, za-
leznie od liczby lat pracy w charakterze nauczyciela i inspekto-
ra, wzglednie zastepcy inspektora szkolnego.

Nadto do liczby punktéw, naleznych im z powyzszego ty-
tutu, dolicza si¢ inspektorowi szkolnemu — 225 punktow, za-
stepcy inspektora szkolnego — 100 punktow miesiecznie.

Rozdzial 4
Nauczyciele, dyrektorzy i instruktorzy panstwowych
szkol zawodowych oraz seminarjow dla nauczycieli
szkot zawodowych

Art. 50. Nauczyciel przedmiotow ogolnoksztatcacych 1 po-
mocniczych kategorji I, I i IIT (art. 51) posiadajacy kwalifikacje
przepisane dla nauczycieli szk6t srednich ogoélnoksztatcacych
otrzymuje uposazenie takie jak ci nauczyciele (art. 31, 321 33).

Nauczyciel przedmiotéw ogodlnoksztalcacych 1 pomocni-
czych nie posiadajacy kwalifikacji przepisanych dla nauczycieli
szkot srednich ogodlnoksztatcacych otrzymuje uposazenie takie
jak nauczyciel publicznych szkét powszechnych (art. 40, 41
142) z dodatkiem 25 mnoznych miesi¢cznie.

Nauczyciel przedmiotow zawodowych kategorji IV (art. 51),
posiadajacy swiadectwo ukonczenia akademickiej szkoty zawo-
dowej oraz conajmniej dwuletnia praktyke zawodowa, otrzy-
muje uposazenie takie jak nauczyciel szkot Srednich ogolno-
ksztatcacych (art. 31) z dodatkiem od 100 do 200 mnoznych
miesiecznie, zaleznie od decyzji Ministra Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego.
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Nauczyciel przedmiotow zawodowych kategorji IV (art. 51)
posiadajacy Swiadectwo ukonczenia specjalnej szkoty zawodo-
wej 0 poziomie wigcej niz §rednim, uznanej przez Ministra Wy-
znan Religijnych i O$wiecenia Publicznego za wystarczajaca,
oraz conajmniej trzyletnia praktyke zawodowa, otrzymuje upo-
sazenie takie, jak nauczyciel szk6t srednich ogoélnoksztatcacych
(art.31), z dodatkiem od 60 do 150 mnoznych miesiecznie, za-
leznie od decyzji Ministra Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego.

Nauczyciel przedmiotow zawodowych posiadajacy kwalifi-
kacje okreslone w ustgpach 3 i 4, bez praktyki zawodowe],
wzglednie posiadajacy §wiadectwo ukonczenia Sredniej szkoty
zawodowej oraz praktyke zawodowa, uznang przez Ministra
Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego za wystarczaja-
ca, otrzymuje uposazenie takie jak nauczyciel szkét $rednich
ogolnoksztalcacych (art. 31).

Nauczyciel przedmiotow zawodowych nie posiadajacy
kwalifikacji okreslonych w ustgpie 5, uwazany jest za instrukto-
ra (art. 55).

Art. 51. Unormowane w art. 50 uposazenie odnosi si¢ do
maksymalnej ilosci godzin nauczania tygodniowo, ktéra wynosi:

a) 24 godziny nauczania tygodniowo w I katgorji przed-
miotow, obejmujacej: kaligrafje, pisanie na maszy-
nie, rysunek odreczny elementarny, rzezbe¢ elementarna,
prace reczng udzielang przez nauczycieli, muzyke, $piew
1 gimnastyke;

b) 20 godzin nauczania tygodniowo w II kategorji przed-
miotéw obejmujacej: religje, historje, geografje ogdlna
1 higjene ogolna;

c) 18 godzin nauczania tygodniowo w III kategorji przed-
miotow obejmujacej: nauke ogdélng jezykow, prawo-
znawstwo ogolne, pedagogje, matematyke, z wyjatkiem
matematyki wyzszej, geometrj¢ wykreSlna, fizyke,
chemj¢ ogodlna, przyrode ogdlna, ¢wiczenia w pracow-
niach: fizycznej, chemicznej ogélnej i przyrodniczej ogol-
nej, stenografje, rysunek zawodowy w szkofach rzemiesl-
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niczo-przemystowych, rysunek techniczny elementarny
w szkotach technicznych, rysunek zawodowy artystycz-
ny i rzezb¢ zawodowa oraz wszystkie przedmioty w szko-
fach doksztalcajacych;

d) 15 godzin nauczania tygodniowo w IV kategorji przed-
miotéw obejmujacej: nauke jezykoéw w zastosowaniu do
zawodow, matematyke wyzsza, przedmioty zawodowe
specjalne 1 ¢wiczenia z tych przedmiotéw oraz te przed-
mioty i ¢wiczenia z zakresu projektowania w szkotach
przemystu artystycznego, ktére Minister Wyznan Reli-
gijnych 1 O$wiecenia Publicznego do tej kategorji przed-
miotéw zaliczy.

Art. 52. Zawiadywanie zbiorami i pracownig przyrodni-
cza ogolna zalicza si¢ jako 1 godzina lekcji tygodniowo ka-
tegorji III.

Zawiadywanie zbiorami i pracownig fizyczng zalicza si¢ ja-
ko 3 godziny lekcji tygodniowo kategorji III.

Zawiadywanie pracownia chemji ogélnej w szkotach chemicz-
nych, zalicza si¢ jako 3 godziny lekcji tygodniowo kategorji III.

Zawiadywanie pracownia chemji ogélnej w innych szkotach
zalicza si¢ jako 1 godzina lekcji tygodniowo kategorji II1.

Zawiadywanie bibljoteka szkolna zalicza si¢ najwyzej jako
2 godziny lekcji tygodniowo kategorji III, zaleznie od decyzji
Ministra Wyznan Religijnych i O§wiecenia Publicznego.

Zawiadywanie laboratorjami specjalnemi, nadzor technicz-
ny nad warsztatami i zakladami maszynowemi, kierownictwo
sklepu wzorowego, zarzad folwarkéw, ogrodéw i lasow szkol-
nych zalicza si¢ najwyzej jako 10 godzin lekcji tygodniowo ka-
tegorji IV, zaleznie od decyzji Ministra Wyznan Religijnych
1 Oswiecenia Publicznego.

Zawiadywanie zbiorami do przedmiotéw specjalnych 1 arty-
stycznych zalicza si¢ najwyzej jako 2 godziny lekcji tygodniowo
kategorji IV, zaleznie od decyzji Ministra Wyznan Religijnych
i O$wiecenia Publicznego.

Kierownictwo odrgbnego wydziatu Sredniej szkoly zawo-
dowej, z wyjatkiem szk6t zawodowych zenskich i przemystu arty-
stycznego, zalicza si¢ jako 6 godzin lekcji tygodniowo kategorji IV.

70



Ksiezom prefektom zalicza si¢ wyglaszanie nauk Swiatecz-
nych dla uczniéw za 1 godzing lekcji tygodniowo kategorji II.

Zajecia, zwigzane z czynnosciami gospodarza klasy lub
opiekuna uczniéw, zalicza si¢ najwyzej jako 4 godziny lekcji
tygodniowo kategorji I, zaleznie od decyzji Ministra Wyznan
Religijnych i O$wiecenia Publicznego; staly udzial nauczycieli
seminarjow w konferencjach metodycznych z uczniami zalicza
si¢ jako 2 godziny tygodniowo lekcji kategorji L.

Art. 53. Odnosnie do wynagrodzenia za godziny nadlicz-
bowe obowiazuja postanowienia art. 36 z tem uzupelnieniem, iz
wynagrodzenie roczne za 1 godzine tygodniowo lekcji kategorji
IV wynosi 360 mnoznych.

Art. 54. Dyrektor panistwowej szkoty zawodowej, wzgled-
nie seminarjum zawodowego, otrzymuje uposazenie, okreslone
w art. 50, przystugujace mu jako nauczycielowi z tytulu jego
stuzby zaréwno w charakterze nauczyciela, jak dyrektora. Do
liczby punktéw, naleznych z powyzszego tytutu, dodaje sie dy-
rektorowi 225 punktéw miesi¢cznie.

Dyrektor obowiazany jest za wynagrodzenie etatowe do
pelnienia czynnosci dyrektora i udzielania najwyzej trzech lekcji
tygodniowo, zaleznie od decyzji Ministra Wyznan Religijnych
i Oswiecenia Publicznego. Za lekcje i éwiczenia ponad t¢ norma
otrzymuje dyrektor wynagrodzenie wedtug art. 53.

Za kazdy oddziat ré6wnolegly dyrektor otrzymuje wynagro-
dzenie w wysokosci 10 mnoznych miesigcznie.

W wielowydziatowych $rednich szkotach zawodowych, z wy-
jatkiem szko6l zawodowych zenskich i przemystu artystycznego,
dyrektor otrzymuje za administracje kazdego, z wylaczeniem
pierwszego, wydzialu osobne wynagrodzenie w wysokosci 45
mnoznych miesi¢cznie. Takiz dodatek otrzymuje dyrektor szkoty
mieszanej za administrowanie odrgbnemi pod wzgledem organi-
zacyjnym zakladami szkolnemi, polaczonemi administracyjnie
ze szkola gtowna.

Dyrektor panstwowej szkoly zawodowej, przy ktorej jest
internat, otrzymuje wynagrodzenie dodatkowe w wysokosci 30
mnoznych miesigcznie.
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Instruktor pelniacy obowiazki kierownika nizszej szkoty zawo-
dowe;j otrzymuje dodatek w wysokosci 60 mnoznych miesiecznie.

Kierownik szkoly doksztalcajacej pelniacy te obowiazki
ubocznie otrzymuje za kierownictwo 1 do 4 klas (oddziatow)
wynagrodzenie, rowne wynagrodzeniu nauczyciela za lekcje
kategorji III, a mianowicie za 2/3 tej liczby lekcji, ile godzin
tygodniowo trwa nauka w danej szkole. Za kierownictwo kazde;j
klasy powyzej czterech otrzymuje dodatek, jak za 1 godzing
lekcji tygodniowo kategorji III.

Art. 55. Instruktor posiadajacy Swiadectwo ukonczenia niz-
szej szkoly zawodowej, wzglednie innej, uznanej przez Ministra
Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego za wystarczaja-
ca, oraz conajmniej szescioletnia praktyke zawodowa otrzymuje
uposazenie IX grupy.

Instruktor nie posiadajacy kwalifikacji, wymienionych w uste-
pie I, oraz pomocnik instruktora otrzymuje uposazenie grupy XI
szczebla b, za$ po 6 latach przechodzi do grupy X.

Uposazenie, okres§lone w ustepach 1 i 2, odnosi si¢ do za-
trudnienia przez 36 catkowitych godzin tygodniowo.

Godziny nadliczbowe liczy si¢ instruktorom jako godziny
lekc;ji kategorji I (art. 53).

Art. 56. Dyrektorowi lub nauczycielowi przedmiotow za-
wodowych, bedacemu wybitnym specjalista, oraz instruktorowi
w wyjatkowych wypadkach Minister Wyznan Religijnych i Oswie-
cenia Publicznego w porozumieniu z Ministrem Skarbu moze
przyzna¢ dodatek osobisty.

Postanowienia art. 38 niniejszej ustawy majg analogiczne
zastosowanie w dziale o szkolnictwie zawodowem.

Rozdzial 5
Nauczyciele, dyrektorzy, kierownicy i instruktorzy szkot
specjalnych, ogélnoksztatcacych i zawodowych, dla dzieci
gluchoniemych, ociemniatych i psychicznie anormalnych

Art. 57. Nauczyciel posiadajacy przepisane kwalifikacje dla
szkot specjalnych otrzymuje uposazenie wedhug art. 32.
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Nauczyciel, ktéry obok przepisanych kwalifikacji nauczy-
cielskich dla szkot specjalnych posiada studja wyzsze, zakon-
czone przepisanemi egzaminami, otrzymuje uposazenie, okre-
Slone w art. 31, a nadto dodatek w wysokosci 60 mnoznych
miesiecznie.

Nauczyciele i kierownicy oddziatléw lub szkét pomocni-
czych przy szkotach powszechnych otrzymuja uposazenie na-
lezne nauczycielom i kierownikom szk6t powszechnych (art. 40,
41, 42, 43 147) oraz dodatek w wysokosci 30 mnoznych.

Art. 58. Okreslone w art. 57 uposazenie odnosi si¢ do mak-
symalnej ilosci 26 godzin pracy tygodniowo.

Art. 59. W razie potrzeby nauczyciel obowiazany jest
udziela¢ lekcji oraz spetnia¢ czynnos$ci administracyjne lub wy-
chowawcze, jako rownowazne pewnej ilosci godzin w tacznym
wymiarze wyzszym niz w art. 58, nie przekraczajacym jednak
125% ilosci godzin, przewidzianej w art. 58.

Zajecia dodatkowe zalicza si¢ wedtug zasad art. 35.

Art. 60. Za wykraczajaca ponad normg¢ art. 58 ilo§¢ godzin
pracy tygodniowo przystuguje nauczycielowi dodatkowe wyna-
grodzenie, ktére wynosi rocznie za godzine tygodniowo 225
mnoznych.

Wedlug tych samych norm, co godziny nadliczbowe, obli-
cza si¢ wynagrodzenie nauczycieli nieetatowych i zastgpstwa,
trwajace dluzej niz dwa tygodnie.

Art. 61. Nauczyciele zawodowi (instruktorowie), zatrud-
nieni w szkolach specjalnych, otrzymuja uposazenie wedlug
norm, przyjetych w szkotach zawodowych (art. 55) oraz doda-
tek za prace w szkotach specjalnych w wysokosci 25 mnoznych
miesiecznie dla instruktora z nizsza kwalifikacja i 40 mnoznych
— z pelna kwalifikacja.
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Art. 62. Dyrektor, wzglednie kierownik, szkoty specjalnej
otrzymuje uposazenie, okreslone w art. 57, przystugujace mu
jako nauczycielowi z tytutu jego stuzby, zarébwno w charakterze
nauczyciela, jak kierownika. Do liczby punktéw, naleznych mu
z tego tytutu, dolicza si¢ 225 punktéw miesig¢cznie.

Za kazdy oddzial rownolegly dyrektor, wzglednie kierow-
nik, szkoty specjalnej otrzymuje wynagrodzenie w wysokosci
7,5 mnoznych miesiecznie.

Dyrektor, wzglednie kierownik, szkoty specjalnej, przy kto-
rej jest internat, otrzymuje wynagrodzenie dodatkowe w wyso-
kosci 30 mnoznych miesiecznie.

Rozdziat 6
Wychowawczynie i kierowniczki ochronek

Art. 63. Wychowawczyni ochronki, posiadajaca przepisane
kwalifikacje, otrzymuje przy mianowaniu uposazenie grupy XI,
po przestuzeniu 9 lat — grupy X, a po dalszych 9 latach stuzby —
grupy IX.

Wychowawczyni, posiadajaca obok kwalifikacji przepisa-
nych dla ochronek, kwalifikacje nauczyciela szkét powszech-
nych, otrzymuje uposazenie okreslone w art. 40.

Art. 64. Kierowniczka ochronki o dwu lub wiecej sitach
wyktadowych, oprocz uposazenia, przystugujacego jej z tytutu
pelienia obowiazkéw wychowawczych (art. 63), otrzymuje
nadto 5 punktéw miesi¢cznie za kierownictwo i 5 mnoznych
miesi¢cznie za administracje.

Rozdziat 7
Wizytatorzy szkot

Art. 65. Wizytator szkot otrzymuje uposazenie V grupy.
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Dziat G
Wojskowi

Rozdzial 1
Wojskowi zawodowi

Art. 65. Pod wzgledem uposazenia zaliczeni zostaja woj-
skowi zawodowi do nastepujacych grup uposazenia:

a) Oficerowie:

Marszalek Polski do grupy I
Generat broni, admirat do grupy II
Generat dywizji, wiceadmirat do grupy 11
Generat brygady, kontradmirat do grupy v
Putkownik, komandor do grupy v
Podputkownik, komandor-porucznik,

major, komandor-podporucznik do grupy VI
Kapitan (rotmistrz), kapitan-porucznik do grupy VII
Porucznik do grupy VIII
Podporucznik do grupy IX

Podputkownik i komandor-porucznik otrzymuja uposazenie
majora, zwi¢kszone w kazdym szczeblu o 75 punktow.

b) Szeregowi:
Starszy sierzant (st. wachmistrz,

st. ogniomistrz) do grupy X
Starszy bosman do grupy X
Starszy sierzant zandarmerji do grupy X
Starszy majster wojskowy do grupy X
Sierzant (wachmistrz, ogniomistrz) do grupy XI
Bosman do grupy XI
Sierzant zandarmerji do grupy XI
Majster wojskowy do grupy XI
Plutonowy do grupy XII
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Bosmanmat do grupy XII

Starszy zandarm do grupy XII
Mtlodszy majster wojskowy do grupy XII
Kapral do grupy XIII
Mat do grupy XIII
Zandarm do grupy XIII
Podmajstrzy do grupy XIII
Starszy marynarz do grupy XIvV
Rozdziat 2

Szeregowi, pelniacy obowigzkowa stuzbe wojskowa, oraz
szeregowi ochotnicy

Art. 67. Uposazenie szeregowych zalezne jest od stopnia
wojskowego i, jezeli niniejsza ustawa inaczej nie stanowi, nale-
zy im si¢ w caloSci przez caly czas pozostawania w stuzbie
czynnej.

Do ich uposazenia nalezy zold, wyzywienie, wyekwipowa-
nie, tudziez kwatera.

Art. 68. Szeregowi otrzymuja uposazenie od dnia przyjecia
ich w stan wyzywienia wojska.

Przy awansie prawo do uposazenia wyzszego stopnia przy-
stuguje z dniem pierwszym najblizszej dekady, jezeli dzien
awansu nie zbieg! si¢ z dniem wyplaty uposazenia.

Art. 69. Zold platny jest co dziesie¢ dni (dekadami) z géry
w dniu pierwszym, jedenastym i dwudziestym pierwszym kaz-
dego miesiaca, przyczem ostatnia dekada liczy si¢ zawsze za
dziesie¢ dni bez wzgledu na ilo$§¢ dni miesiaca. Jezeli dzien
platnosci przypada na niedziele lub dzien wolny od zaje¢ stuz-
bowych, wyplata odbywa si¢ w dniu poprzednim.

W marynarce dopuszczalne jest w wyjatkowych wypadkach
wyplacanie zoldu miesi¢cznie z gory.
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Art. 70. Wysoko$¢ zoldu na dekade otrzymuje si¢ przez
pomnozenie mnoznej, okre§lonej w art. 5, przez mnozniki,
ustalone w nastepujacej tabeli:

Stopien wojskowy Mnoznik:
Starszy sierzant (st. wachmistrz, st. ogniomistrz) 7
Sierzant (wachmistrz, ogniomistrz, mat, ochotnik) 6
Plutonowy 3
Starszy marynarz ochotnik 5
Kapral 4
Marynarz ochotnik 4
Starszy szeregowiec (st. strzelec, st. ufan,

st. szwolezer, st. saper, bombadier) 2,5
Starszy marynarz poborowy 2,5

Szeregowiec (strzelec, utan, szwolezer,
saper, kanonier)
Marynarz poborowy

NS

Podczas pobytu w szpitalu przystuguje zold zmniejszony
0 25%. Szeregowi, ktorzy znajduja si¢ w szpitalu z przyczyn,
zwiazanych z pelieniem stuzby, lub z powodu epidemji, panu-
jacej w wojsku, otrzymuja zotd w pelnym wymiarze.

Art. 71. Szeregowym nalezy si¢ wyzywienie na koszt Skar-
bu. Wymiar dziennej racji zywnoSci ustala Minister Spraw Woj-
skowych w porozumieniu z Ministrem Skarbu.

Szeregowi otrzymuja wyzywienie z kotta, w wyjatkowych
jednak wypadkach uzasadnionych wzgledami stuzbowemi lub
osobistemi, moga oni otrzymywac strawne w gotowce.

Przy zaokretowniu szeregowi zawodowi marynarki wojen-
nej otrzymuja wyzywienie z kotla za zaplata w wysokosci
strawnego.

Wysokos$¢ strawnego za dzienna racj¢ zywnosci okresli Mi-
nister Spraw Wojskowych w porozumieniu z Ministrem Skarbu.

Szeregowi, otrzymuja strawne, w wypadkach uzasadnio-
nych wzgledami stuzbowemi, otrzymuja ponadto dodatek na
wyréwnanie cen rynkowych i koszty przyrzadzenia strawy, kto6-
rego wysokos$¢ okresli Minister Spraw Wojskowych w porozu-
mieniu z Ministrem Skarbu.
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Art. 72. Szeregowi otrzymuja pelne wyekwipowanie w na-
turze w miar¢ normalnego zuzycia. Wyekwipowanie to pozo-
staje wlasnosciag Skarbu. Postanowienia niniejszego artykutu
odnosza si¢ rowniez do szeregowych zawodowych.

Art. 73. Szeregowi otrzymuja bezptatng kwatere.

CZESC 1II
Postanowienia przejsciowe

Art. 98. Przy pierwszem zaliczeniu po wejsciu w zycie
ustawy niniejszej funkcjonariuszéw i wojskowych zawodowych
do poszczegdlnych grup i szczebli uposazen rozstrzyga co do
grupy ostatnio posiadany stopien stuzbowy (wojskowy), lub
stopien placy; co do szczebla uposazenia rozstrzyga zaliczony
normalnie do dnia wejécia w zycie ustawy niniejszej do wystugi
lat czas stuzby panstwowej lub samorzadowej w panstwach ob-
cych i czas pracy zawodowej oraz czas stuzby panstwowej pol-
skiej. Czas stuzby panstwowej polskiej w ostatnio posiadanym
stopniu zalicza si¢ w calo$ci z uwzglednieniem postanowien art.
99 niniejszej ustawy, za$ czas poprzedni w stosunku 6 miesiecy
za kazde pelne trzechlecie. Okresu czasu ponizej 3 lat nie
uwzglednia si¢. Wojskowym zawodowym zaliczy¢ nalezy wy-
stuge lat analogicznie.

Art. 99. Przy pierwszem zaliczeniu ustala si¢ termin posu-
niecia do nastgpnego szczebla w ten sposob, ze jako termin, od
ktérego zaczyna sie liczy¢ trzechlecie, przyjmuje si¢ dla funk-
cjonariuszow i wojskowych, mianowanych (awansowanych)
w okresie potrocznym od 1 stycznia do 30 czerwca — data
1 stycznia; dla mianowanych (awansowanych) za§ w czasie od
1 lipca do 31 grudnia — data 1 lipca.

Art. 100. Wszyscy urzednicy i panstwowi funkcjonariusze
nizsi oraz pracownicy poczt, telegraféw i telefonéw, pobierajacy
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dotychczas uposazenie wedtug ustawy z dnia 13 lipca 1920 roku
(Dz. U. R. P. Nr 65 poz. 429), otrzymuja przewidziane w usta-
wie niniejszej uposazenie, a mianowicie: a) urzednicy tej grupy,
ktéra cyfrowo odpowiada posiadanemu przez nich stopniowi
stuzbowemu, b) paristwowi funkcjonariusze nizsi:

1 stopnia ptacy XVI grupy uposazenia,

2 stopnia ptacy XVI grupy uposazenia szczebel b,
3 stopnia ptacy XV grupy uposazenia,

4 stopnia placy XV grupy uposazenia szczebel b,
5 stopnia placy XIV grupy uposazenia szczebel b,

6 stopnia placy XIII grupy uposazenia,
7 stopnia placy XII grupy uposazenia,
8 stopnia ptacy XI  grupy uposazenia,
9 stopnia placy X  grupy uposazenia,

Urzednicy, ktérzy otrzymywali ptace zasadnicza w kwocie
2350 marek miesigcznie, odpowiadajaca V b kategorii ptac, od
chwili wejscia w zycie niniejszej ustawy otrzymuja uposazenie VI
szczebel c, przy zastosowaniu przepisow, zawartych w art. 98 1 99.

Urzednicy i oficerowie, ktérzy wykaza, iz ukonczyli studja
wyzsze na jednym z wydzialow uniwersytetu lub réwnorze¢dne-
go zaktadu naukowego, zakonczone przepisanemi egzaminami,
otrzymuja przy pierwszem zaliczeniu po wejsciu w zycie ustawy
niniejszej uposazenie o jeden szczebel wyzsze od tego, jakie by
im przystugiwato na podstawie art. 98.

Art. 101. Wszyscy etatowi pracownicy kolei panstwowych,
pelniacy stuzbe w dniu wejScia w zycie ustawy niniejszej,
otrzymuja uposazenie, okreSlone w ustawie niniejszej.

Art. 102. Przewidziane w ustawie niniejszej uposazenie
przyznaje si¢ — az do czasu podstawowych zmian w zasadach
prowadzenia przedsigbiorstw panstwowych — tym nieetatowym
pracownikom kolejowym, statym dziennie ptatnym, ktérzy w dniu
wejscia w zycie niniejszej ustawy sa zaszeregowani do jednego
ze stopni plac na podstawie ustawy z 13 lipca 1920 r. o uposa-
zeniu pracownikow kolei panstwowych (Dz. U. R. P. Nr 65 poz.
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430), 1 ktorzy pehnig stuzbe w Panstwie Polskim bez przerwy od
I lipca 1920 r. Termin ten dla Ziemi Wilenskiej okresla si¢ na
1 lipca 1922 roku.

Ustawa niniejsza objeci s rowniez pracownicy stali nieeta-
towi dziennie platni, ktérzy w dniu 1 lipca 1920 r. peknili stuzbe
w wojsku polskiem i po opuszczeniu wojska bezposrednio
wstapili do stuzby kolejowe;.

Wynagrodzenie tych pracownikéw, przeliczone na place
dniéwkowe, wyplacane bedzie nadal z dotu. Sposéb wyptlaty,
postepowanie w razie przejécia do innej grupy uposazenia lub
na inny szczebel, oraz postgpowanie co do zaliczenia poprzed-
niej pracy panstwowej lub samorzadowej w panstwach obcych
1 czasu pracy zawodowej okresla osobne przepisy, ktore wyda
Minister Kolei Zelaznych w porozumieniu z Ministrem Skarbu
na zasadach, wyluszczonych w art. 98 i 99 niniejszej ustawy,
w terminie 4-tygodniowym od daty wejscia w zycie niniej-
szej ustawy.

O ile chodzi o wypadki choroby, $mierci i rozwiazania sto-
sunku stuzbowego tych pracownikow — obowiazuja dotychcza-
sowe przepisy.

Art. 103. Wynagrodzenie nieetatowych pracownikéw ko-
lejowych statych dziennie ptatnych, nie objetych art. 102, ustali
osobne rozporzadzenie Ministra Kolei Zelaznych, wydane w poro-
zumieniu z Ministrem Skarbu.

Art. 104. U etatowych pracownikow kolei panstwowych,
oraz niectatowych statych dziennie ptatnych, objetych art. 102,
w chwili wej$cia w zycie ustawy niniejszej odpowiada:

1 stopien ptacy IV grupie uposazenia,
2 stopien ptacy V grupie uposazenia  szczebel b,
3 stopien placy V grupie uposazenia,
4 stopien placy VI grupie uposazenia,
5 stopien ptacy VII  grupie uposazenia  szczebel b,
6 stopien pltacy VII  grupie uposazenia,
7 stopien ptacy VIII  grupie uposazenia,
8 stopien ptacy IX grupie uposazenia,
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9 stopien placy X grupie uposazenia,
10 stopien ptacy XI grupie uposazenia,
11 stopien ptacy XII  grupie uposazenia,
12 stopien ptacy XIII  grupie uposazenia,
13 stopien ptacy XIV  grupie uposazenia,
14 stopien ptacy XV  grupie uposazenia,
15 stopien ptacy XVI  grupie uposazenia  szczebel b:

Pracownicy kolei panstwowych, posiadajacy na podstawie
dotychczasowych przepisow uprawnienia pracownikéw etato-
wych, a petniacy w dniu wejsScia w zycie niniejszej ustawy stuz-
be na stanowiskach niesystemizowanych dla etatowych pracow-
nikow, otrzymuja na czas przejsciowy uposazenie wedhug po-
stanowien niniejszej ustawy. Zaliczenie tych pracownikow do
poszczegdlnych grup uposazenia nastepuje wedtug dotychczas
posiadanego stopnia placy w mys$l postanowien ustepu 1 niniej-
szego artykutu.

Art. 105. Przy wyznaczaniu uposazenia profesorom szkoét aka-
demickich obowiazuja postanowienia art, 98, 991 100 ustep 11 2.

Profesorowie zwyczajni i nadzwyczajni szkét akademickich
otrzymuja osobny dodatek naukowy w wysokosci 350 mnoz-
nych. Ponadto moze Minister Wyznan Religijnych i O$wiecenia
Publicznego w porozumieniu z Ministrem Skarbu przyznac tak-
ze adjunktom i asystentom starszym, ktérzy juz wykazali sie
pewnym dorobkiem naukowym, osobisty dodatek naukowy, wy-
noszacy 70 mnoznych miesig¢cznie.

Dodatki te ulega¢ beda stopniowej redukcji rownoczesnie
i rownomiernie z dodatkiem regulacyjnym (art. 3).

Rada Ministrow wiladna jest zastosowac¢ postanowienia
ustepu 2 i 3 niniejszego artykutu do tych funkcjonariuszéw pan-
stwowych instytutow naukowo-badawczych, geologicznego,
meteorologicznego, rolniczego w Putawach i rolniczego w Byd-
goszczy, od ktérych w mysl statutu odno$nych zaktadow wy-
maga si¢ kwalifikacji profesorow szkot akademickich.

Rada Ministrow wiladna jest dalej zastosowac do profe-
sorow naukowych zakladéw teologicznych w Tamowie, w Prze-
myslu i Stanistawowie poszczegélne przepisy art. 31 do 36 ni-
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niejszej ustawy, a o ile chodzi o profesoréw habilitowanych na
uniwersytecie — poszczegélne postanowienia art. 25 do 30 ni-
niejszej ustawy.

Art. 106. Przy wyznaczaniu uposazenia nauczycielom

wszelkiego rodzaju szkoét paristwowych, z wyjatkiem akademic-
kich, ustala si¢ termin, od ktérego nauczycielowi zaczynaja si¢
liczy¢ trzechlecia, w trybie, przewidzianym w art. 99.

Przytem przy piewszem zaliczeniu nauczycieli czynnych

w chwili wejScia w zycie niniejszej ustawy stosuje si¢ zasady
nastepujace:
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a) nauczycielom, o ktéorych mowa w art. 31, przyznaje si¢
uposazenie, tym artykulem okreslone; o grupie i szcze-
blu decyduje ilo$¢ zaliczonych trzechleci;

b) nauczycielom, o ktérych mowa w art. 32, przyznaje si¢
uposazenie, jak pod punktem a) niniejszego artykutu,
z tem jednak ograniczeniem, iz nie przechodza nigdy do
grupy V uposazenia, natomiast wyczerpuja z biegiem lat
szczeble grupy VI;

¢) nauczycielom, o ktéorych mowa w art. 53, przyznaje si¢
uposazenie pierwszego szczebla tej grupy, ktora cyfrowo
odpowiada kategorji dodatku drozyZnianego, jaka przy-
stuguje im na mocy art. 3 ustawy z dnia 13 lipca 1920 r.
(Dz. U. R. P. Nr 65, poz. 433) w chwili wejScia w zycie
niniejszej ustawy; nauczycielom tym przystuguje prawo
posuwania si¢ tylko w obrebie tej grupy, stosownie do
przepisow art. 6;

d) o grupie i szczeblu uposazenia posiadajacych przepisane
kwalifikacje nauczycieli publicznych szko6t powszech-
nych (art. 40) rozstrzyga ilo$¢ zaliczonych trzechleci;

e) nauczycielom, ktorzy zdali egzamin rektorski wedlug
przepisow ustaw, ktére obowiagzywaly w b. dzielnicy
pruskiej przyznaje si¢ uposazenie wedlug art. 32;

f) niewykwalifikowanym nauczycielom publicznych szkot
powszechnych, otrzymujacym dotychczas uposazenie we-



8)

h)

dlug zasad art. 3 i 20 ustawy z dnia 13 lipca 1920 r. (Dz.
U. R. P. Nr 65, poz. 434), przyznaje si¢ uposazenie gru-
py, odpowiadajacej cyfrowo stopniowi stuzbowemu, po-
diug ktoérego maja wymierzonga place zasadnicza na pod-
stawie ustawy z dnia 13 lipca 1920 r.; nauczyciele ci po-
suwaja si¢ tylko w obrebie przyznanej powyzej grupy,
przyczem za poczatkowy termin, od ktérego liczy sie czas
posunie¢ w szczeblach, bierze si¢ date 1 lipca 1920 r. dla
bedacych w stuzbie przynajmniej od 1 lipca 1920 r., dla
przyjetych zas$ na stuzbe po tym terminie — date nominacji;

inspektorom szkolnym i zastgpcom inspektoréw szkol-
nych, o ktérych mowa w art. 48 niniejszej ustawy, przy-
znaje si¢ uposazenie, artykutem tym okreslone; o grupie
1 szczeblu decyduje ilo$¢ zaliczonych trzechleci;

inspektorom szkolnym i zastgpcom inspektoréw szkol-
nych, o ktérych mowa w art. 49, przyznaje si¢ uposaze-
nie, jak pod punktem g) niniejszego artykutu, z tem jed-
nak ograniczeniem, iz nie przechodza nigdy do grupy V
uposazenia, natomiast z biegiem lat wyczerpuja szczeble
grupy VI;

1) nauczycielom, o ktérych mowa w rozdziale 4, przyznaje

si¢ uposazenia, wedlug zasad punktow a), b) i c) lub d)
1 e) niniejszego artykulu zaleznie od tego, czy art. 60 ni-
niejszej ustawy przyznaje im uposazenie nauczycieli
szkot srednich, czy powszechnych;

j) nauczycielom szkét specjalnych, wymienionych w ustepach

112 art. 57 niniejszej ustawy, przyznaje si¢ uposazenie we-
diug punktu a) lub b), wymienionym za$ w ustepie 3 art. 57
— wedltug zasad punktéw d) i f) niniejszego artykutu.

Art. 107. Przy mianowaniu nauczycieli szkél $rednich
ogolnoksztatcacych, seminarjéw nauczycielskich i preparand po
dniu wejscia w zycie niniejszej ustawy zalicza sie, w ilo$ci naj-
wyzej 21 lat, czas ich poprzedniej stuzby nauczycielskiej w pan-
stwowej austrjackiej, niemieckiej lub rosyjskiej szkole na zie-
miach

polskich, oraz czas, poSwigcony w wymiarze najmniej
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14 godzin tygodniowo pracy nauczycielskiej w prywatnej szkole
polskiej, z tem jednak ograniczeniem, ze nie bgdzie policzony
okres czasu od dnia 1 lipca 1920 r. do dnia objgcia stanowiska
w szkolnictwie panstwowem w Panstwie Polskiem tym nauczy-
cielom, ktérzy do dnia 1 stycznia 1921 r. nie oddali si¢
w piSmiennej deklaracji do dyspozycji Ministra Wyznan Reli-
gijnych 1 O$wiecenia Publicznego. O ile jednak ci nauczyciele
wykaza, ze wazne okolicznosci uniemozliwity im ztozenie tej
deklaracji w oznaczonym wyzej terminie, bedzie mogl Minister
Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego przyja¢ deklara-
cje ztozona w terminie pozniejszym.

Gdy nauczyciel, ktory wspomniang deklaracje ztozyt, wskutek
przyjecia nadanej mu posady panstwowej bedzie musial wbrew
swemu zyczeniu przenie$¢ si¢ do innej miejscowosci, przystu-
guje mu zwrot kosztoéw przeniesienia wedlug przepisow dla
funkcjonariuszéw panstwowych.

O uznaniu prywatnej instytucji, w ktérej nauczyciel uczyt,
za prywatng polska szkol¢ Srednia, jak rowniez o uznaniu za
wystarczajace ztozonych dowodéw stuzby nauczycielskiej roz-
strzyga Minister Wyznan Religijnych i Os§wiecenia Publicznego.
Decyzje co do zaliczenia lat stuzby spedzonej w innej kategorji
szkot lub przy mniejszym wymiarze godzin niz wyzej okreslono,
wzglednie w innym zawodzie, oraz stuzby, spedzonej w szkolnic-
twie panstw obcych (z wylaczeniem wypadkow, przewidzianych
ustepem 1 niniejszego artykutu), zastrzega si¢ Radzie Ministrow.

Art. 108. Przy mianowaniu nauczycieli publicznych szkot
powszechnych po dniu wejscia w zycie niniejszej ustawy wia-
dze szkolne drugiej instancji beda mogly zaliczy¢ im czas stuz-
by w szkolach panstwowych panstw obcych lub czas pracy za-
wodowej, dajacej kwalifikacje i do§wiadczenie, uzdalniajace ich
do stuzby nauczycielskiej w szkolnictwie powszechnem, o ile
wykaza, ze zaszly wazne okolicznosci, ktére uniemozliwity im
wczesniejsze wstapienie do stuzby w publicznem szkolnictwie
w Panstwie Polskiem, lub tez, o ile pracowali i pracuja w fa-
brycznych szkotach powszechnych na terenie bylego Krolestwa
Kongresowego, zastgpujacych szkoly panstwowe, a w ciagu
6 miesiecy od dnia wejscia w zycie niniejszej ustawy oddadza
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si¢ do rozporzadzenia Ministra Wyznan Religijnych i O$wiece-
nia Publicznego.

Zaliczy¢ im mozna z poprzedniej stuzby obcej lub pracy
zawodowej najwyzej lat 20.

Art. 109. Przy mianowaniu nauczycieli szk6t zawodowych,
seminarjow dla nauczycieli szk6t zawodowych lub nauczycieli
szkot specjalnych po wejsciu w zycie niniejszej ustawy Minister
Wyznan Religijnych i O$wiecenia Publicznego lub upowaznio-
na przez niego wiadza szkolna II instancji beda zaliczaty czas
poprzedniej stuzby lub pracy zawodowej wedtug zasad artykutu
107 lub 108 zaleznie od tego, czy dany nauczyciel nalezy do
kategorji nauczycieli, ktérych uposazenie normuje si¢ wedtug
stawek dla nauczycieli szk6t srednich czy tez powszechnych.

Art. 110. Przy pierwszem zaliczeniu wizytatorow do po-
szczegoOlnych szczebli czas stuzby panstwowej polskiej na sta-
nowisku wizytatora uwzglednia si¢ w catosci, z uwzglednieniem
postanowien artykutow 98 i 99.
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