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Poszukiwanie wzorca miejsca zamieszkania
| zestawu opisujgcych go cech
na podstawie badan preferencji mieszkancow Wroctawia

W rozwazaniach nad przestrzenig miasta nie mozna
poming¢ stosunku mieszkancéw do miejsca ich codzien-
nej egzystencji, do przestrzeni, ktdrg zajmujg i uzytkuja.
Dla wiekszosci mieszkancow warunki zycia, tzn. warunki
Srodowiska, warunki mieszkaniowe oraz szeroko rozumia-
na dostepnos$é réznego rodzaju dobrnie sg sprawg obojet-
na. Dla specjalistow ksztattujgcych te przestrzen - archi-
tektow, urbanistdw, planistow przestrzennych oraz samo-
rzadow lokalnych - opinie mieszkancow o wiasnym
miejscu zamieszkania mogg stanowi¢ cenne zrodto infor-
macji o tym, jak mieszkaricy oceniajg wyniki ich tworczej
pracy, moga tez stanowi¢ Zrodto inspiracji do podejmo-
wania przysztych zadan, ktérych efektem bedzie stata po-
prawa jakosci zamieszkiwania w miescie. Z punktu
widzenia mieszkafncéw mozliwo$¢ wyrazania swoich opi-
nii, ocen i oczekiwan stanowi forme biernej, lecz waznej,
partycypacji w procesie tworzenia planu zagospodaro-
wania.

Badania Srodowiska mieszkalnego cztowieka w ukta-
dach przestrzennych nalezg do bardzo waznego i interesu-
jacego nurtu badawczego, zaréwno pod wzgledem rozwi-
janej stale metodologii, jak i ze wzgledu na rozlegte empi-
ryczne pole badawcze. Tematyka tego typu badan wigze
sie z przestrzenia, ktorej elementami sg obiekty wielowy-
miarowe o zrdznicowanej strukturze. Obiektami takimi
moga by¢ wieksze jednostkiJak makroregiony, regiony, a
takze mniejsze jednostki - czesto wchodzace w sktad tych
pierwszych - miasta, rejony, gminy, osiedla, wsie, osady,
a nawet pojedyncze gospodarstwa.

Przedstawione tu badania oparto na wynikach ankiety
przeprowadzonej we Wroctawiu w roku 1996. Do badan

wybrano 20 rejonow, uzywajac nastepujacych kryteriow:
forma zabudowy, stan techniczny budynkoéw, zwarto$¢ za-
budowy oraz dostepnos¢ komunikacyjna. Ostatnie z wy-
mienionych kryteriéw dotyczy zaréwno dostepnosci pod-
stawowych dobr, co bardziej charakteryzuje sam rejon i
organizacje komunikacji wewnetrznej, jak rdwniez tatwosé
dojazdu z konkretnego rejonu do centrum miasta oraz
obiektéw kultury i rekreacji. Z okreslonego w ten spos6b
obszaru wylosowano probe do badari -1481 osob, z ktory-
mi przeprowadzono wywiady domowe.

Przeprowadzenie socjourbanistycznych badan empi-
rycznych zaproponowat i w sensie merytorycznym nadzo-
rowat ich przebieg Eugeniusz Bagiriski. Podsumowanie
catosci badan zawiera monografia autorstwa Bagifiskiego
[2], Autorka artykutu wspotuczestniczyta w realizacji pro-
gramu, opracowujgc system kodowania informacji, two-
rzenia plikdw danych oraz programéw komputerowych,
sprawdzajgcych iprzetwarzajacych dane wstepne, w celu
wykorzystania ich do dalszych analiz.

Repertuar potrzeb mieszkarncow i stopien ich zaspo-
kojenia- w konkretnej przestrzeni zurbanizowanej - usta-
lony w wyniku badan ankietowych moze stanowié¢ element
partycypacji mieszkancoOw w procesie tworzenia planu za-
gospodarowania. Moze tez stuzy¢ - w dalszej perspekty-
wie - formutowaniu celéw i zadan zmierzajacych do co-
raz petniejszego zaspokojenia potrzeb mieszkancow. Jest
to w gtéwnej mierze meteriat przydatny specjalistom, na
ktérych barkach spoczywa odpowiedzialno$¢ za ostatecz-
ny ksztatt szeroko rozumianej przestrzeni miejskiej. Wy-
niki badar ankietowych i ich analizy moga tu stanowic
cenne zrodto informaciji.



Badania socjourbanistyczne dotycza pewnego fragmen-
tu przestrzeni zurbanizowanej, a wiec pewnej catosci, skia-
dajacej sie z jednostek powigzanych wieloma relacjami
i wzajemnie zaleznych. Dla zdefiniowania przedmiotu ba-
dan najwygodniej jest postuzy¢ sie podejsciem systemo-
wym [4], [6]. Mamy tu do czynienia z systemem spotecz-
nym, bedacym podsystemem szerszego systemu miejskie-
go i $cisle z nim powigzanym. Elementy tak okreslonego
systemu stanowig zaréwno ludzie, jak i fragmenty teryto-
rium, jakie dana spotecznos¢ trwale zajmuje, uzytkuje
i kontroluje. Elementy terytorium stanowigtu: podtoze ma-
terialne, elementy infrastruktury technicznej oraz elemen-
ty srodowiska naturalnego. Tematyka badawcza okresla
elementy reprezentujgce terytorium, wymieniajac zwigzki
mieszkancOw z roznymi miejscami w przestrzeni, wyni-
kajace z koniecznosci zaspokojenia r6znych potrzeb. Jed-
nostki ludzkie uczestniczg w réznych typach dziatalnosci,
tzn. petnig rozne role spoteczne i dzigki rozmaitym rela-
cjom wchodza w sktad réznych podsystemow wspomnia-
nego systemu spotecznego. Warstwe podtoza materialne-
go stanowig te wszystkie elementy materialne, dzieki
ktérym ludzie moga zy¢, egzystowaé. Mozna tu wyrdznic
elementy przyrodnicze, ktdre warunkuja egzystencje lu-
dzi i podlegajg rozwojowi lub degradacji pod wptywem
dziatalnosci ludzkiej oraz elementy sztuczne, czyli rozne
obiekty i urzadzenia wytworzone w wyniku celowej dzia-
falnosci ludzkiej.

W przypadku badan odnoszacych sie do terytorium
miasta przedmiotem badan sg obiekty wielowymiarowe,
majace znacznie zréznicowang strukture wewnetrzng oraz
réznorodny zbi6r cech zewnetrznych [5]. Wspomniane
obiekty to wydzielone obszary miasta, zwane dalej rejo-
nami. Kazdy z rejonow, ze wzgledu na repertuar potrzeb
zamieszkujacej go spotecznosci i stopnia ich zaspokoje-
nia, charakteryzuje sie okreslong liczba cech. Mogato by¢
zaréwno cechy pozytywne - 'stymulanty, Swiadczace na
korzys$¢ rejondw wybieranych przez respondentéw jako
preferowane miejsce zamieszkania, jak i cechy negatyw-
ne - destymulanty, stanowiace réznego rodzaju ucigzli-
wosci i S$wiadczace na niekorzys$¢ rejondw, w ktérych wy-
stepujg z duzym nasileniem.

Dane otrzymywane w badaniach socjourbanistycznych
moga by¢ dwojakiego rodzaju: metryczne lub ilosciowe,
mierzone na skali ilorazowej lub przedziatowej i dane nie-
metryczne - jakoSciowe, dyskretne i kryterialne [7],

Dane o charakterze jakosciowym majg odrebny zestaw
metod przetwarzania. W grupie tych danych mozna wy-
rozni¢ nastepujace typy: dane dychotomiczne (wystepo-
wanie lub brak jakiego$ zjawiska w badanym obszarze),
dane wielowyrazowe nieuporzgdkowane (rejon A, rejon
B, rejon C) oraz dane wielowyrazowe uporzadkowane
(wysoka, srednia, niska intensywno$¢ zabudowy). Infor-
macje otrzymane w wyniku przeprowadzenia wywiadow
domowych sg danymi jakoSciowymi wszystkich wymie-
nionych poprzednio typdw.

Analizowana w artykule grupa danych dotyczy oceny
obszaru zamieszkiwanego i wyr6znienia najbardziej po-
zadanych cech, jakie powinien on posiada¢. Ustalajac li-
ste cech diagnostycznych przyjetych do analiz mozna wy-
brac jeden z dwoch scenariuszy [9]: przyja¢ wyznaczniki

uniwersalne, funkcjonujgce w catym spoteczenstwie i usta-
lone na podstawie jednej, obiektywnej skali ocen lub za-
stosowaé wyznaczniki specyficzne, ustalone na podstawie
subiektywnych skal obowigzujacych w obrebie wytypo-
wanych rejonéw.

W przytoczonych tujako przyktad badaniach wroctaw-
skich przyjeto drugi z wymienionych sposob postepowa-
nia. Lista cech podawanych przez respondentow zostata
wstepnie przetworzona, w celu wyeliminowania cech wy-
stepujacych sporadycznie i nie majgcych wiekszego wpty-
wu na ocene badanych obszaréw, a nastepnie poddana
analizom, majacym na celu ustalenie grup najbardziej zna-
czacych cech i ewentualne usuniecie z ostatecznych roz-
wazan cech dublujacych sie.

Zanim przystapimy do przedstawienia wynikow ana-
liz taksonomicznych, przesledZzmy zestawienie cech naj-
czesciej uzywanych przez respondentow jako argumentow
w podejmowaniu decyzji o pozostaniu w obecnym miej-
scu zamieszkania lub walor $wiadczacy na korzysé rejo-
nu, w ktérym chciatoby sie mieszkaé. Z analizy danych
empirycznych zamieszczonych w tab. 1wynika, ze cechg
najbardziej pozadang zarbwno w obecnym, jak i prefero-
wanym miejscu zamieszkania jest duza ilos¢ zieleni. Na-
stepna w kolejnosci cecha to cisza i spokoj, dalejprzyzwy-
czajenie, dobra lokalizacja, dobre potgczenie z centrum,
zabudowajednorodzinna. ZieleA w miejscu zamieszkania,
a takze spokdj i brak hatasu, oznaczajacy gtdwnie brak
bezposredniego sasiedztwa tras komunikacyjnych, stano-
wig dla mieszkancéw Wroctawia najwazniejsze atuty miej-
sca zamieszkanial Znaczenie dobrej lokalizacji wymie-
niajg gtdwnie mieszkaricy rejondéw: Huby, Stare Miasto i
Gajowice. Mieszkancy Starego Miasta postrzegajg te czesé
miasta jako tadne miejsce. Nalezy te ocene odczytac jako
uznanie tej czesSci miasta za miejsce godne miana reklamy
Wroctawia (odnawiany i coraz piekniejszy Rynek i Plac
Solny, Ostrow Tumski z zabytkowymi budowlami sakral-
nymi). Dos$¢ czesto wymienianymi walorami sg tez maty
ruch komunikacyjny oraz dobra sie¢ handlowo-ustugowa.
Charakterystyka, ktéra uzyskata najmniej gtoséw jako
walor miejsca jest cecha place zabaw i boiska. Brak tej
cechy jest uwazany za zjawisko negatywne w miejscu za-
mieszkania, jako walor natomiast nie ma ona wiekszego
znaczenia w ocenie miejsca zamieszkania.

Zastosowane metody taksonomiczne umozliwiaja gru-
powanie zarébwno badanych obiektéw, jak rowniez opisu-
jacych je cech. Grupowanie polega tu na taczeniu poszcze-
g6lnych obiektow w grupy wewnetrznie podobne ze wzgle-
du na przyjete cechy jakoSciowe.

Jesli cechy nie zostaly przedstawione za pomoca cha-
rakterystyk mierzalnych, to stosuje sie podejscie dychoto-
miczne. W postaci tabelarycznej przedstawia sie wyste-
powanie lub brak danej cechy w poszczeg6lnych obiek-
tach. Do porzadkowania tak przedstawionych zbioréw
obiektéw i cech stuza najczesciej metody porzadkowania
liniowego [1]. Jest to dogodne podejscie i z pewnoscig
zostanie zastosowane w dalszych analizach. W prezento-
wanych badaniach postuzono sie charakterystyka mierzal-
na, jakg stanowity liczby odpowiedzi potwierdzajgcych

1Bardziej szczeg6towa analiza waloréw znajduje sie w [3],



Numer
rejo-
nu

~N oo w N

[ee)

10
12
13
14
15
16

17

18

19

20

Obecne
miejsce za-
mieszkania

Nowy Dwor
Rejon
ul. Traugutta
Stare Miasto
Grabiszynek
Ksigze Mate
Psie Pole
ul. Jednosci
Narodowej
Brochéw
Le$nica
Kartowice
Pilczyce
Borek
Popowice
Sepolno
Huby
Gajowice
pl. Grunwaldzki
i ul. Sktodows-
kiej-Curie
ul. Wyszyn-
skiego
ul. Pitsudskiego,
Teczowa,
Putaskiego
ul. Pomorska,
Dubois

Preferowane
miejsce za-
mieszkania
Nowy Dwér
Biskupin
Stare Miasto
Grabiszynek

Ksigze Mate
Psie Pole
Biskupin
Brochéw

Lesnica
Kartowice
Pilczyce
Borek
Popowice
Sepolno
Huby
Gajowice

Biskupin

Biskupin

Biskupin

Krzyki

Suma
max
min

Srednia

1

Duzo
zieleni

5
17

4
19
10

7

19

9

8
16
13
28
18
36
12
21

14

25

24

13

318
36
4

16,47

2
Cisza
spokdj

16
u

5
21

3
13

16

12

8
23
n
16
10
23
30
17

u

19

15

5

285
30
3
14,16

3
Maty ruch
drogowy

6

N

A NDNO RN

N =2 NWO | NOo

32

1,37

4
tadne
miejsce
3
1

NN O kb4 O

O A w -

35

1,68

5
Zabudowa
jednorodz.

0

w

O O o0 R~MOO A OO RN

52

2,74

6
Place za-
baw, boiska

N O R O

NO O OO OO o o

0,42

7
Przyzwy-
czajenie

15

= W N oA~ O

10

14

[

19
13

109
19

4,95

8

Czyste
powietrze

2

N b OO0 o O

BN WO WN NW R

26

1,26

9 10
Dobra sie¢  Dobre potacz,
handl.-usl. z centrum

6 8

0 0

2 0

0 3

1 1

3 2

0 1

0 0

0 0

1 6

0 2

2 6

4 6

1 3

2 5

6 15

1 2

1 4

0 0

0 0

30 64

6 15

0 0

1,26 2,95

un
Dobra
lokalizacja

2
0

N
DWW P Wb WOO O OO0 R+

w
&

93
33

4,79

12
Mili

ludzie

0

o

= = ON O

ONO R OWNOO

15

0,79

13

Czysto,
porzadek

0

o

N O O o o

O Rk Rk W R R OO

12

0,63

14
Inne

[

O W W

W NN WN b O

31

1,42



1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 il 2 13 14

1 0,000 1,040 1468 1598 0807 1,352 1587 1,269 1,518 1252 1544 1461 0,915 1,459
2 1040 0,000 1,308 1627 1,234 1265 0,965 1,192 1329 1061 1,177 1141 1253 1514
3 1468 1,308 0,000 1212 1490 0,964 1284 1290 0947 1,133 1430 1630 1242 1,179
4 1598 1627 1,212 0,000 1590 1434 1224 1504 0,958 1152 1,072 1,659 1,394 0,899
5 0,807 1,234 1490 1,590 0,000 1516 1691 1,231 1,610 1492 1525 1470 0,988 1603
6 1352 1,265 0.964 1434 1516 0,000 1397 1544 1150 1,082 1468 1461 1,307 1,458
7 1587 0965 1284 1224 1691 1397 0,000 1277 0956 0893 0954 1263 1535 1193
8 1269 1192 1,290 1504 1231 1544 1277 0.000 1453 1,351 1426 1,397 1,116 1425
9 1518 1,329 0947 0958 1610 1,150 0956 1453 0,000 0614 1170 1576 1376 0,878
10 1252 1061 1,133 1,152 1492 1082 0893 1351 0614 0,000 1,194 1408 1,157 1,064
u 1544 1177 1,430 1072 1525 1468 0954 1426 1170 1194 0,000 1343 1512 1,250
12 1461 1141 1,630 1,659 1470 1461 1,263 1,397 1576 1,408 1343 0,000 1,364 1,652
13 0915 1,253 1242 1,394 0988 1307 1535 1,116 1376 1157 1512 1364 0,000 1,407
14 1459 1514 1179 0899 1603 1458 1193 1425 0.878 1064 1250 1,652 1407 0,000

wystepowanie danej cechy w poszczegdlnych rejonach. Od- d{>d2>... > dn 1)

daje to w pewien sposob nasilenie zjawiska- w sensie wyste- . o o i

powania lub wystepowania w formie zyczenia przyjetego  OPliczasig ilorazy sasiednich wyrazow:

zespotu cech w badanym obszarze. Dane empiryczne zawar- wj=d/di+ 1, =1 2..n- 1. @)

te wtab. 1poddano procesowi normalizacji2, nastepnie utwo-
rzono macierze odlegtosci3dla cech i dlarejonéw [1]. Wyni-
ki umieszczono w tab. 2 itab. 5. W celu zredukowania zbioru
potencjalnych zmiennych zastosowano dendrytowa metode
taksonomii wroctawskiej [8]. W metodzie tej badane obiek-
ty, scharakteryzowane za pomocg cech metrycznych inter-
pretuje sie jako punkty wielowymiarowej przestrzeni, a ich
cechy jako wspdtrzedne tych punktéw. Tok postepowania
w tej metodzie mozna podzieli¢ na nastepujace etapy:

1 W kazdym wierszu lub kolumnie macierzy odlegtosci
D klasyfikowanych obiektéw szuka sie elementu najmniej-
szego, ktory wskazuje pare obiektéw najbardziej podobnych.
Otrzymane w ten sposéb potgczenia przedstawia sie w posta-
ci grafu niezorientowanego4, w ktérym dtugosci krawedzi
sg proporcjonalne do odlegtosci miedzy obiektami.

2. Sprawdza sie, czy otrzymany grafjest spojnyb5. Jesli
nie, to poszczegdlne jego sktadowe tgczy sie ze sobg
W miejscu wyznaczonym przez minimalng odlegto$¢ mie-
dzy obiektami (wierzchotkami), nalezacymi do fgczonych
sktadowych. Postepowanie takie powtarza sie do momen-
tu otrzymania grafu spojnego, stanowigcego dendryt wroc-
fawski. Stanowi on najkrotsze sposrod mozliwych upo-
rzadkowan dendrytowych.

3. W celu uzyskania podziatu zbioru klasyfikowanych
obiektéw na dowolng liczbe k skupisk mozna skorzystac
z roznych wskaznikéw formalnych.

W przedstawionym przyktadzie skorzystano z naste-
pujacej metody: na podstawie uporzagdkowanego nierosng-
co ciggu odlegtosci poszczegdlnych krawedzi dendrytu:

-Normalizacja zmiennych polegata na standaryzacji wedtug for-
muty: xi' = (xj- x)/s, gdzie x - warto$¢ $rednia zmiennej, s - odchyle-
nie standardowe, / = 1, 2,..., m, m - liczba cech.

3Dystanse mierzono postugujac sie¢ miernikiem odlegtosci Eukli-
desa drs = [\Vim*Uxij- xy /2 JI2, (r, s = 1, 2..., ;;), gdzie n - liczba
rejonéw, m - liczba cech; xij ,xsj- znormalizowane wartosciy-tcj zmien-
nej dla /-tego i i-tego rejonu.

4Graf niezorientowany to taki, ktérego wierzchotki sg potaczone
liniami bez kierunku (krawedziami).

5Grafjest spdjny, jesli kazde dwa rézne jego wierzchotki sg pota-
czone nieprzerwanym ciggiem krawedzi.

Zbidr dyskryminowanych punktéw rozpada sie na k
czeSci w sposéb ,,naturalny”, jesli wk<wk+,. Dendryt wroc-
tawski cech przyjetych do badan obrazuje rys. 1 Zgo-
dnie z obliczonymi wartosciami w. dendryt ten rozpada
sie na cztery czesci. W pierwszej z nich znalazty sie cechy
0 numerach 1, 5, 13, 8, 2 i 12. Jako reprezentacje grupy
wybrano nastepujace cechy: 1- duzo zieleni, 2 - cisza,
spokdj, 5- zabudowa jednorodzinna oraz 8 - czyste po-
wietrze. Zrezygnowano z cech o numerach 12 i 13 (patrz
tab. 1), ktore byty reprezentowane przez bardzo nieliczng
liczbe odpowiedzi. Nastepna grupe tworzg cechy 7, 10, 11
19. Z grupy tej wybrano do dalszych analiz cechy o nume-
rach: 11 - dobra lokalizacja i 9 - dobra sie¢ handlowo-
ustugowa. Problematyczna okazata sie cecha 7 - przyzwy-
czajenie, reprezentowana wprawdzie przez dos$¢ duza licz-
be odpowiedzi, jednak stabo diagnostyczna. Jest ona moc-
no skorelowana z pozostatymi cechami, a wiec nie spetnia
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Ryc. 1 Dendryt wroctawski cech



warunku stabego skorelowania liniowego cech uznanych
za diagnostyczne. Uznano tez, ze cecha 10 - dobre pota-
czenie z centrum, zawiera sie w bardziej ogélnej cesze 11
- dobra lokalizacja. Z pozostatych dwéch grup zawieraja-
cych po dwie cechy (3 i 6 oraz 14 i 4) wybrano po jednej
reprezentantce. Sgto cecha 3- maty ruch komunikacyjny
oraz 4 - tadne miejsce. Tak wiec do finalnego zbioru cech
diagnostycznych zaliczono nastepujace zmienne (wyrazone
liczbg odpowiedzi):

1- duzo zieleni,

2 - cisza, spokoj,

3 - maly ruch komunikacyjny,

4 - tadne miejsce,

5 - zabudowa jednorodzinna,

6 - czyste powietrze,

7 - dobra sie¢ handlowo-ustugowa,

8 - dobra lokalizacja.

Wartosci empiryczne wymienionych zmiennych znaj-
duja sie wtab. 1i 3, aw tab. 4 natomiast - wspdtczynniki
korelacji miedzy nimi. Niskie wspotczynniki korelacji
miedzy zmiennymi $wiadczg o trafnym zaliczeniu ich do
zbioru finalnego.

Nastepnie dokonano obliczenia macierzy odlegtosci dla
rejondw wzgledem przyjetych ostatecznie cech. Postuzo-
no sie dystansem Euklidesa. Otrzymane wyniki zamie-
szczono w tab. 5. Korzystajac z tej tabeli utworzono na-
stepnie dendryt wroctawski dla rejonéw. Obrazuje go rysu-
nek 2. Ostatecznie przyjeto podziat dendrytu na dziewieé grup
jednorodnych, ze wzgledu na opisujace je cechy.

ly — 20 6
9 1t 8
2 18
R —— 19—7—— 12— 14
c —— 13 I — 15
16

Ryc. 2. Dendryt wroctawski rejonéw

Pierwsza z nich tworza rejony: Nowy Dwor, Ksie-
ze Male, Psie Pole oraz Brochéw. Sg to obszary znacz-
nie oddalone od centrum miasta. Chociaz pod wielo-
ma wzgledami nie sa podobne, to w wypowiedziach mie-
szkancow charakteryzujaje gtéwnie dwie pierwsze cechy.
Mieszkancy tych rejonéw zdecydowali sie w nich po-
zostac.

Obecne miejsce Prefgrgwane Duzo Cisza
zamieszkania miejsce zieleni  spokéj
zamieszkania

Nowy Dwoér Nowy Dwor 5 16
Rejon ulicy Trau- Biskupin 17 1
gutta

Stare Miasto Stare Miasto 4 5
Grabiszynek Grabiszynek 19 21
Ksigze Mate Ksigze Mate 10 3
Psie Pole Psie Pole 7 13
(ijl. Jednosci Naro- Biskupin 19 16
owej

Brochéw Brochéw 9 12
Le$nica Lesnica 8 8
Kartowice Kartowice 16 23
Pilczyce Pilczyce 13 u
Borek Borek 28 16
Popowice Popowice 18 10
Sepolno Sepolno 36 23
Huby Huby 12 30
Gajowice Gajowica 21 17
pl. Grunwaldzki

i ul. Curie-Skio- Biskupin 14 u
dowskiej

ul. Wyszynskiego Biskupin 25 19
ul. Pistsudskiego.
Teczowa, Pulas- Biskupin 24 15
kiego

ul. Pomorska, Krzyki 13 5

Dubois

Tabela 3
Maty tadne Za?UdO' Czyste  Dobra sieé DObr_a
ruch miejsce Waje_dno- powietrze handl.-ust. IOka_I"
drogowy rodzinna zacja
6 3 0 2 6 2
2 1 3 0 0 0
2 8 2 0 2 24
1 0 1 0 0 1
0 1 0 0 1 0
2 1 0 1 3 0
4 0 4 2 0 0
0 2 0 1 0 0
2 2 0 3 0 0
1 2 4 2 1 3
0 1 0 2 0 1
3 3 6 3 2 3
2 4 1 0 4 4
1 1 9 3 1 3
1 0 1 2 2 33
2 5 0 1 6 15
0 0 8 1 1 1
2 0 6 0 1 0
1 0 3 1 0 0
0 1 4 2 0 3



1 2 3 4
1 1,000 0,463 -0,051 0,272
2 0,463 1,000 0,155 -0,324
3 -0,051 0,155 1,000 0,247
4 - 0272 - 0,324 0,274 1,000
5 0,375 0,241 -0,088 -0,261
6 0,200 0,290 0,175 -0,131
7 -0,132 0,124 0,252 0,402
8 -0,191 0,308 0,007 0,426

Odmienny charakter posiadajg rejony zaliczone do gru-
py drugiej - Plac Grunwaldzki wraz z ulicg Sktodowskiej-
Curie oraz ulice Pomorska i Dubois. Mieszkaricy tych re-
jonoéw chcieliby zamienic je na Biskupin i Krzyki, przede
wszystkim z powodu duzej ilosci zieleni i ciszy w miejscu
preferowanym.

Do trzeciej grupy zaliczono rejony Le$nicy i Pilczyc.
Rejony te, potozone w bezposrednim sasiedztwie (w sen-
sie komunikacyjnym), chociaz rdznig sie charakterem za-
budowy, to w opinii wiasnej mieszkaricow majg sporo zie-
leni i sg miejscami spokojnymi.

Czwartg grupe tworzy tylko jeden rejon, mianowi-
cie rejon ulicy Traugutta. Jest to rejon, ktdérego miesz-
kancy zgtaszali najwiecej zastrzezeh dotyczacych za-
mieszkania w nim. Najchetniej zamieniliby go na Bisku-
pin, ze wzgledu na duzg ilosci zieleni i spok6j w tym os-
tatnim.

Pigtg grupe tworzy réwniez pojedynczy rejon - Stare
Miasto. Zostat on wydzielony ze wzgledu na charakter
zabudowy i lokalizacje. Na terenie tym znajduje sie prze-
wazajaca czes¢ zabytkow Wroctawia, nadajgcych specy-
ficzny charakter temu miejscu i stanowiacych wizytdwke
miasta. Nie dziwi wiec fakt, ze mieszkarncy tego rejonu
oceniajg go jako tadne miejsce, a takze podkreslajajego
korzystng lokalizacje.

Grabiszynek, Popowice i Gajowice - to szosta z kolei
grupa rejonow, ktorych mieszkancy nie chcg zamieniaé na
inne miejsce. Odpowiada im zielen i spokdj w miejscu
zamieszkania.

Nastepna, si6dma grupe tworzg rejony: Kartowice
i Huby. W opiniach mieszkancow rejony te zastuguja na
wybor, jako preferowanego miejsca zamieszkania, z po-
wodu zieleni i uznania za obszary spokojne i ciche.
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5 6 7 8

0,375 0,200 -0,132 -0,191
0,241 0,290 0,124 0,308
- 0,088 0,175 0,252 - 0,007
-0261 -0,131 0,402 0,426
1,000 0, 246 -0,281 -0,163
0,246 1,000 - 0,051 -0,016
-0,281 -0,051 1,000 0,326
-0,163 -0,016 0,326 1,000

Nastepne dwie grupy tworzg bardzo klarowny podziat.
Do grupy 6smej zaliczono nastepujgce rejony: ul. Jedno-
sci Narodowej, ul. Wyszynskiego oraz ulice - Pitsudskie-
go, Teczowg i Putaskiego. Ulice te majg bardzo podobny
srodmiejski charakter, z duzg iloscig ruchu komunikacyj-
nego (w tym samochod6w cigezarowych) oraz niewielkg
iloScig dos$¢ zaniedbanej zieleni. Ponadto ulica Wyszyn-
skiego ma charakterystyczny mankament. Nie przewidzia-
no na niej przej$é dla pieszych na catym odcinku od ulicy
Nowowiejskiej do Placu Kromera. Mieszkancy tych ulic
wyrazajg che¢ zamiany obecnego miejsca zamieszkania
na Biskupin (zielen, cisza i spokoyj).

W ostatniej grupie - dziewigtej - znalazly sie rejony
0 najwiekszym procencie mieszkancéw zadowolonych ze
swojego miejsca zamieszkania [2], [3], [5]: Sepolno i Bo-
rek. Podobnie do pozostatych rejonéw gtdéwng zaletg tych
miejsc, podkreslang przez respondentdw jest zielen i spokd;.

Podsumowujac wyniki przeprowadzonej delimitacji
rejonéw, ze wzgledu na finalny zestaw cech diagnostycz-
nych, nalezy zwr6ci¢ uwage na kilka faktow. Lista cech
przyjeta do analiz jest, jak juz wspomniano, specyficzna,
charakterystyczna dla terenu miasta Wroctawia. Sktadajg
sie na nig subiektywne opinie, sady i zyczenia mieszkan-
cow. Cechy wymieniane najczesciej jako pozadane w miej-
scu zamieszkania, chociaz stanowig kategorie cech pozy-
tywnych, sg rGwnoczesnie oceng negatywng dla rejonéw,
w ktérych ich brak.

Zastosowana metoda dendrytowa grupowania rejondw
przyniosta zadowalajagce wyniki, dajac dos¢ klarowny
podziat na grupy, majace wiele cech wspélnych.

Znamienny jest tez fakt powtarzalnosci w opiniach
mieszkancéw sprawy zieleni w miesScie oraz pragnienia
ciszy i spokoju w miejscu zamieszkania.
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Searchingfor a habitation model and a set ofits description attributes based
on the investigation ofthepreferences expressed by the inhabitants of Wroctaw

An attcmpt has bcecn madc to scgrcgatc basie groups of habitation
placcs preferred and also to establish the typology of the most desired
attributes uscribed to thesc places by the inhabitants. With this in aim
dendritc taxonomic methods havc bcen applied and also acccssorily
one of the lincar ordering methods.

The obtaincd list contains information related to the cvaluation of
the present placcs of habitation as wcll as postulatcs and expcctations

bound with the place of living preferred most of all by the inhabitants.
And so, this may constitutc an interesting sourcc of information for spe-
cialists rcsponsiblc for the shapc of the space in which we livc - archi-
tects, spatial planners, local authorities.






