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Wiatraki w Wielkopolsce

Wstep

Z sit przyrody cztowiek korzystat juz od najdaw-
niejszych czaséw. Woda stuzyta do napedzania kot
wodnych, ktére z kolei uruchamiaty urzadzenia mtyn-
skie lub tartaczne. Wiatr napedzat wiatraki i zaglowce.

Przypuszcza si¢, ze pierwsze miyny wietrzne po-
wstaty na Dalekim Wschodzie, gdzie mniejsza liczba
rzek zmusita ludzi do zwrdcenia sie ku sitom wiatru. To
wlasnie ze Wschodu przywedrowaly one do Anglii
i Francji, gdzie byty juz znane w VIII i IX w. n.e. Nie
stwierdzono doktadnie, kiedy zaczeto budowe wiatra-
kéw w Polsce. Wiadomo jednak, ze w XIV w. byty juz
dobrze znane i rozpowszechnione.

Na lokalizacj¢ oraz rozwo6j mtynarstwa na danym
obszarze decydujacy wptyw miaty przede wszystkim
czynniki geograficzne, w mniejszym stopniu demogra-
ficzne i spoteczno-ekonomiczne. Ze wzgledu na zasto-

sowanie specyficznego zZrodta napedu, jakim niewatpli-
wie byt wiatr, mtyny wietrzne sytuowano poza zabudo-
wa wsi, zwykle na niewielkich, odstonigtych wzniesie-
niach terenu. W XIX wieku — w okresie, w ktérym za-
notowano najwigkszy rozwdj miynarstwa wietrznego —
spotka¢ mozna byto miejscowosci, wokoét ktorych zlo-
kalizowano nie kilka, ale kilkanascie, a nawet kilka-
dziesiat wiatrakow.

Na ziemi wielkopolskiej jest rozpowszechniona le-
genda o miejscowosci, w ktérej zawsze byto 99 wiatra-
kéw, gdyz kiedy budowano setny, wowczas ktorys
z juz istniejacych ulegat zniszczeniu. Nie wiadomo jed-
nak, o ktéra wies dokfadnie chodzi, poniewaz dzisiaj
trudno juz dociec prawdy, a mieszkancy osad, o ktérych
wiadomo, ze byta w nich wigksza liczba mtynéw sadza,
ze to o ich miejscowosci jest mowa w legendzie.

Ryciny: 1. KoZlak w Lednogérze. 2. Holender w Grodkowie. 3. Paltrak w Strzyzewie

Figures: 1. A Kozlak in Lednogéra. 2. A Dutch type in Grodkéw. 3. A Paltrak in Strzyzew
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Doktadny czas, od ktérego zaczg¢to budowac wiatra-
ki w Wielkopolsce nie jest znany. Pierwsza informacja
o istnieniu tego typu budowli na badanym terenie jest
zapis z 1303 r., dotyczacy drewnianej konstrukcji
w Kobylinie [3]. Najpopularniejszym, a zarazem naj-
starszym miynem wietrznym byt koZlak (ryc. 1) —drew-
niana budowla, obracana wokét osi, co umozliwiato na-
stawienie skrzydet pod wiatr.

Budynki mtynskie o innej konstrukcji zacz¢ty poja-
wiaé si¢ na ziemi wielkopolskiej dopiero w ostatnim
dziesigcioleciu XVII w. Byty to tzw. holendry (ryc. 2) —
murowane, nieruchome budynki, ktérych dachy obra-
caty si¢ wraz ze skrzydtami. W potowie wieku XIX po-
jawity si¢ tzw. paltraki (ryc. 3) — wiatraki, ktérych bu-
dynki obracajg si¢ na kolistej szynie wbudowanej w ich
fundament.

KoZlaki

Najbardziej charakterystyczne dla wielkopolskiego
krajobrazu koZlaki miaty typowg budowe. Mimo ze ich
bryty byty tylko w niewielkim stopniu zréznicowane, to
pod wzgledem konstrukcyjnym nie byto identycznych.
Stanowily je budowle drewniane powstale na rzucie
prostokata, o $cianie bocznej nieco dtuzszej od fronto-
wej o okoto 1 m, dwuspadowym dachu krytym gontem,
z naczétkiem od strony skrzydet. Elewacje frontowa
stanowila $ciana z wejsciem do wiatraka (tylko przez
schody umieszczone na zewnatrz), ktéra zwykle wyrdz-
niata si¢ wystrojem architektonicznym, tzn. réznym
uktadem desek, schodami, galerig, otworami drzwio-
wymi i okiennymi. Poniewaz byta ona znacznie mniej
narazona na dziatanie czynnikéw atmosferycznych, po-
wszechnie wigc nazywano jg elewacjg zawietrzng. Ele-
wacje nawietrzng stanowita $ciana przeciwlegla, dla
ktérej charakterystyczne byty $migta.

Sam budynek charakteryzowat si¢ konstrukcja
szkieletowg stupowo-ramowg, z zastrzatami skrzyzo-
wanymi lub w pdZniejszym okresie pojedynczymi.
Przyktad konstrukcji wiatraka stanowi juz niepracujacy
(jak wickszo$¢ wiatrakéw) koZlak z Marianowa!. Cata
budowla (ryc. 4) byta zawieszona na mqcznicy — belce
poprzecznej, podpartej na stupie gitéwnym (statym
w gornej czesci kozta) oraz na belkach izbicowych, tj.
dwéch poziomych belkach podtuznych, osadzonych na
siodle umocowanym w srodkowej czgsci kozfa. Siodto
umieszczano na konstrukcji krzyzakowej zastrzalowej,
na skrzyzowanych podwalinach, tzw. belkach przycie-
sia. Cze$C stata wiatraka, tzw. koziot wietrzny, byl posa-
dowiony na czterech gtazach zagiebionych w ziemi
przy koncach podwalin2. Cigzar wiatraka byl przeno-
szony na konice podwalin poprzez gérng czgs¢ stupa,
wbudowane w §rodkowe;j czesci stupa siodto oraz przez
zastrzaty. W celu utrzymania stabilnosci budowli dolna
czes$¢ stupa byta wmontowana centralnie w belki przy-
ciesia.

Podstawa dziatania wszystkich koZlakow byto usta-
wienie elewacji nawietrznej (czyli ze skrzydtami) pod
wiatr. Do obracania wiatraka wokoét osi stuzyt sosnowy

I Marianowo — wie$§ koto Dominowa nalezaca do gminy Domino-
wo w wojewddztwie wielkopolskim. Wiatrak wzniesiono w 1865 r. na
tytach dziatki zagrodowej, okoto 130 m na wschéd od drogi przecho-
dzacej przez wies.

2 Pierwotnie kozty wiatraczne stawiano na czterech gtazach zagle-
bionych w ziemi przy koficach podwalin (np. wiatrak w Marianowie
badZ w Czemiejewie). W p67niejszym jednak okresie stawiano je row-
niez na fundamentach murowanych z kamieni lub ceglty (np. wiatrak
w Boruji Koscielnej).

drag, tzw. ogon3 oraz drewniany kotowrét4. Do wolne-
g0 konca ogona byt przymocowany tancuch, ktéry na-
wijany na pionowy watl, umieszczony w nieruchome;j
podstawie kotowrota, powodowat obrét wiatraka. Pod-
czas obrotu kotowrdt przestawiano kilkakrotnie, zacze-
piajac jego podstawe o drewniane paliki, wbite w zie-
mi¢ na obwodzie wyznaczonym przez dyszel. Wpra-
wione w ruch sitami wiatru skrzydta wiatraka powodo-
waty obrét watu skrzydtowego oraz osadzonych na nim
két trybowych, tzw. palecznych. Skrzydta byly zbudo-
wane z trzonuS oraz z poziomych zerdzi i pionowych li-
stew tworzgcych obramowanie skrzydta. Przestrzen
migdzy mieczami a rama, po obu stronach osi, byta wy-
pelniana — zapierzana ptachtami — zbijanymi w wigksze
zespoty cienkimi deseczkami. Ptachty te na czas posto-
ju lub podczas silnych wiatréw byty wyjmowane ze
skrzydet. Skrzydta montowano w zelaznej gtowicy za-
mocowanej w wale skrzydtowym (ryc. 5).

Na wale w poblizu glowicy osadzano koto paleczne,
ktére napedzato ztozenie kamieni mtynskich. Koto to,
zazgbiajac si¢ z kotem cewkowym, przenosito ruch
obrotowy watu skrzydtowego na pionowg os, z jedno-
czesnym zwiekszaniem liczby obrotéw kamieni mtyni-
skich w stosunku do obrotéw kota palecznego. Koto
cewkowe osadzano na ruchomej, pionowej osi wykona-
nej z zelaza, ktérej dolny koniec stanowil uchwyt obej-
mujacy paprzyce, tkwigca w spodzie gérnego kamienia
mtynskiego. Paprzycg nazywano rozwidlong zelazng
sztabe, wpuszczong od spodu w ruchomy kamiefi mtyn-
ski. Do zatrzymania obrotéw skrzydet wiatraka, czyli
catego mechanizmu, stuzyto specjalne urzadzenie ha-
mujace. Hamulec ten przypominat w swej budowie gru-
bg tasme, ztozong z kilku drewnianych segmentéw, po-
taczonych ze sobg kotkami. Jeden koniec taSmy przy-
mocowywano do nieruchomej belki, drugi natomiast do
belki ruchome;j, spetniajacej rolg dZwigni. Podnoszenie
tej dzwigni powodowato zaciesnianie lub rozluzZnianie
hamulca.

Od wieku XIV do poczatku XX wiatraki kozlaki
przeszly znaczne zmiany, zaréwno pod wzgledem bu-
dowy, jak i wyposazenia. Poczatkowo byly to niewiel-

3 Dhugosci okoto 9 m, zamocowany jednym koncem miedzy belkami
izbicowymi, drugi koniec natomiast spoczywat na specjalnej podpdree.

4 Na terenie Wielkopolski kotowrét bardzo czgsto byt nazywany
dziadem.

5 Tzn. belki osadzonej w wale skrzydtowym oraz belek stanowia-
cych przedtuzenie trzonu i mocowanych do niego, nazywanych szczyp-
cami lub szpicami.
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Ryc. 4. Kozlak z Marianowa
Fig. 4. A Kozlak in Marianowo

Ryc. 5. Typowa glowica zelazna

Fig. 5. Typical iron head

kie obiekty o masywnej budowie, z jednym ztozeniem
przemiatowym. W miarg uptywu czasu, a takze w wy-
niku coraz wigkszego doswiadczenia budowlanego 6w-
czesnych budowniczych, zaczeto stosowac nieco inne
konstrukcje koZlakéw, tzn. o mniejszych przekrojach
elementéw, bez krzyzujacych si¢ zastrzalow w kon-
strukcji Scian, z udoskonalonym wyposazeniem. Zna-
czgce zmiany w budowie (nie dotyczy to konstrukcji
nosnej) rozpoczetly si¢ dopiero od potowy XIX w. Od
tego czasu zaczeto masowo wprowadzaé zelazne gto-
wice skrzydtowe, kamienie mtynskie pochodzenia fa-
brycznego® (najczesciej dwa ztozenia, z ktérych jedno

6 W XVIII w. mtynarze coraz rzadziej wytwarzali sami kamienie
miynskie ze zwyktych kamieni polnych. Coraz bardziej rozpowszech-
nione stawaty si¢ piaskowce, zwane slgzakami, ze wzgledu na miejsce

Ryc. 6. Koto cewkowe z cewiami skoSnymi (z Szamarzewa)

Fig. 6. Winding wheel in Szamarzewo

byto z tzw. kamieni francuskich), przenosniki pionowe
i poziome, lepsze urzadzenia do oczyszczania przemia-
fu, mlewniki walcowe oraz zaluzje mechaniczne regu-
lowane z wnetrza obiektu, zastgpujace ptachty z dranic
sosnowych.

Niekiedy, zwtaszcza wéwczas, gdy przenoszono sta-
re, mniejsze wiatraki, starano si¢ je usprawni¢ poprzez
podnoszenie na fundamentach i podmurowywanie, cza-

pochodzenia surowca, z ktérego je produkowano. Jednak najlepszych
kamieni miynskich dostarczata Francja z foméw kwarcowych La-Fer-
té-sous-Jouarre w okolicach Paryza. Kamienie te, z powodu swej war-
tosci (zyty kwarcowe tworzgce rodzaj siatki w twardym, lecz jednocze-
Snie porowatym kamieniu nadaja powierzchniom mielacym wiasci-
WOSC¢ samoistnego tworzenia si¢ coraz to nowych poréw w trakcie pra-
cy kamieni) byly rozpowszechnione i uzywane prawie we wszystkich
miynach w calej Europie i Ameryce.
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sami nawet do 1 m wysokosci. Zabieg ten umozliwiat
wydtuzenie skrzydet i, co za tym idzie, zwig¢kszenie mo-
cy przemiatowej. Na terenie potudniowej Wielkopolski
mozna byto spotka¢ koZlaki, ktére miaty dwa ztozenia
przemiatowe na jedno koto palczaste w cewiach sko-
$nych (ryc. 6), znacznie ciszej pracujace od typowych
kozlakéw. Przyktadem moze by¢ wiatrak w Szamarze-

wie’, gdzie ta unikatowa konstrukcja, pomimo znacznych
zniszczen, jest dos¢ czytelna. Tego typu rozwigzanie kon-
strukcyjne nigdzie poza Polska nie wystepowato [7].

7 Szamarzewo — wie$ nalezaca do gminy Kotaczkowo w woj. wiel-
kopolskim. Wiatrak wybudowano w 1818 r. okoto 600 m na wschdd od
drogi, migdzy Szamarzewem a Gatezewicami.

Holendry

Drugi typ wiatraka pojawil si¢ na terenie Wielko-
polski dopiero w ostatnim dziesigcioleciu XVIII w.8
i byt to réwniez wiatrak wiezowy, zwany powszechnie
holendrem?® lub olendrem [10, s. 59]. Zwykle byty bu-
dowane na rzucie kota lub o§mioboku, o Scianach mu-
rowanych z kamienia lub z ceglty, badZ mieszanych,
tzn. w dolnej czesSci murowane, w gérnej — drewniane.
Zdarzaty sie réwniez wiatraki wytacznie drewniane.
Korpus holendra byt nieruchomy i zwykle zwezat sie
ku gérze (ryc. 7). Na szczycie znajdowata sie gtowica
z dachem o ksztatcie stozkowym lub kopulastym, rza-
dziej optywowym. Byt on ruchomy, obracany do wia-
tru na specjalnym urzadzeniu, znajdujacym sig tuz pod
krawedzia dachu, na obwodzie Scian zewnetrznych.

Zasade dziatania holendra oméwiono na przykfa-
dzie murowanego wiatraka w Dziekanowicach!0, wy-
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Ryc. 7. Przekr6j poprzeczny holendra
Fig. 7. Cross-section Dutch type

8 Na terenie Polski wiatraki typu holenderskiego, tzw. holendry
pojawity sig¢ ok. XVI w.

9 Wiatraki te maja specyficzna polska forme, niewzorowana na
wiatrakach holenderskich i dlatego wydaje sie nieuzasadnione nazywa-
nie ich holendrami.

10 Dziekanowice — wie§ nalezaca do gminy Pobiedziska w woje-
wédztwie wielkopolskim. Wiatrak z konca XIX w. zostat przeniesiony

budowanego na rzucie kota. Podstawy dziatania wszys-
tkich wiatrakéw — holendréw, byto ustawienie ich ru-
chomej gltowicy ze skrzydtami (ryc. 8) pod wiatr. Do
obracania konstrukcji dachu stuzyt specjalny kotowrét,
umieszczony na najwyzszej kondygnacji. Wprawiane
w ruch sita wiatru Smigta powodowaty obrét watu
skrzydtowego oraz osadzonego na nim kota trybowego
— palecznego. Smig’ra byty zbudowane w sposéb analo-
giczny do wczesniej omowionych skrzydet wiatraka —
kozlaka!!l. Smigta zamocowano w drewnianej glowi-
cy!2, w czterech naprzemianlegle wycietych otworach.
Na wale, w poblizu gtowicy przedniej osadzono koto
paleczne, ktore zazgbiato si¢ z kotem osadzonym na
gtéwnym wale pionowym. Koto to z kolei — pod stro-
pem drugiej kondygnacji — zazebiato si¢ z kétkami ze-
batymi zamocowanymi na wrzecionach dwéch ztozen
kamieni miynskich. Gérne kamienie mtynskie byty
obracane od dotu, za posrednictwem paprzycy!3.
Oprécz kota napedowego kamieni miynskich, na wale
pionowym osadzono réwniez koto tarczowe napedzaja-
ce dodatkowe urzadzenia. Do zatrzymania catego me-

Ryc. 8. Obrotowa gtowica wiatraka — holendra w Dziekanowicach

Fig. 8. Rotative windmill head — Dutch type, Dziekanowice

ze swego pierwotnego miejsca i usytuowano go na wzniesieniu w obre-
bie tzw. Malego Skansenu, w bliskim sasiedztwie Jeziora Lednickiego.

11 Skrzydta sktadaty si¢ z trzonu, tzw. bruscika — belki osadzonej
w wale skrzydlowym; szczypiec, szpicow — belek bedacych przedtuze-
niem bruscikow oraz poziomych zerdzi, tzw. mieczy i pionowych li-
stew, tworzacych obramowanie skrzydta. Przestrzein mi¢dzy mieczami
a rama (po obu stronach osi) byta wypetniana zaluzjami metalowymi,
otwieranymi na czas postoju lub w czasie silnych wiatrow.

12 W pierwszej potowie XX w. wigkszos¢ drewnianych glowic za-
stapiono metalowymi.

13 Paprzyca nazywa sie rozwidlong zelazng sztabe, wpuszczona od
spodu w ruchomy kamien miynski (w omawianych ziozeniach prze-
miatowych wystepuja paprzyce tréjszponowe).
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chanizmu (obrotéw skrzydet wiatraka) stuzyto specjal-
ne urzadzenie hamujace — drewniane bale opasujace ca-
ty obwdd kota palecznego.

Zasadnicza réznica, pod wzgledem technologicz-
nym, mi¢dzy wiatrakiem typu holender a koZlakiem po-
lega na tym, ze pionowy wat przenoszacy naped na ka-
mienie mtynskie nie jest sprzezony dolnym koricem
z paprzycg (jak w kazdym kozlaku), lecz z wrzecionem,
ktére dopiero wprawia paprzyce w ruch od dotu. Dalsze
roznice konstrukcyjne dotycza regulacji rozstawu ka-
mieni miynskich i urzadzen hamujacych. W wypadku
wiatrakéw-holendréw jest to regulacja reczna, polega-
jaca na podnoszeniu wrzecion przez podkrecanie Srub
obnizajacych lub podnoszacych belki, na ktérych sg
oparte wrzeciona. Urzadzenie hamujace obroty skrzy-
det holendra opasuje obwdd catego kota palecznego,
a nie jak w kozlakach tylko 2/; lub 1/, obwodu kota.
Konstrukcja mechanizmu transmisyjnego holendra jest
trwalsza, jego dziatanie zas sprawniejsze niz w koZzla-
kach. W kole palecznym holendra tkwia dwa rzedy
,palcow” (w koZlakach tylko jeden rzad), drewniane
koto cewkowe zas zostato zastgpione bardziej trwatymi
kotami trybowymi, przewaznie metalowymi lub meta-
lowo-drewnianymi. Dzigki temu jedno koto paleczne,
mocniejsze pod wzgledem konstrukcyjnym, mogto
przekazywac naped jednoczesnie na dwa lub trzy ztoze-
nia kamieni mtynskich oraz na pozostate urzadzenia ro-
bocze. Wyposazenie technologiczne wiatraka holender-
skiego byto podobne do wystgpujacego w koZlakach.
We wszystkich holendrach wystgpowaty dwa, a nawet
trzy zespoty mielagce na make, a co za tym idzie, ich
zdolnos$¢ przemiatowa byta znacznie wigksza niz kozla-
kéw. Ponadto zawsze byly wyposazone w nastepujace
urzadzenia: maszyny czyszczace, clewatory, urzadze-
nia do automatycznego otwierania lub zamykania meta-
lowych zaluzji, stanowigcych wypelnienie skrzydet
wiatraka.

Pomimo tak znacznych ulepszen, liczba wiatrakéw
holenderskich zwigkszata si¢ na ziemi wielkopolskiej
bardzo powoli. Gléwnym powodem byt brak wigk-
szych zasobéw finansowych, jakich wymagato wybu-
dowanie holendra. Byt jednak i drugi czynnik, o ktérym
nie nalezy zapomina¢. Wiatrak typu holenderskiego zo-
stal przeniesiony na grunt Wielkopolski w okresie za-
boru pruskiego przez niemieckich kolonistow!4,

Byt to zwlaszcza w drugiej potowie XIX w., okres
nasilonej germanizacji (m.in. wywtaszczania polskiego
chlopstwa z ziemi). Holender stat si¢ wigc dla znacznej
cz¢sci mieszkancéw wsi symbolem germanizacji kraju,
a w mniemaniu wickszosci mtynarzy (liczacych sie
z opinig publiczna) nie zastugiwat na rozpowszechnie-
nie. Duza role odgrywata réwniez tradycja; mtynarz
przewaznie chcial mle¢ na takim samym wiatraku, na
jakim pracowali jego ojciec i dziad. Te wszystkie czyn-
niki przyczynity si¢ do tego, ze wiatraki holenderskie
stanowity niewielki procent ogétu mtynéw wietrznych
na wsi wielkopolskiej [3, t. 2, s. 353].

14 Warto by wyjasni¢, chociaz w sposéb bardzo syntetyczny, skad
wzigla sig¢ nazwa olender, podobnie jak wiele innych nazw pochodze-
nia holenderskiego, np. nazwiska, nazwy miejscowosci, typy osadnic-
twa, cegly lub dachowki, rasy bydta. Niewatpliwie jest to zwiazane
7 pobytem Holendréw w naszym kraju. Na skutek przesladowan na tle
religijnym w kraju rodzimym, przybywali oni do Polski juz od poczat-
ku XVI w. Poczatkowo osiedlali si¢ na Zulawach Gdanskich oraz
wzdtuz Wisty. Po ustaniu konfliktéw religijnych w Holandii i Niem-
czech kolonizacja przybrata charakter bardziej ekonomiczny niz religij-
ny. Holenderscy osadnicy uchodzili za specjalistow od zagospodaro-
wywania terenéw zalewowych i bagiennych. Zajmowali si¢ przede
wszystkim rolnictwem i hodowla. Zwykle nie trudnili si¢ innymi dzie-
dzinami rzemiosta, o ile nie wymagaty specyficznych umiejetnosci,
np.: budowania wiatrakow, ktére stuzyty do nawadniania i melioracji,
a takze do budowania tam i §luz. Nalezy podkresli¢, ze wiatraki wodne
budowano wylacznie na Zutawach, ale te stuzace do mielenia zboza
rozpowszechnity si¢ na obszarze catej Polski. Zatem budownictwo
olenderskie taczyto w sobie materiaty i technologie miejscowe 7 tymi
przywiezionymi z kraju macierzystego.

Paltraki

W potowie XIX wieku pojawit si¢ na terenie Wiel-
kopolski trzeci, posredni typ miyna wietrznego, tzw.
paltrak!s. Caty jego korpus (ryc. 9), zwezajacy si¢ ku
gérze, spoczywat na drewnianej podtodze, w ktérej, na
obwodzie pod spodem, znajdowaly si¢ metalowe
kéteczka (rolki) ustawione na zelaznej szynie zamoco-
wanej w murowanym — w ksztatcie kota — fundamen-
cie. Po tej szynie, w razie potrzeby, obracano caty wia-
trak za pomocg dyszla, charakteryzujacego si¢ rézno-
rodnym zamocowaniem.

W paltrakach znajdowaty si¢ najrozniejsze rozwig-
zania konstrukcyjne (np. ciekawe wigzania ciesielskie)
oraz wielka réznorodnos¢ dachéw — proste, tukowe,
niekiedy mansardowe.

15 Na innych terenach Polski wiatrak paltrak pojawit si¢ tylko pét
wieku wezesniej, na poczatku XIX w.

Ryc. 9. Fragmenty fundamentu wraz z szyna oraz konstrukcja nosna
paltraka w Strzyzewie

Fig. 9. Foundation fragment with rail and supporting construction
of a Paltrak windmill in Strzyzew
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Ryc. 10. Schemat paltraka w Strzyzewie

Fig. 10. Scheme of the Strzyzew Paltrak windmill

Schemat paltraka (ryc. 10) zostat przedstawiony na
przyktadzie wiatraka w Strzyzewie!6. Zasada dziatania te-
go wiatraka byta identyczna jak w odniesieniu do koZla-

16 Strzyzewo — wie§ w gminie Gniezno w wojewddztwie wielkopols-
kim. Drewniany wiatrak — paltrak z 1898 r. — usytuowano na nieznacznym

ka. Niewatpliwie tego typu konstrukcja byla bardziej
trwata od koZlaka, co w pewnym stopniu chronito wiatrak
przed wywracaniem, zwlaszcza w czasie silnych wiatréw.

wzniesieniu, w obrebie dziatki zagrodowej, potozonej okoto 0,5 km od
centrum wsi.

Zakoriczenie

Mtynarstwo wiejskie, zarowno wietrzne, jak i wodne
rozwijato sie do 1870 r. Nastepne lata przynosity coraz
wieksze objawy kryzysu, ktérego gtéwna przyczyna by-
fo zacofanie techniczne. Wiatraki i mate mtyny wodne —
po niewielkich zmianach konstrukcyjnych w ich mecha-
nizmach mtyfiskich — nie mogty konkurowa¢ z mtynami
parowymi czy motorowymi, produkujacymi przez caty
rok, a dzieki modernizacji umozliwiajacymi produkcje
towaru o lepszej jakosci i po nizszej cenie. Coraz czgs-
ciej praca mtyna wietrznego ograniczata si¢ do przemia-
fu ziarna na $rut. W miare rozwoju mysli technicznej
upadato dotychczasowe mtynarstwo wiejskie. Znaczna
czes$é wiatrakéw ulegta znacznemu, a nawet catkowite-
mu, zniszczeniu podczas drugiej wojny Swiatowe;j. Lata
powojenne, ze wzgledu na brak materiatéw budowla-
nych, restrykcyjna polityke panstwa w stosunku do wias-
cicieli, a takze mate iloSci zboza do przemiatu, przyczy-
nity si¢ do upadku mtynarstwa wietrznego.

Grupe badanych obiektéw pod wzgledem architek-
tonicznym mozemy uznaé za bardzo skromng. Budow-
le te w przewazajacej wigkszosci nie byty budowane,
a tym bardziej projektowane, z myslg o osiagnieciu do-
brego poziomu architektonicznego, lecz optymalnego
wykorzystania 6wczesnej mysli technicznej. Catosc:
konstrukcja, forma oraz styl byly podporzadkowane
funkcji. Miyny wietrzne wyrézniaty sie smuktymi,
znacznych rozmiaréw korpusami (o rzucie prostokata
zblizonego wymiarami do kwadratu lub kota); zwien-
czonymi dwuspadowymi dachami, nierzadko z naczét-
kiem (kozlaki, paltraki) lub stozkowymi o niewielkim
nachyleniu potaci dachowej (holendry) oraz czterema
charakterystycznymi, okazatymi skrzydtami.

Wiatraki wywieraty i wywieraja nadal znaczacy
wplyw na ksztattowanie krajobrazu. Tam, gdzie sprzy-
jaly dogodne warunki naturalne rozwojowi miynar-
stwa wietrznego, wystgpowanie omawianej grupy
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obiektéw bylo powszechne i nadawato wsiom i mia-
steczkom szczegblny charakter. Z daleka byty widocz-
ne ich wysokie bryly, zaopatrzone w §migta duzej roz-
pi¢tosci. Ich znaczne kubatury stanowity bardzo czgsto
jedyng dominant¢ w najblizszym otoczeniu. Obecnie
nalezy podkresli¢ przede wszystkim wartosci zabytko-
we 1 krajobrazowe nielicznie zachowanych omawia-
nych obiektéw.

Mozemy patrze¢ z nadzieja w przysztosé, skoro
w latach siedemdziesiatych i osiemdziesigtych XX w.
pewna cz¢S¢ spoteczenstwa, a wlasciwie grupa mitosni-
kéw, wykazata zainteresowanie wiatrakami. Pewna

Zdjecia wykonata autorka.

liczba miynéw wietrznych zostala odbudowana lub
przeniesiona do skansenéw. Czgscia z nich nadal sie
opiekujg dawni wiasciciele badZ ich spadkobiercy. Je-
szcze inne znalazty nowych gospodarzy, ktérzy nie tyl-
ko zaopiekowali si¢, ale takze wyremontowali dawne
wiatraki, przystosowujac je do nowych potrzeb i funk-
¢ji, m.in. adaptujac na domy letniskowe. Szkoda tylko,
ze tak niewielka czgs¢ tych budowli — niewatpliwie juz
unikatowych w polskim, wiejskim krajobrazie — odzy-
skata swa dawng $wietnosé, a znakomita wiekszo§é
stopniowo i systematycznie niezauwazenie znika z na-
szych pdl i pagérkéw.

Photographs by the author.
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Windmills of Wielkopolska (Great Poland)

Rural flour-milling, both in wind and watermills, evolved up to
1870. Subsequent years showed its growing crisis, whose main cause
was technical under-development. Windmills and small watermills —
after only slight construction changes had been carried out in the mill
mechanism — could not rival with motor or steam mills, which carried
out production throughout the whole year, and due to modernization,
manufactured a better quality product at less cost. More and more often
the work of the windmill was only confined to grinding grain. As tech-
nical ideas evolved the hitherto existing rural flour-milling declined.
Most windmills were, to a large extent, devastated or completely destroy-
ed during the Second World War. The after-the-war years, through lack

of building material, the restrictive policy of the State towards the owners,
and also the small amount of grain, resulted in the decrepitude of rural
flour-milling.

In the seventies and the eighties a certain part of the society, in
point of fact, those fascinated by mills, became interested in them and
began their renovation and management. They were transformed, for
example, into places of habitation or tourist attraction. Some of the
windmills were reconstructed and some of them were transferred to
Skansen museums. Some are still looked after by former owners or their
heirs. A certain number of the windmills have found new owners who
not only care for them but also repair the old-time objects.






