Architectus

2006
Nr 2(20)

Ewa Luzyniecka, Ewa Swiecka

Badania architektury opactwa cysterskiego w Henrykowie
prowadzone w latach 2003 i 2006

Opactwo cysterskie w Henrykowie, najbardziej znane
z publikacji kroniki z pierwszym zdaniem w j¢zyku pol-
skim Day ut ia pobrusa a ti poziwai [8], od dawna budzi
zainteresowanie badaczy architektury, takze Sredniowiecz-
nej. Wiele dotychczasowych opracowan dotyczyto koscio-
fa, budynek klauzury natomiast do tej pory byt kojarzony
prawie wyltacznie z budowlg barokowa. Niematym zasko-
czeniem bylo dlatego odstonigcie w 2003 r. przez ekipg
remontowa reliktow sredniowiecznej zabudowy. Stalo sig¢
to przyczyna rozpoczgcia badan architektonicznych, pre-
zentowanych w tym artykule. Prace te prowadzono w dwéch
etapach. W roku 2003 odslonig¢to mury kosciota i skrzydta
mnichow. Nastgpnie, w roku 2006 przystapiono do odsta-
niania i analizy polichromii kapitularza. Badania zostaly
wykonane dzigki niezwyklej zyczliwosci i pomocy ks. Rek-
tora, Jana Adamarczuka oraz uczniéw Annus Propedeuticus
Metropolitarnego Wyzszego Seminarium Duchownego i Ka-
tolickiego Liceum Ogolnoksztalcacego w Henrykowie, za co
autorki skiadaja serdeczne podzigkowania.

Do tej pory najobszerniejsza monografia historyczna
opactwa henrykowskiego jest opracowanie Heinricha Grii-
gera z 1978 r. [5]. Niektore zawarte w nim daty zweryfi-
kowano w pracy zbiorowej Monasticon Cisterciense Po-
loniae z 1999 r. [14]. W pierwszym znaczacym opracowa-
niu architektury kosciota z poczatku XX w. Heinrich Lutsch
przedstawil propozycje rekonstrukcji $wiatyni i datowat
ja na lata bezposrednio po 1241 r. [10, s. 21-25]. W okre-
sie migdzywojennym Siegfried Bernhard odtworzyt rzut
prezbiterium z obejsciem, ustalajac czas budowy na lata
1260-1275 [1]. Mieczystaw Gebarowicz [3, s. 1-84] od
prezbiterium henrykowskiego wywodzil rozplanowanie
chéru katedry wroclawskiej. Dagobert Frey [2, s. 544-592]
dostrzegal natomiast zalezno$é tej budowli od kosciota
opactwa w Citeaux, zapewne za posrednictwem klaszto-
row niemieckich i — by¢ moze — macierzystego klasztoru

w Lubiazu. Heinrich Tintelnot [18, s. 51-54] na podsta-

wie analiz archiwalnych przedstawit po ostatniej wojnie
propozycje rekonstrukeji prostokatnego prezbiterium koscio-
fa, otoczonego obejsciem z kaplicami. Nowe ustalenia
przyniosty badania polskich historykow sztuki.

Zygmunt Swiechowski [15, s. 42—44], [16, s. 147-149]
twierdzil, ze cz¢$¢ wschodnia $wiatyni byla pozbawiona
wschodniego ramienia ambitu, kaplice natomiast, jego
zdaniem, otwieraly si¢ arkadami bezpos$rednio do prezbi-
terium. Budowg obiektu datowal na lata 1241-1260, ge-
nezg detalu wywodzil natomiast z burgundzkich srodowisk
cysterskich. Marian Kutzner [9, s. 32-37, 80-83] wydzie-
lit w budowie $wiatyni kilka faz: najwczesniejsza datowat
na okres 1227-1241 i twierdzil, ze w tym czasie wzniesio-
no prezbiterium o rzucie kwadratowym, otoczone dwuna-
wowym ambitem oraz transept i pierwsze wschodnie przg-
sto nawy. Poludniowy ciag kaplic wykonano w calosci,
pozostale mury natomiast maksymalnie do wysokosci
1,0 m. Po roku 1241, wedlug tego autora, wzniesiono pot-
nocny ciag kaplic, nadbudowano takze Sciany dzialowe
miedzy obejsciem a kaplicami, w latach 60. XIII i w I po-
towie XIV w. zbudowano zachodnie przgsta nawy i jej
sklepienia. Odmienng interpretacj¢ faz budowy kosciota
henrykowskiego przedstawil Tadeusz Kozaczewski [7].
Wedlug niego od 1227 r. do 1241 r. wznoszono kosciot
w ukladzie halowym, po najezdzie tatarskim natomiast,
w latach 1241-1300, zmieniono koncepcj¢ i zbudowano
$wiatyni¢ w formie bazyliki. Pod koniec wieku XX poja-
wily sig¢ takze znaczace opracowania ogoélne, omawiajace
architekturg klasztoru. Do nich mozna zaliczy¢ pracg
o architekturze romanskiej w Polsce, autorstwa Zygmunta
Swiechowskiego [17] oraz wspomniang juz ksiazke Mo-
nasticon Cisterciense Poloniae [14]. Ewa Luzyniecka pro-
wadzila badania klasztoru w Henrykowie, w latach 1984
—-1985, 1989 [11], [12] i 2002; podsumowanie tych prac
przedstawila ostatnio w pracy poswigconej architekturze
cysterskiej na Slasku [13].
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Opis badan

Badania architektoniczne prowadzono we wngtrzach
poinocnego i wschodniego kruzganka klauzury (ryc. 1).
Obecne osmioprzgstowe kruzganki pochodzg z czaséw
barokowej przebudowy i maja sklepienia o klasycystycz-
nej formie. Ich wnetrza szeroko$ci $rednio 4,0 m i wyso-
kosci 6,10 m sg kryte sklepieniami krzyzowymi, o lekko
podniesionym kluczu i przekroju w formie tuku odcinko-
wego. Powloki sklepien s wsparte na potkolistych tgkach
przysciennych i potkolistych gurtach. Gurty opieraja si¢
na wykonanych w tynku konsolach z impostami i ,,fartusz-
kami”. Podniebienia gurtdw sg zdobione kanelurami, do-
chodzacymi do cokotow.

Pracami badawczymi objgto potudniowy mur potudnio-
wej nawy bocznej kosciota (w kruzganku pétnocnym) oraz
wschodni mur wschodniego przgsta ramienia transeptu
kosciola i wschodnia $ciang wschodniego skrzydta mni-

chéw (w kruzganku wschodnim). W ramach prac oczysz-
czono z tynku lica §cian, wydobywajac pozostalosci deta-
li architektonicznych i elementéw konstrukcyjnych. Na-
stgpnie zinwentaryzowano wewnetrzne elewacje badanych
kruzgankéw, wykonano pomiary budulca, wystroju ka-
miennego i $ladéw polichromii. Przeanalizowano sktad
zapraw i nawarstwienia tynkow.

Pierwsze od zachodu przesto kruzganka péinocnego
jest obecnie przedzielone $ciang i dostgpne przez portal
prowadzacy przed elewacj¢ zachodnig kosciota (ryc. 2).
Podczas badan odstonigto relikty nastgpnych siedmiu
przeset (ryc. 3, przesta 1I-VIIID), ktorych szerokosci wy-
nosity okoto 5,70 m (II-IV), 5,07 m (V), okoto 4,80 m
(VI, VII) i 3,94 (VIII). Zarejestrowano $lady ostrolucz-
nych sklepien, ktorych klucze krawedzi przyczelnych
znajdowaly si¢ $rednio na wysokosci 4,00 m nad obecng
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Ryc. 1. Rzut fragmentu przyziemia klaustrum z kruzgankiem wschodnim i poludniowym, wyniki badan architektonicznych z 2003 r.:

a — zakres prac; mury: 1 — 1. polowa XIII w.; 2 — 1. éwier¢ XIV w. (zachowane do wysokosci 6,0 m), 3 — 1. éwieré¢ XIV w. (zachowane

pod ziemia), 4 — polowa XIV w. (zachowane do wysokosci 6,0 m), 5 — (zachowane pod ziemia), 6 — XVII-XVIII w., 7 — przgsia sklepien z XIX w.,
8 — sklepienia kosciola, 9 — rekonstrukcja sklepien kruzgankow

Fig. 1. Projection of a fragment of the claustrum’s ground floor with the east and south cloisters, results of architectonic investigations in 2003:

a — range of works; the walls: 1 —mid-13" c., 2 — 1. quarter of the 14" c. (surviving to the height of 6 m), 3 — 1. quarter of the 14 c. (surviving

underground), 4 — mid-14' c. (surviving to the height of 6 m), 5 — (surviving underground), 6 — 17"-18% c., 7 — 19'" ¢c. vault spans,
8 — vaults, 9 — reconstruction of vaults
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Ryc. 2. Sciana pétnocna kruzganka potnocnego (1) i odkryty w jej licu wspornik W5 (2), 2003 r.
Fig. 2. North wall of the north cloister (1) and a cantilever discovered in its face W5 (2), 2003

posadzka. Stwierdzono takze, ze mury przeset II-VI zo-
staly wzniesione z kamieni tamanych faczonych szara za-
prawa wapienng z grudkami wapna. Mury przgset VII, VIII
i fragmentarycznie VI zostaly zbudowane z cegiet palco-
wek o wymiarach 26,5-27,2 x 12,8-13,5 x 8,4-9,2 cm
i uktadzie wendyjskim oraz niekiedy gotyckim. Cegty po-
faczono kremowa zaprawa wapienna, spoinom za$ nada-
no formy przewaznie trgjkatne. W potowie przesta VI za-

chowala sig takze granica migdzy budulcem kamiennym
aceglanym.

W kruzganku péinocnym spod tynkéw barokowych
odstonigto takze kamienne relikty wyprowadzen sklepien.
W czgsei zachodniej kruzganka zachowaly si¢ kamienie
wspornikow (ryc. 3, 4), w czg¢éci Srodkowej ciosy wspor-
nikéw i wyprowadzen zeber, w czgsci zachodniej nato-
miast ciosy wspornikdw, wyprowadzen i wezglowi Zeber.
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Ryc. 3. Sciana pétnocna kruzganka pétnocnego (I-VIII) oraz $ciana wschodnia kruzganka wschodniego (VIII-XIV): 1 — cegla, 2 — kamien,
3 — tynki z polichromiami, W (1-13) — $redniowieczne wsporniki, Al, A3 — arkady przezroczy kapitularza, A2 — arkada portalu kapitularza,
[-X1V - $redniowieczne przgsta, 2003 r.

Fig. 3. North wall of the north cloister (I-VIII) and east wall of the east cloister (VIII-XIV); 1 — brick, 2 — stone, 3 — plaster with polychromies,
W (1-13) — mediaeval cantilevers, A1, A3 — chapter house open-work arcades, A2 — chapter house portal arcade,
I-XIV — mediaeval spans, 2003
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Ryc. 4. Wsporniki odkryte podczas badan w 2003 r.

Fig. 4. Cantilevers discovered during investigations in 2003

Sladem wschodniego wyprowadzenia zeber byt cios wspor-
nika, umieszczony na wysokosci 48 cm powyzej obecnej
posadzki; odleglosci od posadzki pozostatych wspornikow
zmniejszaly si¢ w kierunku zachodnim, az do wysokosci
20 cm. Wyprowadzenia zeber W 1-4 byly powiazane ze
$ciang, wyprowadzenia W 5—7 byly natomiast wykonane
po wybudowaniu murdw i wtdrnie w nie wkute. W murach
przesta II-IV na wysokosci 1,20 m zarejestrowano takze
opadajacy ze wschodu na zachdd poziom budowlany, uze-
wnetrzniajacy si¢ uskokiem muru.

Podczas badan kruzganka poinocnego odkryto takze
lica skutych wspornikéw. Zachodnie wsporniki (ryc. 4)
mialy dwuwklgskowe wyprowadzenia, byly najwigksze
i wykonano je z ciosdw o wymiarach 48 x 34 cm. Wspor-
niki srodkowe o wymiarach okolo 40 x 30 cm miaty profi-
lowane wyprowadzenia z impostami, naroznikowy wspor-
nik wschodni natomiast, o wymiarach 20 x 20 cm, byl naj-
mniejszy. Na wsporniku W 4 odstonigto $lady polichromii
umieszczonej na cienkiej warstwie wyprawy wapiennej.
Na granicy wyprowadzenia wspornika zachowala si¢ gru-
ba czarna linia; za nia $lady czerwonej i z6ltej malatury.
Na podstawie badan stratygrafii tynkéw mozna stwierdzic,
ze wszystkie lica muréw kamiennych i ceglanych zostaty
pokryte grubym szarym tynkiem, na ktorym umieszczono
wyprawe wapienng z malowidlami figuralnymi. Najlepiej
zachowaly si¢ malowidta w IV i VII przgsle; przedstawia-
1y one sceny z Nowego Testamentu. Nad warstwa zapra-
wy z malowidlami zostal umieszczony kremowy tynk wa-
pienny, w niektorych miejscach taczacy cegly wyréwnuja-
ce lico barokowe.

Podczas badan kruzganka wschodniego odstonigto relik-
ty siedmiu przesel (ryc. 3, przesta VIII-XIII), ktérych szero-

kosci wynosity 6,0 m (VIII), 4,85 m (IX), 4,70 m (X) i okoto
3,70 m (XI-XIII ). Zarejestrowano $lady ostrotucznych skle-
pief, ktorych klucze krawedzi przyczelnych znajdowaly si¢
$rednio na wysokosci 3,80 m nad obecna posadzka. Stwier-
dzono takze, ze mur przgsta VIII w wigkszej czg$ci zostat
zbudowany z cegiet palcowek o wymiarach 26,5-27,2 x 12,8
—-13,5 x 8,4-9,2 cm i ukladzie wendyjskim oraz niekiedy
gotyckim. Cegly polaczono kremowq zaprawa wapienna,
spoinom za$ nadano formy trojkatne. Mury przgset IX—XIII
zostaly wzniesione z kamieni tamanych, taczonych szarg
zaprawa wapienng z grudkami wapna. W przesle VIII za-
chowala si¢ takze granica migdzy budulcem kamiennym
a ceglanym, tzw. strzgpia.

W kruzganku wschodnim spod tynkéw barokowych
odstonigto takze lica pigciu zniszczonych wspornikow
(ryc. 3, W 8-13), ktére wykuto z cioséw o wymiarach
39-42 x 25-27 cm i umieszczono na wysokosci srednio
48 cm powyzej obecnej posadzki. Wsporniki te mialy
dwuwkleskowe zakonczenia z impostami, na ktérych
umieszczono — obecnie zniszczone — wyprowadzenia skle-
piefi powiazane ze $cianami. Oproécz reliktow sklepien
w przesle W IX zarejestrowano otwor i fragment przelico-
wanej $ciany, ktore sg reliktami nowozytnego pieca lub
kominka. W przgsle X odstonigto relikt otworu, zapewne
okna, oraz fragment umieszczonego pod nim przejscia sze-
rokosci (w $wietle) 1,52 m. Przejscie to bylo zakoficzone
ostrotucznym t¢kiem, zbudowanym z wachlarzowo ulo-
zonych kamieni.

Z podobnego budulca wzniesiono fragmenty murdw,
zapewne kapitularza, zarejestrowane w przgstach XI-XIII.
Najwazniejszym odkryciem w tej czgs$ei kruzganka bylo
odslonigcie trzech zamurowanych otwordw ostrotucznych
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Ryc. 5. Sciana wschodnia kruzganka wschodniego podczas badan w latach: 1 — 2003, 2 — 2006
Fig. 5. East wall of the east cloister during investigations in the years: 1 — 2003, 2 — 2006

o podobnej szerokosci — okoto 2,40 m i wysokosci okoto
2,70 m nad poziomem obecnej posadzki . Uskokowe oscie-
za tych otwordéw w przgsle XI i XIII zostaty zbudowane
z cegiet formowanych, ucigtych w narozach, oscieze arkady
w przesle XII wzniesiono natomiast z kamiennych blo-
kow, o profilu ztozonym z wklgski i gruszki z noskiem.
W trakcie badan architektonicznych, prowadzonych
w 2003 r. na o$ciezach wspomnianych otwordéw kapitularza,
stwierdzono obecnos¢ §ladow powlok barwnych, ktére
w roku 2006 poddano doktadniejszej analizie (ryc. 5). Ba-
daniami obj¢to otwér potnocny i potudniowy. W pierw-
szym etapie czg$ciowo odstonigto, wstepnie oczyszczono
i zabezpieczono powloki barwne. Wykonano tez fotogra-

fie dokumentujace przebieg prac oraz pobrano probki do
badan laboratoryjnych. Ich wyniki umozliwia zaréwno
precyzyjne ustalenie budowy stratygraficznej, jak i sktadu
chemicznego uzytych pigmentéw i spoiw.

W celu odstonigcia polichromii przezrocza péinocne-
go nalezalo usuna¢ jego obecne wypetnienie (ryc. 6). Byto
ono wzniesione z tupka oraz cegiet spojonych mocna za-
prawa wapienno-piaskowa. Budulec wypetnienia utozono
bardzo $cisle, ,,dopychajac” kamienie i cegly w plynnej
zaprawie, ktora wypetnita kazda szczeling, dlatego odsta-
nianie polichromowanych profili byto bardzo czasochton-
ne i wymagato wielkiej ostroznosci. Kamienie — wbijane
sitaq w zakrzywione krawgdzie tuku — uszkodzity warstwy
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polichromii, ktdra, jak mozna sadzi¢ z obecnego stanu

zachowania, podczas zamurowywania byla w stanie nie-
omal kompletnym. Odstonigte wigksze obszary umozli-
wiaja odtworzenie uktadu materiatu wypelniajacego niszg;
nieomal kazdy duzy kamien naruszy! krawedzie dekoracji
barwnej profili, zwlaszcza w przezroczu potudniowym.

Podczas gdy zaprawa spajajaca mur w przezroczu pot-
nocnym byta krucha i bardziej sypka, w przezroczu potu-
dniowym nosita $lady wyraznego zawilgocenia. Nawet
podczas odkrywania jej struktura byta mokra, powierzch-
nia za$ po kilku godzinach jasniata w trakcie wysychania.
Zaprawa byla tez bardzo twarda, jej struktura zbita; usu-
wanie zwiazanych nig kamieni i cegiet byto bardzo utrud-
nione. Na powierzchni warstwy malarskiej zgromadzil si¢
zottawy brud i pyl, ktory mozna byto delikatnie zmies$¢
suchym pedzlem. Zabrudzenia byly zwlaszcza widoczne
na biatych powierzchniach, ktére mozna byto oczyszczaé
mechanicznie, bez obawy pudrowania si¢ pigmentu. Ka-
watki wilgotnej zaprawy, ktore przylgnely do powierzch-
ni polichromii w podtuczach poludniowego przezrocza
mozna bylo bezpiecznie usunaé po obeschnigciu, w kilka
godzin po wyjeciu kamieni z niszy. Tam, gdzie warstwa
malarska wykazywata tendencje do pudrowania — na przy-
ktad pod pierwszym zewngtrznym profilem potudniowe-
go przezrocza — zrezygnowano z doczyszczania powierzch-
ni do czasu utrwalenia polichromii.

Dhugotrwata izolacja polichromii od warunkéw panuja-
cych w pomieszczeniu spowodowata powstanie wewnatrz
muru mikroklimatu, w warstwach malarskich zachodzity pro-

cesy fizyczne, ktore doprowadzity do trwatych zmian. Za-
pewne do$¢ stala temperatura i wilgotnos¢ umozliwity co
prawda polichromiom przetrwanie, ale po odkryciu przyczy-
nily si¢ do gwaltownych napre¢zen i pekania wierzchnich
warstw. Duza trudno$¢ stanowito tez wzmacnianie i zabez-
pieczanie odnalezionych malowidet. Odspojone tuski nale-
zato przytwierdzi¢, gdyz ich pozostawienie po delikatnym
odkryciu grozito odpadaniem warstw od podtoza. Wykona-
nie zastrzykow oznaczato jednak konsolidacje wszystkich
warstw jednoczesnie, co w przysziosci mogloby okazaé sie
zabiegiem utrudniajacym ewentualne rozwarstwienie podczas
wyboru ekspozycji jednej ze starszych warstw. W tej sytuacji
wybrano wyjscie kompromisowe, ograniczajac si¢ do punk-
towego wzmocnienia tusek. Klejono warstwy malarskie
w stopniu ograniczonym, zabezpieczajac ich dalsze odpada-
nie, bez konsolidacji catej nawarstwionej w wyniku kolej-
nych przemalowan polichromii. W tym celu wykonano
zastrzyki z dyspersji zywicy akrylowej (Primal AC 33) w moz-
liwie minimalnym stgzeniu, pojedynczymi kroplami, klejac
punktowo jedynie najbardziej odspojone fragmenty tusek,
ktoérym grozito odpadnigcie.

Poniewaz podczas odkrywania dekoracji podloze byto
suche, zabezpieczenie wydaje si¢ wigc wystarczajace
do chwili podjecia dalszych prac. Nalezy jednak kontro-
lowa¢ stan polichromii; czy zastosowane rozwiazanie sku-
tecznie powstrzymuje jej destrukcje.

Po zakonczeniu etapu odkrywek zabezpieczono dostgp
do polichromii w przezroczu pétnocnym, poprzez osto-
nigcie dolnej czgsci powstalej niszy plyta z pleksiglasu.
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Ryc. 6. Polichromie architektoniczne kapitularza odkryte czgsciowo podczas badan w 2006 r.: przezrocze potudniowe (1) i potnocne (2)

Fig. 6. Chapter house architectonic polychromies partly discovered during investigations in 2006. south (1) and north (2) open-works

Plyte umieszczono w odlegtosci kilku centymetrow od lica  dostgpem zwiedzajacych. Odkrywki w przezroczu potu-
muru, by umozliwi¢ cyrkulacje powietrza, a jednoczesnie ~ dniowym znajduja sie na razie na tyle wysoko, ze odle-
zabezpieczy¢ delikatna polichromie¢ przed bezposrednim — glos¢ zabezpiecza je przed bezposrednim kontaktem.
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Dalsze badania zachowanych dekoracji wiaza¢ si¢ beda
z usuwaniem znacznych ilosci budulca, co bgdzie wyma-
gato uzycia cigzkich narzedzi, dlatego trzeba bedzie
zachowad jeszcze wigksza ostroznosé. Warstwy malarskie
w dolnych partiach otwordw zachowaly sig tez z pewnoscia

w o0 wiele gorszym stanie, ze wzglgdu na $cieranie, w wy-
niku uzytkowania obiektu. Dlatego tez liczy¢ si¢ nalezy
ze znacznie wigkszym naktadem prac i ich pracochtonno-
$cia, by¢ moze, z brakiem tak spektakularnych efektéw
estetycznych.

Whnioski

Prowadzone w latach 2003 i 2006 badania architekto-
niczne klasztoru henrykowskiego poszerzyly wiedzg¢ na
temat etapow jego budowy (ryc. 7). Doprowadzity one do
zlokalizowania $redniowiecznego skrzydta wschodniego
klauzury, przyniosty takze wiele interesujacych informa-
cji na temat polichromii z tego czasu. Nie ulegta zmianie
interpretacja pierwszej fazy budowlanej z lat 1222-1241,
podczas ktdrej wzniesiono zapewne obecny poludniowy
ciag kaplic kosciola oraz niektére elementy jego kaplic
wschodnich i pétnocnych. Mury w tym czasie wznoszono
z cegiet o ukladzie wendyjskim, detale architektoniczne
wykonano z kamienia. Zewngtrzne elewacje z tego czasu
byly wielobarwne. Czerwien cegiel w $cianie zostala
wzmocniona, spoiny podkreslono biatym paskiem, gzyms
podokapowy pomalowano w pasy czerwono-szaronie-
bieskie, a podwojny wachlarz oraz glify okien pokryto
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na przemian barwa czerwong i szaroniebieska, tworzac
szachownicg. Podobna kolorystyka tgkow zachowata si¢
we wnetrzach kosciola, do tej pory nie natrafiono nato-
miast na polichromie §cian z tego czasu. Dotychczas
nie odkryto takze reliktow murowanej klauzury z XIII w.

Potwierdzita si¢ takze hipoteza etapowego wznosze-
nia kosciola gotyckiego od potowy XIII w. do XIV w.,
z tym Zze zaistniata koniecznosé¢ wprowadzenia dodatko-
wego etapu budowlanego, zwiazanego z budowa klauzu-
ry. Zgodnie z dotychczasowymi sadami, na poczatku wznie-
siono $ciany dzialowe kaplic i ambitu oraz filary, a takze
$ciany prezbiterium, transeptu i rozpoczg¢to budowg kor-
pusu nawowego (II faza, 1. etap). W tym czasie zbudowa-
no takze sklepienia nad ambitem, usztywniajac konstruk-
cje $cian. Budulcem uzywanym do budowy tej czgsci
ko$ciola byly nadal cegly o uktadzie wendyjskim, detale
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Ryc. 7. Hipotetyczne etapy budowy klaustrum henrykowskiego: A — I faza (1222-1241); B - 11 faza, 1. etap (2. polowa X1 w.);
C - 11 faza, 2. etap (1. éwieré XIV w.); D —1II faza, 3. etap (polowa XIV w.); E - II faza, 4. etap (2. polowa XIV w.) i IlI faza (XV w.?)

Fig. 7. Hypothetical stages of building of the Henrykow monastery: A — phase I (1222-1241), B — phase II, stage 1 (2. half of 13t ¢.),
C - phase 11, stage 2 (1. quarter of the 14 c.), D — phase II, stage 3 (mid-14" c.), E — phase I, stage 4 (2. half of the 14t ¢.) and phase I1I (15% ¢.?)
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wykonywano z kamienia. Ostatnie badania umozliwity
stwierdzenie, ze budujac transept kosciota przewidziano
powstanie skrzydta wschodniego, poniewaz jego naroze
potudniowo-zachodnie zostalo zakornczone strzgpiami.
W rejonie tego naroza niektore cegly ulozono w watku
gotyckim, nie przewidziano natomiast budowy sklepien
kruzgankow, ktore powstaly wtdrnie. Obecnie nie mozna
wykluczy¢, ze w tym etapie powstal réwniez dom kon-
wersow. Forma ostatnio odstonigtego podczas remontu por-
talu w skrzydle zachodnim klauzury mogta powsta¢ pod
koniec XIII w. W czasie remontu w tym miegjscu nie usu-
wano tynkéw i nie mozna bylo przesledzi¢ budowy $ciany
w tym rejonie.

Zgodnie z wezesniejszymi sugestiami, po wzniesieniu
tej czgsci $wiatyni zmieniono budulec. Dotychczas sadzo-
no, ze kolejny etap budowy byt zwiazany z kosciotem. Po
ostatnich badaniach mozna stwierdzi¢, ze w drugim eta-
pie, by¢ moze w pierwszej ¢wierci XIV w., wzniesiono
wschodnie skrzydto klauzury z kruzgankiem (II faza, 2.
etap). Z tego zalozenia odslonigto sciang wewngtrzna, ze
$ladami siedmiu przgset sklepien i réznymi otworami.
Mury zostaly wzniesione z kamieni tamanych, taczonych
szarg zaprawg wapienng z grudkami wapna. W murach
zachowaly si¢ relikty pigciu zniszczonych wspornikow,
ktére mialy dwuwklgskowe zakonczenia z impostami.
W jednym z przgset zachowat sig relikt otworu, zapewne
okna, oraz fragment umieszczonego pod nim przejscia.
W kolejnych trzech przgstach zachowaly sig trzy zamuro-
wane arkady o podobnych wymiarach, zapewne zwigzane
z kapitularzem. Dwa skrajne oscieza przezroczy zostaly
zbudowane z cegiet formowanych, ucigtych w narozach,
oscieze, prawdopodobnie portalu, wzniesiono natomiast
z kamiennych blokow o profilu ztozonym z wklgski i grusz-
ki z noskiem. Profil tego otworu stat si¢ podstawg do da-
towania tej czg$ci klauzury na okres wezesniejszy niz czgsé
zachodnia kosciota, z okreslanym na potowg XIV w. por-
talem giéwnym o bardzo rozdrobnionym profilu. By¢
moze, z drugim etapem budowy klaustrum henrykowskie-
go mozna takze faczy¢ zachowane relikty warstw malar-
skich.

Kolejny etap budowy kosciola zostal wymuszony nie-
przewidzianym brakiem budulca (II faza, 3. etap). Zgod-
nie z wezesniejszymi badaniami, z kamieni tamanych
wzniesiono polowg $ciany péinocnej drugiego od wscho-
du przgsta nawy gléwnej z polowa okna, nastgpnie wyko-
nano kolejne mury zachodniej cz¢sci korpusu nawowego.
Aby usztywnié konstrukcjg¢, nawy boczne przykryto ka-
miennymi sklepieniami. Prace te ukonczono prawdopo-
dobnie w potowie XIV w. W taki sposdb bowiem datowany
jest wspomniany ko$cielny portal zachodni, z laskowaniem
umieszczonym w uskokach oraz o nadprozu w formie
tuku lancetowego. Uzupelnieniem nadproza jest namiast-
ka tympanonu, w formie dodatkowej pigciolistnej archi-
wolty, posadowionej na wspornikach. Laskowanie portalu
dochodzi natomiast do wysokiego cokotu z tzw. $miga.
Jak wczesniej uwazano, do polowy XIV w. wzniesiono
takze zapewne kaplicg cmentarng, usytuowana na pdtnoc
od kosciola.

W trakcie badan w 2003 r. potwierdzono etap budowy,
zarejestrowany wczesniej tylko na strychach kosciota.

Odkryty bowiem w kruzganku styk budulca ceglanego
i kamiennego, w potowie drugiego od wschodu przgsta
nawy potnocnej kosciota, nie miat formy strzgpi, a wige
nie byt zamierzony. Stwierdzono takze, ze budujac t¢ czgsé
$wiatyni planowano od razu budowe kruzganku poéinoc-
nego. W jego $cianie zachowaly si¢ bowiem slady po jed-
noczes$nie budowanych oporach sklepien i wspornikach.
Rozmiary przgset odpowiadaty odkrytym w 2002 r. relik-
tom $ciany poludniowej tego kruzganka. Przypomnijmy,
ze zostala ona wzniesiona z kamieni ciosanych, aczonych
szarg zaprawg wapienna. Przgsta zostalty wyznaczone przez
pozostatosci pigciu ceglanych parapetow. Ich obecne po-
fozenie jest potwierdzeniem podniesienia w baroku na-
wierzchni wirydarza o okoto 1,50 m. Niestety, wykopu nie
udalo si¢ poszerzy¢ i nie przebadano lica zewngtrznego
$ciany z ewentualnymi przyporami. Dominujacym budul-
cem w tym okresie byl nadal kamien, jedynie parapety
okien wykonano z cegiel. Ich rozmiary wskazuja na to,
ze mogly to by¢ wyroby XIII-wieczne, niewykorzystane
wezesniej.

Zapewne w 2. potowie XIV w. rozpoczg¢to na nowo
produkcje cegiet i nimi wlasnie zakonczono budowg ko-
$ciota. Wzniesiono gorne czg¢sci scian obwodowych pre-
zbiterium, transeptu i nawy gldwnej oraz podwyzszenia
szczytow (I faza, 4. etap). Zbudowano takze, widoczne
na strychach kosciofa, ceglane sklepienie prezbiterium; ich
powloki oparto na koronach wczesniejszych $cian obwo-
dowych, bez pozostawiania miejsca na posadowienie wigz-
by dachowej. Pozniej wykonano wsparcie dachu przez
podwyzszenie pierwotnych $cian za pomoca drugiego
gzymsu, a nastgpnie podwyzszono istniejace szczyty. Mig-
dzy wspomniang kaplica cmentarng a kosciotem wznie-
siono kaplicg Swigtego Krzyza, rozplanowana na rzucie
krzyza z ramionami zakonczonymi pigciobocznie. Skle-
pieniami krzyzowo-zebrowymi przykryta ona zostatla, by¢
moze, dopiero pod koniec XV w.; na jednym zworniku
sklepiennym widnieje data 1506.

W tej chwili trudno jest jednoznacznie datowac od-
kryty w 1989 r. relikt kruzganku potudniowego [13, s. 384].
Jego nikly stan zachowania i brak kontekstu umozliwia
jedynie stwierdzienie, ze mur ten na pewno nie powstat
w XIII w. i ze wzniesiono go przed XVI w., gdy prawdo-
podobnie powstaly polichromie kruzgankéw. Podobnie
przedstawia si¢ sytuacja z kruzgankiem zachodnim. Mégt
on powstac¢ razem ze skrzydtem zachodnim lub zosta¢ do
niego dostawiony. Wspomniany bowiem portal w skrzy-
dle zachodnim klauzury mozna datowacé na lata od konca
XIII w. do XV w. Wstepne okreslenie czasu budowy
w XV w. przestawiono na podstawie prawidtowosci w in-
nych klasztorach polskich, w ktorych najczgsciej skrzydto
potudniowe i kruzganki powstawaly najpdznie;.

Na podstawie dokonanych badan, oprocz uzupetnie-
nia wiedzy na temat budowy klasztoru, mozna takze przed-
stawic kilka spostrzezen, dotyczacych warstw malarskich
kapitularza. Ich gama jest ograniczona do pigciu kolorow:
bieli, czerni, szarego bigkitu, ugrowej zélcieni i czerwieni
zelazowej(?). Warstwa wierzchnia jest bardzo gruba i ma
charakter pobialy wapienne;j. Jest krucha, tamliwa, w wielu
miejscach odspojona na znacznej powierzchni, w postaci spe-
kanych duzych ptatow. Uktad kolorow w przezroczu pot-
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Ryc. 8. Rekonstrukcja przekroju przez $redniowieczne klaustrum henrykowskie

Fig. 8. Reconstruction of a section through the Henrykéw mediaeval claustrum

nocnym i potudniowym byt podobny. Kolejne uskoki ma-
lowano pasowo, wzdluz formy, ozdabiajac kazda plasz-
czyzng innym kolorem, a na niektérych stosowano takze
proste ornamenty. Poszczegdlne pasy barwne, odpowia-
dajace poszczegdlnym plaszczyznom oddzielono czarnym
konturem, biegnacym po krawedzi szczytu, a takze we
wglebieniu profilu. Obydwa otwory, zapewne przezrocza,
zostaly pomalowane w podobny, choé niesymetryczny spo-
sob. Przezrocze polnocne, od strony $ciany zewngtrznej:
pas czerwony, z okresowo powtarzanym prostopadle do
otworu bialym prostokatem obwiedzionym czarng linia,
pas szary, bialy, zolty, czerwony, szary, szeroki —na trzech
kolejnych plaszczyznach biegnacych w glab portalu pas
z ornamentem: na biatym tle linearny wieniec laurowy na-
malowany czarna kreska, z modelunkiem na wewngtrznych
konicach lisci. Nastepnie pas szary, dalej bialy, z powta-
rzajacym si¢ czarnym ornamentem w ksztalcie cienkiej
szpuli, umieszczonej poprzecznie na pasie, dalej pas z6t-
toczerwony, wreszcie ledwo widoczna w glegbi, szeroka
powierzchnia zbiegajaca si¢ ku wnetrzu, szara, by¢ moze,
ze zdobieniami(?). Kazdy kolejny pas oddziela na styku
z nastgpnym cienka czarna linia. W przezroczu potudnio-
wym odstonigto dotychczas zotty pas zewnetrzny, czer-
wony, biegnacy w gtab, nast¢pnie biatly, czerwony, znowu
bialy oraz fragment szarego pasa widoczny w gl¢bi; wszyst-
kie barwne pasy sa takze oddzielone czarna linia.
Wstepne obserwacje zachowanych fragmentow poli-
chromii dwoch przezroczy kapitularza wykazaly istnienie
kilku nawarstwien historycznych. Na obydwu przezroczach
pierwsza historycznie powlokg stanowi jasna czerwief,
pokrywajaca jednolicie, cieniutkg warstwa, zardwno biala
spoing, jak i powierzchnig¢ cegly. Warstwa ta, widoczna
zwlaszcza w partiach ubytkéw pdzniejszych polichromii,
jest dos¢ kryjaca, ma wyrazna grubos¢. Druga — czerwona
warstwa, widoczna miejscowo(?), jest znacznie ciemniej-
sza, nierdwnomierna, potozona bardzo cienko, niefatwo
to stwierdzi¢ na niewielkich obszarach ubytkéw warstwy
wierzchniej. Nie mozna wykluczy¢ istnienia innych warstw

czerwonych; bedzie to mozna ostatecznie ustali¢ w bada-
niach mikroskopowych. W wielu miejscach jest tez wi-
doczna kolejna warstwa — z6ttoczerwona.

Na podstawie omawianych badan klauzury henrykow-
skiej mozna takze przedstawi¢ probe rekonstrukcji niekto-
rych pomieszczen skrzydta wschodniego klauzury. Przy-
pomnijmy, ze odkryto relikty, prawdopodobnie kapitula-
rza i pomieszczen usytuowanych migdzy nim a kosciotem.
W klasztorach cysterskich w tym miejscu znajdowata sig¢
zwykle zakrystia i czasami westiarium, czyli mate pomiesz-
czenie, zazwyczaj bez okien, gdzie trzymano serwety i or-
naty ksiezy. Obok zakrystii bywato takze usytuowane, przy
wejsciu do $wiatyni, armarium, w ktérym mnisi przecho-
wywali ksiazki potrzebne do medytacji. Sala kapitulna byta
miejscem zebran mnichéw, podczas ktérych omawiano
najwazniejsze sprawy do zalatwienia i rozstrzygano kon-
flikty. Zebrania takie odbywaly si¢ zwykle kazdego ranka
i rozpoczynat je opat od czytania oraz komentowania roz-
dziatu Reguly (capitulum).

Kapitularze mialy réznorodng architekturg. Byly to
czasami jednoprzestrzenne sale, ale najczgsciej byly wne-
trzami wielonawowymi i wieloprzestowymi, o sklepieniach
wspartych na kolumnach lub filarach. Do kapitularza pro-
wadzil najczg$ciej okazaty portal, po ktérego bokach znaj-
dowaly si¢ przezrocza. Dzigki nim, stojacy w kruzganku
konwersi mogli wystucha¢ ogdlnego kazania, wygtasza-
nego w dni $wiateczne. Nie mieli oni prawa glosowania
i tylko dwa razy niektdrzy z nich mogli przekroczy¢ prog
sali kapitulnej; po raz pierwszy — gdy prosili o przyjecie
do nowicjatu, po raz drugi — gdy skladali §luby. Pod §cia-
nami kapitularza byly ustawione tawy, tron opacki stat
naprzeciw drzwi; w srodku pomieszczenia stal pulpit.

Na podstawie dokonanych badan w Henrykowie trud-
no okresli¢ liczbg pomieszczen klauzury migdzy transep-
tem kosciola a kapitularzem. Mogla si¢ tam znajdowac
jedynie zakrystia, ale nie mozna wykluczy¢ istnienia tak-
ze armarium i westiarium. Niejasno$ci te mozna by wyja-
$nié oczyszczajac z tynku Sciany obecnej zakrystii.
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Stosunkowo najwigcej mozna powiedzie¢ o prawdo-
podobnym kapitularzu z 1. tercji XIV w. Wchodzito sig
don z wybudowanego w tym samym czasie kruzganka
(ryc. 8). Sciana zachodnia kapitularza byta podzielona trze-
ma arkadami, migdzy ktérymi umieszczono sptywy trzech
przgset kruzganka. Podczas badan nie ustalono budowy
dolnych czgsci arkad, poniewaz nie byl mozliwy demon-
taz istniejacej podlogi i dotarcie do XIII-wiecznej posadzki,
usytuowanej prawdopodobnie na gigbokosci 1,50 m poni-
zej obecnego poziomu uzytkowego. Stwierdzono nato-
miast, ze arkady nie mialy identycznych form, poniewaz
srodkowe oscieze bylo profilowane i kamienne, boczne
za$ przycigte w narozach i ceglane.

Nie byly to wigc trzy portale, jak w XII-wiecznym kapi-
tularzu klasztoru brytyjskiego Fountains (ryc. 9.1), lecz za-
pewne portal i dwa przezrocza. Romanskie przezrocza
w cysterskich kapitularzach odpowiadaly czasami wielkoscig
portalom; przyklady takie znajduja si¢ we francuskich klasz-
torach Fontfroide i Flaran (ryc. 9.2). Podobna sytuacja byta
w Henrykowie, ale oczywiscie arkady te nie byly romanskie,
lecz gotyckie, jak wspomniano, zapewne z 1. tercji XIV w.
Mozna dlatego przypuszczaé, ze przezrocza henrykowskie
mogly przypomina¢ gotyckie rozwigzanie w okazatym kapi-
tularzu niemieckiego klasztoru w Maulbronn z okoto 1320 .
Przezrocza te sa wypelnione maswerkami.

Sposéb wypelnienia przezroczy oraz formg portalu
kapitularza henrykowskiego mogg wyjasnié dalsze bada-
nia, polegajace na usunigciu ceglanych zamurowan. Uktad
natomiast otwordw w $cianie zachodniej kapitularza wska-
zuje, ze kapitularz mogt by¢ trzyprzgstowy i zapewne dwu-
nawowy. Oprocz tej informacji mozna takze okresli¢ kil-
ka cech technologicznych tej czgsci budowli. Zwraca uwa-
g¢ znaczne zroéznicowanie szerokosci przgset kruzgankow.
W kruzganku péinocnym najwigksze prz¢sto ma szerokosé
5,70 m, najmniejsze natomiast 3,94 m. W kruzganku

Ryciny: Ewa Luzyniecka, ryc. 5.2 — Krzysztof Kanton.

Ryc. 9. Arkady kapitularzy w klasztorach cysterskich:
1 — Fountains, XII w., 2 — Flaran, XII w., 3 — Maulbronn, ok. 1320 r.

Fig. 9. Chapter house arcades in Cistercian monasteries:
1 — Fountains, XII w., 2 — Flaran, XII w., 3 — Maulbronn, ok. 1320 r.

wschodnim szerokosci przgset wynosza od 3,70 do 6,0 m.
Z tego tatwo wywnioskowaé, ze przgsta kruzgankdw nie
zostaly wytyczone na poczatku, lecz budowano je kolej-
no, bez zachowania rygoréw metrycznych. Konsekwencja
réznych szerokosci przgsel bylo rowniez zrdznicowanie
wysokosci sklepien w kruzgankach. Dos¢ zaskakujace jest
réwniez zréznicowanie technologicznego poziomu wyko-
nania muréw. Wykonane w 2. potowie XIII w. sciany ce-
glane maja prosto wyprowadzone lica, spoiny zas mi¢dzy
ceglami sg profilowane. Zbudowane natomiast w 1. poto-
wie XIV w. §ciany kamienne, zwlaszcza mur potudniowy
kosciota, jest wykonany niechlujnie, lico muru jest mocno
pofalowane, poziomy budulca zas zaburzone. Na tej pod-
stawie mozna stwierdzi¢, ze XIV-wieczna ekipa budowla-
na charakteryzowata si¢ duzo gorszymi kwalifikacjami niz
XIII-wieczny warsztat budowlany.

Figures: Ewa Luzyniecka, fig. 5.2 — Krzysztof Kanton.
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Architecture investigations of the Cistercian abbey in Henrykow in 2003 to 2006

Investigations of architecture in the Henrykéw monastery carried out
in 2003-2006, first of all led to the localization of the mediaeval east wing
of the enclosure. Relatively, most may be said about the cloister from the
first terce of the 14' century and the chapter house, most likely constructed
at the same time. The flows of three vaults have been located on the wall
between the cloister and the chapter house. A portal and two open-works at
the sides were situated between them. The Henrykéw open-works may
have resembled the Gothic solution in the magnificent chapter house of
the German monastery in Maulbronn, from around 1320 — there the
open-work is filled with tracery.

Initial observations of the surviving polychromy fragments of two
open-works in the chapter house of Henrykéw demonstrate the exist-

ence of several historical stratifications. Their range is delimited to
five colours: white, black, greyish blue, yellow ochre and ferrous red.
This layer is very thick and has the character of limestone whitewash.
On both traceries the first historical coating is of a light red colouring,
which evenly covers, with a thin layer, both the white joints and the
brick surface. This layer which is especially visible where there are
missing parts of later polychromy, covers fairly well and has a distinct
thickness. The second red layer, visible locally is much darker, irregular,
it is thin, as may be determined in small areas where the upper covering
is missing. Other red layers may not be excluded. This may finally be
determined in microscopic investigations. A successive yellow-red layer
may be seen in many places.



