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Streszczenie: Strategia ,,Europa 2020 jest dlugookresowym programem rozwoju spoteczno-
-gospodarczego Unii Europejskiej. Celem artykulu jest poréwnanie stanu realizacji Strategii
,Europa 2020 w obszarze klimatu i energii w krajach UE. Analiza por6wnawcza przeprowa-
dzona jest dla lat 2014 1 2016. Ilustracja empiryczna zawarta w artykule jest wynikiem zasto-
sowania metody wielowymiarowej analizy pordownawczej.

Stowa kluczowe: ochrona $rodowiska, zrownowazony rozwoj.

Summary: The “Europe 2020 Strategy is the long-term programme of the social and
economic development for the European Union. The aim of the study is to compare the
present state in implementation of strategy policy in climate and energy area. The analysis is
carried out for the years 2014 and 2016. The empirical illustration included in the article is
carried with the use of the method of a multi-dimensional comparative analysis.

Keywords: environmental protection, sustainable development.

1. Wstep

Strategia ,,Europa 2020 jest unijnym, dtugookresowym programem, ktorego reali-

zacja powinna przyczynic si¢ do:

* poprawy konkurencyjnosci i wydajnosci gospodarki europejskiej,

* wzmocnienia zrOwnowazonej, spolecznej gospodarki rynkowe;.
Przezwycigzanie stabosci strukturalnych w gospodarce europejskiej to rowniez

dazenie do niskoemisyjnej gospodarki. Jest to powazne wyzwanie w dobie istnieja-

cej degradacji srodowiska naturalnego. Podstawowymi dziataniami podejmowany-

mi na rzecz walki ze zmianami klimatu s3: inwestowanie w czystsze technologie,
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bardziej efektywne wykorzystywanie energii oraz kreowanie ,,zielonych” miejsc
pracy.

W strategii ,,Europa 2020” wyznaczono nadrzedne cele, ktorych realizacja ma
przyczynic sie do poprawy ogoélnej kondycji gospodarki UE. Panstwa cztonkowskie
przez realizacj¢ swoich krajowych programow reform zmierzaja do wykonania prio-
rytetow strategii: wzrostu inteligentnego, wzrostu zrOwnowazonego i wzrostu sprzy-
jajacego wiaczeniu spotecznemu.

W artykule zawarta jest analiza stanu realizacji Strategii ,,Europa 2020” w kra-
jach UE. Celem artykutu jest analiza i ocena realizacji strategii w obszarze klimatu
i energii. Analiza poréwnawcza przeprowadzona jest dla lat 2014 i1 2016. Ilustracja
empiryczna powstata w wyniku zastosowania wielowymiarowej analizy porownaw-
czej [Hellwig 1968]. Syntetyczny wskaznik realizacji Strategii ,,Europa 2020 we
wszystkich obszarach oraz w obszarze klimatu i energii wyznaczono na podstawie
szczegdtowych czynnikdw monitorujgcych wdrazanie zatozen strategii'. Na podsta-
wie obliczonego wskaznika stworzono ranking panstw UE w zakresie realizacji za-
tozen strategii we wszystkich obszarach oraz w obszarze klimatu i energii.

2. Realizacja strategii ,,Europa 2020”

Efektem wdrozenia strategii ,,Europa 2020 jest powstanie gospodarki opartej na
wiedzy, niskoemisyjnej, stosujacej przyjazne srodowisku technologie, oszczgdnie
wykorzystujacej zasoby, tworzacej ,,zielone” miejsca pracy, zachowujacej dbatosé¢
0 spojnos¢ spoleczna. Osiagnigcie stanu takiej gospodarki wymaga realizacji powia-
zanych 1 wzajemnie uzupeniajacych si¢ trzech nadrzednych celow: wzrostu in-
teligentnego, wzrostu zrownowazonego i wzrostu sprzyjajacego wiaczeniu spolecz-
nemu.

W celu porownania stanu realizacji zalozen strategii przez poszczegodlne pan-
stwa, stworzono syntetyczny wskaznik, ktory wyznaczony zostal na podstawie
szczegotowych wskaznikow monitorujacych wdrazanie strategii w wyodrebnionych
trzech obszarach:

e klimatu i energii,
* wzrostu inteligentnego,
* wzrostu sprzyjajacego wiaczeniu spotecznemu.

W obszarze klimatu i energii zastosowano nastepujace wskazniki: zuzycie ener-
gii pierwotnej, emisja gazow cieplarnianych, udziat energii ze zrédet odnawialnych
w koncowym zuzyciu energii brutto. Z kolei w obszarze wzrostu inteligentnego wy-
korzystano wskazniki: naktady na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa (% PKB), oso-
by w wieku 3034 lata posiadajace wyzsze wyksztatcenie, mtodziez niekontynuuja-
ca nauki. W trzecim obszarze zastosowano wskaznik zagrozenia ubostwem lub
wykluczeniem spolecznym — ogoéltem, wskaznik zatrudnienia osob w wieku 20—64

! Wskazniki sg okreslone przez Komisje¢ Europejska.
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lata — ogdtem?. Na podstawie obliczonego syntetycznego wskaznika stworzono ran-
king panstw UE w realizacji Strategii ,,Europa 2020 w latach 2014 [Dziawgo 2017]
i2016.

W tabeli 1 przedstawiono syntetyczny wskaznik realizacji zatozen strategii
i miejsca w rankingu poszczegolnych panstw osiggniete w obszarze wdrazania stra-
tegii’.

Tabela 1. Syntetyczny wskaznik realizacji zatozen Strategii ,,Europa 2020” oraz miejsca w rankingu
panstw UE osiagniete w wyniku wdrazania strategii w latach 2014 1 2016

2014 2016 2014 2016
Kraj Kraj
S R S R S R S R
Austria 0,619 4 0,561 4 | Litwa 0,490 71 0,440 10
Belgia 0,426 12 0,385 15 | Luksemburg | 0,422 13| 0,389 14
Butgaria 0,069 28 0,032 28 | Lotwa 0,413 14| 0,416 12
Chorwacja 0,281 20 0,239 21 | Malta 0,075 27| 0,140 25
Cypr 0,237 22 0,195 22 | Niemcy 0,496 6| 0,464 6
Czechy 0,429 11 0,423 11 | Polska 0,346 17| 0,349 17
Dania 0,685 2 0,684 2 | Portugalia 0,293 19| 0,299 19
Estonia 0,386 15 0,401 13 | Rumunia 0,110 251 0,069 27
Finlandia 0,645 3 0,626 3 | Stowacja 0,318 18| 0,325 18
Francja 0,487 8 0,451 7 Stowenia 0,498 51 0,476 5
Grecja 0,100 26 0,109 26 | Szwecja 0,805 1] 0,764 1
Hiszpania 0,143 24 0,149 24 | Wegry 0,276 21| 0,290 20
Holandia 0,467 9 0,442 9 | Wiclka 0,448 10| 0,444 8
Brytania
Irlandia 0,353 16 0,366 16 | Wiochy 0,202 23| 0,155 23

S — syntetyczny wskaznik, R — miejsce w rankingu.

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie danych z Eurostatu [http:/www.epp.eurostat.ec.europa.eu].

W pierwszej dziesigtce panstw UE, ktore osiggnety najlepsze wyniki w realizacji
zatozen strategii, znalazly sie:
* w2014 r.: Szwecja, Dania, Finlandia, Austria, Stowenia, Niemcy, Litwa, Fran-
cja, Holandia, Wielka Brytania,
* w2016 r.: Szwecja, Dania, Finlandia, Austria, Stowenia, Niemcy, Francja, Wielka
Brytania, Holandia, Litwa.
Zarowno w 2014 r. jak i w 2016 liderami realizacji zatozen strategii byty Szwe-
cja, Dania oraz Finlandia. W poréwnaniu z 2014 r., w 2016 r. sze$¢ panstw poprawi-
fo swoje miejsca w rankingu realizacji zatozen strategii. Naleza do nich Francja,

2 Zastosowane wskazniki sa wzglednie niezalezne. Powigzania przyczynowo-skutkowe spraw-
dzono obliczajac wspotczynnik korelacji Pearsona.
> Wigksza warto$¢ wskaznika oznacza lepsza pozycje kraju w realizacji zatozen strategii.
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Wielka Brytania, Lotwa, Estonia, Wegry, Malta. Z kolei pig¢ panstw pogorszyto
swoje pozycje w wyznaczonej klasyfikacji. W grupie tej znalazty si¢: Litwa, Luk-
semburg, Belgia, Chorwacja i Rumunia. Szczegolny spadek w rankingu panstw wy-
stapit w przypadku Litwy i Belgii.

Na Litwie zaznaczyt si¢ spadek naktadow na badania i rozw6j (z 1,03% PKB do
0,74% PKB) oraz wzrost zagrozenia ubdstwem i1 wykluczeniem spotecznym
(z19,1% do 21,9%). Z kolei w Chorwacji wzrosto zagrozenie ubostwem i wyklucze-
niem spotecznym (z 19,4 do 19,5%), zwigkszyt si¢ odsetek mtodziezy niekontynu-
ujacej nauki (z 2,7 do 2,8%) oraz zmniejszyt si¢ odsetek osob w wieku 30-34 posia-
dajacych wyzsze wyksztalcenie (z 32,2 do 29,5%). W przypadku Luksemburga
obserwuje si¢ spadek naktadéw na badania i rozwdj (z 1,26% PKB do 1,24% PKB),
wzrost zagrozenia ubdstwem i wykluczeniem spotecznym (z 16,4 do 16,5%) oraz
spadek zatrudnienia osob w wieku 20—64 lata (z 72,1 do 70,7%). Natomiast Rumu-
nia jest krajem, w ktoérym zaznaczyt si¢ wzrost odsetka mlodziezy niekontynuujace;j
nauki (z 18,1 do 18,5%) oraz wzrost zagrozenia ubostwem i wykluczeniem spotecz-
nym (z 25,1 do 25,3%). W przypadku Belgii wystapita niekorzystna zmiana realiza-
cji strategii w obszarze energii i klimatu.

3. Porownanie realizacji strategii w obszarze klimatu i energii

Obowigzkiem wspolczesnego pokolenia jest podejmowanie dziatan na rzecz ochro-
ny $rodowiska naturalnego. W polityce UE wazne miejsce zajmuje wdrazanie pro-
-srodowiskowych idei w zakresie tworzenia ekologicznej gospodarki zmierzajacej
do zrownowazonego wykorzystywania zasobow §rodowiska i zmniejszania jego za-
nieczyszczen. Poprawa jako$ci powietrza, utrzymywanie w czystosci zasobéw wod-
nych oraz wyeliminowanie skutkow stosowania szkodliwych substancji chemicz-
nych w znacznym stopniu przyczyniaja si¢ do poprawy stanu Srodowiska
naturalnego oraz zdrowia cztowieka [Blengini i in. 2012; Brouhle i in. 2013; Dziaw-
go 2014; Figge, Hahn 2012].

Efekt cieplarniany przyczynia si¢ do powstawania zaburzen rownowagi ekosys-
temow. Jest to powazny problem wspotczesnego spoteczenstwa. Dlatego tez w reali-
zowanej strategii UE wystepuje ukierunkowanie na wdrazanie zatozen polityki re-
dukcji emisji gazow cieplarnianych, zrownowazonego wykorzystania energii oraz
wykorzystywania odnawialnych zrodet energii [European Union 2014, 2015].

Jednym z celow polityki UE w zakresie ochrony przyrody jest stworzenie gospo-
darki przodujacej w dziedzinie technologii sSrodowiskowych. Obnizenie konsumpcji
energii pierwotnej osiggane jest m.in. przez poprawe efektywnos$ci energetycznej
procesow wytwarzania i uzytkowania energii, wspieranie prac naukowo-badaw-
czych w zakresie nowych rozwigzan i technologii zmniejszajacych zuzycie energii,
rozw0j odnawialnych zrédet energii [Hinrichs-Rehlwes 2013; Janicke 2012].

W tabeli 2 przedstawiono syntetyczny wskaznik realizacji zatozen Strategii ,,Eu-
ropa 2020” w obszarze klimatu i energii oraz osiaggnigte miejsca poszczego6lnych
panstw w wyznaczonym rankingu.
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Tabela 2. Syntetyczny wskaznik realizacji zatozen Strategii ,,Europa 2020” w obszarze klimatu
i energii oraz osiggnigte miejsca panstw UE w wyznaczonym rankingu (w latach 2014 12016)

. 2014 2016 ) 2014 2016
Kraj Kraj
S R S R S R S R
Austria 0,518 5 10,463 7 | Litwa 0,495 7 | 0,493 5
Belgia 0,277 19 10,245| 20 |Luksemburg 0,213 | 25 0,200 23
Bulgaria 0,079 26 (0,047 27 |Lotwa 0,636 2 | 0,619 2
Chorwacja | 0,517 6 |0,485 6 | Malta 0,016 | 28 | 0,166 26
Cypr 0,062 27 10,003 | 28 |Niemcy 0,378 12 | 0,368 10
Czechy 0,289 17 10,293 | 18 |Polska 0,257 | 20 | 0,235 21
Dania 0,588 3 10,601 3 | Portugalia 0,400 10 | 0,318 13
Estonia 0,240 22 10,299 | 17 |Rumunia 0,468 8 | 0,454 8
Finlandia 0,574 4 10,583 4 | Stowacja 0,312 15 0,312 14
Francja 0,352 13 10,337 | 12 | Slowenia 0,396 11 0,360 11
Grecja 0,322 14 10,306| 16 |Szwecja 0,734 1 0,732 1
Hiszpania 0,255 21 0,205 | 22 | Wegry 0,297 16 | 0,290 19
Holandia 0,231 23 10,197 | 24 | WielkaBrytania | 0,281 18 | 0,310 15
Irlandia 0,221 24 10,181 | 25 | Wlochy 0,407 9 | 0,376 9

S — syntetyczny wskaznik, R — miejsce w rankingu.

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie danych z Eurostatu [http:/www.epp.eurostat.ec.europa.eu].

W latach 2014 i1 2016, w obszarze energii i klimatu liderami wdrazania prioryte-
tow w zakresie ochrony s$rodowiska byty: Szwecja, Lotwa, Dania i Finlandia.
W pierwszej dziesiatce panstw UE, ktore osiagnety najlepsze wyniki w realizacji
priorytetow pro-srodowiskowych znajduja sie:

* w2014 r.: Szwecja, Lotwa, Dania, Finlandia, Austria, Chorwacja, Litwa, Rumu-
nia, Wlochy, Portugalia,

* w2016 r.: Szwecja, Lotwa, Dania, Finlandia, Litwa, Chorwacja, Austria, Rumu-
nia, Wtochy i Niemcy.

W pordéwnaniu z 2014 r., w 2016 r. osiem panstw poprawilo swoje miejsce
w rankingu realizacji zalozen strategii w obszarze klimatu i energii. Naleza do nich
Estonia, Francja, Litwa, Luksemburg, Malta, Niemcy, Stowacja, Wielka Brytania.
W tej klasyfikacji znaczna poprawa wystapita w przypadku Estonii i Wielkiej Bryta-
nii. Z kolei dwanascie panstw pogorszylo swoje miejsce w rankingu realizacji dzia-
tan w obszarze klimatu i energii. W tej grupie znalazty si¢: Austria, Belgia, Bulgaria,
Cypr, Czechy, Grecja, Hiszpania, Holandia, Irlandia, Polska, Portugalia i Wegry.
W przypadku o$miu panstw pozycja w rankingu nie zmienita si¢. Grupe tych krajow
tworzg Chorwacja, Dania, Finlandia, L otwa, Rumunia, Stowenia, Szwecja i Wiochy.

W tabeli 3 przedstawiono panstwa, ktore pogorszyty swoja pozycje w rankingu
oraz rodzaje wskaznikow, ktorych niekorzystne zmiany w warto$ci przyczynity si¢
do spadku pozycji danego kraju w rankingu panstw realizujacych zatozenia strategii
w obszarze klimatu i energii.
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Tabela 3. Nickorzystne zmiany wielko$ci wskaznikow, ktore wptynely na spadek pozycji danego kraju
w rankingu realizowania zatozen Strategii ,,Europa 2020” w obszarze klimatu i energii

Niekorzystna zmiana wskaznika Kraj
Wzrost emisji gazéw cieplarnianych Austria, Belgia, Butgaria, Czechy, Irlandia,
Hiszpania, Polska, Portugalia, Holandia, Wegry
Wzrost zuzycia energiii pierwotnej Austria, Bulgaria, Cypr, Czechy, Grecja,

Hiszpania, Portugalia, Wegry
Spadek udziatu energii ze zrodet odnawialnych | Belgia, Wegry
w koncowym zuzyciu energii brutto

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych z Eurostatu [http:/www.epp.eurostat.ec.europa.eu].

Rysunek 1 przedstawia ksztalttowanie si¢ emisji gazoéw cieplarnianych w krajach
UE w latach 2014 1 2016.
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Rys. 1. Emisja gazow cieplarnianych w krajach UE w latach 2014 1 2016 (1990 = 100)

7Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z Eurostatu [http:/www.epp.eurostat.ec.europa.eu].

W rozpatrywanym okresie zmniejszenie emisji gazow cieplarnianych wystapito
w przypadku dziesigciu krajow, do ktorych naleza Cypr, Dania, Estonia, Finlandia,
Grecja, Luksemburg, Malta, Niemcy, Szwecja, Wielka Brytania. Panstwa, ktore
znacznie zredukowaty emisje gazow cieplarnianych to: Estonia Wielka Brytania
1 Malta. Natomiast niekorzystne, znacznie zmiany w emisji gazow cieplarnianych
wystapity w Portugalii, Hiszpanii, Austrii, Belgii, Butgarii i Wtoszech. W przypad-
ku Polski odnotowano niewielki wzrost emisji gazow cieplarnianych (z 82,11 do
82,76).
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Rysunek 2 przedstawia ksztaltowanie si¢ zuzycia energii pierwotnej w krajach
UE w latach 2014 1 2016.
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Rys. 2. Zuzycie energii pierwotnej w krajach UE w latach 2014 1 2016 (w kgoe na 1000 EUR)

7Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z Eurostatu [http:/www.epp.eurostat.ec.europa.eu].
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Rys. 3. Udziat energii ze zrodet odnawialnych w koncowym zuzyciu energii brutto (w %)
w krajach UE w latach 2014 1 2016

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z Eurostatu [http:/www.epp.eurostat.ec.europa.eul].
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W rozpatrywanym okresie w dziesi¢ciu krajach zaznaczyl si¢ wzrost zuzycia
energii pierwotnej. Naleza do nich: Austria, Bulgaria, Chorwacja, Cypr, Grecja,
Hiszpania, Litwa, Portugalia, Wegry i Wtochy. W pozostatych panstwach odnotowa-
no zmniejszenie zuzycia energii pierwotnej. Szczegdlnie korzystne zmiany w tym
obszarze wystapity w przypadku Estonii, Malty, Finlandii, Szwecji i Irlandii.

Rysunek 3 jest ilustracja ksztattowania si¢ udziatu energii ze zrodet odnawial-
nych w koncowym zuzyciu energii brutto w latach 2014 1 2016.

W analizowanym okresie spadek udzialu energii ze zrédet odnawialnych w kon-
cowym zuzyciu energii brutto odnotowano tylko w trzech krajach. Zjawisko to wy-
stapito w Belgii, na Lotwie i na Wegrzech. W pozostalych krajach zaznaczyt sie
wzrost udzialu energii odnawialnej w zuzyciu energii. Szczegdlnie korzystne zmia-
ny w tym obszarze wystapity w Estonii, Danii, Szwecji, Chorwacji, Stowacji, Wiel-
kiej Brytanii i na Litwie.

4. Polska w realizacji strategii w obszarze klimatu i energii

W przypadku Polski wystapit niewielki spadek w rankingu w realizacji Strategii
,Europa 2020” w obszarze klimatu i energii. Przyczyna tej sytuacji byt wzrost emi-
sji gaz6éw cieplarnianych. Natomiast pozytywna zmiana zaznaczyla si¢ w zakresie
spadku zuzycia energii pierwotnej oraz wzrostu udziatu energii ze zrdédet odnawial-
nych.

Odnawialne zrodta energii sg alternatywa dla tradycyjnych pierwotnych nieod-
nawialnych nosnikow energii. Ich pozyskiwanie jest bardziej przyjazne srodowisku
naturalnemu. Zrédla odnawialnej energii to energia promieniowania stonecznego,
woda, wiatr, zasoby geotermalne, biopaliwa state, biogaz, biopaliwa ciekle i ciepto
otoczenia (Srodowiska naturalnego) uzyskiwane przez pompy ciepta. Zwigkszenie
efektywnosci energetycznej w zakresie uzyskiwania i wykorzystywania energii
odnawialnej wymaga wdrazania dlugookresowych inwestycji w zakresie budowy
i przebudowy ladowych farm wiatrowych, instalacji na biomaseg, instalacji na bio-
gaz, jednostek wytwarzania energii wykorzystujacej wode i stonce oraz jednostek
wytwarzania ciepla przy wykorzystaniu energii geotermalne;.

Rozwoj energetyki odnawialnej zalezy od uwarunkowan terytorialnych. Wedtug
Koncepcji Przestrzennego Zagospodarowania Kraju do roku 2030 dla rozwoju ener-
getyki wiatrowej najlepsze obszary wystepuja w potnocnej czesci Polski. Dla pozy-
skiwania energii stonecznej szczegdlne warunki wystepuja w czesci wojewodztwa
lubelskiego, potudniowo-zachodniej czgsci wojewddztwa podlaskiego, wschodniej
oraz zachodniej cz¢sci Mazowsza oraz na Wybrzezu Gdanskim. Z kolei dla wyko-
rzystania geotermii najlepsze obszary znajduja si¢ w poinocno-zachodniej Polsce.
Poczynione inwestycje w zakresie produkcji energii odnawialnej przyczynity si¢ do
wzrostu poziomu wytwarzania energii odnawialne;.

W tabeli 4 przedstawiono struktur¢ zrodel pozyskania energii odnawialnej
w Polsce w latach 2014 1 2016.
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Tabela 4. Struktura pozyskiwania energii ze zrodet odnawialnych w Polsce

w latach 201412016

i Pozyskiwanie energii (%)

Zrodto
2014 2016
Biopaliwa state 76,14 70,74
Energia stoneczna 0,43 0,58
Energia wody 2,31 2,03
Energia wiatru 8,13 11,93
Biogaz 2,56 2,88
Biopaliwa ciekte 9,18 10,16
Energia geotermalna 0,25 0,24
Odnawialne odpady komunalne 0,45 0,85
Pompy ciepta 0,55 0,58

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych Eurostatu [http:/www.epp.
eurostat.ec.europa.eu].

W pozyskiwaniu energii ze zrodet odnawialnych dominujaca pozycje zajmuja
biopaliwa state. W rozpatrywanym okresie spadl udziat uzyskiwanej energii z bio-
paliw statych, energii z wody oraz energii geotermalnej. Natomiast wzrost udziat
energii stonecznej, energii wiatru, biogazu, paliw ciektych, odnawialnych odpadow
komunalnych oraz pomp ciepla.

W przypadku budowy gospodarki niskoemisyjnej jednym ze sposobow redukcji
emisji jest efektywne korzystanie z istniejacych zasobow energii. W Polsce obszara-
mi wykazujgcymi najwickszy potencjat poprawy efektywnosci energetycznej sa bu-
downictwo, sektor cieptownictwa oraz transport. Istotne jest kontynuowanie dziatan
zwigzanych z tzw. gtgboka modernizacja energetyczng budynkow z uwzglednieniem
wysokosprawnych zrédet ciepta oraz modernizacji sieci dystrybucji ciepta. W przy-
padku przedsigbiorstw niezbedne jest wdrazanie przemian w zakresie zastosowania
energooszczednych technologii produkcji oraz wprowadzanie systemow zarzadza-
nia energig. Z poprawg efektywnos$ci energetycznej w sektorze komunalno-byto-
wym zwigzane jest dotrzymanie standardow jakos$ci powietrza. Przeprowadzona w
Polsce kontrola jako$ci powietrza potwierdza istnienie problemu zanieczyszczonego
powietrza obszardw zurbanizowanych, gtéwnie w duzych miastach. Istniejaca infra-
struktura systemu cieptownictwa w miastach wykazuje relatywnie wysoki poziom
emisji. [stotne jest wigc, aby w dalszym ciagu zwigksza¢ wydajno$¢ energetyczng
poprzez rozwdj kogeneracji i systemow przesytu ciepta. Redukcja emisji gazow cie-
plarnianych w transporcie jest wspierana m.in. przez promocje transportu publiczne-
go w miastach, promocj¢ stosowania paliw alternatywnych, redukcje zanieczysz-
czen z pojazdow, promocj¢ ,.czystych” pojazdow, poprawe infrastruktury dla
rowerzystow i pieszych.
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5. Zakonczenie

Celem realizacji priorytetow Strategii ,,Europa 2020 jest stworzenie zrOwnowazonej
i inteligentnej gospodarki UE, ktora bedzie sprzyja¢ wlaczeniu spotecznemu, odzna-
cza¢ si¢ wysokimi wskaznikami zatrudnienia i wydajnosci oraz wicksza spojnoscig
spoteczng. Kazde z panstw cztonkowskich UE realizuje wyznaczone cele w r6znym
zakresie. Stworzenie syntetycznego wskaznika dla Strategii ,,Europa 2020 umozliwia
ocene stanu i dokonanie rankingu panstw w zakresie realizacji zalozen strategii. Na
podstawie przeprowadzonych obliczen wynika, ze zarowno w roku 2014, jak i w 2016
liderami w zakresie realizacji celow strategii sa Szwecja, Dania i Finlandia. Panstwa te
znajduja si¢ rowniez w grupie lideréw realizacji strategii w obszarze klimatu i energii.
Problematyce zmian klimatu UE nadata wysoki priorytet w podejmowanych dziata-
niach i realizowanych programach na rzecz ochrony srodowiska. Problem zmian kli-
matu jest problemem globalnym i tylko starania wszystkich panstw umozliwiaja osia-
gniecie wymiernych korzysci w postaci zmniejszania emisji gazow cieplarnianych do
atmosfery 1 zwigkszania uzycia energii odnawialnej. Dlatego wazne jest, aby monito-
rowac 1 oceniac stan realizacji Strategii ,,Europa 2020” w obszarze klimatu i energii.
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