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I. Akta Stolicy Apostolskiej

1.

_ List do Rodzin
Ojca Swigtego Jana Pawta 11

Drogie Rodziny,

1. Obchodzony w Kosciele Rok Rodziny stanowi dla mnie dogodng okazje,
aby zapukac do drzwi Waszych domdw, pragne bowiem z Wami wszystkimi
si¢ spotkaé i przekaza¢ Wam szczegdlne pozdrowienie. Czynig to za posred-
nictwem tego Listu, odwotujac si¢ do stéw wypowiedzianych w Encyklice
Redemptor hominis w pierwszych dniach mej Piotrowej postugi. Pisalem
wtedy: Czlowiek jest drogq Kosciola'.

To zdanie méwi naprzéd o réznych drogach, jakimi chadza czlowiek,
azeby rownocze$nie wyrazic, jak bardzo Ko$cidt stara sig i$¢ wraz z cztowie-
kiem po tylu réznych drogach jego ziemskiej egzystencji. Kos$ciét stara sie
uczestniczy¢ w radosciach i nadziejach, a takze w trudach i cierpieniach?
ziemskiego pielgrzymowania ludzi z tym glebokim prze$§wiadczeniem, ze to
sam Chrystus wprowadzit go na te wszystkie drogi: ze On sam dat Koscio-
towi czlowieka i réwnoczesnie mu go zadat jako ,,droge” jego postannictwa
1 postugi.

! Por. Enc. Redemptor hominis, (4 marca 1979), 14: A4S 71 (1979), 284—285.
2 Por. SOBOR WAT. II, Konst. duszpast. o Kosciele w §wiecie wspotczesnym Gaudium et
spes, 1.



Rodzina droga Kosciota

2. Poérod tych wielu drég rodzina jest drogq pierwszq i z wielu wzgledow
najwazniejszq. Jest drogq powszechng, pozostajac za kazdym razem droga
szczegblng, jedyng i niepowtarzalng, tak Jak nlepowtarzalny jest kazdy
czlowiek. Rodzina jest ta droga, od ktérej nie moze on si¢ odigczy¢. Wszak
normalnie kazdy z nas w rodzinie przychodzi na $§wiat, mozna wigc powie-
dzie¢, ze rodzinie zawdzigcza sam fakt bycia cztowiekiem. A jes§li w tym
przyjsciu na $wiat oraz we wchodzeniu w §wiat cztowiekowi brakuje rodziny,
to jest to zawsze wylom i brak nad wyraz niepokojacy i bolesny, ktéry potem
ciazy nad catym zyciem. Tak wigc Kosciol ogarnia swa macierzynska troskg
wszystkich, ktérzy znajduja si¢ w takich sytuacjach, poniewaz dobrze wie, ze
rodzina spetnia funkcj¢ podstawowa. Wie on ponadto, iz czlowiek wychodzi
z rodziny, aby z kolei w nowej rodzinie urzeczywistnic¢ swe zyciowe powolanie.
Ale nawet kiedy wybiera Zycie w samotno$ci — to i tutaj rodzina pozostaje
wciaz jak gdyby jego egzystencjalnym horyzontem jako ta podstawowa
wspolnota, na ktorej opiera si¢ cale zycie spoteczne cztowieka w réznych
wymiarach az do najrozleglejszych. Czyz nie méwimy réwniez o ,,rodzinie
ludzkiej”, majac na mysh wszystkich na $wiecie zyjacych ludzi?

Rodzina bierze poczatek w mitosci, jakg Stworca ogarnia stworzony $wiat,
co wyrazilo si¢ juz ,,na poczatku”, w Ksiedze Rodzaju (1, 1),acow stowach
Chrystusa w Ewangelii znalazio przewyzszajgce wszystko potwierdzenie:
»Tak (...) Bég umilowal $wiat, ze Syna swego Jednorodzonego dal”’
(J 3, 16). Syn Jednorodzony, wspétistotny Ojcu, ,,Bog z Boga i Swiattosé ze
Swiatlo$ci, wszedt w dzieje ludzi poprzez rodzing: ,,przez wcielenie swoje
zjednoczyt sic; jako$ zkazdym cztowiekiem. Ludzkimi rekoma pracowat, (...)
ludzkim sercem kochal, urodzony z Maryi Dziewicy, stal si¢ prawdziwie
jednym z nas, we wszystkim do nas podobny oprécz grzechu”?. Skoro wigc
Chrystus ,,objawia w pelni czlowieka samemu cztowiekowi™*, czyni to
naprzdd w rodzinie i poprzez rodzing, w ktdrej zechciat narodzié si¢ i wzra-
sta¢. Wiadomo, ze Odkupiciel znaczng cz¢$é swego zycia pozostawal w
ukryciu nazaretanskim, bgdac ,,postusznym” (por. Lk 2, 51) jako ,,Syn
Czlowieczy” swej Matce Maryi i J6zefowi ciedli. Czyz to synowskie ,,postu-
szenstwo” nie jest juz pierwszym wymiarem postuszenstwa Ojcu ,,az do
$mierci” (Flp 2, 8), przez ktore odkupit §wiat?

Tak wigc Boska tajemnica Wcielenia Stowa pozostaje w Scistym zwiqzku
z ludzkq rodzing. Nie tylko z t3 jedna, nazaretanska, ale w jaki$ sposéb
z kazdg rodzing, podobnie jak Sobér Watykanski II méwi, ze Syn Bozy
przez swoje Wcielenie ,,zjednoczyt si¢ jako$ z kazdym cztowiekiem’”. Kos-
cidl, idagc za Chrystusem, ktory ,,przyszed” na $wiat, ,,aby stuzy¢”

3 Tamsze, 22.
4 Tamze.
5 Tamze.



(Mt 20, 28), uwaza shuzbg rodzinie za jedno ze swych najistotniejszych zadan
— i w tym znaczeniu, zar6wno cztowiek jak i rodzina, sa ,,droga Kosciota”

Rok Rodziny

3. Z tych wlasnie powodow Kosciot wita z radosciq inicjatywe Miedzynaro-
dowego Roku Rodziny 1994, podj¢ta przez Organizacj¢ Narodéw Zjednoczo-
nych. Swiadczy ona o tym, jak istotna i podstawowa jest sprawa rodziny dla
wszystkich spoteczenstw i panstw wchodzacych w sktad ONZ. Jesli Kosciét
pragnie w tej inicjatywie narodéw uczestniczy¢, to dlatego, ze sam zostat
postany przez Chrystusa do ,,wszystkich narodéw” (por. Mt 28, 19). Nie po
raz pierwszy zresztg Kosciol na swoéj sposéb podejmuje migdzynarodowe
inicjatywy ONZ. Wystarczy wspomnie¢ chocby Mi¢gdzynarodowy Rok Mto-
dziezy w roku 1985. W ten sposéb zamyst wyrazony w Konstytucji soboro-
wej Gaudium et spes — zamys! tak drogi papiezowi Janowi XXIII — znaj-
duje wilasciwe sobie urzeczywistnienie: Kos$cidl jest obecny w $wiecie
wspolczesnym. i

Tak przeto w uroczystoS¢ Swietej Rodziny 1993 rozpoczgt sie w calej
Wspélnocie koscielnej,,Rok Rodziny’’ jako jeden ze znaczacych etapéw przy-
gotowania do Wielkiego Jubileuszu roku 2000, ktéry wyznacza kres dru-
giego i poczatek trzeciego tysiaclecia od narodzenia Jezusa Chrystusa. Rok
Rodziny skierowuje nasze mysli i serca w stron¢ Nazaretu, gdzie dnia
26 grudnia ubieglegd roku zostal on oficjalnie zainaugurowany Ofiara
Eucharystyczna, sprawowana przez Legata papieskiego.

Jest rzecza wazng przez caly ten rok odwotywac si¢ do Swiadectw mitosci
i troski Kosciota o rodzine ludzkq. Mitosci i troski wyrazajacej si¢ w sposéb
znamienny juz od samych poczatkéw chrzeécijanstwa, kiedy rodzina byta
okreslana jako ,,domowy Kosciot” W naszych czasach czg¢sto wracamy do
tego wyrazenia ,,Ko$ciét domowy”, przyjetego przez Sobdr®, pragniemy
bowiem, azeby to, co si¢ w nim zawiera, nigdy nie uleglo ,,przedawnieniu”
Pragnienia tego nie ostabia §wiadomo$¢ bardzo odmiennych warunkéw,
w jakich bytuja ludzkie rodziny w $wiecie wspdlczesnym. Wiasnie dlatego
tak bardzo znamienny jest tytul Poparcie naleine godnosci matzenstwa i
rodziny’, ktérym postuzyt si¢ Sobér w Konstytucji duszpasterskiej Gaudium
et spes dla wyrazenia zadan Kosciola w tej szerokiej dziedzinie. Kolejnym
waznym punktem odniesienia po Soborze jest posynodalna Adhortacja
apostolska Familiaris consortio z 1981 roku. W tek$cie tym wyraza si¢ roz-
legle 1 zréznicowane do§wiadczenie rodziny, ktéra wsréd tylu ludéw i nar-
odéw wciagz pozostaje na wszystkich kontynentach ,,droga Kosciota”, a w
jakim$ znaczeniu staje si¢ nig jeszcze bardziej tam, gdzie rodzina doznaje

¢ Por. Konst. dogm. o Kosciele Lumen gentium, 11.
’ Konst. duszpast. o Kosciele w §wiecie wspSlczesnym Gaudium et spes, Czgéé 11, rodz. 1.
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wewnetrznych kryzyséw, gdy narazona bywa na szkodliwe wptywy kultu-
rowe, spoteczne i ekonomiczne, ktdre nie tylko ostabiaja jej spoistos¢, ale
wrecz utrudniajg jej powstanie.

Modlitwa

4. Niniejszy List pragne skierowaé — nie do rodziny ,,in abstracto”, ale do
konkretnych rodzin na catym globie, zyjacych pod kazda dlugoscia i szero-
koscig geograficzng, posrod catej wielosci kultur oraz ich dziedzictwa histo-
rycznego. Wlasnie mitoé¢, jaka Bog ,,umitowal $wiat” (J 3, 16) — ta mito$¢,
jakg Chrystus ,,do kofica (...) umitowat” (J 13, 1) kazdego i wszystkich,
pozwala na takie otwarcie i na takie przestanie do kazdej rodziny, stanowig-
cej ,,komorke” w wielkiej i powszechnej ,,rodzinie” ludzkosci. Bog, Stwérca
wszech§wiata oraz Stowo Wcielone, Odkupiciel ludzkosci sg Zrodiem otwar-
cia si¢ na wszystkich ludzi jako braciisiostry, i skfaniaja nas do obejmowania
ich wszystkich tq modlitwa, ktora zaczyna si¢ od stéw ,,0Ojcze nasz”

Modlitwa zawsze sprawia, ze Syn Bozy jest wposrod nas: ,,gdzie sa dwaj
albo trzej zebrani w imi¢ moje, tam jestem posrod nich” (Mt 18, 20). Niechaj
ten List do Rodzin stanie si¢ zaproszeniem Chrystusa do kazdej ludzkiej
rodziny, a poprzez rodzing zaproszeniem Go do wielkiej rodziny narodéw,
aby$my z Nim razem mogli powiedzie¢ w prawdzie: ,,Ojcze nasz™! Trzeba,
azeby modlitwa stata si¢ dominanta Roku Rodziny w Kosciele: modlitwa
rodziny, modlitwa za rodziny, modlitwa z rodzinami.

Rzecz znamienna, ze wlasnie w modlitwie i przez modlitwe czlowiek od-
krywa w sposob najprostszy i najglebszy zarazem wilasciwg sobie podmioto-
wosé: ludzkie ,,ja” potwierdza si¢ jako podmiot najlatwiej woéwczas, gdy jest
zwrdcone do Boskiego ,, Ty Odnosi sie to rowniez do rodziny. Jest ona nie
tylko podstawows ,,komorka” spoleczenstwa, ale posiada réwnocze$nie
whasciwa sobie podmiotowosc. I ta podmiotowos¢ rodziny rowniez znajduje
swe pierwsze i podstawowe potwierdzenie, a zarazem umocnienie, gdy spo-
tyka si¢ we wspdlnym wotaniu ,,Ojcze nasz”. Modlitwa stuzy ugruntowaniu
duchowej spoistosci rodziny przyczyniajgc si¢ do tego, ze rodzina staje sig
silna Bogiem. W liturgii Sakramentu Malzenstwa celebrans modli si¢ sto-
wami: ,,Prosimy Cig, Boze, zedlij swoje blogostawiefistwo na tych nowozen-
cédw (...) 1 wlej w ich serca moc Ducha Swigtego™®. Trzeba, aby z tego
»nawiedzenia serc’ ptyneta wewngtrzna moc ludzkich rodzin — moc jedno-
czaca je w mitosci i prawdzie.

Milos¢ i troska o wszystkie rodziny

5. Niech Rok Rodziny stanie si¢ powszechng i nieustanng modlitwg ,,Ko$-
cioléw domowych” i catego Ludu Bozego! Niech w tej modlitwie znajda
swoje miejsce réwniez rodziny zagrozone czy chwiejgce sig, rOwniez i te

8 Rituale Romanum, Ordo celebrandi matrimonium, n. 74, editio typica altera, 1991, s. 26.



zniechecone, rozbite lub znajdujace si¢ w sytuacjach, ktére Familiaris consor-
tio okre$la jako ,,nieprawidtowe™®. Trzeba, azeby czuly si¢ ogarnigte mitosciq
i troskq ze strony braci i sidstr.

Réwnoczesnie modlitwa Roku Rodziny niech bgdzie odwaznym $wia-
dectwem rodzin, ktére we wspolnocie rodzinnej znajduja spetnienie swego
zyciowego powolania: ludzkiego i chrzeécijanskiego. A ilezich jest wszedzie,
w kazdym narodzie, diecezji i parafii! Pomimo wszystkich ,,sytuacji niepra-
widlowych” wolno zywi¢ przekonanie, ze te wlanie rodziny stanowia
,-regule”. Ich §wiadectwo jest wazne takze dlatego, azeby czlowiek, ktory sig
w nich rodzi i wychowuje, wszedt bez wahania czy zwatpienia na droge
dobra, jakie jest wpisane w jego serce. Na rzecz takiego zwatpienia zdaja si¢
usilnie pracowa¢ rézne programy przy pomocy pot¢znych srodkéw, jakie
pozostajq do ich dyspozycji Niejednokrotnie trudno si¢ oprzec przeéwiad-
czeniu, iZ czym si¢ wszystko aby to co jest ,,sytuacja nieprawidlows”,
sprzec1w1a si¢ ,,prawdzie i mito$ci”” we wzajemnym odniesieniu m¢zczyzn
i kobiet, co rozbija jednos$¢ rodzin bez wzgledu na optakane konsekwencje
zwlaszcza gdy chodzi o dzieci — ukaza¢ jako ,,prawidlowe” i atrakcyjne,
nadajac temu zewnetrzne pozory fascynacji. W ten sposob zaghlusza si¢
ludzkie sumienie, znieksztalca si¢ to, co prawdziwie jest dobre i pigkne,
a ludzka wolno$¢ wydaje si¢ na tup faktycznego zniewolenia. Jakze aktualne
staja sic wobec tego Pawlowe stowa o wolnosci, do ktdrej wyzwala nas
Chrystus, oraz o zniewoleniu przez grzech (por. Ga 5, 1)!

Wida¢, jak bardzo odpowiedni, a nawet potrzebny jest Rok Rodziny
w Kosciele. Jak bardzo konieczne jest Swiadectwo tych wszystkich rodzin,
ktére znajduja w nich prawdziwe spelnienie swego zyciowego powolania.
Jak bardzo tez pilna jest ta — przez caly glob idaca i narastajaca — wielka
modlitwa rodzin, w ktdorej wyraza sie dzigkczynienie za mito$¢ w prawdzie, za
,,nawiedzenie serc” przez Ducha-Pocieszyciela'®, za obecnos¢ Chrystusa
posréd rodzicdw i dzieci: Chrystusa Odkupiciela i Oblubienca, ktéry ,,umi-
towal nas az do kofica” (por. J 13, 1). Jeste$my gl¢boko przekonani, ze
mito$é ta jest najwieksza (por. 1 Kor 13, 13). Wierzymy, iz zdolna jest ona
przewyzszy¢ to wszystko, co nie jest miloscia.

Niech wznosi si¢ modlitwa Kos$ciota, modlitwa rodzin — wszystkich
,,domowych Kosciotéw” i niech bgdzie w tym roku styszana, naprzéd przez
Boga, a takze przez ludzi! Azeby nie popadali w zwatpienie. Azeby — ci
zwlaszcza, ktorzy si¢ chwiejg ze stabosci, nie ulegali mocy pozornego dobra,
ktére stanowi sam rdzen kazdej pokusy.

W Kanie Galilejskiej, dokad Jezus byl zaproszony na gody weselne,
styszymy wezwanie Jego Matki: ,,Zrébcie wszystko, cokolwiek wam powie”

% Por. Adhort. apost. Familiaris consortio (22 listopada 1981), nn. 79—84: 44S 74 (1982),
180—186.

19 Por. Rituale Romanum, Ordo celebrandi matrimonium, n. 74, wyd. cyt., s. 26.



(J 2, 5). To wezwanie odnosito si¢ wowczas do stug weselnych. Odnosi sig
ono jednak posrednio do nas wszystkich, ktérzy oto wkraczan}y w Rok
Rodziny. To, co méwi do nas Chrystus w tym momencie, zdaJe si¢ pyé
w szczeg6lnosci wlasnie wezwaniem do wielkiej modlitwy z rodzinami i za
rodziny. Matka Chrystusa zaprasza nas, abySmy przez t¢ modlitwg zjedno-
czyli si¢ z Jej Synem, kt6ry mituje kazda ludzka rodzing. Dat temu wyraz
zaraz na poczatku swej odkupieficzej misji, wlasnie przez swa uswigcajaca
obecno$é w Kanie Galilejskiej. Ta Chrystusowa obecno$¢ trwa.

Pro$my za wszystkie rodziny calego $wiata, modlac si¢ przez Niego, z Nim
iwNim do Ojca, ,,0d ktérego bierze nazwg wszelki réd na niebie i na ziemi”
(Ef 3, 15).

I. CYWILIZACJA MILOSCI

»Mezczyzng i niewiastg stworzyl ich”

6. Nasz wielki i zréznicowany kosmos — §wiat istot zyjacych — wpisany jest
w ojcostwo samego Boga jako w swdj odwieczny pierwowzor (por. Ef 3,
14—16). Wpisany jest — oczywiscie — na zasadzie rozleglej analogii.
Poprzez t¢ analogi¢, ktéra wyraza sig¢ juz na poczatku, w Ksiedze Rodzaju,
dochodzimy do wyodrgbnienia ludzkiego rodzicielstwa, a wigc takze ludz-
kiej rodziny. Kluczem do tego jest bardzo mocno uwydatniona w tym samym
tekscie zasada ,,obrazu” i ,,podobienistwa’” Boga samego (por. Rdz 1, 26).
Bog stwarza mocg swego stowa: ,,Niechaj si¢ stanie” (np. Rdz 1, 3). Rzecza
znamienng jest, iz to stworcze stowo Boga — w przypadku stworzenia
cztowieka — dopetnione jest zwrotem: ,,Uczyrimy cztowieka na Nasz obraz,
podobnego Nam™ (Rdz 1, 26). Stwdrca jak gdyby wchodzit w siebie przed
stworzeniem czltowieka, szukajac wzoru i natchnienia w tajemnicy swojego
Bytu, ktora poniekad juz tutaj objawia si¢ jako Boskie ,,My”. Z tej tajemnicy
Bég wyprowadza stworczo ludzka istotg. Czytamy: ,,Stworzyt wiec Bog
czlowieka na swdj obraz, na obraz Bozy go stworzyl: stworzyl mezczyzne
i niewiastg” (Rdz. 1, 27).

Do tych nowych istot Stwérca méwi, blogostawiac: ,,Badzcie ptodni
i rozmnazajcie si¢, abyscie zaludnili ziemig¢ i uczynili ja sobie poddang”
(Rdz. 1, 28). Ksigga Rodzaju uzywa tych samych stéw, co przy stworzeniu
innych istot zyjacych: ,,rozmnazajcie si¢”® — réwnoczeénie jednak ich sens
analogiczny jest bardzo wyraZzny. Czyz nie jest to wlasnie analogia rodzenia
i rodzicielstwa, ktéra trzeba odczytywaé poprzez caly kontekst? Zadna
z istot zyjacych poza cztowiekiem nie zostala stworzona ,,na obraz i podo-
biefistwo Boga” Ludzkie rodzicielstwo jest biologicznie podobne do pro-
kreacji innych istot zyjacych w przyrodzie, ale istotowo jest,, podobne” —
ono jedno — do Boga samego. Takie wlaénie rodzicielstwo stoi u podstaw
rodziny jako ludzkiej wspélnoty zycia: jako wspolnoty oséb zjednoczonych
w mitosci (communio personarum).
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W Swietle Nowego Testamentu wida¢ wyraznie, ze odniesienia dla tej
wspolnoty, jej prawzoru, nalezy szuka¢ w Bogu samym. Zawiera si¢ on w
trynitarnej tajemnicy Jego zycia. Boskie ,,My” jest przedwiecznym prawzo-
rem dla ludzkiego ,,my” — tego przede wszystkim, jakie majg stanowié
me¢zczyzna i kobieta stworzeni na obrazi podobienstwo Boga samego. Stowa
Ksiggi Rodzaju zawieraja prawdg o cztowieku, ktorej odpowiada najszerzej
rozumiane do$wiadczenie ludzkosci: cztowiek jako me¢zczyznai kobieta ,,od
poczatku™ — cate zycie ludzkiej zbiorowos$ci — wspdlnoty, spotecznosci
1 spoteczefistwa noszg znami¢ tej pierwotnej dwoistoéci. Stanowi o niej
meskos¢ 1 kobieco§é poszczegdlnych osob, a kazda wspolnota czy spote-
czno$¢ czerpie z tej dwoistosci swa szczegllng charakterystyke i szczegdlne
bogactwo we wzajemnym dopetnianiu si¢ 0sob. Zapis Ksiggi Rodzaju doty-
czacy dzieta stworzenia zdaje si¢ mowic o tym nade wszystko, gdy stwierdza:
,,Mezczyzna i kobiety stworzyl ich™ (por. Rdz. 1, 27). Jest to rowniez pier-
wsze stwierdzenie jednakowej godnosci obojga: oboje na rowni s osobami.
Osobowa konstytucja obojga oraz osobowa godnos¢ jest ,,0od poczatku”
wyznacznikiem dobra wspdlnego ludzkosci w réznych wymiarach i zakre-
sach. Do tego dobra wspdlnego wnoszg oboje: m¢zczyzna i1 kobieta, wias-
ciwy sobie wkiad. Dzigki temu dobro wspélne ludzi posiada u samych
podstaw charakter komunijny i komplementarny zarazem.

Przymierze malzenskie

7. Rodzing rozumialo si¢ zawsze Jako plcrwszy 1 podstawowy wyraz natury
spolecznej cztowieka. Dzi§ rozumie si¢ ja zasadniczo w taki sam sposéb.
Réwnoczesnie jednak w naszych czasach zostaje uwydatnione to, co dla tej
najmniejszej, a zarazem fundamentalnej ludzkiej spotecznosci jest istotne od
strony me¢zczyzny i kobiety jako osdb. Rodzina jest spolecznoscia osob, dla
ktérych wlasciwym sposobem bytowania — wspolnego bytowania — jest
,,komunia’’: communio personarum. W tym wyraza si¢ tez — z uwzgl¢dnie-
niem catej dysproporcji bytowej — podobienstwo do Boskiego ,,My”. Tylko
osoby zdolne sq do bytowania ,,in communione”. Rodzina bierze poczatek
z takiej malzeriskiej wspolnoty, ktdrag Sobor Watykanski II okresla jako
»przymierze” W tym przymierzu mezczyzna i kobieta ,,wzajemnie si¢ sobie
oddajq i przyjmujq’’''.

K51¢ga Rodzaju naprowadza nas na t¢ prawde, gdy mowiac o konstytuo-
waniu si¢ rodzmy poprzez matzefstwo, stwierdza: ,,Mezczyzna opuszcza
ojca swego i matke swoja itaczy si¢ ze swg zong tak $cisle, ze staja sic jednym
cialem” (Rdz 2, 24). Chrystus w Ewangelii, w rozmowie z faryzeuszami,
przytacza te same stowa, dodajac: ,,A tak juz nie s dwoje, ale jedno ciato. Co
wigc Bag ztaczyt, niech cztowiek nie rozdziela” (Mt 19, 6). Na nowo ujawnia

' Konst. duszpast. o Kosciele w $wiecie wspolczesnym Gaudium et spes, 48.



On tre$é normatywna, jaka w sobie zawiera stwierdzenie faktu, ktory istniat
,,od poczatku” (Mt 19, 8). Fakt ten zawsze nosi w sobie t¢ samg zawartos¢
normatywna. Jezeli Nauczyciel jg ,teraz” potwierdza, to dlatego, aby
u progu Nowego Przymierza uczyni¢ dla wszystkich jasnym i jednozna-
cznym charakter nierozerwalny matzenistwa jako fundamentu dobra wspot-
nego rodziny.

Kiedy wraz z Apostotem zginamy kolana przed Ojcem, od ktérego bierze
poczatek wszelkie rodzicielstwo (por. Ef 3, 14—15), wiemy, iz rodzicielstwo
jest wydarzeniem, przez ktdére rodzina, juz zaistniala dzigki przymierzu
matzeniskiemu, urzeczywistnia si¢ ,,w pelnym i specjalnym sensie”!2. Macie-
rZynstwo urzeczywistnia sie¢ za sprawq ojcostwa, a rtownoczesnie ojcostwo za
sprawq macierzynstwa jako owoc tej zyciodajnej dwoistosci, jakg Stworca
obdarzyt istotg ludzkg ,,0d poczatku™

W niniejszym Liscie do Rodzin pojawiajg si¢ dwa pojecia, ktore sg sobie
bliskie, ale nie tozsame. Jest to pojecie ,,komunii” oraz pojecie ,,wspolnoty”
,.,Komunia> dotyczy relacji migdzyosobowej pomig¢dzy ,,ja” i,,ty” ,,Wspél-
nota’ natomiast zdaje sig ten uktad przekracza¢ w kierunku ,,spotecznosci”,
w kierunku jakiegos$ ,,my”. Rodzina jako wsp6lnota osdb jest rownoczesnie
pierwsza ludzka ,,spotecznoscia”. Rodzina powstaje wowczas, gdy urzeczy-
wistnia si¢ przymierze matzenskie, ktére otwiera malzonkéw na dozgonng
wspolnote mitosci i Zycia, dopetniajac si¢ w sposéb specyficzny poprzez
zrodzenie potomstwa. W ten sposob ,komunia” matzonkéw daje poczatek
,»wspolnocie™, jaka jest rodzina. Cata ta ,,wspolnota” rodzinna jest dogteb-
nie przeniknigta tym, co stanowig sama istote ,,komunii”. Czyz jakakolwiek
inna ,,komunia” moze by¢ poréwnana z ta, jaka istnieje pomiedzy matkq
a dzieckiem, tym dzieckiem, ktére ona naprzéd nosi w swym lonie, a potem
wydaje na Swiat?

Wraz z zaistnieniem rodziny pojawia si¢ nowa jedno$¢, w ktérej ,, komu-
nijna” jedno$¢ rodzicéw znajduje swe dopetnienie. Do$wiadczenie uczy, iz
dopelnienie to jest zarazem powinnoscig oraz wyzwaniem. Powinno$é
zwraca si¢ w strong matzonk6w oraz ich pierwotnego przymierza. Zrodzone
przez nich dzieci powinny umocnic¢ przymierze, wzbogacajac i pogiebiajac
matzeriskg komunig ojca i matki. Je$li bywa inaczej, wowczas natychmiast
trzeba pytac, czy egoizm, ktéry — z powodu grzesznosci cztowieka — kryje
si¢ takze w milosci mezczyzny i kobiety, nie jest silniejszy od tej mitosci.
Trzeba, aby matzonkowie zdawali sobie z tego sprawe. Trzeba tez, aby od
poczatku mieli serca i mysli zwrécone w strong Boga; w strong Tego, ,,0d
ktoérego pochodzi wszelkie rodzicielstwo™, azeby ich ludzkie rodzicielstwo
stawato si¢ za kazdym razem 2rédlem odnowienia mifosci.

Samo w sobie jest rodzicielstwo potwierdzeniem mitosci, pozwala odkry-
wac za kazdym razem jej rozmiar i pierwotna giebic. Nie dzieje sie to jednak
w sposob automatyczny. Jest zadane obojgu: mezowii zonie. Stanowi w zy-

"2 Adhort. apost. Familiaris consortio (22 listopada 1981), 69: A4S 74 (1982), 165.



ciukazdego taka ,,nowos$¢” i takie bogactwo, Ze nie mozna do niego przybli-
za¢ si¢ inaczej, jak ,,na kolanach™

Doswiadczenie uczy, ze te ludzkie mitosci, ktdre same z siebie zoriento-
wane sg w strong¢ rodzicielstwa, macierzynstwa i ojcostwa, nieraz doznaja
glebokiego kryzysu, sa zagrozone. W takich sytuacjach nalezaloby zwrécié
si¢ do poradni matzenskich i rodzinnych, w ktérych mozna uzyskaé¢ pomoc
psychologéw oraz psychoterapeutéw odpowiednio przygotowanych. Nie
mozna jednak zapominac¢, ze w mocy pozostaja zawsze te stowa Apostota:
,»,2ginam kolana moje przed Ojcem, od ktorego bierze nazwe wszelki rod na
niebie 1 na ziemi” Malzenstwo, sakramentalne malzenstwo, jest przymie-
rzem 0s6b w mitosci. A mifos¢ moze by¢ ugruntowana i chroniona tylko przez
Mito$é, t¢ Milosé, jaka ,,rozlana jest w sercach naszych przez Ducha Swig-
tego, ktdry zostal nam dany” (Rz §, 5). Czyz modlitwa Roku Rodziny nie
powinna si¢ skupié¢ wszedzie — a zwlaszcza w niektorych srodowiskach — na
tym wiasnie punkcie krytycznym i decydujacym, jaki stwarza przejscie od
malzenskiej mitosci do rodzenia i do rodzicielstwa? Czy to nie wtedy wasnie
staje si¢ nieodzowne nowe ,,nawiedzenie serc”, o jakie Kosciét prosi Ducha
Swigtego w Sakramencie Malzenstwa?

Apostol, zginajac kolana swe przed Ojcem prosi, azeby ,,sprawit (...) przez
Ducha swego wzmochnienie sify wewngtrznego cziowieka™ (Ef 3, 16). O tg ,,site
wewnetrznego czlowieka” chodzi w calym zyciu rodziny, zwlaszcza we
wszystkich momentach krytycznych, kiedy wypada zdawa¢ trudny egzamin
z mitosci — z tej milosci, jaka matzenskie §lubowanie wyraza w stowach: ,,ze
ci¢ nie opuszcze az do $mierci”

Jednosé dwojga

8. Tylko istoty osobowe zdolne s do wypowiedzenia takich stéw. Tylko one
zdolne s3 do bytowania ,,w komunii” na podstawie wzajemnego wyboru,
ktéry jest lub powinien by¢ w petni §wiadomy i wolny. Me¢zczyzna opuszcza
ojca i matke, aby ztaczyc si¢ ze swa Zong (por. Rdz 2, 24) — stowa powyzsze
z Ksiggi Rodzaju wyrazaja Swiadomy i wolny wybdr, ktory daje poczatek
przymierzu matzeniskiemu czyniac syna rodziny matzonkiem, a cérke —
zona. Nie mozna w sposéb prawidlowy pojmowac tego wzajemnego wyboru,
jesli si¢ nie ma przed oczyma petnej prawdy o istocie rozumnej i wolnej, jaka
jest kazda osoba ludzka. Sobor Watykanski II mowi tutaj o podobienstwie
do Boga w stowach bardzo znamiennych. Nie chodzi tylko o ten obraz
1 podobienstwo, jakim jest kazdy cztowiek z osobna. Sobér méwi o ,,pew-
nym podobienstwie migdzy jednoscia Osob Boskich a jedno$cia synow
Bozych zespolonych w prawdzie i mitosci'3.

To znamienne sformutowanie pozwala nam naprzéd potwierdzié to, co
stanowi o wewngtrznej tozsamosci kazdej ludzkiej osoby, kazdego z osobna

13 Konst. duszpast. o Kosciele w $wiecie wspdlczesnym Gaudium et spes, 24.



mezczyzny i kazdej kobiety. Tozsamo$¢ ta— to zdolnos¢ do Zycia w prawdzfe
i mito$ci; wigcej nawet — to potrzeba prawdy i mitodci jako wymiaru iyc1a
osobowego. Tego rodzaju potrzeba prawdy i mitosci otwiera czlowieka
réwnoczes$nie na Boga oraz na wszystko, co istnieje — otwiera go w sposéb
na drugiego czlowieka, otwiera go ku zyciu ,,w komunii”. Otwiera mezczy-
zng i kobiete w strong matzefistwa i rodziny. W przytoczonych stowach
Soboru ,,komunia” ludzkich osdb, a zwlaszcza , komunia’ matzeriska zos-
tata niejako wyprowadzona z tajemnicy trynitarnego ,,My” i zostata tez do
tej tajemnicy trwale odniesiona. Rodzina bierze poczatek w mitosci mezczy-
zny i kobiety, bierze takze poczatek w Bozej tajemnicy. Odpowiada ona
najbardziej intymnej istocie obojga: mezczyzny i kobiety. Odpowiada ich
autentycznej osobowej godnosci.

Mezczyzna i kobieta tacza si¢ z soba tak $cisle, ze — wedle stow Ksiggi
Rodzaju — staja si¢ ,,jednym ciatem” (Rdz 2, 24). Zaréwno mezczyzng jak
i kobieta jest cztowiek poprzez cialo. Rownoczesnie za$ te dwa somatycznie
zroznicowane podmioty uczestniczq na réwni w zdolnosci zycia,,w prawdziei
mitosci”. Zdolnosc ta, natury duchowej, odzwierciedla osobowa konstytucje
cztowieka. Odzwierciedla ja wesp6t z ciatem. Przez to me¢zczyzna i kobieta s
predysponowani do uksztaltowania ,,komunii os4b”. Kiedy taczg si¢ z sobg
w matlzenstwie jako ,,jedno ciato™, to zjednoczenie obojga winno réwnoczes-
nie stanowié jedno$é ,,w prawdzie i mitosci”” Wtedy posiada ono dojrzatosé
wlasciwg ludzkim osobom — stworzonym na obraz i podobieristwo Boga.

Rodzina, ktora z tej jednoéci dwojga bierze poczatek, zawdzigcza swa
wewnetrzng spoistos¢ ich przymierzu, ktére Chrystus podniost do rangi
sakramentu. Swdj charakter wspdlnotowy — wiecej, swe wlasciwosci
,;komunijne” rodzina czerpie z owej podstawowej komunii matzonkow.
Jedno$¢ dwojga trwa w dzieciach. Czy chcecie z mitoscig przyjgé i po kato-
licku wychowa¢ potomstwo, ktérym Bég was obdarzy? — pyta ich celebrans
w momencie $lubu'’. Potwierdzenie ze strony nowozencéw odpowiada
wewngtrznej prawdzie mitosci, jaka ich taczy. Jedno$¢ dwojga nie zamyka
matzonkdw, nie jest dla nich samych. Jest otwarta w kierunku nowego zycia
1 nowe) osoby. Malzonkowie jako rodzice sa zdolni obdarzyé zyciem istote
do nich samych podobna, nie tylko ,,ko$¢ z ich kosci i cialo z ich ciala™
(por. Rdz 2, 23), ale obraz i podobiefistwo Boga — czyli osobe.

Pytajac: ,,Czy chcecie(...) przyjac”, Kosciot przypomina nowozericom, ze
oto staja wobec stworczej mocy Boga. To, ze maja staé si¢ rodzicami, oznacza
zyciodajne wspoldzialanie ze Stworca. Wspolpracowaé ze Stwdrcg w powo-
taniu do zycia nowych istot ludzkich, to znaczy przyczynié si¢ do przekaza-
nia obrazu i podobienstwa Boga, ktérym staje si¢ kazdy ,,narodzony
Z niewiasty”

14 Rituale Romanum, Ordo celebrandi matrimonium, n. 60, wyd. cyt.,s. 17.
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Genealogia osoby

9. Poprzez matzenska komuni¢ os6b me¢zczyzna i kobieta daja poczatek
rodzinie. Z rodzing za$ wiaze si¢ genealogia kazdego cztowieka: genealogia
osoby. Ludzkie rodzicielstwo zakorzenione jest w biologii, rOwnoczesnie za$
przewyzsza ja. Apostol, ,,zginajac kolana przed Ojcem, od ktérego pochodzi
wszelki «r6d» — czyli wszelkie rodzicielstwo na niebie i na ziemi”, stawia
nam przed oczy poniekad caly §wiat istot zyjacych, istot duchowych na
niebie i cielesnych na ziemi. Wszelkie rodzenie znajduje swéj pierwowzor
w Bozym Ojcostwie. Jednakze — w przypadku czlowieka — ten ,,kosmi-
czny” wymiar podobienstwa do Boga nie definiuje w pelni ludzkiego rodzi-
cielstwa. Gdy z matzenskiej jednosci dwojga rodzi si¢ nowy czlowiek, to
przynosi on z soba na §wiat szczegdlny obraz i podobienstwo Boga samego:
w biologie rodzenia wpisana jest genealogia osoby.

Jesli méwimy, ze matzonkowie jako rodzice sa wspotpracownikami Boga-
-Stworcy w poczgciu i zrodzeniu nowego cztowieka!®, to sformulowaniem
tym nie wskazujemy tylko na prawa biologii, ale na to, ze w ludzkim rodziciel-
stwie Bég sam jest obecny — obecny w inny jeszcze sposéb niz to ma miejsce
w kazdym innym rodzeniu w $wiecie widzialnym, ,,na ziemi”. Przeciez od
Niego tylko moze pochodzi¢ ,,obraz i podobienstwo”, ktore jest whasciwe
istocie ludzkiej, tak jak przy stworzeniu. Rodzenie jest kontynuacja
stworzenia's,

Tak wigc wraz z poczeciem nowego cztowieka, wraz z jego urodzeniem,
rodzice stajg prawdziwie wobec ,,wielkiej tajemnicy” (por. Ef §, 32). Nowa
ludzka istota jest — tak jak oni sami — powotana do istnienia osobowego,
jest powolana do zycia ,,w prawdzie i mifosci”’. Powolanie za$ otwiera si¢ nie
tylko na cata doczesno$¢. Otwiera si¢ ono na wieczno$¢ w Bogu. Jest to ten
wymiar genealogii osoby, ktdry ostatecznie odstonit nam Chrystus, rzucajac
$wiatto Ewangelii na ludzkie zycie i umieranie, a przez to rOwniez — na
znaczenie ludzkiej rodziny.

Cztowicek jest — jak stwierdza Sobér — ,,jedynym na ziemi stworzeniem,
ktorego Bég cheiat dla niego samego”!”. Geneza cztowieka — to nie tylko
prawa biologii, to rGwnocze$nie stworcza wola Boga. Nalezy ona do genea-
logii kazdego z synéw i cérek ludzkich rodzin. Bdg ,,chciat’ cztowieka od
poczqtku — i Bog go ,,chce” w kazdym ludzkim poczeciu i narodzeniu. Bog
,,chee” cztowieka jako istoty do siebie podobnej, jako osoby. Cztowiek ten
— kazdy cztowiek — jest stworzony przez Boga ,,dla niego samego®. Odnosi
sie to do kazdego cztowieka, do wszystkich, réwniez do tych, ktérzy przy-
chodza na $wiat z jakim§ glgbokim schorzeniem lub niedorozwojem. W oso-
bowa konstytucje kazdego i wszystkich wpisana jest wola Boga, ktdry chce,

15 Por. Adhort. apost. Familiaris consortio (22 listopada 1981), 28: 4AS 74 (1982), 114.
1§ Por. Pius XII, Enc. Humani generis (12 sierpnia 1950): AAS 42 (1950), 574.

17 Konst. duszpast. o Kosciele w $wiecie wspotczesnym Gaudium et spes, 24.
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aby cztowiek posiadat celowo$¢ jemu tylko wlasciwg. Bog daje cztowieka
jemu samemu, dajac go zarazem rodzinie i spoteczenstwu. Réwnocze$nie
Bog zadaje tego czlowieka rodzinie i spoleczefistwu. Rodzice, stajgc wobec
nowej ludzkiej istoty, maja lub winni mie¢ pelng $wiadomos¢ tego, ze Bég
,,chce” tego czlowieka ,,dla niego samego™

Ogromnie wiele zawiera si¢ w tym zwigzlym wyrazeniu. Nowy cztowiek od
chwili poczecia, a potem urodzenia, przeznaczony jest do tego, azeby w pefni
wyrazito si¢ jego czlowieczeristwo — azeby si¢ ono ,,urzeczywistnito™8,
Odnosi sie to do wszystkich, réwniez do chronicznie chorych i niedorozwi-
nigtych. ,,By¢ cztowiekiem” — to podstawowe powolanie cztowieka: ,,byé
cztowiekiem” na miar¢ daru, jaki otrzymat. Na miarg tego ,,talentu”, ktérym
jest samo czlowieczenstwo, a z kolei dopiero na miar¢ wszystkich talentow,
jakimi zostal obdarzony. W tym znaczeniu Bég chce kazdego cztowieka ,,dla
niego samego” Jednakze w zamysle Boga powolanie ludzkiej osoby si¢ga
dalej, poza granice czasu. Wychodzi na spotkanie tego zamierzenia Ojca
Przedwiecznego, ktore zostalo objawione w Stowie Wcielonym: Bdg chce
czlowieka obdarzy¢ uczestnictwem w swym Boskim Zyciu. Chrystus mowi:
,-przyszediem ,aby zycie mieli i mieli je w obfitosci” (por. J 10, 10).

Czy to ostateczne przeznaczenie cztowieka nie sprzeciwia si¢ stwierdzeniu,
iz Bdg chce cztowieka ,,dla niego samego”? Jesli przeznaczeniem cziowieka
jest Zycie Boze, to czy bytuje on istotnie ,,dla siebie samego”*? Jest to pytanie
kluczowe, wazne zar6wno u progu zycia jak i jego kresu — wazne przez cale
zycie. Czy Bog, przeznaczajac cztowieka do Zycia Bozego, nie odrywa go
ostatecznie od tego, ze bytuje on ,,dla siebie samego™?'®. Jaki jest stosunek
migdzy zyciem osobowym a uczestnictwem w Zyciu Trynitarnym? Sw.
Augustyn pisze: ,,niespokojne jest serce nasze, dopoki nie spocznie w
Tobie”?. To ,,niespokojne serce” oznacza, ze migdzy jedng a drugg forma
zycia nie ma przeciwienstwa, owszem, zachodzi gigboka spdjnos¢. Do same;j
genealogii osoby stworzonej na obraz i podobienstwo Boga nalezy to, ze
uczestniczqc w Zyciu Bozym, bytuje ona ,,dla siebie samej” i urzeczywistnia
siebie. A kresem tego urzeczywistnienia jest pelnia Zycia w Bogu — ta, o
ktorej mowi Chrystus (por. J 6,37—40). Ta, do ktérej On sam nas odkupit
(por.Mk 10, 45).

Matzonkowie chcg dzieci dla siebie. Widza w nich zwienczenie swej wza-
jemnej mitodci. Chea ich tez dla rodziny, jako drogocennego daru®'. W mito$é
matzefiska i rodzicielska wpisuje si¢ ta prawda o czlowieku, ktéra tak
zwigzle, a tak doglebnie zarazem wyrazit Sobor méwiac, ze Bog ,,chce
cziowieka dla niego samego™ Trzeba, azeby w to chcenie Boga wlaczato sie

1% Tamze.
19 Tamze.
20 Confessiones, 1, 1: CCL, 27, 1.

Por. S0oBOR WAT. II, Konst. duszpast. o Kosciele w §wiecie wspotczesnym Gaudium et
spes, 50.
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ludzkie chcenie rodzicow: aby oni chcieli nowego czlowieka, tak jak go chce
Stwdrca. Ludzkie chcenie zawsze poddane jest prawu czasu, prawu przemi-
jania. Boze — jest odwieczne. ,,Zanim uksztattowalem ci¢ w fonie matki,
znalem ci¢, — mowi Prorok Jeremiasz — nim przyszedie$ na §wiat, poswigci-
temcig” (1, 5). Genealogia osoby jest naprzdd zwigzana z wiecznoscia Boga,
a potem dopiero zmomentem ludzkiego rodzicielstwa. Juz w smym poczeciu
czlowiek jest powotany do wiecznosci w Bogu.

Dobro wspolne matzenstwa i rodziny

10. Przysi¢ga malzenska okresla, a zarazem ustanawia fo, co jest dobrem
wspdinym matzerstwa i rodziny. ,Biorg ciebie, (...) za Zong — za m¢za —
i $lubuja ci mitos¢, wiernosc i uczciwos$¢ matzenska oraz ze ci¢ nie opuszczg
az do $mierci”??, Matzefistwo jest szczegding komunig oséb. Rodzina — na
gruncie tej komunii -—- ma stawa¢ si¢ wspolnota osob. Nowozeficy podej-
muja to zadanie ,,wobec Boga 1 Koéciota”, o czym przypomina celebrans
w chwili skladania przysiggi matzenskiej?’. Swiadkami tej sakramentalnej
przysiggi sa wszyscy obecni przy §lubie. W nich obecny jest poniekad caty
Koscidl, cate spoteczenstwo, w ktorym okreslona rodzina zaczyna istniec.

Stowa przysiggi matzenskiej orzekaja o tym, co stanowi wspélne dobro —
naprzéd matzenistwa, z kolei zas rodziny. Dobrem wspéolnym matzonkow jest
mito$é, wiernos¢ i uczciwos$¢ matzenska oraz trwatos¢ ich zwiazku ,,az do
$mierci” To dobro obojga jest r6wnoczesnie dobrem kazdego z nich. Ma
z kolei sta¢ sie dobrem ich dzieci. Nalezy do istoty dobra wspdlnego, ze
faczac poszczegblnych ludzi, stanowi zarazem prawdziwe dobro kazdego.
Jesli Kosciél, podobnie tez 1 pafistwo, w stowach uprzednio przytoczonych
przyjmuje przysigge matzonkow, to czyni tak na tej zasadzie, iz to wlasnie
jest ,,wpisane w ich serca” (por. Rz 2, 15). To oni sami $lubuja sobie wzaje-
mnie, przysiegajac, czyli potwierdzajac prawdziwos¢ swoich sluboéw wobec
Boga. Oni sami, jako ochrzczeni, s3 szafarzami Sakramentu Malzenstwa
w Kosciele. Sw. Pawel uczy, ze to ich wzajemne §lubowanie jest ,,tajemnica
wielka” (por. Ef 5, 32).

Jezeli stowa przysiggi wyrazaja to, co jest dobrem wsp6lnym matzonkow,
to rownoczesnie wskazujq one tez na to, co ma byé dobrem wspolnym przysziej
rodziny. Aby to uwydatnic, Ko$ciét pyta, czy sa gotowi przyjaci po chrzesci-
jansku wychowa¢é dzieci, ktérymi Bog ich obdarzy. Pytanie to odnosi si¢ do
dobra wspolnego przysziej rodziny. Ma ono na uwadze genealogi¢ osob,
ktéra wpisana jest w sama konstytucj¢ malzenstwa oraz rodziny. Dodat-
kowe pytanie o potomstwo i wychowanie pozostaje w $cislej Iacznosci ze
$lubowaniem mitosci, wiernosci i uczciwosci malzenskiej oraz dozgonnosci
ich zwigzku. Przyjecie 1 wychowanie potomstwa — dwa sposréd podstawo-

22 Rituale Romanum, Ordo celebrandi matrimonium, n. 62, wyd. cyt., s. 17.
2 Tamize, n. 61,s. 17.
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wych celéw rodziny — sg warunkowane wypetnieniem tego $lubu. Rodziciel-
stwo jest zadaniem natury duchowej — nie tylko fizycznej. Przebiega przez nie
zawsze genealogia osoby, ktéra ma swdj odwieczny poczatek w Bogu,
i ktéra do Boga takze ma prowadzic.

Rok Rodziny — czyli rok szczegdlnej modlitwy rodzin — winien to
wszystko u§wiadomi¢ kazdej ludzkiej rodzinie w nowy sposéb. W spos6b
poglebiony. Jakiez jest bogactwo Pisma Swigtego, ktére moze stanowié
podloze takiej modlitwy! Trzeba, aby do stéw Pisma dotaczyta si¢ w kazdym
przypadku osobista pamie¢ matzonkéw — rodzicéw, a z drugiej strony takze
ich dzieci oraz dzieci tych dzieci. Malzeniska komunia poprzez genealogie
0sbb staje sie komuniq pokoler. Sakramentalna jedno$¢ dwojga, potwier-
dzona przysi¢gg przed Bogiem, utrwala si¢ w tych pokoleniach. Trwa w nich.
Trzeba, aby czesto stawala si¢ jedno$cig modlitwy. Aby za$ moglo si¢ to
ujawni¢ szczegolnie w Roku Rodziny, winno sta¢ si¢ zwyczajem zakorzenio-
nym w codziennym zyciu kazdej rodziny. Modlitwa jest dzigkczynieniem,
jest uwielbianiem Boga, jest przepraszaniem — i wreszcie jest prosbag, jest
btaganiem. W kazdej z tych postaci modlitwa rodziny ma z cala pewnoscia
bardzo wiele do powiedzenia Bogu. Ma tez wiele do powiedzenia ludziom,
przede wszystkim we wzajemnej komunii os6b zwiazanych konkretng
rodzinng wig¢zia.

,,Czym jest cztowiek, Ze o nim pamigtasz?”’ (Ps 8, 5) — pyta Psalmista.
Modlitwa jest tym miejscem, w ktorym najprosdciej objawia si¢ stworcza
i ojcowska pamig¢ Boga o cztowieku. Nie tylkoi nie tyle — pamigé cztowieka
o Bogu, ale przede wszystkim — pamieé Boga. Dzigki temu tez modlitwa
wspolnoty rodzinnej moze si¢ stawaé miejscem wspolnej pamigcii wzajemnej
pamigci: rodzina wszakze jest wspolnotg pokolen. Trzeba, azeby w modlit-
wie wszyscy byli obecni — i ci, ktdrzy zyja, i ci, ktorzy juz odeszli, i ci takze,
ktorzy maja przyj$¢ na $wiat. Trzeba, aby kazdy cztowiek byl w rodzinie
,,omadlany’ na miarg dobra, jakie stanowi — na miarg dobra, jakim jest dla
niego rodzina i on dla rodziny. Modlitwa najpelniej potwierdza to dobro,
potwierdza jako dobro wspdlne rodziny. Modlitwa tez wciaz na nowo daje
temu dobru poczatek. W modlitwie rodzina odnajduje si¢ jako pierwsze
,»my”’, wktorym kazdy jest ,,ja’’1,,ty”” Tym sa dla siebie wzajemnie: m¢zem
lub zona, ojcem lub matka, synem lub c6rka, bratem lub siostra, dziadkiem
lub wnukiem.

Czy sg takie rodziny, do ktérych w tym LiScie si¢ zwracam? Z pewnoscig
wiele jest takich. Czasy, w ktorych zyjemy, ujawniaja jednak tendencij¢ do
kurczenia si¢ rodziny do wigzi tylko dwupokoleniowej. Zdarza si¢ to czgsto
na skutek trudnosci mieszkaniowych, przede wszystkim w wielkich mia-
stach. Nierzadko jednak przyczyng jest tu przekonanie, iz wigcej pokoles
pod jednym dachem przeszkadza intymno$ci i stwarza trudnosci Zyciowe.
Ale wlasnie ten punkt jest najstabszy: jest mato ludzkiego Zycia w naszych
wspdiczesnych rodzinach. Dobra wspdlnego nie ma z kim wspélnie tworzy¢
— i nie ma wsrdd kogo tego dobra rozdziela. A przeciez dobro jest soba
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woéwczas, gdy si¢ je tworzy i dzieli z innymi: ,,do natury dobra nalezy upow-
szechnianie si¢” (,,bonum est diffusivum sui”)**. Im dobro jest bardziej
wspdlne, tym jest tez bardziej wlasne: moje — twoje — nasze. Taka jest
wewnetrzna logika bytowania w dobru, bytowania w prawdzie i mitoéci, do
ktérej powotany zostat cztowiek. Zgodnie z tg logika jego bytowanie staje si¢
prawdziwie ,,bezinteresownym darem”

Bezinteresowny dar z siebie samego

11. Sobér uczy, ze czlowiek jest tym jedynym na $wiecie stworzeniem,
ktérego Bog chciat i chee dla niego samego; réwnoczesnie stwierdza, ze
czlowiek ten ,,nie moze odnaleZé sie w peini inaczej jak tylko poprzez bezinte-
resowny dar z siebie samego™?*. Moze si¢ to wydac sprzecznoscia, ale sprze-
cznoscig nie jest. Jest — owszem — glgbokim paradoksem ludzkiego byto-
wania: bytowania w prawdzie, ktdre stuzy mifosci. To mito$C wlasnie sprawia,
ze czlowiek urzeczywistnia siebie przez bezinteresowny dar z siebie. Mito§¢
bowiem jest dawaniem i przyjmowaniem daru. Nie mozna jej kupowa¢ ani
sprzedawaé. Mozna si¢ nia tylko wzajemnie obdarowywac.

Dar osoby z istoty swojej jest trwaty i nieodwotalny. Nierozerwalnosé
matzenistwa wynika nade wszystko z samej istoty tego daru: dar osoby dla
osoby. W tym darze wzajemnym wyraza si¢ oblubiericzy charakter mifosci.
W przysigdze matzeriskiej narzeczeni nazywaja siebie imieniem wlasnym
,.Ja (...) biore ciebie (...) za zong — za mgza — i slubujg: ( .), e ci¢ nie
opuszczg az do $mierci”’. Taki dar zobowiazuje o wiele mocniej, zobowiazuje
glebiej niz to, co moze byé ,,nabyte” w jakikolwiek sposob i za jakakolwiek
cene. Zginajac kolana przed Ojcem, od ktérego pochodzi wszelkie rodziciel-
stwo, przyszli rodzice maja $wiadomo$¢, ze zostali ,,odkupieni”, czyli nabyci
za najwicksza ceng: za ceng Krwi Chrystusa, to jest daru najbardziej bezinte-
resownego, w ktérym sakramentalnie uczestnicza. Przysigga malzeriska
dopetni si¢ Eucharystia, czyli ofiara ,,Ciata wydanego” i, Krwi przelane;j”.
Sama z siebie juz jest jej wyrazem.

Ta sama logika bezinteresownego daru wkracza w ich zycie, kiedy me¢z-
czyzna i kobieta w malzefistwie wzajemnie si¢ sobie oddaja i wzajemnie
przyjmuja jako ,,jedno ciato” i jedno$¢ dwojga. Bez tej logiki matzefistwo
byloby puste. Komunia os6b, na tej logice zbudowana, staje si¢ komunia
rodzicielska. Malzonkowie dajg Zycie wasnemu dziecku. Jest to nowe ludzkie
.1y, ktdre pojawia si¢ w orbicie ich rodzicielskiego ,,my” . Istota, do ktorej
moéwié beda nowym imieniem: ,,nasz syn (...); nasza cérka(...)”. ,,Urodzitam
cztowicka za sprawa Boga” (por. Rdz 4, 1), 1), méwi pierwsza rodzaca
kobieta w Ksiedze Rodzaju: biblijna Ewa. Jest to cztowiek naprzéd oczeki-
wany przez dziewigé miesigcy, potem ,,objawiony” rodzicom i rodzesistwu.

2+ Sw.ToMASZ Z AKWINU, Summa Theologiae, 1, q. 5, a. 4, ad 2.
25 Konst. duszpast. o Kosciele w §wiecie wspdtczesnym Gaudium et spes, 24.
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Caly ten proces — poczgcia, rozwoju w tonie matki, wreszcie zrodzenia,
wydania na §wiat — stuzy do stworzenia stosownej jakby przestrzeni, aby ten
nowy cztowiek mogt si¢ objawic jako ,,dar” Albowiem réwniez on — ten
nowy czlowiek — jest od poczatku takim wilasnie darem. Jakze inaczej
mozna okresli¢ t¢ istotg kruchg i bezbronna, ktéra calkowicie jest zalezna od
swych ludzkich rodzicow, catkowicie im zawierzona? Nowo narodzony
czlowiek oddaje siebie rodzicom przez sam fakt swojego zaistnienia. Istnie-
nie — Zzycie jest pierwszym darem Stwdrcy dla stworzenia.

Dobro wspdlne rodziny urzeczywistnia si¢ w nowo narodzonym. Tak, jak
dobro wspdlne malzefistwa urzeczywistnia si¢ poprzez mito$¢ oblubiencza,
ktora gotowa jest dawac i przyjmowacé nowe zycie — tak dobro wspdlne
rodziny urzeczywistnia si¢ przez t¢ sama oblubieficzag mitoéé spetniong
w nowo narodzonym. W genealogi¢ osoby wpisana jest genealogia rodziny.
Upamigtnia to zapisy w ksiggach parafialnych, w ksiedze chrztéw, ale akt ten
jestjuz tylko pochodna, jest spoteczng konsekwencja faktu, ,,ze sie cztowiek
narodzil na $wiat” (J 16, 21).

Czy to prawda, ze stat si¢ darem dla rodzicéw? Darem dla spoteczenstwa?
Pozornie nic nie zdaje si¢ na to wskazywaé. To, ze narodzit si¢ cztowiek,
wydaje si¢ zwyklym faktem statystycznym, ktéry rejestruje si¢ jak tyle innych
faktow. Przelicza si¢ ten fakt w cyfrach i bilansach demograficznych. Z pew-
noscig dziecko oznacza dla rodzicow nowy trud, nowy zaséb potrzebi kosz-
tow. Stad tez pokusa, azeby go nie byto2. Pokusa bardzo mocna w niekté-
rych srodowiskach spotecznych i kulturowych. Czy wigc nie jest ono darem?
Czy tylko przychodzi zabiera¢, nie dawaé? Te pytania — to mysli natretne,
od ktorych z trudem wyzwala si¢ wspoiczesny cztowiek. Dziecko przychodzi
zajqé miejsce, ktdrego i tak coraz mniej jest na $wiecie. Czy jednak naprawde
niczego nie wnosi do rodziny i spoleczefistwa? Czyz nie jest ,,czastka” tego
wspolnego dobra, bez ktérego ludzkie wspdlnoty rozpadajg si¢ i umieraja?
Trudno temu zaprzeczy¢. Dziecko obdarowuje sobg rodzing. Jest darem dla
rodzenstwa i dla rodzicéw. Dar zycia staje si¢ réwnoczesnie darem dla samych
dawcdw. Nie moga nie odczud jego obecnosci, jego uczestnictwa w ich zyciu,
tego, co wnosi do dobra wspdlnego matzenstwa i wspdinoty rodzinnej.
Poprzez wszystkie meandry ludzkiej psychologii prawda ta pozostaje oczy-
wista w swej prostocie oraz w swej glebi. Czlowiek jest dobrem wspdinym
kazdej ludzkiej spotecznosci. Jest on tez — jak juz przypomniano — ,,droga
Kosciota”?". Jest to ten czlowiek, o ktérym powiedziat §w. Ireneusz, iz jest
,,chwata Boza”: Gloria Dei vivens homo®, co czasem thumaczy si¢: ,,chwala
Bozg jest, aby cztowiek zyl”. Rzec mozna, iz mamy tutaj do czynienia
z najbardziej transcendentna definicjg cztowieka. Chwata Boza jest dobrem
wspolnym wszystkiego, co istnieje; jest dobrem wspolnym rodzaju ludzkiego.

% Por. Enc. Sollicitudo rei socialis (30 grudnia 1987), 25: AAS 80 (1988), 543—544.

27 Enc. Redemptor hominis (4 marca 1979), 14: AAS 71 (1979), 884—885; por. Enc. Centesi-
mus annus (1 maja 1991); 53: A4S 83 (1991), 859.
% Adversus haereses 1V, 20, 7: PG 7, 1057; SCh 100/2, 648—649.
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Tak. Czlowiek jest dobrem wspolnym. Jest dobrem wspdolnym rodziny
i ludzkosci, poszczegdlnych spotecznosci oraz spoteczenstw: trzeba jednak
wprowadzi¢ tutaj znamienna réznicg stopnia i sposobu. O ile jest on dobrem
wspolnym na przyktad narodu (jak rodak) czy panstwa (jako obywatel), to
dobrem wspdlnym rodziny jest w spos6b najbardziej konkretny, jedyny
i niepowtarzalny: nie tylko jako czlowiek, jako jednostka w ludzkiej wie-
losci, lecz jako ,,ten czlowiek™ Bog-Stwoérca powotuje go do istnienia ,,dla
niego samego”. Wraz z zaistnieniem rozpoczyna si¢ tez dla niego ,,wielka
przygoda” zycia, ktéra korzenie swoje zapuszcza w rodzinie. ,,Ten czio-
wiek’ — to w kazdym przypadku osoba zastugujqca na aﬂrmaqq ze wzgl{:du
na swq ludzkq godnosé. Godno$¢ wlasciwa osobie wyznacza jego miejsce
wsrod ludzi, przede wszystkim wyznacza jego miejsce w rodzinie. Rodzina
jest bowiem — bardziej niz jakakolwiek inna spoteczno$¢ — srodowiskiem,
w ktérym cztowiek moze bytowac ,,dla niego samego’ poprzez bezintere-
sowny dar z samego siebie. Pod tym wzgledem pozostaje ona spoteczno$cia
niezastapiona i niezastgpowalna: jest ,,sanktuarium zycia”?°.

To, ze rodzi si¢ cztowiek, ,,ze si¢ czlowiek narodzit na §wiat™ (J 16, 21), jest
znakiem paschalnym. Méwi o nmim Ewangelia wedlug $w. Jana w tych sto-
wach, ktore Chrystus skierowal do uczniéw przed swym odejSciem. Mowit
im wtedy o smutku, jaki z racji tego odej$cia napelnit ich serce. I ten wlasnie
smutek odejscia, czyli $mierci, poréwnal ze smutkiem rodzacej kobiety:
,,Kobieta, gdy rodzi, doznaje smutku (czyli cierpi), bo przyszia jej godzina.
Gdy jednak urodzi dziecig, juz nie pamigta o bélu z powodu radosci, ze sie
czlowiek narodzit na swiat” (J 16,21). ,,Godzina” Chrystusowej $mierci (por.
J 13, 1) zostata tutaj przyrownana do ,,godziny” rodzacej niewiasty. Nato-
miast narodzenie cztowieka znajduje swéj odpowiednik w zwycigstwie zycia
nad $miercig: znajduje swdj odpowiednik w Chrystusowym zmartwychw-
staniu. Mozna snu¢ wokot tego zestawienia wielorakie refleksje. Zmart-
wychwstanie jest objawieniem Zycia poza progiem $mierci. Narodziny
dziecka s3 tez objawieniem zycia. Dla Chrystusa, ktory przyszedt, abysmy
zycie mieli, 1 miell w obfitosci, jest to zawsze objawienie zycia dla ,pefni
Zycia®, ktora jest w Bogu samym: ,,Przyszedtem po to, aby mieli zycie i mieli je
w obfitosci” (por. J 10, 10). Tu takze odstania si¢ wlasciwe znaczenie Ire-
neuszowego ,,Gloria Dei vivens homo”

Taka jest ewangeliczna prawda o darze z siebie, bez ktérego czlowiek nie
moze ,urzeczywistni¢” siebie samego. Wida zarazem, jak gigboko ten
,bezinteresowny dar” jest osadzony w Darze Boga- Stworcy 1 Boga-
-Odkupiciela. Jak glgboko jest on osadzony w Duchu Swigtym, ktérego
Kosciét w Sakramencie Matzenstwa zaprasza do ,,nawiedzenia serc”. Istot-
nie, bez tego ,,nawiedzenia’ trudno bytoby to wszystko pojaé i spetnié jako
powotanie cztowieka. Jest wiele ludzi, ktérzy to pojmuja. Iluz mezczyzniile
kobiet chionie t¢ prawde, wiedzac i wyczuwajac, ze tu wiasnie spotykaja si¢

** Enc. Centesimus annus (1 maja 1991), 39: AAS 83 (1991), 842.
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z ,,Prawda i Zyciem” (por. J 14, 6)! Ze bez tej prawdy nie ma tez prawdziwie
ludzkiego sensu Zycie matzenstwa i rodziny.

Kosciot nie przestaje tej prawdy nauczaé i o niej $wiadczy¢. Przy calej
wyrozumialoéci dla tylu trudnych sytuaciji kryzysowych w rodzinie i dla catej
kruchosci ludzkich istot — Koscidl nie przestaje zywic przeswiadczenia, ze
musi on sam pozostawac wierny prawdzie o ludzkiej mitoéci. Gdyby od nie;j
odstapil, zdradzilby siebie samego. Gdyby Kosciét od tej zbawczej prawdy
odstapil, nie mogltby juz otwieraé na nia ,,oczu wiary” (por. Ef 1, 18),bo one
sa zawsze wrazliwe na $wiatlo, rzucone na Zzycie ludzkie przez Ewangeli¢
(por. 2 Tm 1, 10). Swiadomos¢ daru, bezinteresownego daru z siebie, przez
ktory cztowiek ,,urzeczywistnia siebie samego”, musi by¢ stale odnawiana
i stale zabezpieczana, nawet za ceng wszystkich sprzeciwow, ktorych Koscio-
fowi nie szczgdza rzecznicy tak zwanej postgpowej cywilizacji®’. Rodzina
zawsze wyraza nowy wymiar dobra ,,dla ludzi”, a przez to tez rodzi nowa
odpowiedzialno$¢. Jest to odpowiedzialno$¢ za szczegdéine dobro wspdlne,
w ktérym zawarte jest dobro czlowieka: kazdego z uczestnikéw rodzinnej
wspOlnoty. Jest to z pewnoscig dobro ,,trudne” (,,bonum arduum’), a tym
samym fascynujace.

Odpowiedzialne rodzicielstwo

12. Wypada chyba tutaj w osnowg Listu do Rodzin wprowadzi¢ dwa zagad-
nienia, ktore z soba sg wzajemnie powigzane. Jedno — ogélniejsze — to
zagadnienie cywilizacji mifosci, drugie — bardziej konkretne i szczegélowe
— to odpowiedzialne rodzicielstwo.

W $wietle wszystkiego, co powiedziano dotychczas, tatwo stwierdzié, iz
malzenstwo niesie z soba szczegdlng odpowiedzialno$é za dobro wspdlne,
naprzéd matzonkdw, a z kolei za dobro wspdlne rodziny. Tym wspSlnym
dobrem jest cztowiek, jest wartos¢ osoby, ktora jest miarg godnoSci cziowieka.
Czlowiek nosi z soba t¢ wla$nie miar¢ wszgedzie, w kazdym ukladzie spote-
cznym czy polityczno-ekonomicznym. Jednakze w ukladzie malzenstwa
i rodziny odpowiedzialno$¢ ta staje si¢ z wielu wzgledow jeszcze bardziej
,»Zobowigzujaca™. Nie bez powodu Konstytucja duszpasterska Gaudium et
spes mOwi o ,,popieraniu godnosci matzenstwa i rodziny”. ,,Popieranie’ ro-
zumie Sobor jako zadanie KoSciota i pafistwa, jednakze w kazdej kulturze
pozostaje ono nade wszystko zadaniem osob, ktdre to matzeristwo i rodzing
same tworza. ,,Odpowiedzialne rodzicielstwo™ nie jest niczym innym jak
tylko konkretyzacja tego zadania, angazujacego zawsze osoby i spoteczeni-
stwa, ktore w $wiecie wspolczesnym stalo si¢ zadaniem w nowej mierze
i poniekad w nowy sposdb.

,»Odpowiedzialne rodzicielstwo” dotyczy bezposérednio i wprost tego
momentu, w ktdrym mezczyzna i kobieta, tgczac si¢ z soba ,,jako jedno

% Por. Enc. Sollicitudo rei socialis (30 grudnia 1987), 25: A4S 80 (1988), 543—544.
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cialo”, mogg staé si¢ rodzicami. Moment ten posiada szczegbing wartosc dla
ich wiezi miedzyosobowej. Rownoczesnie niesie on z sobg mozliwos¢ rodzi-
cielskg. Jest to ten moment, w ktérym oboje moga stac si¢ rodzicami —
ojcem i matkg — przekazujac zycie nowej ludzkiej istocie. Dwa aspekty
zjednoczenia matzenskiego: jednoczacy oraz prokreacyjny nie mogq byé roz-
dzielone w sposéb sztuczny bez naruszenia wewngtrznej prawdy samego
aktu?!,

Tak zawsze uczyt Koscidt, za$ ,,znaki czasu”, ktdrych jesteSmy $wiad-
kami, daja podstawe do tego, by podkreslic to z cata moca. Wszak $w. Pawel,
ktory z pewnoscig byt otwarty na potrzeby duszpasterskie swego czasu, zadat
z cala stanowczoscia, by przepowiadaé ,,w porg i nie w por¢” (por. 2 Tym 4,
2), nie zZwazajac na to, iz nie beda chcieli znosi¢ zdrowej nauki (por. 2 Tym 4,
3). Stowa Apostota znajg zapewne na pamigc ci wszyscy, ktérzy — rozumie-
jac dogtebnie zycie wspdtczesne — oczekuja od Kosciota, aby nie odstgpowat
od ,,zdrowej nauki”, ale gtosit j3, z nowa mocg szukajac w ,,znakach czasu”
tych przestanek, ktére stuza jej pogtebieniu.

Przestanki te zawieraja si¢ juz w naukach szczegétowych, ktdre z tradycyj-
nego pnia antropologii rozrosly si¢ na szereg specjalizacji: biologia, psycho-
logia, socjologia, oraz wiele dalszych ich rozgalezien. Wszystkie one krgzq
w pewien sposéb wokdt medycyny, ktdra jest zarazem nauka i sztukg (ars
medica) stuzaca zyciu 1 zdrowiu cztowieka. Przestanki, o ktorych mowa,
zawieraja si¢ przede wszystkim w wielorakim ludzkim do$wiadczeniu.
Dos$wiadczenie poniekad wyprzedza nauke, a rdwnoczeénie idzie w §lad za
nig.

Maitzonkowie uczq sie, czym jest odpowiedzialne rodzicielstwo z wlasnego
do$wiadczenia, a r6wnoczeénie z do§wiadczenia innych matzenstw zyjacych
w podobnych warunkach, co czyni ich takze bardziej otwartymi na sugestie
nauk. W pewnym sensie jest wigc tak, ze ,,uczeni” uczg si¢ ,,od matzonkow™,
aby z kolei — w sposob bardziej kompetentny uczy¢ ich, czym jest odpowie-
dzialne rodzicielstwo, oraz jak je wprowadza¢ w zycie.

Temat ten zostat szeroko przedstawiony w dokumentach Soboru, w En-
cyklice Humanae vitae, na Synodzie Biskupow z 1980 roku oraz w Adhortacji
posynodalnej Familiaris consortio i w szeregu podobnych wypowiedzi,
Iacznie z Instrukcja Kongregacji Nauki Wiary Donum vitae. Ko$ciét naucza
prawdy moralnej dotyczacej odpowiedzialnego rodzicielstwa i broni jej
wobec przeciwnych trendow wspdiczesnosci. Dlaczego tak czyni? Dlaczego nie
godzi si¢ z tylu glosami, ktore nie tylko doradzaja mu ustgpstwa w tej
dziedzinie, ale takze wydaja si¢ mu grozi¢? Najczes$ciej oskarza si¢ Magiste-
rium Kos$ciota o zacofanie, o niezrozumienie ducha czaséw nowozytnych
i o dzialanie na szkode¢ ludzko$ci, a przy tym — na wiasna szkodg Kosciota.
To ostatnie nalezy rozumie¢ w tym znaczeniu, ze Koscidt, ,,upierajac si¢”
przy swym stanowisku, traci popularno$¢, a wierni odchodzg od niego.

3! Por. Pawer VI, Enc. Humanae vitae (25 lipca 1968), 12: A4S 60 (1968), 488—489;
Katechizm Kosciota Katolickiego, n. 2366.
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Nie mozna powiedzieé, aby Kosciéf — a zwlaszcza Episkopat wraz z Pa-
piezem — nie byl wrazliwy na te trudne i aktualne tematy. Pawet VI w nich
wlasnie widziat problemy tak doniostej wagi, ze skfonity go one do ogtosze-
nia Encykliki Humanae vitae. Argument, na jakim opiera si¢ Magisterium
w nauczaniu o ,,odpowiedzialnym rodzicielstwie™, jest glgbszy i pelniejszy.
Sobdr wyrazit ten argument przede wszystkim w nauce o cztowieku, gloszac, iz
jest on tym ,,jedynym na ziemi stworzeniem, ktérego Bdg chciat dla niego
samego”’ i ze ten sam cztowiek ,,nie moze odnalez¢ si¢ w petni inaczej jak
tylko poprzez bezinteresowny dar z siebie samego™3?. To wszystko zas
dlatego, ze zostal on stworzony na obraz i podobienstwo Boga samego oraz
dlatego, ze zostat odkupiony przez Jednorodzonego Syna Bozego, ktéry dla
nas i dla naszego zbawienia sam stat si¢ cztowiekiem.

Sobér Watykanski II, tak gruntownie przejety sprawa cziowieka i jego
powotlania, glosi, ze zjednoczenie matzenskie, biblijne ,,jedno ciato” (una
caro), nie moze by w pelni zrozumiane i wyjasnione inaczej, jak tylko
w kategoriach ,,osoby” i ,,daru” Kazdy mezczyzna i kazda kobieta nie
urzeczywistnia si¢ w pelni inaczej, jak tylko przez bezinteresowny dar z sie-
bie. Moment zjednoczenia malzeniskiego jest najbardziej szczegélnym
do$wiadczeniem tego whasnie daru. Megzczyzna i kobieta, w calej ,,prawdzie”
swej meskosci i kobiecosci, staja si¢ w tym momencie wzajemnym darem dla
siebie. Cate zycie w matzenstwie jest darem, ale odnosi si¢ W sposob szcze-
g0lny do tego wilasnie momentu, kiedy malzonkowie oddajac si¢ sobie
wzajemnie w milosci, urzeczywistniaja to spotkanie, ktore czyni z nich
dwojga ,,jedno ciato” (por. Rdz 2, 24).

Jest to rownocze$nie moment — rzec mozna — szczegélnej odpowiedzial-
noSci ze wzgledu na potencjalne rodzicielstwo zwigzane z aktem matzenskim.
Oto w tym wlasnie momencie mogg stac si¢ ojcem i matka, dajac poczatek
procesowi nowego ludzkiego istnienia, ktdry z kolei dokonuje si¢ w same;j
kobiecie. To ona jako pierwsza wie, ze stala si¢ matka, a dzigki jej $wia-
dectwu mezczyzna, z ktérym laczyla ja ,,jednos$é w ciele”, u§widamia sobie
z kolei, ze stat si¢ ojcem. Za to potencjalne, a nastgpnie zaktualizowane
rodzicielstwo, on jest odpowiedzialny wspoélnie z nig. Nie moze nie uznaé,
czy tez nie przyjac tego, do czego on sam réwniez si¢ przyczynit. Nie moze
moéwic: ,,nie wiem”, ,,nie chciatem™, ,,ty chciata$”. Zjednoczenie matzenskie
w kazdym przypadku angazuje odpowiedzialnos¢ obojga. Jest to odpowie-
dzialno$¢ potencjalna, trzeba jednak, azeby potwierdzita si¢ ona jako
aktualna w konkretnych okoliczno$ciach. Odnosi si¢ to w sposob szczegdlny
do me¢zczyzny, dlatego ze on bgdac takze sprawca rodzicielstwa, rOwnoczes-
nie jest od niego biologicznie oddalony. Ten proces w cato$ci dokonuje si¢
w kobiecie. Czyz jednak me¢zczyzna moze pozostaé obojetny? Za nowe,
wzbudzone przez nich zycie m¢zczyzna i kobieta sg wspolnie odpowiedzialni
wobec siebie samych i wobec innych ludzi.

32 Konst. duszpast. o Kosciele w §wiecie wspdtczesnym Gaudium et spes, 24.
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Z wnioskiem tym zgadzaja si¢ w istocie zainteresowane dyscypliny
naukowe. Trzeba jednak i$¢ bardziej w gigb, analizujac znaczenie aktu
matzenskiego w $wietle wspomnianych juz kategorii ,,0s0by” i ,,daru”
Czyni to Ko$ciét w swoim statym nauczaniu, w sposéb szczegdlny zaktuali-
zowanym w czasie Soboru Watykanskiego II.

Otdéz meiczyzna i kobieta w momencie matzenskiego zjednoczenia sa
réwnocze$nie odpowiedzialni za dar, jakim dla siebie wzajemnie si¢ stali
przez sakramentalne przymierze. Logika catkowitego daru z siebie dla dru-
giego czlowieka otwiera ich potencjalnie na rodzicielstwo. W ten sposob
malzenstwo ma urzeczywistnic si¢ jeszcze pelniej jako rodzina. Oczywiscie
celem wzajemnego daru mezczyzny i kobiety nie jest tylko zrodzenie dzieci,
lecz rowniez wzajemna komunia mitosécii zycia. Trzeba jednak, azeby zostata
zabezpieczona wewnetrzna prawda tego daru. ,,Wewnetrzna’ to nie znaczy
tylko ,,subiektywna™ ,;Wewngtrzna™ — to znaczy odpowiadajaca obiek-
tywnej prawdzie tego i tej, ktora przekazuje dar. Osoba nie moze by¢ nigdy
srodkiem do celu, srodkiem ,,uzycia’> — musi by¢ sama celem dziatan. Tylko
wtedy dzialanie odpowiada jej prawdziwej godnosci.

Konczac nasza refleksj¢ nad tym tak waznym i jednocze$nie delikatnym
problemem, chcialbym skierowac stowa szczegdlnej zachety przede wszyst-
kim do Was, drodzy malzonkowie, i do wszystkich, kt6rzy staraja si¢ Wam
poméc, zrozumie¢ 1 wprowadzié w zycie nauke Ko$ciota o matzenstwie
1 ,;,odpowiedzialnym rodzicielstwie” Mam na mys$li szczegdlnie duszpaste-
rzy, a takze licznych uczonych, teologéw, filozoféw, pisarzy i publicystow,
ktorzy w tej problematyce nie ulegaja panujacemu cywilizacyjnemu konfor-
mizmowi i gotowi s3 ,,pltynaé pod prad” Ta zachg¢ta dotyczy réwnoczesnie
coraz szerszego grona ekspertéw — lekarzy i wychowawcéw, prawdziwych
$wieckich apostoldw, dla ktérych popieranie godnosci matzenstwairodziny
stato si¢ celem ich zycia. Dzigkuj¢ wszystkim w imieniu Kosciota! Coz
mogliby bez nich uczyni¢ duszpasterze, kaptani, biskupi czy nawet Nastgpca
$w. Piotra? O tym przekonuje si¢ stale, a poczatek tego przekonania si¢ga
pierwszych lat mojego kaplanstwa, odkad zaczatem zasiada¢ w konfesjonale,
aby dzieli¢ troski i obawy tylu malzonkéw. Spotykalem trudne przypadki
buntu i odrzucenia, ale jednoczesnie tak liczne osoby wspaniale odpowie-
dzialne i ofiarne. Wszyscy staja mi przed oczyma w chwili pisania tego Listu
i ogarniam ich swoja modlitwa.

Dwie cywilizacje

13. Drogie rodziny, problem ,,odpowiedzialnego rodzicielstwa™ wpisany
jest w cata tematyke cywilizacji mitoSci”’, o czym z kolei pragng Wam
mowié. Z wszystkiego bowiem, co powiedziano dotychczas, wynika w spo-
sOb jasny i jednoznaczny, ze rodzina wlasnie lezy u podstaw tego, co Pawet VI
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nazwat,,cywilizacjg mitosci” *3. Pojecie to przyjelo si¢ w nauczaniu Kosciola,
zadomowilo si¢ w nim i utrwalilo. Dzisiaj juz trudno pomysle¢ jakakolwiek
wypowiedz Kosciota czy tez o Kosciele, ktora by pojgcie cywilizacji mitosci
pomijala. wigZe si¢ ono ze starochrzescijariskq tradycjq ,,Kosciota domo-
wego”’, ma jednak réwnoczesnie precyzyjne odniesienie do wspodlczesnej
epoki. Sam wyraz ,,cywilizacja” etymologicznie pochodzi od ,,civis” —
,,obywatel” i podkre$la wymiar polityczny bytowania kazdego cztowieka.
Natomiast glebszy sens wyrazenia ,,cywilizacja’ jest nie tyle polityczny, ile
po prostu ,humanistyczny”. Cywilizacja nalezy do dziejéw czlowieka,
odpowiadajac jego duchowosci oraz moralnosci: stworzony na obraz i po-
dobiefistwo Boze cztowiek otrzymal §wiat z rgk Stworcy z zadaniem, by
tworzyt go na swéj obraz i podobienistwo. W spelnianiu tego zadania odnaj-
duje swe zrédlo cywilizacja, to znaczy ostatecznie ,,humanizacja §wiata”.

Jest wiec raczej cywilizacja poniekad tym samym co ,,kultura”. Mozna by
wiec powiedziec: , kultura mitosci”. Przyjeta si¢ jednak ,,cywilizacja™ i przy
tym wypada pozostaé. Cywilizacja mitosci we wspolczesnym tego stowa
znaczeniu czerpie natchnienie ze stéw soborowej Konstytucji Gaudium et
spes: Chrystus (...) objawia w pefni cziowieka samemu czlowiekowi i okazuje
mu najwyisze jego powolanie®®. Mozna wigc powiedzieé, iz cywilizacja
mitoéci rozpoczyna si¢ wraz z objawieniem Boga, ktory , jest Mitoscig™, jak
mowi §w. Jan (1 J 4, 8.16) i jest ona opisana dokladnie przez $w. Pawla
w hymnie o mitosci w Pierwszym LiScie do Koryntian (13, 1-13). Tego
rodzaju cywilizacja jest glgboko zwigzana z mitoécia, jaka ,,rozlana jest
w sercach naszych przez Ducha Swigtego, ktory zostat nam dany” (Rz S, 5)
i wzrasta ona dzieki systematycznej uprawze o czym tak przejmujgco mowi
przypowiesé ewangehczna o krzewie w1nnym ilatoro$lach: ,,Ja ]estem praw-
dziwym krzewem winnym, a Ojciec moj jest tym, kt6ry [go] uprawia. Kazda
latoro$l, ktéra we Mnie nie przynosi owocu, odcina, a kazda, ktéra przynosi
OWOC, 0CZyszcza, aby przynosita owoc obfitszy” (J 15, 1-2).

W $wietle tych i innych jeszcze fragmenté6w Nowego Testamentu mozna
zrozumie¢, na czym polega ,,cywilizacja mitoéci”’ oraz dlaczego rodzina jest
z tq cywilizacjq organicznie zwigzana. Je$li rodzina pozostaje pierwsza
,,-droga Kosciota™, trzeba doda¢, ze droga Kosciota zyjacego w $wiecie jest
tez cywilizacja mitosci, i Kosciot na t¢ droge wzywa same rodziny oraz
wszystkie inne spolecznosci narodowe i mi¢gdzynarodowe ze wzgledu na
rodzing — i poprzez rodziny. Rodzina bowiem w wielorakim wymiarze zalezy
od cywilizacji mito$ci i odnajduje w niej wtasciwe racje swego bycia rodzing.
Jednoczesnie rodzina jest centrum i sercem cywilizacji mifosci.

Nie ma prawdziwej mitosci bez §wiadomosci, ze Bog przede wszystkim
,.jest Mitoscig” — oraz ze cztowiek jest tym jedynym stworzeniem, ktérego
Bog powotat do istnienia ,,dla niego samego”’. Ten za$ stworzony na obraz

3 Por. Homilia wygloszona z okazji zakoriczenia Roku Swigtego (25 grudnia 1975): A4S 68
(1976), 145.

34 Konst. duszpast. o Kosciele w §wiecie wspStczesnym Gaudium et spes, 22.
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i podobienstwo Boga cztowiek nie moze si¢ w pelni ,,urzeczywistni¢” inaczej
jak tylko przez bezinteresowny dar z siebie samego. Bez takiego pojecia
cztowieka, osoby oraz ,,komunii 0séb”’ w rodzinie nie moze by¢ cywilizacji
miloéci. Ale tez takie pojecie osoby i komunii oséb niemozliwe jest bez
cywilizacji mito$ci. Rodzina z pewnoscig stanowi podstawows ,,komorke™
spoleczenstwa, trzeba jednak Chrystusa — ,,Winnego Szczepu”, z ktérego
,.latorosle” czerpig soki, azeby komorka ta nie byla zagrozona od wewnatrz
1 od zewnatrz cywilizacyjnym wykorzenieniem. Oto bowiem — jesli z jednej
strony istnieje ,,cywilizacja mitosci”, to réwnoczesnie tez zachodzi mozliwosé
,.anty-cywilizacji”’ destrukcyjnej, co niestety w naszej epoce stato si¢ faktem
dokonanym o bardzo szerokim zasiggu.

Nikt nie moze zaprzeczy¢, ze epoka ta jest czasem wielkiego kryzysu, a jest
to na pierwszym miejscu ,,kryzys prawdy” Kryzys prawdy — to znaczy
naprzéd kryzys pojec. Czy bowiem pojecia takie, jak: ,,mitos¢”, ,,wolnos¢™,
,,dar bezinteresowny”’, a nawet samo poj¢cie ,,0s0by” i w zwigzku z tym
takze ,,prawda osoby” — czy pojecia takie istotnie znaczg to, co wyrazaja?
Dlatego tak wazng stata si¢ dla Kos$ciota i $wiata — przede wszystkim na
Zachodzie — Encyklika o,,blasku prawdy” (Veritatis splendor). Jezeli
prawda o wolnosci, o komunii os6b w matzenstwie i rodzinie odzyska swéj
blask, wéwczs cywilizacja mitosci moze si¢ urzeczywistnia¢ i mozna begdzie
skutecznie méwi¢ — wraz z Soborem — o ,,popieraniu godnos$ci matzenstwa
irodziny”%,

Dlaczego ,,blask prawdy” jest tak wazny? Wazny jest przez kontrast, gdyz
rozwoj wspotczesnej cywilizacji pozostaje zwiagzany z postgpem naukowo-
-technicznym w sposob czgsto jednostronny. Chodzi o charakter czysto
pozytywistyczny tego rozwoju. Owocem pozytywizmu poznawczego jest
agnostycyzm, gdy chodzi o teori¢, natomiast w dziedzinie dziatania i moral-
nosci — utylitaryzm. W naszych czasach historia poniekad si¢ powtarza.
Utylitaryzm — to cywilizacja skutku, uzycia — cywilizacja ,,rzeczy”, a nie
,080b”, cywilizacja, w ktorej osoby staja si¢ przedmiotem uzycia, podobnie
jak uzywa si¢ rzeczy. Tak wigc — na gruncie cywilizacji uzycia kobieta bywa
przedmiotem dla me¢zczyzny. Dzieci staja si¢ przeszkodg dla rodzicow.
Rodzina staje si¢ instytucja ograniczajaca wolno$é swoich cztonkéw. Aby si¢
o tym wszystkim przekonaé, wystarczy przygladnaé si¢ cholby pewnym
programom wychowania seksualnego, ktore wprowadzane bywaja w szko-
lach, czgsto mimo sprzeciwu, a nawet protestéw ze strony wielu rodzicow.
A dalej caty trend ,,proaborcyjny”, ktéry usituje sie ukry¢ poza pojeciami
»prawa wyboru” (,,pro choice’) ze strony obojga malzonkéw, a w szczegdl-
nosci kobiety. To tylko kilka przyktadéw, ktére mozna by mnozy¢é.

W tym wszystkim rodzina nie moze si¢ nie czu¢ zagrozona. Wszystko to
uderza w same jej podstawy. Wszystko to jest przeciwne cywilizacji mifosci.
Jest przeciwne calej prawdzie o cztowieku, nie pozwala mu odnaleZ¢ siebie
1 czué si¢ bezpiecznym jako maz czy zZona, jako ojciec czy matka, jako syn czy

3 Por. tamze, 47.
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cérka. Propagowany przez ,,cywilizacje techniczng” tak zwany ,,bezpieczny
seks” jest wlasnie najgruntowniej nie-bezpieczny. W niebezpieczefistwie
bowiem znajduje si¢ tutaj kazdy cztowiek, a z kolei w niebezpieczenstwie
znajduje si¢ rodzina. Co jej grozi? Grozi jej utrata prawdy o sobie same;j.
,,Poznacie prawde — moéwi Chrystus — a prawda was wyzwoli” (J 8, 32):
prawda, jedynie ona przygotuje Was do tej mitosci, o ktorej mozna powie-
dzieé, ze jest ,,pickna”

Rodzina wspotczesna — tak jak zawsze — poszukuje ,,picknej mitosci”.
Mito$é, ktéra nie jest ,,pigkna”, ktora jest tylko zaspokajaniem pozadliwosci
(por. 1 J 2, 16), ktéra jest tylko wzajemnym ,,uzywaniem” siebic przez
mezezyzng i kobiete, czyni cztowieka niewolnikiem witasnych stabosci. Czyz
nie stuza temu wilasnie pewne ,,programy cyw1hzacyjne wspéiczesnos'.ci"
,,Graja” one na stabosciach cztowieka i czynia go coraz stabszym i
bezbronnym.

Cywilizacja mitosci oznacza mito§¢é — rado$¢ migdzy innymi z tego, zZe si¢
,,cztowiek rodzi na §wiat” (por. J 16, 21). A wigc radosé takze i z tego, ze
malzonkowie stajg si¢ rodzicami. Cywilizacja mito$ci — to znaczy ,,weseli¢
sig zprawdy” (por. 1 Kor 13, 6). Cywilizacja, ktora wydaje owoce w postaci
mentalnoéci konsumpcyjnej, anty-natalistycznej, nie jest i nie moze byé
nigdy cywilizacja mito$ci. O ile rodzina jest tak wazna dla cywilizacji mitosci
— jak to poprzednio zostalo juz powiedziane — to z uwagi na specjalng
bliskos¢ i intensywno$é wiezi, jakie w niej zachodzg pomiedzy osobami i
pokoleniami. Rownoczesénie jest ona jednak fatwa do zranienia i moze szcze-
goblnie tatwo doznawac zagrozen, ktére ostabiaja czy wrecz niszcza jej spoj-
nos¢ 1 trwato$é. Rodzina, w wyniku tych zagrozen, nie tylko, ze przestaje
$wiadczy¢ na rzecz cywilizacji mitoéci, ale moze si¢ stawad jej zaprzeczeniem,
przeciw-Swiadectwem. Moze tez z kolei taka rozbita rodzina wzmacniaé
swoistg ,,anty-cywilizacje”, niszczagc mito$¢ w réznych kregach ,Swiado-
mosci, powodujac nieuniknione reperkusje w catym zyciu spotecznym.

Mitos¢ jest wymagajaca

14. Ta mitosé, ktorej Pawet apostot poswigcit stowa swego hymnu z Pier-
wszego Listudo Koryntian—ta ktora jest,,cierpliwa” i, taskawa” ta,ktora
,,wszystko przetrzyma” (13, 4—7), jest z pewn0501q wymagajqcq. Pigkno jej
na tym wilasnie polega, ze jest wymagajqca 1 w ten sposob ksztattuje praw-
dziwe dobro czlowieka oraz promieniuje prawdziwym dobrem. Dobro
bowiem z natury swej dazy do ,,upowszechniania si¢”, jak mowi $w.
Tomasz3¢. Mito§c jest prawdziwa wéwczas, gdy tworzy dobro 0séb i wspélnot,
gdy tym dobrem obdarowywuje drugich. Tylko za$ czlowiek, ktéry umie
wymaga¢ od siebie samego w imi¢ mitosci, moze takze wymagaé mitosci w
kazdej sytuacji. Jest wymagajaca przede wszystkim dia tych, ktérzy sa

3% Summa Theologiae, 1, q. 5, a. 4, ad 2.
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otwarci na nauk¢ Ewangelii. Tak wiasnie glosi Chrystus w swym najwick-
szym przykazaniu. Trzeba, azeby ludzie wspéiczesni taka wymagajaca
mito$¢ odkrywali u podstaw rodziny. Ona bowiem musi by¢ zdolna do tego,
aby ,,wszystko przetrzymac”. Idac dalej za Apostotem, trzeba powiedzieé, ze
mitos¢ nie bedzie zdolna ,,przetrzymaé wszystkiego™, jesli ulega ,,zazdro$-
ciom”, jesli szuka fatwego ,,poklasku”, jesli nie umie ,opieraé si¢ pysze”, jesli
,»dopuszcza si¢ bezwstydu” (por. 1 Kor 13, 4-5). Prawdziwa mito$¢ — uczy
sw. Pawel — jest inna: ,,wszystko znosi, wszystkiemu wierzy, we wszystkim
pokiada nadziej¢” (1 Kor 13, 7). Taka wlaénie mitos¢ ,,wszystko prze-
trzyma” Jest obecna w niej potgzna moc Boga samego, ktéry ,,jest Mitos-
cig” (1 J 4, 8.16). Jest obecna w niej potgzna moc Chrystusa-Odkupiciela
czlowieka i Zbawiciela $wiata.

Ot6z rozmyslajac nad rozdzialem 13 Pierwszego Listu $w. Pawla do
Koryntian, wchodzimy réwnocze$nie droga najprostsza w to, co trzeba
nazwa¢ cywilizacja mitosci. Nie ma innego tekstu biblijnego, ktéry wyra-
zalby t¢ prawde w sposob prostszy i petniejszy zarazem: hAymn o mifosci!

Zagrozenia mitosci s3 réwnoczesnie takze zagrozeniami cywilizacji
mitosci. Przyczyniaja si¢ bowiem do tego wszystkiego, co mitosci sig sprzeci-
wia. To za§ ma w jezyku ludzkim przede wszystkim jedna nazwe: egoizm, nie
tylko jednostki, ale réwniez egoizm we dwoje, rowniez — w szerszym zakre-
sie — egoizm spoteczny, na przyktad klasowy czy narodowy (nacjonalizm).
Cywilizacji mitosci jest przeciwny i to u samego korzenia egoizm w kazdej
postaci. Czy to znaczy, ze mito$¢ jest nade wszystko ,,anty-egoizmem®?
Byloby to okreslenie zbyt ubogie i negatywne. Chociaz trudno zaprzeczy¢, iz
mitos¢ i cywilizacja mitosci realizuje si¢ na drodze przezwyciezania réznych
form egoizmu. Ma to swa pozytywna nazwe: ,altruizm” jako antyteza
egoizmu. Mito$¢ jednak — ta, o ktorej pisze §w. Pawel — jest czym$ jeszcze
bogatszym i petniejszym. Hymn o mitosci z Pierwszego Listu do Koryntian
pozostaje wielkq kartq cywilizacji mitosci. Chodzi w nim nie tylko o po-
szczegOlne przejawy (zaréwno egoizmu, jak tez altruizmu), ale przede
wszystkim o zaakceptowanie definicji cztowieka jako osoby, ktéra ,,urze-
czywistnia si¢” przez bezinteresowny dar z siebie samej. Dar jest — oczywis-
cie — darem dla drugiego, ,,dla innych”’: jest to najwazniejszy wymiar cywili-
zacji mitosci.

Wchodzimy tu w sam rdzen ewangelicznej prawdy o wolnosci. Osoba
objawia si¢ przez wolno$¢ w prawdzie. Nie mozna rozumieé¢ wolnosci jako
swobody czynienia czegokolwiek. Wolno$¢ oznacza nie tylko dar z siebie, ale
oznacza tez wewnetrzng dyscypling daru. W pojecie daru wpisana jest nie
tylko dowolna inicjatywa podmiotu, ale tez wymiar powinnosci. To wszystko
zostaje z kolet urzeczywistnione w ,.komunii 0s6b” W ten sposéb znajdu-
jemy si¢ w samym sercu kazdej rodziny.

Zarazem jesteSmy tutaj na tropie antytezy pomiedzy indywidualizmem a
personalizmem. Mitoé¢ i cywilizacja mito$ci zwigzane s3 z personalizmem.
Dlaczego wla$nie z personalizmem? Dlaczego indywidualizm zagraza cywili-
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zacji mifosci? Klucz odpowiedzi stanowi soborowe wyrazenie ,,bezintere-
sowny dar”. Indywidualizm oznacza takze uzycie wolnosci, w ktérym pod-
miot czyni to, co sam chce. On sam tez ,,ustanawia prawdg”, tego, co chce.
Nie przyjmuje, aby kto$ ,,chcial”, wymagat od niego w imi¢ obiektywne;j
prawdy. Nie chce drugiemu ,,dawac”, stawac si¢ darem ,,bezinteresownym”
w prawdzie. Indywidualizm pozostaje egocentryczny i egoistyczny. Anty-
teza pomiedzy nim a personalizmem rodzi si¢ nie tyle na gruncie teorii, ile na
gruncie ,etosu”. ,Etos” personalizmu jest altruistyczny. W jego zasiggu
osoba nie tylko zdolna jest stawac si¢ darem dla drugich, ale co wigcej —
znajduje w tym rado$¢. Jest to ta rado$¢, o jakiej méwi Chrystus (por. J 15,
11; 16, 20. 22).

Jezeli spoteczenstwa ludzkie — a wérdd nich rodzina — zyja w orbicie
zmagan pomig¢dzy cywilizacja mitosci a jej antytezami, to trzeba dla tych
zmagan szukac ostatecznej podstawy w stusznym sposobie rozumienia czto-
wieka oraz tego, co stanowi o spelnieniu, ,,urzeczywistnieniu’ jego cztowie-
czenstwa. Tak wiec z pewnoScia przeciwna jest cywilizacji mitosci tak zwana
,»wolna mifos¢ — tym niebezpieczniejsza, ze zwykle sugeruje si¢ przy tym
oparcie na tak zwanym ,,prawdziwym’ uczuciu. Sugestia takg w gruncie
rzeczy niszczy si¢ mito$¢. Ilez rodzin ulegto rozbiciu z tego wlasnie powodu!
Sugestia, aby i$¢ zawsze za ,,prawdziwym” uczuciem, chociaz pozornie stuzy
mitoéci ,,wolnej”, naprawd¢ czyni czlowieka niewolnikiem tego, co $w.
Tomasz nazywa ,,passiones animae’*’ — niewolnikiem ludzkich namiet-
nosci i instynktow. ,,Wolna mito§¢”” wykorzystuje ludzkie stabosci, dostar-
cza im pewnej ,,oprawy”’ szlachetnosci przy pomocy $rodkéw uwodzenia,
a takze doraZnej aprobaty opinii publicznej. Usituje ona w ten sposéb
,,Uspokoif” wyrzuty prawego sumienia. Usiluje stworzyé ,,moralne alibi”.
Nie bierze jednak pod uwage wszystkich konsekwencji, jakie z tego wyni-
kaja, zwlaszcza gdy ceng — oprocz wspétmatzonka — placg dzieci, ktdre —
pozbawione wlasnego ojca czy matki — zostajg skazane na faktyczne sie-
roctwo, chociaz prawdziwi rodzice nadal zyjq.

Motywacja etycznego utylitaryzmu jest — jak wiadomo — intensywne
poszukiwanie szczg$cia w stopniu maksymalnym. Jednakze to ,,utylitarysty-
czne szczes$cie” bywa pojmowane tylko jako przyjemnosé, jako dorazne
zaspokojenie, ktore ,,uszczgsliwia™ poszczegdlne jednostki bez wzgledu na
obiektywne wymagania prawdziwego dobra.

Caly ten program utylitaryzmu, zwigzany z indywidualistycznie zapro-
gramowang wolnoscia — wolnosciq bez odpowiedzialnosci — jest antyteza
mitosci, réwniez jako wyrazu ludzkiej cywilizacji, jej calo$ciowego i spéjnego
ksztaltu. O ile takie pojgcie wolno$ci natrafia w spoleczenistwie na podatny
grunt, mozna si¢ obawiad, iz sprzymierzajac si¢ tatwo z kazdg ludzkg stabos-
cia, stanowi ono systematyczne i permanentne zagrozenie dla rodziny. Wiele
negatywnych nastgpstw mozna tu przytoczyéiwrecz ujaé w sposob statysty-

7 Tamsze, 1—I1, q. 22.
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czny. Wiele pozostaje w ukryciu ludzkich serc jako bolesne, dlugo krwawigce
rany.

Mitosé matzeniska i rodzicielska posiada wszakze rowniez zdolnosé leczenia
tych ran, o ile poszczegélne zagrozenia nie odbieraja jej wlasnej zdolnosci
regeneracyjnej, tak dobroczynnej dla ludzkich wspoinot. Zdolnos¢ ta zwia-
zana jest z Boza faska: zfaska przebaczenia i pojednania, kt6ra daje duchowa
moc rozpoczynania wciaz na nowo. Dlatego tez rodzina musi spotka¢ Chry-
stusa w Kosciele poprzez 6w przedziwny sakrament, jakim jest Sakrament
Pokuty i Pojednania.

W tym tez kontekscie trzeba w sposdb szczegbiny uswiadomié sobie, jak
wazna jest modlitwa z rodzinami i za rodziny. W szczegdlnosci chodzi o te
rodziny, ktérym moze grozic rozbicie. Trzeba si¢ modlié, azeby matzonkowie
pokochali droge swego powotania, takze wowczas, gdy staje si¢ ona trudna,
gdy staje si¢ waska i stroma, pozornie nie do pokonania. Trzeba modlié sig,
azeby takze wowczas byli wierni swemu przymierzu z Bogiem.

,,Rodzina jest drogg Kosciota” W niniejszym LiScie pragniemy wspdlnie
wyznawac i glosié r¢ droge, ktora poprzez zycie malzenskie i rodzinne wiedzie
do Kroélestwa niebieskiego (por. Mt 7, 14). Jakze bardzo chodzi o to, azeby
,,komunia 0séb” w rodzinie stawala si¢ przygotowaniem do ,,Swigtych
Obcowania” w niebie. Dlatego tez Ko$ciol wyznaje i glosi t¢ mitosé, ktéra
,wszystko przetrzyma’ (1 Kor 13, 7), upatrujac w tym — jak $w. Pawet —
,Hhajwigkszq cnotg (por. 1 Kor 13, 13). Apostol nie ogranicza jej do nikogo.
Milo$é jest powotaniem wszystkich, oczywiScie takze matzefistw i rodzin.
Wszyscy jednakowo powotani sa w Kosciele do $wigtosci (por. Mt 5, 48)38,

Czwarte przykazanie: ,,Czcij ojca twego i matke twoja”

15. Czwarte przykazanie Dekalogu dotyczy rodziny, jej wewngtrznej spoi-
stosci, rzec mozna - solidarnosci. '

Werbalnie przykazanie to nie méwi o rodzinie, faktycznie jednak wlasnie
o niej méwi. Jakoby Bozy Prawodawca nie znalazi innego stowa dla wyrazenia
komunii pokolen, jak wiasnie to stowo: ,,Czcij” (W] 20, 12). Stowo to wyraza
w inny jeszcze sposéb, czym jest rodzina. Nie chodzi o jakies ,,sztuczne”
wyniesienie rodziny, chodzi o sformulowanie oddajace jej podmiotowos¢
oraz wszystkie prawa, jakie z tej podmiotowosci rodziny wynikaja. Rodzina
jest wspdlnota szczegblnie intensywnych wzajemnych odniesiefi: pomigdzy
matzonkami, pomigedzy rodzicami a dzie¢mi oraz migdzy pokoleniami.
Trzeba wspélnotg t¢ szczegblnie zabezpieczy¢. Dlatego Bdg nie znajduje
wyrazenia lepszego niz wlasnie to: ,,Czcij”.

,,Czcij ojca twego i matke twoja, aby$ dtugo zyl na ziemi, ktérg Pan, B6g
twoj, da tobie” (Wj 20, 12). Przykazanie to nast¢puje po trzech fundamen-
talnych przykazaniach, ktére dotycza stosunku cztowieka i ludu Izraela do
Boga: ,,Shema, Izrael’, ,,Stuchaj, Izraelu, Pan jest naszym Bogiem — Panem

3 Por. SOBOR WAT. II, Konst. dogm. o Kosciele Lumen gentium, 11,401 41.
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jedynym” (Pwt 6, 4). ,,Nie bedziesz mial cudzych bogéw obok Mnie!
(Wj 20, 32). Przykazanie pierwsze i najwigksze, ktore jest zarazem przykaza-
niem mitosci Boga ,,nade wszystko™, ,,z calego swego serca, z calej duszy
swojej, ze wszystkich swych sit”” (Pwt 6, 5; por. Mt 22, 37). Znaczace jest, ze
czwarte przykazanie wpisuje si¢ w ten kontekst: ,,Czcij ojcai matke”, gdyzsa
oni dla ciebie niejako zastepcami Pana Boga — sa tymi, ktérzy dali ci zycie,
a przez to wprowadzili ci¢ w caly krag ludzkiego bytowania: rodu, narodu,
kultury. Sa twoimi pierwszymi — po Bogu — dobroczyrnicami. Jesli Bég sam
jest dobry, jest samym Dobrem, to oni maja najwigkszy udziat w tej Jego
najwyzszej dobroci. A wigc: czeij twoich rodzicow! Jest tu pewna analogia
z czcig nalezng Bogu.

Czwarte przykazanmie jest szczegdlnie blisko zwiazane z przykazaniem
mitosci. Pomigdzy ,,czcij” a ,,miluj” zachodzi bardzo bliski zwigzek znacze-
niowy. U swych podstaw, cze$¢ odpowiada cnocie sprawiedliwo$ci. W isto-
cie rzeczy ni¢ mozna jednak pomysle¢ czci bez mitosci i to zarazem Boga
i blizniego. Chodzi wszakze o ,,bliznich” w znaczeniu najblizszym i najscis-
lejszym, a wigc o rodzicow i dzieci.

Czy uktad migdzyosobowy wskazany czwartym przykazaniem jest jednos-
tronny? Czy zobowiazuje tylko do czci rodzicéw? Dostownie biorgc — tak.
Posrednio jednak mozemy moéwié o ,,czci” naleznej dzieciom od rodzicow.
,,Czcij”, to znaczy uznawaj! Kieruj si¢ wewnetrzng afirmacja osoby przede
wszystkim, oczywiscie, ojca i matki, ale rowniez wszystkich innych cztonkéw
rodziny. Czes¢ jest postawa zasadniczo bezinteresowng. Rzec by mozna, iz
jest »bezinteresownym darem osoby dla osoby” i w tym spotyka sie z mitos-
c1a, Jezeli czwarte przykazanie wymaga tej czci dla o;cow 1 matek, wymaga
jej takze ze wzgledu na dobro rodziny — to réwnoczeénie, ze wzgledu na to
samo dobro, stawia tez wymagania rodzicom. Rodzice — zdaje si¢ im
przypomina¢ Boze przykazanie — postepujcie tak, aby zastuzyé na czesé
(i mitos¢) ze strony Waszych dzieci! Nie pozostawiajcie Bozego wymagania
czcidla Was w ,,moralnej prozni””! Chodzi wigc ostatecznie o czesé, ktora jest
wzajemna. Przykazanie ,,czcij ojca i matke” posrednio moéwi rodzicom:
Czcijcie Wasze dzieci, synéw i corki tak, jak one na to zastuguja. Zastuguja
za$ dlatego, ze s3 oraz dlatego, ze sa tym, kim sa3— i to od pierwszej chwili
poczgcia. Przykazanie to pozostaje nie tylko wyrazem wewnetrznej wiezi
rodziny, ale ukazuje réwniez zasade ich wewngetrznej spojni.

Przykazanie méwi w dalszym ciagu: ,,abys dlugo 2yt na ziemi, ktéra Pan,
Bogtwoj, datobie” To,,abys” moze nasuwad skojarzenie wrecz ,,utylitary-
styczne™: czcij ze wzglgedu na przyszla dlugowieczno$é. Skojarzenie takie
jednak nie moze pomniejszy¢ istotnego znaczenia stowa ,,czcif Stowo to
mowi o postawie bezinteresownej. Czci¢ nie moze oznaczaé: ,,przewidyj
korzysci”. Natomiast trudno nie uznaé, iz z postawg wzajemnej czci, istnie-
jacej migdzy cztonkami rodzinnej wspdlnoty, laczy sie takze poiytek wielo-
rakiej natury. ,,Czes¢” jest takze pozyteczna, tak jak ,,pozyteczne” jest kazde
prawdziwe dobro.
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Rodzina — jest to naprzdd dobro ,,bycia razem”: bycie razem stanowi
istotne dobro malzenstwa (stad jego nierozerwalno$¢) oraz wspolnoty
rodzinnej. Dobro to mozna réwniez okresli¢ jako dobro podmiotowosci.
Osoba jest podmiotem i rodzina jest podmiotem, poniewaz tworzz;Jq osoby,
w ktérych jest ona ,,zapodmlotowana Wypada pow1ed21ec wigcej jeszcze:
rodzina jest podmiotem bardziej niz jakakolwiek inna spotecznosé. Jest
podmiotem bardziej niz nardd, niz panistwo niz spoleczenstwo — nie méwige
juz o réznych formach migdzynarodowych organizacji. Wszystkie te spote-
cznosci, zwlaszcza nardd, o tyle maja wlasng podmiotowos¢, o ile otrzymuja
ja od ludzkich osdb, a takze od ich rodzin. Uwagi te nie posiadaja znaczenia
tylko ,,teoretycznego”. Nie sa tez tutaj wypowiedziane po to, aby ,,podnies¢”
w opinii rodzing. Chodziraczej o jeden jeszcze sposob wyrazenia tego, czym
rodzina po prostu jest. Wskazuje na to rOwniez czwarte przykazanie.

Z kolei trzeba ukazywaé waznosc¢ tego przykazania réwniez dla nowozyt-
nego systemu praw czlowieka. Prawa przemawiaja jezykiem prawniczym.
Bég natomiast mowi: ,,czcij”. Ot6z wypada zauwazy¢, iz wszystkie ,,prawa
cztowieka’ moga by¢ kruche i nieskuteczne, jezeli u podstaw zabraknie tego
,,czcij”. Jezeli zabraknie ,,czci”’, inaczej mowiac: afirmacji czlowieka dlatego,
ze jest czlowiekiem, ze jest ,,tym” czlowiekiem, wowczas same prawa nie
wystarczq.

Nie bgdzie wigc przesada powiedzie, iz Zycie narodow, panstw, organiza-
cji migdzynarodowych ,,przebiega’ przez rodzing. Ze ,,opiera si¢’’ ono takze
na czwartym przykazaniu Dekalogu. Epoce, w ktérej zyjemy — przy wszyst-
kich i licznych deklaracjach typu prawnego — grozi w jakiej§ mierze ,,wyob-
cowanie”. Jest to poniekad owoc przestanek ,,o§wieceniowych”, zgodnie
z ktoérymi cztowiek jest ,,bardziej” czlowiekiem, jesli jest ,,tylko” czlowie-
kiem. Otéz trudno nie stwierdzié, iz epoce naszej grozi wyobcowanie z tego
wszystkiego, co na rézne sposoby nalezy do petnego bogactwa czlowieka.
Odnosi sig to rowniez do rodziny. Afirmacja osoby w znaczej bowiem mierze
wiqgze si¢ z rodzing. Wiaze si¢ takze z czwartym przykazaniem. Rodzina
w Bozej mysli jest pierwsza szkola czlowieczenstwa w kazdej poniekad
postaci: bgd? cziowiekiem! Jest w tym zawarty imperatyw: badz cztowiekiem
jako syn twojej ojczyzny, jako obywatel twojego panstwa, jako — w znacze-
niu nowozytnym — obywatel $wiata. Bég, ktéry dat ludzkosci czwarte
przykazanie, jest to Bog ,,przyjazny” cztowiekowi (filanthropos, jak méwili
Grecy). Stwoérca wszechrzeczy jest Bogiem mifosci i Zycia. Pragnie on, aby
czlowiek miat zycie i aby mial je w obfitosci, jak moéwi Chrystus
(por. J 10, 10) — moze przede wszystkim — dzi¢ki rodzinie.

Wypada tu dodac, iz cywilizacja mitosci na pierwszym miejscu lgczy sig¢
z rodzina. Cywilizacja miloSci wydaje si¢ wielu ludziom jeszcze jednq utopig.
Przeciez nie mozna od nikogo wymagaé mitoséci, nie mozna jej nikomu
narzucac. Mito$§¢ moze by¢ tylko wolnym wyborem ludzi. Moga ja przyjaé
lub odrzucié.
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Tak z pewnoscig jest. A jednak Chrystus pozostawil nam przykazanie
miltosci, podobnie jak Bég na gérze Synaj powiedziat do cztowieka: ,,Czcij
ojca twegoimatke twoja”. Znaczy to, ze milo$¢ nie jest utopia. Jest ludziom
zadana jako powinno$¢ mozliwa do zrealizowania dzigki tasce Bozej. Jest
zadana me¢zczyznie i kobiecie w Sakramencie Malzeristwa takze jako zasada
,,powinnosci”. Staje si¢ ona dla nich Zrédlem powinnosci wzajemnej —
naprzéd powinno$ci malzenskiej, z kolei rodzicielskiej. W Sakramencie
Matzenistwa matzonkowie wzajemnie si¢ sobie oddaja i wzajemnie przyj-
muja, o$wiadczajgc gotowos¢ przyjecia i wychowania potomstwa. Sa to
niewgtpliwie zr¢by ludzkiej cywilizacji, ktorej niepodobna okresli¢ inaczej
niz jako ,,cywilizacje milosci”.

Rodzina jest wyrazem takiej mitosci. Jest jej zaczynem. Mozna powie-
dzieé, iz poprzez rodzing przeptywa gtéwny nurt cywilizacji mitosci. Jezeli
cywilizacja ta nie ma pozosta¢ utopia, w takim razie w rodzinie powinna
szuka¢ swych ,,spotecznych podstaw™

Stad pochodzg te glosy, ktére przez usta Ojcow Kosciota odzywaly sie
w tradycji chrzescijanskiej. Glosy te méwily o ,,Kosciele domowym”,
o ,,matym Kosciele” Dotyczyly wigc cywilizacji mitosci jako mozliwego
ustroju zycia 1 wspotzycia ludzi. ,,By¢ razem” na sposdb rodziny. Byé wza-
jemnie dla siebie. Stwarza¢ wspolnotows przestrzen afirmacji kazdej osoby,
kazdego czlowieka dla niego samego, to znaczy dlatego, ze jest ,,tym wlas-
nie” cztowiekiem. Bywa to cztowiek czasem utomny, niedorozwiniety, taki,
jakiego tak zwane ,,postgpowe” spoleczefistwo wolatoby nie mieé. Rodzina
tez moze si¢ stawa¢ podobna do tego spoleczefistwa. Moze si¢ stawaé
»postepowa” w tym, ze ludzi starych, kalekich i chorych po prostu pospiesz-
nie si¢ pozbywa. Dzieje si¢ tak z powodu braku wiary w Boga, w tego Boga,
dla ktdrego ,,wszyscy (...) zyjq” (Ek 20, 38). Zyja, poniewaz sa powolani
w Nim do pelni Zycia.

Tak, cywilizacja mitoSci jest mozliwa i nie jest utopiq. Ale mozliwa jest tylko
poprzez stale i zywe odniesienie do ,,Boga i Ojca Pana naszego Jezusa
Chrystusa, od ktorego pochodzi wszelkie na $wiecie rodzicielstwo™
(por. Ef 3, 14—15), od ktorego pochodzi kazda ludzka rodzina.

Wychowanie

16. Na czym polega wychowanie? Wydaje si¢, ze aby trafnie na to pytanie
odpowiedzie¢, nie mozna pominag¢ dwoch fundamentalnych prawd: po
pierwsze, ze cztowiek jest powotany do zycia w prawdzie i mitoéci; po drugie,
ze kazdy urzeczywistnia siebie przez bezinteresowny dar z siebie samego.
Odnosi si¢ to zaré6wno do tych, ktérzy wychowuja, jak i do tych, ktérzy s3
wychowywani. Réwniez i wychowanie jest procesem, w ktérym wzajemna
komunia 0s6b dochodzi do glosu w spos6b szczegdlny. Wychowawca jest
osoba, ktéra ,,rodzi” w znaczeniu duchowym. Wychowanie w tym ujeciu moze
byé réwnoczesnie uwazane za prawdziwe apostolstwo. Jest wspSlnym uczest-
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nictwem w prawdzie i milosci, w tym ostatecznym celu, ktéry stanowi
powolanie czlowieka ze strony Boga Ojca, Syna i Ducha Sw1¢tego

Rodzicielstwo stwarza sobie tylko wlasciwe wspolistnienie i wspotdziata-
nie samodzielnych oséb. Odnosi sig to w sposob szczegblny do matki, kiedy
poczyna si¢ nowy czlowiek. Pierwsze miesigce jego bytowania zwigzane
z lonem matki stwarzaja szczegélng wigz, ktora w znacznej mierze ma juz
charakter wychowawczy. Matka, juz w prenatalnym okresie ksztaftuje nie
tylko organizm dziecka, ale posrednio cate jego czlowieczerstwo. Chociaz
proces ten przebiega nade wszystko od matki ku dziecku, to jednak odpo-
wiada mu zarazem swoisty wplyw majacego si¢ narodzié dziecka na matka.
Ten proces obustronny i wzajemny ujawni si¢ zkolei na zewnatrz po przyjsiciu
dziecka na §wiat. Mgzczyzna-ojciec nie bierze w tym procesie bezposred-
niego udziatu. Powinien si¢ jednak $wiadomie zaangazowaé w oczekiwanie
majacego si¢ narodzi¢ dziecka, o ile to mozliwe takze w samym momencie
jego przyjscia na Swiat.

Dla ,,cywilizacji mitosci” jest sprawa zasadnicza, azeby mezczyzna czut sie
obdarzony macierzyristwem kobiety, swojej Zony. 1 to ma z kolei ogromny
wplyw na caly proces wychowawczy. Ogromnie wiele zalezy od tego, czy
i w jaki sposob uczestniczy on w tej pierwszej fazie obdarzania cztowieczen-
stwem, czy i jak angazuje swa me¢sko$¢ i swoje ojcostwo w macierzynstwo
wlasnej zony.

Wychowanie jest wigc przede wszystkim obdarzaniem czlowieczeristwem
— obdarzaniem dwustronnym. Rodzice obdarzajg swym dojrzatym cztowie-
czenstwem nowo narodzonego czlowieka, a ten z kolei obdarza ich cala
nowoscia i $wiezos$cig czlowieczenistwa, ktore z soba przynosi na §wiat. Nie
przestaje to by¢ aktualne rowniez w przypadku dzieci utomnych i niedoroz-
winigtych fizycznie lub psychicznie. Pod tg postacig réwniez objawia si¢
czlowieczefistwo, ktére moze by¢ wychowawcze i to w sposéb szczegdlny.

Stusznie wigc Koscidt pyta przy lubie: ,,Czy chcecie z mitoScia przyjacipo
katolicku wychowaé potomstwo, ktérym was Bog obdarzy?”***. Mito§¢ mal-
zenska wyraza si¢ w wychowaniu jako prawdziwa milo$¢ rodzicielska.
,,Komunia os4b”, ktdra stoi u poczatku rodziny jako milo$¢ matzeniska,
dopetnia si¢ poprzez wychowanie i rozprzestrzenia si¢ na dzieci. Chodzio to,
aby podjqé cate to potencjalne bogactwo, jakim jestkazdy czlowiek rozwija-
jacy si¢ posrdd rodziny; chodzi o to, aby nie pozwoli¢ mu zgina¢ albo ulec
degeneraql natomiast zaktualizowaé je w coraz dojrzalsze cztowieczenstwo.
I jest to réwniez proces wzajemny: wychowawcy-rodzice sa réwnoczesnie
w pewien sposdb wychowywani. Uczac cztowieczenstwa swoje dziecko, sami
tez poznaja je na nowo i uczg si¢ go na nowo. Tu objawia si¢ organiczna
struktura rodziny, objawia si¢ réwniez podstawowe znaczenie czwartego
przykazania.

3 Rituale Romanum, Ordo celebrandi matrimonium, n. 60, wyd. cyt., s. 17.
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Rodzicielskie ,,my” me¢za i zony rozbudowuje si¢ przez zrodzenie potom-
stwa i wychowanie w ,,my” rodziny. Jest to rodzina naprzéd dwupokole-
niowa, otwarta na to, aby stawac si¢ stopniowo wielopokoleniowa. W tym
wymiarze maja swdj udzial z jednej strony rodzice rodzic6w, z drugiej strony
dzieci ich dzieci.

O ile rodzice obdarzajac Zyciem uczestnicza w dziataniu stwérczym Boga,
o tyle przez wychowanie staja si¢ oboje uczestnikamiJego ojcowskiej, a zara-
zem macierzynskiej pedagogii. Boskie Ojcostwo — wedlug §w. Pawla — jest
prawzorem dla wszelkiego rodzicielstwa we wszech§wiecie (por. Ef 3,
14—15), a szczegdlnie jest prawzorem dla macierzynstwa i ojcostwa ludz-
kiego. O tej Boskiej pedagogii najpetniej pouczyto nas Odwieczne Stowo
Ojca, ktore stajac sig cztowiekiem, objawito czlowiekowi jego wlasne czio-
wieczenstwo 1 jego pelny wymiar, to znaczy synostwo Boze. Objawito mu
rowniez, jakie jest wlasciwe znaczenie wychowania cztowieka. Przez Chry-
stusa kazde wychowanie w rodzinie i poza rodzing zostaje wprowadzone
w zbawczy wymiar Boskiej pedagogii skierowanej do wszystkich ludzi
1 wszystkich rodzin i osiagajacej swa pelni¢ w paschalnej tajemnicy $mierci
i zmartwychwstania Chrystusa. W tym szczytowym punkcie naszego Odku-
pienia rozpoczyna si¢ caly i kazdy proces chrzescijanskiego wychowania,
ktore jest zarazem wychowaniem do pelni czlowieczenstwa.

Bezposrednimi wychowawcami w stosunku do swoich dzieci pozostaja
zawsze na pierwszym miejscu rodzice. Rodzice maja tez w tej dziedzinie
pierwsze i podstawowe uprawnienia. Sq wychowawcami, poniewaz sq rodzi-
cami. Jesli zadanie to rodzice z kolei dzielg z innymi ludZmi, a takze z insty-
tucjami, na przyktad z Kos$ciolem i panistwem, to zawiera si¢ w tym prawid-
towe odzwierciedlenie zasady pomocniczosci. Rodzice nie s3 w stanie
zaspokoi¢ wszystkich zapotrzebowan calosciowego procesu wychowaw-
czego, zwlaszcza gdy chodzi o wyksztalcenie, ale réwniez gdy chodzi o catg
szeroka dziedzing¢ uspolecznienia. W tych dziedzinach, gdzie rodzina nie
moze skutecznie dziala¢ sama, zasada pomocniczo$ci wspiera mitos$¢ rodzi-
cielska, odpowiada dobru rodziny. Pomocniczo$¢ dopetnia w ten sposéb
mitoé¢ rodzicielska, a rdwnocze$nie potwierdza jej fundamentalny charak-
ter. Wszyscy inni uczestnicy procesu wychowawczego dzialaja poniekad
w imieniu rodzicéw, w oparciu o ich zgode, a w pewnej mierze nawet na ich
zlecenie.

Proces wychowawczy prowadzi do fazy, do ktérej si¢ dochodzi wtedy, gdy
po osiagni¢ciu pewnego stopma dojrzatosci psychofizycznej cztowiek
zaczyna ,,wychowywac sig sam” Z biegiem czasu owo samowychowame
przeros$nie poniekad dotychczasowy proces wychowawczy. Przerastajac, nie
przestaje Jednak w dalszym ciagu z niego wyrastac. Mlody cztowiek spotyka
nowe osoby i nowe Srodowiska, a w szczeg6lno$ci nauczycieli i kolegéw w
szkole, ktorzy zaczynaja odgrywaé w jego zyciu wplyw wychowawczy,
dodajmy: dodatni lub ujemny. W tym nowym kontakcie wyst¢puje pewien
dystans czy nawet sprzeciw w stosunku do wychowania rodzicielskiego,
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w stosunku do rodziny. Mimo wszystko jednak proces samowychowania
w zasadniczej mierze potwierdza to, co dokonato si¢ w dziecku, chtopcu czy
dziewczynie, poprzez wychowanie w rodzinie i w szkole. Nawet przeobraza-
jac sig, odchodzac we wiasnym kierunku, miody cztowiek pozostaje nadal
w orbicie swych egzystencjalnych korzeni.

Na tym tle w nowy sposob zarysowuje si¢ znaczenie czwartego przykaza-
nia: Czcy ojca twego i matke twojqg (Wj 20, 12). Pozostaje ono w zwigzku
wrecz organicznym z catym tutaj zarysowanym procesem wychowania czto-
wieka. Rodzicielstwo, ten pierwszy i podstawowy fakt obdarzania cztowie-
czenistwem, otwiera przed rodzicami i dzieCmi daleko wiodaca perspektywe.
Zrodzenie co do ciata oznacza poczatek dalszego ,,rodzenia”, stopniowego
i wielostronnego rodzenia poprzez caly proces wychowania. Przykazanie
Dekalogu wymaga od dziecka czci dla ojca i matki. Jak widzieliémy, to samo
przykazame nakltada na rodzwow obow1qzek niemal ,,symetryczny”’. Row-
niez oni powinni ,,czcw > swoje dzieci, zaréwno mate jak i doroste. Ta sama
postawa jest istotnym i koniecznym warunkiem kazdego wychowania, réw-
niez w okresie szkolnym. ,,Zasada czci”, czyli afirmacji cztowieka jako
czlowieka, nie przestaje by¢ warunkiem prawidlowego procesu wychowaw-
czego.

Jezeli chodzi o udziat Kosciota w procesie wychowawczym, to w $wietle
Tradycji 1 Magisterium soborowego nalezy powiedzie¢, co nastgpuje: nie
chodzi tylko o to, azeby wychowanie religijno-moralne powierzaé¢ Koscio-
fowi, ale zeby wspdinie z nim wychowywad. Wiecej jeszcze, chodzi o to, azeby
rodzina wychowujaca czynita to w Kosciele, biorac w ten sposéb udziat
w zyciu i misji Kosciota. Koscidt pragnie nade wszystko wychowywaé
»poprzez rodzing”, w oparciu o wlasciwg jej ,,taske stanu” i ,,charyzmat”
wspolnoty rodzinne;j.

Jedna z dziedzin, w ktorej rodzina odgrywa niezastgpiona rolg, jest
wychowanie religijne, dzigki ktéremu wzrasta ona jako ,,Ko$ciét domowy”
Wychowanie religijne i katechizacja dzieci ustawia rodzing w obrebie Kos-
ciota jako prawdziwy podmiot ewangelizacjii apostolstwa. Chodzitu o prawo
Scisle zwiagzane z zasadq wolnosci religijnej. Rodziny, a konkretnie rodzice
maja prawo wybraé dla swych dzieci taki spos6b wychowania religijnego
oraz moralnego, ktéry odpowiada ich wlasnym przekonaniom. Nawet
wowczas, kiedy powierzaja oni te zadania instytucjom koscielnym lub szko-
tom prowadzonym przez osoby zakonne, nadal i w sposéb czynny powinni
pelnié swoja role wychowawcza.

W kontek$cie wychowania nie mozna zapomnie¢ o istotnej sprawie doty-
czacej rozpoznania wlasnego powolania zyciowego, a w szczeg6lnosci przygo-
towania do Zycia w matzenstwie. Koscidt podjat znaczny wysitek i wiele
inicjatyw w dziedzinie przygotowania do malzenistwa, na przyktad w formie
kurséw dla narzeczonych. To wszystko jest wazne i konieczne. Nie mozna
jednak zapomnie¢, ze przygotowanie do przysziego zycia matzeriskiego jest
przede wszystkim zadaniem rodziny. Z pewnoscia tylko rodziny zdrowe
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duchowo moga nalezycie speinié¢ to zadanie. Dlatego trzeba podkresli¢
potrzebg szczegdlnej solidarnosci rodzin, ktéra moze przyjac rézne formy
organizacyjne, jak na przykiad ,rodziny rodzin” lub ,,0azy rodzin”
Rodzina, dzigki tej solidarnosci, otrzymuje wsparcie zblizajace nie tylko
poszczegolne osoby, lecz réwniez wspolnoty, zachgcajac je do wspdlnej
modlitwy i poszukiwania wlasciwych odpowiedzi na istotne pytania, ktore
pojawiajg si¢ w zyciu. Czyz nie jest to cenna forma apostolstwa rodzin po$roéd
rodzin? Trzeba wigc, by rodziny zacie$nialy migdzy sobg wigzi solidarnosci.
To wiasénie okresla ponad wszystko wsp6lng zasade wychowawcza: rodzice
wychowuja si¢ dzigki innym rodzicom, a dzieci dzigki dzieciom. W ten
sposob tworzy si¢ szczegblna tradycja wychowawcza, kierujaca si¢ zasada
,,Kosciota domowego™

Ewangelia mifoscijest niewyczerpalnym zrédlem wszystkiego, czym karmi
si¢ ludzka rodzina jako ,,komunia os4b”* W mitosci znajduje oparcie i osta-
teczny sens caly proces wychowawczy, jako dojrzaly owoc mitosci rodziciel-
skiej. Poprzez wszystkie trudy, wszystkie cierpienia i zawody, jakie idg w
parze z wychowaniem cztowieka, mitos¢ wciaz zdaje wielki egzamin. Aby
zdaé ten egzamin, trzeba zrédta duchowej mocy. To zrédlo znajduje sig
nieodmiennie w Tym, ktéry ,,do konca (...) umitowal’ (J 13, 1). Wida¢, jak
bardzo wychowanie nalezy do cafej cywilizacji mifosci; od niej zalezy i w wiel-
kiej mierze przyczynia si¢ do jej zbudowania. Nieustanna i pelna mitosci
modlitwa Kosciola w Roku Rodziny jest modlitwg o wychowanie cztowieka,
modlitwg o to, azeby rodziny podejmowaty odwaznie i z ufnosciag swoje
zadania wychowawcze pomimo trudnosci, ktore niekiedy wydaja sie nie do
pokonania. Ko$cidt modli sig, azeby zwycigzyly sity cywilizacji mitosci, ktore
ptyna z Boskiego Zrodia; sity, ktorym nieodmiennie stuzy on dla dobra catej
rodziny ludzkiej.

Rodzina a spoleczenstwo

17. Rodzina jest wspdlnota osdb, najmniejsza komodrka spoteczna, a jako
taka jest instyrucjg podstawowa dla zycia kazdego spoteczenstwa.

Czego rodzina-instytucja oczekuje od spoteczenstwa? Oczekuje przede
wszystkim uznania swej toZsamoSciizaakceptowania jako spofeczna podmio-
towosé. Podmiotowos¢ jest zwigzana z tozsamoscig kazdego matzedstwa
1 rodziny. Malzenstwo, lezace u podstaw instytucji rodzinnej, ustanowione
jest dzigki przymierzu, przez ktdre ,,m¢zczyzna i kobieta tworzg ze soba
wspdlnote catego zycia, skierowang ze swej natury do dobra matzonkéw
oraz do zrodzenia i wychowania potomstwa” #°. tylko taki zwigzek moze byé
uznany i potwierdzony spotecznie jako ,,malzefistwo’. Nie mogg by¢ uznane
spotecznie jako matzenistwo inne zwigzki miedzyludzkie, ktdre tym warun-
kom nie odpowiadaja, cho¢ dzisiaj istniejg takie tendencje, bardzo groZne
dla przysztosci ludzkiej rodziny i spoteczefistw.

4" Kodeks Prawa Kanonicznego, kan. 1055, 1; Katechizm Kosciota Katolickiego, n. 1601.
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Zadne spoleczenistwo ludzkie nie moze ryzykowaé permisywizmu w spra-
wach tak podstawowych jak istota malzenstwa i rodziny! Tego typu permi-
sywizm moralny w swych konsekwencjach musi szkodzi¢ samemu spote-
czenstwu, jego autentycznej spoistosci spofecznej i humanistycznej. Jest wigc
rzecza zrozumialy, ze Koscioét stoi na strazy autentycznosci ludzkich rodzin
i wzywa odnosne instytucje, zwlaszcza parlamenty i panstwa, a takze orga-
nizacje migdzynarodowe, azeby nie ulegaly pokusie pozornej nowoczesnosci.

Jako wspdlnota mitoéci i zycia, rodzina jest spolecznoscia najmocniej
,ugruntowana” i w sposéb sobie wlasciwy spolecznoSciq suwerennq, choé
réownoczesnie jest to spotecznos$¢ wielorako uzalezniona. Zaréwno zasada
suwerennos$ci instytucji rodziny jak tez fakt wielorakich uzaleznien pozwala
moéwié o prawach rodziny. Stolica Apostolska opublikowata w roku 1983
Karte Praw Rodziny, ktora w dalszym ciggu zachowuje swa aktualno$¢.

Prawa rodziny wykazuja szczeg6lng bliskos¢ w stosunku do praw czio-
wieka. Skoro bowiem rodzina jest komunia oséb, zatem jej autorealizacja
zalezy w znacznej mierze od tego, czy sg przestrzegane prawa kazdej osoby
ludzkiej, ktéra ja stanowi. Wéréd tych praw niektére dotycza wprost
rodziny, jak na przyklad prawo maltzonkéw do rodzicielstwa oraz do
wychowania swoich dzieci, inne za$ dotycza rodziny w spos6b posredni.
Szczegdlne znaczenie ma tu prawo wlasnosci, zwlaszcza tak zwanej whas-
nosci rodzinnej oraz prawo do pracy.

Réwnocze$nie prawa rodziny nie sq tylko matemtyczng sumg praw osoby.
Rodzina bowiem jest czyms wigcej niz kazdy z osobna cztowiek. Jest wspol-
nota rodzicéw 1 dzieci, bywa nieraz wspoélnotg wielu pokolen. Dlatego tez jej
podmiotowos$¢ domaga si¢ whasnych specyficznych praw. Podmiotowo$¢ ta
ksztaltuje si¢ przede wszystkim na bazie zasad moralno$ci. Karta Praw
Rodziny, wychodzac od tych zasad, ugruntowuje bytowanie rodziny w po-
rzadku spoleczno-prawnym ,,wielkiego™ spoleczenstwa, a wigc przede
wszystkim narodu, z kolei panstwa, a takze wspdlnot miedzynarodowych.
Kazde z tych ,,wielkich” spoteczenstw jest uwarunkowane bytem rodziny,
przynajmniej posrednio. Okreslenie zadan i obowiazkéw ,,wielkiego™ spote-
czenstwa w stosunku do rodziny jest sprawa niezwykle doniosts.

Na pierwszym miejscu nalezy tu wymieni¢ wi¢Z niemal organiczna, jaka
zachodzi pomiedzy rodzing a narodem. Oczywiscie nie w kazdym przypadku
mozna tu méwié¢ o narodach we wlasciwym znaczeniu. Bywaja rézne grupy
etniczne, plemienne, ktore nie sg jeszcze narodem, a ktore spetniaja w pew-
nej mierze funkcje ,,wielkiego™ spofeczenstwa. Zaréwno wtedy, jak
iw przypadku prawdziwych historycznych narodéw, wigZ rodziny z nimi
opiera s1@ przede wszystkim na uczestniczeniu w kulturze. Rodzice w pewnym
znaczeniu rodzg swe dzieci takze dla narodu, azeby byly jego cztonkami, aby
byly wspotuczestnikami dziedzictwa historycznego i kulturowego, jakim ten
nar6d dysponuje. Tozsamo$¢ rodziny juz w punkcie wyj$cia oznacza jakis
udziat w tozsamosci narodu, do jakiego ta rodzina nalezy.
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Rodzina, uczestniczac w dziedzictwie narodowej kultury, przyczynia si¢
do tej specyficznej suwerennoici, jaka narod zawdzigcza swojej kulturze
i swemu jezykowi. Miatem sposobno$¢ méwienia o tym na Zgromadzeniu
UNESCO w Paryzu w 1980 roku i nieraz do tego powracam, albowiem
stwierdzenie to wydaje mi si¢ niezwykle donioste. Poprzez swa kulturg, swéj
jezyk, nie tylko nardd, ale i kazda rodzina odnajduje swa duchowq suweren-
no$é. Trudno bez tego wytlumaczy¢ wiele faktéw w dziejach narodow,
zwlaszcza europejskich, faktow dawnych i dzisiejszych, faktéw podniostych,
aleibolesnych, zwycigstw i klesk. Widaé jak bardzo organicznie rodzina jest
zesplona z narodem, a naréd z rodzina.

Gdy chodzi o parstwo, ten zwigzek jest czg§ciowo analogiczny, a cze$-
ciowo odmienny. Pafistwo bowiem rézni si¢ od narodu swa wewngtrzng
struktura, samo w sobie jest o wiele mniej ,,rodzinne”, jest czym$ bardziej
ustrojowym i zorganizowanym, ,,biurokratycznym”. Niemniej ta struktura
panstwowa, ten ustréj ma zawsze swoja ,,dusz¢” w takiej mierze, w jakiej
odpowiada naturze ,,wspélnoty politycznej” prawnie ukierunkowanej ku
dobru wspdlnemu*!. Rodzina, rzec mozna, nalezy do duszy kazdego pan-
stwa o tyle, o ile stanowi w stosunku do niego podmiot tak zwanej zasady
pomocniczo$ci. Rodzina jest bowiem takim spoleczefistwem, ktdre nie
dysponuje wszystkimi $rodkami nieodzownymi do realizacji wilasnych
celdw, zwlaszcza w dziedzinie wyksztatcenia i wychowania. I wtedy trzeba,
aby interweniowato panstwo, zgodnie ze wspomniang zasada: wszg¢dzie tam,
gdzie rodzina jest samowystarczalna, nalezy ja pozostawi¢ samej sobie; co
wigcej, interwencjonizm panstwowy bytby w tym zakresie szkodliwy, bytby
wyrazem nie poszanowania, a deptania praw rodziny. Pomoc panstwa
zaczyna si¢ dopiero tam, gdzie rodzina naprawdg sama sobie nie wystarcza.

Oproécz dziedziny wychowania i o$§wiaty na réznych poziomach, pomoc
panstwa — nie wykluczajac inicjatyw prywatnych — wyraza si¢ poprzez
instytucje majace na celu ochrong¢ zycia i zdrowia obywateli, a zwlaszcza
w podejmowaniu odpowiednich §srodkéw dotyczacych §wiata pracy. Bezro-
bocie stanowi w naszych czasach jedno z najpowazniejszych zagrozen dla
zycia rodzinnego i staje si¢ troska spoteczenstw. Jest ono wyzwaniem dla
polityki poszczegdinych panstw i przedmiotem doglebnej refleksji dla nauki
spotecznej Kosciota. Znalezienie whasciwych rozwiagzan jest w tej dziedzinie
nieodzowne — rozwigzan, ktére wznoszac si¢ nawet ponad granice wtasnego
panstwa, potrafig wyj$¢ naprzeciw tak wielu rodzinom, dla ktérych brak
pracy oznacza dramatyczny stan skrajnej nedzy*2,

Mowigc o pracy w odniesieniu do rodziny, trzeba podkresli¢é waznosé
i ciezar pracy kobiet wewngtrz rodziny*®. Praca ta powinna by¢ gruntownie
dowarto$ciowana. Trud kazde) kobiety zwigzany z wydaniem na $wiat
dziecka, z jego pielggnowaniem, karmieniem, wychowywaniem, zwlaszcza

41 Por. Konst. duszpast. o Kosciele w $wiecie wspoiczesnym Gaudium et spes, 74.
42 Por. Enc. Centesimus annus (1 maja 1991), 57: AAS 83 (1991) 862-863.
43 Por. Enc. Laborem exercens (14 wrzesnia 1981), 19: AAS 73 (1981), 625-629.
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w pierwszych latach, jest tak wielki, ze nie moze mu doréwnac zadna praca
zawodowa. Trzeba, azeby fakt ten odzyskal wlasciwe sobie zrozumienie
w obrebie obowiazujacego prawa pracy. Trzeba, azeby macierzyfstwo
kobiet zostalo zrozumiane jako wystarczajgcy tytul do odpowiedniego
wynagrodzenia, niezb¢dnego do utrzymania rodziny w tej bardzo waznej
fazie jej egzystencji.

Widaé, jak bardzo rodzina musi by¢ wspomagana, aby mogta byé fakty-
cznie uznana za spoleczno$¢ podstawowq i w pewnym sensie ,,suwerenna”.
,,Suwer;n_noéé” J€j jest jednak nieodzowna dla dobra spoleczenstwa. Naréd
prawdziwie suwerenny i duchowo mocny, jest zawsze ztozony z mocnych
rodzin: rodzin $wiadomych swojego powotania i postannictwa w dziejach.
W centrum tych wszystkich spraw i zadan stoi zawsze rodzina. Jakiekolwiek
odsunigcie jej na dalszy plan, wycofanie z przystugujacej jej w spoleczeristwie
pozycji, musi oznacza¢ niszczenie autentycznej substancji spotecznej.

II. JEST Z WAMI OBLUBIENIEC

W Kanie Galilejskiej

18. Rozmawiajac pewnego razu z uczniami Jana Chrzciciela, Jezus wspo-
mina o zaproszeniu na gody weselne i o obecnosci oblubienca posréd zapro-
szonych: ,,oblubieniec jest z nimi” (por. Mt 9, 15). Chcial przez to wskazaé
na spelnienie si¢ w Jego Osobie starotestamentalnego obrazu Boga jako
oblubierica, a takze pragnat w petni objawic¢ tajemnic¢ Boga jako tajemnicg
Mitosci.

Nazywajac si¢ ,,oblubiencem”, Jezus ukazuje sama istot¢ Boga i potwier-
dza Jego wielkg mito$¢ do czlowieka. Wybor tego obrazu rzuca posrednio
$wiatlo r6wniez na giebokg prawde mitosci matzenskiej. Jezus pragnie w ten
sposOb wyrazié, ile Bozego Ojcostwa, milosci Bozej miesci si¢ w milosci
mezczyzny i kobiety, ktéra prowdzi do malzeristwa. Dlatego na poczatku
swej misji jest On w Kanie Galilejskiej. Jest na przyjeciu weselnym wraz
z Maryja i swymi pierwszymi uczniami (por. J 2, 1—11). Ukazuje ta obec-
noscia, jak bardzo prawda rodziny wpisana jest w Boze Objawienie i w dzieje
zbawienia. W Starym Testamencie, a zwlaszcza u Prorokéw, znajduja sig
bardzo pigkne stowa mowigce o Bozej mifosci, ktora jest troskliwa jak mitosé
matki do swego dziecka, ktora jest czula jak mito$¢ oblubiefica do oblubie-
nicy, ktéra jest zazdrosna, ale zazdrosna w znaczeniu oblubieficzym. Nie jest
to nade wszystko mito$é karzaca, jest to mito$¢ wybaczajgca, mitosc, ktdra
pochyla sie nad cztowiekiem, jak ojciec nad marnotrawnym synem, mitos¢,
ktéra dzwiga cztowieka, czyni go uczestnikiem zycia Bozego. Mito$é zdu-
miewajaca, o ktorej przedtem nic nie wiedziat caty poganski $wiat.
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Jezus, ktory przyszedt do Kany Galilejskie), jest zwiastunem Bozej prawdy
o malzeristwie, takiej prawdy, na ktorej moze sig oprze¢ ludzka rodzina
w perspektywie wszystkich zyciowych doswiadczen. Jezus glosi t¢ prawde
cala swoja obecnoscia podczas wesela w Kanie Galilejskiej, glosi jg réwniez
poprzez pierwszy ,,znak”, jaki tam uczynit, zamieniajac wod¢ w wino.

Glosi prawdg o malzenstwie, gdy rozmawia z faryzeuszami i wyjasnia, ze
mito$é, ktéra jest z Boga, mito§é tkliwa i oblubienicza, jest rdwnoczesnie
Zrédlem glebokich i radykalnych wymagan. O wiele mniej wymagajacy wyda-
wal sie Mojzesz, ktory pozwolit dawaé listy rozwodowe. Kiedy podczas
znanej kontrowersji faryzeusze powotuja si¢ na Mojzesza, Chrystus mowi:
,,Od poczatku tak nie bylo” (Mt 19, 8). I przypomina: Ten, ktéry stworzyt
cztowieka, stworzyt go m¢zczyzna i niewiasta i rzekt: ,,Dlatego to m¢zczyzna
opuszcza ojca swego i matke swoja i taczy si¢ ze swa zong tak Scisle, ze staja
si¢ jednym ciatem™ (Rdz 2, 24). Z logiczng konsekwencja Chrystus dodaje:
,»A tak juz nie sa dwoje, lecz jedno ciato. Co wigc Bég ztgczyl, niech cztowiek
nie rozdziela” (Mt 19, 6). A na ich sprzeciw i powotanie si¢ na Mojzesza
odpowiada: ,,Przez wzglad na zatwardzialo$¢ serc waszych pozwolit wam
Mojzesz oddalaé wasze zony, lecz od poczatku tak nie byto” (Mt 19, 8).

Jezus wraca do tego ,,poczatku”, tam odnajduje 6w pierwotny zamyst
Bozy, na ktérym opiera si¢ rodzina, a przez nig cala historia ludzkosci.
Naturalna instytucja matzeristwa staje si¢ z woli Chrystusa prawdziwym
sakramentem Nowego Przymierza, opatrzonym odkupienczg pieczg¢cia Jego
krwi. Matzenstwa i rodziny, pamigtajcie, za jakq ceng jestescie ,,kupione”
(por. 1 Kor 6, 20)!

Ale ta wspaniata prawda jest po ludzku trudna do przyjecia i realizacji.
Mozna si¢ byto nie dziwi¢ Mojzeszowi, ktory ustgpowal swoim rodakom,
skoro takze 1 Apostotowie, styszac co Jezus mowi, odpowiadaja: ,,Jesli tak
ma si¢ sprawa cztowieka z zong, to nie warto si¢ zenié¢”” (Mt 19, 10). Jezus
pozostaje przy Boskim wymaganiu postawionym ludziom od poczatku, dla
dobra me¢zczyzny i kobiety, rodziny i calego spoleczenstwa. Natomiast
uznaje t¢ sposobnos$é za whasciwa, aby wyjasni¢ sprawe bezzennosci dla
Krolestwa Bozego. Réwniez i ten wybdr pozwala by¢ ,,zyciodajnym”, choé¢
na inny sposob. Stad bierze poczatek zycie konsekrowane, zakony i zgroma-
dzenia na Wschodzie 1 Zachodzie, a takze celibat kaptanski w tradycji
Kosciota facinskiego. Nie jest prawda, iz ,,nie waro sie zeni¢”, lecz mito§é do
Krélestwa niebieskiego zna rdwniez mozliwo$¢ bezzennosci (por. Mt 19, 12).

Jednakze zenié si¢ i wychodzi¢ za maz jest podstawowym powotaniem
czlowieka, przyjetym przez wigkszoéé cztonkow Ludu Bozego To z rodzin
biora si¢ zywe kamienie owej duchowej budowy, o jakiej moéwi apostot Piotr
(por. 1 P 2, 5). Ciata matzonkéw sa tez przybytkiem Ducha Swigtego (por.
1 Kor 6, 19). Przekazywame zycia Bozego i ludzkiego idzie z soba w parze.
Z malzenstwa rodza sie nie tylko synowne ludzcy, ale zarazem przybrani
synowie Bozy, ktorzy maja nowe zycie od Chrystusa w Duchu Sw1c;tym
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W ten sposob, drodzy bracia i siostry, malzonkowie i rodzice, Oblubieniec
jest z Wami. Wiecie, ze On jest Dobrym Pasterzem. Znacie Jego glos Wiecie
dokad Was prowadzi, Jak walczy o te pastwiska, na ktorych macie znajdo-
waé zycie 1 znajdowac je w obfitosci. Wiecie, jak zmaga si¢ z drapleznyml
wilkami, jak gotoéw jest wyrwac z ich paszczy kazda owieczke ze swej
owczarni, kazdego me¢za i zong, kazdego syna i corke, kazdego czlonka
Waszych rodzin. Wiecie, ze On jest Dobrym Pasterzem, ktéry zycie swoje
daje za owce (por. J 10, 11), ktéry unika manowcéw wielu wspolczesnych
ideologii, ktéry méwi cala prawde dzisiejszemu $wiatu, tak jak méwit jg
kiedys faryzeuszom w Ewangelii, tak jak glosit ja swoim wlasnym Aposto-
fom, a potem Apostotowie zaniesli j3 w 6wczesny Swiat i glosili ludziom
w tamtych czasach, zar6wno Zydom jak i Grekom. Uczniowie zdawali sobie
spraw¢ z tego, ze Chrystus odnowit wszystkie rzeczy, ze cztowiek stat si¢
,,nowym stworzeniem’’: nie jest juz Grekiem czy Zydem, niewolnikiem czy
wolnym, nie jest nawet mgzczyzng czy niewiasta, jest ,,jednym” w Chrystusie
(por. Ga 3, 28), ma ta sama nowg godno$¢ przybranego dziecka Bozego.
Ten cztowiek przyjat w dniu Pigédziesigtnicy Ducha Pocieszyciela, Ducha
Prawdy, stajac si¢ przez to poczatkiem nowego Ludu Bozego — Kosciotla,
antycypacja nowej ziemi i nowego nieba (por. Ap 21, 1).

Ci Apostotowie, ktérzy przedtem byl lekliwi, takze w odniesieniu do
malzenstwa i rodziny, stali si¢ odwazni. Zrozumieli, Ze malzenstwo i rodzina
stanowig prawdziwe powotanie pochodzace od Boga, ze sg apostolstwem —
apostolstwem $wieckich. Sluzg przemienianiu tej ziemi, shuza odnowie
$wiata stworzonego i catej ludzkosci.

Drogie rodziny, musicie przeto by¢ odwazne. Musicie by¢ zawsze gotowe
do tego, aby da¢ swiadectwo owej nadziei, ktora jest w Was (por. 1 P 3,15),
ktora w Waszym sercu zakorzenit przez swa Ewangeli¢ Dobry Pasterz.
Musicie byé gotowi do tego, aby chodzi¢ za Nim po tych zyciodajnych
pastwiskach, jakie On dla Was stworzy} paschalng tajemnicg swojej Smierci
1 zmartwychwstania.

Nie lekajcie si¢ zadnych zagrozen! Boze moce sg niepomiernie wigksze od
Waszych trudnosci! Niepomiernie wigksza od zta, ktére zakorzenilo sig
w Swiecie, jest moc Sakramentu Pojednania; Ojcowie Kosciota nazywali ten
sakrament ,,drugim Chrztem”. Niepomiernie wigksza od zepsucia, ktéremu
ulega $wiat, jest Boska moc Sakramentu Bierzmowania, ktory otrzymujemy
po Chrzcie, 1 niepomiernie wigksza jest nade wszystko moc Eucharystii.

Eucharystia jest przedziwnym sakramentem. Chrystus zostawil nam
w nim siebie samego jako pokarm i napdj, jako Zrédto zbawczej mocy.
Zostawil, abySmy mieli zycie i mieli je w obfitosci (por. J 10, 10). To zycie,
ktére jest w Nim, to zycie, ktére nam przekazal wraz z darem Ducha
Swietego, zmartwychwstajac z grobu trzeciego dnia po swojej $mierci. To
Zycie jest dla nas. Jest ono dla Was, drodzy matzonkowie, rodzice i rodziny!
Czyz Chrystus nie ustanowil Eucharystii na sposéb rodzinny, podczas
Ostatniej Wieczerzy? Tak jak Wy spotykacie si¢ przy positkach i jestescie
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sobie bliscy, tak i Chrystus jest Wam bliski. Jest Emmanuelem, Bogiem
z nami, kiedy sie zblizacie do Stotu eucharystycznego. Bywa czasem tak jak
w Emaus, ze poznajemy Go dopiero po ,,}amaniu chleba” (por. Lk 24, 35).
Bywa czasem tak, iz dtugo stoi On u drzwi i kotacze, aby Mu otworzy¢, aby
mogt wejsé 1 wieczerzaé z nami (por. Ap 3, 20). Jego Ostatnia Wieczerza
i wypowiedziane wtedy stowa maja w sobie calag moc i catag madros¢ Ofiary
Krzyza. Nie ma innej mocy i innej madrosci, przez ktéra mogliby$Smy by¢
zbawieni i przez ktérg mogliby$my przyczynic si¢ do zbawienia innych. Nie
ma innej mocy, przez ktéra moglibyscie réwniez i Wy, drodzy rodzice,
wychowywaé Wasze dzieci albo w odpowiednim momencie zacza¢ wycho-
wywac samych siebie. Ta wychowawcza moc Eucharystii potwierdzila si¢
poprzez pokolenia i stulecia.

Wszedzie jest znami Dobry Pasterz. Tak jak byt w Kanie Galilejskiej jako
Oblubieniec posréd oblubiericow majacych siebie wzajemnie zawierzyc sobie
na cale zycie, podobnie dzi§ Dobry Pasterz jest z Wami jako nadzieja, jako
sita serc, jako Zrodlo wcigz nowego entuzjazmu i jako znak zwycigstwa
cywilizacji mito$ci. Chrystus Dobry Pasterz powtarza nam: Nie lekajcie sie.
Ja jestem z Wami. ,,Ja jestem z wami przez wszystkie dni, az do skoriczenia
$wiata” (Mt 28, 20). Skad taka sita? Skad taka pewno$¢, ze Ty jeste$ z nami,
chociaz zostates zabity, Synu Cztowieczy, i umarte$ jak kazdy inny cztowiek?
Skad taka pewnosc? Méwi Ewangelista: ,,do konica ich umitowat™ (J 13, 1).
A wiec nas mitujesz, Ty, ktory jeste$ Pierwszy i Ostatni, i Zyjacy; Ty, ktory
byte$ umarly, a oto teraz zyjesz na wieki wiekow (por. Ap 1, 17—18).

Wielka tajemnica

19. Sw. Pawet ujmuje syntetycznie temat zycia rodzinnego w stowach:
»wielka tajemnica” (por. EF 5, 32). To, co napisal w Liscie do Efezjan
o ,,wielkiej tajemnicy”, jest zakorzenione w Ksigdze Rodzaju, w calej trady-
cji Starego Testamentu. Réwnoczesnie jest to ujecie nowe, ktdre stato sig
czgécig integralng nauki Kosciota.

Kosciot wyznaje, ze sakrament przymierza matzonkow jest ,,wielka taje-
mnica”, gdyz odzwierciedla si¢ w nim oblubiericza mito$S¢ Chrystusa do swego
Kosciota. Pawet wigc pisze: ,,Megzowie, mitujcie zony, bo i Chrystus umitowat
Kosciét i wydat za niego samego siebie, aby go uswieci¢, oczysciwszy obmy-
ciem woda, ktéremu towarzyszy stowo” (Ef 5, 25—26). Apostol méwi tu
z pewnoscia o Chrzcie, o ktoérym pisze tak gleboko w Liscie do Rzymian,
o Chrzcie, ktory jest uczestnictwem w $mierci Chrystusa, abySmy si¢ stali
uczestnikami w Jego zyciu (por. Rz 6, 3—4). Chrzescijanin rodzi sig jako
nowy cziowiek w tym wlasnie sakramencie. Chrzest ma bowiem moc dawa-
nia nowego zycia, zycia Bozego. Tajemnica teandryczna Boga-cztowicka w
nim si¢ poniekad koncentruje. ,,Jezus Chrystus, nasz Pan, Syn Boga Najwyz-
szego stal si¢ synem czlowieczym, azeby czlowiek moégt staé sie synem
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Bozym” — powie pézniej $w. Ireneusz i tylu Ojcéw Kosciota na Wschodzie
i Zachodzie**.

Otdz ten Bag, ktory stat si¢ cztowiekiem, jest Oblubieficem. W Starym
Przymierzu Jahwe byt Oblubieficem Izraela, ludu wybranego: byt Oblubien-
cem wymagajacym, zazdrosnym i wiernym. Wszystkie zdrady, jakich
doznawal od swej oblubienicy, wszystkie odstgpstwa i balwochwalstwa
Izraela, ktére Prorocy opisali w spos6b dramatyczny i sugestywny, to
wszystko nie potrafito ztama¢ mitosci, ktéra Bég-Oblubieniec ,,do korica
mituje” (por. J 13, 1).

Ta wspoélnota oblubieficza migdzy Bogiem a Jego ludem znalazta swoje
potwierdzenie i wypelnienie w Chrystusie w Nowym Przymierzu. Chrystus
zapewnia nas, ze Oblubieniec jest z nami (por. Mt 9, 15). Jest z nami
wszystkimi, jest z Kos$ciotem, gdyz jest jego Oblubienicem. Koscidf staje sie
oblubienicq: oblubienica Chrystusa. Ta oblubienica w stowach Listu do
Efezjan uobecnia si¢ we wszystkich ochrzczonychi jest jak osoba, ktéra staje
przed swym Oblubiericem. Sw. Pawel pisze: ,,Umitowat Kosciét i wydat za
niego samego siebie (...), aby osobiscie stawi¢ przed sobg Koscidt jako
chwalebny, nie majacy skazy czy zmarszczki, czy czego$ podobnego, lecz aby
byt $wigty i nieskalany” (Ef 5, 25—27). Ta mito$¢, ktérg Oblubieniec ,,do
konica umitowal” Ko$ciol, sprawia, ze jest on stale na nowo §wigty w swoich
$wigtych. Rownoczesnie nie przestaje by¢ Kosciolem grzesznikow. Grze-
sznicy bowiem, ,,celnicy i nierzadnice™, zostali powotani do $wigtosci, jak
stwierdza sam Chrystus w Ewangelii (por. Mt 21, 31). Wszyscy sa powotani
do stania si¢ KoSciolem chwalebnym, §wigtym i nieskalanym. ,,BadZcie
§wietymi — moéwi Bég — poniewaz Ja jestem $wigty!” (Kpt 11, 14;
por. 1 P 1, 16).

Oto najglebszy wymiar ,,wielkiej tajemnicy”’, oto znaczenie sakramental-
nego obdarowania w KoSciele, oto najglebszy sens Chrztu i Eucharystii. To
wszystko s owoce tej mito$ci, ktérg Oblubieniec do kofica umitowati wcigz
mituje, i z tej mitosci obdarowuje coraz to nowych ludzi, dajac im uczest-
nictwo w zyciu Bozym.

Sw. Pawel napisal: ,,M¢zowie, mitujcie (wasze) zony” (Ef 5, 25), azeby
potem powiedzie¢ jeszcze mocniej: ,,Me¢zowie powinni mitowaé swoje zony,
tak jak wlasne ciato. Kto mituje swoja Zong, siebie samego mituje. Przeciez
nigdy nikt nie odnosit si¢ z nienawiscia do wlasnego ciata, lecz [kazdy] je zywi
i pielegnuje, jak i Chrystus — Koscidl, bo jesteSmy czlonkami Jego Ciata™
(Ef 5, 28—30). I dlatego Pawel wzywa matzonk6w stowami: ,,BadZcie sobie
wzajemnie poddani w bojazni Chrystusowe;j!” (Ef 5, 21).

Jest to z pewnoscig nowe ujecie odwiecznej prawdy na temat matzenstwa
1 rodziny w $wietle Nowego Przymierza. Prawdg t¢ wypowiedziat Chrystus
poprzez Ewangelig, poprzez swa obecno$¢ w Kanie Glilejskiej, poprzez

44 Por. Adversus haereses, III, 10, 2: PG 7, 873; SCh 211, 116—119; §w. ATANAZY, De
incarnatione Verbi, 54; PG 25,191—192;5w. AUGUSTYN, Sermo, 185, 3: PL 38,999; Sermo 194,
3, 3: PL 38, 1016.
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Ofiare Krzyza i sakramenty swojego Kosciota. Matzonkowie odnajduja
w Chrystusie punkt odniesienia dla swojej mitosci oblubiericzej. Kiedy $w.
Pawet méwi o Chrystusie-Oblubiencu Koéciota, postuguje si¢ analogig do
ich mitosci oblublenczej Cytuje Ksigge Rodzaju: ,,mezczyzna opuszcza ojca
swego i matke swoja i taczy si¢ ze swa zona tak Scisle, ze staja, si¢ jednym
ciatem” (Rdz 2, 24). To wiasnie jest ta ,,wiclka tajemnica’” odwiecznej
mito$ci objawionej naprzod w stworzeniu, a potem objawionej w Chrystusie
iprzeniesionej na Koéciol” Tajemnica to wielka — powtarza Apostot—a ja
moéwig: w odniesieniu do Chrystusa i do Kosciota” (Ef 5, 32). A wigc nie ma
zrozumienia Kosciola jako Ciala Mistycznego Chrystusa, jako znaku Przy-
mierza cztowieka z Bogiem w Chrystusie, jako powszechnego sakramentu
zbawienia, bez odniesienia do ,,wielkiej tajemnicy”” — tajemnicy zwigzanej
ze stworzeniem cztowieka me¢zczyzna i niewiasta i z powolaniem ich obojga
do mito$ci matzenskiej, do rodzicielstwa. Nie ma ,,wielkiej tajemnicy”, ktorg
jest Kosciot 1 ludzkosé w Chrystusie, bez tej ,,wielkiej tajemnicy”, jaka jest
,jedno ciato” (por. Rdz 2, 24; Ef S, 31—32), to znaczy malzenstwo
1 rodzina.

Rodzina sama jest wielka Bozg tajemnica. Rodzina sama jest jako ,,Ko$-
ciot domowy” oblubienicq Chrystusa. Caly Kosciot powszechny, a w nim
kazdy Kosciot partykularny staje si¢ oblubienicg Chrystusa poprzez ,,Ko$-
ci6t domowy”, poprzez t¢ mitosé, ktérg w nim si¢ przezywa: mito$¢ matzen-
ska, rodzicielska, siostrzang i braterska, mitos$¢, ktora jest wspolnota oséb
1 pokolen, mito$¢ ludzka, ktora jest nie do pomyslenia bez Oblubienca, bez
tamtej mitosci, ktéra On pierwszy umitowat do konica. Réwniez i matzonko-
wie, tylko mitujac ,,do konca”, moga by¢ uczestnikami tej mitosci, tej
,.wielkiej tajemnicy” Albo staja si¢ jej uczestnikami, albo tez w ogodle nie
wiedza, co to znaczy mito$¢. Nie w1edza, co sobie wzajemnie §lubowali, do
czego si¢ wzajemnie zobowiazali, nie wiedza, za co s3 wspdlnie odpowie-
dzialni. A to zawsze jest dla nich wielkim zagrozeniem.

Nauka zawarta w Liécie do Efezjan zdumiewa swg glebig, a rownoczes$nie
swa etyczng mocq. Wskazujac na matzenstwo, a posredmo na rodzing jako
na ,,tajemmcz; wielka” w odniesieniu do Chrystusa i do Kosciola, apostol'
Pawel moze jeszcze raz powtdrzy¢ to, co juz poprzednio powiedziat do
mez6w: ,,Niechaj (...) kazdy z was tak mituje swa Zong jak siebie samego!”.
Naste¢pnie dodaje: ,,A zona niechaj si¢ odnosi ze czcig do swojego meza!”
(Ef 5, 33). Ta cze$¢ nie jest niczym innym, jak wlasnie mitoscig bedaca
odpowiedzia na mito$¢. W tej mitoSci staja si¢ wzajemnie dla siebie darem.
W tej mitodci zawarte jest uznanie godnosci osobowej drugiego cziowieka
1 jego niepowtarzalnos$ci. Kazdy z nich jest ta istotg wérod wszystkich stwo-
rzen, ktérej Bog chce dla niej samej*’, natomiast oni sami, $wiadomym,
wolnym i odpowiedzialnym aktem swego wyboru czynig z siebie samych dar
dla drugiego oraz dla tego potomstwa, ktérym Bog ich obdarzyt. W spos6b
wymowny $§w. Pawel wypowiada dalsze stowa zachety, nawigzujac do czwar-

4 Por. Konst. duszpast. o Koéciele w §wiecie wspotczesnym Gaudium et spes, 24.
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tego przykazania: ,,Dzieci, badZcie postuszne w Panu waszym rodzicom, bo
to jest sprawiedliwe. Czcij ojca twego i matke — jest to pierwsze przykazanie
z obietnica — aby ci bylo dobrze i aby$ byt dlugowieczny na ziemi. A [wy],
ojcowie, nie pobudzajcie do gniewu waszych dzieci, lecz wychowujcie je
stosujac karcenie i napominanie Panskie!” (Ef 6, 1—4). W sumie Apostot
widzi w czwartym przykazaniu niejako nakaz wzajemnej czci malzonkow
i dzieci, rozpoznajac w nim zasade spéjnoSci rodzin.

Ta wspaniata synteza Pawtowa na temat ,,wielkiej tajemnicy” jest ponie-
kad sumgq nauki o Bogu i o czfowieku, tej nauki, ktora przyniést Chrystus.
Niestety, od tej nauki mysl zachodnia zaczg¢ta si¢ stopniowo dystansowac.
W pewnym sensie dystans ten idzie w parze z rozwojem nowoZzytnego racjo-
nalizmu. Ten sam filozof, ktory powiedziat: ,,Mysle, wigc jestem™ (,,Cogito,
ergo sum’’), dat rownoczesnie poczatek wspolczesnemu mysleniu o czlo-
wieku, ktére ma charakter dualistyczny. Nowozytny racjonalizm oznacza
radykalne przeciwstawienie ducha i ciala w cztowieku. Czlowiek natomiast
jest osoba przez swoje ciato 1 ducha zarazem*. Nie mozna tego ciata sprowa-
dzi¢ do wymiaroéw czystej materii. Jest bowiem ciafem ,,uduchowionym”,
podobnie jak duch jest tak gleboko zjednoczony z cialem, ze poniekad
mozna go nazwal duchem ,,ucielesnionym’” Najglebszym zrédlem jego
poznania jest Stowo, ktore stalo si¢ ciatem. Chrystus objawia czlowiekowi
cztowieka®'. To zdanie Soboru Watykanskiego II jest poniekad dtugo ocze-
kiwana odpowiedzia, jaka Koscidt daje nowoczesnemu racjonalizmowi.

Odpowiedz ta ma znaczenie zasadnicze dla zrozumienia rodziny, zwila-
szcza na tle naszej cywilizacji, ktéra — jak powiedziano — czgsto oddala si¢
od tego, co nazywamy ,,cywilizacja mito$ci”. Przy olbrzymich osiagnigciach
poznawczych, gdy chodzi o $wiat materii, a takze $wiat psychologiczny
cztowieka, w odniesieniu do swego wymiaru najglebszego, wymiaru metafi-
zycznego, czlowiek pozostat dla siebie istotq nieznang, a wraz z nim pozostata
rzeczywistosciq nieznanq takze ludzka rodzina. Dzieje si¢ to z powodu oder-
wania od ,,wielkiej tajemnicy”, o ktérej mowi Apostot.

Rozdziat pomiedzy tym, co duchowe, a tym, co materialne w czlowieku,
przyniost wraz z soba sktonno$é¢ do tego, aby ludzkie ciato traktowaé nie
w kategoriach specyficznego podobienstwa do Boga, lecz w kategoriach
podobienstwa do wszystkich innych cial w przyrodzie, ktére cztowiek trak-
tuje jako tworzywo dla produkcji dobr konsumpcyjnych. Zastosowanie tych
samych kryteridéw do cztowieka jest olbrzymim zagrozeniem. Kiedy ciato
ludzkie oderwane od ducha i mysli staje si¢ tworzywem podobnie jak inne
ciala zwierzat, kiedy dokonuje si¢ manipulacji na embrionach i ptodach,
trzeba wowczas przyznac, Ze stajemy w obliczu straszliwej klgski etyczne;j.

W takim ujgciu antropologicznym rodzina ludzka zyje poniekad w epoce
nowego manicheizmu, w ktérym ciato i duch sa sobie radykalnie przeciwsta-
wiane. Cialo nie zyje z ducha, ani tez duch nie ozywia ciata. Cztowiek w tym

4 Corpore et anima unus”, jak to trafnie okresla Sobér: tamze, 14.
47 Tamize, 22.
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horyzoncie my$lenia przestaje by¢ osobq i podmiotem. Staje sic wbrew zamie-
rzeniom i deklaracjom wylacznie przedmiotem. 1 tak, na przyklad, cywiliza-
cja neomanichejska prowadzi do pojmowania ludzkiego seksualizmu raczej
jako terenu manipulacji i eksploatacji niz jako przedmiotu tego odwiecznego
podziwu, ktory przy stworzeniu kazat wlozy¢ w usta Adama stowa odnoszace
si¢ do Ewy: ,,oto cialo z mojego ciata i ko§¢ z moich kosci” (por. Rdz 2, 23).
Zdumienie to odnajdujemy w stowach Pie$ni nad Pie$niami: ,,Oczarowatas
me serce, siostro ma, oblubienico, oczarowatas me serce jednym spojrzeniem
twych oczu” (Pnp 4, 9). Jakze dalekie sa wspotczesne koncepcje od dogleb-
nego rozumienia meskosci i kobiecosci zawartego w Objawieniu Bozym!
Odkrywa ono w ludzkiej seksualnosci bogactwo osoby, ktéra odnajduje swa
prawdziwg warto§¢ w rodzinie i wyraza swoje glebokie powotanie roéwniez
w dziewictwie oraz celibacie dla Krélestwa Bozego.

Racjonalizm nowozytny nie toleruje tajemnicy. Nie toleruje tej tajemnicy,
jaka jest czlowiek: me¢zczyzna i kobieta. Nie przyjmuje do wiadomosci, ze
petna prawda o cztowieku zostata objawiona w Jezusie Chrystusie. Nie
toleruje zwlaszcza ,,wielkiej tajemnicy”, tej, ktéra glosi List do Efezjan,
1 radykalnie jg zwalcza. Jesli nawet uznaje mozliwos¢, a nawet potrzebe
deizmu, to zdecydownie nie do przyjecia jest dla niego Bég, ktory staje si¢
czlowiekiem, aby cztowieka odkupié. Dla racjonalizmu nie do pomyslenia
jest Bég, ktory jest Odkupicielem, ani tym bardziej Bég, ktdry jest ,, Oblu-
biericem”, irédtem absolutnym wszelkiej mitosci oblubiericzej miedzy
ludZmi. Nowozytny racjonalizm niesie z soba radykalnie inng interpretacje
stworzenia oraz interpretacj¢ sensu ludzkiej egzystencji. Skoro nie ma dla
czlowieka perspektywy Boga, ktéry kocha i przez Chrystusa powotuje do
zycia w Nim i z Nim, skoro rodzina nie stanowi uczestnictwa w ,,wielkiej
tajemnicy”, zatem to, co pozostaje, to tylko wymiar doczesny zycia. Pozo-
staje Zycie doczesne jako teren walki, walki o byt, walki o korzysci przede
wszystkim ekonomiczne.

» Wielka tajemnica”, sakrament mitosci i zycia, ktéry ma swoj poczatek
w stworzeniu i w Odkupieniu, ktérego gwarantem jest Chrystus-Oblubieniec,
stracita we wspolczesnej mentalnosci swoje najgtebsze korzenie. Jest ona
zagrozona w nas i wokét nas. Oby obchodzony przez Kosciét Rok Rodziny
stal si¢ dla malzonkow dobra okazjg do ponownego odkrycia tej tajemnicy
i potwierdzenia jej z calg moca i odwaga.

Matka pigknej mitosci

20. Historia ,,picknej mito$ci” zaczyna si¢ w chwili zwiastowania, kiedy
wystaniec Bozy kieruje do Maryi wspaniale stowa zawierajace powotanie J €j
do tego, by zostata Matka Syna Bozego. Poprzez ,,tak” Maryi, ,,B6g z Boga
1 Swiatto$¢ ze Swiattosci” staje si¢ synem ludzkim. Maryja jest Jego Matka,
nie przestajac by¢ ta Dziewica, ktora ,,nie zna me¢za” (por. Lk 1, 34). Jako
Matka-Dziewica staje si¢ Maryja Matkq picknej mitosci. Prawda ta odstania
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si¢ juz w stowach Archaniota Gabriela, ale jej pelne znaczenie potwierdza sig
stopniowo, w miar¢ jak Maryja postgpuje w pielgrzymce wiary za swoim
Synem*®.

,,Matka picknej mitosci” zostala przyjeta przez swego ziemskiego oblu-
bienica. Jozef z rodu Dawida byl juz oblubieficem Maryi w znaczeniu izrael-
skiej tradycji. Maryja byla przyrzeczong mu matzonka. J6zef miatby prawo
mys$lec o Niej w kategoriach zony i matki swoich dzieci. B6g wkracza jednak
w ten oblubieniczy ukiad swoja wlasng inicjatywa: ,,Jézefie, synu Dawida,
nie boj si¢ wzia¢ do siebie Maryi, twej Malzonki; albowiem z Ducha Swigtego
jest to, co si¢ w Niej poczgto™ (Mt 1, 20). J6zef jest Swiadom, widzi whasnymi
oczyma, ze w Maryi poczeto si¢ nowe zycie, ktore nie pochdzi od niego. Jako
czltowiek sprawiedliwy, zachowujacy Prawo Starego Przymierza, ktére w
tym przypadku nakladalo obowiazek rozwodu, ,,zamierzal oddali¢ Ja pota-
Jemnlc (Mt 1, 19). Wystaniec Bozy u§wiadamia mu jednak, ze to byloby
przeciwne jego powo{amu ze byloby przeciwne oblubienczej mitosci, ktora
laczy go z Maryja. Ta wza]emna oblubiencza mitosé, aby byc w pelni ,,mito$-
cia pi§knq ,domaga si¢ od niego, aby przyqu Maryje¢ oraz Jej Syna pod dach
swojego domu w Nazarecie. Jozef przyjmuje to Boskie przestanie i postgpuje
wedlug tego, co mu polecono (por. Mt 1,24). Dzigki temu tajemnica Wciele-
nia, a wraz z nia rowniez tajemnica Swigte) Rodziny, zostaje gruntownie
wpisana w oblubiericzq mifos¢ mezczyzny i kobiety, a posrednio w genealogi¢
wszystkich ludzkich rodzin. To, co kiedys$ Pawel nazwie ,,wielka tajemnica”,
znajduje w Swigtej Rodzinie swéj najwyzszy, historyczny wyraz. Rodzina
istotnie znajduje si¢ w centrum Nowego Przymierza.

Mozna powiedzieé, ze dzieje ,,pigknej mitosci” rozpoczynaja si¢ od pier-
wszej pary ludzkiej, od Adama i Ewy. Pokusa, ktorej ulegli oraz grzech
pierworodny, ktdry popetnili, nie odebraly im catkowicie zdolnosci ,,pig-
knego mitowania”. Pojmujemy to, czytajac na przyktad w Ksigdze Tobiasza,
ze oblubienicy Tobiasz i Sara, okreslajac sens swego zjednoczenia, powoluja
si¢ na wzér pierwszych rodzicow Adama i Ewy (por. Tb 8, 6). W Nowym
Przymierzu $wiadczy o tym takze §w. Pawet mowigc o Chrystusie jako
nowym Adamie (por. 1 Kor 15, 45): Chrystus nie przychodzi Zadng miara po
to, by potgpi¢ pierwszego Adama 1 pierwsza Ewe, lecz by ich odkupié.
Przychodzi, by odnowi¢ to, co w czlowieku jest darem Boga, co w nim jest
odwiecznie dobre i pigkne i co stanowi tworzywo pigknej mitosci. Dzieje
»Digknej mitosci” to poniekad to samo, co dzieje zbawienia cztowieka.

,»,Pickna milo$¢” bierze zawsze poczqtek w samo-objawieniu osoby. Tak
objawita si¢ przy stworzeniu Ewa Adamowi i Adam objawil si¢ Ewie. Tak
w ciagu dziejéw coraz to nowe pary ludzkie mdéwia sobie wzajemnie: ,,pdj-
dziemy razem przez zycie” i dzigki temu poczyna si¢ rodzina, jako jedno$¢
dwojga, a na mocy sakramentu, jako nowa wspélnota w Chrystusie. Mifos¢,
aby byla piekna, musi byé darem Bozym, musi by¢ zaszczepiona w sercach

48 Por. SoBorR WAT. II, Konst. dogm. o Kosciele Lumen gentium, 56-59.
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ludzkich przez Ducha Swietego i stale w nich podtrzymywna (por. Rz 5, 5).
Kosciot jest tego $wiadom, gdy w Sakramencie Malzenistwa prosi Ducha
Swigtego o nawiedzenie ludzkich serc. Aby byta ,,pickna mitoscia”, czyli
darem osoby dla osoby, musi pochodzi¢ od Tego, ktory sam jest Darem
i Zrédtem wszelkich daréw.

Tak wtasnie jest w Ewangelii, gdy chodzi o Maryj¢ i J6zefa. Piekna mitos$¢,
opiewana w starotestamentalnej Pie$ni nad Pie$niami, stata sig¢ ich udziatem
na samym progu Nowego Przymierza. J6zef mégt mysle¢ o Maryi i mowic:
,»Oblubienica moja, siostra” (por. Pnp 4, 9). Maryja, Bogarodzica pocz¢ta
z Ducha Swigtego i z tego samego Ducha Swigtego pocze¢ta si¢ ta ,,pigkna
mito$¢”, ktérg Ewangelia tak dyskretnie wpisuje w kontekst ,,wielkiej
tajemnicy”’

Kiedy méwimy o ,,pigknej mitosci”, to niewatpliwie méwimy zarazem o
pieknie. Méwimy o pigknie mitodci, ale méwimy tez o pigknie czlowieka,
ktéry w mocy Ducha Swigtego jest zdolny do takiej mitosci, méwimy o
pieknie mezczyzny i o pigknie kobiety. Mowimy o ich pigknie jako braci
1 siéstr, jako oblubiencéw, jako matzonkéw. Nie tylko tajemnica ,,piekne;j
mitosci” zostala wyjasniona w Ewangelii, ale takze najglgbsza tajemnica
wszelkiego pigkna. Pigkno bowiem jest od Boga, tak jak mifo$¢. Od Boga s3
oni oboje: me¢zczyzna i kobieta, osoby, ktore staja si¢ wzajemnie dla siebie
darem. Z pierwotnego daru Ducha, ,,ktory daje zycie”, rodzi si¢ ten ich
wzajemny dar bycia mezem i Zong — nie mniej jak dar bycia bratemi siostra.

Wszystko to znajduje potwierdzenie w tajemnicy Wcielenia, ktora stala sig
w dziejach cztowieka Zrédiem nowego piekna i natchnieniem dla niezliczo-
nych dziet sztuki. Po surowych zakazach przedstawiania podobizny Boga
niewidzialnego (por. Pwt 4, 15—20), epoka chrzescijariska przyniosta z sobg
— wrecz przeciwnie — przyktady artystycznego ukazywania Boga-Czio-
wicka, Maryi, Jego Matki i Jézefa oraz wszystkich Swigtych, zarowno
Starego jak i Nowego Przymierza 1 w ogdle calego stworzenia odkupionego
przez Chrystusa, rozpoczynajac w ten sposob nowy okres w odniesieniu do
$wiata kulturyisztuki. Mozna pow1ed21ec iz nowy kanon sztuki, wrazliwy na
najglebszy wymiar cziowieka i jego przeznaczenie, bierze poczatek z prawdy
o Wcieleniu Chrystusa, czerpiagc natchnienie z tajemnic Jego zycia: narodze-
nie w Betlejem, ukryte lata w Nazarecie, dziatalno$¢ publiczna, Golgota,
zmartwychwstanie oraz powtorne przyjscie w chwale. Kosciot jest §wiadom
tego, iZ jego obecno$¢ w $wiecie wspodlczesnym, a w szczegdlnosci jego
dziatalnos¢ dla dobra matzenstwa i rodziny, jest najéci§lej zwiazana z rozwo-
jem kultury i rozwoj ten popiera. Dlatego $ledzi z wielka uwagg kierunki
rozwoju $rodkéw spotecznej komunikacji, ktérych zadaniem jest nie tylko
informowad, lecz rOwniez formowad szerokie rzesze*. Znajac dobrze rozlegle
oddziatywanie tych $rodkéw, Koscidt przestrzega czesto ludzi odpowie-

49 Por. PAPIESKA RADA ds. SRODKOW SPOLECZNEGO PRZEXAZU, Instrukcja duszpasterska
Aetatis novae (22 lutego 1992), 7.

46



dzialnych za ich uzywanie przed falszowaniem prawdy i rozmijaniem si¢
z nig. O jakaz prawd¢ moze chodzi¢ w filmach, przedstawieniach, w pro-
gramach radiowo-telewizyjnych zdominowanych na przyktad przez porno-
grafie? Czy jest to whasciwa stuzba prawdzie o cztowieku? Oto pytania, ktére
trzeba stawiaé tym, ktérzy pracuja w tej dziedzinie i s3 za nig odpowiedzialni.

Dzigki tej krytycznej refleksji nasza cywilizacja winna u§wiadomi¢ samej
sobie, ze pomimo licznych osiagnig¢ pozytywnych, z wielu wzgledow jest
cywilizacjg chorq i zrodtem glgbokich schorzen cztowieka. Dlaczego jest
wlasnie tak? Dlatego, Ze cywilizacja ta zostata oderwana od pelnej prawdy
o cztowieku, od prawdy o tym, kim jest mezczyzna i kobieta jako istota
ludzka. W rezultacie cywilizacja ta nie potrafi wlasciwie zrozumieé, czym
naprawde jest dar oséb w matzenstwie, czym jest mito$¢ odpowiedzialna za
rodzicielstwo, na czym polega autentyczna wielko$¢ rodzicielstwa i wycho-
wania. Mozna wigc bez przesady powiedziel, Ze Srodki masowego przekazu,
nawet gdy staraja si¢ poprawnie informowac, jezeli nie kieruja si¢ zdrowymi
zasadami etycznymi, nie stuzg prawdzie w jej wymiarze zasadniczym. Oto
dramat: nowoczesne $rodki komunikacji spolecznej sa poddane pokusie
manipulacji przekazem, zakfamujqgc prawde o czlowieku. Cztowiek nie jest
tym, kim siebie oglada w reklamie i propagandzie w nowoczesnych srodkach
masowego przekazu. Jest kims$ wigcej jako jedno$§é psychofizyczna, jako
jedno$¢ duszy i ciala, jako osoba. Jest kims$ wigcej przez swoje powolanie do
mitosci, ktéore wprowadza mezczyzne i kobiet¢ w wymiar ,,wielkiej
tajemnicy”

Pierwsza weszta w ten wymiar Maryja, wprowadzajac wraz z sobg swego
oblubienica Jozefa. Oni tez stali si¢ pierwszymi wzorami owej pigknej mitosci,
o ktorg Kosciol nie przestaje si¢ modli¢ dla miodziezy, dla matzenstw i dla
rodzin. A matlzenstwa, rodziny i mtodziez rOwniez nie przestaja si¢ modli¢
o todlasiebie. Wystarczy popatrzeé na rzesze pielgrzymoéw, ludzi dorostych
i mlodych, zdazajacych do Sanktuariow Maryjnych i zapatrzonych w wize-
runek Bogarodzicy, czasem Maryi i J6zefa wraz z Dzieciagtkiem: w oblicza,
na ktérych odbija si¢ cale pigkno milosci ofiarowanej cztowiekowi przez
Boga.

Jest rzecza znamienna, ze w Kazaniu na Gérze Chrystus nawigzujac do
szostego przykazania powiedzial: ,,Styszeliicie, Ze powiedziano: Nie cudzo-
162! A Ja wam powiadam: ,,Kazdy, kto pozadliwie patrzy na kobietg, juz si¢
w swoim sercu dopuscit z nig cudzotdstwa™ (Mt 5, 27—28). W stosunku do
Dekalogu ktdry bronit tradycyjnej spoistosci matzenstwa i rodziny, stowa te
wyrazaja, ogromne przesunigcie w przyszlo§€. Jezus wskazuje podloze
i Zrédto grzechu cudzolostwa. To zrodio lezy wewnatrz cztowieka. Wyraza
si¢ ono w sposobie patrzenia, w sposobie myslenia, w ktérym dominuje
pozqdanie. Przez pozadanie czlowiek przywlaszcza sobie drugiego czlowieka,
ktory nie jest jego, ktory nalezy do Boga. Chrystus méwi do wspétczesnych
sobie, ale mowi to rownoczesnie do ludzi wszystkich stuleci 1 pokolen, a w
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szczegblnosci do naszego pokolenia i wspélczesnej cywilizacji konsumpcji
i uzycia.

Mozna zapytac: dlaczego Chrystus w Kazaniu na Gérze wypowiedzial si¢
w sposéb tak wymagajacy? Odpowiedz jest zupetnie jednoznaczna: Chrystus
chcial zabezpieczy¢ Swieto$¢ matzeristwa i rodziny, chcial zabezpieczy¢ pelng
prawdg o osobie ludzkiej i jej godnosci.

Tylko w $wietle tej prawdy rodzina moze si¢ sta¢ wielkg ,,rewelacja™,
pierwszym ,,odkryciem” drugiego cztowieka: naprzéd chodzi o wzajemne
odkrycie oblubieficéw, potem takze odkrycie kazdego dziecka, ktére z nich,
jako rodzicéw, poczyna si¢ i rodzi. Wszystko to, co §lubuja sobie matzonko-
wie: ,,wierno$¢, mito$¢é i uczciwo$¢ matzeriskg oraz ze ci¢ nie opuszcz¢ azdo
$mierci”, mozliwe jest tylko w wymiarach ,,picknej mito$ci”’. Tego czlowiek
wspolczesny nauczy¢ si¢ nie jest w stanie od dzisiejszej masowej kultury.
,,Picknej mitoéci”” mozna nauczyé si¢ tylko przez modlitwe. Jest ona bowiem
zawsze, uzywajac wyrazenia §w. Pawla, jakim$§ wewng¢trznym wukryciem z
Chrystusem w Bogu — ,wasze zycie jest ukryte z Chrystusem w Bogu”
(Kol 3, 3). Tylko w takim ukryciu moze dziataé Duch Swiety, zrédto pigknej
milosci. On tez rozlewa t¢ mito$¢. Jak rozlal ja w sercu Maryi i Jézefa, tak
rozlewa ja w sercach wszystkich oblubiencéw, ktdrzy ,,prawdziwie stuchaja
stowa Bozego i strzega go” (por. Lk 8, 15). Przyszio$§¢ kazdej ludzkiej
rodziny zalezy od tej wiasnie ,,pieknej mitosci”, ktora jest miloscig wzajemna
malzonkéw, rodzicdéw i dzieci, a takze mitoscia wszystkich pokolen. Ta
mitos¢ jest Zrodiem jednos$ci i mocy rodziny.

Narodzenie i zagrozenie

21. Jest rzecza ogromnie znamienna, iz zwi¢zta historia dziecigctwa Pana
Jezusa m6wi prawie rownoczesnie o Jego narodzeniu i o zagrozeniu, ktéremu
musi zaraz stawi¢ czoto. Sw. Lukasz przytacza epizod o ofiarowaniu w $wig-
tyni Dziecigcia Jezus w czterdziestym dniu po narodzeniu. Starzec Symeon
wypowiada wdwczas prorocze stowa. Stowa te mowiq rownocze$nie 0
»Swiatto$ci” i 0 ,,znaku, ktéremu sprzeciwiac si¢ beda”. Do Maryi za§ méwi:
,»Twoja dusze¢ przeniknie miecz” (por. Lk 2, 32—35). Sw. Mateusz nato-
miast wskazuje na zagrozZenie zycia nowo narodzonego Jezusa ze strony
Heroda. Me¢drcy przybywajacy ze Wschodu powiadomili Heroda, ze pielg-
rzymuja w poszukiwaniu ,,nowego krdla, ktéry mial si¢ narodzié”
(por. Mt 2, 2). Herod, czujac si¢ zagrozony w swej wladzy, po odjezdzie
Megdrcéw nakazuje wymordowaé wszystkie nowo narodzone dzieci w Betle-
jem i okolicach, az do drugiego roku zycia. Jezus uchodzi wtedy z ragk
Heroda dzigki szczegdlnej Bozej interewencji oraz dzigki ojcowskiej trosce
Jozefa, kt(’)ry uprowadza Dziecig¢ i Matkg Jego do Egiptu i tam przebywaja
azdo $mierci Heroda. Z kolei powracajq do Nazaretu, ktéry byt ich miastem
rodzinnym i tam rozpoczyna si¢ diugi okres codziennego zycia Swu;te_]
Rodziny (por. Mt 2, 1—23; Lk 2, 39—52).
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Ten fakt, ze Jezus jako rodzace si¢ Dziecko, zostal prawie od pierwszego
dnia postawiony w obliczu zagrozenia swojego Zycia, ma wymowe profety-
czng. Juz jako Dziecig, jest ,,znakiem, ktéremu sprzeciwiaé si¢ bedg”
Wymowe profetyczna ma takze fakt, iz owe niewinne niemowlgta betlejem-
skie, wymordowane z rozkazu Heroda, staly si¢ wedle starozytnej liturgii
Koéciota uczestnikami narodzenia Chrystusa oraz Jego meki odkupien-
czej>®. W ten sposéb dopelniaja one ,,braki udrek Chrystusa dla dobra Jego
ciala, ktorym jest Kosciél” (Kol 1, 24).

W Ewangelii dziecigctwa zwiastowanie Zycia, ktére w sposdb przedziwny
spelnia si¢ w narodzeniu Odkupiciela, zostaje wyraznie przeciwstawione
zagrozeniu Zycia. Zwiastowanie zycia odnosi si¢ do tajemnicy Wcielenia
Stowa, odnosi si¢ wigc do calej rzeczywistosci Bosko-ludzkiej Chrystusa.
,,Stowo stato si¢ ciatem” (J 1, 14), Bog stal si¢ cztowiekiem. Do tej tajemnicy
tak czgsto odwotywali si¢ Ojcowie Kosciota: ,,Bog stat si¢ czlowiekiem,
abyémy zostali przebdstwieni”®'. Ta prawda wiary jest réwnocze$nie
prawda ludzkiego bytu. Méwi ona tez o wielkosci zagrozenia, jakim jest
kazdy zamach na zycie dziecka nie narodzonego, i to w lonie wiasnej matki.
Jezeli w jakim$ punkcie znajdujemy si¢ na antypodach tego, co nazywa si¢
..pickna mitoscig”, to wlasnie tu. Stawiajqc wylacznie na uzycie, mozna dojsé
az do zabicia mitosci zabljajqc jej owoc. ,,B{ogoslawmny (...) owoc Twojego
fona™ (Lk 1, 42) staje si¢ dla cywilizacji uzycia poniekad ,,owocem prze-
kletym”.

W tym miejscu warto wspomnie¢ pokrotce o dewiacjach, jakich doznato w
licznych krajach tak zwane parstwo prawa. Prawo Boze w stosunku do zycia
ludzkiego jest jednoznaczne i kategoryczne. Bog zakazuje: ,,Nie zabijaj”
(por. Wj 20, 13). Zaden ludzki prawodawca nie moze wigc powiedzie¢: wolno ci
zabijaé, masz prawo zabijaé, czy nawet powinienes zabijaé. Niestety, w historii
naszego stulecia taka dewiacja stala si¢ rzeczywisto$cig. W sposdb demokra-
tyczny dochodzity do wladzy sity polityczne, ktére wydawaty ustawy sprze-
czne z prawem do zycia, jakie posiada kazdy bez wyjatku cztowiek, a czynity
to w imi¢ obtednych racji, na przykiad eugenicznych, etnicznych lub tez
innych. Zjawiskiem nie mniej niebezpiecznym sg dzisiaj ustawodawstwa,
ktore nie respektuja prawa do zycia od chwili poczgcia. Towarzyszy im,
niestety, szerokie przyzwolenie lub zgoda opinii publicznej. Jakze mozna
moralnie zaakceptowaé prawa, ktore dozwalaja zabija¢ cztowieka poczg-
tego, a ktory juz zyje w tonie matki? Prawo do Zycia staje si¢ w ten sposdb
udziatem wylacznie ludzi dorostych, ktérzy moga takze w parlamentach
przeprowadzaé swoje plany i realizowaé wlasne interesy. Prawo do zycia
zostaje odmowione ludziom nie narodzonym.

%0 W liturgi ich §wigta pochodzacej z V wicku Kosciét zwraca sig do Swietych Miodziankéw
okreslajac ich stowami poety Prudencjusza (t okoto 405 roku): ,,Kwiaty meczennikéw, paki réz
jeszcze nie rozkwitle, ktére na samym progu zycia przesladowca Chrystusa $ciat jakby w na-
glym porywie huraganu™.

51 Sw. ATANAZY, Deincarnatione Verbi, 54 PG 25, 191—192.
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Stajemy tu wobec olbrzymiego zagrozenia nie tylko poszczegdlnego jed-
nostkowego zycia ludzkiego, ale calej naszej cywilizacji. Twierdzenie, ze
cywilizacja ta stala si¢, pod pewnymi wzgledami, ,,cywilizacja $mierci”,
w tym punkcie zyskuje swe szczegdlne potwierdzenie. I czyz nie pozostaje
wydarzeniem proroczymto, ze zwiastowanie narodzin Chrystusa szto w parze
z zagrozeniem Jego zycia? Tak, Jego zycie tez bylo zagrozone od poczatku.
Bylo to zagrozenie nowo narodzonego Dziecka, syna czlowieczego, ktdry
réwnoczes$nie byl Synem Bozym. Jego zycie rowniez od poczatku bylo
zagrozone i tylko cudem unikng¢to $mierci.

W ostatnich dziesigcioleciach mozna zauwazy¢ podnoszace na duchu
obudzenie sumien: odnosi si¢ to zaréwno do mysli wspdiczesnej, jak i do
opinii publicznej. Zwlaszcza wiréd miodych wzrasta §wiadomos¢ szacunku
do zycia od jego poczgcia. Szerza si¢ ruchy na rzecz zycia (,,pro life”).
Stanowi to zaczyn nadziei dla przysztosci rodziny i calej ludzkosci.

»(...) przyjeliscie Mnie”

22. Malzeristwa i rodziny calego $wiata: jest z Wami Oblubieniec! To nade
wszystko pragnie Wam powiedzie¢ Papiez w roku, ktéry Narody Zjedno-
czone 1 Kosciot poswigcaja rodzinie. ,,Tak (...) umitowat $wiat, ze Syna
swego Jednorodzonego dal, aby kazdy, kto w Niego wierzy, nie zginat, ale
mial Zycie wieczne. Albowiem Bog nie postat swego Syna na §wiat po to, aby
Swiat potepit, ale po to, by $wiat zostal przez Niego zbawiony” (J 3, 16—17);
»» 10, €0 si¢ z ciata narodzilo, jest cialem, a to, co si¢ z Ducha narodzito, jest
duchem. (...) Trzeba wam si¢ powtérnie narodzi¢” (J 3, 6—7). Trzeba Wam
si¢ narodzi¢ ,, z wody i z Ducha” (J 3, 5). To wlasnie Wy, drodzy ojcowie
1 matki, jestescie pierwszymi $wiadkami i szafarzami tych nowych narodzin
z Ducha Swigtego. Wy, ktérzy rodzicie Wasze dzieci dla ziemskiej ojczyzny,
nie zapominajcie, ze rodzicie je réwnoczesnie dla Boga. Bog pragnie ich
narodzenia z Ducha Swigtego: On pragnie ich narodzenia jako przybranych
dzieci w Jednorodzonym Synu, ktéry daje nam ,,moc, by$my si¢ stawali
dzie¢mi Bozymi” (por. J 1, 12). Dzielo zbawienia trwa w $wiecie i urzeczy-
wistnia si¢ przez Kosciét. Jest to dzieto Syna Bozego, Boskiego Oblubiefica,
ktory przekazat nam Krélestwo Ojca i méwi do nas, swoich uczniéw: ,, Kré-
lestwo Boze poséréd was jest” (Lk 17, 21).

Nasza wiara méwi nam, ze Jezus Chrystus, ,ktory siedzi po prawicy
Ojca”, przyjdzie sadzi¢ zywych i umartych. Réwnoczesnie §w. Jan ewangeli-
sta zapewnia nas, ze Chrystus nie zostat postany na $wiat po to, by $wiat
potepic, ale by swiat zostat przez Niego zbawiony (por. J 3, 17). Na czym
wigc polega Sad? Sam Chrystus daje odpowiedz: ,,sad polega na tym, ze
Swiatto przyszto na $wiat (...). Kto spetnia wymagania prawdy, zbliza sie do
swiatla, aby si¢ okazal, ze jego uczynki s dokonane w Bogu” (J 3, 19. 21).
Jest to nauka, ktérg przypomniata w ostatnim czasie Encyklika Veritatis
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splendor®’. Czy wigc Chrystus jest sedzia? Twoje wlasne uczynki bgdq ctg
sqdzi¢ w Swietle prawdy, ktdrq znasz. Wlasne uczynki beda sqdzm O]COW i
matki, synéw i cérki. Kazdy z nas bedzie sadzony z przykazan, réwniez z
tych, ktére wspomnieliémy w tym Liscie: z czwartego, piatego, szostego i
dziewiatego. Kazdy z nas bedzie sadzony przede wszystkim z mifosci, ktéra
stanowi istote 1 syntez¢ przykazan. ,,O zmierzchu zycia sadzeni bedziemy z
mitosci” — napisat §w. Jan od Krzyza*3. Chrystus, Odkupiciel i Oblubieniec
tudzkosci, ,,po to sig¢ narodzit i po to przyszed!l na §wiat, aby da¢ Swiadectwo
prawdzie. Kazdy, ktéry jest z prawdy stucha Jego glosu™ (por. J 18, 37).
Bedzie On sedzia, ale takim, jakim sam siebie ukazat mowiac o Sadzie
Ostatecznym (por. Mt 25, 31—46). Jego sad bedzie sqdem z mitoSci —
sagdem, ktory jest ostatecznym potwierdzeniem prawdy, ze Oblubieniec byt z
nami, a my, by¢ moze, nie wiedzieliSmy o tym.

Sedzia jest Oblubiericem Kosciota i ludzkosci i dlatego sadzi tak, jak sty-
szymy: ,,PojdZcie, blogostawieni Ojca mojego (...). Bo bytem glodny, a dalis-
cie Mije$¢, bytem spragniony, a dali$cie Mi pié; bytem przybyszem, a przyje-
lifcie Mnie: bylem nagi, a przyodzialiScie Mnie” (Mt 25, 34—36). Oczy-
widcie, ze t¢ listg¢ mozna by przedtuzy¢ i znalazlaby si¢ w niej niezliczona
liczba spraw, ktore sktadaja si¢ na zycie matzenskie i rodzinne. Na pewno
znalazloby si¢ tam takze takie zdanie: ,,Bylem dzieckiem nie narodzonym
i przyjeliscie Mnie, pozwolili$cie Mi si¢ urodzi¢. Bytem dzieckiem opuszczo-
nym i stali$cie si¢ dla Mnie rodzina. Bytem dzieckiem osieroconym, a adop-
towaliscie Mnie, wychowujac jak whasne dziecig”. I jeszcze dalej: ,,Pomaga-
liScie watpigcym 1 zagrozonym matkom przyjaé dzieci¢ nie narodzone
1 urodzi¢, pomagali$cie wielodzietnym rodzinom, rodzinom w réznorod-
nych trudno$ciach utrzymywac i wychowywac potomstwo, ktérym Boég je
obdarzyt” Lista jest dluga i brdzo zréznicowana. Obejmuje ona wszystkie
odmiany dobra, prawdziwego, moralnego i ludzkiego dobra, w ktérym
wypowiada si¢ mitos¢. To wszystko jest wielkim zniwem Odkupiciela $wiata,
ktéremu Ojciec powierzyt sad. To wszystko jest bogatym Zniwem faski
1 dobrych uczynko’w dojrzalym pod tchnieniem Oblubiefica w Duchu Swig-
tym, ktory mgdy nie przestaje dziata¢ w Swiecie 1 w Kosciele. I jest tego dobra
z pewnosmq w §wiecie ogromnie duzo, w catym $wiecie, w catym Kosciele.
Dzi$ pragniemy za to dzigkowaé Dawcy wszelkiego dobra

Ale wiemy, ze w Mateuszowym opisie Sadu Ostatecznego jest takze ta
druga lista, grozna i przerazajgca: ,,Idzcie precz ode Mnie (...). Bo bytem
glodny, a nie daliScie Mi je$¢; bylem spragniony, a nie dali$cie Mi pic; bytem
przybyszem, a nie przyjeliScie Mnie; bylem nagi, a nie przyodzialiScie Mnie”
(Mt 25, 41—43). I na tej liScie znajdg si¢ z pewnoscig takze inne fakty,
w ktorych Jezus chce sie utozsamic z czfowiekiem odrzuconym. On utozsa-
mia si¢ Z 0puszczong Zong czy mezem, z poczetym i odrzuconym dzieckiem:
»Nie przyjeliScie Mnie”! Rowniez i ten sad idzie poprzez dzieje naszych

52 Por. Veritatis splendor (6 sierpnia 1993), 84.
33 Stowa $wiatla i milosci, 59.
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rodzin, przez dzieje narodéw i ludzkosci. Chrystusowe: ,,nie przyjeliscie
Mnie” odnosi si¢ réwniez do instytucji spotecznych, rzadéw i organizacji
mi¢dzynarodowych.

Pascal napisat, ze ,,Jezus bedzie konat az do skoriczenia §wiata”%*. Agonia
z Ogrédjca i agonia z Golgoty sa szczytem objawienia milosci. W jednej
i drugiej objawia sie ten Oblubieniec, ktory jest z nami, ktéry mituje weigz na
nowo, ktoéry ,,do konica (...) umitowal” (J 13, 1). A mitos¢, ktdra jest w Nim
i zNiego, sigga poza granice osobistych czy rodzinnych historii, poza granice
calych dziejow cztowieka.

Koficzac te rozwazania, drodzy Bracia i Siostry,1 myslac o tym, co w Roku
Rodziny zostanie wypowiedziane z réznych trybun, chciatlbym odnowié
wyznanie Piotra skierowane do Chrystusa: ,,Ty masz stowa zycia wie-
cznego” (J 6, 28). Wspdlnie wotajmy: ,,stowa Twoje, o Panie, nie przeming!”
(por. Mk 13, 31). Czeg6z moze Wam zyczyé Papiez u kresu tej rozlegtej
medytacji nad Rokiem Rodziny? Zyczy Wam, abyscie odnalezli si¢ w tych
stowach, ktore sg ,,duchem i zyciem” (por. J 6, 63).

,sWzmocnienie sily wewnetrznego czlowieka”

23. Zginam kolana moje przed Ojcem, od ktorego bierze nazwe wszelkie
rodzicielstwo, ,,aby sprawil w was przez Ducha swego wzmocnienie sily
wewnetrznego cztowieka” (Ef 3, 16). Ch¢tnie powracam do tych stéw Apo-
stota, do ktorych odwotywali$my si¢ juz w pierwszej czg$ci niniejszego Listu.
Sa to ponieckad stowa kluczowe. RodZzina i rodzicielstwo idq z sobg w parze.
Réwnoczesénie rodzina jest tym pierwszym §rodowiskiem ludzkim, w ktérym
ksztaftuje si¢ 6w ,,cztowiek wewngtrzny”, o jakim mowi Apostot. Wzmoc-
nienie jego sity jest darem Ojca i darem Syna w Duchu Swigtym.

Rok Rodziny stawia przed nami w Kosciele olbrzymie zadanie. Nie jest
ono rézne od tego zadania, jakie staje przed rodzing w kazdym roku i na
kazdy dzien, ale nabiera ono w kontekscie tego roku szczegélnej wymowy
i doniostosci. Rozpoczelismy Rok Rodziny w Nazarecie w uroczystos¢ Swig-
tej Rodziny i pragniemy poniekad poprzez caly ten rok pielgrzymowaé do
tego miejsca, ktore stato si¢ sanktuarium Swietej Rodziny w dziejach ludz-
kosci. Pragniemy pielgrzymowac, odnawiajac w naszej §wiadomosci cale to
bogactwo prawdy o rodzinie, ktére stanowi skarbiec Kosciota od poczatku.
Na skarbiec ten sklada si¢ juz bogata tradycja Starego Przymierza. Skarbiec
ten ksztattuje si¢ w spos6b definitywny w Nowym Przymierzu i znajduje swoj
emblematyczny wyraz w tajemnicy Swigtej Rodziny, w ktorej Oblubieniec
Boski dokonuje odkupienia wszystkich ludzkich rodzin. Stamtad tez Jezus
oglosit ,,ewangeli¢ rodziny”. Z tego skarbca czerpaly wszystkie pokolenia
uczniéw i wyznawcow Chrystusa, poczynajac od Apostotéw; z tego naucza-
nia korzystaliémy obficie w niniejszym Liscie.

34 B. PAsSCAL, Pensées, Le mystére de Jésus, 553 (ed. Br.).
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W naszej epoce skarbiec ten zostal pomnozony poprzez dokumenty
Soboru Watykarskiego II;* interesujace analizy spotykamy rowniez w li-
cznych przeméwieniach, ktére Pius XII poswigcit matzonkom>¢, w Ency-
klice Humanae vitae Pawla VI, w wystapieniach podczas Synodu Biskup6ow
poswigconego rodzinie (1980) oraz w Adhortacji posynodalnej Familiaris
consortio. Byla juz mowa o tym na poczatku. Jesli teraz raz jeszcze to
przypominam; to dlatego, zeby ukaza¢, jak bogaty jest ten skarbiec chrzesci-
jarskiej prawdy o rodzinie. Nie wystarczaja jednak same Swiadectwa pisane.
Najwazniejsze sa Swiadectwa Zywe. Pawel VI powiedzial, ze ,,czlowiek
wspolczesny stucha chetniej swiadkdw niz nauczycieli, a jesli shucha nauczy-
cieli,to dlatego, ze sa takze §wiadkami’®’. Skarbiec rodziny nalezy w Kos-
ciele tez przede wszystkim do §wiadkdéw, do tych wszystkich ojcow i matek,
synéw i corek, ktdrzy poprzez rodzing odnalezli droge swego ludzkiego
i chrzescijaniskiego powotania, 6w wymiar ,,wewngtrznego cztowieka” (Ef 3,
16), o jakim mowi Apostot, ktérzy doszli do §wigtosci. Swieta Rodzina jest
poczqtkiem tylu innych Swigtych rodzin. Sobdr przypomnial, ze §wigtos¢ jest
powszechnym powolaniem ochrzczonych*®. W naszej epoce, podobnie jak w
przeszioéci, nie brakuje owych §wiadkéw ,,ewangelii rodziny™, nawet jesli
nie s3 znani lub nawet jesli Kosciét nie oglosit ich $wigtymi. Rok Rodziny w
Koéciele stanowi dobra okazj¢, azeby ich odnalez¢ i zdaé sobie sprawe, Ze jest
ich wielu.

Poprzez rodzing tocza si¢ dzieje cztowieka, dzieje zbawienia ludzkosci.
Starali$my si¢ w tym Liscie ukazaé, jak bardzo rodzina znajduje si¢ posrodku
tego wielkiego zmagania pomi¢dzy dobrem a zlem, mi¢dzy zyciem a $mier-
cig, miedzy miloscig a wszystkim, co jest jej przeciwienstwem. Rodzinom
powierzone jest zadanie walki przede wszystkim o to, azeby wyzwolié sity
dobra, kt6rych Zrédio znajduje si¢ w Chrystusie Odkupicielu cziowieka, aby
te sity uczynic¢ wtasnoSciq wszystkich rodzin, azeby — jak to powiedziano
w polskim Milenium chrzescijafistwa — rodzina byta ,,Bogiem silna™>°.
Dlatego ten List nie jest przede wszystkim ani informacja ani opisem, lecz
jest apostolska pareneza podobna do tej, ktora znajdujemy w Listach §w.
Pawla (por. 1 Kor 7, 1—40); Ef 5, 21—6, 9; Kol 3, 18—25), $w. Piotra
(por. 1 P 3,1—7)isw. Jana (1 J 2, 12—17). Mozemy tatwo stwierdzié, jak
podobne, chociaz w odmiennym kontekscie historycznym i kulturowym, sa
sytuacje chrzescijan i rodzin w tamtych czasach i dzisiaj.

55 Por. zwlaszcza Konst. duszpast. o KoSciele w §wiecie wspolczesnym Gaudium et spes, nn.
47—-52.

%6 Naszczegllng uwage zastuguje Przemdwienie do uczestnikow Zebrania Wioskiego Kato-
lickiego Stowarzyszenia Potoznych (29 paZdziernika 1951), w: Discorsi e Radiomessaggi, X111,
333—353.

57 Por. Przeméwienie do cztonkéw ,,Consilium de Laicis” (2 paZdziernika 1974): A4S 66
(1974), 5. 568.

5% Por. Konst. dogm. o Kosciele Lumen gentium, 40.

5% Por. Kard. Stefan Wyszyniski, Rodzina Bogiem silna, Homilia wygloszona na Jasnej Gorze
(26 VIII 1961).
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Jest wigc ten List zaproszeniem. Jest zaproszeniem skierowanym zwla-
szcza do Was, drodzy matzonkowie, ojcowie i matki, synowie i cérki. Jest
zaproszeniem do wszystkich Kosciotéw partykularnych, by trwaty w jed-
no$ci nauczania prawdy apostolskiej, zaproszeniem do wszystkich Braci
w biskupstwie, do duszpasterzy, rodzin zakonnych, os6b konsekrowanych,
ruchéw i organizacji koscielnych; do wszystkich naszych braci i sidstr,
z ktérymi taczy nas wiara w Jezusa Chrystusa, choé nie znajdujemy si¢ w
pelnej wspolnocie upragnionej przez Pana®’; do wszystkich braci, ktorzy jak
my nalezg do wielkiej wspolnoty wierzacych w Jednego Boga, uczestniczac w
wierze Abrahama®! do tych, ktdrzy sg dziedzicami innych tradycji ducho-
wych i religijnych; do kazdego cztowieka dobrej woli.

Pragniemy, azeby Chrystus, ktdry jest ,,wczoraj i dzi$, ten sam takze i na
wieki” (Hbr 13, 8), byt z nami, gdy ,,zginamy kolana przed Ojcem, od
ktérego pochodzi kazde rodzicielstwo i kazda ludzka rodzina” (por. Ef 3,
14—15), i powtarzajac stowa tej wielkiej modlitwy do Ojca, ktorej sam nas
nauczyl, raz jeszcze dal swiadectwo tej mitosci, jaka ,,do konca nas umito-
wal” (por. J 13, 1).

Przemawiam moca Jego prawdy do cztowieka naszych czasdw, aby pojal,
jak wielkim dobrem jest matzefistwo, rodzina i zycie, jak wielkim niebezpie-
czenstwem jest brak poszanowania dla tych rzeczywistosci, bagatelizowanie
tych najwiekszych wartosci, ktére sktadajg si¢ na zycie rodziny i stanowig
o godnosci czltowieka.

Prosimy Jezusa Chrystusa, azeby On sam nam to powtorzyt moca i ma-
droscig swojego Krzyza (por. 1 Kor 1, 17—24), aby ludzkos¢ nie data si¢
zwies¢ pokusie ,,0jca ktamstwa” (por. J 8,44), ktéry otwiera przed nig stale
szerokie i przestronne drogi, pozornie fatwe i przyjemne, pelne jednak zasa-
dzek i niebezpieczenstw. Oby$Smy szli zawsze za Tym, ktory jest ,,droga
i prawda, i zyciem” (J 14, 6).

Drodzy Bracia i Siostry, niech to stanie si¢ zadaniem rodzin chrzescijan-
skich i misyjng troskg Kosciota w tym Roku naznaczonym szczeg6lnymi
Bozymi laskami. Niechaj Swieta Rodzina, ikona 1 wzdr kazdej ludzkiej
rodziny, pomoze postgpowaé kazdemu w duchu Nazaretu; niech pomze
kazdej rodzinie poglebi¢ swiadomosé wiasnego postannictwa w spoleczen-
stwie i Ko$ciele przez stuchanie stowa Bozego, modlitwe i braterskie wspot-
zycie! Niech Maryja, Matka pigknej mitosci i Jézef, Opiekun Odkupiciela,
towarzysza wszystkim swa stalg opieka.

Z tymi uczuciami btogostawi¢ kazdej Rodzinie, w imi¢ Trdjcy Przenaj-
$wietszej: Ojca i Syna i Ducha Swigtego.

W Rzymie, u Sw. Piotra, dnia 2 lutego 1994, w Swigto Ofiarowania
Panskiego, w szesnastym roku Pontyfikatu.

JAN PAWEL II, PAPIEZ

€ Por. Konst. dogm. o Kosciele Lumen gentium, 15.
81 Por. tamsze, 16.

54



2.

Oredzie Ojca Swigtego Jana Pawta II
na IX i X Swiatowy Dzien Mlodziezy

,.Jak Ojciec Mnie postat, tak i Ja was posytam” (J 20, 21)

Drodzy Mtodzi Przyjaciele!

1. ,,Pokéj wam!” (J 20, 19). Tym jakze znamiennym pozdrowieniem
zmartwychwstaty Chrystus wita ucznidéw, przelgknionych i1 zagubionych po
Jego mece.

Z uczuciem réwnie goracym i g{e;boklm zwracam si¢ do was dzisiaj, gdy
przygotowujemy si¢ do obchodéw IX i X Sw1atowego Dnia Mtodziezy.
Przypadna one, zgodnie z utrwalona juz pigkna tradycja, w Niedziele Pal-
mowa 1. 199411995, natomiast wielkie migdzynarodowe spotkanie, podczas
ktorego mtodzi calego $wiata zgromadza si¢ wokot Papieza, ma si¢ odby¢
w Manili, stolicy Filipin, w styczniu 1995 r.

Podczas poprzednich spotkan, wyznaczajacych szlak naszej refleksji
i modlitwy, dane nam bylo, podobnie jak uczniom, ,,ujrze¢”” — co znaczy
takZze uwierzy¢ i poznac, ,,dotknac” nieledwie — zmartwychwstatego Pana
(por. 1J1,1).

,,WidzieliSmy” Go i przyjeli jako mistrza i przyjaciela w Rzymie w latach
1984 i 1985, kiedy to rozpoczgliémy nasza pielgrzymke, wychodzac z cen-
trum i z serca katolickiego $wiata, aby zdaé sprawe z nadziei, ktéra w nas jest
(por. 1 P 3, 15), 1 ponies$¢ Jego krzyz drogami $wiata. Goraco prosiliSmy Go
wowczas, by towarzyszyt nam w naszej codziennej wedrowce.

,,Widzieliémy” Go w Buenos Aires w 1987 r., gdy wraz z miodymi
z wszystkich kontynentow, zwlaszcza z Ameryki lacinskiej, ,,poznaliémy
1 uwierzyli mitosci, jakg B6g ma ku nam” (por. 1J 4, 16), i gdzie glosiliSmy,
ze Jego objawienie, niczym storice o§wieca 1 ogrzewa, umacnia nasza na-
dzieje 1 odnawia rado$¢ misyjnej pracy przy budowie cywilizacji mitosci.

,,» WidzieliSmy”’ Go w Santiago de Compostela w 1989 r., gdzie odkryliSmy
Jego oblicze i rozpoznaliémy Go jako drogg, prawdg i1 zycie (por. J 14, 6),
rozmy$lajac wraz z apostotem Jakubem o pradawnych korzeniach chrzesci-
janskiej Europy.

,,WidzielisSmy” Go w Czestochowie w 1991 1., po upadku murdéw, gdy
wszyscy razem, mtodzi ze Wschodu i z Zachodu, pod opiekuniczym wejrze-
niem niebieskiej Matki glosiliémy, ze Bog jest naszym Ojcem przez Ducha,
i gdy uznali$émy, ze w Nim jesteSmy braé¢mi: ,,otrzymaliscie ducha przybra-
nia za synéw” (Rz 8, 15).

I znéw ,,widzieliSmy” Go niedawno w Denver, w centrum Stanéw Zjed-
noczonych Ameryki, gdzie szukaliémy Go na obliczu wspoiczesnego czlo-
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wicka, w rzeczywistosci zupelnie innej niz na poprzednich etapach, ale
réwnie porywajgcej swoja glebia, i gdzie zasmakowali§my daru zycia w
obfitosci: ,,Ja przyszedtem po to, aby [owce] miaty Zycie i miaty je w obfi-
tosci” (J 10, 10).

Choé¢ w naszych oczach i sercach trwa jeszcze wspaniale 1 niezatarte
wspomnienie tego wielkiego spotkania u stop Gor Skalistych, nasza pielg-
rzymka posuwa si¢ naprzéd, zmierzajc tym razem do Manili, na ogromnym
kontynencie azjatyckim, gdzie odbedzie si¢ X Swiatowy Dzief Mlodziezy.

Pragnienie ,,ujrzenia Pana” jest zawsze obecne w sercu czlowieka
(por. J 12,21)i przynagla go nieustannie, by szukat Jego oblicza. My takze,
wyruszajgc w droge, dajemy wyraz tej tgsknocie i wraz z pielgrzymem
syjonskim powtarzamy: ,,Szukam, o Panie, Twojego oblicza’ (Ps 27[26], 8).

Syn Bozy wychodzi nam na spotkanie, przyjmuje nas i nam si¢ objawia,
powtarza nam stowa, ktére wypowiedziat do uczniéw w paschalny wieczér.
,,Jak Ojciec Mnie postat, tak 1 Ja was posytam” (J 20, 21).

Raz jeszcze mlodzi calego §wiata gromadzg si¢ na wezwanie Jezusa Chry-
stusa, ktory jest centrum naszego zycia, korzeniem naszej wiary, uzasadnie-
niem naszej nadziei i Zrodlem naszej mito$ci.

Przez Niego powotani, mlodzi z calego $§wiata zastanawiaja si¢ nad swoim
udziatem w nowej ewangelizacji, ktdra jest kontynuacja misji powierzone;j
apostotom i w ktdrej winien uczestniczyé kazdy chrzescijanin na mocy chrztu
i przynaleznosci do wspdlnoty Kosciofa.

2. Zrbdtem powotania i wysitku misyjnego Kosciota jest centraina tajem-
nica nszej wiary: Pascha. Wiasnie bowiem ,,wieczorem owego pierwszego
dnia” Jezus ukazat si¢ uczniom, kt6rzy schronili si¢ za zamkni¢tymi drzwia-
mi ,,z obawy przed Zydami” (J 20, 19).

Okazawszy swa bezgraniczng mito$¢ przez przyjecie krzyza i zlozenie
samego siebie w odkupienczej ofierze za wszystkich ludzi — sam przeciez
powiedzial: ,,Nikt nie ma wigkszej mitosci od tej, gdy kto$ zycie swoje oddaje
za przyjaciot swoich™ (J 15, 13) — Boski Mistrz wraca do swoich, do tych,
ktdrzy najgorgcej Go umitowali i z ktérymi spedzit czas swego ziemskiego
Zycia.

Jest to spotkanie niezwykle, ktére napelnia serca rado$cia z odzyskania
obecnosci Chrystusa po wydarzeniach Jego tragicznej meki i chwalebnego
zmartwychwstania. Uczniowie ,,uradowali si¢ (...) ujrzawszy Pana”
(J 20, 20).

Spotkanie z Nim nazajutrz po me¢ce pozwolito apostotom przekonac si¢
namacalnie, ze Jego or¢dzie nie byto ktamstwem i ze Jego obietnice to nie
stowa pisane na piasku. On sam — zywy i jadniejacy chwatg — jest Swiadect-
wem wszechmocnej mitosci Boga, ktéra zmienia radykalnie bieg dziejow
1 zycie kazdego z nas.

Spotkanie z Jezusem jest wigc wydarzeniem, ktére nadaje sens egzystencji
czlowieka i wstrzasa nig, ukazujac duchowi horyzonty prawdziwej wolnosci.
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Takze czas naszego zycia uptywa ,,nazajutrz po zmartwychwstaniu”. Jest
to ,,czas pomyslny” i ,,dzien zbawienia’ (por. 2 Kor 6, 2).

Zmartwychwstaly jest na powrdt wsréd nas, przynosi petnie radosci
i przeobfite bogactwo zycia. Nadzieja przeradza si¢ w pewnos¢, bo jesli On
zwyciezyl Smieré, to i my mozemy ufaé, ze gdy si¢ wypelni czas, nadejdzie
dzien takze naszego triumfu, epoki wiecznej kontemplacji Boga.

3. Ale spotkanie ze zmartwychwstalym Panem nie wiazZe si¢ tylko z prze-
zyciem osobistej radosci. Jest raczej wydarzeniem, w ktérym objawia sig
w calej swej rozlegloéci powolanie skierowane do kazdego czlowieka.
Umocnieni wiarg w zmartwychwstalego Chrystusa, styszymy wezwanie,
by$my bez lgku i wahania otworzyli drzwi naszego zycia na przyjgcie Stowa,
ktore jest droga, prawda i zyciem (por. J 14, 6), i odwaznie glosili je calemu
$wiatu.

Ofiarowane nam zbawienie to dar, ktérego nie wolno trzymac¢ zazdro$nie
w ukryciu. Jest ono jak §wiatlo stoneczne, ktore z samej swej natury roz-
dziera ciemnosci, jest jak czysta woda zrédlana, wyplywajaca nieustannie
z wngtrza skaly.

,,BoOg tak umitowat §wiat, ze Syna swego Jednorodzonego dat” (por. J 3,
16). Jezus, postany przez Ojca do ludzi, obwieszcza kazdemu wierzacemu
pelni¢ zycia (por. J 10, 10): t¢ prawde rozwazaliSmy i glosiliSmy podczas
ostatniego Dnia Mtodziezy w Denver.

Jego Ewangelia musi si¢ sta¢ ,,przekazem” i misja. Powotanie misyjne
obejmuje kazdego chrzescijanina, staje si¢ istota kazdego konkretnego §wia-
dectwa wiary. Misja ta ma swdj poczatek w zamysle Ojca, w planie mitosci
i zbawienia, urzeczywistnianym mocg Ducha, bez ktorego kazde przedsigw-
zigcie apostolskie jest skazane na niepowodzenie. Wiasnie po to, by uzdolnié
swoich uczniéw do wypeknienia tej misji, Jezus méwi im: ,, Wezmijcie Ducha
Swigtego!” (J 20, 22). Przekazuje w ten sposéb Kosciotowi swoja zbawcza
misje, aby paschalna tajemnica byta nieustannie gtoszona kazdemu cztowie-
kowi w kazdym czasie i na calej planecie.

Zwlaszcza wy, mtodzi, jesteScie powotani, by stawad si¢ misjonarzami tej
nowej ewangelizacji poprzez codzienne §wiadectwo o Stowie, ktdore zbawia.

4. We wiasnym zyciu doswiadczacie niepokojow obecnej epoki, pelnej
nadziei i niepewnosci, w ktorej tatwo mozna zagubié droge prowadzaca na
spotkanie z Chrystusem.

Nasza epoka przynosi bowiem tak wiele pokus i ztudnych obietnic, ktore
chciatyby zagluszy¢ Bozy glos, rozbrzmiewajacy w sercu kazdego czlowieka.

U boku czlowieka naszego stulecia, u boku was wszystkich, drodzy mtodzi
przyjaciele, ztaknieni i spragnieni prawdy, staje Koscidl, by towarzyszyé
wam w drodze. Przynosi wam odwieczne orgdzie Ewangelii 1 powierza
porywajace zadanie apostolskie: macie by¢ uczestnikami Nowej Ewange-
lizacji.

Jako wierny straznik i przekaziciel dziedzictwa wiary, powierzonego mu
przez Chrystusa, Ko$ciét pragnie podejmowac dialog z nowymi pokole-
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niami; chee si¢ pochylaé¢ nad ich potrzebami i oczekiwaniami, by w szczerym
i otwartym dialogu ksztaltowaé postawy najbardziej sprzyjajace dazeniu do
Zrodet Bozego zbawienia.

Ko$ciot powierza mtodym misj¢ gloszenia §wiatu radosci, ktorej Zrédlem
jest spotkanie z Chrystusem. Drodzy przyjaciele, pozwolcie si¢ porwaé
Chrystusowi, przyjmijcie Jego wezwanie i idZcie za Nim. Idzcie i gloscie
Dobra Nowig¢ odkupienia (por. Mt 28, 19); czyncie to z rado$cig w sercu
i stawajcie si¢ glosicielami nadziei w §wiecie wystawionym czgsto na pokuse
rozpaczy; glosicielami wiary w §wiecie, ktéry wydaje si¢ czasem ulegac
niedowiarstwu; glosicielami mitosci po$réd wydarzen kazdego dnia, czgsto
zdeterminowanych przez logik¢ nieokielznanego egoizmu. i

5. Aby nasladowac ucznidw, przeniknigtych tchnieniem Ducha Swigtego
i gloszacych bez lgku swa wiare w Odkupiciela, ktéry wszystkich mituje
i chee zbawié (por. Dz 2,22—24. 32—36), musimy sta¢ si¢ nowymi ludzmi,
odrzucajgc starego czlowieka, ktorego nosimy w sobie, i pozwoli¢, by do
glebi odnowita nas moc Ducha Parskiego.

Kazdy z was jest postany do $wiata, zwlaszcza do swoich rowiesnikéw, aby
$wiadectwem Zycia i czyndéw glosi¢ ewangeliczne orgdzie pojednania i po-
koju: ,,W imi¢ Chrystusa prosimy: pojednajcie si¢ Z Bogiem!”” (2 Kor 5, 20).

To pojednanie jest przede wszystkim osobistym przeznaczeniem kazdego
chrzedcijanina, ktdrego tozsamos$¢, jako ucznia Syna Bozego, ma swoje
zrédto w modlitwie i w sakramentach, zwlaszcza w sakramencie pokuty
i w Eucharystii, 1 w nich si¢ nieustannie odnawia.

Ale to pojednanie jest takze przeznaczeniem calej ludzkiej rodziny. Byé
dzisiaj misjonarzem w naszym spoleczenstwie znaczy migdzy innymi jak
najlepiej wykorzystywaé w tej pracy apostolskiej i duszpasterskiej §rodki
spolecznego przekazu.

Jesli staniecie sig zarliwymi glosicielami Stowa, ktére zbawia, i $wiadkami
paschalnej radosci, bedziecie takze budowniczymi pokoju w $wiecie, ktory
do tego pokoju dazy jak do swoistej utopii, zapominajac nieraz o jego
glebokich korzeniach. Poké) — jak dobrze wiecie — zakorzeniony jest
w sercu kazdego cztowieka, jezeli potrafi on otworzy¢ si¢ na stowa zmart-
wychwstatego Odkupiciela: ,,Pokéj wam!” (J 20, 19).

W perspektywie bliskiego juz trzeciego tysiaclecia chrzeScijafistwa
w szczegdlny sposdb powierzona zostaje wam, miodym, misja gloszenia
nadziei i budowania pokoju (por. Mt 5, 9) w $wiecie, ktory coraz bardziej
potrzebuje wiarygodnych §wiadkow i rzetelnych glosicieli. Uczcie si¢ docie-
ra¢ do serc swoich réwiesnikow spragnionych prawdy i szczescia oraz nie-
ustannie — cho¢ czgsto nie§widomie — poszukujacych Boga.

6. Drodzy chlopcy i dziewczgta calego $wiata! i

Niniejsze Or¢dzie rozpoczyna oficjalne przygotowania do IX i X Swiato-
wego Dnia Mlodziezy. Z tej okazji pragne raz jeszcze pozdrowi¢ serdecznie
kazdego z was, zwlaszcza za$ tych, ktérzy mieszkaja na Filipinach: w 1995r.
tam wlasnie odbedzie si¢ pierwsze spotkanie mlodziezy $wiata z Papiezem
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w Azji, na kontynencie o bogatych tradycjach i kulturze. Tym razem to wy,
mtodzi Filipificzycy, macie si¢ przygotowaé na przyjgcie rzeszy waszych
przyjacml z catego $wiata. Mlody Koscidét Azji staje przed szczegolnym
wyzwaniem: podczas spotkania w Manili ma da¢ zywe i porywajace Swia-
dectwo wiary. Zycze¢ mu, by umiat wykorzystaé ten dar, ktéry Chrystus
zamierza mu ofiarowacd.

Do was wszystkich, mtodzi calego $wiata, kieruj¢ wezwanie, byscie zaczeli
si¢ duchowo przygotowywac do najblizszych Swiatowych Dni Mtodziezy.
Wspomagani i prowadzeni przez waszych duszpasterzy w parafiach i diecez-
jach, w koscielnych stowarzyszeniach, ruchach i wspdlnotach, badZcie
gotowi na przyjecie ziaren $wigtosci i taski, ktérych Pan na pewno udzieli
wam w wielkiej obfitosci.

Zycze wam, by obchody najblizszych Dni Mlodziezy staly si¢ dla wszyst-
kich szczegélnie waznym etapem formacji i wzrastania w osobistym i wspoél-
notowym poznawaniu Chrystusa: niech stana si¢ tez wewng¢trznym bodZcem
do poswigcenia si¢ w Kosciele stuzbie braciom i budowania cywilizacji
mitosci.

Maryi, Dziewicy obecnej w Wieczerniku, Matce Kosciota (por. Dz 1, 14),
zawierzam przygotowania do najblizszych Dm Mtodziezy i ich przebieg:
niech Ona nauczy nas, jak mamy przyjmowac Jej Syna w naszym zyciu, by
czyni¢ wszystko, cokolwiek nam powie (por. J 2, 5).

Niech wam towarzyszy moje serdeczne i ojcowskie blogostawienstwo.

Watykan, 21 listopada 1993 r., w uroczystos¢ Jezusa Chrystusa Krola
Wszechswiata.

JAN PAWEE. I1, PAPIEZ

3.

Rodzina Zrodtem pokoju dla ludzkosci

Oredzie Papieza Jana Pawla Il na XXVII
Swiatowy Dzien Pokoju 1 stycznia 1994 r.

1. Swiat pragme pokoju, pilnie potrzebuje pokoju. Mimo to wojny, kon-
flikty, szerzaca sie powszechme przemoc, mepokOJe spoteczneistrukturalne
ubdstwo nadal zbierajg zniwo niewinnych ofiar i wprowadzaja podziaty
miedzy jednostkami i narodami. Pokdj niekiedy wydaje si¢ doprawdy nieosiq-
galny! W klimacie zimnej oboj¢tnosci, czgsto zatrutym przez nienawiscé,
jakze mamy ocali¢ nadziejg, ze nadejdzie era pokoju, ktérg przyblizyé moze
tylko postawa solidarnosci i mitosci?
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Nie powinniSmy jednak tracic nadziei. Wiemy, ze pokdj jest mimo wszystko
mozliwy, poniewaz zostat wpisany w pierwotny zamyst Bozy.

Bog zapragnal, aby ludzkosé zyta w zgodzie i pokoju i dlatego potozyt jego
fundamenty w samej naturze cztowieka, stworzonego ,,na Jego obraz” Ten
Bozy obraz urzeczywistnia si¢ nie tylko w pojedynczym cztowieku, ale takze
w owej szczegdlnej komunii oséb utworzonej przez mezczyzng i kobietg,
ktorzy tak $cisle jednocza si¢ w mitosci, ze staja si¢ ,,jednym cialem” (Rdz 2,
24). Napisane jest bowiem: ,,na obraz Bozy go stworzyt: stworzyl m¢zczyzng
i niewiastg” (Rdz 1,27). Tej wlasnie szczegdlnej wspdlnocie os6b Bog powie-
rzyl misj¢ przekazywania zycia i opiekg nad nim, aby przez to stawala sig
rodzing i miata decydujacy udziat w dziele zarzadzania stworzeniemi ksztal-
towania przysziosci rodzaju ludzkiego.

Harmonia ustanowiona na poczatku zostala zniszczona przez grzech, ale
pierwotny plan Bozy pozostaje w mocy. Rodzina jest wigc nadal prawdziwym
fundamentem spoleczeristwa' i stanowi jego ,,naturalng i podstawowa
komorke”, jak to gtosi Powszechna Deklaracja Praw Cztowieka®.

Swiadomo$¢, ze rodzina moze w decydujgcej mierze przyczynic si¢ do
zachowania i umocnienia pokoju, kaze mi skorzystac z okazji, jakg stanowi
Mi¢dzynarodowy Rok Rodziny, aby poswi¢cié niniejsze Orgdzie na Swia-
towy Dzien Pokoju refleksji nad $cista zaleznos$cia istniejaca migdzy rodzing
a pokojem. Jestem bowiem przekonany, ze Rok ten stanowi¢ bedzie dla
wszystkich, ktérzy pragna wnies¢ wklad w poszukiwanie prawdziwego
pokoju — a wigc dla Kosciotdw, Instytucji religijnych, Stowarzyszen, Rza-
dow, organizacji migdzynarodowych — stosowna okazj¢ do wspolnego
zastanowienia si¢ nad tym, jak poméc rodzinie, aby mogta w petni odegraé
swa niezastapiona rolg w dziele budowania pokoju.

Rodzina wspélnota zycia i mitosci

2. Rodzina, jako podstawowa i niezastapiona wspdlnota wychowawcza,
jest Srodowiskiem stwarzajqcym najlepsze warunki do przekazywania war-
toscireligijnych 1 kulturowych, ktore pomagaja czlowiekowi w uksztaltowa-
niu wlasnej tozsamos$ci. Zbudowana na mitosci i otwarta na dar zycia,
rodzina nosi w sobie przysztosc¢ spoteczenstwa: jej niezwykle donioste zadanie
polega na tym, ze ma ona skutecznie przyczyniac si¢ do budowania przy-
sztoici opartej na pokoju.

Moze to osiagnaé przede wszystkim dzigki wzajemnej mitoSci matzonkow,
powotanych do pelnej i catkowitej wspolnoty zycia ze wzgledu na jego
sakramentalng godno$¢; ponadto, poprzez odpowiednie wypelnianie zadan
wychowawczych przez rodzicéw, ktdrzy powinni wpaja¢ swoim dzieciom
poszanowanie godnosci kazdej osoby oraz wielkich wartosci pokoju. O war-

! Por. Sobér Watykanski I1, Konst. duszp. o Koéciele w $wiecie wspolczesnym Gaudium et
spes, 52.
2 Artykut 16, 3.
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to$ciach tych nalezy nie tyle ,,pouczac”, ile raczej ,,Swiadczy¢”’ o nich w
srodowisku rodzinnym, ktérego zycie winno by¢ przeniknigte ofiarng mitos-
cia, zdolna przyjac¢ drugiego cztowieka z cala jego odmiennoscia, troszczac
si¢ 0 jego potrzeby i dopuszczajac go do udziatu we wiasnych dobrach. Cnoty
rodzinne, oparte na glebokim poszanowaniu zycia i godnosci ludzkiej istoty,

wyrazajace sig w konkretnych sytuacjach przez wyrozumiatos¢, cierpli-
wos$¢, moralne wsparme i wzajemne przebaczenie, pozwalaja wspodlnocie
rodzinnej przezy¢ pierwsze i podstawowe do$§wiadczenie pokoju. Poza tym
srodowiskiem serdecznych wigzi oraz czynnej i wzajemne;j solidarnosci czto-
wiek ,,pozostaje dla siebie istotg niezrozumiala, jego zycie jest pozbawione
sensu, jesli nie objawi si¢ mu Mito$é, (...) jesli jej nie dotknie i nie uczyni w
jaki$ sposob swoja”?. Mitos¢ tego rodzaju nie jest bowiem przelotnym
uczuciem, ale trwata moca moralng, wyt¢zonym poszukiwaniem dobra bli-
Zniego, nawet za ceng osobistej ofiary. Ponadto, prawdziwa mitos$¢ taczy si¢
zawsze ze sprawiedliwo$cia, bedaca nieodzownym warunkiem pokoju.
Ogarnia wszystkich potrzebujacych: ludzi, ktorzy nie maja rodzin, dzieci
pozbawione opieki i mitosci, osoby samotne i odepchnigte.

Rodzina, ktdra — jesli nawet w sposdb niedoskonaly — zyje ta mitoscia,
otwierajac si¢ wielkodusznie na cale spoteczenstwo, jest najwazniejszym
czynnikiem przyszlego pokoju. Cywilizacja pokoju nie jest mozliwa, jezeli
braknie mitosci.

Rodzina ofiara braku pokoju

3. Niestety, wbrew pierwotnemu powotlaniu rodziny do budowania
pokoju, dochodzi w niej czgsto do konfliktow i naduzy¢ albo tez staje si¢ ona
bezbronna ofiarg licznych form przemocy, ktére ngkaja wspotczesne
spoleczenstwo.

Do napie¢ dochodzi nieraz w relacjach migdzy cztonkami samej rodziny.
Czesto sg one wynikiem trudno$ci w osiagnigciu harmonii Zycia rodzinnego,
gdy praca utrudnia matzonkom przebywanie razem albo tez gdy jej brak lub
grozba jej utraty zmusza do nieustannej walki o przetrwanie i1 napeinia
lgkiem przed niepewna przyszio$cia. Nie brak napi¢é, ktérych Zrodiem sa
wzory zachowan podsuwane przez hedonizm i konsumizm: skianiajg one
cztonkéw rodziny raczej do zaspokajania wlasnych pragnien niz do spokoj-
nego i pracowitego budowania rodzinnej wspélnoty. Czeste ki6tnie migdzy
rodzicami, niech¢¢ do wydawania na $wiat potomstwa, zngcanie si¢ nad
nieletnimi i pozostawianie ich bez opieki — to smutne symptomy nietadu,
powaznie zakldcajacego pokoj spotecznosci rodzinnej, ktoérego nie moze
z pewnoscia przywrdci¢ bolesna decyzja separacji, a tym bardziej rozwod,
prawdziwa ,,plaga’ wspolczesnego spoleczenstwa®.

3 Encyklika Redemptor hominis, 10.
4 Por. Gaudium et spes, 47.
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Ponadto w wielu czeSciach $wiata cate narody zostajg weiagnigte w spirale
krwawych konfliktéw, ktorych pierwszq ofiarq sq czesto rodziny. Zostaja one
juz to pozbawione gtéwnego, jesli nie wrecz jedynego zywiciela, albo zmu-
szone do porzucenia domu, ziemi i majetnosci i do ucieczki ku nieznanemu
przeznaczeniu, albo tez skazane na inne bolesne doswiadczenia, ktére odbie-
raja im wszelkie poczucie pewnosci. Jakze nie wspomnie¢ w tym miejscu
o krwawym konflikcie migdzy grupami etnicznymi, toczacym si¢ nadal w
Bo$ni i Hercegowinie? A czyz nie jest to tylko jedno z wielu ognisk wojny,
rozsianych po catym swiecie!

Wobec tych bolesnych zjawisk spoteczenstwo okazuje si¢ czgsto niezdolne
do udzielenia skutecznej pomocy, a czasem wrecz grzeszy obojgtnoscia.
Potrzeby duchowe 1 psychiczne tych, ktorzy zaznali skutkéw konfliktu
zbrojnego, sa réwnie pilne i powazne jak potrzeba zywnosci czy dachu nad
glowa. Nalezaloby stworzy¢ odpowiednie struktury, majqce na celu niesienie
pomocy rodzinom dotkni¢gtym przez nagte i bolesne nieszczgscia, tak aby
mimo wszystko nie ulegaty one pokusie zniech¢cenia lub zemsty, ale umialy
kierowaé si¢ w swoim postgpowaniu duchem przebaczenia i pojednania.
Niestety, jakze czesto brak jest zupetnie tego rodzaju postaw!

4. Nie nalezy tez zapominaé, ze wojna 1 przemoc to nie tylko czynniki
dezintegracji, ktore moga ostabic 1 zniszczy¢ struktury rodzinne; wywieraja
one takze grozny wptyw na dusze ludzkie, ukazujac i niemalze narzucajac
wzorce postepowania catkowicie sprzeczne z pokojem. W tym miejscu wypada
napigtnowac fakt bardzo smutny: coraz wigcej jest dzisiaj, niestety, chiop-
cOw i dziewczat, a nawet dzieci, bioracych czynny udzial w konfliktach
zbrojnych. Zmuszani sa do wstgpowania do zbrojnych ugrupowan i do walki
o sprawy, ktérych czasem nie rozumieja. W innych przypadkach zostaja
wchlomnigci przez swoista kulturg przemocy, wedle ktdrej zycie nie ma wigk-
szej wartosci, a zabijanie nie wydaje si¢ niemoralne. Lezy w interesie catego
spoleczenstwa, by ci mlodzi ludzie odrzucili przemoc i weszli na drogg
pokoju. Wymaga to jednak cierpliwej pracy wychowawczej, prowadzonej
przez osoby, ktdre szczerze wierzg w pokaj.

Nie mog¢ nie wspomnieé w tym miejscu o innej powaznej przeszkodzie,
ktéra utrudnia rozkwit pokoju w naszym spoteczenistwie. Mam tu na mysli
dzieci, bardzo wiele dzieci pozbawionych rodzinnego ciepfa. Czasem ich ro-
dzina jest po prostu nieobecna: rodzice, pochtonigci innymi sprawami, pozo-
stawiaja swe dzieci samym sobie. W niektorych przypadkach rodzina wrecz
nie istnieje: wskutek tego tysiace dzieci nie ma innego domu poza ulica i nie
moga liczy¢ na nikogo jak tylko na samych siebie. Niektore z tych dzieci ulicy
ging $miercig tragiczna. Inne sklaniane sa do zazywania narkotykéw, a na-
wet do handlu nimi i do prostytucji, nierzadko tez trafiajg one do organizacji
przestepczych. Czyz mozna nie dostrzegaé sytuacji tak gorszacych i tak
rozpowszechnionych! Zagrozona jest przeciez przyszto$¢ catego spoteczeni-
stwa. Spoteczno$é, ktdra odrzuca dzieci, spycha je na margines lub zmusza
do zycia w sytuacjach beznadziejnych, nigdy nie zazna pokoju.
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Aby mozna bylo mie¢ nadziej¢ na przyszty pokdj, kazda mata istota
ludzka musi dzi$ zaznad troskliwej i trwalej mitosci, a nie zdrady i wyzysku.
I chociaz bardzo wiele moze tu uczyni¢ Panstwo, dostarczajac srodkow
i tworzac odpowiednie struktury pomocy, rodzina nadal odgrywa niezasta-
piong rolg¢ w zapewnieniu owego klimatu bezpieczenstwa i zaufania, ktéry
jest konieczny, aby dzieci mogty spokojnie patrze¢ w przyszto$¢ i otrzymac
wychowanie. Tylko wtedy, jako dorosli, beda mogty uczestniczy¢ w sposéb
odpowiedzialny w budowaniu spoleczenstwa opartego na autentycznym
postepie i pokoju. Dzieci sq przyszlosciq obecnq juz teraz wsréd nas; musza
dos$wiadczy¢, co oznacza pokdj, aby mogly budowac ten pokdj w przy-
sztosci.

Rodzina czynnikiem pokoju

S. Trwaly lad oparty na pokoju potrzebuje instytucji wyrazajgcych
i umacniajqcych wartosci pokoju. Instytucja, ktéra w sposob najbardziej
oczyw1sty odpow1ada naturze cztowieka, jest rodzina. Tylko ona daje gwa-
rancje ciagtodci i przysztosci spoleczenstwa Rodzina jest zatem powotana,
by czynnie uczestniczy¢ w budowaniu pokoju poprzez warto$ci, ktore
wyraza i przekazuje swojemu ognisku rodzinnemu, oraz poprzez udziat
kazdego z jej czlonkoéw w zyciu spoteczenstwa.

Jako pierwotna komorka spoteczenstwa, rodzina ma prawo oczekiwaé
wszelkiej pomocy od Paristwa, aby mdc wypetnia¢ wlasciwa sobie misjg.
Ustawy panstwowe winny wigc wyrazac troske o jak najlepsze warunki
bytowe rodziny i pomagaé w realizacji zadan. Wobec coraz bardziej dzi$
natarczywej tendencji do uprawomocnienia owych namiastek zwigzku mat-
zenskiego to znaczy formy zwigzkow, ktore ze wzgledu na swe istotne cechy
lub swa zamierzona nietrwalo$¢ nie moga w zadnym wypadku wyrazaé sensu
rodziny ani stuzy¢ jej dobru, obowiazkiem Panstwa jest popieranie i ochrona
autentycznej instytucji rodziny, poszanowanie jej naturalnego ksztattu oraz
przyrodzonych i niezbywalnych praw’. Wsrdd nich fundamentalne znacze-
nie ma prawo rodzicéw do wolnego i odpowiedzialnego decydowania —
w §wietle wiasnych przekonan moralnych i religijnych oraz wiasciwie
uksztaltowanego sumienia -— o tym, kiedy da¢ Zycie dziecku, aby nastgpnie
wychowac je zgodnie z takimi przekonaniami.

Istotna role odgrywa tez Panstwo w tworzeniu warunkow umozliwiajg-
cych rodzinom zaspokajanie swych podstawowch potrzeb w sposéb odpo-
wiadajacy ich ludzkiej godnosci. Ubbstwo czy wrecz ngdza — nieustannie
zagrazajace fadowi spolecznemu, rozwojowi ludéw i sprawie pokoju —
dotykaja dzi$ zbyt wiele rodzin. Zdarza sie czsem, ze z braku odpowiednich
$rodkéw miode pary matzeniskie zmuszone sg odktadaé decyzje o stworzeniu

) S Por. ,Karta Praw Rodziny, przediozona przez Stolicg Apostolska wszystkim ludziom,
instytucjom i wtadzom zainteresowanym misja rodziny w $wiecie wspotczesnym” (22 pazdzier-
nika 1983 r.).
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rodziny lub wrecz tego zaniechad, natomiast rodziny zyjace w niedostatku
nie moga w pelni uczestniczy¢ w zyciu spoteczenistwa lub zostaja catkowicie
zepchnigte na jego margines.

Powinno$ci Panstwa nie zwalniajq jednak z odpowiedzialno$ci poszczegol-
nych obywateli: rzeczywiste zaspokojenie najpowazniejszych potrzeb kaz-
dego spoleczenstwa mozliwe jest bowiem dzigki zgodnej solidarnosci wszyst-
kich. Istotnie, nikt nie powinien zazna¢ spokoju, dopoki problem ubéstwa,
nekajacy rodziny i jednostki, nie znajdzie wlasciwego rozwiazania. Niedosta-
tek jest zawsze zagrozeniem dla tadu spofecznego i dla rozwoju gospodar-
czego, a wigc — w ostatecznym rozrachunku — dla pokoju. Pokdj pozosta-
nie zawsze chwiejny, dopoki jednostki i rodziny zmuszone bgda walczy¢
o wlasne przetrwanie.

Rodzina w stuzbie pokoju

6. Pragng teraz zwrécic si¢ bezpos$rednio do rodzin, zwlaszcza do rodzin
chrzescijanskich.

,,Rodzino, stan si¢ tym, czym jestes!”” — napisalem w Adhortacji Apostol-
skiej Familiaris consortio® — to znaczy stan si¢ ,,glebokg wspdlnotg zycia
i mito$ci matzeriskiej”’, powotang do ofiarownia mitoéci i przekazywania
zycia!

Rodzino, powierzono ci misj¢ o pierwszorzgdnym znaczeniu: masz
uczestmczyc w budowaniu pokoju, dobra niezb¢dnego dla rozw01u i posza-
nowania zyma ludzkiego®. Swiadoma, ze pokoju raz na zawsze nie da si¢
zdoby¢®, musisz go niestrudzenie poszukiwaé! Jezus przez swoja $mier¢ na
krzyzu zostawil ludzkosci swéj pokdj, zapewniajac nam swa wieczna obec-
nos$¢ ', Proé zatem o ten pokdj, modl si¢ o ten pokdj, dla tego pokoju pracu;j!

Na was, rodzice, spoczywa odpowiedzialnoé$¢ za wychowanie waszych
dzieci na ludzi pokoju: aby jej sprostaé, stancie si¢ jako pierwsi budowni-
czymi pokoju.

Wy, synowie i cérki, wpatrzeni w przyszto$¢ z entuzjazmem wiasciwym
miodosci bogatej w plany i marzenia, umiejcie doceni¢ dar, jakim jest
rodzina, przygotowujcie si¢ do przyje¢cia odpowiedzialnosci za jej budowg i
rozwoj, zgodnie z powotaniem, jakie jutro Bog powierzy kazdemu z was.
Podtrzymujcie w sobie dazenie do dobra i pragnienie pokoju.

Wy, dziadkowie, ktérzy wraz z innymi krewnymi jeste§cie w rodzinie
Znakiem meodzownej icennej W1¢21 mi¢dzy pokoleniami, dzielcie si¢ wielko-
dusznie swoim doswiadczeniem i §wiadectwem, aby zespalal przesztos§é
z przysztosdcia w teraZniejszosci zbudowanej na pokoju.

¢ N. 17.

" Gaudium et spes, 48.

& Por. Katechizm Kosciota Katolickiego, n. 2304.
® Por. Gaudium et spes, 78.

19 Por. J 14, 27; 19-21, Mt 28, 20.

64



Rodzino, niech twoje zycie bedzie zgodnym wypetnianiem powierzone;j ci
misji!

Jakze nie wspomnieé na koniec o tych wszystkich, ktérzy z réznych
powod6w czuja si¢ pozbawieni rodziny? Chciatbym im powiedzie¢, ze ist-
nieje rodzina takze dla nich: Koscidt jest dla wszystkich domem i rodzing**.
Otwiera drzwi na oéciez i przyjmuje samotnych i opuszczonych; dostrzega
w nich umitowane dzieci Boze, niezaleznie od ich wieku, aspiracji, przezy-
wanych trudnoéci i nadziei.

Oby rodzina mogta zy¢ w pokoju i przez to stawacd si¢ Zrédtem pokoju dla
calej rodziny ludzkie;j!

Oto modlitwa, jaka u progu Miedzynarodowego Roku Rodziny zanoszg,
za wstawiennictwem Maryi, Matki Chrystusa i Ko$ciota, do Tego, ,,0d
ktérego bierze nazwe wszelki rod na niebie i na ziemi” (Ef 3, 15).

Watykan, § grudnia 1993 r.

JAN PAWEL II PAPIEZ

4.

Oredzie Papieza Jana Pawla II
na II Swiatowy Dzienn Chorego 1994 r.

obchodzony 11 lutego
w liturgiczne wspomnienie Matki Bozej z Lourdes

1. Do was, drodzy Bracia i Siostry, ktérzy nosicie w swoim ciele i duszy
znaki ludzkiego cierpienia, zwracam si¢ z milo$cia z okazji Swiatowego Dnia
Chorego.

Pozdrawiam zwlaszcza was — chorzy — ktdrzy otrzymaliscie taske wiary
w Chrystusa, Syna Boga zywego, ktory stat si¢ czlowiekiem w tonie Dziewicy
Maryi. W Nim, solidarnym z wszystkimi cierpiacymi, ukrzyzowanym i
zmartwychwstatym dla zbawienia ludzi, znajdujecie sitg, by przezywac swoj
bdl jako ,,zbawcze cierpienie”

Chcialbym spotkaé kazdego z was, w kazdym miejscu na ziemi, by was
poblogostawi¢ w imieniu Jezusa, ktory przeszedt,,dobrze czynigc i uzdrawia-
Jac” chorych (Dz 10, 38). Chcialbym stanaé obok was, by koi¢ wasze udreki,
umacniaé odwagg, ozywiaé nadziejeg, aby kazdy z was umiat ztozy¢ samego
siebie w darze Chrystusowi dla dobra Koéciota i wiata.

U Por. Familiaris consortio, 85.
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Jak Mary_]a u stép krzyza (por. J 19, 25), pragng stanqc na kalwarii tak
wielu braci i sidstr, udrgczonych bratobo_lczyml wojnami, zlozonych nie-
moca w szpitalach i okrytych zaloba po §mierci swoich bliskich, ktérzy padli
ofiarg przemocy. Tegoroczny Swiatowy Dzieri Chorego bedziemy obchodzié
szczegblnie uroczyécie w sanktuarium maryjnym w Czgstochowie, by przez
macierzyniskie wstawiennictwo Naj$wigtszej Dziewicy prosi¢ o dar pokoju
oraz o duchowe i fizyczne umocnienie ludzi chorych i cierpiacych, ktérzy
w milczeniu sktadaja Krélowej Pokoju swoje ofiary.

2. Z okazji Swiatowego Dnia Chorego pragne skloni¢ was — chorych,
a takze pracownikéw stuzby zdrowia, chrze$cijan i wszystkich ludzi dobre;j
woli — do refleksji nad ,,zbawczym cierpieniem, to znaczy nad chrzescijan-
skim sensem cierpienia, ktére podjatem w liScie apostolskim Salvifici doloris,
ogloszonym 11 lutego dziesi¢¢ lat temu.

Czy mozna m6wié o zbawczym cierpieniu? Czyz cierpienie nie jest przesz-
kodg dla szczescia i powodem odejscia od Boga? Niewatpliwie istniejg utra-
pienia, ktdre z ludzkiego punktu widzenia wydaja si¢ pozbawione jakiego-
kolwiek sensu.

W rzeczywistosci jednak, jesli Pan Jezus, Stowo Wcielone, nazwat blogos-
tawionymi tych, , ktorzy si¢ smucg™ (Mt 5, 4), to dlatego ze istnieje gle;bszy
punkt widzenia — z perspektywy Boga ktory wszystkich powotuje do zy01a
oraz do w1ecznego krodlestwa milosci i pokoju, chociaz niekiedy przez cier-
pienie i $§mier¢.

Szczegsliwy czlowiek, ktory potrafi ukazac blask Bozego §wiatta w zyciu
ubogich, naznaczonych przez cierpienie lub ponizenie.

3. Aby zaczerpnaé tego $wiatla prawdy o cierpieniu, musimy przede
wszystkim wstucha¢ si¢ w stowo Boze, zawarte w Pi§mie Sw1e;tym ktére
mozna nazwac takze ,,wielkq ksiegq o czerpzemu” (Salvifici doloris, 6). Znaj-
dujemy w nim bowiem ,,0bszerny rejestr sytuacji na rézny sposéb bolesnych
dla cztowieka™ (tamze, 7), r6znorodne do$wiadczenia zla, ktére wywoluja
nieuniknione pytanie: ,,Dlaczego?”’ (tamze, 9).

W Ksigdze Hioba to pytanie znalazlo najbardziej dramatyczny wyraz,
a réwnoczesnie pierwsza czgsciowa odpowiedz. Historia tego cztowicka
sprawiedliwego, udrgczonego na wszelkie sposoby mimo jego niewinnosci,
dowodzi, ze ,nie jest prawdq, ie kaide cierpienie jest nastepstwem winy
i posiada charakter kary” (tamze, 11).

Petng i ostateczng odpowiedzig dla Hioba jest Chrystus: ,,Tylko w miste-
rium Stowa wcielonego znajduje prawdziwe Swiatlo tajemnica cztowieka™
(Gaudium et spes, 22). W Chrystusie takze cierpienie zostaje wlgczone w mi-
sterium nieskoficzonej mitosci, ktéra promieniuje z Boga w Tréjcy Jedynego
i staje si¢ wyrazem milo$ci 1 narzedziem odkupienia, staje si¢ wigc cierpie-
niem zbawczym.

To Ojciec wybiera catkowity dar Syna jako drog¢ odnowy przymierza
z ludZmi, ktore zostato zerwane przez grzech: ,,Tak bowiem Bég umitowat
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$wiat, 2e Syna swego Jednorodzonego dal, aby kazdy, kto w Niego wierzy, nie
zgingt, ale miat zycie wieczne” (J 3, 16).

To Syn ,,idzie w stron¢ wlasnego cierpienia, §wiadomy zbawczej jego
mocy, idzie postuszny Ojcu, ale przede wszystkim zjednoczony z Ojcemw tej
mitosSci, ktéra On umitowat §wiat i cztowieka w $wiecie” (Salvifici doloris,
16).

')Fo Duch Swiety przez usta prorokéw zapowiada cierpienia, ktére Mesjasz
przyjmie dobrowolnie dla ludzi i w jaki$ spos6b zamiast ludzi: ,,Lecz On sig
obarczyt naszym cierpieniem, On diwigat nasze bolesci (...). Pan zwalit na
Niego winy nas wszystkich” (1z 53, 4, 6).

4. Bracia i siostry, podziwiajmy zamyst Boskiej Madrosci! Chrystus
,przyblizyt sie do $wiata ludzkiego cierpienia przez to, ze sam to cierpienie
wzigt na siebie” (Salvifici doloris, 16): stat si¢ podobny do nas we wszystkim,
z wszystkim, z wyjatkiem grzechu (por. Hbr 4, 15; 1 P 2, 22), przyjal nature
ludzkg wraz z wszystkimi jej ograniczeniami, acznie ze Smiercig (por. Flp 2,
7-8), ofiarowal za nas swoje zycie (por. J 10, 17; 1 J 3, 16), abySmy zyli
nowym zyciem w Duchu (por. Rz 6, 4; §, 9-11).

Zdarza si¢ czasem, ze pod cigzarem dotkliwego i niezno$nego cierpienia
kto$ czyni wyrzut Bogu, oskarzajac Go o niesprawiedliwos¢; skarga cichnie
jednak na ustach tego, kto wpatruje si¢ w Ukrzyzowanego, ktory cierpi
,,dobrowolnie” i ,niewinnie” (Salvifici doloris, 18). Nie mozna stawiaé
zarzutéw Bogu solidarnemu z ludzkimi cierpieniami!

5. Doskonalym objawieniem zbawczej wartosci cierpienia jest meka
Pana: ,,W Krzyzu Chrystusa nie tylko Odkupienie dokonato sig przez cierpie-
nie, ale samo cierpienie ludzkie zostato tez odkupione” (tamze, 19). ,,Chrystus
otworzyt swoje cierpienia dla cztowieka”, a czlowiek odnajduje w Nim
wlasne cierpienia ,,nasycone nowq tresciq i nowym znaczeniem’ (tamze, 20).

Rozum, ktéry sam zdolny jest uchwyci¢ réznicg migdzy cierpieniem
i ztem, o§wiecony przez wiar¢ pojmuje, Ze dzigki lasce kazdy bdl moze staé
si¢ przedtuzeniem misterium odkupienia, ktére — chociaz wypelnito si¢
w Chrystusie — , jest stale otwarte na kazdg miltosé, ktéra wyraza sie w ludz-
kim cierpieniu” (tamze, 24).

Wszystkie utrapienia zycia moga staé si¢ znakami i obietnicami przysztej
chwaty: ,,cieszcie sie — zache¢ca List §w. Piotra — im bardziej jestescie
uczestnikami cierpieri Chrystusowych, abyscie sie cieszyli i radowali przy
objawieniu si¢ Jego chwaly” (1 P 4, 13).

6. Drodzy chorzy! Wiecie z doS§wiadczenia, ze w waszej sytuacji bardziej
niz stéw potrzebujecie przykltadéw. Tak, wszyscy potrzebujemy wzoréw,
ktére zacheca nas, by§my szli droga uwigcania cierpienia.

W tym dniu liturgicznego wspomnienia Matki Bozej z Lourdes patrzymy
na Maryje jako na Zywq ikong ewangelii cierpienia.

PrzesledZcie w my$li wydarzenia Jej zycia. Znajdziecie Maryj¢ w ubdstwie
domu w Nazarecie, w upokorzeniu betlejemskiej stajni, wréd niedostatkow
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w czasie ucieczki do Egiptu, w trudzie pokornej i blogostawionej pracy
z Jezusem i Jozefem.

Zwlaszcza po proroctwie Symeona, ktére zapowiadalo uczestnictwo
Matki w cierpieniu Syna (Lk 2, 34), zrodzito si¢ w Maryi jak gdyby glebokie,
tajemnicze przeczucie bolu. Wraz z Synem takze Ona zaczela zblizaé si¢ do
krzyza. ,,Wlasnie na Kalwarii cierpienie Matki, u boku cierpiqcego Jezusa,
osiggnelo stopien przechodzqcy wszelkq ludzkq wyobraZnie; byto ono jednak
w tajemniczy i nadprzyrodzony sposob owocne dla Odkupienia Swiata™ (Salvi-
fici doloris, 25).

Matka Jezusa zostala zachowana od grzechu, ale nie od cierpienia. Dla-
tego lud chrzescijanski utozsamia si¢ z postacia Panny Bolesnej, widzac w Jej
cierpieniu swoje cierpienia. Patrzac na Nia, kazdy wierny zostaje glebiej
wprowadzany w misterium Chrystusa i Jego zbawczego cierpienia.

Starajmy si¢ wejs¢ w komuni¢ z niepokalanym Sercem Matki Jezusa,
w ktérym odzwierciedlito si¢ w sposéb wyjatkowy i niepowtarzalny cierpie-
nie Syna za zbawienie $wiata. Przyjmljmy Marng, ktora, umlerajqcy Syn
uczyml duchowq Matka swych uczniéw, i powierzmy si¢ Jej, abySmy pozo-
stali wierni Bogu w pielgrzymce od chrztu do chwaly.

7. Zwracam sig teraz do was, pracownicy shuzby zdrowia, lekarze, piele-
gniarze i pielggniarki, kapelani i siostry zakonne, pracownicy techniczni
i administracyjni, opiekunowie spoteczni i wolontariusze.

Na wzér Dobrego Samarytanina pomagacie i stuzycie chorym i cierpia-
cym, szanujac w nich zawsze przede wszystkim godno$¢ osoby, a oczami
wiary dostrzegajac w nich obecnos¢ Jezusa cierpiqcego Strzezcie si¢ obojet-
noéci, ktéra moze wynikaé z przyzwyczajenia. Odnawiajcie codziennie
postanow1en1e bycia braémi i siostrami wszystkich bez zadnej rdznicy;
W swoja niezastapiona pracg zawodowa, wykonywana w ramach dobrze
zorganizowanych struktur, wkladajcie ,,serce”, ktore jedynie jest zdolne
nada¢ im ludzkie oblicza (por. Salvifici doloris, 29).

8. Zwracam si¢ na koniec do was, przywédcy panstw, abyscie uwazali
ochron¢ zdrowia za pierwszorzedny problem w skali calego Swiata.

Jednym z celow Swzatowego Dnia Chorego jest szeroka akCJa budzenia
wrazliwo$ci na powazne i pilne problemy opieki zdrowotnej i zdrowia.
Prawie dwie trzecie ludzkosci nie jest jeszcze objete podstawowa opieka
medyczna, a $rodki przeznaczane na ten cel zbyt czgsto s3 niewystarczajgce.
Program Swiatowej Orgamzaql Zdrowia — ,,Zdrowie dla wszystkich do
roku 2000” — ktéry moglby sie wydawac nierealny, niech pobudza do
wspdtzawodnictwa w konkretnej solidarnosci. Nadzwyczajny postep wiedzy
i techniki oraz rozwéj srodkow spotecznego przekazu przyczyniaja si¢ nie-
ustannie do umacniania nadziei.

9. Drodzy chorzy! Umocnieni wiara, stawiajcie czolo cierpieniu we
wszystkich jego formach, nie traécie odwagi 1 nie ulegajcie pesymizmowi.
Przyjmujgc dang wam przez Chrystusa szansg, uczyncie swoj los znakiem
laski i mito$ci. Wtedy wasze cierpienie nabierze zbawczej wartosci i bedzie
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dopelniac cierpienia Chrystusa dla dobra Jego Ciata, ktérym jest Kosciét
(por. Kol 1, 24).

Wam wszystkim, pracownikom stuzby zdrowia oraz tym, ktérzy shuzg
cierpiacym, zyczg laski i pokoju, zbawienia i zdrowia, sit w codziennym
zyciu, sumiennej pracy i nieztomnej nadziei. Niech was otacza macierzyniska
opieka NajSwigtsza Dziewica, Salus Infirmorum, niech wam towarzyszy
i zawsze was umacnia moje Apostolskie Blogostawieristwo.

Watykan, 8 grudnia 1993 r.

JAN PAWEL II, PAPIEZ

5.

Oredzie Papieza Jana Pawla 11
na Wielki Post 1994 r.

1. Wielki Post to szczegllny czas darowany nam przez Pana, aby$my
mogli na nowo podjaé wysitek nawrdcenia, umocni¢ w sobie wiarg, nadzieje
i mito$¢, aby zawrze¢ przymierze, ktérego pragnie Bég, oraz przezyé
doswiadczenie laski i pojednania.

,,Rodzina stuzy mitosci, milo$¢ stuzy rodzinie” Wybierajac w tym roku
taki temat, pragne zachgcnc wszystkich chrze$cijan do odnowy zycia i zmiany
postepowania, by stali si¢ zaczynem wzrostu, dzigki ktéremu dojrzewad
bedzie w tonie ludzkiej rodziny mito$¢ i solidarnos¢: podstawowe wartosci
zycia spolecznego i chrzescijaniskiego.

2. Pragng, aby rodziny uéwiadomil'y sobie przede wszystkim, na czym
polega ich misja w Kosciele i w Swiecie. Przez modlitwg osobista i wspolno-
towa otrzymuja one Ducha Swu;tego ktdry przychodzi, aby w nich i przez
nie wszystko odnowic, i ktéry otwiera serca wiernych na wymiar uniwer-
salny. Czerpiac z tego Zrédla mitosci, kazdy moze zyskac zdolnos¢ przeka-
zZywania owej mitoéci swoim zyciem i czynami. Modlitwa jednoczy nas z
Chrystusem i tym samym czyni wszystkich ludzi bracmi.

Rodzina _]CSt pierwszym i uprzywﬂe_]owanym Srodowiskiem wychowania,
praktyki zycia braterskiego i réznorakich form mitosci i solidarnoéci. Zycie
W rodzinie uczy otwartosci, zyczliwosci i szacunku wobec blizniego, ktéry
powinien zawsze znalez¢ w naszym sercu nalezne sobie miejsce. Zycie we
wspolnocie sktania takze do dzielenia si¢ dobrami, co pozwala cztowiekowi
wyj$¢ poza wlasny egoizm. Gdy uczymy si¢ dzieli¢ i dawaé, odkrywamy
ogromng rados$¢, jakie) pozwala zazna¢ wspdlnota débr. Oddziatujac sto-
wem i przykladem, rodzice winni stopniowo ksztaltowac w swoich dzieciach
postawe solidarnoéci. Pozwoli to kazdemu juz w dziecinstwie przezy¢
doswiadczenie wyrzeczenia i postu, ktére hartuje charakter i uczy panowa-
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nia nad instynktami, zwlaszcza nad egoistycznym instynktem posiadania.
To, czego uczymy si¢ dzi¢ki zyciu w rodzinie, utrwala si¢ w nas na cale zycie.

3. W tym szczegdlnie trudnym okresie, jaki przezywa nasz §wiat, niech
rodziny — za przyktadem Maryi spieszacej z pomoca swej krewnej Elzbiecie
— otworza si¢ na potrzeby ubogich braci i udziela im pomocy, zaréwno
materialnej, jak i duchowej! Jak Bog, kt6ry otacza opieka swéj lud, tak i my,
pod wptywem Jego stow: ,,wejrzatem (...) na méj lud, gdyz do mnie dotarto
jego wolanie”” (1 Sm 9, 16), nie mozemy pozostaé ghusi na Jego wezwanie
dopéty, dopoki ubdstwo coraz wigkszej liczby naszych braci poniza ich
ludzkg godno$¢ i znieksztalca oblicze calej ludzkoséci. Ta jawna i rozdziera-
jaca krzywda wola o solidarnos¢ i sprawiedliwo$¢.

4. W tym okresie powinni$§my po$wigci¢ szczegdlng uwage cierpieniom
i przejawom ubdstwa w zyciu rodziny. Wiele rodzin bowiem Zyje ponizej
poziomu ubdstwa, nie posiada minimum Srodkéw, aby wyzywié siebie
i swoje dzieci, aby stworzy¢ im warunki normalnego wzrostu fizycznego
i psychicznego oraz zapewnic systematyczne wyksztatcenie, do jakiego maja
prawo. Niektorych nie staé na godziwe mieszkanie. Szerzace si¢ bezrobocie
w istotny sposéb poglgbia proces ubozenia calych grup spotecznych.
Kobiety musza same zdobywac $rodki na utrzymanie swych dzieci i ich
wyksztalcenie. W rezultacie niejednokrotnie miodzi blgkaja si¢ po ulicach
bez opieki, szukajac ucieczki w narkotykach, w alkoholu lub w przemocy.
Obserwuje si¢ wzrost liczby par matzenskich i rodzin, w ktérych wyst¢puja
problemy psychologlczne i kryzys wspoizycia. Trudnosci spoleczne przyczy-
majq si¢ nieraz do rozpadu komorki rodzinnej. Zbyt czgsto dziecko ma]qce
si¢ narodzi¢ nie jest akceptowane. W niektorych krajach najmiodsi zyja
w nieludzkich warunkach i sa haniebnie wyzyskiwani. Ludzie starsi i niepel-
nosprawni spychani sa w skrajng samotno$¢ i czujg si¢ bezuzyteczni, ponie-
waz ich Zycie uwazane jest za bezwarto$ciowe z ekonomicznego punktu
widzenia. Rodziny wyrzucane sa z krajow, w ktdrych si¢ osiedlity, poniewaz
naleza do innej rasy, kultury czy religii.

5. Wobec tych plag, ktore nekaja cala planet¢, nie mozemy milczeé ani
pozostaé bezczynm niszcza one bowiem rodzing — podstawowg komoérke
spoleczenstwa i Koéciota. Musimy zmobilizowac¢ si¢ do dziatania. Chrzesci-
janie iludzie dobrej woli maja obowiazek wspomaga¢ rodziny zmagajace si¢
z trudno$ciami, udzielajac im wsparcia duchowego i materialnego, aby
mogly wyj$¢ z tragicznych czgsto sytuacji.

Tak wigc w obecnym czasie Wielkiego Postu zachgcam przede wszystkim
do dzielenia si¢ dobrami z rodzinami najubozszymi, aby mogty one spetniaé
swoje funkcje, zwlaszcza za$ wywigzywac si¢ ze swoich obowiagzkéw wobec
dzieci. Nikt nie moze zostaé odrzucony z powodu swej odmiennosci, stabosci
lub ubdstwa. Przeciwnie — réznorodnoé¢ jest bogactwem, ktére pozwala
wspdlnie budowaé. Gdy dajemy ubogim, dajemy samemu Chrystusowi,
poniewaz ubodzy ,,przyoblekli si¢ w posta¢ naszego Zbawiciela” i ,,s3
wybrancami Boga” (§w. Grzegorz z Nyssy, O mifoSci ubogich). Wiara naka-
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zuje dzieli¢ si¢ z bliznimi. Konkretna solidarno$¢ jest pierwszym i najistot-
niejszym wyrazem braterskiej mitosci: kazdemu zapewnia ona $rodki, po-
zwalajace si¢ utrzymac i normalnie zy¢.

Ziemia i jej bogactwa naleza do wszystkich. ,,Ptodnoé¢ calej ziemi
powinna stuzy¢ wszystkim” (§w. Ambrozy, De Nabuthe, VI, 33). W trudnym
okresie, jaki obecnie przezywamy, nie mozZemy si¢ juz ogranicza¢ do dawania
Ztego, co nam zbywa: trzeba zmieni¢ wzory postgpowania i konsumpcji, aby
udostgpni innym réwniez rzeczy nam potrzebne i zachowywa¢ dla siebie
tylko to, co niezbgdne, azeby wszystkim zapewni¢ godziwe warunki Zycia.
Umartwiajmy nasze pragnienie posiadania, cz¢sto nieumiarkowane, aby daé
blizniemu to, czego pilnie potrzebuje. Post bogatych niech si¢ stanie pokar-
mem ubogich (por. §w. Leon Wielki, Homilia 20 o poscie).

6. Pragneg zwroci¢ uwage zwlaszcza wspolnot diecezjalnych i parafialnych
na potrzeb¢ znalezienia praktycznych sposobéw dopomozenia ubogim
rodzinom. Wiem, ze liczne synody diecezjalne podjely juz dziatania w tym
kierunku. Takze duszpasterstwo rodzin powinno odgrywaé w tej dziedzinie
pierwszoplanowa rol¢. Ponadto chrzescuame pracujacy w 1nstytuqach pan-
stwowych i spolecznych powinni réwniez na ich forum przypomina¢ o pilnej
konieczno$ci dopomozenia rodzinom najbiedniejszym.

Zwracam si¢ rowniez do rzadzacych panstwami, aby dziatajac na szczeblu
krajowym i ogélnoswiatowym dazyli do powstrzymania proceséw, ktore
poglebiaja ubdstwo i zadluzenie rodzin. Koscidl pragnie, aby politycy i
przedsi¢biorcy, podejmujacy decyzje gospodarcze, byli $wiadomi swojej
odpowiedzialno$ci oraz potrzeby przeprowadzenia reform, dzigki ktérym
rodziny nie bgda uzaleznione wylacznie od udzielanej im pomocy, lecz beda
si¢ mogty utrzyma¢ dzigki wiasnej pracy.

7. Spotecznosé chrzescijaniska z radoscia przyjeta inicjatywe Organizacji
Narodéw Zjednoczonych ogloszenia roku 1994 Miedzynarodowym Rokiem
Rodziny i pragnie z wielkoduszno$cia uczestniczyé w jego obchodach wsze-
dzie, gdzie to mozliwe.

Nie zamykajmy dzi$ naszych serc, lecz stuchajmy glosu Chrystusa i glosu
ludzi — naszych braci! Niech czyny milosierdzia, spetnione w okresie Wiel-
kiego Postu przez rodziny i dla rodzin, stana si¢ dla wszystkich Zrédiem
glebokiej radosci i otworza serca na przyj¢cie zmartwychwstalego Pana,
,.pierworodnego migdzy wielu braémi” (por. Rz §, 29)!

Wszystkim, ktérzy odpowiedza na to wezwanie Pana z serca udzielam
Apostolskiego Blogostawienistwa.

Watykan, 3 wrzesnia 1993 r.

JAN PAWEL II, PAPIEZ

71



6.

_ Oredzie Papieza Jana Pawla 11
na Swiatowy Dzien Modlitw o Powotania

Do czcigodnych Braci w biskupstwie i umilowanych Wiernych calego
$wiata,

Obchody Swiatowego Dnia Modlitw o Powotania zbiegaja si¢ w tym roku
z waznym wydarzeniem w zyciu Kosciota: z inauguracja I Kontynentalnego
Kongresu Ameryki Laciniskiej nt. duszpasterstwa powotan do szczegdlnej
konsekracji na Kontynencie Nadziei. Zgromadzenie to ma podjaé pogle-
biong refleksj¢ nad takimi problemami, jak ocena autentycznosci powotan,
ich budzenie i formacja. Wyrazajac szczere uznanie dla tej inicjatywy dusz-
pasterskiej, podjetej z mysla o duchowym dobru nie tylko Ameryki Lacin-
skiej, ale calego Kosciota, zachgcam wszystkich, by wsparli ja jednomyslna
i ufng modlitwa.

Swiatowy Dzieh Modlitw wpisuje si¢ takze w obchody Mig¢dzynarodo-
wego Roku Rodziny. Stwarza to sposobno$é do zwrdcenia uwagi na Scista
wieZ mi¢dzy rodzina, wychowaniem i powotaniem, zwlaszcza zas migedzy
rodzing a powotaniem kaptanskim i zakonnym.

Zwracajac si¢ zatem do chrzescijafiskich rodzin, pragne umocni¢ w nich
swiadomosc, ze spelniajg wazna misj¢ w wychowywaniu miodych pokolen,
ktdre sa nadzieja i przyszloscia spoteczenstwa i Kosciota.

1. ,,Tajemnica to wielka” (Ef 5, 32)

Mimo glebokich przemian, jakim ulegla rodzina na przestrzeni dziejéw,
pozostaje ona najpetniejsza i najbogatsza szkola czlowieczenistwa, w ktorej
ludzie przezywaja najglebsze do§wiadczenie bezinteresownej mitosci, wier-
nosci, wzajemnego szacunku i obrony zycia. Jej szczegdlne zadanie polega
na tym, ze poprzez wychowanie dzieci strzeze ona i przekazuje cnoty i war-
tosci, aby budowa¢ i umacnia¢ dobro jednostek i calej spotecznosci.

Ta sama odpowiedzialno$¢ spoczywa rowniez na rodzinie chrze$cijanskiej
— 1 to w wigkszej jeszcze mierze, jako ze jej czlonkowie, konsekrowani
i uwigceni przez chrzest, otrzymuja w sakramencie malzefistwa szczeg6lne
apostolskie powotanie (por. Familiaris consortio, 52, 54).

Rodzina, jesli jest §wiadoma tego szczeg6lnego powotania i na nie odpo-
wiada, staje si¢ wspdlnota u$wiecajaca, zywa szkola pokory, sprawiedli-
wosci, mitosierdzia, czystosci, pokoju, prostoty serca (por. Ef 4, 1-4; Fami-
liaris consortio, 21); innymi stowy, staje si¢ tym, co Jan Chryzostom nazywa
,;Kosciolem domowym”, a wigc miejscem, w ktérym Jezus Chrystus Zyje
i dziata, aby zbawi¢ ludzi oraz by zbudowa¢ Krélestwo Boze. Jej cztonko-
wie, powotani do wiary i do zycia wiecznego, s3 ,,uczestnikami Boskiej
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natury” (2P 1, 4), czerpia pokarm ze stohi stowa Bozego i sakramentéw oraz
wyrazaja swoja tozsamo$¢ przez ewangeliczny sposéb myslenia i dzialania,
ktoéry otwiera przed nimi drogg §wigtoéci na ziemi, a takze wiecznego szczes-
cia w niebie (por. Ef 1, 4-5).

Chrzescijanscy rodzice, okazujac swoim dzieciom od najmiodszych lat
mitos¢ i troske, $wiadcza wobec nich przykladem i stowem o szczerej i gle-
boko przezywanej wigzi z Bogiem, opartej na mitoéci, wiernosci, modlitwie
i postuszenistwie (por. Lumen gentium, 35; Apostolicam actuositatem, 11).
W ten sposdb wychowuja ich do §wigtosci i otwieraja ich serca na przyjecie
glosu Dobrego Pasterza, ktéry wzywa kazdego cztowieka, by szedt za Nim
i szukat najpierw Krélestwa Bozego.

W Swietle tej prawdy o Bozej tasce i odpowiedzialnosci czlowieka rodzina
jawi si¢ jako swoisty ,,0gréd” lub ,,pierwsze seminarium”, w ktérym ziarna
powolania, obficie zasiane przez Boga, mogg zakietkowaé i wzrastaé az do
pelnej dojrzatoéci (por. Optatam totius, 2).

2. ,,Nie bierzcie wigec wzoru z tego Swiata” (Rz 12, 2)

Zadanie chrzeScijanskich rodzicéw jest niezwykle wazne i delikatne,
poniewaz maja oni przygotowywacé, rozwija¢ i chronié powotania, ktére Bég
wzbudza w ich rodzinie. Winni zatem wzbogacaé zycie osobiste i rodzinne
warto$ciami duchowymi i moralnymi,takimi jak szczera i gleboka religij-
no$é, swiadomo$¢ apostolska i koscielna oraz prawidlowa koncepcja
powolania.

Decydujacym krokiem, na jaki powinna zdoby¢ si¢ kazda rodzina, jest
w istocie rzeczy przyjecie Chrystusa Pana jako centrum i wzoru zycia, oraz
uswiadomienie sobie — w Nim i z Nim — swojej roli jako srodowiska
szczegOllnie sprzyjajacego prawdziwemu dojrzewaniu powotan.

Rodzina wypelni to zadanie, jezeli bedzie konsekwentna i wytrwata oraz
jesli zaufa we wszystkim tasce Bozej; $w. Pawel powiada bowiem, ze ,,to Bog
jest(...)sprawca i chcenia, i dziatania zgodnie z [Jego] wolg” (Flp 2, 13), oraz
ze ,,Ten, ktdry zapoczatkowal (...) dobre dzieto, dokoniczy go do dnia
Chrystusa Jezusa” (Flp 1, 16).

Co jednak dzieje si¢ z rodzina, gdy ulega ona konsumizmowi, hedoniz-
mowi i sekularyzacji, ktore zakldcaja i utrudniajg realizacj¢ Bozego planu?

Odczuwamy gleboki smutek, gdy dowiadujemy si¢ o licznych niestety
przypadkach rodzin dotknigtych przez tego rodzaju zjawiska i ich niszczace
konsekwencje. Jest to niewatpliwie jeden z probleméw budzacych najzyw-
szy niepokdj w chrzescijaniskiej wspdlnocie. Konsekwencje rozpowszech-
nionego nietadu ideowego i moralnego ponosza przede wszystkim same
rodziny; ale cierpi z tego powodu takze Kosciot, podobnie jak odczuwa jego
skutki cale spoleczenstwo.

Czy dzieci moralnie osierocone, pozbawione wychowawcow i wzorcow,
moga wzrasta¢ w poszanowaniu dla warto$ci ludzkich i chrzescijaniskich?
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Czy w takim klimacie moga si¢ rozwija¢ ziarna powotania, ktére Duch
Swiety zasiewa nieustannie w sercach nowych pokolen?

Moc i trwalo$¢ chrzescijanskiej tkanki rodzinnej to podstawowy warunek
wzrastania i dojrzewania §wigtych powolan oraz najwlasciwsza odpowiedz
na kryzys w tej dziedzinie: ,,Kazdy Kosciot lokalny, a doktadniej kazda
wspolnota parafialna — napisalem w adhortacji Familiaris consortio —
winna lepiej sobie u§wiadomic task¢ i odpowiedzialno$é, ktdre otrzymuje od
Pana dla rozwijania duszpasterstwa rodzin. Zaden program duszpasterstwa
organicznego nie moze nigdy, na zadnym poziomie, pomina¢ duszpaster-
stwa rodzin” (n. 70).

3. ,,Proscie Pana zniwa, zeby wyprawit robotnikéw na swoje zniwo”’ (Mt 9, 38)

Pierwszym i naturalnym S$rodowiskiem duszpasterstwa powolan jest
rodzina. Rodzice bowiem powinni umie¢ przyjac jako taske ofiarowany im
przez Boga dar powotania ktéregos z ich dzieci do kaptanstwa lub zycia
zakonnego. O t¢ taske trzeba prosi¢ w modlitwie, a otrzymawszy ja —
czynnie na nig odpowiedzieé poprzez takie wychownie dzieci, ktére pozwoli
im odczu¢ cate bogactwo i rado$¢ poswigcenia si¢ Bogu.

Rodzice, ktdrzy z wdzigcznoscia i radoécia przyjmuja powotanie swojego
syna lub cérki do szczegdlnej konsekracji dla Krélestwa Niebieskiego,
otrzymuja wyjatkowe potwierdzenie duchowej ptodnosci swojego zwiazku,
zostaje on bowiem wzbogacony przez do§wiadczenie mitosci przezywnej
w celibacie i w dziewictwie.

Rodzice ci ze zdumieniem odkrywaja, ze dar ich mitosci niejako si¢
pomnaza dzigki §wigtemu powolaniu ich dzieci, i to w sposéb przewyzsza-
jacy ograniczone ludzkie mozliwosci.

Aby mozna bylo ksztattowa¢ w rodzinach $wiadomos$¢ tego waznego
aspektu ich misji, potrzebne jest duszpasterstwo zmierzajace do uczy-
nienia matzonkéw i rodzicéw ,,Swiadkami oraz wspétpracownikami ptod-
nosci Matki-Kosciota, na znak i na uczestnictwo w owej mitosci, jaka Chry-
stus umitowal Oblubienicg¢ swoja i wydat za nig siebie samego™ (Lumen
gentium, 41).

Rodzina jest naturalnym ,,rozsadnikiem” powotan. W duszpasterstwie
rodzin nalezy zatem poswigcaé szczeg6lng uwagg aspektowi $cisle powota-
niowemu.

4. ,,Kto jest przelozonym, [niech dzialta] z gorliwescia” (Rz 12, 8)

I$¢ razem do Ojca za Chrystusem — oto najwlasciwszy program duszpa-
sterstwa powotaniowego. Jesli kaptani, zakonnicy i zakonnice, osoby kon-
sekrowane, misjonarze i §wieccy otocza opieka rodzing, rozwijajac rézne
formy dialogu i wsp6lnych ewangelicznych poszukiwan, rodzina wzbogaci
si¢ o wartoSci, ktore pozwola jej by¢ ,,pierwszym seminarium” powotan do
szczegOlnej konsekracii.
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Niech kaplani diecezjalni i zakonni interesuja si¢ problemami Zycia
rodzinnego, aby potrafili ukazywaé chrzescijanskim matzonkom ich kon-
kretne obowiazki w §wietle stowa Bozego, tak aby ci ostatni, otrzymawszy
solidng formacje w wierze, potrafili dopomc')c swym dzieciom, jesli zostana
one powolane do calkow1tego poswiecenia su; Bogu.

Wszystkie osoby konsekrowane, otrzymujace szczegélnie bliski i przyja-
zny kontakt z rodzinami z racji swej apostolskiej postugi w szkotach, szpita-
lach, instytutach opieki i parafiach, niech daja radosne §wiadectwo swego
catkowitego ofiarowania si¢ Chrystusowi, a wypelniajac w zyciu §luby czy-
stosci, ubdstwa i postuszenstwa, niech stajg si¢ dla chrzescijafiskich matzon-
kéw znakiem i przypomnieniem warto$ci wieczystych.

Wspdlnota parafialna niech czuje si¢ odpowiedzialna za misje rodziny
i niech ja wspomaga, opracowujac dtugofalowe programy dzialania i nie
troszczac si¢ zbytnio o natychmiastowe rezultaty.

Powierzam chrzescijanom zaangazowanym w zycie Ko$ciota, katechetom
i mlodym parom malzeriskim misj¢ katechezy rodzinnej. Dzigki ich ofiarne;j
i wiernej stuzbie dzieci przezyja pierwsze do§wiadczenie religijne i koscielne.

W szczegdlny sposéb zwracam si¢ do moich czcigodnych braci w biskup-
stwie, na ktérych spoczywa najwieksza odpowiedzialno$¢ za budzenie powo-
fan, proszac ich o dolozenie wszelkich staran, by troska o powotania byta
organicznym elementem duszpasterstwa rodzin.

Moédimy sie

Swigta Rodzino z Nazaretu, wsp6lnoto mitosci Jezusa, Maryi i Jézefa,
wzorze i ideale kazdej rodziny chrzescijanskiej — Tobie zawierzamy nasze
rodziny.

Otwieraj serca rodzinnych wspdélnot na wiarg, na przyjecie stowa Bozego,
na chrzeicijanskie §wiadectwo, aby stawaly si¢ Zrédfem nowych i $wigtych
powotan.

Oswiecaj umysty rodzicdw, aby otaczajac swoje dzieci troskliwg opieka
i madrg miloécig umieli prowadzi¢ je nieomylnie ku dobrom duchowym
i wiecznym.

Ksztaltuj w duszach ludzi mtodych prawe sumienie i wolng wolg, aby
wzrastajac ,,w madroéci, latach i tasce” umieli wielkodusznie przyjaé dar
Bozego powotania.

Spraw, Swn;ta Rodzino z Nazaretu, aby$§my kontemplujac i nasladujac
Twoja wytrwalg modlitwe, wielkoduszne postuszenistwo, z godnoscia prze-
zywane ubostwo i dziewicza czysto$é, uczyli si¢ wypelnia¢ wole Boia
i wspomagaé z subtelng rozwaga tych sposréd nas, ktdrzy zostali powotani
do bardziej radykalnego nasladowania Pana Jezusa, ktéry ,,za nas wydat
smego siebie” (por. Ga 2, 20).

Amen!
Watykan, 26 grudnia 1993 r., w dniu Swie;tej Rodziny, w szesnastym roku
pontyfikatu. JAN PAWEL II, PAPIEZ
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I1. Akta Episkopatu Polski

7.

»Wypetnic wszystko wedtug prawa Bozego”
List Biskupow Polskich na uroczystos¢ Swigtej Rodziny

Umilowani, Bracia i Siostry w Chrystusie Panu!
1. ,,Dziecie si¢ nam narodzito” (Iz 9, 5)

W niedziel¢ Swigtej Rodziny Kosci6t rozwaza co roku zycie Nazaretar-
skiej Wspdlnoty: Jezusa, Maryi i Jézefa. W tym roku za$ dzisiejsze Swigto
rozpoczyna takze obchody Roku Rodziny ogtoszone przez Ojca Swigtego w
dniu 6 czerwca br. Wtedy tez, nawiazujac do inicjatywy ONZ Jan Pawet II
powiedzial: Inicjatywe te Koscidt wita calym sercem, wigcza si¢ w nig calq
milosciq, jakq zywi dla ludzkiej rodziny (L’Osservatore Romano,
8-9/1993/s. 30).

Mito$¢ okazywna kazdej rodzinie kaze nam rozwazy¢ od nowa tajemnice
rodzicielstwa w §wietle wzoru Swigtej Rodziny.

W pierwszym okresie rodzicielskiej stuzby Jézefa i Maryi widzimy —
po$réd innych — dwa stojace przed Nimi problemy. Pierwszy to ubéstwo
nazaretanskich Rodzicéw. Brak $rodkéw tak dotkliwy, ze stajenna grota
stata si¢ jedynym schronieniem, jakie miodzi Malzonkowie byli w stanie
ofiarowa¢ oczekiwanemu Dziecku. Wkrétce za$, do klopotéw bytowych
doszio zagrozenie skrajne: nienawi$¢ Heroda, bezposrednio godzaca w zycie
malego Jezusa.

Bieda materialna i ludzka nienawi$¢ to podstawowe zagrozenie rodziciel-
skich zadari. Te dwa czynniki wskazuje nam Ewangelia, gdy rozwazamy ciag
zdarzen sprzed XX wiekéw. Brak mitosierdzia i spoleczne;j troski dla oczeku-
jacej rozwigzania Maryi i pragnienie likwidacji Zycia — Stowa Wcielonego,
ktdre pojawito si¢ na $wiecie. Lichy kat bydlecej stajni przydzielony bieda-
kom w potrzebie i szalone pragnienie wladzy, posuwajace si¢ do zabdjstwa
niewinnych. Tak bywalo w malerfikim Betlejem, za czaséw rzymskiego
Augusta. Tak byto przez caty ciag dziejéw. Tak bylo i jest obecnie.
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2. ,,Nie bylo dla nich miejsca w gospodzie” (Lk 2, 7)

Bieda materialna, jako zagrozenie dla rodzicielstwa. Nietatwo dzi§ w na-
szym kraju zabezpieczy¢ dziecku warunki rozwoju i wzrostu. Rodzice sg
jakby karani za wysilek zrodzenia i wychowywania potomstwa gwattownym
pogorszeniem si¢ ich stopy zyciowej. Nie poprawiajg jej niskie, rowne dla
wszystkich zasitki, nie uwzglgdniajace autentycznych potrzeb, ani poziomu
dochodowosci. Od dawna nie ma w Polsce pozytywnej, konsekwentnej
i dlugofalowej polityki rodzinnej. Obecnie propagowana wizja ,,kraju dla
silnych” wypelnila nasza rzeczywisto$¢. I nie ma tu znaczenia ani aktualna
konfiguracja parlamentarna, ani rodowdd polityczny kolejnych ekip, kt6-
rym powierzano wiladzg. Tak potrzebna promocja polskiej rodziny stanowi
,»strefe ciszy”, nie wchodzac w krag zainteresowan zadnego z realizowanych
programdw ekonomiczno-spotecznych.

Nie bylo miejsca dla Ciebie, w Betlejem, w Zadnej gospodzie. Wiec urodzites
sie Jezu w stajni, ubdstwie i chlodzie.... Nie ma miejsca dla dzieci w cywilizacji
pieniadza, w kulturze dobrobytu i sytej konsumpcji. Z problemem tym od
dawna borykaja si¢ spolecznosci Zachodniej Europy. Zagrozenie to prze-
nika granice i nie ma wzglgdu na narody. Nadziej¢ budza rodziny odwazne
wiarg, ktére nawet przy skromniejszych dochodach ofiarnie przyjmuja
dzieci, dar Stwércy. Tam za$, gdzie utrwalily si¢ postawy antyrodzicielskie,
gdzie wspdinoty malzenskie, nie majace hartu ducha i wiary Swigtej
Rodzmy, zrezygnowaty z podejmowania wysitku rodzicielstwa — niewiele
juz pomagaja spéZnione dzialania zaradcze. Dynamika demograflczna
Europy gwattownie spada. Kto wie, czy przyszlo$¢ tego kontynentu nie
zostanie przerwana z powodu zestarzenia si¢, a potem wymierania wysoko
rozwini¢tych spoteczenstw.

Budujemy Rzeczpospolita. Jest jeszcze czas, by naprawi¢ bigdy. Obojet-
nos$¢ programéw ekonomicznych wobec potrzeb podstawowej wspdlnoty
budzi trwoge 1 kaze glo$no wotaé¢ o zmiang sytuacji. Nie chcemy nikogo
oskarza¢. Nie méwimy o zlej woli. Wshuchani w stowo Boze, prosimy rza-
dzacych nasza Ojczyzna: zadbajcie o rozwoj polskiej rodziny. Niech skrajne
ubdstwo przestanie byé zagrozeniem dla rodzicielstwa! Prosimy wspolnoty
parafialne: czuwajcie, by na czas zaradzi¢ potrzebom najubozszych. Organi-
zacje spoleczne, ludzi dobrej woli zapraszamy do szerokiej wspotpracy przy
wypelnianiu naszego zadania wobec rodziny.

3. ,,Herod bedzie szukal Dziecigcia” (Mt 2, 13)

W obliczu nienawisci. Jozef i Maryja potrafili powiedzieé ,,tak’ Bozemu
powotaniu. Zaufanie, potozone w Bogu, uchronito Nazaretaniska Wspolnote
przed nienawiscia Heroda. Musieli jednak zdoby¢ si¢ na heroiczny wysitek
ucieczki do Egiptu.

Nienawi$¢ niejedno ma imi¢. Bywa, ze godzi w zycie cielesne, chce fizy-
cznie wyeliminowacé blizniego — domniemanego konkurenta do dobr tego
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$wiata. Jest to nienawi$é okrutna, choc¢ prosta do rozpoznania. Mimo dwu-
dziestu wiekow cywilizacji europejskiej nadal nie omija ona naszego konty-
nentu. Wydarzenia konczacego si¢ wkrotce roku sa tego smutnym i nama-
calnym przykladem. Najbardziej bole$nie zaskakuje nas fakt, ze zapo-
wiedziom programu pomocy najubozszym towarzysza wystapienia nie-
ktérych parlamentarzystow, upominajacych si¢ o prawo do zabijania dzieci.

Istnieje takze nienawis¢, ktéra nie zabijajac ciata, godzi w zycie duchowe.
Zabija je 1 niszczy grzech, a w1c;c ten, ktory dzieli od Boga, ten, ktdry
deprawuje i tak wynaturza sumienia, Ze staja si¢ catkowicie ghuche na upor-
czywy glos Boga i Jego milosierne wysitki ocalenia grzesznika.

Polska szczegdlng areng duchowej walki z Bogiem. Trwa wielki, widoczny
wszedzie program deprawacji. Atakowane jest cale spoleczenstwo, lecz
przede wszystkim najstabsi i najmniej doswiadczeni — polskie dzieci
i mlodziez.

Mechanizm zjawiska jest prosty, choé jego autorzy doskonale ukryci.
Wykorzystujac stres i frustracj¢ mtodego pokolenia, silnie odczuwajacego
zachwianie stabilnoéci perspektyw zyciowej drogi, proponuje si¢ mu pro-
gramowe odcigcie od niezrozumialtych probleméw trudnego swiata doros-
fych. Mowi si¢ mtodym: ,,nie stuchajcie autorytetéw, kontestujcie i prote-
stujcie!” Takie wolania ptyna z ust przemyslnie dobranych nauczycieli:
najczesciej piosenkarzy lub prezenteréw rockowych. W miejsce odrzuco-
nych autorytetow i wartosci wprowadza si¢ kolorows, silnie podretuszo-
wang wizj¢ zycia specjalnie dobieranych idoli. Proponuje si¢ iluzoryczny
$wiat ,,pelnego wyzwolema , »,tolerancji” — utozsamionej z brakiem kryty-
cyzmu i niczym nie skrt;powanej swobody. Tej propagandzie stuzag masowo
wydawane mtodziezowe czasopisma, videokasety, festiwale, koncerty grup
muzycznych, a nawet specjalistyczne programy radiowo-telewizyjne.

Podtrzymaniem mitu o realnosci sztucznie skonstruowanego $wiata
zajmuje si¢ kolejny etap dzialan demoralizacyjnych: wyspecjalizowana
socjotechnika wytwarzania mentalnosci erotycznej. Mtodych ludzi §wiado-
mie naklania si¢ do korzystania z catkowitej wolnosci w realizowaniu wszel-
kich form zaspokojenia popgdow biologicznych. Nie jest rzeczg przypadku,
ze na polskim rynku wydawniczym od paru lat funkcjonuje migdzynaro-
dowy koncern, proponujacy masowe naklady czasopism, zawierajacych dwa
podstawowe dzialy: reklam¢ rozmaitych zespotéw rockowych i porady
erotyczne.

Jezyk takiej sugestii jest czytelny: nie ma autorytetéw, wolno$é zostaje
przettumaczona jako ,,wyzwolenie od zakazéw”. Bodzce biologiczne staja
si¢ argumentem jedynym dla wigkszo$ci mtodych ludzi. Z chwilg przekro-
czenia erotycznego Rubikonu miody cztowiek samodzielnie utwierdza si¢ w
prawdziwosci iluzji, ktérej — w gruncie rzeczy — jest nie§wiadomym wsp6t-
autorem. Grzech nieczysty zaczyna skutecznie blokowa¢ mu drogi powrotu
i oplata¢ sumienie. Poszukujac samousprawiedliwiet odrzuca $wiat war-
tosci wyniesionych z domu lub katechezy. Powoli traci kontakt z realng
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rzeczywisto$cia. Pozostaje w zaprogramowanym kregu pogladéw, oddalaja-
cych si¢ od prawdziwego zycia, ktére przygotowat kazdemu Dobry Ojciec.
Sztuczne budzenie potrzeb i szkodliwe dla cztowieka ich zaspokajanie, two-
rzy rynki zbytu i bogaci sterujacych tymi zjawiskami.

4. ,,Aniot Panski ukazal si¢ Jozefowi” (Mt 2, 13)

Bracia i Siostry w Chrystusie Panu! W skrétowym opisie mechanizmu
deprawaciji, funkcjonujacego dzi§ w Polsce, nie ma najmniejszej przesady.
Program nienawisci zabijajacej ciato i dusze trwa i ma si¢ dobrze. Rosng
szeregi i wciaz si¢ doskonala sposoby deprawatorow!

Jozef uchronit Dzieciatko i Maryje przed nienawiscig Heroda, gdyz Bég
go ostrzegl, wskazujac drogi ocalenia. Dzi§ prosimy Was i ostrzegamy,
postuchajcie Pana, ktéry zaufat Wam i dat pod opiek¢ zycie! Uchroncie
Wasze dzieci 1 Wasze rodziny przed nienawiscig! Nie pozwolcie zawladnaé
Waszymi domami propagatorom kultury uzycia. Czuwajcie nad waszymi
dzie¢mi! Pomimo wszelkich wysitkow, by pokonaé trudnosci ekonomiczne,
grozace Waszej rodzinie, zdobadzcie si¢ na jeszcze jedno, najwazniejsze
staranie: zatroszczcie si¢ i zainteresujcie duchowoscia Waszych dzieci!
Rodzice sg pierwszymi wychowawcami i nawet tzw. ,,madre’ ksigzkii cza-
sopisma nie sg w stanie zastapi¢ uczciwychizatroskanych rodzicéw. Rodzice
niech wyzbeda si¢ kompleksow, w ktore nieraz wpedzaja ich ,,specjalisci
i wychowawcy” z gazet, z tzw. ,,nowoczesnych szkét wychowawczych”
Sprawdzajcie czasopisma, ktore daje si¢ waszym dzieciom, ogladajcie pro-
gramy, ktérymi sg ,,karmione” ich dusze. Rozmawiajcie, dyskutujcie!
Rodzice musza mie¢ $wiadomosC, ze wychowanie w szkole nie moze by¢
sprzeczne z ich systemem wartos$ci. Niech wspélpracujgc z tymi, ktorzy
ksztattuja ich dzieci, maja prawo do ingerencji w program wychowawczy,
prowadzony przez rozmaite instytucje. Pamigtajcie o stowach Jezusa: (...)
biada czlowiekowi, przez ktérego dokonuje sie zgorszenie (Mt 18, 7b). Dla-
tego strzezcie si¢ wlasnych zaniedbad wychowawczych! Znajdzcie czas na
wspOlne zycie: pomoc w nauce, programy rozrywkowe, dyskusje.

7. RozpoczeliSmy, idac za gtosem Ojca Swigtego, Migdzynarodowy Rok
Rodziny. Bedzie to czas szczegdlinej troski o dobro wspdlnoty zycia i mitosci
— naszej rodziny. Ufamy, ze wszyscy ludzie dobrej woli wlacza si¢ w spote-
czne dzieto budowania szcze$liwej przysztosci mtodego pokolenia. Dziecig
zas$ rosto i nabierato mocy, napetniajqc sie mqdrosciq, a laska Boza spoczywata
na Nim (Lk 2, 40).

Nie lgkajmy si¢! Prosmy tez stale Pana Boga w Tréjcy Jedynego, przez
wstawiennictwo Swiete] Rodziny, o pomoc we wszystkich trudnosciach
rodzicielskiej shuzby. A na droge nasladowania heroizmu Nazaretanskiej
Wspdlnoty przyjmijcie nasze btogostawieristwo: W Imi¢ Ojca i Syna, i Du-
cha Swigtcgo. Kardynatowie, Arcybiskupi i Biskupi

obecni na 265 Konferencji Plenarnej Episkopatu Polski
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8.

Instrukcja
Episkopatu Polski o obrzedach blogostawienstw

1. Konferencja Episkopatu Polski przekazuje duchowiefistwu i wiernym
,,Obrzedy btogostawienstw” odnowione wedlug wskazan Soboru Waty-
kanskiego II.

2. Ksiega ta stawia przed duchowienstwem nowe zadania. Trzeba je pod-
ja¢ z przekonaniem, ze dobre sprawowanie liturgii blogostawienstw w r6z-
nych zdarzeniach zycia doczesnego, b¢dzie dla wiernych okazja do chwale-
nia Boga i wypraszania task.

3. Wprowadzenie teologiczne i pastoralne do ksiggi ,,Obrzedy blogosta-
wiefistw”’ zawiera ogélny zarys teologii blogostawienstw oraz szczegétowe
przepisy o ich sprawowaniu. Dlatego to Wprowadzenie powinno by¢
doktadnie przestudiowane przez alumnéw w czasie studidw seminaryjnych.
Natomiast duchowieistwo powinno si¢ z nim zapozna¢ na specjalnych
kursach duszpasterskich lub na konferencjach dekanalnych. Nalezy réwniez
przestudiowaé cata zawarto$¢ ksiggi.

4. Znaczenie i doniosto$¢ blogostawienstw, ktdre przede wszystkim wy-
stawiajg Boga, a takze uswigcaja ludzi w réznych okolicznosciach ich zycia,
nalezy wyjasnia¢ wiernym w $rodkach spotecznego przekazu, w ramach
niedzielnych kazafi i w nauczaniu katechetycznym oraz podczas samych
obrzgdéw, aby mogli §wiadomie, czynnie i owocnie uczestniczyé w sprawo-
waniu blogostawiefistw.

5. Poniewaz formularze blogostawienistw przewiduja zwykle rézne ele-
menty do wyboru, kazde sprawowanie blogostawieristw powinno by¢ sta-
rannie przygotowane. Nalezy dokonaé przewidzianego wyboru czytan
i Spiewow, wyznaczy¢ ich wykonawcow i sprawdzi€ ich przygotowanie.

6. Przy uroczystych blogostawienistwach nalezy wybraé pie$ni dobrze
znane miejscowe] wspdlnocie i dostosowane do tresci btogostawienstwa.
Mozna wykorzystywa¢ hymny z Liturgii Godzin, ktérych tre§é odpowiada
okolicznosciom. Ich wykonanie nalezy starannie przygowowac.

7. Wskazane jest, aby uroczyste blogostawienstwa dotyczace catej wspol-
noty (np. blogostawienistwo dzwonéw, chrzcielnicy, stacji Drogi Krzyzowej,
nowego klasztoru) poprzedzi¢ nabozefistwami, w czasie ktérych mozna
przygotowaé wspoinote do godnego przezycia obrzgdu.

8. Nalezy wiernie zachowaé zasady dotyczace szafarza, miejsca i formy
btogostawienstw:

a) Wszystkie blogostawienistwa zwigzane z Mszg $w. sprawuje biskup albo
kaptan. Podobnie biskupowi lub kaptanowi sa zastrzezone blogostawien-
stwa, ktore przeznaczaja jakas$ rzecz do kultu Bozego. W innych blogos-
lawienstwach kaplana moze zastapi¢ diakon lub wierny $wiecki, odpo-
wiednio przygotowany i upowazniony przez Ordynariusza miejscowego.
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b) W $wiatyniach powinni udzielaé¢ blogostawienistw kaptani lub diakoni.
Na mocy starozytnego zwyczaju, pokarmy na st wielkanocny moga
blogoslawié akolici i lektorzy.

¢) Poza miejscami sw1¢tym1 te blogostawienstwa, w ktérych przew1d21ano
mozliwos¢ sprawowama ich przez §wieckich, moga sprawowac upowa-
znieni przez miejscowego Ordynariusza zakonnicy, katecheci i wierni
$wieccy. Zawsze, gdy jest obecny kaptan lub diakon, do niego nalezy
przewodniczenie obrzgdowi. Jezeli obrzgdowi przewodniczy akolita lub
lektor, uzywa formut przewidzianych dla $wieckich, a nie dla kaptana lub
diakona.

d) Rodzice zawsze moga udzielaé btogostawienistwa swoim dzieciom w do-
mach rodzinnych.

9. Blogostawiefistw w imieniu Ko$ciota mozna udziela¢ katolikom, kate-
chumenom, a nawet, jezeli nie ma zakazu Kosciota, réwniez niekatolikom
(K.P.K., kan. 1170).

Gdy blogostawienistwa maja by¢ sprawowane wspélnie z bra¢mi odtaczo-
nymi, nalezy przestrzega¢ norm wydanych przez Ordynariusza miejscowego.

10. Wiele blogostawiefistw podano w kilku formach: w czasie Mszy §w.
lub poza Msza §w., w formie dtuzszej lub kroétszej. Szafarz, w porozumieniu
z uczestnikami blogostawienstwa, powinien wybra¢ form¢ dostosowana do
okolicznosci.

11. Ksigga ,,Obrzgdy blogostawienstw’ przewiduje mozliwos¢ taczenia
kilku btogostawienstw, a takze mozliwo$¢ wykorzystywania elementéw
poszczegdlnych btogostawienstw w innych okolicznosciach np.: w czasie
dorocznego blogostawieristwa doméw mozna zastosowaé modlitwy zawarte
w obrzgdach blogostawienstwa seminarium, szkoly, biblioteki i podobnych
instytucji spotecznych. Wymaga to niewatpliwie dobrej znajomosci tych
tekstow ze strony szafarza.

12. ,,Obrzedy blogostawienstw’ bardzo czgsto polecaja w modlitwie
wsp6lnej uwzgledni¢ charakter okresu liturgicznego oraz inne ,,szczegdlne
okoliczno$ci”, np.: w czasie blogostawienstwa rodziny wypada uwzglednic
chorobg albo nieobecnoéé kogo$ z czlonkéw rodziny zwigzang z trudnym
zadaniem itp. W dodatkowych wezwaniach nalezy uwzgledni¢ styl catej
modlitwy wspolnej i wymagania poprawnosci jgzykowej. Dlatego w ramach
studiéw seminaryjnych nalezy przeprowadzié ¢wiczenia w formutowaniu
dodatkowych prosb zquanych z réznymi okoliczno$ciami.

13. Warto rowniez zwrdcié uwage na mozliwosé adaptacp np. we Wpro-
wadzeniu do Obrzgdéw blogoslaw1enstwa przy stole wyrazZnie powiedziano,
Ze proponowane schematy, teksty i formuly stanowia pomoc, z jakiej mogg
korzysta¢ rodziny i wspdlnoty przy uktadaniu wlasnych modlitw przy stole.
Wiele zgromadzen polskich juz od czaséw Soboru ma krétkie modlitwy przy
stole, dostosowane do okreséw roku liturgicznego. Moga je zachowa¢ lub
dodaé nowe elementy.

14. Kaptani i diakoni przewodnicza obrzgdom btogostawiefistw ubrani
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w albg i stule, lub sutanng, komze i stule. W czasie uroczystych blogosta-
wienstw mozna uzyé kapy.

Akolici i lektorzy wkiadaja albg lub komzg.

Czlonkowie Zgromadzen zakonnych, nie bedacy kaptanami ani diako-
nami, przy sprawowaniu blogostawienstw wkladaja alb¢ lub komze.

Wierni $wieccy zachowuja stréj ustalony przez Ordynariusza miejsco-
wego.

15. Zwraca si¢ uwage na nr 27 Wprowadzenia, ktory zakazuje blogosta-
wienia rzeczy i miejsc samym znakiem krzyza, bez odczytania stowa Bozego
lub odméwienia odpowiedniej modlitwy.

16. Przypominamy prawd¢ zawarta w Konstytucji o liturgii, art. 61: Litur-
gia sakramentow i sakramentaliow sprawia, ze prawie kazde wydarzenie zycia
odpowiednio usposobionych wiernych zostaje uSwigcone przez laske wy-
plywajqcq z paschalnego misterium Meki, Smierci i Zmartwychwstania Chry-
stusa, z ktdrego czerpiq moc wszystkie sakramenty i sakramentalia; w ten
sposob niemal kazde godziwe uzycie rzeczy materialnych moze zostaé skiero-
wane do usSwigcenia czlowieka i uwielbienia Boga.

Jasna Gora, dnia 25 listopada 1993 r.

t Tadeusz Rybak, biskup legnicki
przewodniczgcy
Komisji Ep. P. ds. Liturgii
i Duszpasterstwa Liturgicznego

T Kard. J6zef Glemp, Prymas Polski
przewodniczqcy
Konferencji Episkopatu Polski

9.

Zasady organizowania pielgrzymek zagranicznych

1. Zasady ogélne

1. Organizatorami pielgrzymek zagranicznych sg:

a) Komisje Episkopatu Polski,

b) Kurie Diecezjalne dla swoich diecezjan,

¢) Kurie Zakonne dla swoich cztonkéw,

d) Parafie dla swoich parafian.

2. Odpowiedzialnym za organizacje¢ pielgrzymek w diecezji jest referent
ds. pielgrzymek mianowany przez biskupa diecezjalnego.
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3. Kazda pielgrzymke nalezy zglosi¢ w Kurii — Referacie ds. Pielgrzy-
mek, w celu uzyskania zezwolenia biskupa diecezjalnego:

a) podanie wystosowuje proboszcz, wyznaczajac kaptana odpowiedzial-
nego za grupg i podajgc: doktadny termin pielgrzymki, miejsce docelowe,
liczbg pielgrzyméw,

b) do podania trzeba dotaczyé kosztorys, doktadny program pielgrzymki
z potwierdzonymi noclegami.

II. Zasady szczegétowe

1. Status pielgrzymki kos$cielnej otrzymuje zorganizowana grupa uczest-
nikéw wyjazdu do miejsc §wietych pod opieka duszpasterska kaptana dele-
gowanego przez biskupa diecezjalnego.

2. Grupy bez duszpasterza bgda traktowane jako wycieczki.

3. Pielgrzymce przewodzi delegowany kaplan, ktory do pomocy moze
wynaja¢ rekomendowane biuro podrozy.

W tym celu nalezy:

a) spisa¢ umowe, ktora obejmuje: autoryzowny kosztorys, program
pielgrzymki, ubezpieczenie, ustalenie marki autokaru oraz §wiadczonych w
nim ustug, standardu hoteli i campingéw,

b) ustalenie od kogo nalezy egzekwowac¢ dotrzymanie warunkéw przewi-
dzianych w umowie i ewentualny zwrot kosztow w razie jej niedotrzymania,

c¢) zarzadad licencji od pilota,

d) sprawdzié, czy biuro jest cztonkiem Polskiej Izby Turystykilub Regio-
nalnej Izby Turystycznej; brak rekomendacji moze oznaczaé, ze firma jest
niesolidna.

4. Za rekomendacj¢ biur podrdzy jest odpowiedzialny referent ds.
pielgrzymek.

5. W razie podjgcia si¢ przez duszpasterza rowniez spraw organizacyjnych
pielgrzymki, nalezy stosowaé si¢ do ogélnie przyjetych w tej dziedzinie
przepiséw jak np.:

— zamawianie noclegdéw wraz z przestaniem zaliczki,

— zmiana terminéw, bgdZz odwolanie moze nastagpi¢ nie pdZniej niz

6 tygodni, przed datg przyjazdu,

— uiszczenie nalezno$ci za ustugi niewykorzystane z wlasnej winy.

6. Nalezy unikac przejazdéw nocnych ze wzgledu na bezpieczeristwo oraz
przemgczenie pielgrzymoéw, co wplywa ujemnie na przezycie pielgrzymki.

7. Na duszpasterzu spoczywa obowigzek odpowiedniego dobrania pielg-
rzyméw, duszpasterskiego ich przygotowania i dawania §wiadectwa wierze.

W zwiazku z tym nalezy:

— kilka razy zorganizowac spotkanie modlitewne,

— zachecaé do przeczytania literatury i przewodnikéw dotyczacych

miejsc pielgrzymkowych,

— tak ulozyé program, by w sanktuariach na modlitwie przezy¢ 2-3 dni,
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— stosowaé si¢ do wewngtrznych regulaminéw sanktuariéw i doméw

pielgrzyma, >

— z wyprzedzeniem zaméwi¢ Msze §w. w miejscach pielgrzymkowych

1 stosowa¢ si¢ do wskazowek kustoszy sanktuaridow.

8. W przypadkach uzasadnionych skarg wobec organizatoré6w nie bgda
im udzielane dalsze zezwolenia na organizowanie pielgrzymek i udziat
w nich.

Powyisze zasady obowiazuja do odwotania lub wprowadzenia nowych.
Nalezy kierowa¢ si¢ nimi w celu dobrego przezycia pielgrzymki, majac na
wzgledzie nade wszystko dobro duchowe pielgrzymow.

Bp Ryszard Karpiniski
przewodniczgcy
komisji episkopatu polski
Warszawa, styczef 1994 r. ds duszpasterstwa turystycznego

Wykaz domoéw rekolekcyjnych i miejsc noclegowych

1. ARCHIDIECEZJA BIALOSTOCKA

BIALOWIEZA —Park Dyrekcyjny 2, 17-280 Bialowieza,
tel. 238.
BIALYSTOK —Ksieza Werbiéci, ul. Zambrowska 24,
16-001 Bialystok, tel. 432-916.
HERMANOWKA —Dom Rekolekcyjny Ruchu Swiatto-Zycie,
19-061 Juchnowiec.
KRYPNO —Sanktuarium MB Pocieszenia,
) 19-111 Krypno, tel. 11.
MONKI —Siostry Terezjanki, ul. Koscielna 1,
. 19-100 Monki, tel. 22-86.
ROZANYSTOK —Sanktuarium MB Wspomozenia Wier-
nych, Ksieza Salezjanie, 16-207 R6zany-
stok, tel. 8.

2. ARCHIDIECEZJA CZESTOCHOWSKA

SWIETA PUSZCZA —Archidiecezjalny Dom Rekolekcyjny,
ul. Kuhna 50, 42-256 Olsztyn,
tel./fax. 285-098.

3. DIECEZJA ELBLASKA

KRYNICA MORSKA —Dom Rekolekcyjny — SS Katarzynki,
ul. Robotnikéw 13/15, 82-120 Krynica
Morska, tel. 60-28.
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MIKOSZEWO —Dom Rekolekcyjny $w. Wojciecha,
82-113 Drewnica.

ZIELONKA PASEECKA —Dom Rekolekcyjny, przy Sanktuarium
Chrystusa Milosiernego, 14-421 Zie-
lonka Paslecka, tel. 70-11.

4. DIECEZJA KIELECKA

SKORZESZYCE —Diecezjalny Dom Rekolekcyjny, Skorze-
i szyce 166, 26-008 Gorno, tel. 85.
KARCZOWKA —Dom Rekolekcyjny XX Pallotynéw, Kar-

czéwka, 25-602 Kielce 11, tel. 505-38.

5. DIECEZJA LEGNICKA

JELENIA GORA —Dom Rekolekcyjny Siostr Magdalenek
od Pokuty, ul. Kopernika 1, 58-500 Jele-
nia Goéra, tel. 221-16.

STRZEGOM —Dom Rekolekcyjny SS Elzbietanek,
ul. Obywatelska 2, 58-150 Strzegom,
tel. 551-861.

SZKLARSKA POREBA —Dom  Siéstr De Notre Dame,
ul. Wolnosci 11, 58-580 Szklarska Porgba,
tel. 17-20-79.

6. ARCHIDIECEZJA LUBELSKA

LUBLIN —Dom Rekolekcyjny, ul. Podwale 15,

i 20-117 Lublin, tel. 0-81/268-20.
NALECZOW —Dom Rekolekcyjny, ul. Prusa 28,

24-140 Natgczéw, tel. 0-81/11-47-79.

7. ARCHIDIECEZJA OLSZTYNSKA

GIETRZWALD —Dom Rekolekcyjny, 11-036 Gietrzwald,
) tel. 089/12-31-02.
STOCZEK WARMINSKI —Dom Rekolekcyjny, 11-106 Kiwity

k/Lidzbarka Warminskiego,
tel. 089/83-19-11. i

SWIETA LIPKA —Dom Rekolekcyjny, 11-407 Swigta Lipka
k/Ketrzyna, tel. 089/88-14-81.

8. ARCHIDIECEZJA PRZEMYSKA

BOREK STARY —Dom OO. Dominikanéw, 36-022 Borek
Stary.

DOMARADZ —Dom Rekolekcyjny, 36-230 Domaradz,
tel. 23.
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JAROSLAW —Dom Rekolekcyjny, ul. Gigboka 1,
37-500 Jarostaw, tel. 52-24.

KALWARIA PACLAWSKA —Dom OO. Franciszkanow, Kalwaria Pac-
tawska 40, 37-743 Nowosiotki Dydynskie,

tel. 8.
PRZEMYSL —Dom SS Benedyktynek, Plac Konstytucji
8, 37-700 Przemy$l, tel. 38-95.
ZBOISKA —Dom Rekolekcyjny Zboiska k/Sanoka,

38-505 Bukowsko, korespondencja na
adres: ks. Marian Bocho, Prusiek, 38-504
Niebieszczany.

9. ARCHIDIECEZJA SZCZECINSKO-KAMIENSKA

SZCZECIN —Diecezjalny O$rodek Pielgrzymkowy,
ul. Strzatkowska 26, 71-730 Szczecin, tel.
0-91/23-39-45 fax. 0-91/22-02-38.

10. DIECEZJA TARNOWSKA

MECINA —Osrodek Oazowy, 34-654 Mecina, tel. 10

PASIERBIEC —OS$rodek Oazowy, Pasierbiec, 34-601
Limanowa, tel. 0184/37-13-85.

RAJBROT —Oérodek Oazowy, 32-725 Rajbrot 43,
tel. 114.

SIEDLISKA BOGUSZ —Osrodek Oazowy, 4 33-123 Siedliska
Bogusz, tel. 4.

TYLMANOWA —Osrodek Oazowy, 34-451 Tylmanowa 101,
tel. 39-23.

11. ARCHIDIECEZJA WARSZAWSKA

LASKI WARSZAWSKIE —Parafia MB  Krélowej Meksyku,

ul. 3 Maja 40/42,05-081 Laski Warszaw-
skie, tel. 35-00-41 do 45 w. 107.

MAGDALENKA —Dom Rekolekcyjny, ul. Koscielna 1,
05-551 Mrokéw, tel. 50-09-90.

12. DIECEZJA WARSZAWSKO-PRASKA

WESOLA —Dom Rekolekcyjny, ul. ks. Piotra Skar-
gi 2, 05-075 Wesola, tel. 773-90-02.

13, ARCHIDIECEZJA WROCLAWSKA

SULISTROWICE —Dom Rekolekcyjny, ul. Jagielloniska 1A,
55-050 Sobotka.
Z1.OTY STOK —Dom Dziatkowca ,,Rados¢”, ul. l-ego

Maja 33, 57-250 Zioty Stok, tel. 175-246.
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III. Akta Metropolity Wroclawskiego

10.

Wielkopostny list pasterski
do duchowienstwa i wiernych
archidiecezji wroctawskiej

Umilowany Ludu Bozy Archidiecezji Wroctawskiej,

Okres Wielkiego Postu, ktéry przed kilku dniami rozpoczgli§my, przypo-
mina nam z cata moca, ze dzieto Odkupienia, dokonane przez Jezusa Chry-
stusa, owocuje w nas na miar¢ naszego rozeznania Jego drogiiwiernego nia
kroczenia. Nie dokonuje si¢ to raz na cate zycie. Ciagle na nowo trzeba ten
wysilek podejmowaé. Oznacza to coraz pelniejsze nawrdcenie do Boga,
dazenie do uwolnienia si¢ od grzechéw, w ktére popadamy i naprawy swoich
zaniedban. Tylko w ten sposéb moze si¢ w nas ksztaltowac cztowiek Bozy, na
wzor Chrystusa Pana.

Coraz pelniejsze nasze wewnetrzne nawrocenie do Boga jest sprawa osobi-
sta kazdego z nas. Nie jest to jednak sprawa prywatna. Ma ono zawsze
wymiar wspolnotowy. Tak jak grzech wyrzadza szkode innym, a nie tylko
temu, kto go popelnia, tak samo nasza odnowa w Chrystusie oddziatywuje
zbawczo na drugich. I trzeba stwierdzi¢, Ze miara naszego nawrdcenia,
pOJsc1a za Chrystusem, jest to zbawcze oddnatywame na bliZnich. Nawroce-
nie wigc 1 apostolstwo sa ze soba $cile zwigzane. Nawrdcenie cztowieka do
Boga samo z siebie rodzi apostolstwo spetniane przez §wiadectwo chrzesci-
janfiskiego zycia, ktdre z kolei prowadzi do nawrécenia si¢ drugich.

Obecny rok pracy duszpasterskiej na terenie Polski przezywany pod has-
tem: Ewangelizacja wspdlnoty matzeriskiej i rodzinnej, poswigcony jest w
calosci pracy nad moralng odnowa rodziny, ktéra winna si¢ sta¢ zrédlem
i droga odnowy moralnej spoteczenstwa.

Rodzina jest kolebka zycia ludzkiego. W niej czlowiek przychodzi na
$wiat, rozwija si¢ i dojrzewa. W rodzinie uczy si¢ wspélzycia z ludZmi i
zdobywa cnoty spoteczne. Rodzina jest tez ogniskiem mito$ci wzajemne;j
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rodzicdw i dzieci, tym gl¢bszym im pelniej plonie w niej zar mitosci Boga
obecnego w jej cztonkach.

Jednak aktualne warunki nie zawsze pozwalaja rodzinie spetniac jej fun-
kcje i zadania. Z niepokojem zauwazamy konsekwentne przenikanie do
rodzin niechrze$cijafiskich pogladéw na istotg i charakter matzenstwa i po-
zycia malzenskiego. Wierze w Boga i zyciu religijnemu, ktore jest ostoja
trwalosci malzenistwa i szczgécia rodzinnego, zagraza wspoétczesna lalcyzac_la
i ateizacja zycia. Widzimy jak bardzo w naszych czasach rozluznia si¢ wi¢z
rodzinna, a nierzadko dochodzi do jej catkowitego rozpadu. Zdarza sig, ze
mlodziez, a nawet dzieci szukaja poza rodzing wlasnego szczgécia. A przeciez
wiekowe do$wiadczenia rodziny ludzkiej dowodza, ze czlowiek, ktérego nic
istotnego nie taczylo z rodzicami, ani z rodzefistwem, najcz¢Sciej nie potrafi
przez cale zycie wiaczy¢ si¢ prawdziwie w spoleczenstwo.

W tej sytuacji Kosciot w Polsce, z glebokim zatroskaniem, ale takze
z nadzieja i ufnoscia, pochyla si¢ nad rodzina i pragnie poprzez jej ewangeli-
zacje przyczyni¢ si¢ do pelnego i trwalego moralnego odrodzenia spo-
feczenstwa.

Na czym polega ewangelizacja i jakie jest jej znaczenie dla zycia chrzesci-
janina? Ot6z ewangelizacja wymaga najpierw, by kazdy z nas otworzyt umyst
i serce na gloszone przez Kosciét orgdzie ewangelijne w calej jego ostrosci
i glebi, by potraktowal je jako zaproszenie skierowane do siebie osobiscie;
nastepnie, by przyjat to orgdzie w duchu wiary i zaakceptowat je jako normg¢
1 kryterium wlasnego postgpowania. 1 wreszcie, by staral si¢ to oredzie
urzeczywistnia¢ w swoim codziennym zyciu.

Zaréwno caty Koscidt, jak i ten maty ,,domowy Kosciol” potrzebuja
dzisiaj takiej stalej i doglebnej ewangelizacji. Cztonkowie rodziny chrzesci-
janskiej, przyjawszy Ewangeli¢, daja jej Swiadectwo przede wszystkim wias-
nym zyciem, stajac si¢ w ten sposOb narzgdziem apostolstwa w swoim
otoczeniu.

Ewangelia przyjeta w duchu wiary objawia pelny wymiar misji i postan-
nictwa rodziny chrzescijanskiej, ukazuje czym ona jest w odwiecznym planie
zbawienia objawionym przez Boga w Chrystusie.

W sakramentalnej wspélnocie rodzinnej, wierna i ofiarna mito$¢ matzon-
kow jest znakiem i przedtuzeniem mitoéci, jakg sam Chrystus umitowat
Kos$ciét — swoja Oblubienicg. Matzonkowie i rodzice chrze$cijanscy, mocg
sakramentu malzeristwa, powolani sa, by uczestniczy¢ czynnie w tajemnicy
uswigcania i zbawiania zleconej przez Chrystusa Kosciotowi. Dzigki jednosci
i owocujacej mitoSci matzonkéw, odwzajemnionej przez dzieci, rodzina
chrzescijaniska staje si¢ prawdziwg wspélnotg serc, a poprzez mitos¢ Boziq
rozlang w sercach jej cztonkow i dzieki Duchowi Swigtemu, ktory zostat nam
dany (Rz 5,5) wspdlnota ta otrzymuje nowy, nadprzyrodzony wymiar. Na
wzor Kosciota 1 w Kosciele, moca Chrystusowej taski. Wspdinota rodzinna
jest wspolnota $wieta i uswigcajaca. Dzigki Eucharystii, w ktérej rodzina
chrzeicijariska systematycznie uczestniczy, staje si¢ ona takze wspdlnotg
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z Bogiem. Calg moc, energi¢ i §wiatto, jakie czerpiemy z kazdej Mszy $wietej,
przyimujac slowo Boze i posilajac si¢ Cialem Zbawiciela, wnosimy do
naszych rodzin, ktdre dzigki temu staja si¢ silne Bogiem, to znaczy silne Jego
obecnoscia i Jego mitoscig.

Zywa obecnosé¢ Chrystusa w poszczegdlnych cztonkach rodziny sprawia,
ze staje si¢ ona domowym KoS$ciotem Boga, gdzie Bég jest wielbiony ustawi-
cznie przez wytrwate dazenie do $wietosci, do ktorej WsZyscy zostahsmy
wezwani na mocy sakramentu chrztu Swigtego. Ofiarne Zzycie, wzajemna
zyczliwo$¢ i troska o siebie, znajduje swoje dopelnienie we wspdlnej modlit-
wie, stanowigcej nieodlagczne znamie chrzescijaniskiego zycia. Modlitwy
uczymy si¢ od najwczes$niejszych lat, wiasnie od swoich rodzicéw. Kon-
kretny ich przyklad i zywe $wiadectwo stanowia najwazniejszy element
wychowania religijnego. Wieczorna i poranna modlitwa, modlitwa przed
i po positku, pobozne rozwazanie stowa Bozego, a takze inne praktyki, jak
np. wspolny rézaniec, czynia z rodziny jeden Zywy organizm i sa prawdzi-
wym zrédlem mocy i ducha chrzeicijanskiego. Dialog z Bogiem uczy dialogu
z ludZmi, a dialog z ludzmi prowadzi nas znowu do modlitwy. Otwarcie si¢
na Boga, Jego glosi Jego stowo, zmusza niejako do otwarcia si¢ takze na gios
i potrzeby drugiego, zwlaszcza potrzebujacego cztowieka. Dopiero petne
doswiadczenie wspolnoty z zywym Chrystusem i z najblizszymi czyni z nas
wiarygodnych uczniéw i $wiadkéw mitosci Bozej.

Malzenstwo i rodzina z woli samego Boga-Stworcy jest i pozostanie na
zawsze zrodlem nowego zycia. Orgdzie ewangelijne uczy chrzescijanina, ze
kazde zycie ludzkie, juz od pierwszej chwili jego poczgcia, jest darem samego
Boga. Nie mozna czci¢ Boga — uczy dalej Ewangelia — a jednocze$nie
niszczy¢ to nowo poczgte zycie, ktore jest przeciez Jego cudownym, niepoje-
tym dzielem. Wia$nie dlatego nasz stosunek do zycia nienarodzonych, tych
ktorzy sami w zaden sposob nie moga si¢ jeszcze upomnieé o swoje prawo
jest najbardziej istotnym sprawdzianem naszej wiary, naszego chrzescijani-
stwa i naszego czlowieczenstwa.

Rodzina stanowi tez pierwszq zywotng komdrke spofeczeristwa (DA 11).
W rodzinie przeciez rodzg si¢ przyszli obywatele i cztonkowie tego spote-
czenstwa i w niej znajduja pierwsza szkolg podstawowych cnét obywatel-
skich i spotecznych (por. Fam. Cons., 42). O rozwoju i kierunku rozwoju
spoleczenistwa decyduje przede wszystkim wychowanie w rodzinie. Win-
ni$my o tym pamietaé zwlaszcza obecnie, gdy na polskiej ziemi przezywamy
trudne dni, gdy wszyscy odczuwamy skutki kryzysu gospodarczego. Wiemy
przeciez, ze kryzysy gospodarcze wyplywaja nie tylko z bledéw ekonomi-
cznych. Maja one swoje Zrodio réwniez w rozmaitych brakach duchowych
i moralnych naszego spoteczenstwa. Dhugie lata systemu totalitarnego do-
prowadzily do niespotykanej w naszych narodowych dziejach degradacji
podstawowych cnét spotecznych i obywatelskich, takich jak sumiennosc,
pracowito$¢, czy poszanowanie mienia wspélnego.
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Dlatego trzeba, bySmy zrozumieli, ze wszelka reforma tadu i porzadku
spolecznego, jezeli ma on by¢ trwaty, musi si¢ rozpocza¢ od moralnej
odnowy cztowieka, takiej, by miarg warto$ci cztowieka stato si¢ jego sumie-
nie, by praca byta praca, uczciwo$¢ — uczciwoscia, obowigzek — obowigz-
kiem, odpowiedzialno$¢ — odpowiedzialnoscia i to wobec Boga i ludzi.
Z wszystkich odcinkéw reformy, odnowa czlowieka jest bez watpienia naj-
trudniejsza. Wymaga ona bowiem od wszystkich gotowosci, wytrwatosci,
porzucenia zgubnych nawykéw, zmiany sposobu my$lenia i warto§ciowania.
Jest to reforma, ktora trwac bedzie cate lata. Wasciwym miejscem, w kto-
rym powinna si¢ ona rozpocza¢ i dopelnié, jest rodzina. Czlowiek nie tylko
rodzi si¢ w rodzinie, ale takze w rodzinie uczy si¢ zy¢, tu formuje si¢
i dojrzewa, tu znajduje kryteria warto$ciowania, tu ksztattuje swdj stosunek
do pracy, do drugiego cztowieka, do Kosciota i spoteczefistwa. Bez odnowy
rodziny nie ma odnowy spoteczenstwa.

Umitowani Archidiecezjanie!

Okres Wielkiego Postu, jaki rozpoczeliémy w ubiegla $rodg, jest najbar-
dziej stosownym momentem do podjecia wysitku nad odnowieniem naszych
sercisumien, naszych rodziniwspdélnot. Korzystajmy obficie z pomocy jakie
w tym 40-dniowym Okresie proponuje nam Kosciét §wicty w swojej bogatej
liturgii, nabozenistwach Drogi Krzyzowej i Gorzkich Zali, poprzez rekolek-
cje, misje $wigte, dni skupienia, a nade wszystko poprzez sakrament spowie-
dzi $wigte;j.

Jako Wasz pasterz, klgkam przed Obliczem Pani Jasnogérskiej, ktora
w przyszla niedziele w Kopii swego Cudownego Obrazu, rozpocznie nawie-
dzanie kolejnych parafii naszej Archidiecezji, i prosz¢ Jg, by swoim przemo-
znym or¢gdownictwem u swego Syna, naszego Zbawiciela, wyjednata nam
faske godnego przezycia tego $wigtego czasu.

W tym duchu z serca Wam blogostawig

t Henryk Kardynat Gulbinowicz
Arcybiskup Metropolita Wroctawski

Wroctaw, w §wigto Ofiarowania Panskiego, 1994 r.

11.

Zaproszenie do modlitwy i czynéw pokuty
w intencji pokoju w bylej Jugostawii
Umitowani w Panu Bracia i Siostry,
Z glebokim wspotczuciem dla ludzkich cierpieni §ledzimy od kilkunastu

miesigcy dramatyczny rozwoj wydarzen wéréd narodéw bytej Jugostawii.
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W duchu mi¢dzyludzkiej solidarnos$ci, na skalg naszych mozliwosci, sta-
ramy si¢ spieszy¢ z pomoca dotknietym skutkami wojennych dziatan.
Z uznaniem odnosimy si¢ do wszelkich inicjatyw ludzi dobrej woli, szukaja-
cych drog i sposobow zazegnania konfliktéw zbrojnych i budowania pokoju.
W dzialania te, od poczatku konfliktu, z najglebszym zaangazowaniem
wlaczyl si¢ rOwniez papiez Jan Pawet II. Ojciec Swiety pragnie obecnie
wilaczyC w te dziatania caly Lud Bozy. Pragnie Namiestnik Chrystusa, by
ludzie wierzgcy, swoja modlitwa i osobistymi czynami pokuty, wypraszali
u Boga sprawiedliwy pokdj na Batkanach. W tym celu zaprasza nas wszyst-
kich, bySmy razem z Nim podj¢li dobrowolnie catodzienny post $cisty w
piatek 21 stycznia br., a w najblizsza niedzielg whaczyli si¢ duchowo w Ofiarg
Mszy $wigtej, ktora odprawi On w Rzymie w intencji pokoju miedzy na-
rodami bylej Jugostawii.

Drodzy Archidiecezjanie!

Zdajemy sobie sprawe z ogromu boélu i cierpienia, ktérych doswiadczaja
mieszkancy terenéw objetych wojng. Ostatnie za$ miesigce u§wiadamiajg
nam, ze nawet liczne i szlachetne wysitki ludzkie nie moga zaradzié tam,
gdzie panuje zawis¢, namigtno$¢ i brak wzajemnego poszanowania. Dlatego,
podzielajac ufno$¢ Ojca Swigtego w pomoc Bozg, wlaczymy si¢ ochoczo
w Jego inicjatywe.

Wyrazam glgbokie przekonanie, ze w duchowej tacznosci z Papiezem,
przez przyczyn¢ Maryi — Krélowej Pokoju, ofiarujemy Bogu nasz udziat
w Ofierze Mszy Swietej w najblizsza niedziele 23 I, nasz pokutny post piat-
kowy 21 I, a takze codzienne prace i modlitwy w tej intencji, by dar Jego
pokoju stat si¢ udzialem ume¢czonych wojna ludéw jugostowianskich.

Mieszkanicow Wroclawia zapraszam na uroczysta Msz¢ §wigta, ktora
w niedziele 23 bm. odprawi w tej intencji w Katedrze, o godz. 10-tej, jeden
z Ksiezy Biskupow Wroctawskich.

Wszystkim Wam, Umilowani Bracia i Siostry, u progu Nowego Roku
z serca blogostawie i modlg si¢ stowami Litanii loretanskiej: Krdlowo Pokoju
— mddl si¢ za nami.

t Henryk Kardynat Gulbinowicz
Arcybiskup Metropolita Wroctawski

Wroctaw, w Uroczystos¢ Objawienia Parfskiego, 1994 r.
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IV. Zarzadzenia i komunikaty Kurii

12.

Szafarstwo sakramentu bierzmowania
w archidiecezji wroctawskiej w 1994 r.

Udzielanie sakramentu bierzmowania w 1994 r. odbedzie si¢ w podanych
siedzibach Dekanatu lub w wytypowanej parafii. Ksi¢za biskupi majacy w
1994 r. przydzielony dla siebie dekanat, na prosbe duszpasterzy beda udzie-
la¢ bierzmowania w innych parafiach tegoz dekanatu kandydatom przygo-

towanym przez miejscowych duszpasterzy.

DEKANATY:

Boréw
Brzeg-Poludnie
Brzeg-Poinoc
Bystrzyca Klodzka
Dzierzoniéw-Potudnie
Dzierzoniéw-Péinoc
Gora Slaska
Jelcz-Laskowice
Kamieniec Zabkowicki
Katy Wroclawskie

. Klodzko

. Kudowa Zdr¢;

. Malczyce

. Migdzylesie

. Milicz

. Namystéw

17. Nowa Ruda

18. Olesnica-Wschdd
19. Olesnica-Zachdd

20. Otawa

Y e e N e
T N e o R R e

Henryk Kardynat Gulbinowicz
Biskup Jézef Pazdur

Biskup Jan Tyrawa

Henryk Kardynat Gulbinowicz
Biskup Jézef Pazdur

Biskup Jan Tyrawa

Henryk Kardynat Gulbinowicz
Biskup Jozef Pazdur

Biskup Jan Tyrawa

Henryk Kardynat Gulbinowicz
Biskup Jézef Pazdur

Biskup Jan Tyrawa

Henryk Kardynat Gulbinowicz
Biskup J6zef Pazdur

Biskup Jan Tyrawa

Henryk Kardynat Gulbinowicz
Biskup Jozef Pazdur

Biskup Jan Tyrawa

Henryk Kardynal Gulbinowicz
Biskup Jézef Pazdur



40.

41.
42.

Sakramentu bierzmowania w Katedrze Wroctawskiej w kazdy pierwszy

. Oldrzychowice Klodzkie
. Polanica Zdroj

. Prusice

. Sobétka

. Strzelm

. Sroda Slaska

. Sw1dmca — Wschod
. Swidnica — Zachdd

. Trzebnica

. Wiazéw

. Wiochy

. Woléw

. Wroclaw-Katedra

. Wroclaw-Sré6dmiescie
. Wroclaw-Potudnie

. Wroclaw-Péinoc 1

(Osobowice)

. Wroclaw-Péinoc 11

(Psie Pole)

. Wroclaw-Wschod
. Wroclaw-Zachéd

(Lesnica)
Wroctaw-Zachéd 1
(Kozanéw)
Zabkowice Slaskie
Ziebice

Biskup Jan Tyrawa

Henryk Kardynat Gulbinowicz
Biskup Jézef Pazdur

Biskup Jan Tyrawa

Henryk Kardynat Gulbinowicz
Biskup Jézef Pazdur

Biskup Jan Tyrawa

Henryk Kardynal Guibinowicz
Biskup J6zef Pazdur

Biskup Jan Tyrawa

Henryk Kardynat Gulbinowicz
Biskup Jézef Pazdur

Biskup Jan Tyrawa

Henryk Kardynal Gulbinowicz
Biskup Jézef Pazdur

Biskup Jan Tyrawa

Henryk Kardynat Gulbinowicz
Biskup Jézef Pazdur

Biskup Jan Tyrawa
Henryk Kardynal Gulbinowicz

Biskup Jézef Pazdur
Biskup Jan Tyrawa

poniedziatek miesigca o godz. 17.00 bgdzie udzielat w 1994 roku:

Styczen - Bp Jan Tyrawa
Luty - Bp Jan Tyrawa
Marzec - Bp Jan Tyrawa
Kwiecien - Bp Jan Tyrawa
Maj - Bp Jan Tyrawa
Czerwiec - Bp Jan Tyrawa

Wroctaw, 18 XII 1993 r.

Lipiec - Bp Jozef Pazdur
Sierpien Bp Jozef Pazdur

Wrzesien - Bp Jozef Pazdur
PaZdziernik - Bp Jozef Pazdur
Listopad - Bp Jézef Pazdur
Grudzien - Bp Jézef Pazdur

+ Biskup Jan Tyrawa
Wikariusz Generalny
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13.

Zestawienie za rok 1993 z dziatalnosci
Metropolitalnego Sagdu Duchownego we Wroctawiu

Pozostato z roku 1992 proceséw zwyczajnych 373
w tym, jako w Trybunale I Instancji.................oooiien 354
ijako w Trybunale Il Instancji .. ......coovvvvunion.... 19
Nowych podanwptyngto ..., 169
z tego skierowano do wiasciwych Sadéw Duch. ................ 2
Wydano dekretow oddalajacych powadztwo 6
w tym, jako w Trybunale I Instancji............coc.ovvven... 6
w Trybunale Jednoosobowym ...................... 5

w Trybunale Kolegialnym 1

Przyjeto do przewodu nowych spraw ...t 100
w tym, jako w Trybunale I Instancji..................coovene, 100

z tego odno$nie matzenstw zawartych w innych diec. 6
Razem prowadzono proceséw zwyczajnych 437
w tym, jako w Trybunale I Instancji.................ooveet.. 454
ijako w Trybunale Il Instancji ............oooovieeiantn 19
Zakonficzono procesOw Zwyczajnych ......ooveveiinenennnnannn, 110
W tym WYTrOKIiem POZYLYWNYM .« v vvveeeeennreeenneeennennnns 59

z tego jako w Trybunale I Instancji 57
ijako w Trybunale Il Instancji..........coovviievnnennn... 2

a WYrokiem negatywWnyIml .. .vuveneereeerneennnrnnsenenannenn 51

z tego jako w Trybunale I Instancji 47
i jako w Trybunale Il Instancji...............coviiiean... 4
Zamknig¢to z powodu $mierci strony procesowe;j 4
Deserta 8

W toku zalatwiania jest proceséw zwyczajnych 351
w tym, jako w Trybunale I Instancji...........oooviuinea... 338
ijako w Trybunale Il Instancji.............oceeiaae., 13

Ks. Alojzy Slosarczyk
Oficjat

Wroctaw, 121 1994 r.
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14.

Odznaczenia

Mianowani pratatami

Ks. Krzysztof Kilarski, duszpasterz Polskiej Misji Katolickiej w Nie-
mczech; ks. Aleksander Radecki, ojciec duchowny Metropolitalnego Wyz-
szego Seminarium Duchownego we Wroctawiu.

Mianowani czionkami Kapituly Metropolitalnej Wroctawskiej

Ks. Ryszard Abramowicz, USA — kanonikiem honorowym; ks. Wiady-
staw Ozimek, proboszcz parafii Sw. Jana Apostota w Ole$nicy S1. — kanoni-
kiem gremialnym.

Odznaczeni przywilejem RM

Ks. Michatl Augustyn, proboszcz parafii w Borowej Ole$nickiej; ks. Jan
Baginiski, proboszcz parafii w Wiazowie ks. Franciszek Belz, proboszcz
parafii w Jegltowej; ks. Bolestaw Boczan, proboszcz parafii w Migdzylesiu;
ks. Eugeniusz Bojakowski, proboszcz parafii w Szewcach; ks. Romuald
Brudnowski, proboszcz parafii Sw. Mikolaja w Nowej Rudzie; ks. Stefan
Ciupa, proboszcz parafii Naj$w. Serca Pana Jezusa w Sobdtce; ks. Janusz
Czarny, wicerektor MWSD we Wroctawiu; ks. Jerzy Czernal, proboszcz
parafii Sw. Katarzyny w Nowej Rudzie; ks. Ryszard Dominik, proboszcz
parafii Podwyzszenia Krzyza Swigctego w Ktodzku; ks. Jan Fecko, Belgia; ks.
Jan Folkert, proboszcz parafii w Brozcu; ks. Jan Gluszczak, proboszcz
parafii MB Bolesnej we Wroctawiu; ks. Bolestaw Katuza, proboszcz parafii
Grodziszcze; ks. Zenon Kilan, proboszcz parafii w Ludwikowicach Kt.; ks.
Jan Kleszcz, proboszcz parafii w Czernicy Wroctawskiej; ks. Zygmunt
Kokoszka, proboszcz parafii MB Krélowej Rézanca Swigtego w Dzierzo-
niowie; ks. Stanistaw Kucharski, proboszcz parafii w JaZwinie; ks. Stanistaw
Lechowski, proboszcz parafii w Gilowie; ks. Leon Mtynarski, emeryt, Wroc-
taw; ks. Marian Obratasiski, proboszcz parafii Sw. Antoniego w Pieszycach;
ks. Edward Ogrodowicz, duszpasterz Polskiej Misji Katolickiej w Nie-
mczech; ks. Czestaw Pacyga, proboszcz parafii w Maniowie Wielkim; ks.
Dariusz Pikulski, proboszcz parafii w Luboszycach; ks. Adam Prazak, pro-
boszcz parafii w Stroniu S1.; ks. Jan Przytocki, proboszcz parafii w Miliczu;
ks. Franciszek Rozwdd, emeryt, Wroctaw; ks. Stanistaw Skowron, pro-
boszcz parafii w Kielczynie; ks. Stefan Smoter, proboszcz parafii w
Bystrzycy Kt.; ks. Tadeusz Sliwka, proboszcz parafii w Sicinach; ks. Ryszard
Turski, duszpasterz Polskiej Misji Katolickiej w Niemczech; ks. Stanistaw
Tylka, Anglia; ks. Zbigniew Zapasnik, proboszcz parafii w Piskorzynie.
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Odznaczeni przywilejem EC

Ks. Zbigniew Bielewicz, proboszcz parafii w Stobnie; ks. Kazimierz Bry-
linski, proboszcz parafii w Matkowicach; ks. Mieczystaw Durkowski, eme-
ryt, Wroclaw; ks. Jan Jachymiak, emeryt, Wroctaw; ks. Jozef Jamroéz,
Wroclaw; ks. Roman Jemioto, emeryt, Wroctaw; ks. Wiestaw Karas, pro-
boszcz parafii w Matkowicach; ks. Tomasz Krawczynski, proboszcz parafii
MB Szkaplerznej w Brzegu Dolnym; ks. Kazimierz Nawrotek, proboszcz
parafii Sw. Anny we Wroctawiu-Widawie; ks. Ryszard Reputata, proboszcz
parafii w Katach Wroctawskich; ks. Feliks Sroka, emeryt, Wroctaw; ks.
Augustyn Szczepanik, proboszcz parafii w Wéjtowicach; ks. Krzysztof Szu-
wart, proboszcz parafii Sw. Jadwigi we Wroclawiu-Le$nicy.

15.
Nominacje

Ks. Andrzej Cwik, proboszcz parafii w Wierzbicach — wicedziekanem
dekanatu Sobdtka; o. Henryk Derenn SSCC, proboszcz parafii MB Krélowej
Pokoju — wicedziekanem dekanatu Polanica Zdr.; ks. Roman Drozd, wice-
dyrektor Dwuletniego Pomaturalnego Studium Katechetycznego we Wroc-
tawiu — dyrektorem Diecezjalnego Kolegium Katechetycznego przy Papie-
skim Fakultecie Teologicznym we Wroctawiu; ks. Jozef Jajuga, proboszcz
parafii w Dobrej — wicedziekanem dekanatu Ole$nica Zachdd; ks. Antoni
Kopacz, proboszcz parafii Wniebowzigcia NMP w Polanicy Zdr. — dzieka-
nem dekanatu Polanica Zdr.; ks. Stanistaw Krzemieni, proboszcz parafii
NMP Matki Ko$ciota we Wroctawiu-Polanowicach — dziekanem dekanatu
Wroctaw Pétnoc I (Osobowice); ks. Franciszek Opara, proboszcz parafii
w Zawoni — wicedziekanem dekanatu Trzebnica; ks. Bolestaw Ortowski,
wiceoficjal Metropolitalnego Sagdu Duchownego we Wroctawiu — oﬁqa{em
tamze; 0. Gabriel Popiotek OFM, proboszcz parafii Sw. Franciszka w Dusz-
nikach Zdr. — wicedziekanem dekanatu w Kudowie Zdr.; ks. Jan Szetel-
nicki, proboszcz parafii Sw. Katarzyny w Kudowie Zdr — dziekanem
dekanatu Kudowa Zdr.; ks. Tadeusz Szopa, proboszcz parafii w Gniechowi-
cach — wicedziekanem dekanatu Katy Wroctawskie; ks. Alojzy Slésarczyk,
oficjat Metropolitainego Sadu Duchownego we Wroctawiu — WlCCOfiC] alem
tamze; ks. Tadeusz Zachora TChr., proboszcz parafii Sw. Piotra i Pawta w
Zigbicach — wicedziekanem dekanatu Zigbice.

16.
Zmiany wsrod duchowienstwa
Mianowani proboszczami

Ks. Dionizy Drelichowski, Wroctaw — proboszczem parafii w Witoszo-
wie Dolnym; ks. Franciszek Marmol, wikariusz parafii Mitosierdzia Bozego
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w Brzegu — proboszczem parafii w Chomiazy; ks. Wiadystaw Pietryka TJ
— proboszczem parafii Sw. Klemensa Dworzaka we Wroctawiu; ks. Leszek
Whodarczyk, wikariusz parafii w Siechnicach — proboszczem parafii
w Jeglowe;.

Przeniesieni wikariusze

Ks. Jan Antoniak, diecezja czgstochowska — wikariuszem parafii w
Siechnicach; ks. J6zef Kosak z parafii Sw. Stanistawa w Jelczu-Laskowicach
do parafii Milosierdzia Bozego w Brzegu.

Neoprezbiter

Ks. Norbert Zur, Wroctaw — praca duszpasterska w diecezji pilzneniskiej,
Czechy.

Mianowani wikariuszami

O. Bronistaw Staworowski OFMConv. — wikariuszem parafii Sw. Karola
Boromeusza we Wroctawiu.

Odwolani przez wtadze zakonne

0. Roman Komaryczko OFMConv., wikariusz parafii Sw. Karola Boro-
meusza we Wroctawiu; ks. Michat Polensk1 TJ, proboszcz parafii Sw. Kle-
mensa Dworzaka we Wroctawiu.

Inkardynowany do archidiecezji wroctawskiej

Ks. Janusz Gilun z diecezji zielonogorsko-gorzowskiej.

Ekskardynowany z archidiecezji wroctawskiej

Ks. Bolestaw Kostka do diecezji Essen (Niemcy)

Zwolnieni z pelnionej funkcji

Ks. Zdzistaw Kalenski z dziekana dekanatu Wroctaw-Péinoc I (Osobo-
wice) oraz z s¢dziego Metropolitalnego Sagdu Duchownego we Wroctawiu;
ks. Mirostaw Wajtewicz z dziekana dekanatu Polanica Zdr.

Urlop zdrowotny

Ks. Henryk Bielawski, proboszcz parafii w Witoszowie Dolnym.

W stan spoczynku przeszedl

Ks. Franciszek Belz, proboszcz parafii w Jeglowe;j.
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17.
Zmarli kaptani

Ks. pralat mgr Jézef Belch, emeryt, ur. 4 VII 1909 r. w Rézance (diec.
przemyska), §wigc. 24 VI 1934 r. w Przemyslu, zmart 10 IX 1993 r. w Kor-
czynie k/Krosna, pochowany 12 IX 1993 r. w Jasle-Sobniowie.

Ks. Bronistaw Blaszczuk, proboszcz parafii w Chomigzy, ur. 1 1 1931 r.
w Obertynie, $wigc. 26 111 1961 r. we Wroctawiu, zmart 9 X 1993 r. w Rad-
wanicach, pochowany 13 X 1993 r. w Chomiazy.

Ks. Stanistaw Dobek, emeryt, ur. 28 IV 1928 r. w Sandomierzu, swigc.
10 VI 1956 r. we Wroctawiu, zmart 20 IX 1993 r. w Pieszycach, pochowany
23 IX 1993 r. w Swigtnikach Sandomierskich.

Ks. Kanonik Stanistaw Kijowski, emeryt, ur. 14 VIII 1905 r. w Milczy
(diec. przemyska), $wiec. 22 VI 1930 r. w Przemy$lu, zmart 8 XI 1993 r. w
Milczy, pochowany 10 XI 1993 r. w Milczy.

Ks. Kanonik mgr Andrzej Kolbusz, emeryt, ur. 21 IX 1904 r. w Chole-
wianie Gornej, $wiec. 30 VIII 1930 r. we Lwowie, zmart 3 XII 1993 r. w
Rzeszowie, pochowany 6 XII 1993 r. w Rzeszowie.

Ks. pratat mgr Jan Potepa, ur. 6 VIII 1906 r. w Krakowie, §wigc.
20 VI 1937 r. we Lwowie,zmart 27 1 1994 r. w Jasle, pochowany 2911994 r.
w Jasle.

Niech odpoczywajq w pokoju!



V. Formatio permanens

KS. JAN KRUCINA

Formacja stala ksigzy
wedlug adhortacji Pastores dabo vobis

Wedle pierwszego wrazenia moze si¢ wydawac, iz w rozdz. VI adhortacji
Jana Pawta 11 Pastores dabo vobis chodzi o doksztalcenie — jaka$ forme
doskonalenia zawodowego — o ksztalcenie ustawiczne, formatio permanens.
Potrzeba, ktéra wyrosta wraz z nowoczesnym spoteczenistwem industrial-
nym, ktérego sekret polega na podziale pracy. Jesli bowiem w dawnej
spotecznosci stanowo-zawodowej, rolniczo-rzemies§lnicze] mozna bylo
méwic o kilkudziesigeiu profesjach i zawodach, to dzisiaj profesjonalizacja
sigga ponad sto tysigcy réznych specjalizacji, kompetencji i fachow.

Jeszcze przed kilkudziesigciu laty paroletnie dziecko mogto bez wielkiego
przygotowania zarabiac na siebie w gospodarstwie rolnym albo w warsztacie
ojca. Dzisiaj przygotowanie do zawodu wybiega nieraz daleko poza dwu-
dziesty rok zycia, uzyskujac tylko wiedz¢ wstepng, ktéra wymaga dopetnie-
nia nieraz w ciggu catego zawodowo aktywnego zycia. Modernizacja techno-
logii dezaktualizuje rozmiary pobranej wiedzy zawodowej, gdyz jest ona
czgsto przy calej specjalizacji jednostronna i wymaga przeprofilowania.
Utrata pracy w jednym zawodzie, przechodzenie na inne miejsce pracy
wymaga tym cze$ciej doksztalcenia, tzw. rekwalifikacji'.

W tym zestawieniu kaptan, ktory rzadko sigga po ksiazke, a s3 i tacy,
ktdrzy poza ksiegami liturgicznymi nie majg zadnej literatury — musieliby
bardzo szybko ze wzgledu na brak kompetencji opusci¢ zajmowane sta-
nowisko.

I tu otwiera si¢ r6znica mi¢dzy formacja laickg a formacja kaptanska. Nie
jednak w tym znaczeniu, Ze jest ona zbyteczna, ze kaptan jako sacerdos in
aeternum dziatajacy ex opere operato — raz pobrat wszystka nauke i to ona

! Por. W Kerber. Fiihrungsethik in einer sikularisierten Industriegesellschaft. Stimmen der
Zeit 205:1987 nr 10 s. 658 n. Uwaga: cyfry przytaczane w tekicie odpowiadaja numeracji
adhortacji Papieza Jana Pawla 11 Pastores dabo vobis.
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mu wystarczy na cale zycie — tylko wrecz przeciwnie. Wiadnie kaptafistwo,
jezeli ma by¢ wewnetrznie rzetelne a zewnetrznie, w obrebie Kosciola,
owocne i skuteczne, zada wprost formowania, poglebiania i ksztalcenia
ustawicznego, nieprzerwanego.

Taki jest zasadniczy wymég prOJektowanego przez dokument Pastores
dabo vobis (n. 70—81) ksztalcenia i wychowywama ustawicznego. Juz ze
wzgledu na ten elementarny przymiot — ciaglo$¢ i ustawiczno$é, zashuguje
Jformacja stata na szczegdine rozwazenie.

Poswigcony jej rozdz. VI, sktada si¢ réwniez z szeSciu zespoldw zagadnien,
ktore Papiez rozwija od ogdlniejszych do bardzo szczegétowych i niemal
konkretnych: teologiczne uzasadnienie, aspekty, sens, czas i warunki, pono-
szona odpowiedzialno$é oraz formy i §rodki przeprowadzenia.

Im gl¢biej wechodzimy w tekst adhortacji, przekonujemy sig, iz nie chodzi
ani o doksztatcanie prywatne, osobiste tylko, ani tez wylacznie o urzadzane
przez biskupa i diecezj¢ spotkania, konferencje i kursy. Wymienia si¢ tu na
ogot konferencje rejonowe, dekanalne, okolicznosciowe spotkania z bisku-
pem, koncelebry, z ktorych najwazniejsza jest wielkoczwartkowa, odpu-
stowe zjazdy, rekolekcje 1 spotkania kursowe oraz obowiazujace z prawa
kanonicznego spotkania formacyjne — rok neomystow, trzy lata wikariu-
szowskie oraz rok studium proboszczowskiego.

Wymienione formy, chociaz znajduja zblizone odzwierciedlenie w para-
grafie ostatnim, széstym, sa w $wietle dokumentu tylko oderwanym frag-
mentem, pozbawionym powiazania catoSciowego, za$ bez tego motywacyj-
nego zespolenia robia one wrazenie nudne, czgstokro¢ zbyteczne i sa
nierzadko traktowane jako zto konieczne, jako panszczyzna.

I to niedomaganie stara si¢ adhortacja przezwyciezy¢, ukazujac formacje
permanentna jako nieodzowna, towarzyszaca zyciu kaptanskiemu ciagle,
organiczng calos¢.

Chcac ukazac¢ wizjg stalej formacji jakg przedstawia adhortacja mozliwie
kompletnie, szczegllnie za$ jej przenikanie na réznych plaszczyznach —
dobrze jest ja zobaczy¢ w potréjnym horyzoncie. Omoéwi¢ wige zagadnienie
w trzech etapach: 1) Formacja jako proces; 2) Formacja jako postawa,
cnota lub duchowos¢ i wreszcie po trzecie jako instytucjg Ujrzenie formacji
jako procesu obejmie racje teologlczne oraz jej aspekty etapéw zyciowych
wieku i miejsca pracy kaplanskiej, za$ 1nstytuc_]onalny aspekt obejmie odpo-
wiedzialno$¢ kierownictwa diecezji oraz sposoby jej przeprowadzenia w roz-
nych postaciach, formach, zache¢tach i srodkach.

1. Stata formacja kaplariska jako nieustajacy proces

Procesu nie mozna sobie wyobrazi¢ jako przebiegajacego znikad donikad
ruchu, ale jako rozwdj, mozliwie integrainy rozwoj zakorzeniony w ludzkim
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czy kaplafiskim bycie, w egzystencji lub podmiocie ksigdzaZ. Jest ewolucja
przechodzaca poprzez do§wiadczenia, kryzysy, sukcesy i osiggnigcia az po
sytuacj¢ mozliwie petna, dojrzaly. O takich okresach zwigzanych z biologi-
cznym przebiegiem kaptanskiego zycia, znaczonym latami i jubileuszami,
a wigc umownymi okresami, adhortacja méwi dopiero na czwartym miejscu.

Zaczyna od fundamentéw teologicznych, chcac podkresli¢, ze nie idzie
o slowa czy intencje, ale o ontologiczne fundamenty kaptanstwa. Na nich
wznosi si¢ ciggle na nowo i w cigglym ponawianiu i nawracaniu duchowe
wydarzenie wiezi, zwigzku, przyjazni z Chrystusem, a przez nig i uczest-
nictwa w tajemnicy Trdjcy. Owo uczestniczenie poprzez tajemnicg Chrystu-
sowego kaplafistwa w tajemnicy trynitarnej przeksztalca si¢ w postanie
i misj¢. I tak otrzymujemy intrawertyczng, wewngtrzna warstwe kaptan-
stwa. Nie ma ona celu sama w sobie, ale jest przeznaczona dla ludzi — istnieje
propter homines — przybiera postac ekstrawertyczng.

Jak wyglada to w tekscie, zbierajacym racje teologiczne oraz motywacje
ludzkie — indywidualne i spoteczne?

Ontologiczne wlasciwosci ma sam charyzmat kaptanstwa, ktory otrzy-
many przez wlozenie rak apostolskich, ma by¢ ciagle na nowo rozpalany
(2 Tym 1,6). Moca sakramentalnego wylania Ducha doszlo w osobie ka-
ptana do upodobnienia do Chrystusa, widzianego jako Glowe i Pasterza
Kosciota. Bierze stad poczatek egzystencja kaptanska, ktora uczestniczy
w zbawczej mocy, w postudze Jezusa i jego pasterskiej mitosci. Stad wywo-
dzi si¢ znamig, uswigcenie, ale i postuga, misja ku ludziom. W tej dynamice
sakramentu kaplanstwa tkwi podstawa i pierwotne uzasadnienie formacji
stalej.

Przed integralnym ujg¢ciem kaplanstwa sa wymienione motywy czysto
ludzkie, ktére sa warunkiem stopniowej samorealizacji, utrzymania tozsa-
mosci kaptanskiej®. Z jednej strony chodzi o ludzka droge dojrzewania
osobowego kaptana, stawanie si¢ osobowosci dojrzalej, a po drugie: wymie-
nia si¢ wzgledy cywilizacyjne, spoteczne, ,,natur¢ wspdlng innym zawodom,
a wigc gdy rozpatruje si¢ ja jako shuzbe innym ludziom: nie ma bowiem
obecnie zawodu, przedsigwzigcia ani pracy, ktérych sprawne i odpowiada-
jace potrzebom czasu wykonanie nie wymagatoby nieustannego doskonale-
nia umiejetnosci” (Pastores 70).

Obie warstwy wydarzenia kaplanskiego — wewng¢trzna i zewngtrzna,
chrystologiczna i eklezjologiczna, otrzymuja wreszcie interpretacje sakra-
mentologiczng. Sakrament ten jest znakiem, stowem Bozym, ktore wota
1 wzywa, aleizleca i posyla. Jest to wezwanie i postanie najpierw do kaptan-
stwa, nast¢pnie w kaplanstwie. Obie strony powolania, w ktérym przejawia
si¢ wola Boza, sg wlasciwie nie wykanalne do$¢ dobrze bez formaciji state;j.

2 Por. Pawel V1. Enc. Populorum Progressio nr 20. Jan Pawel I1. Sollicitudo rei socialis
or 29—30.

3 Por. J. Ambaum. Die Identitit des Priesters. Internationale katholische Zeitschrift
Communio 10:1981 nr 5 s. 428—429.
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Dotyczy to nadladowania Chrystusa, poréwnywanego z darem ze siebie,
mozliwym poprzez wierno$c¢, ktora jest w ogdle wyobrazalna jako proces
nieustannego nawracania sie. Wigcej — sama formacja jest traktowana jako
wyraz mitosci do Jezusa, a zarazem aktem mitosci do Ludu Bozego, za$ jej
duszg, duszg kultury formacyjnej a zarazem jej zewngtrznym ksztaltem, jest
milo$¢ pasterska.

Jesli formacja jest procesem aktualizacji sakramentu, to logicznie wywo-
dzi si¢ stad jej normatywny charakter. Dlatego jest nakazem, zasada bytu
i dziatania, wynika z sakramentu postugi i jest konieczna w kazdym czasie,
szczegolnie jednak wérod dzisiejszych przemian, domagajacych si¢ nowej
ewangelizacji. ,,Dzi§ wydaje si¢ (formacja) szczegdlnie pilna, nie tylko ze
wzgledu na szybkie przemiany spofeczne i kulturowe, zachodzace w zyciu
ludzi i narodow, wsréd ktérych kaptani sprawujg swa postuge, ale takze
w perspektywie ,,nowej ewangelizacji”, ktora stanowi najistotniejsze 1 nie
cierpigce zwloki zadanie Kosciota u konca drugiego tysiaclecia” (70).

Etapy procesu formacyjnego maja swoje gléwne wymiary, rozwijane juz
w trakcie przygotowania do kaplanstwa — dymensj¢ ludzka, duchowa,
intelektualnag oraz pasterska.

To prawda — odbywa si¢ ona na wyzszym, doskonalszym pigtrze, anizeli
w seminarium, ale zachowuje wewngtrzng wigz, jaka istnieje migdzy forma-
cja poprzedzajacg $wigcenia kaplanskie a formacjg pozniejszg. Czym jest?
Nie jest powtorzeniem formacji seminaryjnej, zwyktym jej przypomnieniem,
przynosi bowiem nowe tresci, prowadzona jest przede wszystkim nowymi
metodami. Jest to doniosl’y, zintegrowany proces (71), zakorzeniony w for-
macji semmary_]ne_], wymaga na kolejnych swych etapach pewnych przysto-
sowan, aktualizacji i zmian, ktére nie mogg jednak przerywaé ani ostabiaé
jego 01qglosc1

Co wazniejsze — juz w seminarium nalezy przygotowac grunt dla przysztej
formacji statej, ukazywac konieczno$¢, pozytek i ducha, a jednoczesnie
tworzy¢ warunki jej realizacji.

Doprecyzowaniem jej przeznaczenia jest odcigcie si¢ adhortacji od kon-
cepcji kazuistycznej, pragmatycznej, rzemie$lniczej. Oto to donioste pod-
kreslenie, do ktdrego trzeba bedzie jeszcze wroci¢ przy ukazaniu sensu —
w drugiej czgsci, kiedy ukazemy formacje jako postawe: ,,Dlatego, ze forma-
cja stala nie jest kontynuacja formacji seminaryjnej, jej celem nie moze byé
tylko przygotowanie do wykonywania zawodu, jesli mozna tak powiedzie¢,
polegajace na przyswojeniu sobie nowych technik duszpasterskich. Powinna
ona raczej by¢ kontynuacja ogdlnego i integralnego procesu ciaglego doj-
rzewania, polegajacego na poglebianiu kazdego wymiaru formacji — ludz-
kiego, duchowego intelektualnego i duszpasterskiego — jednocze$nie na
umacnianiu wewne;trznej 1zywotnej wv;u mle;dzy dwiema fazami tej formacji
— seminaryjnej i stalej; ,,punktem wyjécia i odniesienia jest tu mito$¢ paster-
ska” (71).

Przypominajg si¢ przez duszpasterzy — ,,rzemie§lnikow” stawiane pyta-
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nia, wolajace o pomoce i metody — jak, jak? Tymczasem w przygotowaniu
do kaptanstwa i jego utrwalaniu idzie ciagle o budowanie silnej duchowe;,
teologncznej, dOJrzaleJ 1 cmgle jeszcze pelniej dojrzewajacej osobowosci. Nie
idzie wigc na pierwszym miejscu o odpownedz na pytanie jak, ale rozwazanie
1 urzeczywistnianie owego co — kim jest bycie kaptanem. Z zasady bytu,
z zasady kaplaniskiej egzystencji niejako w sposéb pochodny wynikajg
zasady i sposoby dziatania.

Wydarzenie stajacej si¢ kaptanskiej osobowosci w sposéb organiczny
przenikaja pojedyncze wymiary — od dymensji ludzkiej, poprzez duchowa
i intelektualng, az po pasterska. Juz aspekt ludzki kaze postawi¢ §miale
pytanie: czy kaplan zdota doprowadzi¢ swoje uksztaltowanie ludzkie do
wha$ciwego spelnienia — jezeli rezygnuje z zawodu w zwyklym stowa zna-
czeniu i z aktywizacji zycia piciowego? Czlowiek staje sie czlowiekiem
poprzez rozwdj whasnych zadatkow i mozliwoéci — poprzez emocjonalne
i seksualne mig¢dzyludzkie kontakty oraz poprzez samourzeczywistnienie
w odpowiedzialnym wykonywaniu swej pracy zawodowej*. Jakiz proces
przeksztalcenia osobowos$ci musi si¢ rozwinacé, by nastapita nie tylko subli-
macja, ale integracja osobowosci w kierunku wielkiego pragnienia, dazenia
do Boga i zabiegania o doskonato$¢! Dokument zakltada w tym miejscu
dokonanie tego procesu w seminarium, nawigzuje do zachodzacego w semi-
narium rozstrzygajacego momentu podstawowego nawrdcenia, do opcji
fundamentalnej, ktdra jest warunkiem przylgnigcia do Chrystusa i przejgcie
teologicznego charakteru powotania kaplanskiego. Jego streszczeniem,
kwintesencia jest zakochanie w Bogu, w Chrystusie.

Adhortacja méwi juz o konsekwencjach — o procesie stopniowo nabiera-
nej wrazliwosci ku drugim poprzez rozliczne do§wiadczenia ludzkiego losu:
,kaplan wzbogaca swoje czlowieczenstwo, czyni je bardziej autentycznym i
ukazuje je poprzez coraz wigksza i zarliwa mito$¢ do cztowieka™ (72).

Wigz z Chrystusem, dochodzenie przez formacj¢ duchowa do miary wiel-
kosci petni Chrystusa, ukazane jest w kategoriach trynitarnych — ,,osobo-
wego spotkania z Jezusem, ufnej rozmowy z Ojcem oraz glebokiego
doswiadczenia Ducha Swu;tego ”(72).

Wiasnie formacja intelektualna stwarza okazj¢ podkreslenia, ze kaptan
winien ,,objawia¢ ludziom oblicze Boga w Jezusie Chrystusie, a jednocze$nie
prawdziwe oblicze cztowieka. W tym kontekscie podkreéla si¢ osobisty oraz
spoleczny sens sumiennie i systematycznie prowadzonego studium teologi-
cznego. Aspekt pasterski zwraca uwage na konieczno$¢ wlasciwego ro-
zumienia wspdbtczesnosci, znaczenia diagnozy i czytania znakdw czasu (voir,
Jjuger, agir) oraz konieczno$¢ osobowosciowej syntezy wzajemnego przeni-
kania si¢ wszystkich wymiaréw. Ustrzeze to kaptana przed herezja jatowego
aktywizmu.

4 A. Vergote. Das Werden des Priesters in psychologischer Sicht. Theologie der Gegenwart
11:1968 nr 2 5. 95 nn.
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2. Formacja stala jako postawa

Formacja stala, bedaca nakazem moralnym, zasada, nie bgdzie urucho-
miona w opisanym procesie dojrzewania kaptanskiego, jezeli kaplan nie
nabierze trwalego usposobienia, dajacego kaptanowi odpowiednig zdolno$¢,
zdatno$é. Tylko cnota, sprawno$¢, wypracowana przez czlowieka, zdota
zasade obrdci¢ w konkretna rzeczywisto$é, zasadg bytu w zasadg¢ dzialania.
Stad konieczno$¢ spojrzenia na formacj¢ stala jako na zdatno$¢, ktéra
wymaga wysitku, treningu, do ktdrej trzeba si¢ przylozy¢ i ktéra trzeba
¢wiczy¢. Najblizsze temu ujeciu — jako cnota, sprawno$¢ — byloby widzenie
tutaj duchowosci.

Przyswojona, uwewngtrzniona przez kaptana ubogaci dopiero zachowa-
nie kaptanskie, cale jego podejicie do formacji. Formacja musi przejs¢
w postawe, w zachowanie kaplana, a postawa to wyraz mysli, wyraz dazen
— wyraz calego zycia. Tak gleboko winno wej$¢ przekonanie o koniecznosci
formacji statej w my$li i dazenia ksigdza, by mogly si¢ one stawac ekspresja
jego osobowoséci. Stowem jest to warunek prawidlowego jej rozwoju®.

Jakiz jest ideal tych dazen, inaczej — jaki wizerunek kaplanstwa, imago
sacerdotalis stawia adhortacja kaptanowi przed oczyma? Jesli formacja
ukazywana jako proces podkreslata bardziej wigz z Chrystusem — to war-
stwa rozpatrywana pod katem postawy kaptanskiej akcentuje bycie kaptana
w obrebie Kosciota.

Tradycyjnie podkres$lany udziat w troistym urz¢dzie Chrystusa, uwido-
czniony przede wszystkim w postaci Dobrego Pasterza, jest dopelniony
nowym paradygmatem nadprzyrodzonej triady — tajemnica, uczestnictwo,
misja. Paradygmat ten byt wczesniej odniesiony do tajemnicy Chrystuso-
wego kaplanstwa, teraz zastosowany jest do tajemnicy Kosciota.

,,W Koéciele jako tajemnicy — czytamy pod nr 73 — kaptan powinien
poprzez formacje statg podtrzymywac i rozwija¢ w wierze $wiadomos¢ peinej
i zdumlewajacej prawdy w tym, kim jest — stuga Chrystusa i szafarzem
tajemnic Bozych” W konsekwencji oznacza to dla ksigdza, ze ,,on sam zyje
w $wiadomosci wspaniatego daru otrzymanego od Pana” — wigcej — sama
formacja winna zmierza¢ do tego, ,,by kaptan byl cztowiekiem wiary i by
stawat si¢ nim coraz bardziej (73).

Oczywisto$¢ wiary pozwala kaptanowi dostrzegac cud tego, co jest kon-
sekwencja tajemnicy trynitarnej — cud szczeg6lnego zespolenia tych, ktérzy
uczestnicza w misji Jezusa Chrystusa. Kaptan jest wlaczony w Kosciét jako
komunig, celem jego postugi jest polaczenie bozej rodziny w braterskq
spolecznosc skad w konsekwencp wynika wspotodpowiedzialno$¢ za rézne
wymiary Kosciola — najpierw lokalnego, a potem powszechnego.

Nadprzyrodzona realno$é owego zespolenia polega najpierw na uczest-
nictwie w Chrystusie, na tajemniczym odniesieniu do Jego osoby i jego

S Kard. K. Wojtyta. U podstaw odnowy. Studium o realizacji Vaticanum II. Krakow 1972
s. 192 nn.
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zbawczego dzieta. Stad ludzie otrzymuja do$wiadczenia, pojednania z Bo-
giem i migdzy sobg. Inkorporacja w Chrystusie, w jego kaptanistwo, sytuuje
kaptana w gronie wlasnego prezbyterium i w jednosci z biskupem. Sakra-
mentalne pochodzenie prezbyterium znajduje odzwierciedlenie i kontynua-
cj¢ w postudze kaptaniskiej — od misterium do ministerium. Z uczestnictwa
wyprowadza dokument kaplanskie powotanie — zadanie duszpasterskiej
shuzby.

Co jest jej trescia? Oczywiscie, w tym kontekscie, jest ona zwigzana z for-
macja stata, ta za§ ma rozwijaé u kaptana $wiadomo$¢ uczestnictwa w zba-
wczej misji Ko$ciola. Trescig jest wiec postanie o zbawieniu.

Misja zbawienia, szczegllnie na tle dzisiejszej cywilizacji, traktowanej
przez adhortacj¢ za wyzwanie, zastuguje na stowo komentarza. Najpierw
zbawienie, majace by¢ odpowiedzia na watpliwosci i poszukiwania wspétu-
czestniczacych ludzi, zwlaszcza, ze poszukujg oni zadowolenia przede
wszystkim z przygotowania i wykonywania intratnego zawodu, a wigc opla-
canej nalezycie pracy, szczgécia rodzinnego, partnerstwa, bezpieczefistwa
w zyciu spotecznym. O$wietlanie tych spraw Objawieniem Bozym nie musi
ich odrywac¢ od pragnienia szcz¢écia, pojmowanego czeSciowo za zbawienie
— a raczej wskazywac ich ograniczono$é, fragmentaryczno$é, gdyz pelnia
szczg$cia nie jest ani nie moze by¢ tylko dzielem wynalazkdw technicznych,
system6éw polityczno-gospodarczych ani biznesu®. Przyblizajac tajemnice
i konieczno$¢ zbawienia, kaptan uczy widzie¢ w nim przede wszystkim dar
Boga Zbawcy, ktérego taske, stuzaca do wigkszego uzdolnienia czlowieka,
do nadprzyrodzonego uzdatnienia, on wlasnie zwiastuje i przybliza.

Adhortacja z pewnym wyczuciem méwi o przemgczeniu, depresji, samot-
nosci, a przede wszystkim o osamotnieniu ksigdza. Wiasnie formacja pieleg-
nowana przez postawe, przez samo bycie i gorliwe trwanie w kaptlaiistwie,
winna g0 uzbroi¢ szczegblnie wobec tej wsp()lczesnej cywilizacji Oto sens
jego misji, egzystencp kaptanskiej, zwlaszcza gdy méwi sig, ze nie ma dzisiaj
tajemmc ani tajemmcy zbawienia. Wszystko moze by¢ spenetrowane, roz-
wigzane — panuje wykonalno$¢ wszystkiego, co eliminowaloby przynaj-
mniej pozornie réwniez potrzebg zbawienia’. Tajemnica kaplafstwa i jej
uciele$nianie jest protestem wobec takich haset.

Kiedy wszystko jest mierzone wydajnos$cia, przydatnoscia, optacalnoscia,
nam si¢ niekiedy wydaje, ze trzeba si¢ jako$ zmiesci¢é w tej gonitwie za
wydajnoscig. Zamieniamy si¢ w jakie$ przedsigbiorstwo ustugowe, szukamy
zamo6wien, odpowiadamy na obstalunek. Jak?

Dzieje sig to co najmniej w trzech horyzontach:

1. Na potrzebg jakich$§ wspierajacych zatozen i my$li przekazujemy umo-
ralniajace pojgcia — nie dla ukazywania Boga. Raczej dla odnalezienia sensu

¢Por. J. Krucina. Czlowiek pokoju wobec dobra wspélnego. Colloquium Salutis
18—19:1986—87 s. 96 n.

" G. Greshake. Gottes Heil — Gliick des Menschen. Theologische Perspektiven. Freiburg
1983 s. 189 nn.
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kaptan dostarcza pewnych kategorii, ktorych nie dostarczaja nauki empiry-
czne, niekiedy nawet humanistyczne. Produkcja sensu.

2. W wielkim spofecznym podziale pracy stuzymy czastka jakiej$ specjali-
zacji. Odpowiemy na zapotrzebowanie obrony przed formalizacjg — kiedy
potrzeba kontaktdw bezposrednich, mniej sformalizowanych. Rosnie prze-
myst czasu wolnego, odpoczynku — ktory tez jest funkcjonalizowany, kap-
tan moze tu zaspokoi¢ pewne potrzeby. Tworzy jakie§ poszukiwane oazy.

3. Wyczerpujacy charakter tej cywilizacji domaga si¢ ofiar, zada si¢ urza-
dzen pomocniczych — opieka nad chorymi, upos$ledzonymi, nad umierajg-
cymi. Tu wymagana aktywizacja ksigzy, bo cywilizacja nie przewiduje publi-
cznego pogrzebu, wyjatkowo, nie przewiduje w swoim obrazie kostnicy. —
To sa sprawy dla ksigdza.

Oto funkcje utylitarne, uzytkowe, gdzie mozemy si¢ przystuzy¢ jako funk-
cjonariusze?. Tu co najmniej jako dopelnienie zglasza si¢ w sposob szcze-
g6lny koniecznos$¢ tozsamosci kaptlanskiej, ktora nie moze by¢ budowana
tylko przez sfunkqonahzowanq nasza przydatnosc Nasza cywilizacja —
chociaz wymagana jest jej znajomo$¢, nie posiada absolutystycznego cha-
rakteru. Ot6z w tozsamosci kaptanskiej, w tym kaplanskim esse miesci sig
krytyka tej cywilizacji. Czy tylko my jeste$Smy pod jej osadem — albo
odwrotnie?

Stata formacja zmierza do utrwalenia i rozwijania duchowosci kaptan-
skiej. Kaptan-cztowiek wiary, cztowiek wielkiego ducha, duchowny! Przy-
pomnijmy — wedle §w. Pawla czlowiek duchowny, duchowy osadza
wszystko — sam nie jest osadzany. Ryzykowne jest to, co mowie — gdyz
warunek jest jasny — ksiagdz musi by¢ naprawde duchownym. Moina to
zilustrowa¢ znanym cytatem z Ewangelii. Chrystus zapowiada swoja $mier¢.
Wowczas Piotr bierze go na bok i chce mu to wyperswadowaé. Styszy
straszliwe stowa, ktdre mdéwia, co znaczy by¢ duchownym: ,,Idz precz ode
mnie szatanie, nie myslisz ze strony Boga, ze strony boskiej — ale w sposéb
czysto ludzki” (Mk 8,33).

3. Formacja stala jako instytucja lub struktura

Chcac ujmowacé formacj¢ od strony instytucji, trzeba na nig spojrzeé
poprzez ,,rodzaj i sposéb, jak nalezy ja przeprowadzaé” Przez sposob
zorganizowania systematycznej formacji statej. Positkowe znaczenie ma tu
poje¢cie instytucji. Jest ona wiasnie rodzajem i sposobem przeprowadzania
spraw, celéw — albo inaczej: stanowi ustalony, okre$§lony sposob dziatania®.

Oproécz rozdzialu moéwiacego o czasie, formach i Srodkach formacji statej,
podkresla si¢ jej instytucjonalny charakter i to w zwigzku z kaptanami
miodymi. Czytamy: Aby towarzyszy¢ miodym kaplanom w tej pierwszej,

8 Por. H.B. Gerl. Auf welche Welt zielt die Neuevangelisierung. Internationele katholische
Zeitschrift Communio 21:1992 nr 4 5. 291—292.
® R. Konig. Soziologische Orietierungen. Koln 1965 s. 283.
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delikatnej fazie ich zycia i postugi, jest dzi§ bardzo wskazane, jesli nie wrecz
konieczne, utworzenie specjalnej struktury wspomagajqcej, w ramach ktorej
mogliby spotykaé si¢ z kierownikami duchowymi oraz nauczycielami w spo-
sOb organiczny i ciagly i tak w pierwszych latach postugi czerpaé od nich
wszelka pomoc, jakiej bedg potrzebowali, by dobrze rozpoczaé kaptanska
stuzbg™ (76).

Trzeba przy tej sposobnosci podkreslic, ze dokument wymienia cztery
kategorie kaptanow zwigzanych z wiekiem — miodych, kaptanéw w §rednim
wieku, kaptanow, ktorzy ze wzgledu na zaawansowany wiek okreslani sa
jako starsi i sg najliczniejsza cze$cig prezbyterium i wreszcie ci, ktérzy po
przebytych trudach i chorobach doznaja fizycznego ostabienia oraz psychi-
cznego zmeczenia (76—77).

Miesci tu si¢ pewna wskazowka metodyczna, podkreslajaca znaczenie
grupy, Srodowiska, ktére ci kaptani juz tworzg albo ktére w ramach tych
szerszych kategorii mogg by¢ ksztaltowane. Srodow1ska te niosa pewna
facylitacj¢ spoleczng, u{atw1ajqca, osiaganie celu. Srodowiska te, o ile ich
uczestnicy wspolnie wsplerajq zalozenia formacji permanentnej, staja si¢
prawdziwymi grupami wychowawczymi — przede wszystkim dlatego, ze
dostarczaja podstawowych dla ksiedza doswiadczen: modlitwy, uczenia sig,
wypowiadania si¢, dyskusji, dialogu, przyjazni i kolezenstwa. Doswiadcze-
nia te warunkuja podwojny rozwoj — wewngtrznej osobowosci oraz w kie-
runku rozumienia dzisiejszego §wiata, a takze pastoralnego dziatania w jego
szczegolnych okolicznosciach.

Widzimy wigc, Zze wiek, czas trwania kaptanskiej postugi, stanowi dla
dokumentu przyrodzone podtoze dla budowania instytucji formacyjnych,
ale tez 1 ksztaltowania jako sprawy pochodnej acz waznej, tego, co nazy-
wamy solidarno$cia kap{anskq, ktéra pomaga roztadowac napigcia i1 kon-
flikty migdzy generacjami.

Najpierw jest mowa o spotkaniach formacyjnych miodych kaptandw,
ktérzy przy ich pomocy — jak si¢ podkre§la — ,,winni rozwijac¢ ideat
kaplanstwa” Mowi sie wyraznie o koniecznosci towarzyszenia miodym
kaptanom w tej delikatnej fazie ich zycia (76). Kaptanom w wieku $rednim
instytucje formacji statej majg skorygowac przesadny aktywizm lub pewna
rutyne, zwlaszcza gdy mogg ,,doj$¢ do przekonania, ze osobiste do§wiadcze-
nie, potwierdzone przez uptyw czasu, nie musi juz by¢ konfrontowane z ni-
kim ani z niczym” (77).

Dla zaawansowanych w wieku ma by¢ utwierdzeniem ich dalszej przydat-
no$ci — ma dopomdc w przekonaniu, ze ,,dzigki do§wiadczeniu sami moga
sta¢ si¢ wartosciowymi nauczycielami i wychowawcami innych kaptanow”
Wskazuje si¢ na konieczno$¢ pomocy i zabiegania wokét ksiezy o fizycznym
ostabieniu i psychicznym zmeczeniu, takze dlatego, by ,.kultywowali te
pasterskie wiezi i formy osobistej duchowosci, ktére zdolne sag umocnié
w nich wole i rado$é bycia kaptanem” (77).
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Czas powiedzie¢, kto ponosi odpowiedzialno$¢ za taka formacje, szcze-
g6lnie w warunkach, ktére nie sprzyjaja powaznej pracy formacyjnej: wie-
lo§¢ zadan i funkcji, zZtozonos¢ zycia ludzkiego w ogole, a zwlaszcza spote-
cznosci chrzeécijanskich, nadmierna aktywno$¢ i nawal zajgc, typowo dla
tak wielu grup spotecznych (78). Odpowiedz brzmi: Kosciét jako komunia!
W tym sensie na calym Kosciele lokalnym z biskupem na czele spoczywa
odpowiedzialno$¢ za dostarczenie bodzcéw dla stalej formacji.

Szczegblowo mowi si¢ o wzajemnej wymianie do§wiadczenia migdzy kap-
fanami a wspoélnotg, co moze mie¢ bardzo istotny wklad. — I tu pada raz
jeszcze stowo proces: ,,proces stalej formacji, proces skadinad nie ogranicza-
jacy sie do odosobnionych epizod6w i inicjatyw, ale ogarniajacy i przenika-
jacy cala postugg 1 zycie kaplana™ (78).

Szczegblnie podkresla si¢ wrazliwo$¢ ksigdza na zwatpienia, kryzysy,
zahamowania, jakich doznaje zwykly czlowiek w sytuacjach osobistych
i spolecznych, pokusach sprzeciwu i rozpaczy w chwilach cierpienia, cho-
roby i $mierci — jesli kaplan to wszystko przezywa i wspol-przezywa z bli-
Znimi, to ,,poszukujac odpowiedzi dla innych, czerpie z tego nieustanna
zachete, by szukac ich przede wszystkim dla siebie (78).

Konkretny ksztalt ta formacja winna jednak przyja¢ w Zyciu samego
kaptana, jego odpowiedzialno$¢ jest pierwsza. On wiec musi sam przemysle¢
formy swego doksztatcania i formowania, gdyz one pozwalaja zachowaé
,»mtodos¢™ ducha, ktorej whasciwie nikt nie moze narzucic z zewnatrz, ale
ktdéra musi nieustannie odnajdywac w sobie samym. Tylko ten, kto zawsze
pragnie uczy¢ si¢ 1 wzrastaé, zachowuje te ,,mtodos¢” (79). Tyle formacja,
ktora jest osobista instytucja ksigdza.

A co z zewnatrz — z zewnatrz pomagaja struktury, instytucje, bodzce,
epizody, inicjatywy, formy i $rodki formacji statej!®. W celu tego zewng-
trznego pobudzenia winien biskup wraz z prezbyterium ,,sporzadzi¢ projekt
formacji statej i nakresli¢ program jej realizacji, ktore nadadzg jej charakter
nie czego$ doraznego, ale systematycznej prezentacji wybranych tresci,
podzielonej na etapy i prowadzone;j $ciSle okreslonymi metodami (79).

Przedlozenie to nie jest takim programem — moze tylko zbieraé jego
elementy: specjalistyczne kursy biblije, teologiczne, pastoralne, tygodniowe
sesje wyjazdowe, cykle konferencji, spotkania po$wigcone refleksji i weryfi-
kacji duszpasterskich do$wiadczern kaptanéw i spolecznosci koscielnej
(Kryje tu si¢ chyba jaka$ forma wizytacji w parafii). Oprocz wielkiego
nacisku potozonego na odpowiedzialnos¢ biskupa, i to ,,nie tylko przez to, ze
zapewnia kaplanom czas i miejsce formacj, ale i przez to, ze osobiscie,
przekonaniem i zaangazowaniem w niej uczestniczy” (79), jest tez mowa
o pomocy ze strony wydzialow i instytutow teologicznych i pastoralnych,
seminariéw, organizacji i zwiazkow.

10 K. Wojtyla. dz.c.s. 336 n.
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Jeszcze konkretniej méwi s1¢ o spotkaniach b1skupa zprezbyterium maja-
cych charakter liturgiczny — innym razem staje si¢ to spotkanie omawia-
niem dzialalnosci duszpasterskiej oraz studium okresionych problemow.
Dalej jest mowa o spotkaniach poswigconych duchowosci, rekolekcjach,
kursach zycia wewnegtrznego, spotkaniach po$wigconych studium i wspélnej
refleksji. Wielkiego do$wiadczenia w formacji spodziewa si¢ dokument od
form zycia wspoélnego, duszpasterstwa zespolowego, pastoral d ensemble,
stowarzyszen kaplanskich, instytutow kaptanskich, a wigc quasi — zakonow
o charakterze diecezjalno$ci, bractw kaptanskich, wreszcie z uznaniem jest
podkreslone znaczenie praktyki kierownictwa duchowego, gdzie m.in. jak
si¢ podkre§la ,,czlowiek szuka potwierdzenia swej prawosci oraz sit do
spetniania swych obowiazkdow (81).

Czemu maja shuzy¢ instytucje formacji stalej? Majg zapobiegaé takze
,.kulturowemu zubozeniu, nie pozwalaja kaptanowi zamkna¢ si¢ w krggu
wygodnych dla siebie postaw i pogladow — takze w dziedzinie duszpaster-
skiej — ktore sa owocem umystowego lenistwa” (80).

Zbierajac przedstawione elementy w jedno powtarzam: spojrzeliémy na
formacje stala w trzech kategoriach — jako na proces, postawg duchowosci
oraz instytucje. Instytucje czy struktury jako zespoty okreslonych czynnosci
pobudzajg i wywotuja postawy, te za$ odzwierciedlaja si¢ w instytucjach.
Doplero synteza postaw i struktur jest w stanie podtrzymywac proces forma-
cji stalej, ktory wlasciwie w ciggu catego zyma winien rozwijaé i wspieraé
dojrzalg i dojrzewajaca osobowosé ksiedza!l.

1 Por. J. Krucina. Synteza struktur i postaw — budowanie Kosciota w ujeciu Kard. K. Woj-
tyly. Colloquium Salutis 15:1983 s. 149 n.



VI. Z zycia PFT i MWSD we Wroclawiu

List rektora Papieskiego Fakultetu Teologicznego
do wiernych archidiecezji wroctawskiej
z okazji Swiat Bozego Narodzenia ’93

Umitowani w Panu Przyjaciele Metropolitalnego Wyzszego Seminarium
Duchownego i Papieskiego Fakultetu Teologicznego we Wroctawiu!

Stato si¢ juz tradycja, ze na $wigta Bozego Narodzenia docierat do nas list
rektora Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego. Jego stowo przyjmowa-
lismy zazwyczaj w drugi dzien $wiat, gdy byly sktadane ofiary na potrzeby
Katolickiej Uczelni w Lublinie.

Na przetomie lat szes¢dziesigtych i siedemdziesigtych powstaty w Polsce
inne wyzsze uczelnie katolickie, powotane do istnienia przez Stolicg Apostol-
ska. Byly to Papieskie Wydziaty Teologiczne w Krakowie, we Wroclawiu,
w Poznaniu i w Warszawie. Podjely one zadanie ksztalcenia na poziomie
akademickim kandydatéw do kaptanstwa, siostr zakonnych i miodziezy
$wieckiej. Po trudnych poczatkach i wieloletnich staraniach o prawa uczelni
akademickich — w roku 1989 — na fali ogélnopolskich przemian spoteczno-
-politycznych — w/w uczelnie zostaty uznane przez wladze panstwowe za
wyzsze uczelnie akademickie, majgce prawo nadawania stopni naukowych.

Wielkie zastugi w powotaniu do zycia Papieskiego Fakultetu Teologi-
cznego we Wroctawiu ma pierwszy polski biskup i kardynat w powojennej
Stolicy Dolnego Slaska, kard. Bolestaw Kominek oraz bp Pawet Latusek,
sufragan wroctawski i wieloletni rektor Wyzszego Seminarium Duchownego
we Wroclawiu, za kontynuacj¢ Wydzialu Teologicznego Uniwersytetu
Wroctawskiego, zniesionego przez wladze komunistyczne w 1945 r.

W ciagu 25 lat swojej dziatalnosci Papieski Fakultet Teologiczny we
Wroctawiu wyksztalcit w teologii prawie 1500 kaptanéw i kilkaset oséb
zakonnych. Wydatl 1150 dyplomoéw magisterskich i 205 licencjackich. Kreo-
wal 33 doktorow teologii i przeprowadzit dotad 6 przewodow habilitacyj-
nych. Papieski Fakultet Teologiczny, wspétpracujac $ci§le z Metropolital-
nym Wyzszym Seminarium Duchownym we Wroctawiu, przygotowuje
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aktualnie dla Archidiecezji Wroctawskiej 148 kandydatow do kaptanstwa.
Sprawuje pieczg naukowa nad trzema seminariami diecezjalnymi i czterema
zakonnymi, umozliwiajac ich alumnom i studentom uzyskiwanie stopnia
magistra $w. teologii. Ksztalci prawie 200 kaptanéw na studium licencjackim
idoktoranckim. Papieski Fakultet Teologiczny przygotowuje takze dla Kos-
ciofa i Narodu laikat katolicki, ktory w duzej mierze po ukonczonych
studiach na Fakultecie, podejmuje zasiew Ewangelii w ramach pracy kate-
chetycznej w szkole.

Papieski Fakultet Teologiczny we Wroclawiu zatrudnia aktualnie 74 pra-
cownikow naukowo-dydaktycznych, w tym: 23 samodzielnych (16 profeso-
réw, 4 docentow i 3 doktoréw habilitowanych), 30 doktorow i 21 starszych
wykladowcow i asystentéw, nie liczac pracownikéw naukowo-dydakty-
cznych seminariow afiliowanych.

Dzielimy si¢ takze rado$cia, iz w biezacym roku akademickim zostaty
otwarte na Fakultecie czteroletnie studia zaoczne dla absolwentow Archi-
diecezjalnego Studium Katechetycznego, ktdre umozliwia im uzyskanie
magisterium z teologii.

Przy Papieskim Fakultecie Teologicznym dzialaja takze: Dwuletnie
Podyplomowe Studium Dziennikarskie, Dwuletnie Studium Proboszczo-
wskie, Trzyletnie Studium Wikariuszowskie i Kolegium Katechetyczne,
ksztatcace nowych pracownikdw katechezy.

W klimacie radosnych $wiat Bozego Narodzenia dzielimy si¢ takze mita
wiadomoscia, iz Ksigdz Kardynat Henryk Gulbinowicz, Arcybiskup Metro-
polita Wroclawski, Wielki Kanclerz PFT we Wroctawiu, przekazal naszej
Uczelni, zwr6cony przez wiadze $wieckie, budynek dawnej rezydencji Arcy-
biskupow Wroctawskich. Dom ten — duzym naktadem pieni¢znym — zostat
juz zaadaptowany dla potrzeb naukowo-dydaktycznych PFT we Wroctawiu.

Swiadomi tych faktéw sktadamy Bozej Opatrznosci gorace podzigkowa-
nia za te wielkie dary, tak potrzebne Kosciotowi na Dolnym Slqsku Nasza
wdzieczno$¢ wplatamy w stowa modlitwy dzigkczynnej przy Z6bku Betle-
jemskim, gdy caly Ko$ci6t niesie uwielbienie i dzigkczynienie Bogu, za Dar
Nocy Betlejemskie;.

B@dqc przed Bogiem na modlitwie dzi@kczynnej, mamy takze $wiado-
mos¢, iz te wielkie dary Boze otrzymali$my i otrzymujemy przez dobrych
i zyczliwych nam ludzi. Stad tez wdzigcznos$¢ nasza do Ztébka Betlejem-
skiego adresujemy takze do wszystkich naszych Dobrodziejow i Ofiarodaw-
céw. W klimacie radosci §wiatecznej skfadam przeto serdeczne podzigkowa-
nie — w imieniu zarzadu naszej Uczelni Teologicznej — wszystkim,
$pieszacym nam z duchowa i materialna pomoca. Dzigkuj¢ przede wszyst-
kim naszym Drogim Duszpasterzom, kt6rzy — pomni na dtug wdzigcznodci,
zaciagniety wobec Uczelni, ktora ich przygotowata do kaptanstwa — dzi$
otaczaja Seminarium i Fakultet serdeczng opieka. Stowa glgbokiej wd21¢,—
cznosci przekazuje takze Wam, Bracia i Siostry, za modlitwy i ofiary pienig-
zne, ktére przez rece Waszych Duszpasterzy docierajag do nas. Pomoc t¢
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bardzo sobie cenimy, gdyz dzigki niej mogliémy dotgad istnie¢ i wypelniaé
w Kosciele Dolnoslaskim jakze wazne i potrzebne zadanie, przede wszyst-
kim: zadanie przygotowania dla Kosciota nowych kaptanow, a takze przygo-
towania Kos$ciotowi i Narodowi dobrych katechetdw.

Majac $wiadomos¢, iz w naszej dalszej dziatalno$ci naukowo-dydaktycz-
nej i wychowawczej, jesteSmy zdani jedynie na pomoc naszych wiernych,
usilnie prosimy o dalsze wsparcie duchowe i materialne. Jako Uczelnia
Teologiczna o szacie akademickiej, chcemy nadal dobrze stuzyé Kos$ciotowi
i Narodowi w tej czgéci naszego kraju.

W zwigzku z tym, ze Katolicki Uniwersytet Lubelski jest utrzymywany juz
od pewnego czasu z budzetu panstwowego — zgodnie z postulatem Rady
Naukowej naszej Uczelni, pracownikéw Kurii Metropolitalnej oraz Ksigzy
Dziekanéw calej Archidiecezji — J. Em. Ks. Kardynal Metropolita Wroc-
tawski podjat decyzje, by kolekta z drugiego dnia $§wigt Bozego Narodzenia
mogla by¢ przeznaczona na utrzymanie Fakultetu Teologicznego i Semina-
rium Duchownego we Wroclawiu. Imieniem zarzadu Fakultetu i Semina-
rium sktadam wszystkim Ofiarodawcom staropolskie, serdeczne ,,Bég za-
ptaé” za ten Swigteczny dar.

W duchu glebokiej wdzigcznosci wspdlnota akademicka i seminaryjna
wyprasza dla swoich Dobrodziejéw taski i moce na nowy rok Zbawienia
1994. Wedlug dotychczasowej tradycji be¢dziemy nadal odprawiaé za
naszych Dobroczyncow, zyjacych i zmartych, Msz¢ §w. w pierwsze czwartki
miesigca 1 pamigtaé o nich w codziennych modlitwach. Na progu Nowego
Roku zyczymy wszystkim naszym Dobrodziejom 1 Przyjaciotom, aby Boza
rados$¢ 1 pokdj, przyniesione na ziemi¢ przez Syna Bozego, staty si¢ Ich
szczegllnym udziatem.

Ks. prof. dr hab. Ignacy Dec
rektor PFT i MWSD we Wroctawiu

Boze Narodzenie 1993 r.
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VII. Kresowe obrazy Matki Bozej w archidiecezji wroctawskiej

TADEUSZ KUKIZ

Obraz Matki Boskiej z Siemianéwki
w kosciele parafialnym w Doboszowicach

Doboszowice lezg przy szosie z Zgbkowic Slaskich do Paczkowa (koto
Nysy). W tutejszym kosciele p.w. Sw. Mikotaja, zbudowanym w latach
1559—1623, w oltarzu gtéwnym od 1946 r. znajduje si¢ obraz Matki Boskiej
z kosciota parafialnego w Siemiandwce (kilkanascie km na potudnie od
Lwowa).

Parafi¢ w Siemianéwce p.w. Sw. Marcina ustanowiono w 1460 t., a pier-
wszy kosciol wybudowali w 1480 r. $lascy osadnicy (1), ktorzy pod koniec
XIV w. otrzymali prawo osiedlenia si¢ tam. Z fundacji wojewody smolen-
skiego 1 starosty szczerzeckiego, Aleksandra Jana Potockiego i jego Zony
Teresy, w 1660 r. zbudowano murowany ko$ci6l konsekrowat go w roku
1722 sufragan lwowski, ks. biskup Jan F. Szaniawski.

Miejscowy gospodarz, potomek wolnych kmieci, Jozef Balicki, ofiarowat
do gtéwnego oltarza obraz Matki Boskiej, namalowany na ptétnie w 1862 r.
Obraz ten, otoczony czcig wiernych, wdzigcznych za doznane taski, zostatl
okryty metalowa, pozlacana sukienka a zastaniany byt obrazem Sw1e;te]
Rodziny. Wizerunek MB odstaniano podczas szczegdlnie uroczystych Mszy
$w., nabozenstw majowych i rézaricowych.

Wiele informacji o parafii siemianowskiej przekazal mi w listach p. Bole-
staw Bednarski z Wroclawia. W jednym z nich napisal: Ufnosé w opieke
Matkii Paniwyrazata sie najlepiej w Spiewie rézarica, praktykowanym miedzy
prymariq a sumq. Zwyczaj ten byt bliski sercu nie tylko Polakéw, ale réwniez
niektoérych Rusinéw-Ukrairicéw. Cze$¢ z nich nalezata do Bractwa Rézarico-
wego i na ten Spiewany rozaniec przychodzita do kosciota. Melodia tego ré-
zarica miata w sobie co$ z melodii bizantyjskich, byta tym samym $wiadectwem
wzajemnego przenikania wspdfistniejgcych i wspotzyjgcych kultur.

W latach 30. na koscidl dokonano rabunkowego napadu, z obrazu
zerwano sukienke. Ten bolesny epizod nie ostabil nabozenstwa do Matki
Bozej w tym wizerunku; wplywaty ofiary na nowa, pickniejsza sukienke.

113



Pan B. Bednarski przytacza przypadek cudownego uzdrowienia p. Wikto-
rii Gerus z Balickich, wdowy i matki dwojga dzieci. Wyraza on przekonanie,
Ze wielu mieszkaricéw Siemianowki otrzymalo niezliczone dowody opieki
naszej Matki (...), gdyz — jego zdaniem — nieszcze$cia drugiej wojny $wia-
towej: aresztowania, wywozki na Sybir i przymusowe roboty do Niemiec
dotkngly parafian Siemianéwki— w stosunku do mieszkancow okolicznych
miejscowosci — w niewielkim tylko stopniu. Ale takze Siemiandéwka miata
swoj ,.krwawy dzied” 26 lipca 1944 r., w uroczysto$¢ §w. Anny, kiedy to
jeden z oddziatow SS Galizien napadi na wies. Zgingto wowczas 27 oséb
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a czg$¢ wsi, z probostwem, zostata zrabowana i spalona. Pozostali miesz-
kancy, z dwoma duchownymi, zatrzymani w charakterze zakladnikow,
ocaleli.

Po wojnie, w 1946., wladze sowieckie zamknely ko$ciél, zamieniajac go na
magazyn nawozow sztucznych. Opuszczajac parafig, jej Owczesny adminis-
trator (jeden ze wspomnianych zaktadnikow), ks. Adam Habrat, zabrat
obraz Matki Boskiej i czgs¢ koscielnego sprzgtu, przywiozt na Dolny Slask
i przekazat ks. Antoniemu Kaminskiemu, proboszczowi Jodtéwki (pdzniej
przemianowanej na Doboszowice), gdzie osiedlila si¢ cz¢$é parafian z Sie-
mianéwki. Nawiasem: tenze ks. A. Kaminski, zmuszony opuscic¢ swa parafi¢
w Gotogorach koto Ztoczowa, takze ocalit tamtejszy obraz Matki Bozej
(obecnie w nowo zbudowanym ko$ciétku filialnym w Michatowicach nieda-
leko Jeleniej Gory).

W nowym miejscu osiedlenia przeszczepiono na grunt dolnoélaski nie-
ktore zwyczaje z rodzinnej wsi. Jednym z nich byta w maju codzienna gra
z wiezy koscielnej czterech melodii Maryjnych przez trgbaczy Michata i
Aleksandra Tutow. Byl to, zdaje si¢, nie spotykany gdzie indziej na wsi
zwyczaj. Po $mierci Michata w 1984 r. i wskutek wyczerpania sit Aleksandra,
melodie ucichty, a wsréd mtodych nie znalazt si¢ nikt ch¢tny do kontynuo-
wania pigknej tradycji; zaprzestano takze §piewania rézanca do prymarii...

Utrwalita si¢ natomiast nowa tradycja zamawiania na dziefi §w. Anny
Mszy §w. w intencji zmartych i zyjacych Siemianowian. Przelomowym byt
rok 1982, kiedy to na uroczysta Mszg §w. zjechato do Doboszowic wiele os6b
pochodzacych z Siemiandéwki a mieszkajacych w roéznych rejonach Polski.
Ten pigkny zwyczaj zainicjowal ks. Alojzy Babilas, a wspiera go takze nowy
proboszcz ks. Ryszard Reputata.

Podczas spotkania Siemianowian w 1986 r., obchodzono czterdziestg
rocznicg umieszczenia obrazu Matki Boskiej z Siemianéwki w kosciele
w Doboszowicach i jak zwykle, uczczono pamigé pomordowanych w 1944 r.
Obraz ten bowiem jednoczy i jednoczyé bedzie wszystkich parafian z Dobo-
szowic, urodzonych po wojnie i ochrzczonych w tym kosciele, ktérzy cieszq sie,
ze do ich kosciota zjezdzajq ludzie z calej Polski i, jak mogq, przyjmujq ich w
swoich domach... (B. Bednarski).

Pisze tez pan B. Bednarski: Jak bedzie si¢ dalej rozwijaé czesé i nabozenstwo
do Matki Boskiej czczonej w tym obrazie, zaleze¢ bedzie wiele od postawy
miejscowych ksiezy proboszczow, uczestnikow tych rocznicowych wspomnien...
Jak si¢ zdaje, uwage t¢ odnies¢ mozna do wszystkich obrazow Maryjnych z
takim trudem i po$wigceniem zabieranych i wiezionych przez ich czcicieli na
Zachdd, w nieznane...

Nadeszty czasy, kiedy mozliwa si¢ stata odbudowa i przywrdcenie do kultu
sprofanowanych $wigtyi. W wyniku staran i dwuletniej pracy obecnych
i bytych parafian, kos$ciot w Siemiandwce dZzwignigty zostat z ruin i wyposa-
zony w konieczny sprzet i paramenty. 21 lipca 1991 r. ks. bp Kiernicki
(stynny Ojciec Rafal) dokonat jego rekoncyliacji. W uroczystosci wzigli
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udziat liczni kaptani i zakonnicy wyznania rzymsko-katolickiego i prawo-
stawnego, konsul RP ze Lwowa i kilka tysiecy wiernych w tym okoto 500
siemianowskich rodakow przybytych z Polski autokarami i pociggiem. Nie-
stety, nie przybyl ksiadz obrzadku grecko-katolickiego z sasiednich Mito-
szowic, ale zyczliwo§é miejscowej ludnosci ukrainskiej i terenowej wiadzy data
sig odczué na kazdym kroku. (B. Bednarski).

Skazana na zaglade zabytkowa Swiqtynia (...) stata przez lata jak bolesna
rana, a dzis cieszy oczy kazidego czlowieka (...), jest ozdobq wsi i okolicy,
zywym przykiadem odradzania si¢ tej samej spotecznoici, Swiadectwem sto-
wianiskiej solidarnosci. Chciatoby si¢ wierzy¢, ze optymizm p. B. Bednar-
skiego nie jest pozbawiony podstaw...

TADEUSZ KUKIZ

Obraz Matki Boskiej Pruskiej
w kosciele parafialnym w Szydlowicach

W Szydlowicach i Dobrzyniu, nieduzych wsiach potozonych 81 10 km na
poinoc od Brzegu w wojewddztwie opolskim, po drugiej wojnie §wiatowej
osiedlili si¢ mieszkancy podlwowskiej miejscowosci Prusy. Wraz ze swym
dobytkiem przywiezli takze czg$¢ wystroju wng¢trza swego parafialnego kos-
ciota, w tym obraz Matki Boskiej i stacje Drogi Krzyzowej. Obraz znajduje
si¢ w lewym bocznym oltarzu kosciota parafialnego w Szydlowicach, a stacje
Drogi Krzyzowej zawieszono w kosciele filialnym w Dobrzyniu.

Prusy, to stara osada, zatozona na gruntach krélewskiej wsi Kamieniopol,
zasiedlona krzyzackimi jenicami z czaséw Wiadystawa Jagielty. Stad nazwa
wsi i stad tez wielu bytych mieszkancéw Prus nosi nazwiska obcego pocho-
dzenia. Rownie starg byla tamtejsza rzymsko-katolicka parafia. W 1485 r.
zostala przez krdla Kazimierza Jagielloficzyka ,,na nowo uposazona”, co
$wiadczy o tym, ze istniata juz wczeéniej. Z dwéch kolejno budowanych
drewnianych kosciotéw, pierwszy zniszczyli Tatarzy, drugi spalili Kozacy
Chmielnickiego. Staraniem ks. proboszcza Tarnawskiego z funduszéw wias-
cicielki wsi, hr. Strzemboszowej i sktadek parafian, wybudowano trzeci,
murowany. Budowg rozpocz¢to w roku 1825, a w 1837 kosciot konsekro-
wano p.w. Sw. Bartlomieja Apostota. Obraz patrona parafii umieszczony
byl w ottarzu gtéwnym i stanowit réwnocze$nie zastone dla wizerunku Matki
Bozej.

Wedhug miejscowej tradycji, obraz Matki Boskiej (malowany na lipowej
desce) pochodzi z klasztoru 0o. Dominikanéw we Lwowie. Wyniklo to
chyba stad, ze z Prusami taczyla zakonnikdw ich posiadio$¢ ziemska, lezgca
na terenie przyleglym do wsi, zwana Gérkg Dominikanska.
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Nie jest znany czas powstania obrazu ani data przeniesienia go ze Lwowa
do Prus. Prawdopodobnie wizerunek zostat umieszczony w oltarzu gléwnym
juz w roku konsekracji kosciota. Mimo kilku pozaréw, obraz za kazdym
razem ocalal. Jak opowiadat mi p. Tomasz Bora, wieloletni organista w
Prusach a potem w Szydlowicach i Dobrzyniu, szczegdlniejsza czcia zaczeto
otacza¢ wizerunek NMP po roku 1918, po odzyskaniu przez Polske niepod-
legtosci; to wiclkie wydarzenie historyczne mieszkancy Prus wigzali bowiem
ze wstawiennictwem Matki Bozej. P. Bobra nigdy nie zapomnial, jak
w pierwszych latach Polski Odrodzonej intonowat w kosciele tzw. ,,Kolede
Zmartwychwstatej Polski”, zaczynajaca si¢ od stéw: Tobie sktada dzieki
Polska cata...
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W wywiadzie dla Polskiego Radia we Wroclawiu, przeprowadzonym
przez p. Aleksandra Kubice w dniu 11 paZdziernika 1990 r., taka snut
opowie$¢: W 1945, po skoriczeniu wojny, cata wies si¢ zarejestrowala na
Zachdd i przygotowalismy do wyjazdu... kosScielne rzeczy... a jeszcze cos
potrzeba... A ten obraz byl w oftarzu duzym pod krzyzem..., wigc ja sobie
przypomniatem, jak to ow Jacek z Kijowa wzigt Matke Boskq, bo Tatarzy tam
napadli i niesie do Lwowa, do ojcéw Dominikandw, do tego kosciota. No...
trzeba wzigé ten obraz, bo jakby to bylo, gdybySmy ten obraz zostawili... Matka
Boska zostata tutaj a my na Zachodzie... I z tym obrazem przyjechalismy.

— A gdyby was tak przytapali, ze ten obraz prébujecie przewozic?

— Nu, szukali, owszem, byta kontrol, sowiecki Zoinierz na granicy, koto
Rawy Ruskiej to bylo..., to on szukal... no ja mu datem samogonu. Szukal,
szukat i poszedl... Szukat na niby... i byt zadowolony... A my mieli jeszcze
monstrancje, to byliby nam zabrali.

— Czy teraz zazdroszczq wam inni Kresowianie, ze wy macie obraz z Prus,
ze swojego bytego koSciota parafialnego a inni nie majq?

— No..., ale sq takie wsie, Ze tez zabrali...

Przy zdejmowaniu obrazu, owijaniu go w dywan i okrg¢caniu drutem
pomagal koscielny, Tomasz Kroczak. Parafianie i ks. Alfons Julian Gogét,
wikariusz, przywiezli wizerunek MB na Ziemie Zachodnie. Byli mieszkancy
Prus osiedlili si¢ w Szydtowicach i Dobrzyniu a ks. Gogét zostat skierowany
do Zagania. Obrazu §w. Bartlomieja nie udato si¢ zabraé z powodu jego
duzych rozmiaréw i dla kosciota w Szydlowicach, ktory jest takze p.w. tego
$wigtego, sporzadzono nowy wizerunek.

Obraz Matki Boskiej, wskutek zaniedban kolejnych proboszczéw, ulegt
znacznemu zniszczeniu przez korniki. Zachowaty si¢ tylko, choé zczerniaty,
czesci z obliczami NMP i Dzieciatka.

W 1958 1., na zlecenie 6wczesnego proboszcza, ks. Zygmunta Wotochowi-
cza, diecezjalny konserwator dziet sztuki z Wroctawia, p. Serafin, uzupetnit
obraz nowymi deskami, odmalowat i przywrécit mu wyglad pozwalajacy na
ponowne umieszczenie w oltarzu.

W roku nastgpnym ks. Wolochowicz, starajac si¢ rozszerzy¢ kult NMP
polecit wykonaé duzo odbitek fotograficznych MB Pruskiej, tak by kazdy
parafianin miat w domu Jej podobizng. Kult ten trwa nadal zaréwno wsroéd
pruskich parafian, jak i w pokoleniach powojennych, o czym takze §wiadcza
liczne wota zawieszone wokot obrazu.

Koscidt w Prusach zachowat si¢ i stuzy teraz wiernym obrzadku gre-
cko-katolickiego.
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TADEUSZ KUKIZ

Obraz Matki Bozej Z1oto-Potockiej
w kosciele parafialnym w Wabienicach

Wabienice, potozone kilkanascie kilometré6w na potudniowy wschéd od
Olesnicy, to stara wie§ lokowana w 1266 r., siedziba parafii. Pierwsza
wzmianka o tutejszym kosciele pochodzi z 1376 r. Od potowy XVI w. do
roku 1945 pozostat on w rgkach protestantéw. W 1946 r. przybyt do Wabie-
nic ks. Franciszek Rozwéd, w latach 1942—1945 administrator parafii w
Porchowej, przywozac m.in. faskami stynacy obraz Matki Boskiej (MB)
z sgsiedniego Potoka Ztotego w archidiecezji Iwowskie;j.

Potok Zloty, lezgcy 20 km na potudnie od Buczacza w wojewddztwie
tarnopolskim, byl niegdy$ wlasno$cia moznego rodu Potockich. Stefan
Potocki (ok. 1568—1631 r.), starosta felifiski i kamieniecki, potem takze
wojewoda bractawski, mial tu swa gtéwng siedzibe. Zbudowat zamek, zato-
zyt miasto i otoczyl je obronnymi murami. Legenda glosi, ze kiedy byt
w tureckiej niewoli, zamkniety w wiezieniu, widziat we snie $w. Dominika,
ktdry go napomniat, aby porzucit bledy heretyckie (byt bowiem kalwinem) i by
miat w swej pieczy braci jego zakonu. Wkrétce potem cudownie z wiezienia i
niewoli wybawiony, skoro szczeSliwie wrécit do ojczyzny wyrzekd sie herezjii z
wdzigczno$ci za odebrane dobrodziejstwo fundowal koscidt i klasztor oo.
Dominikanéw w Ztotym Potoku (A. Fridrich). Ale, jak pisze Andrzej Lipski w
Polskim Stowniku Biograficznym, w istocie do przejicia z kalwinizmu na
katolicyzm doszto o wiele wczesniej, podobnie jak do osadzenia w Potoku
dominikandw (...) a z niewoli tureckiej wykupiony zostat przez zong. Nie
umiejsza to w niczym uroku tej legendy. Inny przekaz podaje, ze miat tenze
Potocki stysze¢ od §w. Dominika zapowiedz: jak dhugo zakon dominikariski,
tak tez dlugo réd Potockich istnieé bedzie! Dotad zapowiedz ta sprawdza sig. ..

Klasztor i ko$ciét byly poczatkowo drewniane. Rozpoczete przez Stefana
Potockiego budowle murowane w roku 1634 ukoficzyli juz jego spadko-
biercy. Poczatkowo kosci6t posiadal wiez¢ pokrytg stozkowym hetmem. Na
przetomie XVIII i XIX w. otrzymata ona hetm ostrostupowy z podobnie
uformowanymi wiezyczkami naroznymi.

Znaczacy udzial w wyposazeniu ztoto-potockiego koéciota miat zyjacy
w XVIII w. prawnuk Stefana, Mikotaj Potocki, ostawiony starosta kaniow-
ski, znany z licznych burd, ale tez z wielu koécielnych fundacji (m.in. kosciota
w Horodence, konwentu Dominikanéw w Podkamieniu, klasztoru Bazylia-
now w Buczaczu, zespotu cerkiewno-klasztornego w Poczajowie). W Potoku
Ziotym ufundowal wspaniale rzezbiony barokowy ottarz gléwny, ktéry,
niestety, sptonat w 1934 r. Umieszczony w tym ottarzu obraz Matki Boskiej
szczgSliwie ocalal. Malowany jest na ptétnie (150x100 cm), naklejonym na
deske.
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Obraz Matki Bozej Zloto-Potockiej

Nie jest znany autor i czas powstania wizerunku MB Zioto-Potockie;j.
W Katalogu Zabytkéw Sztuki w Polsce podano poczatek XVIII w., ale jest
to opatrzone pytajnikiem. Wiadomo jednak, ze ksieni klasztoru ss. Benedyk-
tynek w Stanigtkach pod Krakowem, Kunegunda Ostrowska, w roku 1723
przekazala obraz swej siostrze Eufrozynie, ta za§ wychodzac za maz za
Andrzeja Chiczewskiego z Isakowa (koto Potoka Ziotego) zabrata wraz
z posagiem otrzymany wizerunek MB. W Isakowie obraz umieszczono
w domowym ottarzu. 7 lipca 1739 r. Eufrozyna Chiczewska ujrzata na
obrazie MB, sptywajace z Jej oczu fzy. Zwotata domownikéw, ktérzy — jak
pisze o. Konstanty M. Zukiewicz (cyt. za E. Dwornikiem) — jedni z trwogg,
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drudzy z radoSciq patrzq na to niezwykte zjawisko (...). Wszyscy zgadzajq sie
nato, aby go przeniesé do kosciota. 9 wrzeénia tego roku wizerunek uroczyscie
przeniesiono do kosciota ojcéw Dominikanéw w Potoku Ztotym. Wedtug
przekazanego w rekopisie koScielnym podania, ten byt widocznie cel cudow-
nego zjawiska, by w tym kosciele cudownymi laskami zastyneta Matka
Najswietsza.

Spoéréd réznych wypowiedzi na temat pojawienia si¢ tez na obrazie Matki
Bozej najciekawsza jest, cytowanego juz o. Zukiewicza: Obraz MB Zioto-
-Potockiej nalezy do tzw. »Placzgcych« wizerunkow Matki Najswietszej. Zja-
wisko to pojawito si¢ w tych czasach, kiedy pod koniec si¢ mialo Polsce
krolewskiej i zmienit sie na okres wiekowej niewoli byt polityczny Polski.
Plakata Matka Boska nad nami, boSmy nad sobq nie ptakali, ale w wystepkach
pysznili sig i Smiali.

Wiele task doznanych za posrednictwem obrazu MB Zloto-Potockiej
spisanych zostato w osobnej ksigdze rgkopi$miennej, przechowywanej w ar-
chiwum klasztornym w Jarostawiu, ale ta podczas ostatniej wojny zagingta.
Pisze o. Zukiewicz: lud wierny, bez réznicy obrzqdkow, garngt sie do stop
Matki Bozej (...)

Nalozona na obraz srebrna sukienka pochodzi z 1774 r. W tym tez roku
0. Wincenty Siekierzynski sprawil do obrazu pigkng barokowa rame¢ ze
stosownym napisem na odwrocie.

Stuzbe duszpasterska w parafii ztoto-potockiej do poczatku XIX w. penili
Dominikanie, potem przej¢li ja ksigza diecezjalni, by po pierwszej wojnie
$wiatowej przekaza¢ ponownie Dominikanom. Na kilka lat przed ostatnia
wojna parafi¢ objeli znowu ksigza diecezjalni.

Juz w maju 1945 r. rozpoczgla si¢ przymusowa ekspatriacja ludnosci
polskiej. Z pierwsza grupa wysiedlonych wyjechat proboszcz, ks. Roman
Pietruski. Opieke¢ nad zloto-potocka parafia przejat proboszcz z sgsiedniej
(w Porchowej), ks. Fr. Rozwdd. On to wlasnie wyjezdzajac we wrze$niu
z ostatnig grupa Polak6ow zadbat o zabranie z ko$ciota sprzgtu liturgicznego,
stacji Drogi Krzyzowej, a przede wszystkim laskami styngcego wizerunku
Najswictszej Marii Panny (NMP).

Osiedlajac si¢ na ziemiach zachodnich ludno$¢ parafii ztoto-potockiej
ulegta rozproszeniu i obecnie tworzy niewielkie skupiska w Otawie i okoli-
cznych wsiach (Laskowice, Minkowice), we Wroctawiu, Opolu, Brzegu,
Dzierzoniowie, Zielonej Goérze i innych miejscowosciach. Ks. Fr. Rozwdd,
ktéry w 1946 r. objat parafi¢ w Wabienicach, obraz MB Ztoto-Potockiej
przechowywat na plebanii, w pokoju obok swego mieszkania. Nie umiescit
wizerunku w poprotestanckim kosciele, gdyz, jak wielu, ulegt przekonaniu —
rozpowszechnionemu woéwczas wéréd wysiedlonych z Kresow — iz pobyt na
Ziemiach Zachodnich jest tylko czasowy i wkrotce, za rok—dwa, wréci w
swe rodzinne strony. Takze fakt, ze wéréd wabienickich parafian nie byto
prawie zupelnie dawnych mieszkaficow Potoka Ztotego a nawet z Kresow,
nie sktaniat do umieszczenia obrazu na stale w kosciele. Sporadycznie jed-
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nak, podczas uroczystosci Maryjnych, ks. Rozwdd ustawial obraz Matki
Boskiej w gtéwnym ottarzu.

Objecie parafii w 1958 r. przez ks. Tadeusza Jordanka zmienito ten stan
rzeczy. Zainteresowat go obraz MB Ztoto-Potockiej, z napisu na odwrocie
ramy ustalil jego pochodzenie i nawigzat kontakt z ks. Rozwodem. Sporo
informacji o obrazie uzyskat od ks. Dwérnika przebywajacego w klasztorze
Benedyktynéw w Lubiniu, autora Kroniki parafii Wabienice (maszynopis).
W roku 1962 ks. T. Jordanek skierowat apel do parafian, w ktorym infor-
mowal o faskami styngcym obrazie MB Ztoto-Potockiej i wzywal do sktada-
nia materialnych ofiar na jego odnowienie i konserwacjg. Obraz znajdowat
si¢ bowiem w bardzo ztym stanie (nosit na sobie takze §lady pozaru oftarza w
kosciele w Potoku Ziotym).

W apelu ks. T. Jordanek pisal m. in.: Drodzy parafianie! Od 16 lat mamy
obraz Matki Bozej taskami stynqcy ze Ztotego Potoka. Zaniedbalismy obraz i
nie stworzyliSmy miejsca ani warunkéw, aby kult jego, moze trzywieczny, dalej
rozwijaé (...). Dluzej juz nie mozna go zaniedbywaé, bo bysSmy grzeszyli...

Po konserwacji, przeprowadzonej w 1963 r. przez specjalistéw w Poznaniu
wizerunek umieszczono w oltarzu gtéwnym do tego celu w migdzyczasie
przystosowanym. W czasie konserwacji dokonano na obrazie pewnych
zmian: wokot glowy NMP umieszczona zostata aureola z 12 gwiazd, czer-
wone tlo zostalo wysrebrzone a srebrng sukienk¢ Pana Jezusa wyzlocono.
Obraz wyjgto z ramy i umieszczono we wnece gléwnego ottarza; stara rama
tworzy obramienie wneki. Przyjat si¢ tez zwyczaj zastaniania wizerunku
NMP obrazem Chrystusa Dobrego Pasterza. Wota, dawniej w Potoku Zlo-
tym zawieszane na samym obrazie, co powodowalo jego uszkadzanie, teraz
umieszczono wokdt wizerunku we wspomnianej wngce.

Podjeto wysitki dla wznowienia kultu MB w zloto-potockim wizerunku
(zwano ja tez MB Rdzancowa). Szczegdlnie wiele zastug ma tu ks. Dwornik,
ktéry podczas licznych nabozenstw wieczornych glosit nauki na temat czci
MB. Nowa polichromia, wykonana w 1964 r. przez Jana Molgg, podkre$la
Maryjny charakter §wigtyni. W 1965 r. w biuletynie Benedyktynéw z Lubinia
opublikowany zostat artykul ks. Dwornika, pt. Zapomniana Benedyktyriska
Pani Rézaricowa, a wkroétce kilku Benedyktynow przybyto z oficjalng pielg-
rzymka do Wabienic. Zaczety przybywac takze inne pielgrzymki, gtéwnie z
okolic, ale réwniez pierwsi, nieliczni jeszcze, dawni parafianie ztotopotoccy:
z Otawy, Minkowic 1 innych miejscowoéci. Obok obrazu MB, we wnece,
zaczely pojawiac sie nowe wota, a otrzymane za przyczyng Zloto-Potockiej
Pani taski sa spisywane w specjalnej ksigdze.

Od korica lat 60. coraz wigcej dawnych Potoczan zaczeto przybywaé do
Wabienic na swoéj tradycyjny odpust Matki Boskiej Rézanicowej (7 X )
odprawiany w pierwsza lub druga niedziele pazdziernika. Duszpasterzujacy
obecnie w Wabienicach, ks. kanonik Antoni Chabraszewski, wklada wiele
serca i wysitku w szerzenie kultu NMP.

122



Od 1985 r. pielgrzymkom dawnych Potoczan przewodniczy i kazdora-
zowo celebruje Msze $w. ks. Andrzej Hanich, jedyny kaptan wywodzacy si¢
po wojnie z kregu ztoto-potockiego. Corocznie, od 1987 r., wysyla do kazdej
pochodzacej stamtad rodziny imienne zaproszenie na pielgrzymke do styna-
cego taskami wizerunku MB. Oto fragment takiego zaproszenia:

Dla starszych, ktorzy doswiadczyli po wojnie losu tutaczy, Jej wizerunek
pozostaje wcigz Swietq relikwiq utraconej ojcowizny. Dla mlodszych, ktorzy sie
tutaj urodzili, powinna pozosta¢ Bozym spoiwem uplywajgcego czasu, gdyz
lgczy Ona naszq teraziniejszo$¢ z przeszloSciq, z »korzeniami«, z ktérych
wyrastamy, a ktorych nie wolno nam zapomnieé(...). PrzybgdZmy do Wabienic
Jjak najliczniej, gdyz jest to réwniez okazja do wspdinego spotkania! Przeciez
coraz bardziej nas ubywa. Okrutna $mieré zbiera swoje zniwo. Dlatego tym
chetniej przejdimy i to wraz z rodzinami....

Pielgrzymi ufundowali pamigtkowa tablicg, umieszczong po lewej stronie
oltarza gtéwnego, o nastgpujacej tresci:

Matce Boskiej Potockiej — czczonej od wiekéw na Wschodzie — a od 42 lat
w Wabienicach — wdzigczni za opieke dawni mieszkaricy Potoka Ztotego w
woj. tarnopolskim. 7 X 1987.

W 1989 r. w pielgrzymce uczestniczyl réwniez pochodzacy z Kreséw
sufragan opolski, ks. bp Antoni Adamiuk, wraz z ponad 120 osobami
wywodzacymi si¢ ze ztoto-potockiej parafii.

W 1990 1. ks. dr Andrzej Hanich, obecnie sekretarz opolskiego ordynariu-
sza, oglosit pracg, pt. Rzecz 0 Podolu, Pokuciu, Potoku Ztotym i obrazie Matki
Boskiej Potockiej (obecnie w Wabienicach na Slgsku) przyblizajacg czytelni-
kowi tamte czasy i sprawy...

A koscidt w Potoku Ztotym, z utragcong przez wojn¢ wieza, zamieniony
przez sowieckie wladze, jak tyle innych, na magazyn ulegat dewastacji,
podobnie jak tamtejszy cmentarz...

Ale oto w kwietniu 1992 r. ukazata si¢ w polskiej prasie wiadomos$é: We
wtorek wielkanocny (ks. bp M. Trofimiak — przyp. T.K.) poswiecit odzy-
skany kosciot w Ztotym Potoku koto Buczacza (powinno byé: w Potoku
Ziotym — przyp. T.K.). Stworzylo to szans¢ odbudowy tej starej Swiatyni
i odbudowe te juz rozpoczeto. Srodki na ten cel pochodza gidwnie z ofiar
bytych ztoto-potockich parafian. Zabiega o nie takze ks. dr A. Hanich.

Kosciot w Potoku Ztotym obstuguje obecnie — obok §wiatyn w Buczaczu,
Czortkowie i Tarnopolu — ks. infutat Ludwik Rutyna. Kaptan ten pochodzi
z Podzameczka pod Buczaczem, a w czasie wojny byt wikarym w Baworowie
koto Tarnopola. W latach 1945—1958 byl proboszczem w Szybowicach koto
Prudnika, a potem do roku 1991 w Kozlu w diecezji opolskiej. Przeszed! na
emeryturg i 28 lutego tego roku wyjechat ,,na Wschdéd”, by — jak pisze —
zrealizowaé od lat noszone pragnienie pracowania w rodzinnych stronach.

Ztoto-potocka §wiatynia, ogolocona z koscielnych sprzgtéw, wymaga na
nowo wyposazenia. Ks. dr A. Hanich pragnie pozyskac dla niej ottarz
gtowny, mozliwie podobny do tego sprzed wojny. Jego staraniem powstata
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kopia taskami stynacego obrazu, ktéra 6 czerwca 1993 r. zostala przekazana
do kosciota w Potoku Ztotym. Mozna mie¢ nadziejg, ze praca duszpasterska
ks. infutata L. Rutyny i starania ks. dr A. Hanicha przyniosa wkrotce
pozadane wyniki.



VIII. Pomoce duszpasterskie

BP BRONISLAW DEMBOWSKI

Ruchy Odnowy Charyzmatycznej w Kosciele polskim

W dniach 16 i 17 stycznia 1994 r. obradowal w Magdalence koto War-
szawy Zespot Koordynatoréw Odnowy w Duchu Swietym. Wiele czasu
poswigcono zagadnieniu eklezjalno$ci grup Odnowy. Zastanawiano sig, dla-
czego zdarzaja si¢ wypadki ostabienia, a nawet zrywania wigzi z Ko$ciotem
poszczegdlnych oséb, czasem calych grup. Catkowite zerwanie zachodzi na
szczgscie raczej rzadko.

Dostrzezono dwie podstawowe przyczyny tego zjawiska.

1. Obserwuje si¢ coraz bardziej intensywng dziatalno$¢ réznego rodzaju
ewangelistow bezko$cielnych, wérdd nich takze tzw. ,,mlodziez z misja”. Sa
bardzo zarliwi i wprawdzie rzadko wystepuja wprost przeciwko Kosciotowi,
przynajmniej na poczatku swej dzialalnosci, ale tak akcentuja bezposrednie
dziatanie Jezusa Chrystusa, ze Ko$cidt przestaje by¢ potrzebny. Przy stabej
przecietnie $wiadomosci eklezjalnej, przy niestety czesto formalnym trakto-
waniu sakramentow i przy stabym cz¢sto kontakcie z parafia — zwlaszcza
przy panujacej niecheci do Kosciota — zarliwo$¢ owych ewangelistéw isilne
zwiazki osobowe w niekatolickich wspolnotach wérdd nich Zlelonosw1qt-
kowych, ma wielka moc przyciagania. Zwlaszcza, ze wartos¢ zycia religij-
nego cz¢sto mierzy si¢ przezyciem emocjonalnym. Nie jest to catkowicie
niestuszne, bo chrzescijanstwo jest wspdlnotowe i winno takze zaspokajaé
potrzebg akceptacjiidobrego zycia emocjonalnego. Skutek jest taki, ze wielu
naszych wiernych jest bezbronnych, gdy spotykaja si¢ z zarliwymi ewangeli-
stami spoza Ko$ciota rzymskokatolickiego, ktdrzy oferujg im najpierw pod-
stawowy kerygmat, a potem ogarniajaca braterska wspdlnote.

Trzeba zdaé sobie sprawe z tego, ze nasze duszpasterstwo nie dociera do
pewnych srodowisk i nie jest dla nich atrakcyjne, oraz ze niekiedy nie dociera
ani do serca, ani do umystéw mniej lub bardziej znudzonych stuchaczy
niedzielnych nabozefistw. Nie dostrzegaja oni i nie przezywaja w naszych
nabozenistwach zbawczego oredzia, lecz do$é obojetnie zado$¢ czynig przy-

125



kazaniom. Gdy do tego dochodzi wzmiankowana staba §wiadomo$¢ eklez-
jalna, to zdarzy¢ si¢ moze, ze kto§ odchodzi od Kosciota rzymskokatolic-
kiego do Jezusa, Pana i Zbawiciela znalezionego poza Kosciolem. Jest to
stwierdzenie straszliwe, ale takie sg bolesne fakty. Ksigza do$¢ czgsto reaguja
na to rzucajgc gromy na ,sekciarzy”, ale nie zawsze chca, czy potrafia,
nasladowac ich w gorliwym gloszeniu Ewangelii i w tworzeniu braterskich
$rodowisk. Musimy zdawac¢ sobie spraweg, ze ciagle na nowo gloszenie oso-
biécie przezywanego kerygmatu i tworzenie srodowisk chrzescijanskich jest
stale koniecznie potrzebne. Jestem przekonany, ze lekarstwem od Boga
danym sg przerézne ruchy odnowy, wérdéd nich Focolarini, Neokatechume-
nat, Odnowa w Duchu Swigtym, Swiatto-Zycie, Pomocnicy Matki Kosciota
i wiele innych. Cechg charakterystyczna, istotng w tych wszystkich ruchach
jest wspolnota w zyciu religijnym: spotkanie w wierze os6b. Mozna cala
gromada pojs¢ na Mszg¢ §w. 1 by¢ obok siebie, a nie razem. A przeciez wiara
ma by¢ tym miejscem, gdzie si¢ ludzie spotykaja. Stowo ,,razem”, a nie
,,0bok”, to jest klucz do zrozumienia wielu rzeczy, rOwniez atrakcyjnosci
wspdéinot religijnych niekoscielnych. Szczegoty obyczajowe nie sg istotne, ale
musimy wiedzieé, ze gdziekolwiek powstaje nowa grupa, nowa spotecznos¢,
tam powstaje nowa obyczajowos¢, nowy jezyk. Biskup Cordes, wiceprze-
wodniczacy Papieskiej Rady dla Swieckich, powiedzial: Obyczaj jest teologi-
cznie obojetny, jego interpretacja teologiczna nie jest obojetna. Moze byé
poprawna, lub nie. Tak wigc nie tyle szczegély obyczajowe sg wazne, lecz
istotnie wazna jest odpowiedz na tego rodzaju potrzeby, z ktérych rodza si¢
owe pozakoscielne sekty i nowe ruchy religijne.

2. Charakterystyczne dla Odnowy w Duchu Sw1¢tym (Odnowy Charyz-
matycznej) jest to, ze powstala ona dzigki spotkaniom na modlitwie z chrzes-
cijanami innych wyznan, zwlaszcza Zielonoswiagtkowcami. Stad czg$ciowo
zaczerpnigta jest obyczajowo$¢ w modlitwie i metody ewangelizacji, czy
formy uzewngtrzniania przezy¢ religijnych, inne niz dotychczasowe zwy-
czaje. Ponadto spontanicznie powstaja ciggle nowe grupy modlitewne wno-
szace swa nietradycyjna obyczajowos¢. Zwykle szukaja oparcia u duszpaste-
rzy, ale pragna akceptacji dla swych form modhtwy, ktére ich ubogacajg.

Tu ma miejsce druga przyczyna zrywama wigzi z Kosciotem. Skladajg sig
na niag wzmiankowany juz niski poziom $wiadomosci eklezjalnej, zafascy-
nowanie formami modlitwy innymi, niz w zwyczajowo utrwalonej parafii
1 wreszcie — co najwazniejsze — brak opieki ze strony duszpasterzy. Nie-
kiedy tlumaczg si¢ oni brakiem czasu, niekiedy brakiem zrozumienia tej
formy zycia religijnego. Niekiedy zbyt rygorystycznie i negatywnie odnosza
si¢ do nowej obyczajowoSci na modlitwie, niekiedy posuwaja si¢ az do
zakazow, pogardy, lub kpin (podobnie jak Mikal wzgardzita Dawidem
tanczacym przed Arka i dobrze na tym nie wyszta — por. 2 Sam 6,16—23).
Oby wszyscy duszpasterze przyjeli stowa Jana Pawia II wypowiedziane do
lideréw Katolickiej Odnowy Charyzmatycznej w Rzymie 7 maja 1981 roku:
Jako liderzy musicie wzig¢ na siebie tworzenie wigzi zaufania i wspdlpracy
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z biskupami, na ktdrych z Bozej Opatrznosci spoczywa pasterska odpowie-
dzialno$¢ za prowadzenie cafego Ciata Chrystusa, a wiec rowniez odnowy
charyzmatycznej. Nawet jesli nie uczestniczq w tych formach modlitwy, ktére
wy uwazacie za tak wzbogacajqce, wezmq sobie do serca wasze pragnienie
duchowej odnowy siebie samych i Kosciola oraz ofiarujqg wam niezawodne
kierownictwo, conalezy do powierzonych im zadan... Wielu biskupow na catym
$wiecie, tak indywidualnie, jak i w komunikatach Konferencji Episkopatu,
udzielilo odnowie charyzmatycznej poparcia, wskazan, czasem nawet pomoc-
nego stowa przestrogi, oraz spieszylo z pomocq, by cata chrzescijariska spote-
cznos$¢ lepiej mogta zrozumiec jej miejsce w Kosciele. W sprawowaniu swej
pasterskiej stuzby biskupi okazali wam wszystkim wielkq pomoc, zmierzajgcq
do zapewnienia odnowie wzordw wzrastania i rozwoju, w petni otwartych na
bogactwo mitosci Boga i w Kosciele (Otrzymacie Jego moc, ,,W drodze”,
Poznan 1986, s. 65-66).

Musimy sobie u§wiadomic prawde trudna do przyjgcia przez nas, duszpa-
sterzy, ze zdarzajace si¢ wypadki zrywania wigzi z KoSciolem przez osoby
zwigzane z odnowa charyzmatyczng czesto spowodowane sg — wsérod roz-
nych przyczyn — takze przez niewla$ciwg postawe duszpasterza. Oczywis-
cie, zdarzaja si¢ wypadki, gdy wina jest gléwnie po stronie odchodzacych, ale
nie mozna tych przypadkéw traktowaé, jako usprawiedliwienie dla przyj-
mowania postawy negatywnej w stosunku do wszelkich form zycia religij-
nego i jako usprawiedliwienie dla biernosci pastoralnej. Kard. Suenens
zwykl méwié: Jedli kto§ odchodzi od Kosciota, bo nie akceptuje wymogow
moralnych, to jest smutne, ale nie jest to nasza odpowiedzialnoscia. Jesh
jednak odchodzi, bo nie jest zaspokojona jego stuszna potrzeba religijna i
potrzeba akceptacji, to musimy si¢ powaznie zastanowi¢ nad nasza dziatal-
nos$cia pastoralna, bo czego$ jej brak. Gorliwo$¢ kaptana, oparta na mito$ci
do wszystkich, tatwych i trudnych parafian, na pewo znajdzie wiasciwe
rozwigzanie i ludzie z odnowy charyzmatycznej stang si¢ pomocg dla dusz-
pasterzy. Ojciec §wiety w cytowanym juz przeméwieniu powiedziat: Kapfan
dzieli odpowiedzialno$¢ biskupa za gloszenie Ewangelii; przygotowaé go
powinna do tego w szczegdlny sposob formacja teologiczna, jakq otrzymal. W
rezultacie ma on unikalng i niezastgpionq role do spetnienia w zapewnieniu
integracji z Zyciem Kosciola, integracji, ktora wyklucza tendencje do tworzenia
Sform alternatywnych i struktur marginalnych, a takze prowadzi do petniejszego
udziatu, szczegdlnie na terenie parafii, w sakramentalnym i apostolskim Zyciu
Kosciota. Kaptan ze swej strony nie moze peinic¢ stuzby na rzecz odnowy dopoty,
dopdki nie nabierze do niej Zyczliwego stosunku, opartego na pragnieniu,
wspélnemu wszystkim chrzeScijanom na mocy chrztu Swigtego, by wzrastaé w
darach Ducha Swietego.

Ze strony kaptana potrzebna jest wiec zyczliwa obecno$¢ i rozumienie, Ze
do$wiadczenie, jakie przezywaja uczestmcy spotkan modlitewnych jest po-
prawne, choé on sam moze tego Jeszcze nie doznat. Wiasnie zyczliwa obec-
no$¢ kaplana, ktéry Ducha nie gasi, a spokojnie i zsympatia patrzy na rézne,
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teologicznie obojetne zwyczaje, pomaga w zachowaniu poprawnosci teolo-
gicznej. Pro$ba wigc do kaptanéw, by zyczliwie akceptowali rézne obyczaje
na modlitwie, nawet, jesli im si¢ wydaja obce i dziwne. Swieccy natomiast
winni z szacunkiem przyjmowa¢é decyzje duszpasterzy, pamigtajac o nich
odpowiedzialno$ci i nie stawaé na pozycji wyzszosci swego doswiadczenia.
Zdarzaja si¢ bowiem niekiedy wypaczenia, przed ktérymi nalezy przestrze-
gaé uczestnikow odnowy. Wymienig niektore:

a) rozeznanie wlasnej roli w odnowie nie potwierdzone przez odpowie-
d21alneg0 przeiozonego mozZe prowadzié¢ do przekonania, Ze on nie ma racji
i do narzucania wlasne_] woli caiej wspoélnocie,

b) nadmierne przywigzywanie do jakiego$ zwyczaju i nadawanie mu zna-
czenia znaku dziatania Ducha Swietego. W ten sposéb zwyczaj teologicznie
neutralny otrzymuje interpretacj¢ nieneutralna teologicznie i czasem biedng,

<) zbytme szukanie nadzwyczajnosci, na przykiad padanie na modlitwie
i przypisywanie temu zjawisku znaczenia znaku ulegtosci Duchowi Swie-
temu,

d) zamykanie si¢ na krytyke ze strony odpowiedzialnych os6b, ktdre
dobrze wiedza, czym jest odnowa charyzmatyczna i s3 w nig zaangazowani.
Laczy si¢ z tym tez nie méwienie im wszystkiego o sobie.

Konkluzja: Trudnosci bywaja zawinione przez obie strony: przez duszpa-
sterzy podchodzacych z uprzedzeniem do odnowy charyzmatycznej i nie
dajacych jej wlasciwej pomocy duszpasterskiej, oraz przez ,,samowystar-
czalnych” cztonkéw ruchu odnowy stajacych na pozycji wyzszosci swego
doswiadczenia i to nie tylko w stosunku do duszpasterzy bedacych, z natury
swego uniwersalnego powolania dla wszystkich ruchéw, nieco poza ruchem
odnowy, lecz takze w stosunku do odpowiedzialnych — kaptandéw i §wiec-
kich — begdacych wewnatrz ruchu odnowy. Obu stronom potrzebne jest
oczyszczenie 1 pokorne, wspolne, szukanie chwaty Bozej, a nie wlasne;j.

BP JAN TYRAWA

Homilia do Kolejarzy-Pielgrzyméw (Czestochowa *93)

Swoim dorocznym zwyczajem Braé Kolejarska gromadzi si¢ u Stép Pani
Jasnogorskiej, aby przed Nig otworzyé swoje serca przepelnione wdzig-
cznoscig, ale tez smutkiem i zatroskaniem o przyszio$§é Ojczyzny, tego
miejsca pracy, jakim sa Polskie Koleje Pafstwowe, a takze ich wiasne
rodziny.

Pozwolcie, ze zaczng od pewnego przypomnienia. W kalendarium waz-
nych wydarzen rok 1993 jest zaznaczony jako fakt bardzo znaczacy. Mija
bowiem 60. rocznica oddania do uzytku 500 kilometrowej magistrali kole-
jowej, laczacej Herby Nowe z Gdynia. Moze niektorzy z Was pamietaja jak
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w samo potudnie 1 marca 1933 r. na stacji w Karsznicach nie opodal £odzi
o6wczesny minister komunikacji Butkiewicz przecial wstege, otwierajac tym
samym nowg magistrale. W hali karsznickiej parowozowni odprawiono
Mszg $w., podczas ktdrej 6wczesny biskup tdédzki Tymieniecki wyglosit
kazanie, jego mottem byly stowa: Mocna reka mitujgcych prace daje krajowi
bogactwo. Po nim kazanie w jezyku francuskim wygtosit ks. Zdziarski.
W uroczystosci uczestniczyli bowiem takze Francuzi z hr. Cosse de Brissac
na czele. Ich obecno$¢ w tej uroczystosci zwiazana byla z faktem, iz oni
w ogromnej mierze finansowali t¢ najwigksza w okresie migdzywojennym
inwestycj¢ na PKP w ramach Francusko-Polskiego Towarzystwa Kole-
jowego.

Z sentymentem pochylamy dzisiaj gtowy nad mogitami budowniczych tej
poteznej inwestycji kolejowej i sktadamy hotd nielicznym zapewne, zyjacym
jeszcze uczestnikom tego inzynierskiego, robotniczego, a zarazem kolejar-
skiego trudu. Byla to bardzo wazna inwestycja. Trwala bowiem wojna celna
z Niemcami, ktore rozpoczely ja w celu wyeliminowania Polski, a zwlaszcza
polskiego ,,czarnego ztota” zrynkéw Europy péinocnej. Podyktowane przez
Niemcow astronomiczne stawki celne tak podniostyby ceng $laskiego wegla,
ze nikomu nie oplacitoby si¢ go kupowac, a byt to woéwczas-nasz gtéwny
artykul eksportowy. Postanowiono wybudowa¢ magistrale weglowa do
wywozu polskiego wegla przez nowo wybudowany port w Gdyni omijajac
jednoczesnie Wolne Miasto Gdansk. A bylo o co walczy¢. Kiedy w roku 1926
zastrajkowali gornicy w Anglii, Polska w pierwszej jego polowie wyekspor-
towata 3,5 mln ton wegla, a w drugiej az 10 min ton. Inwestycj¢ planowano
sfinansowa¢ ze srodkow wiasnych PKP i Skarbu Panstwa, ale w latach
1929—1930 ostry kryzys, dajacy si¢ bardzo we znaki na calym §wiecie,
pogrzebat te nadzieje, trzeba si¢ byto uciec do pomocy z zewnatrz. W ten
sposob powotano Francusko-Polskie Towarzystwo Kolejowe z wkladem
kapitatu francuskiego. W roku 1939 na prawie 12 min ton wggla i koksu
wyeksportowanych przez Polske ponad 10 min ton przewieziono nowa
arterig do portu w Gdyni.

Jakze mito dzisiaj stwierdzi¢, iz polscy kolejarze nie tylko ze nigdy nie
wstydzili si¢ swoich uczué religijnych i wszelkie swoje zawodowe sprawy
aczyli z potrzeba Bozego Blogostawieristwa, lecz takze potrafili daé wyraz
swojej glebokiej §wiadomosci patriotycznej i narodowej. Potrafili widzieé
swoje sprawy w kontekScie calo$ci spraw narodowych. Ta umiejetnosé
widzenia swoich spraw w kontekscie catosci spraw narodowych pozwalata
dostrzec sens swojej pracy, a tym samym takze usensowniata wysitek, trud,
jakzesz liczne wyrzeczenia z tym zwigzane. Ale tez owocowata sukcesami,
osiggni¢ciami, napelniajac duma i satysfakcja. Trzeba powiedzie¢ w tym
miejscu co$ wiecej; jedynie taka droga prowadzi do sukcesu, kiedy siebie,
swoja prace, swoje wyrzeczenia, trudy i znoje widzi si¢ w konteks$cie dru-
giego, w kontekscie jego pracy, trudu i wyrzeczen, rozumie si¢ go i jednoczac
si¢ z nim, pracuje si¢ dla wspolnego dobra.
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Drodzy Bracia Kolejarze-Pielgrzymi.

Pozwdlcie mi na osobiste wspomnienie. Moje dziecinstwo uptyn¢lo po-
$rod tordéw, stacji i nastawni, moj ojciec bowiem byl kolejarzem, jak i potowa
mojej najblizszej rodziny, dopiero pézniej okolicznosci sprawity, ze musiat
podjqc prace w kopalni. Jedno co z tego czasu nie tylko zapamigtatem, ale co
mnie jako$ dziwnie zastanawia, to j¢zyk. Nie znam kolejarza, ktory pow1e-
dzialby, ze w takim to oto czasie ,,idzie do pracy’’, lub ze w tym czasie ,,ma
pracg”, zawsze styszatem jedynie, ze ,,id¢ na stuzbe™, lub ze ,,mam stuzbg”
Nie znam Zony kolejarza, ktéra powiedziataby, ze ,,me¢za nie ma w domu, bo
jest w pracy”, powiedziala zawsze, Ze ,,m¢za nie ma w domu, bo jest na
stuzbie”. To mnie do dzisiejszego dnia zastanawia i intryguje. To moze tu
lezy odpowiedz na pytanie, jak oni to robili, ze po przejezdzie okreslonego
pociagu mozna bylo regulowac zegarki. Ta pochwata byta nie tylko wyrazem
podziwu, lecz przede wszystkim dostrzezeniem i wyrazeniem czegos, co
trudne do wyrazenia, iz $wiat kolejarzy, byl §wiatem szczegélnym.

Po latach wydaje mi si¢, ze znalem odpowiedz, kiedy czytalem 1 List
$w. Pawla do Koryntian. Sw. Pawel pisze: Nie fudicie si¢! Wskutek ziych
rozmow psujq sie dobre obyczaje (15, 33) Sw. Pawel cytuje tu starozytnego
pisarza greckiego, przyjmuje za swoja starozytng madros¢ ludowa, ktérej
prawd¢ odkrywa dzi$ na nowo nauka, ze cztowiek staje si¢ m. in. takim,
jakim Jc;zyklem si¢ wyraza, jakim jezykiem si¢ do niego zwracamy. Jesli
wyraza sig, ]CSll zwracamy si¢ do niego jezykiem brutalnym toionsam po
jakims czasie staje si¢ brutalny. Jesli z jezyka, ktorym sie cztowiek postuguje,
wykreslimy pewne stowa, nie bedziemy si¢ nimi postugiwaé, to po jakim$
czasie zapominamy o tej rzeczywistosci, ktora tymi stowami jest okreslana.
Czyz od bardzo dlugiego czasu nie wykreslono z naszego potocznego jezyka
takich stéw, jak: sumienie, sens. Kto dzi§ na powaznie zastanawia si¢ W
prasie, w radiu, w telewizji, czym jest sens: sens ludzkiego zycia, sens
poszczegolnych poczynan, jakie cztowiek podejmuje, co moze z tego wynik-
naé? Czyz nie probuje si¢ wykreslic takich stow, jak: prawda; jedynie czto-
wiek ma stanowic, co jest prawda, a co nig nie jest., czy inne, jak: ojczyzna,
nardd? Czyz nie dlatego, Ze coraz czg¢Sciej kaze si¢ nam ogladac w telewizji
napady, rozboje, w rezultacie jest ich coraz wigcej takze i na naszych ulicach?

Nie tudzcie si¢! Wskutek ziych rozméw psujq sig dobre obyczaje. To zdanie
pozwolito mi takze glgbiej zrozumie¢ trafno$¢ i dostrzec daleko idace kon-
sekwencje tego szczegdlnego wyrazania si¢ kolejarzy, ktorzy nie méwig
o pracy, tylko o stuzbie. W tych bardzo prostych stowach ,,mam shuzbe”,
,1d¢ na stuzbe”, majac na mysli wykonywanie swojej pracy, realizowali to,
co pbiniej Sobér Watykanski Il powie na podstawie Lk 17,33, Ze czlowiek
bedqc jedynym na ziemi stworzeniem, ktdrego Bég chciat dla niego samego, nie
moze odnale?¢ si¢ w peini inaczej jako tylko poprzez bezinteresowny dar
z siebie samego. W tej nauce odkrywamy swoista prawde o cztowieku. Czio-
wiek, ktorego ostatecznie jedynym pragnieniem jest by¢ szcze$liwym, szcze-
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$cie osiagnie wowczas, kiedy ,,zapomni” o tym, ze ma by¢ szczg$liwym,
a bardziej bgdzie pamigtal o tym, iz ma uszczg$liwia¢ drugiego. Dopiero
w tym zapomnieniu osiagnie wlasne szczg$cie. Na tym polega prawdziwa
mitos¢ i rzeczywiste budowanie wspolnot: wspolnoty matzenskiej, rodzinnej,
na tym polega budowanie spotecznos$ci sasiedzkiej, zawodowej, stowarzy-
szeniowej, narodowej, pafistwowej. Dopiero w takich wspolnotach mozna
odnosi¢ prawdziwe sukcesy i cieszy¢ sie pelnia satysfakcji bo szczgscie to
satysfakcja z bezinteresownie czynionego dobra. ,,Mam stuzb¢”, ,,id¢ na
stuzbe¢™’: tymi stowami, tymi zwrotami formowano swojg §wiadomos¢, ciagle
nieustannie wychowywano siebie i swoje otoczenie.

»Mam stuzb¢”, ,,id¢ na stuzbe™. Poprzez bezinteresowny dar z siebie
samego: Ale te stowa mozna w pelni zrozumie¢ dopiero wowczas, kiedy
u§wiadomimy sobie komu w rzeczywistosci cztowiek stuzy, komu ma skta-
da¢ bezinteresowny dar z siebie samego. Nie miejsce i pora na to, aby
doktadniej analizujac nauke Kosciota, odpowiedzieé, ze ostatecznym odnie-
sieniem cztowieka, jego spelnieniem i uszcz¢§liwieniem, a zatem tym, komu
ma stuzy¢, komu ma sktadaé bezinteresowny dar z siebie samego, moze by¢
tylko sam Bog. Prawdziwie stuzyé drugiemu cziowiekowi mozna jedynie
wowczas, kiedy widzi sig go 1 rozumie w odniesieniu do Boga. Poza Bogiem,
w oderwaniu od Boga cala sfera moralna cztowieka, to znaczy to, co czio-
wiek powinien czyni¢, a powinien by¢ dobry, traci swoja podstawe, traci
swoje zrodto mocy. Tylko Bog jest ostatecznym, jedynym, absolutnym Zr6d-
tem godnosci czlowieka. Ta prawda wpisana jest w sama strukturg¢ cziowieka
1 na wiele sposobdw jest weryfikowana przez historig.

Kiedy méwimy w tym miejscu o Bogu, mamy réwnocze$nie na mysli nie
tylko indywidualny wymiar ludzkiego zycia, ja 1 Bog, ale takze jego wymiar
spoteczny, calg organizacj¢ zycia spotecznego. Nie b¢d¢ ukrywal, ze w dzi-
siejszej sytuacji wokét tych spraw panuje ogromne pomieszanie, tak, ze wielu
Z nas czuje si¢ moze nawet zagubionych i nie wie, co mys$le¢ na ten temat. To
zamieszanie mozna wyrazi¢ takimi poj¢ciami-hastami, jak: wolno$¢, demok-
racja, wartosci chrzescijanskie, pluralizm, tolerancja, panstwo wyznaniowe,
rozdzielenie panstwa od KoSciola, czy odwrotnie, wtracanie si¢ Kosciota do
polityki. Jest to ogromne zagadnienie, ktdrego nie sposob tutaj w catosci w
szczegotach omowic. Cheiatbym zatem przypomnie¢ pewne najpotrzebniej-
sze zasady. Swojego czasu w polskiej prasie pojawila si¢ wypowiedz, ktéra
wydaje mi si¢ byé charakterystyczna dla pewnej orientacji. Na pierwszy rzut
oka wydaje si¢ by¢ jak najbardziej nowoczesna, do zaakceptowania przez
wszystkich, jednakze w gruncie rzeczy kryje w sobie bardzo powazne biedy.
Tak definiuje si¢ demokracj¢. Demokracja jest systemem sterowania konflik-
tami, ktéry zakiada, ze spoleczenistwo jest konfliktowe, i Ze to, co trzeba umied,
to 2y¢ z konfliktami i wykorzystaé potencjaf twérczy konfliktu, ograniczajqc
Jjego potencjat destrukcyjny. Nigdy sie go nie sprowadzi do zera, ale mozna go
bardzo ograniczyé. Na tym polegajq instytucje demokratyczne. To zaktada
istnienie réznych partii politycznych i rywalizacje o to, kto bedzie sprawowat
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wladze, co ostatecznie rozstrzygnie kartka wyborcza. Ideologia jednoSci, ideo-
logia organicznego stopienia narodu, ktory miatby by¢ polqczony w wierze, w
kulcie przeszioSci, w tradycji, itd., jest ideologig antydemokratyczng. Ideologia
akcji katolickiej dzisiajw Polsce jest ideologiq antydemokratyczng. Dodam, ze
réwniez antyeuropejskq. (Z Krzysztofem Pomianem, profesorem w Narodo-
wym Os$rodku Badari Naukowych (CNRS) w Paryzu, rozmawia Andrzej
Garlicki. ,,Polityka” nr 48, 30 XI 1991 r.).

Analizujac t¢ wypowiedZ nie sposob nie zauwazyd, ze cate bogactwo zycia
spotecznego zredukowane zostato do konfliktu, ktéremu przypisuje si¢
tworczy potencjat. Nie zauwaza sig, ze wspolnota, na przyktad naréd, to co$
wiecej niz tylko suma jednostek. Dopiero wspdlnota niesie w sobie swdj
wihasny potencjal twérczy, kulture, ktéra ja wyodrgbnia i stanowi jej moc.
Dla zilustrowania, co chce si¢ w tym miejscu powiedzie, chciatbym przyto-
czy¢ wypowiedz Papieza, Jana Pawla I1: Jestem synem narodu, ktory przetr-
wat najstrasziliwsze doSwiadczenia dziejow, ktérego wielokrotnie sqsiedzi ska-
zywali na Smieré — a on pozostat przy Zyciu i pozostat sobq. Zachowat wlasnq
tozsamos$é¢ i zachowat posrod rozbioréw i okupacji wlasng suwerennosc jako
Naréd — nie w oparciu o jakiekolwiek Srodki fizycznej potegi, ale tylko
w oparciu o wlasng kulture, ktéra okazata sie w tym wypadku potegqg wiekszq
od tamtych poteg. (Przeméwienie w siedzibie UNESCO w Paryzu, 2 VI
1980 r.). Zrodlem owej potegi jest kultura tworzona przez spotkanie si¢ os6b
iidentyfikowanie jednostek wokét dobra wspolnego, woko6t wartosci, wier-
nosci, itp., a zatem ideologia jednosci, ideologia organicznego stopienia
narodu, ktéry tworzy si¢ przez jedno$¢ w wierze, w kulcie przesziosci,
w tradycji; a nie konflikt. Czy zatem nie dlatego jesteSmy dzi$ §wiadkami
atakdw na Papieza, iz ma odwage ukazywac nam te prawdy?

Kulturg, moc narodu tworzy jednoczenie si¢ jednostek wokét dobra
wspolnego, wok ot wartosci. My$my te wartosci nazwali warto$ciami chrzes-
cijaiskimi, rozumiejac przez nie wartosci uniwersalne. Bez nich nie sposéb
budowa¢ jakakolwiek wspolnotg, jakiekolwiek panistwo, jakiekolwiek pra-
wo. Nie ma takiego kodeksu prawnego, za ktérym nie statyby jakie§ war-
tosci, jaka$ hierarchia wartosci. Kiedy méwimy o wartosciach chrze$cijan-
skich, uniwersalnych, to jednocze$nie musimy u$wiadomié sobie, iz ich
ostatecznym Zrodiem moze byé tylko Bog. Jakie to ma praktyczne konsek-
wencje? Zauwazmy i to, Zze wyzej przytoczona wypowiedz, dajaca swoista
definicje demokracji, m6wi, Ze wszystkie konflikty, caty porzadek spoteczny
rozstrzygnie sama kartka wyborcza. Takie twierdzenie jest powaznym ble-
dem. Jesli postawimy zasadg, iz jedynie wigkszo$¢ decyduje, to juz nie mamy
zadnych mozliwosci rozrdznienia, gdzie jest panstwo prawa, a gdzie stowa-
rzyszenie przestgpcow? Czy pafistwo, ktore buduje obozy koncentracyjne,
wysyla miliony ludzi w imi¢ obt¢dnej ideologii na Sybir, prowadzi tajne
procesy polityczne jest paiistwem prawa? Ot6z nie sposob zbudowaé wspdl-
noty ludzkiej, panstwowej, nie ktadac fundamentéw na wartosciach, nad
ktérymi si¢ nie glosuje. Karta wyborcza moze rozstrzygnaé, jaka partia ma
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przejac rzad, ale nie moze rozstrzygnaé, kto ma mieé prawo do zycia, a kto
mialtby by¢ go pozbawionym, nie moze rozstrzygac o tym, co jest prawda, a
co prawda nie jest, co jest sprawiedliwoscia, a co sprawiedliwo$cig nie jest.
Czy dzisiaj nie jesteSmy $wiadkami wlasnie tego, ze w imi¢ wolnosci, ktora
staje si¢ samowola, kwestionuje si¢ istnienie obiektywnej prawdy, normy
moralnej, wartoéci ogélnoludzkich, chrzescijafskich? Czy nie za to wlaénie
atakuje si¢ Papieza, iz ma odwage uczy¢ nas tych prawd?

Moéwi si¢ dzisiaj o rozdziale Kosciola i pafistwa, atakujac jednoczesnie
Kosciol, iz wtraca si¢ do polityki. Stoi w rzeczywistoéci za tym préba
wyeliminowania Ko$ciola z zycia publicznego, to znaczy préba wyelimino-
wania religii z zycia publicznego. Nie dostrzega si¢ jednocze$nie ogromnego
niebezpieczenstwa, jakie si¢ za tym kryje. Wyeliminowanie religii, odcigcie
ludzkiego sumienia od jego korzeni religijnych i wprowadzenie tzw. panstwa
$wieckiego samo staje si¢ religia, wlasnie owa $§wiecko$¢ staje si¢ religia —
gdyz chce rozstrzygaé o sensie ludzkiego zycia—ito o tendencjach radykal-
nie nietolerancyjnych, zwlaszcza wowczas, kiedy wszystkimi $rodkami
niszczy religie teistyczna, kiedy niszczy cztowieka przez relatywizm etyczny,
ktory sam staje si¢ swoistym ,,dogmatem” Innym religiom zarzuca sig¢
dogmatyzm i nie dostrzega si¢ tego, iZ samemu si¢ w niego wpada. Religia nie
jest wrogiem panstwa, lecz jej znieksztalcenie w postaci teokracji. Panistwo,
organizujac zycie spoleczne, tworzy prawo, ale zachowanie tego prawa
zalezy od uformowanego sumienia, od rozumienia, czym jest wewng¢trzne
zobowiazanie do zachowania prawa. T¢ wewn¢trzna formacj¢ moze daé
tylko religia. Panstwo, dla zachowania prawa moze co najwyzej postawi¢
policjanta, ktérego, jesli ma zdeformowane sumienie, mozna przekupic.
Wigc co moze panstwo? Postawi¢ przy tym policjancie superpolicjanta,
ktorego jesli ma zdeprawowane sumienie, tez mozna przekupi¢. I w ten
sposob dochodzi si¢ do korupcp panstwa Wiasnie dlatego te dwie instytucje,
panstwo i Ko$cidl, wzajemnie majg si¢ wspiera¢ dla wypelnienia swoich
zadan, a tym zadaniem jest stuzba cztowiekowi, powiedzmy wprost dla jego
zbawienia.

W ostatnim swoim wywiadzie Papiez odpowiada na pytanie, jak to mo-
zliwe, aby réwniez i w Polsce mégt by¢ krytykowany, w nastgpujacy sposéb.
Twierdzi, iz chodzi o szczegdlng wizj¢ wejscia Polski do Europy, z czego
niekiedy czyni si¢ swego rodzaju bozka, fatszywego bozka. Wedlug zwolenni-
kow tego planu wejscie do Europy — moéwi Papiez — miafoby oznaczaé
wprowadzenie w Polsce calego systemu ultraliberalnego, konsumistycznego,
pozbawionego wartosci i wprowadzenie go sitq propagandy. Czy wlasnie nie
takich tendencji jesteémy dzisiaj $wiadkami, kiedy wmawia si¢ nam, iz
musimy zgodzié si¢ na to, czy owo, bo co powie o nas Europa? Ale czy nie stoi
za tymi tendencjami ogromne mebezpleczenstwo wychowania mlodego
pokolenia Polakéw na egoistow? Wiasnie wowczas, kiedy czlowiek gubi
ideaty, kiedy nie stawia sobie zadnych zadan i wymagan, kiedy jedynie
schlebia swojej proznosci, najnizszym instynktom, ktére ma przezwycigzac,
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czy nie wyrasta z niego egoista? A czy egoisci zdolni sg stworzy¢ prawdziwe
spoleczenstwo zdolne do ofiar, wysitkéw, poswigcen dla wspdlnego dobra?
Kiedy Papiez chce nam o tym wszystkim méwié, chociazby w swojej ostatniej
encyklice poswigeconej ideatom, wielkim zadaniom, ludzkiemu sumieniu,
moralnoSci, atakuje si¢ Go i oskarza o brak postgpu, a nie zauwaza tego, iz
wszystko wskazuje na to, ze w tle tego, co uwaza si¢ za poste¢p, stoi egoizm.

Drodzy Bracia Kolejarze-Pielgrzymi.

Te sprawy, jakze bardzo wazne dla naszego Zycia spolecznego, narodo-
wego, oczywiscie takze rodzinnego i osobistego, chcialem Wam dzisiaj
przedlozy¢ pod wspélng refleksj¢. Przemyslcie je i podzielcie si¢ nimi z in-
nymi. Niech one stang si¢ naszg wspo6lng troska. BylibySmy jednak ludZmi
zadufanymi w sobie, gdyby$my liczyli tylko na siebie. Niech ta pielgrzymka,
trud z nig zwiazany, przemieni si¢ w goraca modlitw¢ zanoszong do Boga
w intencji naszej Ojczyzny, naszego narodu, naszych rodzinikazdego z nas.
Polecajmy Mu w tym miejscu troski i klopoty tej stuzby, jaka z taka gorli-
woscig i oddaniem podejmuje Kolejarska Bra¢. Czyfimy to tym gorliwiej, ze
jestesmy tu, w Sercu Matki, Naszej Pani Jasnogorskiej, ktora zawsze wystu-
chuje swoj lud.

Z tego miejsca weZcie i zanie$cie do swoich rodzin i tych wszyskich miejsc,
w ktorych przyszto Wam pelni¢ shuzbe, stowa nadziei, mocy i pozdrowien dla
wszystkich kolejarzy. Dla wszelkiego rodzaju stuzb; ruchu, zabezpieczen,
administracji; pracownikow fizycznych, technikéw, inzynieréw; wykonaw-
cow, kierownikow i dyrektoréw. Zycze i o to si¢ modlg, aby wasza praca stata
si¢ dla Was zrodlem satysfakcji, abyscie mogli widzie¢ i cieszy¢ si¢ jej
owocami, niech bedzie ona bez wypadkow i niech budzi dla Was szacunek
u innych. Abyscie mieli takie osiggnigcia, ktére wspominaé beda potomni.

KS. EUGENIUSZ MITEK

Grupy liturgiczne (III): Funkcje Spiewajacych.

Liturgia mszalna, w ktdrej biora udziat wierni, jest dzielem Boga i czto-
wieka. Powstala z ustanowienia Chrystusa, a czlowiek upigksza ja w modli-
tewnym wyrazie. Jej celem jest przeblaganie Ojca Niebieskiego za grzechy
ludzkosci. Stuzba liturgiczna, ktéra w niej uczestniczy, przyczynia si¢ nie-
watpliwie do pomnozenia chwaty Bozej. Ottarz, na ktérym sprawowana jest
Ofiara Naj$w. otoczony jest z jedne) strony przez celebransa i grupy liturgi-
czne, a z drugiej przez wiernych. Wspdlne ich modlitwy, a zwlaszcza w for-
mie dialogowej wyrazajg si¢ w Spiewie.

Spiew liturgiczny wykonywany na przemian z ludem nie nalezy do nowych
form modlitewnych. Znany byt w minionych wiekach chrzescijanstwa.
Przewodniczyly mu odpowiednio przygotowane osoby. Wspélczesnie sg to
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poszczegblne osoby lub parafialne zespoty liturgiczne. Moga nimi byé mlo-
dzi chlopcy lub dziewczgta, a takze dorosli bez wzgledu na wiek, pleé, czy
wykonywany zawdd. Oni przyczyniaja si¢ swoja postuga do uroczystego
sprawowania Liturgii oraz nadajg jej swoiste pigkno. Tak wigc, osoby $pie-
wajace teksty liturgiczne podczas Mszy §w. spelniaja wlasciwe sobie funkcje.

Wymienione osoby $piewaja przewaznie psalmy, czasem niektoére teksty
mszalne, wzglednie wyjatki z Pisma $§w. Sa to wigc stowa, ktére ubogacajg
przezycia religijne wiernych. Z tych stow skladajq si¢ wspaniate modlitwy
Kosciota. Do wyrdzniajacych tekstow zalicza si¢ jednak psalmy gdyz w nich
sam Duch Sw1§ty przychodzi z pomoca ludzkle] nieudolnosci i modli s1¢ za
wiernych (Rz 8,26). W nich ,,Bég zwraca si¢ do Boga™ (Pascal) i ,,B6g mowi
do Boga” (Bouver).

Psalmy w Liturgii §wietej zajmuja uprzywilejowane miejsce. Wptywa na to
czg$ciowo nieufno$é do stowa ludzkiego, ktoremu brak Bozej gwarancji. Jak
Nowy Testament jest dopetnieniem Starego, tak modlitwa Kosciota opiera
si¢ na tekstach synagogi. Jezus rowniez powotywat si¢ na psalmy (Lk 24,44)
i modlit si¢ ich stowami. W psalmach jest skrét tego, co Bog objawil. One tez
wyrazaja to, czym obecnie zyje Koscidt i co posiada eschatologiczne jego
dopetnienie.

Teksty starotestamentalne, Zeby miaty sens chrzeScijanski, musza miec
zastosowanie w Zyciu Kosciota, tzn. wyraza¢ jego istote. T¢ wyjatkowa rolg
psalméw w Liturgii potwierdza praktyka KoSciota oraz jego troska o $piew
tych tekstow w obecnej rzeczywisto$ci. W tym celu dostarcza si¢ shuzbie
liturgicznej odpowiednie melodie i teksty. Pierwsza proba udostgpnienia
psalmow w jezyku polskim w formie nieparafrazowanej do $piewu liturgi-
cznego byto umieszczenie wybranych tekstéw w rytuale krajowym (Kato-
wice 1963). Do uzytku zas$ mszalnego podano wybor wersetOw oraz melodie
na gléwne okresy roku 11turglcznego 1 wigksze Swigta. Obok psalmodii
gregorianskiej przystosowanej do rytmiki jezyka polskiego, podano takze
wlasne melodie psalmistyczne (R. Rak, 1965).

Spiewy liturgiczne gtéwnie podejmuja osoby odpowiednio do tego pre-
dysponowane pod wzglgdem stuchu muzycznego i artykulacji gtosowej.
Splewa_]qcych mozna podzieli¢ na odpowiednie grupy 11turglczne Kryterium
podziatu uzaleznione jest od skali trudno$ci muzycznej i tekstu. W liturgii
odréznia si¢ kantoréw-psatterzystow, cztonkéw scholi $piewaczej i chorzy-
stow parafialnych.

1. Kantorzy-psalterzyscl wykonu_]q $piewy mi¢dzylekcyjne. Pod wzglgdem
formalnym powinni prze_]sc odpowiednie przygotowanie i formacj¢ du-
chows. Od nich wymaga si¢ posiadania uzdolniet wokalno-muzycznych.
Stuch i dobrze ustawiony glos sg podstawg i niezaprzeczalng pomocs
w $piewaniu psalmu responsoryjnego. Przez nich wykonywane teksty taczg
czytania biblijne z Ewangelia. Ich postuga w liturgii znana jest od poczatku
istnienia Ko$ciola (Ef 5,19). Ma zatem dlugowieczng tradycj¢. Dzi$§ tego
rodzaju psalmy nadal s3 wykonywane bardzo uroczyscie, chyba ze podaje sig

135



je tylko w formie poprawnej recytacji. Chodzi tu o zaakcentowanie Stowa
Bozego skierowanego do ludzi uczestniczacych we Mszy $wigte;j.

Wierni chetnie wiaczaja si¢ w $piew psalterzysty. Z nim partycypuja
w odpowiednich rozwazaniach. W sposéb uroczysty powtarzaja za kanto-
rem refren, ktéry w odpowiednim czasie on im podaje. Z powyzszego
powodu wykonuje on swoja funkcj¢ w miejscu wyraznie okreslonym. Jest to
przewaznie prezbiterium, gdzie umieszczone jest lektorium wraz z mikrofo-
nem. Dla dobra wiernych §piewa on na miejscu wyeksponowanym, aby go
wszyscy widzieli i dobrze styszeli.

Tekst, ktéry kantor Spiewa ma charakter modlitewny i dydaktyczny.
Spetnia tez rolg proklamacji Stowa Bozego. Wykonuje si¢ go w imieniu
Chrystusa i Kosciota. Jego interpretacja jest dobrana do czytan lektora
wedtug kryterium sensu chrystologicznego. Sa tam wersety zawierajace sens
mesjanski. Tak wigc zapowiedzi prorocze psalméw w catej petni spetniaja si¢
na osobie Jezusa.

Kantor-psalterzysta podaje swoistego rodzaju klucz do rozumienia czyta-
nej perykopy. Przekazuje tez syntezg plerwszego czytania i pogl¢b1a ja
w poetycklej formie. Chcac dobrze spetniaé swoja funkcj¢, powinien ch¢tnie
i poprawnie $piewaé przypadajace na dany dzien teksty, gdyz one s3 utwo-
rami uwielbiajagcymi Boga. Psalmy ze swej natury posiadajg charakter muzy-
czny i tak powinny by¢ wykonywane. Spiew tych tekstow w znacznym
stopniu pomaga w uchwyceniu ich duchowego znaczenia oraz ulatwia
w rozmyslaniu podawanej tresci. Postuga kantora zdecydowanie sprzyja
w osobistym przyjmowaniu Stowa Bozego, w poszerzaniu mysli poprzed-
niego czytania i w modlitewnym przyswojeniu treSci danej perykopy. Tak
wigc kantor za pomoca psalméw wzywa zebranych do poglebienia refleks;ji
nad podawanym Stowem Pana.

Liturgiczna postuga kantora zachgca wiernych do pelniejszego uczest-
nictwa we Mszy $w. i utatwia im odkrywanie aktualnych zadan, do ktérych
sa wezwani przez Boga. Kto prawdziwie modli si¢ psalmem, ten w gotowosci
serca odpowiada na Boze powotanie. Czyni to zreszta zgodnie z wolag Ducha
Swigtego. Kantor podczas §piewu staje si¢ pewnego rodzaju instrumentem
niezb¢dnym w przekazywaniu Bozych mysli 1 w prowadzeniu dialogu
pomi¢dzy mowigcym Bogiem a shuchajacym ludem. Ponadto jednoczy on
zebranych i czyni z nich wspdlnot¢ wiernych. Refren wspdlnie wykonywany
wyraza jedno$¢ serc, a takze umacnia wiarg i poglgbia postawy religijne.

Oproécz psalmu responsoryjnego w liturgii Stowa Bozego, kantor wyko-
nuje jeszcze jeden wazny $piew. Sktada si¢ on z odpowiedniego wersetu oraz
z aklamacji ,,Alleluja” W okresie Wielkiego Postu powyzsza aklamacj¢
zastgpuje si¢ inna. Spiew allelujatyczny przed Ewangelig stanowi swoisty
obrze¢d, czy tez akt, przeznaczony dla kantora. Posiada on przede wszystkim
znaczenie kultyczne, poprzez ktére zgromadzenie wiernych oddaje czes§é
Bogu. W ten sposéb przyjmuje si¢ Pana, ktory pragnie przemawiaé do
wiernych. Lud za$ pozdrawia Boga i wyraza swojg wiarg.
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Stowo ,,alleluja” znaczy dostownie ,,chwalcie Jahwe”. Jednakze starote-
stamentalne poj¢cie nie oddaje catego bogactwa tresci w Nowym Testamen-
cie. Spiew allelujatyczny najpierw wyraza zwycigstwo, triumf i uwielbienie
Chrystusa. Jest to takze okrzyk radosci z powodu obecnoéci Boga. W dal-
szym rozumieniu, jest to §piew podziwu wobec wielkich dziet Bozych, ktére
Pan uczynit dla swego ludu. W starozytnosci chrzescijanskiej ,,alleluja’ byto
takze wyznaniem wiary w Jezusa Zmartwychwstatego. Dlatego $piew ten
stat si¢ w Ko$ciele charakterystycznym wezwaniem upami¢tniajagcym Wiel-
kanoc.

W okresie Wielkiego Postu kantor wykonuje inne aklamacje pochwalne.
Sa nimi takie zwroty, jak: ,,Stawa Tobie Chryste, Krolu wiecznej chwaty”,
,»»,Chwala i cze$¢ Tobie, Panie Jezu”, ,,Chwatla i cze$¢ Tobie Chryste”,
Chwata Tobie, Stowo Boze” i Chwala Tobie, Krélu wiekow™. Spiew ten
kantor wykonuje z wielka powaga i wskazuje na tre§¢ danej perykopy
wielkopostnej. Lud wstuchujac sie w tres¢ wersetu, ma lepiej nastawic sie do
shachania Ewangelii.

Nie jest obojetne, jak kantor wykonuje $piewy przed Ewangelia. Wprowa-
dzenie do ,,Lekcjonarza” mowi o sposobie ich zaprezentowania. Podkredla,
Ze ta czg$¢ liturgii powinna by¢ §piewana, bo jest to doniosta forma zwraca-
nia si¢ do Boga. Aklamacje wypowiadaja to, czego stowo méwione nie jest
w stanie wyraziC. Przez §piew kantora Stowo Boze zyskuje na sile, staje si¢
wymowniejsze i glebiej zapada w §wiadomos¢ ludzka. Przez melodi¢ i rytm,
kantor sprawia wrazenie, Ze jest wérdd ludu jedno serce, cho¢ ptynie z wielu
ust.

Spiew kantora przed Ewangelig jest wyrazem pragnienia wszystkich
zgromadzonych, ktdrzy chca ustysze¢ Orgdzie Chrystusa. Poprzez ten §piew
oddaje si¢ Jezusowi wymagana cze$¢. Z powyzszego powodu wszyscy wierni
przyjmuja postawe stojaca. Mozna tez powiedzieé, ze ten $piew jest poch-
walnym okrzykiem na cze$¢ Chrystusa, ktéry w Ewangelii przemawia do
wiernych.

2. Schola parafialna spetnia réwniez doniosta rolg w liturgii. W skiad jej
wchodza dziewczeta i chlopcy ktérzy pragng stuzy¢ Jezusowi podczas Mszy
§w. Moga ja tez tworzy¢ dorosli, ktdrzy wyrdzniaja si¢ odpowiednimi uzdol-
nieniami. Soborowa konstytucja podaje pewna koncepcj¢ oraz okresla rolg
i zadania liturgicznej scholi (KL 29—30). Tego rodzaju zesp6t Spiewaczy ma
swoje stale miejsce we Mszy $w. i jest dopetnieniem $piewu kantora-psat-
terzysty. Schola ma swoje teksty i melodie. Spiew jej posiada charakter kultu
spolecznego. Zachgca on wiernych do poprawnego wyrazania koScielnych
piesni podczas nabozenstw. Czynnikiem mobilizujacym moze by¢ ojczysty
jezyk stosowany w odprawianiu Mszy §wietej.

Konstytucja soborowa, gdy méwi o scholi, wspomina réwniez lud Bozy.
Udziat scholi bez wiernych mijatby si¢ z celem. Spiew scholi jest przede
wszystkim czynnikiem kierujacym i podtrzymujacym wokalna aktywnos$c
wiernych. Specyficznym i coraz cze¢éciej spotykanym objawem wspodtczesnej
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scholi sg rozne sposoby dialogowania z ludem. Wyptywa to z tego, ze
w $piewie liturgicznym pojawiaja si¢ niekiedy takie teksty, ktore z natury
swej przekraczaja mozliwosci wiernych, ale wspétudziat ich ze schola nadaje
tym $piewom wystarczajacy walor.

Dobrze prowadzona i przygotowana schola jest nieodzownym czynni-
kiem podnoszgcym kulture zbiorowego $piewu wiernych. Schola posia-
dajaca wilasciwe kwalifikacje moze bez zastrzezen wystgpowaé w kazdej
Mszy §w., a zwlaszcza w niedzielnych i §wigtecznych. Wartos¢ i przydatno$¢
jej w liturgii uzalezniona jest od wielu czynnikéw. Od czlonkéw scholi
parafialnej wymaga 51q:, poza naturalnyml uzdolnieniami, wiasciwej formacji
moralno-religijnej. Ci §piewacy nie mogg budzié zastrzezen natury etycznej
i $wiatopogladowej. Od nich oczekuje si¢ przykladnego zycia w kregu
rodzinnym i w §rodowisku codziennego bycia. Majg tez sktada¢ §wiadectwo
swej wiary w kazdej sytuacji zycia.

Schola, to wyrdzniona czastka wspolnoty wiernych w parafii. Ona wyko-
nuje jedynie wlasne $piewy i dlatego nie moze przejmowaé roli ludu. Jej
zadaniem jest wspieranie §piewu wspolnoty wiernych, zwlaszcza w okreslo-
nej chwili danej celebry, kiedy lud ma si¢ wypowiedzie¢ w bardziej uroczyste;j
formie. W stosunku do §piewu wiernych, jej udziat jest czynnikiem kieruja-
cym i podtrzymujacym. Lud i schola swoim $piewem sa jednakowo uzdol-
nieni. Bioragc pod uwagg stopienn przygotowania i naturalne mozliwosci,
mozna scholg dzieli¢ na specjalistyczng i ogélnoparafialna.

Najmniesza i najprostsza forma scholi parafialnej moze by¢ zwykla grupa
wiernych, gorliwych uczestnikéw Mszy §w. Doswiadczenie parafialne wska-
zuje, ze tak mata grupa wiernych, nawet nieszkolonych Spiewakéw, moze
odda¢ wielkie ustugi w uroczystej celebracji. Pod kierownictwem modera-
tora i instruktora znacznie pomaga w nauczeniu wiernych popularnych
$piewow. Nadaje tez Spiewanej modlitwie wymagang powagg oraz wytwarza
wlasciwg atmosferg w kosciele.

Powyzsza forma matej scholi jest w parafii nieodzowna, zwlaszcza tam,
gdzie zaznacza si¢ niski poziom $piewu ludu. Wierni pod wzgl¢dem rytmiki
1 tempa wykazuja znaczne braki. Nie wszyscy angazujg si¢ w $piewie 1 nie
kazdy posiada wymagane pomoce w postaci tekstOw. Wybrana grupa $pie-
wakow liturgicznych moze by¢ podobna do starozytnych chorystow, ktd-
rych zadaniem bylo czuwanie nad poprawnym $piewem ludzi ze swego
srodowiska. Osoby wyrézniajace si¢ wokalnie mogg tworzy¢ chor, ktory
réowniez nalezy do zespotu liturgicznego. Wymaga on jednak czgstych spot-
kan, wyzszych kwalifikacji muzycznych i solidnego zaangazowania.

3. Chor koscielny — to specyficznie rozbudowana schola parafialna. Kon-
stytucja soborowa zachgca wiernych do §piewania w chorze koscielnym. Ma
on jednak odpowiada¢ duchowi czynnosci liturgicznych wykonywanych
przy ottarzu (KL 116). Zajmuje on whasciwe miejsce i petni okreslona funkcje
w zgromadzeniu liturgicznym (KL 118). Nie ulega wigc watpliwoéci, ze on
przyczynia si¢ do wzbogacania przezy¢ religijnych u wiernych. Chéry ko-
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Scielne przez diugi czas utrzymywaty hegemoni¢ W nabozenstwach para-
fialnych.

Kosciot posoborowy pragnie, aby chér koscielny nie byt jedynie Zwigz-
kiem $piewaczym, dla ktérego Stuzba Boza stawala si¢ okazja do popisu
przed ludem. Ma on by¢ $cisle Zwiazany z potrzeba liturgii, gdyz jest jej
integralng czgscig. Chor nalezy do zgromadzenia wiernych i dlatego jego
funkcja w stosunku do ludu ma charakter stuzebny. Wyraza si¢ to migdzy
innymi w tym, Ze przyczynia si¢ do uwielbienia Boga, a takze pomaga
wiernym w ich uswigceniu si¢ (KL 112).

Wspoiczesne chory koscielne, jesli tylko na to pozwalaja wrunki, wyste-
puja w prezbiterium. Ulatwia im to w stuchaniu Stowa Bozego i w uczestni-
czeniu we Mszy $w., wlacznie z przyjmowaniem Komunii $w. W takim
ukladzie, wierni moga nie tylko postuchaé, ale réwniez widzie¢ $piewaja-
cych. Ponadto, ten sam dyrygent moze kierowaé §piewem chérzystéw, jak
i wiernych. Zakres dziatalnosci i postugi liturgicznej chéru parafialnego jest
znacznie szerszy od scholi koscielnej, gdyz moze on poza Msza §w. wystgpo-
wa¢ jeszcze w innych okolicznoéciach, np. podczas wieczoru koled, celebra-
cji wielkopiatkowej, czy religijnych koncertéw.

Chérzysci, podobnie jak kantorzy i cztonkowie scholi, podlegaja religijno-
-moralnej formacji ze strony moderatora parafialnego oraz liturgicznemu
szkoleniu. Wymaga si¢, aby ludzie nalezgcy do chéru, zyli duchem Kosciota i
potrzebami swojej parafii. Od nich wymaga si¢ przyktadnego zycia w rodzi-
nie i w zakladzie pracy. Postawy $wiatopogladowe nie moga budzié zastrze-
zen. Nierzadko chérzysci moga petni¢ funkcje $wieckiego apostota i przy-
czyniaé si¢ we wlasnym srodowisku do rozszerzania Krdlestwa Bozego na
ziemi.

Do szczeg6lnie mile widzianych i stuchanych naleza chéry chiopigce. Maja
one swoja wielka tradycj¢ w historii Kosciota. One zazwyczaj wywohuja
gleboki oddzwigk w zgromadzeniu liturgicznym i tatwo zdobywaja sobie
sympati¢ wéréd ludu. Sa one w stanie ozywi¢ najbardziej ospate $piewy
zbiorowe wiernych. Glos chtopigcy budzi w zbiorowosci koscielnej gotowosé
do radosnego przezywania prawd religijnych. Spiewajacy chtopcy sg wielkim
zbudowaniem dla parafian. Wymaga si¢ od nich czysto$ci serc i dobrego
rozumienia liturgii. Dobrze ustawieni pod wzgledem formacyjnym, staja sie
zaczynem ewangelizacji we wspétczesnym $wiecie. Dla niektorych §piewanie
w chérze moze by¢ zaczatkiem powolania kaplanskiego.

Ujmujac calosciowo stuzbe liturgiczng, a zwlaszcza osoby biorace udziat
w $piewie podczas Mszy $w., nalezy zaznaczy¢, ze w ogromnym stopniu
przyczyniaja si¢ do podnoszenia kultury muzycznej w kosciele. Kantorzy,
scholisci 1 chdrzysci wplywaja na poglgbienie wiary u wiernych i u siebie.
Nadaja réwniez liturgii swoiste pigkno i wytwarzaja wigZ duchowa catego
zgromadzenia wiernych. Spiew w poprawnym wykonaniu przyczynia si¢ do
glebszej tacznosei z Chrystusem i zachgca do systematycznego korzystania
z sakramentdéw $wietych.
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Z powyzszego tez powodu duszpasterstwo parafialne powinno przyktadaé
wielkie starania, aby podczas uroczystej celebry nie zabraklo kantora-
-psalterzysty, scholi parafialnej i ko$cielnego choru. Wszystkie powyzsze
grupy liturgiczne sa przez Sobdr Watykanski II uznane i popierane. Ze
strony moderatora wymagaja wielkiej troski wychowawczej i liturgicznej
formac_u Ich wystapienie podczas nabozZernistw ma si¢ przyczymac aby na
pierwszym planie byla chwata Boza, a nie osobiste popisywanie sig. SplCW
przez nich wykonywany ma by¢ swoistego rodzaju modlitwa, wyrazem wiary
i duchowa potrzeba!.

! Powyzszy artykul jest przediuzeniem juz opublikowanych materialéw z zakresu stuzby
liturgicznej, a umieszczonych we ,,Wroctawskich Wiadomosciach Koscielnych™: 3/1991/420-
428 — Funkcje postugujgcych 1 4/1992/383-389 — Funkcje czytajgcych.
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