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W S T Ę P

Systematycznie rosnące dochody realne ludności powodują zmia­

ny w strukturze spożycia społeczeństwa naszego kraju. Szybko wzra­

sta wielkość funduszu spożycia przeznaczonego na cele turystyczne, 

zarówno w wyniku dynamicznego rozwoju ruchu turystycznego, jak i  

wydatków turystycznych ludności i  ze społecznego funduszu spożycia. 

Zaspokojenie popyty turystycznego związane jest z czasowym prze­

mieszczaniem się ludzi z miejsc stałego zamieszkania do miejsc 

turystycznie atrakcyjnych. Potrzeby turystów pobudzane są bowiem 

przez czynnik, który ich w dany obszar przywiódł, czy li przez wal- 

lory  turystyczne.

Przemieszczanie się podmiotów popytu turystycznego w prze­

strzeni powoduje, że na obszarach docelowych, czy li w rejonach 

turystycznych powstają specyficzne stosunki rynkowe, które nie 

zostały jeszcze w dostatecznym stopniu poznane. Konieczność po­

znania tych stosunków i  ciągłego ich śledzenia wynika z zadań 

polityki społecznej państwa, w której zaspokajanie potrzeb w za­

kresie wypoczynku, regeneracji s i ł  i  poznania ma znaczące miejsce.

Polityka państwa wymaga od gospodarzy obszarów turystycznych 

podjęcia wielu istotnych decyzji gospodarczych. Nie mogą one być 

przypadkowe i  krótkowzroczne. Procesy przygotowania informacji 

do podjęcia decyzji, ich trafność będą miały zasadniczy wpływ 

na zaspokojenie potrzeb w zakresie turystyki oraz na rozwój go­

spodarczy obszarów turystycznych i  na zachowanie odpowiednich 

proporcj i  i  ładu między różnymi funkcjami gospodarczymi tych 

obszarów.



5

W celu przygotowania wspomnianych, decyzji niezbędne jest  

prowadzenie badań rynku turystycznego, które poprzez systematyczne 

mierzenie zjawisk rynkowych i  ich analizę pozwolą na przewidywanie 

kształtu elementów rynku i  zachowania się jego podmiotów. Wyniki 

badań umożliwią wczesne przedsięwzięcie odpowiednich kroków przez 

władze polityczno-administracyjne rejonów turystycznych zmierza- 

jących do właściwego i  możliwie pełnego zaspokojenia potrzeb tu­

rystów. Powyższe przedsięwzięcia pozwolą uwzględnić również ko- 

rzyśc i d la rejonów oraz jego mieszkańców, przedsiębiorstw i  insty­

tucji wytwarzających dobra turystyczne.

Celem n in ie jszej rozprawy, w świetle powyższych przesłanek, 

jest opracowanie systemu badań regionalnego rynku turystycznego, 

to znacsy ustalenie zbioru zasad postępowania zmierzających do 

oceny sytuaoji rynkowej i  wyboru sposobów oddziaływania na zja­

wiska i  procesy rynkowe.

Zakres przestrzenny badań dotyczy części obszaru województwa 

jeleniogórskiego, która wyróżnia się zwartością przestrzenno-eko— 

nomiczną, obejmując Kotlinę Jeleniogórską i  przyległe do n iej 

pasma górskie. Zaproponowano d la tego obszaru nazwę "karkonoski 

rejon turystyczny”•

Zakres czasowy badań obejmuje la ta  1967 -  1975» Analiza zja­

wisk rynkowych zachodzących w tym czasie jest w rozprawie podsta­

wą do opraoowania hipotez dotyczących kształtowania się elementów 

rynku turystycznego przyjętego do badań obszaru do 1990 roku.

V re a liz a c ji celu rozprawy posłużono się w szerokim zakresie 

metodami statystyczno-matematycznymi, między innymi:

— metodami badań szeregów czasowych, strukturalnych i  przestrzen­

nych,
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— metodą trendu liniowego,

— metodami badań wzajemnych związków zjawisk ekonomicznyoh,

— liniowymi modelami ekono metrycznymi.

Metody powyższe wykorzystano do charakterystyki zjawisk rynko* 

wy eh, d la których systematycznie gromadzone są dane statystyczne* 

Natomiast do oceny zjawisk występujących na rynku turystycznym, 

dla których brak Jest statystycznych danych lub są one niekomple- 

tne zaproponowano nowe sposoby postępowania* Posłużono się również 

badaniami ankietowymi, z których informacje przetworzone na elektro  

nicznej maszynie cyfrowej umożliwiły uzupełnienie i  weryfikację 

przeprowadzonych badań statystycznych*

Praca składa się z czterech rozdziałów* Pierwszy rozdział obej— 

muje teoretyczne zagadnienia dotyczące funkcjonowania regionalnego 

rynku turystycznego* W drugim rozdziale, na bazie materiału empi­

rycznego dotyczącego roku 1975, dokonano wyboru oraz przedstawiono 

propozycje metod oceny zjawisk rynku turystycznego* Rozdział trze­

c i zawiera analizę zmian zachodzących w czynnikach i  ich wpływ na 

elementy rynku turystycznego* Rozdział ostatni przedstawia propo­

zycje wykorzystania wyników badań rynku turystycznego do określe­

nia oelów polityk i turystycznej w rejonie i  ich re a liz a c ji w przy­

szłych okresach*

Przeprowadzone badania w n in iejszej rozprawie nie wyczerpują 

podjętego problemu badawczego* Stanowią one Jedną z prób określenia 

systemu badań rynku turystycznego, a w szczególności Jego układu 

regionalnego* Cel poznawc^ badań tkwi w doborze metodologicznych 

dróg oceny zjawisk rynkowych* Przedstawione propozycje i  przeproś 

wadzono wywody będą więc musiały być poddawane ciąg łe j weryfikacji 

w trakcie ich stosowania, co pozwoli na ich doskonalenie i  odkryj 

wenie nowyoh metod badań rynku turystyoznego*



I .  MECHANIZM BINKU TURYSTYCZNEGO

1*1* Pojęcie rynku turystycznego i  jego elementy 

1*1*1* Określenie rynku turystycznego

Rynek należy do tych kategorii ekonomicznych, które mają wie- 

le  d e fin ic ji • Jest rzeczą bezsporną, że rynek jest produktem 

społeoznego podziafu pracy* Wraz z pogłębiającym się podziałem 

prac produkoyjnych, wytwory tych prac stają się oddzielnymi przed­

miotami wymiany* Rynek jest więc kategorią ekonomiczną ściśle  

związaną z produkcją towarową, bez której nie istn ie je*.

E*Garbacik uważa, że rynek to zespół warunków i  czynników,

które prowadzą do nawiązania stosunków wymiennych w formie aktów
2/kupna i  sprzedaży • American Marketing Association w swej defi­

n ic ji  rynku wprowadza do powyższego ujęcia nowe elementy — rynek 

to "zbiór /zespół/ s i ł  i  warunków, w ramach których kupujący i  

sprzedający podejmują decyzje dające w wyniku transfer dóbr i  

usług" Tymi elementami są podmioty aktu wymiany* Tę samą 

treść rynku A*Hodoly ujmuje w sformułowaniu: "rynek jako kate­

goria ekonomiczna stanowi ogół stosunków wymiennych między oso­

bami i  instytucjami sprzedającymi towary przedstawiającymi podaż 

a osobami i  instytucjami nabywającymi towary -  przedstawiającymi 

popyt"

1/ E.Garbacik: Ekonomika obrotu towarowego, PWE, Warszawa 1970, 
s*3^1 i  dalsze; K*Boczar, Z.Kossut: Ekonomika handlu, PWE, 
Warszawa 1963* s*165 i  aalsze*

2/ E.Garbacik: Ekonomika ••*, op .c it*, s*341*
3/ Marketing Definitions, A.Glossary of Marketing Terms, Chicago 

1963, s.15.
4-/ A.Hodoly: Wstęp do badań rynku, FWG, Warszawa 1961, s*11*
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Dodać jednak trzeba tutaj, że nabywcy zeprezentują potrzeby po­

parte określonymi funduszami. Takie rozumienie rynku jest ujęciem 

ogólnoekonomicznym.

Pojęcie "rynek" używane jest również w wielu węższych znaćze-  

niaohs geograficznym, technicznym, strukturalnym, przedmiotowym 

i  w innych znaczeniach specjalistycznych. W sensie geograficznym 

rynkiem nazywa się określony obszar, na którym poszczególne akty 

kupna-sprzedaży odd^iaływują na siebie i  w ten sposób mają wpływ 

na kształtowanie się cen. W warunkach gospodarki socjalistycznej, 

gdzie ceny są jednolite, ustalone przez organy władzy państwowej, 

rynkiem w tym ujęciu będzie obszar, gdzie występują jednolite wa­

runki zabezpieczenia potrzeb nabywców. Za rynek w sensie teohni- 

oznym uważa się miejsce, gdzie dokonują się akty kupna— sprzedaży. 

Pojęcie rynku w sensie strukturalnym ujmuje zespół urządzeń słu«* 

żących do zakupu i  sprzedaży. Rynek w ujęoiu przedmiotowym jest 

odmianą pojęcia strukturalnego i  obejmuje zespół urządzeń obsłu- 

gującyoh konsumentów w zakresie określonego rodzaju towaru lub 

grupy towarów /np. rynek mięsny, rynek rolny i t p ./ ^ .  Są to więc 

rynki branżowe rozumiane szerzej jako stosunki ekonomiczne między 

wytwórcami k konsumentami /sprzedawcami i  nabywcami/ określonych 

grup towarów charakteryzujące się specyficznymi warunkami.

Powyższe przedstawić można w sposób graficzny.

Wyobraź ny sobie rynek jako pole zakreślone okręgiem o pro­

mieniu r  /rys. 1.1/. Jest to* rynek wszystkich towarów na określo­

nym obszarze, na przykład kraju. Rynki przedmiotowe oznaczyć można

5/ K.Boczar, Z.Kossut: Ekonomika handlu, ó p .c it ., a.165 i  dalsze.
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kołami o różnych promieniach mniejszych, od r .  Linie przebiegające 

po promieniach, okręgów wyznaczą nam rynki terytorialne. Oczywiście 

lin ie  te będą przebiegały dla każdego rynku branżowego po innym 

promieniu, gdyż kryteria wyznaczające regionalne rynki branżowe 

są inne d la każdej branży. Niemniej w praktyce granice regional­

nych rynków branżowych z przyczyn metodologicznych i  organizacyj­

nych zbliżone są do granic administracyjnych województw lub kilku 

gmin.

Opierając się na powyższych rozważaniach dotyczącyoh podzia­

łu rynku dokonujemy określenia rynku turystycznego, który ujawnia 

się zarówno w przekroju geograficznym, jak również w przedmioto­

wym.

W sensie geograficznym rynek turystyczny to pewien obszar o 

występującej rencie turystycznej ^ ', na którym tworzy się sieć 

sprzężeń /stosunków wymiennych/ pomiędzy sprzedającymi dobra tu— 

rystyozne a określoną grupą nabywców, którzy dysponują funduszem 

nabywczym i  przybywają na dany obszar w. celach niezarobkowych, 

to jest nie pomnażania dochodu lecz jego wydatkowania. Tak rozu­

miany rynek proponuje się określać jako regionalny rynek turys­

tyczny.

Powszechne jest w literaturze ekonomioznej^ wyodrębnienie 

rynków branżowych za pomocą kryterium przedmiotu podaży. Trakto­

wanie rynku turystycznego jako przedmiotowego w sferze przedmiotu

6/ Teorią renty turystycznej za ją ł się M.Trńlsi: Ekonomiczna teo* 
r ia  turystyki i  renty turystycznej, w: Materiały i  dokumenty 
turystyki, AWP, Warszawa 1966, s.9 -  175*

7/ K.Boczar, Z.Kossut: Ekonomika handlu, op .c it ., s.165ł 
E.Garbacik: Ekonomika obrotu towarowego, o p .c it ., s.J5Oj 
A.Hodoly: Wstęp do badań rynku, op .c it ., s.11 i  dalsze)
Z.Zakrzewski: Ekonomika handlu wewnętrznego, PWE, Warszawa 1972,
s.100-111.
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podaży, z punktu widzenia tworzenia obiektywnych ujęć tego zagad­

nienia, nie jest możliwe* Nie wytworzyły się jeszcze charakterys­

tyczne d la innych branż, organizacje pionowe obejmujące cało­

kształt procesów wytwórczych i  dystrybucyjnych danej branży* 

Gospodarka turystyczna nie jest i  nie może być tak zorganizowana * 

Jedynie w nielicznych konkretnych przypadkach przedmioty podaży, 

jak na przykład usługi zakładów noclegowych i  biur podróży, zakła­
dów gastronomicznych mogą stanowić organizacyjnie wyodrębniony 

jednolity pion branżowy* Jednak interesujące nas prooesy rynkowe 

nie ograniczają się tylko do wyżej wymienionych przedmiotów* 

Realizacja potrzeb turystów wymaga bowiem włączenia w ten proces 

różnorodnych działów i  gałęzi gospodarki, które niezależnie od 

warunków ujawniania się potrzeb, zaspokajają je^/np komunikacja, 

gastronomia, kultura itp ./*

Wydaje się więc, że za przedmiotowe kryterium określające 

rynek turystyczny należy przyjąć potrzeby* Wyodrębnienie potrzeb
O

turystycznych z całokształtu potrzeb konsumpcyjnych wymaga 

istn ien ia określonych warunków* Warunki te tworzone są przez 

czynniki motywujące udział jednostki w ruchu turystycznym* Powo­

dują one przemieszczanie w czasie i  przestrzeni potrzeb konsum­

pcyjnych występujących w miejscu stałego zamieszkania /żywienie, 

nocleg/ oraz pojawienie się nowych potrzeb /poznanie, rekreacja, 

rozrywka i  częściowo transport/* Dlatego też za rynek turystyozny 

w ujęoiu przedmiotowym należy uznać ogół stosunków wymiennych 

zachodzących pomiędzy osobami i  instytucjami zgłaszającymi potrze­

by w zakresie turystyki, posiadającymi fundusze na ich realizac ję ,

8/ Określenie potrzeby turystyczne rozumie się jako potrzeby kon- 
sumpoyjne turystów*
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a osobami i  instytucjami zaspokajającymi te potrzeby 9

1.1,2. Dobra turystyczne jako przedmioty rynku

Przedmiotami rynku turystycznego w sferze podaży są dobra 

turystyczne zaspokajające potrzeby określonej grupy konsumentów. 

Dobra turystyczne to:

«  dobra naturalne,*npjklimat, piękne krajobrazy}

•• dobra materialne /przedmioty i  usługi/, które w wyniku pracy 

produkcyjnej — czyli czynności przystosowujących zasoby i  s iły  

przyrody dla potrzeb człowieka — przyjmują postać fizyczną i  

przeznaczone są do zaspokojenia potrzeb nabywców udających się 

lub będących w podróży turystycznej, jak również w czasie pobytu 

turystyoznegot

-  usługi niematerialne, które są wytworem pracy nieprodukcyjnej,

nie dającej efektu w postaci produktu materialnego i  są

związane bezpośrednio Ińb pośrednio z zaspokajaniem potrzeb

przed 1 w czasie podróży turystycznej oraz pobytu turystycznego 
10. . . "  '• Kryterium funkoji celu decyduje więc o tym, które z

dóbr materialnych i  niematerialnych uznane będzie za dobro tu - 

rys tyczne. Oznacza to, że dobrem turystycznym jest każde udos- 

tępnione dobro wolne i  wytworzone przez ozłowieka, materialne * i

9/ Taki charakter rynku turystycznego opisuje również defin icja  
przyrjęta przez K.Erapfa "rynek . . .  nie jest koniecznie miejscem 
określonym w przestrzeni, gdzie byłyby scentralizowane popyt
i  podaż. Turystyka d z ie li się w szczególny dla n iej sposób na 
niezliczoną ilość odizolowanych rynków, które powstają wszędzie 
tamogdzie w łaściciele lub wytwórcy świadczeń turystycznych 
spotykają osoby mające na nie zapotrzebowanie". Ła oonsomation 
touristiąue Aix-en-Provanse 1964, s.72.

10/ A.Kornak: Społeczno-ekonomiczne funkcje usług turystycznych, 
PWN, Warszawa -  Poznań 1972, wkładka, Istota problemu, s.39.
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i  niematerialne, które zaspokaja potrzeby w zakresie wypoczynku, 

rekreacji, regeneracji s i ł ,  poznania*1

Stosując kryterium pracy można dokonać podziału dóbr turys­

tycznych według schematu przedstawionego na rysunku 1.2.

Dobra wolne są to specyficzne elementy i  ceohy środowiska 

geograficznego, takie jak klimat, występowanie źródeł wód minę-* 

ralnych, konfiguracja terenu i  jego pokrycie, cieki wodne.

Nagromadzone wytwory pracy ludzkiej mają postać zarówno ma­

terialną jak i  niematerialną. Materialne dobra nagromadzone to: 

a/ re lik ty  ludowej kultury materialnej}

b/ zabytki budownictwa i  architektury, pamiątki historyczne, kul­

tury materialnej}

o/ obiekty współczesnej działalności gospodarczej człowieka. 

Natomiast dobra niematerialne to przede wszystkim fo lk lo r, obrzę­

dy ludowe, osiągnięcia nauki i  kultury.

Turystyczne dobra konsumpcyjne są rezul ta tern pracy ludzkiej: 

produkoyjnej -  przedmioty, usługi materialne , i  nieprodukcyjnej -  

usługi niematerialne.

Dobra wolne i  nagromadzone charakteryzują się tym, że sta­

nowią cel podróży turystycznych, są więc walorami turystycznymi. 

Charakteryzują się również tym, że w trakcie re a liz a c ji potrzeb 

rzadko występują samodzielnie i  nie ulegają spożyciu w toku kon­

sumpcji. Cechuje je również śc is ła  komplementemość z dobrami 

konsumpcyjnymi. 0 dobrach wolnych i  nagromadzonych możemy mówić, 

że są turystycznymi dopiero wówczas, gdy zostaną udostępnione i  

uzupełnione dobrami konsumpcyjnymi. Dobra turystyczne muszą wystę-
J

pować na rynku kompleksowo, gdyż dopiero wówczas posiadają wartość
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użytkową i  wartość wymienną, czy li sta ją  się towarem*

Dobra turystyczne nie są wyłącznymi przedmiotami rynku* 

Występują tu również takie zagregowane przedmioty, jak zapotrze­

bowanie i  pieniądze* Ogólny schemat podziału przedmiotów rynku 

z ekonomicznego punktu widzenia przedstawia rys* 1*3*

1*1 *3* Elementy rynku turystycznego

Na rynku turystycznym podmiotami popytu są konsumenci indy­
ki']

widualni i  zbiorowi , którzy Uczestniczą w stosunkach wymiennych 

w celu zaspokojenia swoich potrzeb związanych z podróżą i  poby­

tem turystycznym* Ilość dóbr jaką skłonni są oni nabyć po pewnych 

określonych cenach /w turystyce krajowej/ lub po określonym kur­

sie wymiennym /w turystyce zagranicznej/ stanowi popyt turystycz­

ny* Jest on "•••  określony przez stosunek oparty na porównaniu 

między użytecznośoią, którą przypisuje się dobrom a użytecznośoią 

pieniądza*”

Popyt turystyczny cechuje duża elastyczność* Jest on rów* 

nież niejednolity w swej strukturze rodzajowej i  przestrzenno^ 

czasowej ^ *  Negatywne właściwości tych zjawisk ujawniają się 

gdy chcemy obliczyć popyt turystyczny* Jest to bardzo trudne przy 

braku odpowiednich danych statystycznych i  niedostatecznej ich 

śoisłośoi oraz niedoskonałości metod pomiaru, które uwzględnia­

łyby również takie właściwości, jak heterogeniczność i  mobilność 

popytu.

11/ M.Pohorille: Spożycie zbiorowe i  świadczenia społeczne, PWE, 
Warszawa 1975» s*88*

12/ M.Troisi: Ekonomiczna teoria ••*, op .c it*, s*33* Podobne rozu­
mienie pppytu turystycznego przedstawiają W.Hunziker i-K.Krapf 
Grundriss der allgemeinen Premdenverkehrslehre, Zurich 1942, 
8*264* v

13/ W;Hunziker i  K.Krapf: Grundriss ••*, op .c it*, s*263»
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Podaż turystyczną stanowi określona ilość dóbr turystycznych, 

którą wytwórcy skłonni są odstąpić nabywcom przy określonych ce­

nach* Wynika ona z odwrotnego niż dla popytu stosunku porównaw­

czego, to jest brakiem użyteczności dóbr turystycznych dla ioh 

wytwórców /tym samym powstaje gotowość do ioh odstąpienia/, a 

użytecznością przypisywaną pieniądzowi ^4>* Podaż turystyczna jest  

w zasadzie stabilna i  sztywna*

Z przedstawionych rozważań wynika, że zasadniczą cechą rynku 

turystycznego jest jego przedmiotowy i  regionalny charakter* 

Podłoga on ciągłym zmianom ilościowym i  jakościowym, będącym wy­

nikiem ścierania się krańoowo różnych ceoh popytu i  podaży* 

Charakterystyczne jest też to, że przedmioty tego rynku służą do 

zaspokojenia potrzeb wyodrębnionej określonymi kryteriami ^  grupy 

konsumen tów*

1*2* Czynniki kształtujące popyt turystyczny

Konkretne rozmiary popytu turystycznego są determinowane 

szeregiem czynników ekonomicznych, demograficznych, przyrodni­

czych, geograficznych, socjalnych, psychologicznych itp* Prawi­

dłowe rozpoznanie popytu ludnośoi w zakresie turystyki wymaga 

gruntownej znajomości tych czynników, ponieważ wchodzą one z ele­

mentami rynku, w szczególności z popytem, w określone związki ko­

relacyjne, z których wiele ma charakter związków funkcyjnych*

14/ M.Troisi: Ekonomiczna teoria ••*, op .c it*. s.36.
15/ Są to kryteria definiujące pojęcie "turysty"t kryterium po­

dróży, pobytu i  niezarobkowania, dobrowolna, czasowa zmiana 
miejsca pobytu i  środowiska życia) K.Libera: Międzynarodowy 
ruch osobowy, PWE, Warszawa 1969, s*205 i  następnej J.Giezgałai 
(Turystyka w gospodarce herodowej, PWE, Warszawa 1969, s*11 i  
następne*
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Determinanty te mają różnorodny charakter oraz zróżnicowaną s iłę
<i

oddziaływania na tworzenie się popytu, na jego strukturę rzeczową 

i  ozasowo-przestrzenną. Najistotniejsze znaczenie, mają tutaj takie 

czynniki jak:

1/ czynnik pierwotny -  cywilizacja przemysłowa,

2/ czynniki ekonomiczne: 

a/ ozas wolny od pracy, 

b/ dochody ludności,

o/ ceny dóbr turystycznych, substytucyjnych i  komplementarnych, 

d/ czynniki strony podażowej, a to: walory turystyczne, zagospo­

darowanie turystyczne, rozwój środków transporty /motoryzacji/, 

3/ czynniki demograficzne,

4/ czynniki pozaekonomiczne.

Jedne zmienne /punkt 2b,c,2/ wyjaśniają przede wszystkim 

strukturę przedmiotową popytu turystycznego, inne / punkt 1,2a,d,4/ 

-  strukturę czasową i  przestrzenną. Część wymienionych czynników 

odaziaływuje na wszystkie struktury popytu turystycznego, np. po­

lityka państwa, cywilizacja przeoęrsłowa.

1,2.1. Cywilizacja przeąjrsłowa -  czynnik pierwotny

Czynnikiem pierwotnym powodującym pojawienie się- i  rozwój 

zjawiska społeczno-ekonomicznego -  jakim jest turystyka -  jest  

istnienie ekspansywnej cyw ilizacji przemysłowej. "Rozwój cywili­

zac ji przemysłowej ciąży na środowiskń, na życiu społecznym, na

16/ Wstępne studium do prognoz długookresowych. Frobleiqy ekonomicz­
ne turystyki, GKKFiT, Warszawa 1973t s.16 i  dalsze.
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życiu zawodowym i  nanosi na życie osobiste szereg takich ogra­

niczeń. oraz powoduje taką szkodliwość dla zdrowia wynikającą z 

zanieczyszczeń środowiska naturalnego, że równowaga jednostki 

ulega zachwianiu" • Rozwijająca się cywilizacja przemysłowa 

zwiększa zdolność nabywczą jednostki dzięki wzrostowi dochodów 

osobistyoh, powiększa czas wolny od pracy poprzez wydłużenie 

okresu urlopów, skrócenie tygodniowego czasu pracy i  obniżenie 

wieku emerytalnego? Powstanie takiej sytuacji wyzwala u ludzi 

wielorakie motywacje zmierzające do wykorzystania czasu wolnego 

w oelu przywrócenia równowagi zarówno fizycznej jak i  psychicznej. 

Stąd też wniosek, "że cywilizacja przemysłowa i  rozprzestrze­

nianie się zapotrzebowania na turystykę są zę sobą nierozdzielnie 

powiązane /•••/, że rozwój cyw ilizacji przeaysłowej zawiera w 

sobie nieuchronnie i  korelatywnie ekspansję turystyki" ,

Inaczej mówiąc rozwój turystyki jest integralną częścią współ­

czesnych procesów rozwoju społeczno-gospodarczego.

Występowanie tego czynnika pociąga za sobą w konsekwencji 

pojawienie się szeregu innych czynników, które w różnym stopniu 

oddziaływują na popyt turystyczny,

1,2,2, Czynniki ekonomiczne 

Czas wolny od pracy

Powiększenie się czasu wolnego od pracy jest -  obók wzros­

tu dochodów ludności — główną konsekwenoją istnienia cyw ilizacji 

przeaysłowej, W wyniku ciągłego i  szybkiego rozwoju gospodarczego

17/ Tamże s,16, 
18/ Tamże s',16.
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kraju regularnie maleje czas niezbędny do zapewnienia produkcji* 

Powiększa się czas wolny* którego proces wzrostu występuje w 

czterech układach: ^

1/ w układzie dziennym;

2/ w układzie tygodniowym -  skracanie tygodnia pracy w wyniku 

nowego zagospodarowania czasu pracy;

3/ w układzie rocznym -  poprzez wydłużenie ustawowych płatnych 

urlopów i  ustanowienie nowych dni świątecznych;

4/ w układzie ogólnym -  poprzez zastosowanie dwóch órodków słu­

żących do kontrolowania potencjału s iły  roboczej niezbędnej 

do dobrego funkcjonowania gospodarki* a mianowicie:

^  wydłużenie wieku emerytalnego,

-  wydłużenie czasu nauczania i  nowa jego organizacja, co po­

woduje opóźnienie wejścia młodzieży na rynek pracy*

Czas wolny od pracy człowiek może wykorzystać w następujący 

sposób:

a/ we własnym zakresie* przeznaczająo go ną zajęcia nie oparte 

na usługach i  urządzeniach publicznych; 

b/ może absorbować lokalny rynek usługowy poszukując rozrywki, 

rekreacji lub poszerzając wiedzę na zajęciach doskonalenia 

zawodowego czy intelektualnego;

c/ może udać się w bardziej odległe miejsoe na przykład na wy­

cieczkę lub pobyt wczasowy*

Sposób wykorzystania czasu wolnego zależy przede wszystkim
20od jego ilo śc i*  Badania Głównego Urzędu Statystycznego dowiodły *

19/ Z*Skórzyński: Modele gospodarowania ozasem a funkcje społeczne 
czasu wolnego* w: Kultura i  społeczeństwo, B*12v Warszawa 
1969, nr 4, s*91-109*

20/ Wykorzystanie urlopów wypoćzynkowych przez członków badanych 
gospodarstw domowych 1969 r * ,  GUS, Warszawa 1971* Opracowania 
analityczne*
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że w miarę wydłużania się urlopów struktura wykorzystania czasu 

wolnego uległa zmianie) zmniejszyła się liczba dni urlopu prze** 

znaczonych na takie zajęcia jak: prace we własnym gospodarstwie 

domowym, prace w charakterze pomocy w indywidualnym gospodarstwie 

rolnym, prace o charakterze zarobkowym — zwiększyła się natomiast 

liczba dni przeznaczonych na wypoczynek*

Ilość czasu wolnego ma więc wpływ na wielkość i  strukturę 

czasową popytu turystycznego, jaki zgłasza jednostka w ramaoh 

wypoczynku* Ma też fstotny wpływ na strukturę przestrzenną tego 

popytu) w miarę zwiększania się czasu wolnego zwiększa się n a j-  

częściej odległość między miejscem stałego zamieszkania a czaso­

wego pobytu turystycznego*

Dochody ludności

Każdy ozłowiek chcąc nabywać dobra do celów konsumpcyjnych 

musi wpierw posiadać a następnie wydawać środki pieniężne. Jeżeli 

wzrasta dochód narodowy, to z reguły wzrastają dochody ludności* 

Jednak współczynnik udziału dochodów ludności w dochodzie naro­

dowym nie jest wielkością sta łą , bowiem państwo, w zależności od 

aktualnych potrzeb gospodarczych oraz prowadzonej polityk i, decy­

duje jaka część dochodu narodowego przeznaczona jest na spożycie, 

a jaka na akumulację* Fundusz spożycia obejmuje wynagro­

dzenia, renty, emerytury, zapomogi i  świadczenia, a także dochody 

indywidualne spółdzielców i  gospodarki drobnotowarowej) część fun­

duszu spożycia wydatkowana jest w formie świadczeń na spożycie 
21zbiorowe .

21/ M*Fohorille: Mc onsumpcji w ustroju socjalistycznym, FWEy 
Warszawa'1971, -102. >
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Istotne znaczenie d la badania wpływu dochodów na popyt ma 

nie tylko pierwotny podział dochodów o trzy mywanych z wyżej wymię—

nionych tytułów, lecz także ostateczny ioh podział między różne
22kategorie konsumentów • Ostateczny rozkład dochodów ma bowiem 

duży wpływ na strukturę rodzajową popytu* Większe zróżnicowanie 

dochodów, tak zwany rozkład "piramidalny11, powoduje większe zróż­

nicowanie popytu pod względem rodzajowym, a zmniejszenie zróżni­

cowania — rozkład "spłaszczony"*

Ludność przeznacza posiadane przez siebie dochody, w prze­

ważającej części, na zakup dóbr zaspokajających bieżące potrzeby*4 

Ozęść dochodów odkładana jest w formie oszczędnośoi, które zostać 

ną wykorzystane na konsumpcję w późniejszych okresaoh czasu* 

Skłonność ludności do konsumpcji i  oszczędzania, jak również kie­

runki wydatkowania są różne w zależności od charakteru otrzymy­

wanego doohodu, tytułu jego pobierania i  jego rozkładu w czasie* 

Dochody stanowią podstawę warunków materialnych ludności* 

Kształtować się mogą na różnych poziomach:

-  najniższym, gdy zapewniają zaspokojenie tylko najniezbędniej­

szych potrzeb fyciowych, a więc nabycie dóbr i  usług pierwszej 

potrzeby}

-  średnim, gdy podstawowy byt jest już zagwarantowany, a stać nas 

jeszcze na zaspokojenie wyższych asp irac ji, ale tylko niektóryoh, 

poprzez rezygnację w tym czasie z innych}

-  najwyższym, gdy dysponujemy możliwościami zaspokojenia każdej
25pojawiającej się w dowolnym czasie potrzeby wyższego rzędu ' •

22/.Z.Zakrzewski: Ekonomika handlu ••*, op .c it*, s*175»
23/ J*Wawrzyk: Rozwój ruchu i  spożycia turystycznego ze środków 

własnych ludności i  społecznych w turystyce krajowej w latach 
1966-^1970* Problemy ekonomiczne turystyki, GKOiT, Warszawa 
1972, »*69.
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Wydatki na turystykę są wydatkami Da dobro wyższego rzędu*

Człowiek jest skłonny przeznaczyć część swych dochodów bieżących

i  oszozędności na zaspokojenie potrzeb w zakresie turystyki do- 
*

piero po zabezpieczeniu podstawowej, codziennej egzystencji. 

Turystyka bowiem wprowadza do koszyka spożycia nowe dobra, tzw.
p/i

"idealne dobra turystyczne" , które mają swoją cenę i  są możli­

we do nabyoia zazwyczaj poza stałym miejscem zamieszkania. Koszyk 

spożycia turysty obejmuje więc dobra niezbędne do życia jak żyw­

ność, ubranie, noclegi itp . oraz wspomniane już "idealne dobra 

turystyczne".

Główną cechą konsumpcji turystycznej jest przemieszczanie 

się w przestrzeni podmiotu konsumpcji, które wywołuje zmiany w 

udziale wydatków na transport, łączność i  mieszkanie oraz jest 

przyczyną powstania wydatków nowych, jak wydatki na sprzęt turys­

ty o zny /w życiu osiadłym z reguły bezużyteczny/, na usługi biur 

podróży itp . Naturalnym warunkiem tego ruohu jest więc posiadanie 

przez konsumenta pewnej nadwyżki dochodu rozporządzalnej poDad 

niezbędną konsumpcję,

Generalną prawidłowością związku między dochodami a popytem 

jest wzrost popytu na dane dobro w miarę wzrostu dochodów, jak­

kolwiek z różną s i łą  w odniesieniu do poszczególnych dóbr. Stopień 

tej zależności funkcyjnej określa elastyczność doohodowa popytu 

przy założeniu niezmienności innych czynników*

Dobra, które charakteryzują się ełastyoznością dodatnią, są 

oceniane przez konsumentów -  w świetle kryterium wartości użyt­

kowej -  dość wysoko. Ujemny znak występuje wtedy, gdy popyt na 

dane dobro spada przy wzroście dochodu. Oznacza to, że konsument

24/ Patrz* J.Giezgała: Turystyka w gospodarce . . . ,  op .c it ., s.1?6 
i  dalsze



zachęcony wzrostem dochodu przechodzi na zakup substytutów o 

większej wartości użytkowej niż badane dobro* Wzrost dochodu 

traktowany jest w tym wypadku przez konsumenta jako realna obniż­

ka oeny dóbr wyższej jakości*

W zależności popytu turystycznego od dochodów charakterys­

tyczne jest to, że popyt turystyczny pojawia się przy pewnym mi­

nimum dochodów ludności, t j*  po zaspokojeniu podstawowych potrzebV 

Od momentu zainteresowania się turystyką popyt rośnie szybciej 

niż wzrastają doohody osobiste. Trwa to do określonego momentu 

stanowiącego naturalną granicę zaspokojenia potrzeb* Odtąd popyt 

turystyczny zaczyna rosnąć wolniej niż dochody, co oznacza, że 

zapotrzebowanie na turystykę staje się mni&j więcej proporcjo* 

nalne do przyrostu ludności

Badanie zależności popytu turystycznego od dochodów ludności 

ma istotne znaczenie d la polityki gospodarczej* Znajomość s iły  

tej zależnośoi pozwala bowiem na zabezpieczenie re a liz a c ji po­

pytu turystycznego, a uchwycenie w czasie wspomnianego momentu 

zaspokojenia potrzeb ma istotne znaczenie dla programowania bazy 

turystycznej*

Geny dóbr turystycznych

Obliozając wskaźnik dochodowej elastycznośoi popytu przy ję- 

liśuy założenia, że inne determinanty popytu są stałe* A przecież 

o rzeczywistej konsumpcji decyduje nie nominalna wysokość docho­

dów ale ich wysokość realna uzależniona od poziomu cen* Zatem 

kolejnym istotnym czynnikiem określającym wielkość popytu, a przed
i d i ■■■ ■ ■■■ , i;

25/ A*Adamowicz, Z.Bosiakowski: Ekonomika turystyki'. SGPiS, 
Warszawa 1972, s*104.
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ws^rstkim jego strukturę rzeczową, jest poziom cen*

Z teo rii ekonomii wiadomo, że obniżka ceny określonego do­

bra powoduje wzrost popytu na to dobro* Znane jest też, że w ra­

mach ogólnej prawidłowości reakcje popytu na zmianę ceny mogą 

być dla poszczególnych dóbr bardzo różne, pod względem swych roz­

miarów i  tempa* Miarą reakcji popytu na zmianę ceny jest współ- 

ozynnik cenowej elastyczności popytu wyrażający stosunek re la ­

tywnej zmiany popytu do relatywnej zmiany ceny danego dobra*

Popyt na określone dobro może również reagować na zmiany 

cen innych dóbr* Do pomiaru natężenia tych zmian służy współczyn­

nik elastyczności mieszanej /krzyżowej/* Jeżeli elastyczność 

mieszana jest dodatnia, to badane dwa dobra są względem siebie 

substytutami, a je ś l i  ujemna dobrami komplementarnymi*

Przy badaniu cenowej elastyczności popytu na dobra turys­

tyczne występują trudności wynikające z tego, że turysta konsu­

muje dobra komplementarne* Popyt turystyczny jest sumą cząstko­

wych popytów ca różne usługi turystyczne / i dobra materialne/, 

które nie są autonomiczne, lecz śc iś le  zależne* Wyliczanie elas­

tyczności na pojedyhczy produkt lub usługę może więc prowadzić 

do mylnych wniosków* Turysta kupuje na ogół "koszyk dóbr", w 

którym tylko nieliczne dobra są "czystymi" dobrami turystycznymi, 

czyli mogącymi samodzielnie zaspokajać potrzeby turysty* Pozosta­

łe składniki konsumpcji turystycznej są przedmiotem popytu kon­

sumenta również w stałym miejscu pobytu* Człowiek wybierając się 

w podróż turystyczną "uświadamia sobie bardziej wielkość całko­

witego wydatku, niż jego strukturę rodzajową* Z tej ostatniej zna 

koszt podróży oraz ewentualnego pobytu w hotelu* Zspokojenie tej
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właśnie przymusowej konsumpcji turystycznej decyduje o wielkości 

i  strukturze pozostałych wydatków" y Stąd też trzeba rozważyć 

wpływ ceny "koszyka turystycznego” na wielkość i  strukturę popytu 

turystycznego,

Napotykamy tu jednak na szereg trudności teoretycznych i  me­

todologicznych wynikających z braku przejrzystości i  dokładnego 

spreoyzowania składników standardowego koszyka turysty ^ •

Innym istotnym zagadnieniem w rozważaniaoh nad wpływem cen 

na popyt turystyczny jest to, czy badany wpływ cen dóbr turystycz­

nych w stałym miejscu zamieszkania, czy też wpływ cen dóbr naby­

wanych w miejscu czasowego pobytu, Turysta w swym stałym miejscu 

zamieszkania kieruje zapotrzebowanie na takie dobra turystyczne, 

jak sprzęt biwakowy, ubiór turystyczny, usługi pośrednictwa. 

Natomiast zapotrzebowanie zgłaszane na inne dobra jest ściśle  

związane z jego codziennym życiem /codzienną egzystencją/.

Turysta kieruje posiadane przez siebie fundusze nie tylko na zaspo­

kojenie potrzeby| która skłoniła go do opuszczenia stałego miejsca 

pobytu, lecz także na wszystkie inne potrzeby i  pragnienia, powsta­

jące często pod wpływem motywów irracjonalnych. Motywy te mogą 

zniekształcać teoretycznie uzasadnione oddziaływanie ceny na popyt.

Odmienna jest reakcja konsumenta na zmiany cen dóbr turys­

tycznych w miejscu stałego zamieszkania, gdzie ma on jakie takie 

rozeznanie w sytuacji rynkowej w dłuższym okresie czasu od rea­

k c ji w miejscu turystycznym, gdzie krótki pobyt nie stwarza mo­

żliwości dostatecznego rozeznania sytuacji rynkowej, W pierwszym 

przypadku w miarę wzrostu cen popyt maleje, przy innych nie zmierz-

26/ J.Giezgała: Turystyka w gospodarce •••, op .c it ., s,147, 
27/ Tamże s«142.
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uych warunkach. Cena wówczas jest regulatorem popytu, czyli 

tłumaczy zmiany kierunków i  wielkości popytu w ogóle oraz częściom 

wo wyjaśnia zmiany w popycie turystycznym, W przypadku drugim 

hrak dostatecznego rozeznania rynku osłabia elastyczność cenową 

popytu turystycznego i  nie decyduje w sposób zasadniczy o ro­

dzaju i  miejscu wydatku turysty, którego głównym motywem wyjazdu 

turystycznego jest dążność do wypoczynku i  poznania. Intensywne 

oddziaływanie korzyści niematerialnych połączone z subiektywnymi 

preferencjami turysty prowadzi w pewnym stopniu do osłabienia wpły­

wu ceny na popyt turystyczny.

Istotne znaczenie będą miały też zmiany dóbr zaspokajają­

cych potrzeby o większym stopniu natarczywości niż potrzeba wy-* 

poczynku i  poznania, zwłaszcza w miejscu stałego zamieszkania. 

Występuje to prz&de wszystkim przy takim poziomie dochodów, który 

niewiele przekracza minimum podstawowe. Ceny tych dóbr mają 

znaczny wpływ na strukturę spożycia w miejscu stałego zamieszka­

nia a ich wzrost może eliminować lub zmniejszać elementy składo­

we tej struktury, zwłaszcza potrzeb dalszego rzędu /w tym także 

w zakresie turystyki, kultury, rozrywki itp ,/ . Zmiany cen dóbr 

pierwszej potrzeby będą wpływały na wielkość funduszu swobodnej 

decyzji, z której — po osiągnięciu pewnego poziomu -  część zosta­

nie przeznaczana na cele turystyczne.

Czynniki strony podażowe.i

Czas wolny od pracy i  dochody ludności są podstawowymi czyn­

nikami kreującymi ogólną wielkość popytu turystycznego. Są to 

wstępne warunki;udo re a liz a c ji popytu, stwarzane w miejscu stałego
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zamieszkania potencjalnego turysty.

Dominującymi pobudkami do odbywania przez ludzi podróży tu*
✓

ś

rystyoznycb nie jest chęć wypełnienia czasu wolnego i  wydatkowa­

nia pieniędzy, lecz chęć wypoczynku i  regeneracji s i ł  oraz prag­

nienie rozszerzenia znajomości kraju i  świata* Turysta będzie po­

szukiwał takich miejsc, gdzie będzie możliwa pełna rea lizac ja  

•tych potrzeb* Miejsca te wyznaczone są walorami turystycznymi, 

ich dostępnośoią i  stopniem zagospodarowania* Są to czynniki, 

które mają decydujący wpływ na rozmieszczenie globalnego popytu 

turystycznego w przestrzeńi i  czasie* Czynniki te są więc stymu­

latorami popytu turystycznego w skali rynku regionalnego*

Podstawową rolę w rozwoju funkcji turystycznych określonego 

obszaru odgrywają walory turystyczne, wór ód których wyróżnić można 

trzy grupy:

1/ walory naturalne — przyrodniczo-geograficzne; będą tu odgry­

wały rolę takie cechy,jak: ukształtowanie powierzchni, typy 

krajobrazu, klimat, zbiorniki i  cieki wodne, pory roku, szata 

roślinna)

2/ dobra kultury: zabytki, pomniki kultury narodowej itp*}

3/ współczesna działalność człowieka np*: wybitne osiągnięcia 

współceesnego budownictwa*

Walory turystyczne są czynnikiem przyciągającym turystów na 

dany obszar* Stopień zainteresowania nimi zależy przede wszystkim 

od «

-  stopnia rzadkości, względnie unikalności występowania /w kraju, 

na kontynencie lub świecie/,

28/ 0*Bogalewski: Podstawy gospodarki prześtrzeimej w turystyce. 
Buch turystyczny* Monografie nr 13» SGPiS, Warszawa 1972,s'*32*
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*  usytuowania w stosunku do innych osobliwości /zgrupowanie oso­

bliwości podnosi ich walor/•

Od ich ilo ś c i i  jakości zależy więc liczba turystów tu przybywa­

jących, okresy przyjazdów i  długość pobytu. Natomiast od rodzaju 

walorów turystycznych uzależnione są formy ruchu turystycznego, 

które z kolei kształtują strukturę rzeczową i  czasową popytu tu­

rystycznego.

Walory turystyczne są elementem podaży wiodącym we wzajemnych 

zależnościach między wielkością i  rodzajem ruchu turystyoznego i  

charakterem zagospodarowania turystycznego, stanowiącego drugi 

ważny element podaży turystycznej. Obsząry i  miejscowości posia­

dające walory turystyczne lecz niezagospodarowane turystycznie 

nie będą odwiedzane przez turystów. Nie posiadają możliwości zas­

pokojenia bytowych potrzeb turysty. "Koszyk dóbr turystycznych", 

w którym znajdują się tylko dobra turystyczne wolne, jest zbyt 

ubogi by zadowolić współczesnego turystę. Dlatego też zagospoda­

rowanie turystyczne jest tym elementem wymienionej wyżej współza­

leżności, który pośredniczy pomiędzy walorami turystycznymi a po­

pytem turystycznym i  który w dużym stopniu determinuje popyt tu- 

rystyozny — zwłaszcza efektywny -  w rejonie turystycznym.

Zagospodarowanie turystyczne jest wynikiem planowego procesu 

wyposażenia określonego rejonu lub miejscowośoi w zespół urządzeń 

do obsługi ruchu turystycznego. Urządzenia te są wielofunkcyjne, 

co jest określone prfcez prawidłowości wiążące się z kompleksowym 

występowaniem podstawowych potrzeb turystyoznych.

Ze względu na spełniane funkcje urządzenia te można podzie­

l i ć  na cztery grupy, będącymi podstawowymi elementami zagospoda—
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rowania turystycznego. Są to

-  baza komunikacyjna,

-  baza noclegowa,

-  baza żywieniowa,

-  baza towarzysząca.

Baza komunikacyjna spełnia szereg funkcji związanych z prze­

mieszczaniem się ludzi w celach turystycznych. Od ilo śc i i  jakości 

urządzeń komunikacyjnych /sieci kolejowych, dróg, lotnisk/ zależy 

czy obszar i  miejscowości turystyczne są łatwo dostępne dla tu­

rystów przemieszczających się środkami transportu. Do łatwo do­

stępnych obszarów i  miejscowości, t j .  posiadających dogodne połą­

czenia komunikacyjne z większymi ośrodkami skupisk ludzkich, dobrze 

rozwiniętą s ieć dróg i  szlaków turystycznych oraz posiadających 

rozwinięte zaplecze techniczne, turysta przyjedzie ohętniej niż 

do rejonu gdzie baza komunikacyjna jest nierozwinięta.

Nie mniejsze znaczenie ma baza noclegowa, której podstawową 

funkcją jest umożliwienie turystom przebywanie poza miejscem sta­

łego zamieszkania dłużej niż jeden dzień. Istnienie w danym rejo ­

nie turystycznym dobrze rozwiniętej, pod względem ilościowym i  ja­

kościowym, bazy noclegowej jest czynnikiem stwarzającym warunki 

i  bodźce do zatrzymania się na dłuższy pobyt.

Nieco mniejsze znaczenie dla turysty ma baza żywieniowa, cho­

ciaż je j  ro la  w zakresie zaspokojenia potrzeb żywieniowych stale 

wzrasta. Turysta staje się coraz bardziej wygodny /wzrost zamożno- 

śoi też odgrywa tu niemałą rolę/ i  niechętnie wybiera się w po­

dróż turystyczną tam, gdzie sam będzie musiał troszczyć się o 

żywność.

29/ O.Bogalewski: Zagospodarowanie turystyczne, WSiP, Warszawa 
1974, s.12.
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Baza towarzysząca jest elementem uzupełniającym trzy wyżej 

wymienione. Jej zadaniem jest umożliwienie turystom korzystania 

z walorów turystycznych danego terenu, zapewnienie rozrywki 1 za­

bezpieczeni e re a liz a c ji potrzeb, które stale niezależnie od mlejsoc 

pobytu, występują u ludzi /poza potrzebą spania 1 żywienia/.

środki transportu są elementem składowym bazy komunikacyjnej. 

Jednak ioh znaczenie w tworzeniu popytu turystycznego jest zu­

pełnie Inne niż pozostałych elementów tej bazy, t j .  urządzeń ko­

munikacyjnych i  zaplecza technicznego transportu, które tworzą 

Infrastrukturę regionu turystycznego. Znaczenie środków transportu 

uwidacznia się jńż w samej d e fin ic ji turystyki, ruchu turystycz­

nego i  turysty, gdzie za jedno z kryteriów do określenia tych po­

jęć przyjmuje się konieczność czasowego przemieszczania się lu­

dzi poza miejsce stałego zamieszkania. Można więc przyjąć tezę, 

że bez transportu nie byłoby turystyki powszechnej /masowej/. 

Związek ten w niektórych przypadkach jest związkiem korelacyjnym, 

gdyż bez turystyki nie byłoby takich rodzajów środków transportu, 

jak kolejk i linowe, zębate, wyciągi it p . ,  a inne nie miałyby 

bodźców do rozwoju, np : samolot, samoohód osobowy. Stąd też ko— 

hieozne jest osobne omówienie znaczenia tego elementu bazy ko­

munikacyjnej w zależnościach z popytem turystycznym.

Bozwój środków transportu zwiększył mobilność turystyczną 

społeczeństwa. Turysta ma możliwość zwiedzania odległych regio­

nów turystycznych. Ułatwienie podróży poprzez je j skrócenie i  

podniesienie wygody stwarza też, że turysta nie zadowala się jednyn 

czy dwoma miejscami wakacyjnego pobytu ale stara się w ramach po­

siadanego wolnego czasu zwiedzić więcej miejso turystycznych.
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Skraca się więc czas pobytu w jednym miejscu.
i

W zależności od stosowanego środka transportu inny jest sto­

pień zainteresowania różnymi usługami turystyoznymi* Turyści po­

dróżujący własnym środkiem lokomocji wykazują szczególnie duże 

zapotrzebowanie na usługi lekkiej bazy noclegowej, obejmującej 

formy obozowania na polach campingowych, jak i  na kwaterowanie 

w domach letniskowych oraz motelach* Turyści podróżujący autoka­

rami wykazują kilkakrotnie mniejsze zainteresowanie tymi formami 

kwaterowania* Turyści niezmotoryzowani korzystający z kolei i  są— 

molotów najchętniej korzystają z noclegów w hotelach, pensjona­

tach i  domach wypoczynkowych*

Można więc zauważyć, że środki transportu mają szczególny 

wpływ na strukturę przestrzenną popytu turystycznego* Poza tym 

decydują też w pewnym stopniu o strukturze czasowej i  rodzajowej 

tego popytu na rynku regionalnym* Dlatego też wpływ tego czynnika 

należy badać w czterech aspektach: przestrzennym, czasowym, ro­

dzajowym i  ilościowym*

1*2*3* Czynniki demograficzne

Wielkość popytu turystycznego i  jego struktura przedmio­

towa uzależniona jest od szeregu czynników demograficznych* 

Spośród tej grupy czynników największe znaczenie mają:

1/ ilość  jednostek konsumujących

2/ cechy fizyczne ludności, zwłaszcza wiek i  stan zdrowia:

3/ zawód;

V  stan rodzinny;

30/ Termin "jednostka konsumująca" należy rozumieć odpowiednio 
do badanego zagadnienia*
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5/ poziom cywilizacyjny i  kulturalny konsumentów, środowiska i  

całego społeczeństwa.

Globalna wielkość popytu turystycznego w danym kraju zależy 

przede wszystkim od liczby osób uczestniczących w ruchu turystyc: 

nym. To z kolei zależy od aktywności turystycznej społeczeństwa 

danego kraju i  i lo śc i turystów zagranicznych przybywających do 

tego kraju. Część potrzeb turystów, znajdująca pokrycie w fundu­

szu nabywczym, przeradza się w popyt turystyczny, który po skon­

frontowaniu z podać,ą daje możliwość dokonania odpowiedniego za­

kupu towarów stanowiących podstawę zaspokojenia potrzeb w sferze  

konsumpcji turystycznej.

Aktywność turystyczna społeczeństwa jest uzależniona, przy 

niezmienności innych czynników przede wszystkim od:

-  struktury wiekowej ludności; ludność najbardziej aktywna tu­

rystycznie znajduje się w przedziale wieku między 1 0 -2 5  la t  

oraz l a t , t j .  w wieku, "•••  w którym ludzie mają najmniej

obowiązków, które by ich zmuszały do pozostawania w miejscu 

stałego zamieszkania" od wieku zależy również forma upra­

wianej turystyki;

-  stanu zdrowia ludności, który ma wpływ na potrzeby rehabilita­

c j i  kuracyjnej i  ruchowej;

-  struktury zawodowej ludności, je j  poziomu kulturalnego i  cywi­

lizacyjnego;

-  stopnia aktywności zawodowej gospodarstw domowych, liczonego 

jako stosunek osób czynnych zawodowo do ogólnej liczby osób 

pozostających"w gospodarstwie.

31/ J.Giezgała: Turystyka w gospodarce . . . , o p .c it ., s.153«
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Miarą jest współczynnik /stopa/ aktywności turystycznej, 

wyrażający w ujęciu prooentowym udział osób uczestniczących w 

ruchu turystycznym w ogólnej liczb ie  ludności* Miernik ten przyj* 

muje różne wartości w zależności od sposobu szacowania liczby  

uczestników ruchu turystycznego* W pracach Głównego Komitetu 

Kultury Fizycznej i  Turystyki występują dwa sposoby*

1/ zakłada się , że liczba uczestników ruchu turystycznego jest 

równa liczb ie  uczestników turystyki pobytowej w rachunku 

"osób statystycznych",

2/ wielkość tę oblicza się z ilorazu łącznego czasu pobytu we 

wszystkich formach ruchu turystycznego /"osobodni"/ do *  przy* 

ję te j w założeniu *  średniej liczby dni uczestnictwa w ruchu 

turystycznym w ciągu roku w wysokości szesnastu dni*

Sposób pierwszy przyjmuje zbyt upraszczające założenie, po* 

nieważ uczestnicy turystyki pobytowej na pewno nie reprezentują 

oałej zbiorowości,a to z tego względu, że powiększający się czas 

wolny i  wzrastające dochody ludności pozwoliły części społeczeń- 

stwa o najniższych dochodach na realizację potrzeb turystycznych 

przede wszystkim w tych formach ruchu, które relatywnie najmniej 

obciążają budżet gospodarstwa domowego, czyli w wypoczynku po 

pracy i  w turystyce wycieczkowej*

Drugi sposób oceny aktywności turystycznej społeczeństwa 

również nie jest bez wad, głównie dlatego, że przyjęto stałą  

liczbę dni uczestnictwa w ruchu dla wszystkich la t  okresu 1960*197C

32/ Plan przestrzennego zagospodarowania turystycznego Polski do 
1990 r* GKKFiT, Komisja Planowania przy Badzie Ministrów, 
Warszawa 1973* s*79 /maszynopis/. Program rozwoju Kultury 
fizycznej i  turystyki w latach 1976—1990, GKKFiT, Warszawa 
1974, s*39* /maszynopis/*
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Wydaje się,że sposób ten jest możliwy do stosowania pod warunkiem, 

że będzie uwzględniona zmienność czasu uczestnictwa w ruchu. 

Ustalać go można przyjmując bardzo prawdopodobne założenie, że 

każdy z uczestników ruchu turystycznego korzystał w ciągu roku 

przynajmniej raz we wszystkich formach ruchu, czy li przeznaczył 

tyie ozasu i le  wynosi suma przeciętnych czasów uczestnictwa w 

każdej z form ruchu turystycznego. Zjawisko to można również ba-" 

dać metodami bezpośrednimi /ankiety, wywiady/, które uwzględniają 

zróżnicowanie ozasu uczestnictwa w zależności od dochodów, ilo śo i 

czasu wolnego, zawodu, wieku i  p łc i respondentów. Systematyczne 

stosowanie metod bezpośrednich wyklucza potrzebę przyjmowania 

dodatkowych założeń. Badania wyrywkowe mogą natomiast służyć do 

weryfikacji zaproponowanego wyżej założenia lub ekspertyz.

0 strukturze przedmiotowej popytu turystycznego jednego tu­

rysty, z grupy czynników demograficznych będą decydować przede 

wszystkim następującei wiek, stan zdrowia, wykonywany zawód i  po­

ziom kulturąlnyi oczywiście przy danym dochodzie i  określonych 

cenaoh.

1.2.4. Inne czynniki pozaekonomiczne

Nie jesteśay w stanie zmierzyć wszystkie czynniki wpły­

wające na popyt turystyczny. Skutki ich działania są odczuwalne 

lecz sposób i  s i ła  oddziaływania nieuohwytne • Często określa 

się te determinanty mianem "pozaekonomiczne", gdyż zawierają tru­

dno wymierne inspiracje popytu turystycznego zwłaszcza przez modę, 

środowisko społeczne, tradycję, efekt reklamowy i  szereg innych 

zjawisk natury psychologicznej oraz politykę państwa.
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Moda i  reklama są czynnikami stwarzającymi lub zmieniają­

cymi strukturę popytu turystycznego. Wpływają one poprzez powo­

dowanie zmiany gustów, poprzez kierowanie icb do wybranych celów 

oraz pobudzenie pragnień i  zainteresowań*

J.Giezgała z czynników psychologicznych wyróżnia następują* 

cei ^

— mobilność socjalna osoby; wyznacza ją przywiązanie danej osoby 

do rodzinnego stylu życia* Ludzie młodzi przejawiają znacznie 

większy pęd do podróżowania i  poznawania nowyoh ‘miejsc, rzeczy 

i  ludzi niż osoby starsze;

— etnocentryzm; przejawia się on w przywiązaniu osoby do tego oo 

jest narodowe, własne oraz w negatywnym stosunku do rzeczy 

obcych;

-  stan zdrowia;

zainteresowania intelektualne; wyrażają się one w chęci pozna­

nia nowego;

*  obowiązki rodzinne, które bardzo poważnie wpływają na często^ 

tliwośó wyjazdów turystycznych;

-  ryzyko niebezpieczeństwa podczas podróży i  nieregularnoóć w 

połączeniaoh komunikacyjnych*

Wszystkie te czynniki zawierają w sobie element przypadku i  wystę­

pują przede wszystkim w momencie motywacji wyjazdu turystycznego* 

Zmieniają więc wielkość popytu zgłaszanego na rynku turystycznym 

niezależnie nawet od warunków ekonomicznych człowieka*

Polityka państwa socjalistycznego w zakresie turystyki wyni­

ka z ogólnych założeń ustroju, które gwarantują pracującym prawo

33/ Tamże, s*156 i  dalsze
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do wypoczynku, rekreacji i  reh ab ilitac ji zdrowotnej 

Bezpośrednie przesłanki szeregu posunięć w tym zakresie mają zwią­

zek między innymi z rozwojem gospodarczym kraju, z aktualną gospo­

darczą sytuacją oraz ze stosunkami międzynarodowymi. Szybki rozwój 

gospodarki kraju stwarza możliwość skracania- czasu pracy, wydłu­

żenia urlopów wypoczynkowych, zniżenia wieku emerytalnego*

Korzystna sytuacja gospodarcza kraju, a szczególnie finansowa 

pozwala wprowadzić ułatwienia dewizowe* Przyjazne stosunki z inny-* 

ml krajami prowadząpdo wzajemnych ułatwień prawnych, paszportowych 

i  dewizowych* Państwo socjalistyczne ma możliwości oddziaływania 

prawie na wszystkie czynniki kreujące elementy rynku turystycznego, 

a przede wszystkim na popyt, ceny i  podaż*

Polityka państwa socjalistycznego nie ogranicza się tylko do 

zwiększenia czasu wolnego od pracy* Państwo poprzez organy admi­

n istrac ji i  instytuoje naukowe podejmuje próby badania sposobu 

wykorzystania czasu wolnego przez ludność) bilansuje zdolność za­

gospodarowania turystycznego; ustala pożądane wzorce zachowali w 

czasie wolnym; oddziaływuje na elementy jakościowe usług wypełnia­

jących czas wolny* Stwarza także równe szanse wszystkim obywatelom 

w dostępności doznań i  przeżyć związanych z mądrym i  aktywnym wy­

korzystaniem czasu wolnego poprzez łagodzenie w sferze cz&su wolne­

go skutków naturalnych dyspozycji wynik’Gjących ze zróżnicowanych 

płac i  dochodów rodzin*

Omówione czynniki mają wpływ na model potrzeb turysty* Model 

ten wykształca się nie tyle w miejscu chwilowego pobytu, i le  w 

środowisku, w którym stale mieszka i  przebywa* W tym też miejscu 

potrzeby przekształcają się w popyt w wyniku powstania odpowiednich

34/ Konstytucja PRL, artykuł 39* KAW, Warszawa 1973*
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warunków motywujących /koniecznych/ i  umożliwiających /niezbędnych/

ioh rea lizac ję .
%

Warunki motywujące są to subiektywne /egzogeniczne/ czynniki 

popytotwórcze. Mają one charakter jakościowy i  nie zawsze można 

je  skwantyfikować. Z tej też przyczyny w badaniaoh popytu są naj­

częściej pomijane lub co najwyżej ogólnie scharakteryzowane. Inną 

przyczyną takiego stanu jest to, że podstawowym źródłem informacji

0 tych czynnikach są kosztowne badania bezpośrednie /np. ankietowe/ 

które musiałyby być prowadzone systematycznie.

Warunkami niezbędnymi do przekształcenia się potrzeb w popyt

1 umożliwiającymi jego realizację są czynniki obiektywne /endoge- 

niczne/. Niektóre z nich również nie nadają się do kwantyfikacji 

/np* polityka państwa/ i  rzadko uwzględnione są w badaniach popytu. 

Również zupełny lub częściowy brak informacji o niektórych czyn­

nikach nie pozwala na włączenie ich /np. czas wolny/ do badań 

empiryozńych stosujących metody ekonomatryczne.

1,2.5. Wybór czynników do badania popytu turystycznego

Przyjęcie do analizy określonego zbioru determinant jest  

najczęściej kompromisem między zamierzeniami a możliwościami ze­

brania odpowiedniego materiału statystycznego. Głównie chodzi o 

wybór takich zmiennych objaśniających, których łączny wpływ na 

kształtowanie się zmiennej objaśnianej /badanego zjawiska/ jest 

tak znaczpy, że umożliwia zastosowanie modelu ekonometrycznego 

do analizy danego zjawiska oraz przewidywania kierunków jego roz­

woju.

Do badania popytu turystycznego, określanego umownym mierni­

kiem, jakim jest wielkość ruchu turystycznego w osobodniach, pro-
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ponuje się wstępnie wybrać z zespołu czynników wyżej omówionych 

następujące:

* 2  -  nakłady inwestycyjne w mld z ł v

-  nominalne dochody Osobiste netto ludności w mld zły  

■» liozbę ludności czynnej zawodowo w min,

*  liczbę miejsc noclegowych w obiektach turystyczno-wypoczyn— 

kowych w tys.,

— liozbę miejsc konsumpcyjnych w uspołecznionych.zakładaoh 

gastronomicznych w ty a.

Do powyższego zestawu nie weszły takie zmienne możliwe do

skwantyfikowania, Jak wskaźnik cen na psługi kultury fizycznej,

turystyki i  wypoczynku oraz czas wolny od pracy. Pierwsza z tych

determinant została pominięta z tego względu, że elastyczność ce-

nowa popytu turystycznego Jest ujemna, czy li wskazuje *  wbrew teo«*

retycznym stwierdzeniom -  że wraz ze wzrostem cen na dane usłu -
56g i popyt na nie wzrasta ^ • Natomiast drugi czynnik popytotwórczy 

nie wszedł dó proponowanego zestawu, gdyż bardzo trudne Jest uzys­

kanie o nim danych statystycznych.

Podjęta próba ostatecznego wyboru zmiennych objaśniających 

ze wstępnie zaproponowanego zestawu metodą St.Bartosiewicz ^  nie 

dała zadowalających rezultatów. W metodzie tej przyjmuje się bo­

wiem założenie, że zmienne objaśniające wchodzące w skład modelu 

powinny być nieskorelowane między sobą, t j .  r ^  = 0 ,  a co naj­

mniej r^ j »  0 d la wszystkich kombinacji wskaźników i j  / i,j=2 ,3 ,..m

35/ For. rozdz. 1.2.2.
36/ Elastyczność cenowa popytu zrealizowanego, mierzonego w osobo- 

dniach w roku 1975 wynosiła e = — 3*79; mierzonego natomiast 
wielkością spożycia usług pkultury fizycznej, turystyki i  
wypoczynku eps -4 ,1 , /obliczenia własne/.

37/ St.Bartosiewicz: Prosta metoda wyboru zmiennych objaśniających 
w modelu ekonometrycznym, Prace Naukowe WS ,̂ 4-3»Wrocław 1974, 
s . 93 i  dalsze.



i  4  j  / i  jednocześnie pozostawać w związku korelacyjnym ze zmienną 

objaśnianą, czy li / 0 /j = 2 ,3 , . . . ,  m/. (Do ostatnie założenie 

dla wstępnie dobranych determinant zostało spełnione; wektor współ­

czynników korelacji r^ j przybiera wartość; ^8

W
13

0,9883
0,9987
0,9842
0,9153
0,9648

Natomiast pierwsze z założeń, nie jest spełnione. Współczynniki 

korelacji r ^  d la  i  ^ j  wyliczone z szeregów czasowych /n = 9/ 

są bardzo wysokie:

1 0,9927 0,9664 0,9087 0,9336
0,9927 1 0,9830 0,9240 0,9646
0,9664 0,9850 1 0,9417 0,9935
0,9087 0,9240 0,9417 1 0,9514
0,9336 0,9646 0,9935 0,9514 1

Tak wysokie wartości współczynników korelacji między zmienny­

mi objaśniającymi popyt turystyczny potwierdzają, że dynamika 

zmian tych czynników w latach 1967 -  1975 była jednokierunkowa i  

miała charakter dodatni. Z drugiej strony wskazują, że zastosowa­

nie krótkich szeregów czasowych do wyboru zmiennych objaśniających 

metodami ekonomatrycznymi, przyjmującymi założenia nieskorelowania 

tych zmiennych między sobą jest niemożliwe, gdy dynamika ich jedno­

kierunkowych zmian jest zbliżona do sieb ie . W tej sytuacji nale­

żałoby wykorzystać szeregi przekrojowe, w których zróżnicowanie 

zmian czynników objaśniających popyt jest duże. Jednak z powodu

38/ Obliczenia własne: aneks, tabl. 13*



braku danych empirycznych o niektórych zmiennych w układzie prze­

krojonym, na przykład o ruchu turystycznym, taki oh szeregów nie 

można zbudować*

Do dalszych badać nad popytem turystycznym, z zastosowaniem 

metod statystyczno—matematycznych, przyjąć można zmienną objaśnia­

jącą najmocniej skorelowaną z popytem, to jest ~ nominalne do­

chody osobiste netto ludności oraz te zmienne, które są najsłab ie j 

skorelowane z dochodami, t j*  reprezentujące stronę podażową i  ma­

jące decydujący wpływ na przestrzenne zróżnicowanie popytu turys­

tycznego, czy li — liczba miejsc noclegowych i  -  liczba miejsc 

konsumpcyjnych* Będą one również zawierały — ze względu na silne  

skorelowanie — wystarczający zasób informacji o pozostałych czyn- 

nikaoh*

1*3* Podaż turystyczna i  je j  źródła 

1,3.1* Czynniki inspirujące podaż

Podaż turystyozna, czyli ilość  dóbr materialnych i  niema­

terialnych jaką wytwórcy oferują po określonych cenach nabywcom 

przed i  w ozasie podróży turystycznej oraz w czasie pobytu turys­

tycznego jest drugim podstawowym — obok popytu -  czynnikiem wyzna­

czającym sytuację na rynku* Podaż jest także ważnym czynnikiem de­

terminującym wielkość popytu turystycznego* Międfcy tymi dwoma ele­

mentami rynku występuje sprzężenie zwrotne, czyli popyt jest rów-* 

nież stymulatorem podaży turystycznej*

Podaż turystyczna jest zróżnicowana pod. względem rodzajowym, 

co wynika ze złożoności potrzeb zgłaszanych przez turystów na rynku 

Potrzeby te jłystępują komplementarnie, a im musi odpowiadać kom— 

ple men tar na podaż*
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Ciągłe i  intensywne zmiany wielkości i  struktury popytu zwią^ 

zane z rozwojem ruchu tiuystycznego, powodują zmiany w strukturze 

gospodarki turystycznej. Jest to zrozumiałe je ś l i  s ię  rozważy
A

zachodzące zmiany w bazie noclegowej i  żywieniowej, a nawet komu* 

nikacyjnej. Za przykład niech posłuży budowa hoteli o wysokim stan-* 

dardzie rozwój moteli* zajazdów i  gospód, wprowadzenie nowych 

międzynarodowych połączeń lotniczych i  promowych. Analiza tendencji 

zmian strukturalnych popytu turystycznego może więc stanowić podsta-* 

wę do określania struktury podaży turystyoznej.

W omawianej sytuacji podaż turystyczna jest funkcją popytu 

turystycznego. Taka zależność będzie miała miejsce, je ś l i  założymy, 

że inne czynniki są niezmienne. Z teo rii ekonomii wiadomo, że po­

daż zależy też od wysokości ceny. To klasyczne sformułowanie ma 

jednak zastosowanie tylko w takiej gospodarce* gdzie ceny kształ­

tują się swobodnie w wyniku procesów rynkowych, czylis

A p a ■ b / di  -  s / 1 . 1 /

gdzie <

A p Ł -  zmiany ceny dobra i ,

h /d^ Sj/ -  funkcja różnicy między popytem na dobro i  

a podażą dobra i .

Gzy w gospodarce socjalistycznej, gdzie ceny są ustalone 

przez państwo wykorzystanie podanej formuły zależności do badań 

podaży ma sens? Wydaje s ię , że w pewnym ograniczonym zakresie jest 

to możliwe. Czułość podaży turystycznej na zmiany oen dóbr turys­

tycznych jest zauważalna w sferze gospodarki nieuspołecznionej, 

gdzie urządzenia służące do wytwarzania dóbr turystycznych są na­

stawione wyłąoznie na osiąganie zysku oraz w tej częśoi uspołecznio-
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Dej gospodarki turystycznej, która świadczy usługi i  wytwarza 

dobra materialne d la  turystów zagranicznyoh.

Nieopłacalna eksploatacja urządzeń w gospodarce nieuspołe­

cznionej przy danym poziomie cen powoduje wycofywanie się z rynku 

lub -  najczęściej — ustalanie własnej, nielegalnej ceny na pozio­

mie przynoszącym efekty ekonomiczne. Im większy jest udział gos­

podarki nieuspołecznionej w oferowanej podaży turystycznej, tym 

większe winno m£óó znaczenie badanie wpływu zmian cen na tę część 

podaży.

Natomiast podaż turystyczna oferowana przez sektor uspołecznio­

ny dla turystów krajowych uzależniona jest przede wszystkim od 

potrzeb społecznyoh i  na tej między innymi podstawie podejmowane 

są decyzje inwestycyjne. Jeanak brak proporcji między efektywno­

ścią ekonomiczną a efektywnością społeczną w podejmowaniu decyzji 

inwestycyjnych w turystyce doprowadza do dużych rozbieżnoóoi mię­

dzy popytem a oferowaną podażą. Z tego między innymi względu wyda­

je się słuszne aby cena, jako parametr ekonomiczny, odgrywała 

większą rolę w regulowaniu wielkością podaży turystycznej. Kształ­

towanie ceny dóbr turystycznych nabywanych przez turystów krajo­

wych nie może jednak zmierzać do maksymalizacji zysku. Przeczyłoby 

to społecznemu charakterowi turystyki. Osiąganie zysku może jedy­

nie zmierzać do innego właściwego celu, jakim jest stworzenie wa­

runków dla reprodukcji rozszerzonej. Cena powinna więc być usta­

lona na takim poziomie, aby zapewniła fundusze na odtworzenie zu­

żytych czynników wytwórczych oraz pewną nadwyżkę na ich rozszerzenie

Podaż turystyczna w swej strukturze przedmiotowej jest rów­

nież zróżnicowana w zależności od rodzaju je j podstawowego elementu 

składowego jakim są naturalne dobra turystyczne. Atrakcyjność
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walorów naturalnych jest głównym Inspiratorem popytu a poprzez to 

1 podaży turystycznej* Same walory naturalne jak wiadomo nie sta­

nowią jeszcze podaży* Muszą one być udostępnione 1 uzupełnione 

szeregiem dóbr wytworzonych przez człowieka tworzących łącznie z 

walorami naturalnymi iinnyml walorami turystycznymi tzw* "komple­

mentarny koszyk dóbr turystycznych"* Wzrost podaży dóbr udostępnia­

jących i  uzupełniających naturalne walory turystyczne wymaga po­

noszenia nakładów inwestycyjnych, których ogólna wielkość stanowi 

jeden w ważniejszych czynników współczesnych procesów rozwoju spo­

łeczno-gospodarczego kraju* Integralną częścią tych procesów jest 

niewątpliwie rozwój turystyki*

Ogólny kształt zależności podaży od omówionych czynników 

można przedstawić następująco:

S a f  /A, I ,  D, P, f  / , /1.2./

gdzie i

S -  podaż turystyozna,
1 L

A -  atrakcyjność walorów turystycznych,

I  -  nakłady inwestycyjne,

D -  popyt turystyczny,

F — cena komplementarnych dóbr turystycznych, 

f  -  pozostałe czynniki*

S iła  i  sposób oddziaływania poszczególnych czynników jest 

różny w zależności od czasu i  miejsca badań* Występuje również 

silna zależność między poszczególnymi czynnikami, np* między popy­

tem a atrakcyjnością, a w badaniu podaży konkretnego dobra turys­

tycznego istotna jest również s i ła  związku komplementarnego między 

naturalnymi dobrami turystycznymi a wytwarzanymi przez człowieka*
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Z zestawu czynników ujętych w funkcji 1.2 do badania podaży 

turystycznej przyjąć można tylko nakłady inwestycyjne i  popyt 

/ruch turystyczny/ — do badań w układzie czasowym oraz atrakcyj­

ność walorów turystycznych -  do badań w układzie przestrzennym. 

Pozostałych czynników nie można uwzględnić, ponieważ brak jest o 

nich wystarczających informacji statystycznych, badż też trudno 

je skwantyfikować.

1.3,2. źródła podaży turystycznej

Podstawę materialną podaży turystycznej stanowi zagospo­

darowanie turystyczne, W literaturze turystycznej dotyczącej pro­

blemów ekonomicznych^ można spotkać dwojakie ujęcie tego zagad­

nienia. Jedni autorzy zaliczają do zagospodarowania turystycznego 

tylko trzy typy urządzeń, które bezpośrednio, wyłącznie lub w po­

ważnej mierze służą turystom. Druga grupa autorów włącza tu jesz­

cze urządzenia pośrednio wykorzystywane przez turystykę. Najbar­

dziej reprezentatywne ujęcie zagospodarowania turystycznego w l i -
* 40teraturze są te, które zostały przyjęte przez M,Band-Bovy ego

4*1i  O.Rogalewskiego •

Każdy podział elementów zagospodarowania turystycznego po­

winien być elastyczny na tyle aby uwzględniał zróżnicowane warunki 

kształtowania się popytu na regionalnych rynkach turystycznych.

Stąd też wydaje s ię , że kryterium podziału podaży turystycznej na­

leży poszukiwać w sferze potrzeb. Na gruncie potrzeb powstają i
ą

39/ Por, J.Giezgałar Turystyka w gospodarce . . , ,  op .c it i, s. 191-201 
O.Rogalewski: Zagospodarowanie turystyczne , op .c it ., s .46-68| 
M.Band-Bovy: Defin icja zagospodarowania turystycznego, SGPiS, 
Warszawa 1963, s, 17-23 /maszynopis/.

40/ M.Band-B<yvy, jak wyżej, s. 17 i  następne,
41/ O.Rogalewski, jak wyżej, s,46 i  następne.
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rozwijają się bowiem konieczne czynności gospodarcze niezbędne do 

zaspokojenia potrzeb turystów. "Zróżnicowane w swej istocie czyn­

ności -  piszew.Gaworecki-  gwarantują sprawny rozwój turystyki, 

tworzą pewną całość gospodarczą o wyraźnie zarysowanych powiążą— 

niach wewnętrznych” • Dla określenia tego rodzaju całości gospo­

darczej przy jął się termin "gospodarka turystyczna"•

W sensie przedmiotowym "gospodarka turystyczna jest komple­

ksem różnorodnych funkcji gospodarczych i  społecznych bezpośrednio 

lub pośrednio rozwijanych w celu zaspokojenia rosnących potrzeb 

materialnych i  kulturalnych uczestników ruchu turystycznego"

W sensie podmiotowym natomiast " . . .  to kwantyfikowany agregat 

różnorodnych sektorów gospodarczych, tworzony lub pobudzony w 

związku z podróżami i  pobytem turystów" • Składa się ona z zes­

połu funkcji usługowych, przeuysłowych i  handlowych oraz podmio­

tów realizujących te funkcje, które dopiero łącznie zaspokajają 

popyt turystyczny. Komplementarność działań podmiotów podaży tu­

rystycznej ma w gospodarce turystycznej takie samo znaczenie jak 

kooperacja w przemyśle przetwórczym.

Działalność gospodarcza zaspokajająca potrzeby turystów obej­

muje bezpośrednio lub pośrednio wszystkie działy gospodarki naro­

dowej sfery wytwarzania oraz obrotu materialnymi i  niematerialnymi 

dobrami konsumpcyjnymi. Związek bezpośredni lub pośredni określo­

nego działu, ga łęz i czy branży z turystyką wynika z konieozności 

zaspokajania potrzeb uczestników ruchu turystycznego dobrami kon-

42/ W.W.Gaworecki: Ekonomika i  organizacja turystyki. Zagadnienia 
wybrane. Gdańsk 1975» s.77»

43/ Tamże, s.83*
44/ J.Giezgała: Turystyka w gospodarce . . . ,  op .c it ., s.203*
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sumpcyjnymi przez nie wytwarzanymi. Za bezpośrednią działalność 

Zaspokajającą potrzeby turystyozne należy uznać tą, która jest  

związana z przygotowaniami do wyjazdu, z sauym wyjazdem oraz z 

działalnością recepcyjną w miejscowościach, w których turysta ma 

zamiar spędzić czas przeznaczony na wypoczynek. Są to ^ • a/ in­

formacja, organizacja i  pośrednictwo, b/ przewozy turystyczne, 

c/ zaopatrzenie w sprzęt i  odzież turystyczną oraz pamiątki, 

d/ działalność organizatorska za granicą, e/ działalność recep­

cyjna.

Informację turystyczną prowadzą nie tylko wyspecjalizowane 

instytucje /ośrodki informacji turystycznej/, ale również przewoźni- 

cy, organizacje turystyczne, biura podróży, a coraz częściej 

zwłaszcza w sezonie — prasa, radio i  telewizja. Działalność orga­

nizatorską na największą skalę prowadzą zakłady pracy i  szkoły, 

organizacje turystyczne, biura skierowań. Funduszu Wezasów Pracow­

niczych, biura podróży i  turystyki.

Przewozy turystyczne obciążają głównie transport publiczny i  

zakładów pracy, chociaż stanowią one wycinek w całokształcie dzia­

łalności tych podmiotów. Wyłącznym celom turystycznym służy nie­

wielki tabor autobusowy biur podróży oraz pasażerska żegluga śród­

lądowa i  kolejk i górskie. W dużym stopniu do celów turystycznych 

wykorzystywane są prywatne pojazdy samochodowe, które wymagają 

odpowiednio rozbudowanej siec i zakładów obsługi technicznej i  sta­

c j i  benzynowych.

Produkcja odzieży i  sprzętu turystycznego zgrupowana jest w 

przedsiębiorstwach państwowych i  zakładach wytwórczych organizacji

45/ J.Krynicki; Krajowy i  zagraniczny ruch turystyczny, WSE, 
Wrocław 1975# s.154.
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społecznych należących do następujących branż: drzewnej, metalo­

wej, skórzanej i  odzieżowej. Część jednostek podlega lub jest nad­

zorowana oraz koordynowana przez Główny Komitet Kultury Fizycznej 

i  Turystyki. Sprzedażą odzieży i  sprzętu turystycznego zajmują się 

głównie jednostki handlu wewnętrznego. Wytworzone pamiątki przez 

artystów ludowych, rzemieślników i  spółdzielczość pracy oraz Za­

kłady Wytwórcze "Foto-Pam" rozprowadzane są przez sieć handlową 

Zjednoczenia Ogólnobranżowego Przemysłu Pamiątkarskiego "Cepelia", 

punkty sprzedaży pamiątek Polskiego Towarzystwa Turystyczno-Kra-* 

joznawczego oraz częściowo przez handel prywatny.

Działalność organizatorska za granicą ma przede wszystkim 

na celu; stworzenie warunków motywujących przyjazdy do Polski po­

tencjalnych turystów. Do zawierania transakcji z nimi i  zagranicz­

nymi biurami podróży wyznaczone są wyspecjalizowane biura podróży

/turystyki zagranicznej/, między innymi Centrala Turystyczna "Orbis",
1

Biuro Turystyki Zagranicznej PTTK, Przedsiębiorstwo Imprez Sporto­

wych i  Turystycznych "Sport-Tourist", biura turystyki młodzieżowej 

"Juventur" i  "Almatur".

Na działalność recepcyjną składają się różnorodne czynności 

związane z zaspokojeniem potrzeb turysty w miejscowości lub na 

obszarze turystycznym. Podstawą tej działalności są świadozenia 

noclegowe i  -  nie mniej ważne -  żywieniowe. Duże znaczenie dla  

zaspokojenia kompleksowo zgłaszanych potrzeb turysty w tej dzia­

łalności mają usługi kulturalne, rozrywkowe i  rekreacyjne. Usługi 

noclegowe świadczą jednostki gospodarki uspołecznionej oraz sama 

ludność stale zamieszkująca w rejonie turystycznym. Usługi żywie­

niowe są świadczone przez zakłady żywienia zbiorowego, związane z 

obiektami noclegowymi oraz przdde wszystkim przez uspołeczniony
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handel detaliczny artykułami spożywczymi oraz przez uspołecznione 

± prywatne zakłady gastronomiczne*

Z punktu widzenia turysty podaż turystyczna to nie tylko wy* 

żej omówione elementy gospodarki turystycznej. To również szereg 

czynności i  środków materialnych, które w sposób pośredni stwarza­

ją  warunki do pełnej re a liz a c ji potrzeb turystów. Funkcje te wypeł­

n ia ją  między innymi: gospodarka komunalna, budownictwo mieszkaniowe, 

rolnictwo, handel detaliczny, ochrona porządku publicznego itp . 

źródeł podaży turystycznej nie można zlokalizować w jednym miejscu. 

Muszą one występować tam, gdzie zachodzi konieczność re a liz a c ji  

potrzeb turystycznych. W zależności od tego można wyodrębnić cztery 

strefy konoentracji podaży:

1 / aglomeracyjna -  w miejscu stałego zamieszkania turysty -  znaj­

dują się tu te elementy podaży, które zaspokajają potrzeby w sfe­

rze przygotowań do wyjazdu turystycznego, to jest: sprzedaż sprzę­

tu turystycznego, informacja turystyczna i  pośrednictwo, sprzedaż 

biletów podróży:

2/ liniowa -  wzdłuż tras komunikacyjnych i  turystycznych -  strefa  

ta obejmuje takie elementy podaży, jak: usługi podróżnicze, żywie­

niowe, noclegowe /np. sleeping/, stacje benzynowe i  obsługi samo* 

chodów, łączność; w tej stre fie  zaspokajane są potrzeby występu­

jące w trakcie podróży i  wędrówek turystycznych;

3/ punktowa -  w pobliżu punktów krajoznawczych -  koncentrują się 

tu głównie usługi udostępniające walory turystyczne, sprzedaż pa­

miątek, żywienie, ewentualnie ilsługi noclegowe;

4/ przestrzenna — strefa ta obejmuje obszary wycieczkowe i  wypo­

czynkowe; zlokalizowanych jest tutaj najwięcej źródeł podaży tu­

rystycznej: usługi noclegowe, żywieniowe, informacja turystyczna,
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pośrednictwo, usługi udostępniające walory turystyozne, usługi 

rekreacyjne, uzdrowiskowe, kulturalne i  rozrywkowe oraz szereg 

innych*

W praktyce trudno jest wyraźnie wydzielić kaidą ze stre f, ho* 

wiem łączą się one ze sobą np* punktowa z aglomeracyjną czy przes­

trzenna z punktową*

1*4* Regionalny rynek turystyczny i  jego funkcjonowanie 

1*4*1* Rynek a region turystyozny

Obszary znajdujące się w przestrzennej stre fie  koncentracji 

podaży są najbardziej znaczące z punktu widzenia zjawisk ekonomi­

cznych wywołanych ruchem turystycznym. Cechy tych zjawisk wyróżnia­

ją  określony obszar spośród innych* Tworzy się tu region gospodar­

czy o charakterze turystycznym, to znaczy "••• przestrzenny kom­

pleks produkcyjno^usługowy o wyraźnie zaznaozającym się -  na tle  

społecznego i  terytorialnego podziału pracy -  p ro filu  lub specja­

l iz a c j i” ^6.

Proces tworzenia się regionu czy też rejonu turystycznego 

opiera się głównie na walorach turystycznych i  ich dostępności*

W miejscowościach gdzie występują odpowiednio dostępne walory tu­

rystyczne pojawia się ruch turystyczny wymagający odpowiedniej 

baąy turystycznej. Typy walorów turystycznych określają rodzaj i  

rozmiary ruohu turystycznego oraz charakter zagospodarowania*

Między tymi ostatnimi zjawiskami zachodzi sprzężenie zwrotne, to 

znaczy rodzaj i  rozmiary ruchu turystycznego zależny jest również 

od charakteru zagospodarowania turystycznego /rys* 1*4*/*

46/ T.Kramer /red*/: Analiza rynku, Warszawa 1971, s.165*



Rys. 4.4. SPRZĘZENTA WYSTĘPUJĄCE PRZY TWORZENIU SIĘ, RYNKU TURYSTYCZNEGO

DOSTĘPNOŚĆ KOMUNIKACYJNA

charakter zag o spo daro w ania  turystycznego

Z r ó dio  opracowanie w ł a s n e .
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W przedstawionych na rysunku sprzężeniach elementem wiodą­

cym są walory turystyczne obszaru. One też wyznaczają optymalną 

możliwość zagospodarowywania i  rozwoju ruchu turystycznego na da­

nym obszarze. Walory turystyczne wpływają więc decydująco na fak­

tyczne i  potencjalne funkoje turystyczne określonego terenu

Główną funkcją regionu turystycznego jest stworzenie warun­

ków do re a liz a c ji potrzeb zgłaszanych przez turystów. Ma to miejsce 

na regionalnym rynku. Eynek ten stanowi względnie odosobniony sys-
/•O

tern /układ/ , któjfy dla potrzeb uchwycenia i  poznania zjawisk 

wywołanych ruchem turystycznym można podzielić na podsysteuy.

Jeden z podsystemów obejmuje zjawiska rynkowe wywołane lokalną 

s i łą  nabywozą -  stąd można przyjąć dla tego podsystemu określenie 

"rynek lokalny", drugi — s iłą  nabywczą reprezentowaną przez tu­

rystów jest to więc regionalny rynek turystycznym Stopień spój­

ności elementów w obu podsystemach nie jest jednak zbyt wyraźny.

Na przykład ludność miejscowa również zgłasza potrzeby w zakre­

sie  turystyki; także niektóre elementy podaży nie są wyraźnie wy­

dzielone i  rea lizu ją  potrzeby zarówno ludności miejscowej i  tu­

rystów. Niemniej możliwe jest -  w pewnym przybliżeniu -  wyse­

lekcjonowanie z systemu regionalnego rynku obiektu ^  do badania 

zjawisk rynkowych wywołanych przez ruch turystyczny. Obiektem tym, 

czy li konkretnym systemem jest sfera regu lacji zaspokojenia po­

trzeb turystycznych występujących w regionie.

Regionalny rynek turystyczny tworzy się w wyniku przemiesz­

czania się turystów do określonego obszaru a wraz z nimi potrzeb

47/ O.Rogalewski: Podstawy gospodarki przestrzennej . . . ,  op .c it., 
s.16.

46/ S.Mynareki: Cybernetyczne aspekty..., op .c it ., s.16.
49/ Por. S.Mynarsid.: Elementy teo rii systemów i  cybernetyki, PWN, 

Warszawa 1974, s. 7 i  dalsze.
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i  środków pieniężnych przeznaczonych na ich realizację z jednej 

strony oraz transferu towarów i  akumulacji z drugiej strony /rys.1 .5  

Jak już wspomniano o wielkości ruchu turystycznego kierując

stopień atrakcyjności badanego obszaru określony wartością walo­

rów turystycznych i  poziomem zagospodarowania turystycznego) poten­

c ja ł  turystyki aktywnej będący wypadkową ozynników motywujących 

udział w ruchu turystycznym mieszkańców regionów, funkcja odle­

głości j-tego obszaru od źródeł potencjału turystyki aktywnej. 

Zależność tę można przedstawić przy pomocy następującego wzoru ^ :

Bi j  "  wielkość ruchu turystycznego napływającego do obszaru 

j =1 z obszarów i= 2 , j , . . . ,  n,

Pi  — potenojał turystyki aktywnej na i-tych obszarach, 

czy li liczba potencjalnych turystów, 

a^ -  stopień atrakcyjności turystycznej i-tych obszarów, 

a^ -  stopień atrakcyjności turystycznej j-tego obszaru,

^ i j  "  zbiór zmiennych charakteryzujących odległość, 

f  -  funkcja odległości między obszarami j =1 oraz i= 2 ,3 , , . . ,n

50/ P.Hałaciński: Ekonomiczne probleny współczesnej turystyki mię­
dzynarodowej, Buch Turystyczny, Monografie Nr 1 5 , SGPiS,
Warszawa 1972, s .1 7 .

21/ Podobną zależność, lecz dla dwóch regionów zaproponował na pods­
tawie analizyipropozycjiBo Bjtirkmana, P.Hałaciński: Ekonomiczne 
problemy •••, o p .c it ., s.18; także J.Górecka: Problemy plano­
wania gospodarki zasobami środowiska naturalnego. Gospodarka 
Planowa Ni 7 •  8 , Warszawa 1976, s.439.

/1.3./

gdzie t
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Podobnie można przedstawić wielkość ruchu turystycznego 

zmierzającego w przeciwnym kierunku, tzn. liczbę mieszkańców 

obszaru j  wyjeżdżających w celach turystycznych do innych obszarów:

B F,i /ai  "  a/  

f  /Di;j /
/ % W

gdzie t

B j i  -  wielkość ruchu turystycznego odpływającego z obszaru 

js1 do obszarów is2,3f***>Qi 

Fj -  potencjał turystyki aktywnej j-tego obszaru, 

ai »  Di;j, f  -  jak wyżej.

W wyniku przestrzennego przemieszczania się ludzi w celąch 

turystycznych następuje przenoszenie potrzeb, przy czym nie jest 

to proste przemieszczenie ich w przestrzeni ale i  przekształce­

nie w związku ze zmianą sposobu spędzania czasu wolnego od pracy 

oraz pobytem poza domem y • Konsekwencją przenoszenia się potrzeb 

z miejsca zamieszkania turystów do regionów turystycznych jest  

transfer turystyczny w formie pieniężnej i  towarowej. Transfero­

wane środki pieniężne pochodzą zarówno z dochodów i  oszczędności 

ludności, jak również ze społecznego funduszu spożycia oraz z aku- 

mulaoji kumulowanej na fachunkach państwowych.

Transfer pieniężny ma szczególne zanczenie dla aktywizacji 

gospodarczej obszarów turystycznych, ponieważ jest on podstawą 

dla rozwijania działalności usługowej w turystyce i  stanowi nie­

bagatelne źródło dochodów ludności miejsoowej. Buch turystyczny

32/ Por. P.Peretiatkowicz: Przestrzenno-funkcjonalne powiązanie w 
turystyce w: Materiały na konferencję nt. "Ekonomiczne proble­
my turystyki", Zakopane, grudzień 1975» 8*14 /maszynopis/.
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wywołuje wielokierunkowe, wzajemnie krzyżujące się przepływy 

pieniądza, będące redystrybucją dochodu w przestrzeni 

Kierunek przesuwania się pieniądza jest równolegry do strumienia 

dóbr i  jednocześnie przeciwny do kierunku ruchu dóbr pracy 

Wywołuję to szereg procesów gospodarczych w różnych sektorach. 

Rozmiary tych procesów, wynikających z transferu pieniądza, mają 

charakter mnożnikowy. Problem efektów mnożnikowych krążenia pie­

niądza wywołanego ruchem turystycznym jest niezmiernie złożony 

i  wymaga odrębnych badań. Opracowania traktujące o mnożniku tu­

rystycznym 55 opierąją się na teorii mnożnika inwestycyjnego i  

mnożnika handlu zagranicznego

Transferowane i  transformowane w trakcie przepływu potrzeby 

turystów i  transferowane środki pieniężne pochodzące z dochodów 

i  oszczędności ludności oraz społecznego funduszu spożycia po­

większają popyt turystyczny w miejscach gdzie istn ie ją  realne 

i  potencjalne możliwości re a lizac ji potrzeb. Popyt turystyczny 

występujący na regionalnym rynku jest więc wielkością sumaryczną, 

czylis

Dj = Dk + Dz + D1 "* ^ °lk  + Dlz  ^* /1*5*/

55/ B.Łazarek: Przesłanki ekonomiczne kształtujące politykę pańs­
twa w dziedzinie turystyki. Ruch Turystyczny nr 6, SGrPiS, 
7/arszawa 1968, s.42 i  dalsze.

54/ Z.Sprycha, L,Zabłocki: Międzyregionalny transfer pieniądza, 
"Finanse” ,nr 10, Warszawa 1965, s.62.

55/ A.Kornak: Ekonomika turystyki, AE Wrocław 1975, s.517 i  dalsze, 
oraz M.Peters: International Tourism, Hutchison of London 1969, 
s. 255-241.

56/ Z.Kamecki, J.Sołdaczuk, W;Sierpiński: Międzynarodowe stosunki 
ekonomiczne, PWE, Warszawa 1971* s*509 i  dalsze; K.Kurihara:
Introduetion to Keynesien Dynamics, Hutchison of London 1956, 
s. 147 i  dalsze.
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gdzie t

D-j "  popyt turystyczny na obszarze j ,

Dk "* pol)yb trysków krajowych,

Dz “  popyt turystów zagranicznych,

-  popyt turystyczny ludności miejscowej zgłoszony na 

obszarze j ,

Djjg— popyt turystyczny ludności miejscowej zgłoszony w 

kraju poza obszarem j ,

Dlz -  popyt ludności miejscowej na turystykę zagraniczną.

Z punktu widzenia finansowego istn ie je  podobieństwo między 

tradycyjnym eksportem towarów a rea lizac ją  popytu turystów za­

granicznych. Przyjazdy turystów zagranicznych przyozyniają się 

poprzez transformację struktury tradycyjnego eksportu do powię­

kszania 1 tworzenia rezerw dewizowych Realizacja wyjazdów 

zagranicznych ludności obszaru j  pomniejsza popyt wewnętrzny tego 

obszaru i  ma charakter "niewidzialnego importu". Międzynarodowa 

wymiana turystyczna jest więc poważnym czynnikiem regu lacji b i­

lansów płatniczych

Żaden region turystyczny nie posiada takiego potencjału 

gospodarczego, który pozwoliłby na wytwarzanie wszystkich dóbr 

zaspokajających potrzeby turystów. Dlatego też niezbędne jest  

przemieszczanie części towarów z innych regionów. Jest to nieodzo 

ny warunek prawidłowego funkcjonowania regionalnego rynku turys­

tycznego. Towary te będą pochodziły z nadwyżek produkcyjnych

57/ J.Giezgała* Turystyka w gospodarce . . . ,  op .c it ., s.268.
58/ Por. R.Łazarek: Ekonomika i  organizacja turystyki, PWE,

Warszawa 1978; Z.Filipowicz; Problemy ekonomiczne turystyki, 
S1X Warszawa 1969; P.Hałaciński: Ekonomiczne problenęr współ­
czesnej turystyki międzynarodowej, op .cit.
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/np. warzywa, owoce/, bądź też ze źródeł zlokalizowanych poza 

regionem turystycznym wytwarzających towary dla turystów, np. 

wytwórnie pamiątek, sprzętu turystycznego, import.

Transfer towarów zwiększa możliwości podażowe regionalnego 

rynku turystycznego. Możliwości te powiększane są również drogą 

przepływu akumulacji gromadzonej na innych obszarach lub w bu­

dżetach jednostek centralnych. Transferowana akumulacja przezna­

czona jest na realizację potrzeb inwestycyjnych regionu między 

innymi budowę, rozbudowę i  remonty urządzeń turystycznych, komu­

nalnych, socjalnych, kulturalnych, handlowych itp . Dla zabezpie­

czenia potrzeb inwestycyjnych j-tego obszaru turystycznego ko­

nieczne jest przesunięcie części własnych funduszów inwestycyj­

nych, remontowych i  kredytów przedsiębiorstw zlokalizowanych na
i

innych obszarach oraz lodków inwestycyjnych i  remontowych z bu­

dżetu oentralnego i  budżetów innych regionów do regionu j

Przedstawione rodzaje transferów wyznaczają więc kierunki 

powiązań regionalnego rynku turystycznego z innymi podsystemami 

ekonomicznymi oraz jego miejsce w systemie gospodarowania.

1.4.2. Miejsce regionalnego rynku turystycznego w systemie 

gospodarowania

Omówione dotychczas kategorie powiązań regionalnego rynku 

turystycznego z otoczeniem stanowią częśó najważniejszych ele­

mentów materiału o-energetycznych i  informacyjnych o charakterze 

wejściowym 60. Wejściami tymi wyprodukowane towary poza regionem

59/ A.Kornak: Społeczno-ekonomiczne . . . ,  op .c it ., s.68.
60/ Por. O.Eyn, P.Pelikan: Cybernetyka a ekonomia, PWE, Warszawa 

1967 oraz O.Lange: Całość i  rozwój w świetle cybernetyki, PWE, 
Warszawa 1982.
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turystycznym i  pochodzące z importu zasila ją  miejscową podaż 

rynkową* Również transferowana akumulacja przyczynia się do zwię£? 

każenia podaży regionalnego rynku turystycznego* Wejściami zasi­

leniowymi przedostają się na regionalny rynek turystyczny także 

dochody i  oszczędności ludności oraz część społecznego funduszu 

spożycia w postaci funduszu socjalnego przeznaczonego na konsum­

pcję w turystyce* Z drugiej strony wejściami informacyjnymi na­

pływają na rynek potrzeby, które poprzez fundusz nabywczy prze­

kształcają się w popyt turystyczny*

Regionalny rynek turystyczny jest powiązany nie tylko z e le­

mentami o charakterze przedmiotowym, ale również z elementami 

zasilająoymi podmiotową strukturę rynku* "Jest nią społeczeństwo 

występujące raz w r o l i  wytwórców, a raz w ro l i  konsumentów* Ta 

dwoista ro la  społeczeństwa, uwarunkowana dodatkowo procesami spo­

łecznego podziału pracy, jest źródłem nie tylko rzeczowej struk­

tury otoczenia w postaci masy wytworzonych towarów z jednej stro­

ny i  odozuwanych potrzeb z drugiej, ale również zasila  podmioto- 

wą strukturę rynku •••" •

W systemie gospodarki narodowej rynek jest usytuowany po­

między najważniejszymi je j działami: produkcją i  spożyciem*
/  62

W tym układzie -  przyjmując na Kornai em podział procesów 

gospodarowania na procesy realne i  regulacyjne -  rynek obejmuje 

sferę regu lacji zakupów i  sprzedaży oraz transakcji dotyczących 

produktów ^ *  Stąd też przeciwległym do produkcji elementem ma- 

terialno-energetycznym, z którym układ regionalnego rynku turys-

61/ S.Mynarski: Cybernetyczne aspekty •••, op.cit*, s*17*
62/ J.Kornai: Anti—Eąuilibrium, PWN, Warszawa 1975» s *68-69 i  105* 
63/ T.Kramer: Rynek w polskiej gospodarce socjalistycznej, w:

Rynek 1 konsumpcja w gospodarce socjalistycznej, Prace Naukowe 
Akademii Ekonomicznej nr 73/95/{ Wrocław 1975» s*7
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tyoznego jest powiązany za pomocą wyjść zasileniowych, jest kon­

sumpcja* Tymi wyjściami nabyte towary przedostają się do sfery  

realnej -  spożycia -  zaspokajając potrzeby. Cały układ regional­

nego rynku turystycznego i  jego powiązania z otoczeniem przedsta­

wia rys. 1.6.

Widoczna na rysunku sfera realna, to jest produkcja , obrót 

i  konsumpcja, znajduje się głównie na obszarze występowania re­

gionalnego rynku turystycznego* Tylko niewielka część procesów 

spożycia i  produkcji oraz sprzedaży zachodzi poza rejonem turys­

tycznym. Należy podkreślić, że procesy realne znajdujące się w 

otoczeniu regionalnego rynku turystycznego mogą wystąpić w czte­

rech formacht

1/ procesy wytwarzania, obrotu i  konsumpcji występują łącznie}

2/ obrót wyprzedza łączne procesy wytwarzania i  konsumpcji;

3/ wytwarzanie wyprzedza łączne procesy obrotu i  konsumpcji}

4/ wszystkie trzy rodzaje procesów występują oddzielnie.

Można więc przyjąć, że do otoczenia regionalnego rynku tu­

rystycznego wchodzą te zespoły procesów realnych, w których co 

najmniej jeden element -  produkcja, obrót lub spożycie -  ma miej­

sce na obszarze występowania regionalnego rynku turystycznego.

W otoozeniu omówionego układu znajdują się również ośrodki dyspo­

zycyjne -  zarówno oentralny, jak i  regionalny -  powiązane z ukła­

dem siec ią  wejść i  wyjść informacyjnych. W systemie gospodarki 

uspołecznionej odgrywają one bardzo istotną rolę w procesie re­

gu lac ji mjawisk rynkowych.

Meohanizm funkcjonowania regionalnego rynku turystycznego 

zależy od systemu powiązań wewnętrznych i  zewnętrznych układu* 

Występowanie silniejszych powiązań zewnętrznych poważnie uzależnia



Rys. 1 6 . UKŁAD RIGIONAlNECiO CYNKU TURYSTMCZNICfO I 0 B X ) P O W I^M N IŁ  L  OTOGZŁNIŁW

ieÓDŁO: OPGACOWANIE WLA&NE NA PODSTAWIŁ ^,AAVNAR5tl: CV6ŁejM£TVC2NiE ASFŁłCTV...f c*.ccr.} s. i©.
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układ od otoczenia, a struktura wewnętrzna nie musi być tak roz­

budowana jak wówczas, gdy istn ie ją  słabe powiązania zewnętrzne i
g/i

układ musi funkcjonować samodzielnie . Elementy regionalnego 

rynku turystycznego nie są jednak na tyle elastyczne by reagowały 

natychmiast na każdą zmianę warunków układu* Wynika to po ozęści 

z braku wewnętrznej zgodności, np. niesprawny system informac j i

0 przedmiotach rynku pomiędzy podmiotami, a po części z wpływów 

otoczenia, głównie z zakłóceń w powiązaniach układu rynkowego

z ośrodkami decyzyjnymi /przykładem może być sposób ustalania cen/* 

Dlatego też występuje permanentne zachwianie równowagi pomiędzy 

popytem /d/ a podażą /s/ przy sztywnej cenie /p=const*/.

W gospodarce socjalistycznej istn ie ją  jednak przesłanki do 

budowy sprawnego systemu regu lacji układów rynkowych* Tkwią one 

w jedności interesów wytwórców i  konsumentów, która, stwarza możli­

wości zbudowania jednolitego systemu regu lacji sterowanej z zew­

nątrz tzn* ingerowania zewnętrznego w procesy rynkowe -  w postaci 

ośrodka koordynującego* "W gospodarce socjalistycznej regulacja

1 sterowanie może odbywać się z jednego ośrodka dyspozycyjnego, 

przy równoczesnym pozostawieniu swobody dyspozycji wewnątrz ukła­

du rynkowego" ^ *  Jest bowiem możliwe kształtowanie przez Centrum 

odpowiedniego modelu spożycia turystycznego z uwzględnieniem 

czynnika czasu i  przestrzeni oraz odpowiedniego kształtu i  roz­

miarów podaży turystyoznej drogą prawidłowej polityki inwesty­

cyjnej*

Z omówionych dotychczas problemów rynku turystycznego, jego 

elementów podmiotowych i  przedmiotowych, kształtu przestrzennego

64/ S*Mynarski: Cybernetyczne aspekty ••*,  op .cit*, s*21*
65/ Tamże s*36*
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oraz funkcjonowania i  miejsca w systemie gospodarowania wyłonić 

można istotne zagadnienia do badan* Badania obejmują te zjawiska, 

których poznanie stanowi podstawę podejmowania decyzji rynkowych 

zarówno przez podmioty rynkowe, jak też ośrodki polityki gospo­

darczej* Skupią się głównie na zjawiskach rynkowych wybranego 

obszaru — karkonoskiego rejonu turystycznego, na którym występu­

ją  jednolite warunki zabezpieczenia potrzeb turystów ujawnianych 

w różnych formach ruchu turystycznego* Dla re a lizac ji tych potrzeb 

organizuje się określoną sieć źródeł podaży turystycznej bazującą 

na miejscowych walorach turystycznych*

Walory turystyczne są z jednej strony czynnikiem stymulują­

cym popyt, a z drugiej zaś strony elementem podaży turystycznej 

wchodzącym w związki komplementarne z dobrami konsumpcyjnymi zaspo­

kajającymi potrzeby turystów* Stwierdzono, że walory turystyczne 

nie mogą być samodzielnym elementem podaży* Korzystanie z walorów 

turystycznych wymaga bowiem zawsze spożytkowania dobra konsump­

cyjnego w postaci usług udostępniających lub dóbr materialnych 

i  usług uzupełniających walory turystyczne oraz przedmiotów i  usług 

zabezpieczających potrzeby biologiczne* Zainteresowania badawcze 

obejmą więe te procesy regu lacji, które zachodzą wokół przedmio­

tów rynkowyoh decydujących o pojemności regionalnego rynku tu­

rystycznego* Są to usługi komunikacyjne, noclegowe i  gastrono­

miczne*



I I ,  KSZTAł/POWANIB SI$ ELEMENTÓW RYNKU W KARKONOSKIM REJONIE 

TURYSTYCZNYM

2,1, Ogólna charakterystyka rejonu

ń
W literaturze spotyka się wiele statystycznych 1 geogra­

ficznych metod porządkowania przestrzeni określanych łącznym mia­

nem re jon izac ji lub regionalizacji, dellm itacji. Przyjmują one 

różne cechy w zależności od celu jakiemu wyodrębnienie obszarów 

ma służyć. Na przykład cćchy faktograficzne służą re jon izac ji 

geograficznej, oechy ekonomiczne -  re jon izac ji ekonomicznej, 

która w oparciu o analizę statystyczną wielkości ekonomicznych 

wyznacza zachodzące prawidłowości w przestrzeni.

Mimo tego nie ustalono dotychczas jednostki rejonizacyjnej
o

i  jednolitych kryteriów je j wydzielania z całości. Oz.Bielecki 

rozważa szereg d e fin ic ji ekonomicznej jednostki rejonizacyjnej 

sformułowanych przez różnych autorów i  dochodzi do wniosku, że 

jest nią "region ekonomiczny, czy li obszar, część całości tery­

torium , który stanowi sprzężony funkcjonalnie kompleks produk- 

cyjno-usługowy o określonym p ro filu  gospodarczym /ukształtowanym 

lub kształtującym się/ powiązany śc iśle  z całością gospodarki 

narodowej"

1/ P.toi.Ałampiew: Ekonomiczeskoje rejonirowanije SSSR, Moskwa 1959; 
H .S .Perlo ff: Regions Resouries and Economic Growth, John Hopkins 
Press, Baltimore 1960; M.I.Mileska: Regiony turystyczno Polski. 
Stan obecny i  potencjalne warunki rozwoju, PWN, Warszawa 1963;
S.Berezowski: Wstęp do regionalizacji gospodarczej, PWE, Warsza­
wa 1964; A.Probst: Lokalizacja przemysłu socjalistycznego.
Szkice teoretyczne, PWN, Warszawa 1965; J.Kramer: Podstawy pla­
nowania handlu w regionach gospodarczych, PWE, Warszawa 1968; 
Z.Gługiewicz: Taksonomiczna metoda różnic przeciętnych jako 
metoda delim itacji rejonów gospodarczych. Mierniki rozwoju re­
gionów, Biblioteka Wiadomości Statystycznych, t,9» GUS, Warsza­
wa 1969*

2/ Cz.Bielecki: Ekonomika i  planowanie rozwoju regionów, PWE, 
Warszawa 1974,

3/ Jak wyżej s,17»
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Powyższa d e f in ic j a  wskazuje na główne p rz e s ła n k i ekonomicz­

n ie  efektywnego funkcjonow ania reg io n u  jako przestrzennego e le ­

mentu w u k ła d z ie  gospodarki narodowej.Do p rze sła n e k  tych n a le żą  \

-  sp rz ę ż e n ia  wewnętrzne gospodarki re g io n u  /fu n k c je  wewnętrzne,
A

e n d o lo g iczń e /,

-  s p e o ja liz a o ja  jego gospodarki,

■ * pow iązanie gospodarki reg io n u  z c a ło ś c ią  gospodarki narodowej 

/fu n k o je  zewnętrzne/*

D la  takiego układu przestrzennego przyjmowane są różne na­

zwy w z a le ż n o ś c i od jego w ie lk o ści*  Używa s ię  terminów: makrore­

g io n, re g io n , m ikroregion dodając p rz y m io tn ik i o k re ś la ją c e  k ry ­

terium  przedmiotowe w yodrębnienia, np* g eo g ra ficzn y , ekonomiozny, 

r o ln ic z y ,  tu ry sty czn y  itp *  lu b  synonimów powyższych terminów: 

ob szar, kompleks, okręg, rejon*

W n in ie js z e j  p ra cy  za podstawową jednostkę re jo n iz a c y jn ą  

przyjm uje s ię  re jo n , którego synonimem je s t  m ikroregion, obejmu­

ją c y  c a ło ś ć  lu b  czę ść obszaru wyraźnie wewnętrznie spójną i  ró ż­

n ią c ą  s ię  od o taczają cy ch  ją  c z ę ści*  Ze względu na ce le  p o l it y k i  

gospodarczej re jo n  zn a jd u je  s ię  w g ra n ica ch  k ilk u  podstawowych 

jednostek a d m in istra cy jn y ch  /gm in/* Większą jednostką je s t  reg io n  

odpowiadający pod względem obszaru 1—5 województwom, n ajw iększą  

zaś -  makroregion, stanow iący jednostkę najwyższego sz cz e b la  w 

ekonomicznym u k ła d z ie  przestrzennym  k ra ju *

Za re jo n  tu ry sty czn y  n a leży  więo uznać obszar /c z ę ś ć  c a ło ś c i  

te ry to riu m /, k tó ry  stanow i zamkniętą i  w yróżniającą s ię  spośród  

innych jednostkę g e o g ra ficzn ą  i  jednocześnie będący sprzężonym 

fu n k c jo n a ln ie  kompleksem produkcyjno-usługowym gospodarki t u r y s -

4/ Tamże s*17*
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ty czn e j /ukształtowanym  lu b  k sz ta łtu ją cy m  s i ę /  powiązany ś c iś le  z 

c a ło ś c ią  gospodarki narodowej.

Prawidłowe zrozum ienie z ja w isk  wywołanych ruchem turystyoznym, 

a sz cz e g ó ln ie  pro cesu  w łaściw ej r e a l i z a c j i  sp e cy ficzn y ch  potrzeb  

wywołanych p rzez ten ru ch , wymaga wyznaczenia obszarów, w któ rych  

potrzeby te u ja w n ia ją  s ię  z różnym n a sile n ie m  w z a le ż n o śc i od s z e -  

regu czynników motywujących i  o g ra n icz a ją cy ch  u d z ia ł  je d n o s tk i w 

ruchu turystycznym . W ro z d z ia le  pierwszym wskazano pow iązania rynku 

turystycznego z p rz e s t rz e n ią  i  j e j  uwarunkowaniem geograficznym . 

P ro cesy rynku turystycznego są ś c iś le  powiązane z czasowym p rze ­

mieszczaniem s ię  człow ieka do innego środow iska geo g raficzneg o, 

w którym zn a jd u je  On korzystne warunki d la  wypoczynku. 

B .P e re tia tk o w ic z  stw ie rd za , że "••• podstawową p rze słan ką  d la  

k szta łto w a n ia  s ię  w sz e lk ic h  z ja w isk  p rze strzen n ych  w tu ry sty ce  

je s t  ro zm ieszczen ie w te re n ie  ruchu turystycznego decydującego o 

wytwarzaniu s ię  rejonów i  m iejscow ości turystyczn ych, o ic h  w ie l­

k o ś c i,  ch a ra kte rze i  zagospodarowaniu*.•" Buch tury styczn y  po­

woduje powstanie szeregu cech w yodrębniających, a zarazem ró ż n ią ­

cych poszczególne ob szary czy m iejsco w o ści. Stwarza też określone  

więzy fu n kcjo n aln e i  organizacyjne wewnątrz tych obszarów. Tak więc 

środowisko g e o g ra ficzn e  s p e łn ia ją c e  określone warunki, to znaczy  

a tra k cy jn e z punktu w idzenia walorów p rzy ro d n iczy ch , klim atycznych, 

u kszta łto w a n ia  p o w ierzch n i oraz cechy ekonomiczne i  fu nkcjo n alne  

pow stałe w wyniku p o jaw ien ia  s ię  ruchu turystycznego, są podstawą 

do w yodrębnienia obszarów tu ry styczn ych . Oznacza to, że aby wyo­

d rę b n ić  re jo n y  turystyczn e niezbędne je s t  przeprowadzenie r e jo n i­

z a c j i  g e o g ra fic z n e j i  ekonom icznej. P ierw sza  wskaże p o te n cja ln e

5/ B.Peretiatkowicz: Przestrzenno-funkojonalne powiązania w turys­
tyce, op .o it ., s.3«



67

obszary turystyczne, druga spośród tych obszarów wyodrębni resory 

ekonomiczne tworzone dzięki procesom gospodarczym wywołanym ruchem 

turystycznym.

W Instytucie Turystyki i  Zakładzie Przestrzennego Zagospoda­

rowania Polski Komisji Planowania przy Radzie Ministrów wyodrębnio­

no rejony geograficzne dla turystyki wypoczynkowej i  krajoznawczej 

oraz dla wypoczynku świątecznego. Za podstawę delim itacji przyjęto
g

cechy faktograficzne :

— w grupie walorów wypoczynkowych: rzeźbę terenu, wodę, szatę 

roślinną, odpowiednie warunki terenowe do uprawiania sportów.zi­

mowych, okres zalegania pokrywy śnieżnej, zróżnicowanie warunków 

klimatycznych, występowanie źródeł mineralnych oraz niski sto­

pień urbanizacji i  brak zanieczyszczeń środowiska}

— w grupie walorów krajoznawczych: środowisko przyrodnicze,dóbra 

kultury, pomniki h is to r ii, obiekty współczesnej działalności 

człowieka.

W re jon izacji geograficznej obejmującej klasyfikację typów 

krajobrazu do najwyższych kategorii zalicza się rejony wysoko­

górskie /Tatry, rejon Babiej Góry, rejon Śnieżnika, Karkonosze/, 

górskie /Bieszczady, Beskidy i  Sudety/ oraz nadmorskie /całe po-
7

brzeże Bałtyku •
O

Wyniki przeprowadzonej re jon izacji ekonomicznej również 

potwierdzają znaczną koncentrację zjawisk ekonomicznych związanych 

z turystyką na niektórych obszarach. W zastosowanej metodzie rejo—

6/ Plan przestrzennego zagospodarowania turystycznego Polski do 
1990 roku, o p .c it ., s.18 i  dalsze.

7/ M.I.Mileska: Regiony turystyczne Polski . . . ,  op .c it ., s.19*
8/ J.Prudzienica, H.Wasiak: Przestrzenne zróżnicowanie popytu na 

usługi w rejonach turystycznych, Problem węzłowy 09.5*1» IHiU 
AE, Wrocław 1975» s.5-65 /maszynopis/.
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n izac ji za cechy diagnostyczne przyjęto: liczbę miejsc noclegowych, 

liczbę miejsc konsumpcyjnych i  obroty w zakładach gastronomicznych 

oraz dostępność komunikacyjną wyrażoną siecią dróg i  l i n i i  kolejo­

wych* Drogą standaryzacji mierników powyższych cech wyodrębniono 

dwanaście nadmorskich i  dziewięć górskich jednostek rejonizacyjnych 

/byłych powiatów/, w których suma punktów przekroczyła średni po­

ziom dla wcześniej delimitowanych regionów za jakie przyjęto obsza- 

ry byłych województw. Spośród obszarów nadmorskich największą kon­

centracją zjawisk gospodarczych wywołanych ruchem turystycznym 

charakteryzowały się rejony: Trójmiasta, Kołobrzegu i  Świnoujścia 

/wyspy Wolin/, natomiast spośród obszarów górskich -  rejon Tatr i  

Podhala oraz Karkonoszy i  Kotliny Jeleniogórskiej.

Rejon karkonoski w układzie administracyjnym jest częścią wo­

jewództwa jeleniogórskiego i  obejmuje pięć miast: Jelenią Górę, 

Karpacz, Kowary, Piechowice i  Szklarską Porębę praż pięć gmin: 

Janowice Wielkie, Jeżów Sudpcki, Mysłakowice, Podgórzyn i  Starą 

Kamienicę o łącznym obszarze 737,0 km2 Obszar ten jest jedną 

z bardziej zwartych jednostek zarówno geograficznych jak i  ekono­

micznych.

Na odznaczającym s ię  dużym urozmaiceniem rzeźb y obszarze r e ­

jonu karkonoskiego w yróżnić można dwa typy k ra jo b ra zu  pow stałe w 

wyniku w ielokrotnego w y p iętrze n ia , fałd o w an ia  górotworu i  d łu g ic h  

okresów n is z c z e n ia  i  zrównywania : g rz b ie t y  g ó rskie  Karkonoszy  

z najwyższym szczytem Sudetów /ś n ie ż k a  1602 oi/f Gór Iz e r s k ic h ,  Gór
O

Kaczaw skich i  tfudaw Jan o w ickich  oraz r o z le g łą  /o k . 200 km /  ś ró d -  

górską K o tlin ę  Je le n io g ó rs k ą  położoną 420-430 m npm.

9/ Polska 75» PWN, Warszawa 1975* s.320.
10/ R.Chanas, J.Czerwiński: Sudety, SiT, Warszawa 1974-« s.14-13.
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Karkonosze stanow ią najw iększe i  najw yższe pasmo Sudetów*

Na wschodzie od G rz b ie tu  Lasockiego o d d z ie la  je  P rz e łę c z  O k ra j, na

zachód od Gór Iz e r s k ic h  P rz e łę c z  S zklarska* Północną g ra n icę  tworzy

stromo opadająca ku K o t lin ie  J e le n io g ó rs k ie j krawędź Przedgórza*
2

C a ły  obszar Karkonoszy l i c z y  około 650 km , z czego ty lk o  28% z n a j­

duje s ię  w g ra n ica ch  P o ls k i*  W rz e ź b ie  Karkonoszy ch arakterystyczn e  

są pow ierzchnie zrównań powstałe w wyniku n is z c z e n ia  górotworu po* 

k ry te  lic z n y m i torfow iskam i* P ostępujące p ro cesy ero zyjn e wyżło­

b i ł y  g łęb o k ie  d o lin y  z lic z n y m i progami* Długotrwałym procesom  

selektywnego w ie trz e n ia  i  d en u d acji zaw dzięczają swe pochodzenie 

rumowiska często  o cechach gołoborzy* W górach tych w ystępują rów­

n ie ż  w łaściwe obszarom górskim , a jedyne w Sudetach, formy p o lo -
AA

dowcowe /k o t ły ,  je z io r a ,  wały morenowe/ •

P o zo stałe w zn ie sie n ia  g ó rsk ie  zn a jd u ją ce s ię  w obszarze karko­

noskiego re jo n u  turystycznego są n ie z b y t wysokie le c z  charakteryzu­

ją  s ię  zróżnicowaną budową g eo lo g iczną i  ciekawymi formami k ra jo ­

brazowymi* Najwyższe z n ic h  to Góry Iz e r s k ie  /Wysoka Kopa 1127 m/ 

o łagodnyoh w ierzchow inach, z k tó ry ch  wschodnie c z ę ś c i g rz b ie tu  

Wysokiego i  Kam ienieckiego są w n a jb liż sz y m  są sie d ztw ie  Karkonoszy* 

Rudawy Jan o w ickie , będące najniższym  masywem górskim  znajdującym  

s ię  w omawianym r e jo n ie  turystycznym , ch a ra k te ry zu ją  s ię  lic z n y m i 

formami skalnym i i  k ró tk im i głęboko w ciętym i d o lin a n i rz e k . Nieco  

odmiennie ukształtow ane są Góry Kaczawskie* Kaczawa i  j e j  dopływy 

d z ie lą  g rz b ie ty  tych gór na szereg garbów i  izolow anych masywów, 

z k tó ry ch  g rz b ie t  Południowy z najwyższym szczytem Gór Kaczaw skich

/S k o p ie c 724 m/ i  Mały G rz b ie t  bezpośrednio są sia d u ją  z K o t lin ą  
12Je le n io g ó rsk ą  •

1 1 /  Tamże, s* 51*52.
1 2 /  Tamże, s .  5 5 -5 6 , 111, 117-11S .
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K o t lin a  Je le n io g ó rs k a  otoczona ze w szystkich stro n  wspomnia­

nymi wyżej g rzb ie ta m i gór stanowi centrum karkonoskiego re jo n u  tu­

rystycznego* Dno K o t lin y  wyznaczają w o k o lic y  J e le n ie j  Góry kon­

ce n try c z n ie  z b ie g a ją ce  s ię  p ła s k ie  d o lin y  dopływów Bobru: Kamiennej, 

Łomnicy i  R adom ierki. Występują tu niew yso kie, ch arakterystyczn e  

w k ra jo b ra z ie  i  uwieńczone malowniczymi skałkam i Wzgórza Łomnickie* 

Na podłożu polodowcowym występują rów nież w o k o lica ch  J e le n ie j  

Góry -  C ie p l ic  , Podgórzyna i  K arp nik  n ie w ie lk ie  stawy. L icz n e  są  

tu ź ró d ła  wód m ineralnych.

K lim at karkonoskiego re jo n u  turystycznego je s t  oceaniczny i  

c h ło d n ie js z y  od k lim a tu  K arpat Zachodnich ^ *  Napływające masy po­

w ie trz a  znad A tlan tyku, Skandynawii i  północno-w schodniej Europy 

tworzą pewne ch a ra kte rysty czn e typy pogody. Niżom i  frontom p o la r*  

nym towarzyszą częste zachmurzenia, opady i  w ia try : latem  ochła­

d z a ją ce , zimą o c ie p la ją c e .  Tworzące s ię  latem  kompleksy wyżowe 

przynoszą n ie k ie d y  okresy sło n e c z n e j, b ezw ietrzn ej pogody z poranny*
A lL

mi zamgleniamip zw łaszcza w k o t lin a c h  •

Lasy zajm ują 3 5 0 ,4  km2 , to je s t  47.5% pow ierzchni reg io n u .

S k u p ia ją  s ię  głównie na g rzb ie ta ch  g ó rs k ic h , gdzie występuje p ię -
1-5trowy u kład  s t r e f  ro ś lin n y c h

Bogata i  n a jb a rd z ie j in t e re s u ją c a  pod względem flo rystyczn ym

i  krajobrazowym p rzyro d a Karkonoszy z o s ta ła  o b ję ta  ochroną d z ię k i

utw orzeniu w głównych p a rt ia c h  szczytowych Karkonoskiego Parku
2

Narodowego zajm ującego po s tro n ie  P o ls k i pow ierzchnię 55.6  km .

Z p rzed staw io nej c h a ra k te ry sty k i karkonoskiego re jo n u  wynika, 

że występują tu wybitne walory krajobrazow e i  wypoczynkowe. Są to

1 3 /  P o lska 75. o p . c it . .  s*3 2 1 .
1 4 / R.Chanas, J .C z e rw iń s k i:  Sudety, o p .c it * ,  s*17*
1 5 /  Tamże, s* 18*19. 51•



g łó w n ie t urozmaicona rzeźb a, duże ró ż n ic e  w ysokości, duże powie­

rz c h n ie  le śn e , czy ste  pow ietrze, o stro ść  k lim a tu , d łu g i okres za­

le g a n ia  pokrywy śn ie ż n e j oraz wody m ineralne. M c  więc dziwnego, 

że zn ajd u jące s ię  tu m iejscow ości p rz y b ra ły  ch arakter ku ra cy jn y ch  

/ C ie p l ic e  Ś lą s k ie  Z d ró j, Kowary/ i  wypoczynkowych /S z k la rs k a  Poręba, 

K arpacz, P rz e sie k a , Sosnówka/.

Zasoby i  warunki n a tu ra ln e  są, obok zasobów s i ł y  ro b o cze j i  

majątku trw ałego, jednym z głównych endogenicznych czynników r o z -  

woju re jo n u  • Ic h  bogactwo w re jo n ie  karkonoskim  i  otaozających  

go ze w szystkich  stro n  obszarach stw arza m ożliwośoi o s ią g n ię c ia  

szybkiego rozwoju gospodarki tu ry sty c z n e j zarówno w r e jo n ie ,  ja k  

i  w całym re g io n ie  /w ojew ództw ie/ je le n io g ó rsk im .

Rejon karko n o ski je s t  w wysokim sto p n iu  zurbanizowany 

Ha ogólną l ic z b ę  144,0 ty s. mieszkańców w 1974 r .  /p ra w ie  3O% lud ­

n o ś c i województwa je le n io g ó rs k ie g o / w m iastach ży je  108,8 ty s. osób, 

c z y l i  75&* ś re d n ia  g ęsto ść z a lu d n ie n ia  wynosi 199 osób na 1 km • 

J e s t  to n a jg ę ś c ie j zaludniony obszar województwa. Występuje tu 

ch ara kte rysty czn e łańcuchowe zgrupowanie miast między J e le n ią  Górą 

i  S ź k la rsk ą  Porębą zam ieszkałyoh przez 93 ty s, osób.

Głównym źródłem  utrzym ania je s t  p ra ca  w zawodach p o z a ro ln i­

czych. Z o g ó ln ej lio z b y  91,8 tys* mieszkańców w wieku produkcyjnym  

6 2 ,3  ty s . osób zatrudnionych je s t  w gospodarce u sp o łe cz n io n e j, z 

tego zaledw ie 2 ,2  ty s . osób /3,5%  ogółu zatru d n io n ych / w ro ln ic t w ie

-  71 -

1 6 / B .W in ia rs k i: C z y n n ik i i  etapy podnoszenia intensyw n ości gospo­
d a rk i obszarów n ie ro z w in ię ty c h , B iu le ty n  Komitetu Przestrzennego  
Zagospodarowania K ra ju  PAW, warszawa 1964, nr y \ , s .3 6 -37•

1 7 /  W szystkie in fo rm acje  liczbow e zaczerp n ięto  : za rok 1973 z 
R ocznika statystyczn eg o  powiatów 1974, GUB, Warszawa 1974, s .  
15-116 , z R o czn ika statystyczn ego  województwa wrocławskiego  
1974, WUS, Wrocław 1974, s . 108-139, 156-161, 181-184, 213-215,  
278^298* za ro k  1974 »  P o lska  75, o p . c it . ,  s .3 2 3 -3 3 0 .
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i  le ś n ic t w ie .  Duża czę ść p ra cu je  także w sektorze trzecim : w d z ia ­

l e  ochrony zdrow ia, o p ie k i sp o łe czn e j i  k u lt u ry  f iz y c z n e j /11 ,9 % /,  

wynika to z ro z w in ię ty c h  f u n k c ji  leczniczo-wypoczynkowych; w tra n s­

p o rc ie  i  łą c z n o ś c i /7 ,9 % /, w handlu /7,3% /» w nauce, o św iacie i  wy­

chowaniu /6 ,7 % /.

Obserwacja d zia ło w e j s tru k tu ry  z a tru d n ie n ia  i  nakładów inw esty-  

cyjn ych  / t a b l i c a  2 * 1 / w skazuje, że decydującą ro lę  w gospodarce 

re jo n u  odgrywa przem ysł, którego p ro d u k cja  g lo b a ln a  w 1973 roku  

wynosząca 8195 min z ł  /w cenach porównywalnych z 1971 r * /  stanowi 

b lis k o  25% w a rto ści g lo b a ln e j p ro d u k c ji województwa je le n io g ó rs k ie ­

go, U d z ia ł re jo n u  w sprzedaży wyrobów w łasnej p ro d u k c ji i  u słu g  

województwa je s t  je s z c z e  wyższy i  wynosi 30#, Produkcja g lo b a ln a  

na 1 mieszkańca w w ysokości 57,6  t y s ,  z ł*  staw ia ten re jo n  w czo­

łówce obszarów gospodarczych P o ls k i.

Rejon ka rko n o sk i wraz z całym województwem wchodzi w sk ła d  

Podsudeokiego Okręgu Przemysłowego, do którego n a leży  rów nież w oje-
/|Q

wództwo w ałb rzysk ie  i  południowa część leg n ick ieg o *
r

Warunki n a tu ra ln e  w iększej c z ę ś c i  re jo n u  n ie  s p r z y ja ją  rozwo­

jo w i ro ln ictw a *  Grunty orne -  w w ię k sz o ści o n is k ie j  ja k o ś c i gleb -  

stanowią zaledw ie 19,1% ogólnej pow ierzchni re jo n u .

K arkonoski re jo n  tu ry styczn y, pomimo znacznycih przeszkód te­

renowych, ma s ie ć  kolejow ą i  drogową jedną z n a jle p ie j  ro zw in ię ty ch  

w porównaniu z innym i rejonam i turystycznym i kraju * L ic z n e  l i n i e  

kolejow e łą c z ą  c e n try cz n ie  względem re jo n u  położoną J e le n ią  Gorę 

z pozostałym i miastami i  w szystkim i gminami re jo n u  oraz re s z t ą  

k ra ju *  L in ia  kolejow a biegnąca ze Z g o rzelca  p rzez J e le n ią  Górę do

1 8 / A .P la n k: Probleny i  k ie ru n k i rozw oju przem ysłu w Sudetach, w: 
Problemy p rze strzen n e gospodarczego rozwoju Sudetów, TUP,
Wrocław 1975, s . 6 5-6 7.



T a b lic a  2 . 1 .

Z a tru d n ie n ie  w gospodarce u sp o łe c z n io n e j i  nakłady inw estycyjne  
według działów  w r e jo n ie  karkonoskim  w 1 9 73  r .

DZIAŁY GOSPODARKI NARODOWEJ

TRTITE*.
P rze­
mysł

Budow­
nictw o

R o ln i­
ctwo i  
l e ś n i ­
ctwo

Transport] 
i  łą c z ­
ność

Han­
d e l

Gospo­
darka  
m ieszk, 
i  komu- 
n alna

<Hauka,
ośw iata
wycho­
wanie

Ochro— 
na zd ro  
wia, o— 
p ie k ą  
sp o łT "

Pozos­
t a ł e

Razem

Z a tru d n ie n ie  w 
gospodarce s

w ty s .
osób

30,40 3 ,5 2 2,19 4,92 4 ,5 5 2,8 4 4 ,1 7 7 ,4 2 2 ,5 3 62,54

u sp o łe cz n io n e j 8 ^ % 48,6 5 ,6 _ ?»?__ ___ 7,9 _ 7 ,3  ____ 4 ,5 _ __6,7___ 11,9 _4,0__ 100

R akłady
in w estycyjn e

w min 
z ł .

685,9 8 3,3 44,1 49,4 ł2 ,6 99,0 2 2,8 7 4 ,3 7 ,5 1 089

w % 6 3,0 7 ,7 4,0 4 ,5 2,1 9,1 2,1 6,8 0 ,7 100

Ź ró d ło : R o czn ik  sta ty sty c z n y  powiatów 1974, s .1 5 —30; R o czn ik  sta ty sty c z n y  województwa 
w rocław skiego 1974, s .10 8 -139 ,



Wałbrzycha i  d a le j do W rocławia oraz Katowic należy do systemu 

połączeń międzynarodowych. J e le n ia  Góra ma bezpośrednie p o łą cze ­

n ie  kolejow e ze w szystkim i większymi aglom eracjam i k r a ju . / z  Warsza­

wą, Ł o d zią, Wrocławiem, Krakowem, Poznaniem, Szczecinem, Górno­

ślą sk im  Okręgiem Przemysłowym/ i  n iektó rym i za g ra n icą  / B e r l in ,  

Drezno, L ip s k , P a ry ż /.  Układ s i e c i  dróg o łą c z n e j d łu g o ś c i b lis k o  

500 km również s p rz y ja  dogodnej ko m u n ik a cji. Z północy na południe  

p rz e c in a  obszar re jo n u  międzynarodowa droga E 14 łą c z ą ca  B ałtyk  

z A d riatykiem . W k ieru n ku  północno-wschodnim o d g a łę zia  s ię  od n ie j  

droga E 83 wiodąca z J e le n ie j  Góry p rze z Wrocław, Poznań do Gdańska. 

Do ważnych tra s  dojazdowych do re jo n u  n a leżą  także d ro g i biegnące  

do J e le n ie j  Góry z Lubińsko-Głogow skiego Okręgu Miedziowego przez  

Z ło t o ry ję , ze Z g o rzelca  oraz z W ałbrzycha przez Kamienną Górę.

Z powyższych rozważań wynika, że re jo n  karko n o sk i, mimo wyso­

kieg o  sto p n ia  zurbanizow ania i  uprzem ysłow ienia, ma korzystne wa­

ru n k i do rozwoju gospodarki t u ry s ty c z n e j. Rozwojowi f u n k c ji  tu ry s­

ty czn e j s p r z y ja ją  is t n ie ją c e  tu n atu ra ln e walory tu ry sty czn e , ko­

r z y s t n ie js z y  n iż  w innych re jo n a ch  sto p ie ń  zagospodarowania tu ry s­

tycznego. Te c z y n n ik i powodują, że ru ch  tu ry styczn y  i  transferow a­

ny z nim popyt są zjaw iskam i s i l n i e  oddziaływ ującym i na sy tu a cję  

rynkową w r e jo n ie .

2 .2 .  W ielkość popytu turystycznego w r e jo n ie

2 . 2 . 1 .  Ruch turystyczn y w u k ła d z ie  rodzajowym i  przestrzennym

Zakres badań samego ruchu turystycznego m ieści s ię  w kon-
19te k ś c ie  badań popytu p rzy  zastosowaniu u ję c ia  ilo ścio w e g o  •

1 9 / P o r. G.Menges: Methoden und Probleme der deutschen Frem denver- 
k e h r s s t a t is t ik ,  F ra n k fu rt  am Main, 1935*
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U cze stn icy  ruchu turystycznego są bowiem nośnikam i popytu. W sta ­

tystyce t u ry s t y k i w P o lsce  i  innych k ra ja c h  d la  o k re ś le n ia  w ie l­

k o ś c i ruchu turystycznego sto su je  s ię  rachunek osób i  osobodni 

/t u r y s t o d n i/ .  Sposób ten pozwala sumowaó odpowiednie w ie lk o ś c i  

poszczególnych form rtichu turystycznego w c e lu  otrzym ania w ie lk o ś c i  

g lo b a ln e j.

Na podstawie obow iązującej sprawozdawczości Głównego Urzędu 
20Statystycznego obejm ującej ru ch  tu ry sty czn y  rejestro w any w 

o biektach noclegowych o cen ia  s ię ,  że w karkonoskim  r e jo n ie  tu ry s­

tycznym w 1975 roku przebywało ponad 5 5 0  ty s . turystów / t a b l i c a  2 , 2 / ,  

S k o r z y s t a li oni z prawie 5 min noclegów. N ajw ięcej turystów g o ś c i­

ło  w b azie  noclegowej ogólnodostępnej — 265,1 ty s, osób, to je s t  

b lis k o  50%, W bazie noclegowej zam kniętej m niejsza l ic z b a  turystów  

/4 1,9 % / sk o rz y s ta ła  z w iększej i l o ś c i  noclegów -  2 845 t y s ,,  co 

stanow i 56,9% w szystkich  u d zielo n y ch  noclegów. Wskazuje to, że w 

obiektach noclegowych zamienię tych śre d n i czas pobytu b y ł d łu ż sz y  

n iż  w o biektach ogólnodostępnych.

Da re jo n u  karkonoskiego przybywają t u r y ś c i ze w szystkich  stron  

k r a ju .  N a j l ic z n ie j  reprezentowane są województwa d o ln o ślą s k ie  

/ je le n io g ó r s k ie ,  le g n ic k ie ,  w a łb rzy sk ie , w ro cła w skie / i  są sia d u ją ce  

z nim i /z ie lo n o g ó r s k ie , le sz cz y ń sk ie  i^poznańskie*' k a l is k ie ,  opol­

s k ie / ,  D la turystów z tych województw u d zielo n o  w 1975 roku 55% 

ogó lnej l ic z b y  noclegów. Z około 25% noclegów s k o r z y s t a li  t u ry ś c i  

dużych a g lo m e ra cji m ie jsk ic h  /Wrocław — 7%, Warszawa -  5%, Poznań -  

5%, Łódź -  5%, GOP -  5%» kraków -  2%/, Stosunkowo dużo -  b io rą c  

pod uwagę o d le g ło ś c i i  miejscowe w alory turystyczn e -  b y ło  turystów

2 0 / Form ularze sprawozdawcze "K — t u r , ”
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T a b lic a  2 .2 .

Osoby k o rz y sta ją c e  i  u d zie lo n e  n o c le g i w re jo n ie  
karkonoskim  w 1975 roku

Rodzaje obiektów I Osoby ko­
r z y s t a ją c e

U dzielone
n o c le g i

Ś re d n i | 
cza s pobyt’

O biekty turystyczn e  
/o g ó ln  odos tępne/ 265102 | 984484 5,71

H otele 85940 244467 2,91 0
Domy wycieczkowe 18900 62370 5 ,5 °  j
S ch ro n iska 15090 51004 5,58  |
S ch ro n iska młodzieżowe 20298 42626 2 ,1 0  j
Campingi i  p o la  biwakowe 17074 44480 2,61 j
Pokoje gościnne 95500 463175 4,85
Inne o b iekty turystyczne 14300 76362 5 ,54

O biekty wypoczynkowe 
/zatnknię t e / 232292 2843002

y

12,24 |

Domy wczasowe zakładów | 101037 10336091 10,23
Domy wczasowe FWP 119575 16676411 15,97
Inne o b iekty wczasowe 11682 141752 11,95 J
Inne o b ie kty  noclegowe 56685 997210 17,59  l

K o lo n ie 32600 586800 18,00
Obozy młodzieżowe 5780 80920 14,00
S a n a to ria 18305 329490 18,00

Razem j 554079 4824696 8,71

ź ró d ło : O b lic z e n ia  własne na podstawie m ateriałów źródłowych  
W ydziału K u ltu ry  F iz y c z n e j i  T u ry s ty k i Urzędu Woje­
wódzkiego w J e le n ie j  Górze oraz Zarządu Okręgu FWP 
w Karpaczu i  w S z k la r s k ie j Porębie*
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z województw nadm orskich -  8%. T u ry ś c i z a g ra n ic z n i natom iast sko­

r z y s t a l i  z 10,3% o g ó ln ej l ic z b y  noclegów, z czego z krajów  s o o ja -
p-i

lis t y c z n y c h  -  9|3%» z krajów  p o zo sta łych  zaledw ie 1% ,

R e je s t r a c ja  w bazie noclegowej obejmuje tylko  część ruchu t u -
22rysty czn e g o . D latego też b ra k i w in fo rm a c ji są uzupełnione sza­

cunkami przeprowadzonymi w reg io nach  tu rystyczn ych , gdzie bez zna­

jom ości s k a l i  z ja w isk a  ruchu turystycznego niem ożliwe byłoby ja k ie ­

ko lw iek sterow anie procesam i rynkowymi* Próby szacunku podejmowane 

są zarówno przez organy właazy państwowej, p rze d się b io rstw a  obsłu­

gujące ru ch  tu ry sty czn y , ja k  i  in s t y t u c je  naukowe*

W ydział K u ltu ry  F iz y c z n e j i  T u ry s ty k i Urzędu Wojewódzkiego 

w J e le n ie j  Górze oszacow ał, że w roku 1975 w re g io n ie  /województwie/ 

je le n io g ó rsk im  przebywało 5 9S0 ty s. turystów , w tym 19% turystów  

u c z e s t n ic z y ło  w form ie pobytowej, 37% w tu ry styce wycieczkowej i  

44% w wypoczynku świątecznym Z badań In s ty tu tu  G e o g ra fii U ni­

w ersytetu W rocławskiego natom iast wynika, że ok. 2 /3  ogó lnej w ie l­

k o ś c i ruchu turystycznego w województwie w s k a l i  roku ko n cen tru je
OlL

s ię  w r e jo n ie  karkonoskim  , c z y l i  około 3 987 ty s. osób w stru k ­

turze form t u ry s t y k i z b liż o n e j do s t ru k tu ry  wojewódzkiej, tzn.

757*5 tys. turystów uczestniczyło w formie pobytowej, 1 4-75*2 tys. 

osób w wycieczkach i  1 754-,3 tys. w wypoczynku świątecznym. 

Przyjmując, obliczony ze statystyki udzielonych noclegów w obiek-

— g w w m u  ui—wgy— »— i
2 1 /  Źródłot M a te ria ły  W ydziału K u ltu ry  F iz y c z n e j i  T u ry s ty k i Urzędu 

Wojewódzkiego w J e le n ie j  Górze.
2 2 /  Ź ró d ła  powszechnie dostępne / r o c z n ik i  sta ty styczn e GUS, b iu le ­

tyny in fo rm acyjn e, GKKFiT/ p u b lik u ją  m ateria ły  dotyczące ruchu  
turystycznego krajowego i  zagranicznego w s k a l i  k ra ju  bez po­
d an ia  s t ru k tu ry  czasowej i  p rz e strz e n n e j tego z ja w isk a .

2 3 /  Stan i  k ie r u n k i rozw oju t u ry s t y k i w województwie je le n io g ó rsk im  
do 1990 r . ,  Urząd Wojewódzki, J e le n ia  Góra 1976, s.4-1.

2 4 / Tamże s.4-2*



bach turystyczno-wypoczynkowych p rz e c ię tn y  czas pobytu d la  tu ry s­

t y k i pobytowej 14 d n i, d la  tu ry s t y k i wycieczkowej 3 d n i oraz p r z y -
w
b liż o n y  czas u cze stn ictw a  w wypoczynku po pracy 1 ,2 3  d n ia  można 

o b lic z y ć ,  że łą czn y  czas pobytu w r e jo n ie  karkonoskim  w 1975 roku  

p rz e k ro c z y ł 17 min dni*

Powyższe w yniki są bardzo zb liżo n e  do tych, któ re otrzymano 

p rzy  zastosow aniu metody szacunku ruchu turystycznego w u k ła d z ie  

regionalnym* W metodzie t e j p rz y ję to , że ru ch  turystyczn y w k ra ju  

je s t  sumą zagranicznego przyjazdowego i  krajowego ruchu tu ry sty c z ­

nego, k tó ry  je s t  w p r z y b liż e n iu  iloczynem  l ic z b y  mieszkańców k ra ju  

i  aktyw ności tu ry sty c z n e j społeczeństw a, ć z y l i i

R t = Rzb + L bAb » / 2 . 1 /

gdzie i

R b — ruch' tu ry styczn y  w o k re sie  b /w osobach/,

Rzb "  zag ra n iczn y  ru ch  tu ry sty czn y  przyjazdowy w o k re sie  b, 

Lj. — l ic z b a  lu d n o ś c i w o k re sie  t,

Aj. — w spółczynnik aktywności tu ry sty czn e j w o k re sie  b,

oznaczający bu p rz e c ię tn ą  w ielo kro tno ść wyjazdów
25w c e la c h  tu ry styczn ych  ^

r

o raz, że ru ch  tu rystyczn y w u k ła d z ie  regionalnym  ro zk ła d a  s ię  p r o -  

p o rc jo n a ln ie  do w a rto ści współczynników a tra k c y jn o ś c i p o szczeg ó l­

nych regionów /województw/, to znaczy, że:

-  78 -

g d z ie :
R

a
Z*

/2.2/

ru ch  tu ry sty czn y  w re g io n ie  w o k re sie  t,

w spółczynnik a tra k c y jn o śc i tu ry sty cz n e j j-b eg o  r e ­
gionu /województwa/ w o k re sie  t*

2 5 /  J e s t  to je sz c z e  jeden poza omówionymi w ro z d z ia le  1 .2 .3 *  sposób 
u s t a la n ia  aktyw ności tu ry styczn ej*  Tak o b liczo n y  w spółczynnik  
wyraża stosunek uczestników  ruchu turystycznego do l ic z b y  lu d ­
n o ści*
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D la  okresów p rz e s z ły c h  p rz y ję te  R^ je s t  w zaśadzie równe su­

mie w ie lk o ś c i krajowego ruchu turystycznego i  przyjazdowego ruchu  

zagranicznego u ję ty c h  w p u b lik a c ja c h  GUS, c z y l i  d la  roku 1975 

Rj. = 1 32 ,4  min turystów , g d zie :

Rzę = 7,3 min osób,

Lj. a 3 4 ,2  min osób,

A|. = 3,6^*

A tra k cy jn o ść tu ry styczn a  danego reg io n u  je s t  kształtow ana
t

w ie lk o ś c ią  i  ja k o ś c ią  obszarów turystyczn ych  znajd u jących  s ię  w 

re g io n ie  oraz poziomem zagospodarowania turystycznego, co charak­

te ry z u ją  ta k ie  m iary, ja k  m iejsca noclegowe, m iejsca konsumpcyjne 

w zakładach gastronom icznych, d ro g i p u b licz n e  i  l i n i e  kolejow e na
p

100 km pow ierzchni re g io n u . W spółczynnik a tra k c y jn o ś c i tu ry sty c z ­

n e j je s t  procentowym udziałem  miary a tra k c y jn o ś c i tu ry sty cz n e j  

j-te g o  reg io n u  /województwa/, będącej sumą w a rto ści cech diagnos­

tycznych pozbytych mian 2^, w sum arycznej w ie lk o ś c i tych miar d la  

całego szeregu p rzestrzen neg o . W ielkość obszarów turystyczn ych  

/wypoczynkowych i  kra jo zn a w czych /I i  I I  k a t e g o r ii /  je s t  tu zsumo­

wana po s ta n d a ry z a c ji i  zweryfikowana o w spółczynnik w a rto ści na­

tu ra ln y ch  walorów tu rystyczn ych  w poszczególnych reg io n ach  , c z y l i

2 6 / W ielkość ta je s t  m niejsza od podanej w Roczniku Statystycznym  
19 /6 , s.489# O cenia s ię ,  że ok. 2 min obyw ateli NRD p rze kra cza  
g ra n icę  p ie sz o  i  przebywa k i lk a  godzin w m iejscow ościach p rzy­
g ra n iczn y ch , stanow iąc od d zielny — s ta ty sty c z n ie  i  gospodarczo 
problem* M.Grossmann: O ruchu turystycznym  z NRD do PRL w okre­
s ie  1964-1975, Akademia Ekonomiczna w J e le n ie j  Górze 1976, s .4 ,  
/m a szyn o p is/.

2 7 /  D la  pozbycia s ię  mian cech p rz y ję ty c h  do k o n s t ru k c ji współczyn­
n ik a  a tra k c y jn o ś c i tu ry sty c z n e j wykorzystano sposób zapropono-
ffBDy p rze z  A .F a jjferk a  N = . 1 0 0 , gdzie N -  w artość cechy

x -
po s t a n d a ry z a c ji,  x  -  wartość em piryczna cechy, x  -  śre d n ia  
t e j  cechy. A. F a jfe r e k :  M ie rn ik i i  metody badań sta ty styczn ych  
w za k re sie  oceny poziomu gospodsr '-go regionów. M ie rn ik i ro z­
woju regionów, GUS, Warszawa 1969, -'.79•
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w danym przypadkui

g d zie  t
a m

*id

-  w spółczynnik a tra k c y jn o ś c i tu ry sty cz n e j reg io n u  j  

w o k re s ie  t,

/ d la  i = 1 , 2 /  -  pow ierzchnia walorów wypoczynkowych i  

krajoznaw czych I  i  I I  k a t e g o r ii  w j-tym  re g io n ie ,

49

ś re d n ia  arytm etyczna =

49
t

xi j t  i= 3 » 4 ,5 ,6 /  -  cechy diagnostyczne ch a ra kte ryzu ją ce

zagospodarowanie, turystyczn e w o k re sie  t j-te g o  

reg io n u ,

/ d la  i = 3 f 4 ,j? ,6 / -  cechy diagnostyczne ch a ra kte ryzu ją ce  

zagospodarowanie tu ry styczn e c a łe j  zb io ro w o ści,

«• w spółczynnik w a rto ści n a tu ra ln y ch  walorów t u r y s t y c z -
28nych j - t e j  je d n o stk i p rz e strz e n n e j , 

j  e 1 , 2 , . . . ,  49 -  k o le jn e  je d n o stk i p rze strze n n e .

Postaó wzoru na o b lic z e n ie  w spółczynnika a tra k c y jn o ś c i można 

p rzed staw ić w sposób uproszczony p rzyjm u jąc, że:_

2 8 / Wartość w spółczynnika p rz y ję to  według u sta le ń  GKKFiT u ję ty c h  
w p u b l ik a c j i:  J .W a ls k i:  U zdrow iska. B iu le ty n  Inform acyjny  
In s t y t u tu  T u ry s ty k i 6-7» Warszawa 1975, s.1 4 —15.
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2

M

i»1 xi

1 0 0  w . + —A i i  . 1 0 0  ,
U *£— ---- 1 Y

i= 3  x io b

6

/ 2 . V

wówczasi

g d z ie :

db

/2 » 5 /

m iara a tra k c y jn o ś c i burysbyoznej j-bego reg io n u  w 

o k re s ie  b*

29Z przeprowadzonych w yliczeń wynika , że w spółczynnik a tra k ­

c y jn o ś c i tu ry sty c z n e j d la  województwa je le n io g ó rsk ie g o  w ynosił 

4,33* Podstaw iając tę wartość do wzoru 2*4 otrzymamy w ielko ść  

ruchu turystycznego w re g io n ie  je le n io g ó rsk im  / j= 1 2 /  w roku 1975*

R1 2 f 1975 = 1 3 2 ,4  • e 5735 t y s . turystów .

Stopień p rzy d a tn o ści zaprezentowanej metody do u s t a le n ia  ro z ­

kład u  przestrzennego ruchu turystycznego z a le ży  od d o kła d n o ści i  

za w a rto ści in fo rm a c ji sta ty styczn ych  o tym Zjawisku* Z a ło ż e n ie t 

że ru ch  tu ry styczn y  ro zk ła d a  s ię  p ro p o rcjo n a ln ie  do w ie lk o ś c i  

w spółczynnika a tra k c y jn o ś c i tu ry sty c z n e j je s t  założeniem  up raszcza­

jącym, ponieważ zależn o ść ba ma ch a ra kte r fu n k cy jn y . Jednak o b li­

czen ie  parametrów f u n k c j i,  ze względią.na j e j  złożoność je s t  prak­

ty czn ie  niemożliwe* P o zo staje  więc przeprowadzenie a n a liz y  porów­

nawczej między rozkładem  przestrzennym  ruchu turystycznego doko-

29/ Aneks, babi* 1



nymy za pomocą w spółczynnika a tra k c y jn o ś c i,  a szacunkami wydziałów  

k u lt u r y  f iz y c z n e j i  t u ry s t y k i oraz ocenami In s ty tu tu  T u ry s ty k i  

N ajw iększe ró ż n ic e  względne ^  między szeregiem  R^ /u s ta lo n y  na 

podstawie w spółczynnika a t r a k c y jn o ś c i/  a szeregiem  R2 /według sza­

cunków WKKFiT/ i  szeregiem  R^ /oceny In s t y t u tu  T u ry s t y k i/  występu­

ją  n a jc z ę ś c ie j  na tych obszarach, na k tó ry ch  w ielko ść ruchu tu ry s­

tycznego oraz p o te n cja ł, bazy tu ry sty c z n e j je s t  stosunkowo n ie w ie lk i  

a k o r e la c ja  między w ie lk o ś c ią  ruchu a a tra k c y jn o ś c ią  turystyczn y  

słaba* W miarę wzrostu s i ł y  z a le ż n o śc i oraz rozmiarów ruchu tu ry s­

tycznego i  bazy tu ry sty c z n e j ró żn io e względne m aleją, między innymi 

w województwachi gdańskim, je le n io g ó rsk im , nowosądeckim, krakowskim  

szczecińskim *

J e s t  je sz c z e  jedna możliwość oszacowania w ie lk o ś c i ruchu tu­

rystyczn eg o , k tó ra  ze względu na brak systematycznego stosow ania  

innych metod szacunku je s t  przydatna do oceny zja w isk a  w r e jo ­

nach, m ikrorejonach /gm inach/ i  w m iejscow ościach. W sposobie tym 

przyjm uje s ię  z a ło ż e n ie , że ru ch tu ry styczn y  ogółem ro zk ła d a  s ię  

w p rz e s t rz e n i wprost p ro p o rcjo n a ln ie  do ro zkład u  przestrzennego  

ruchu turystycznego /w osobach/ rejestrow anego w b a zie  noclegow ej. 

Takie postępowanie uzw ględnia rów nież wpływ a tra k c y jn o ś c i tu ry s­

ty czn e j na całk o w itą  w ielko ść ruchu za pośrednictwem l ic z b y  osób 

k o rz y sta ją c y c h  z noclegów i  średniego czasu pobytu, k tó ry  za le ży  

od ro d za ju  walorów i  ic h  w artości*

Według dokonanej w ten sposób oceny / t a b l i c a  2*3*/ w k a rk o -

30/J.Głownia, P*Wacławska: Ocena ruchu turystycznego w Polsce w 
1975 r . ,  Instytut Turystyki, Warszawa 1976, tabl. I . i  I I .  
/maszynopis/.

31/Aneks, t a b l.  2, k o l.  8,9*
3 2 /  N iektóre' z tych metod omawia H. Schm idhauser: M arkfortsohung  

im Frem denverkehr, Y erb and sd ru ckerei AG, Bern 1962.
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noskim r e jo n ie  turystycznym  w 1975 roku przebywało 39 72  ty s .  

turystów  przez 17164 t y s . d n i. Różnice między tymi w ie lk o ś c ia ­

mi a oceną W ydziału K u ltu ry  F iz y c z n e j i  T u ry sty k i oraz dokona- 

ną p rzy  pomocy w spółczynnika a tra k c y jn o ś c i tu ry sty c z n e j je s t  

n ie w ie lk a  /zamyka s ię  w g ra n ica ch  4%/.

p rze strzen n e ro zm ieszczen ie  ruchu turystycznego u ję t e  je s t  

w t a b lic y  2 .3 ,  a uproszczony obraz g ra fic z n y  p rzedstaw ia r y s .  2 .1 .  

N ajw iększą koncentrację, ruchu turystycznego w r e jo n ie  karkono­

skim  n o tu je  s ię  w £ a rp a czu -B ie ru to w ica ch  -  35»45% ógólnej l i ­

czby turystów i  37»5% łącznego ozasu pobytu /t u r y s t o d n i/  oraz  

w S z k la r s k ie j P o ręb ie-Ja ku szyca ch  -  odpowiednio: 27,36% i  35»5%* 

Znaczny ru ch  tu ry sty czn y  lo k u je  s ię  w Je le n io g ó rsk im  Zespole  

M iejskim  -  659,4 t y ś . turystów, k tó rz y  łą c z n ie  p rze b yw a li przez  

1268,0 ty s . d n i.

Obok zróżnicow ania przestrzennego ruchu turystycznego cha­

ra k te ry sty cz n ą  jego cechą je s t  również zmienność ro zk ła d u  w cza­

s ie ,  k tó ra  ma is t o t n y  wpływ na o rg a n iza cyjn e i  ekonomiczne pro­

cesy zachodząoe na rynku. Zmiany n a s ile ń  ruchu turystycznego w 

poszczególnych porach roku wiążą s ię  głów nie z Warunkami klim a­

tycznymi oraz układem urlopów, w akacji i  św iąt, ja k  rów nież  

z ukształtow aniem  geograficznym  k r a ju .  W p o ls k ic h  warunkach 

klim atycznych n a le ż y  uważać wahania sezonowe za n a tu ra ln e ,  

n ie  do u n ik n ię c ia -

Zmiany ruchu turystycznego występują n ie  tylko  w okresach  

rocznych, a le  i  w m iesięcznych, tygodniowych, a nawet w cią g u  

d n ia . Są one bardzo u c ią ż liw e  d la  podmiotów o bsługujących ruch  

turystyozny, wywołują rów nież w ie le  zjaw iBk negatywnych, między 

innym i: p e rtu rb a c je  rynkowe -  w jednych okresach w wyniku nad«v

33/ A. Kornak: Ekonomika turystyki, op. o lt . ,  s. 86.
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S tru k tu ra  p rze strze n n a  ruchu turystycznego  
w r e jo n ie  karkonoskim  w 1975  roku

T a b l i c a  2 . 3

Miejscowość

J e le n ia  Góra — Z esp ó ł m ie js k i
w tym C ie p lic e  ś lą s k ie
Jagniątków
Jeżów Sudecki
Karpacz — Bierutowice
Kowary
Michałowice
Miłków
Piechowice
Podgórzyn
P rz e sie k a
Sosnówka
S z k la rs k a  Poręba — Jakuszyce  
Zachełmie
Pozostałe miejscowości

Bazem rejon
K o rz y sta  z noclegów

B o zkład  p r z e - L ic z b a ś r e d n i czas Eączny czas
strze n n y  ko— turystów pobytu pobytu / t u r y s -
rz y s t a ją c y c h  
z noclegów w ty s .

t o d n i/  
w ty s.

16,60 659,4 1 ,9 1268,0
5,56 220,8 2 ,4 530,8
1 ,3 5 53,6 7 ,2 386,5
1 ,2 2 48,5 1 ,7 81,6

35,45 1408,1 4 ,6 6431,1
■ 1,51 63,9 2 ,3 145,9
1 ,55 61,6 6,8 421,9
1,18 46,9 2 ,5 118,4
0,83 3 3 ,0 2 ,3 7 5 ,4
0,9 5 3 7 ,7 4 ,2 117,8
4,31 1 7 1 ,2 3 ,8 658,4
1 ,5 2 60,4 6,1 3 70 ,2

27,36 1086,7 5 ,3 5746,9
2,31 5 2 ,0 3 ,8 200,0
5,64 189,0 6 ,0 1141,9

100,00=3% '
3gółem w k r a ju 3972 4 ,3 17164,0

ź ró d ło : O b lic z e n ia  własne na podstawie s t a t y s t y k i WUS w J e le n ie j  G órze.
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wyżki popytu nad podażą, w innych podaży nad popytem; s t r a t y  

społeczne spowodowane niezrealizo w an iem  c z ę ś c i potrzeb t u r y -  

stycznych; s t r a t y  ekonomiczne, któ rych  źródłem  je s t  niew yko-
y

rz y s t a n ie  p o te n c ja łu  usługowego /lu d z k ie g o  i  rzeczowego/*

Występują rów nież pozytywne s k u tk i sezonowości, aczkolw iek  

n ie  równoważące z ja w isk  negatywnych. Są to przede wszystkim: 

możliwość sk u p ie n ia  w y siłk u  organizacyjnego i  środków w o k re ślo ­

nym c z a s ie  i  na określonym  obszarze; zw iększenie efektyw ności 

ekonomicznej tych je d n o ste k  gospodarczych, w któ rych  obsługa ru ­

chu turystycznego n ie  je s t  fu n kcję  podstawową; w o k re sie  małego 

n a s ile n ia  ruchu u ła tw ie n ie  wykonywania remontów i  napraw 

A n a liz a  sezonowości i  j e j  wpływu na procesy zachodzące 

w jednostkach gospodarki tu ry sty c z n e j, na rynku i  w konsum pcji 

je s t  p rzed sięw zięciem  wymagającym udoskonalenia systemu in f o r ­

m acji rynkowej i  metod badawczych, W dotychczasowych badaniach  

n a jc z ę ś c ie j  o b lic z a  s ię  miary sezonowości ruchu turystycznego  

rejestrow anego w b a zie  noclegowej i  p rz e n o si s ię  je  na c a ło ś ć  

szacowanego ruchu turystycznego* Mimo że t a k i sposób n ie  w p e łn i

o d z w ie rcie d la  badane zja w isko , to daje jednak p rz y b liż o n y  pogląd
\

na sezonowość ruchu turystycznego i  z ja w isk  wtórnych, ja k  popyt, 

wydatki i  konsumpcja turystyczna*

Zróżnicow anie czasowe ruchu turystycznego w ciąg u  roku  

w karkonoskim  r e jo n ie  turystycznym  p rzed staw ia t a b lic a  2 .4 ,  

gdzie wskaźnikiem sezonowości je s t  względne odchylenie od ś re ­

d n ie j m iesięcznej* N ajw iększe n a s ile n ie  ruchu turystycznego  

występuje w czerwcu, l ip c u ,  s ie r p n iu  i  w rześniu, p rzy czym 

w m iesiącu l ip c u  o sią g a  najw yższy poziom* N a jn iższe w skaźniki 

sezonowości są w lis t o p a d z ie  / 5 2 , 2 /  i  k w ie tn iu  /6 5 ,2 /»  W pozo—

34/ Tamże s* 91"92*



Czasowy ro z k ła d  ru ch u  turystycznego w r e jo n ie  karkonoskim  w 1975 ro k u .

T a b l i c a  2 . 4 .

RAZEM P03T] WYCIECZKI | 3 o o ts| % 8 PO PRACY

MIESIĄCE
W skaźniki Ruch tu ry s* W skaźniki Ruch tu ry s- W skaźniki Ruch tu ry s - W skaźniki Ruch tu—
sezono— tyczny w sezono— tyczny w sezono- tyczny w sezono— r y s  tyczny

A w ości tys •'* tu ry s ­
to d n i”

w ości t y s . "tu ry s  
toclni"

-w o ści t a s ." t u r y s -
to d n i"

w ości w tys .
" tu ry s  to- 
d n i"

Styczeń 7 1 ,4 1022,0 68,4 602,5 79,3 291,4 70 ,4 128,1
L u ty 86,7 1239,5 81,6 718,8 1 10 ,7 406,8 62,6 113,9
Marzec 91,9 1 515 ,0 100,8 887,9 8 5,5 51 5,5 62,4 113,6
K w iecień 6 5 ,5 955,4 64,9 5 7 1 ,7 64,9 258,5 6 7 ,7 1 2 3 , 2
Maj 89,9 1286,3 70,9 624,5 100,8 57 0 ,4 16 0,2 291,6
C zerw iec 1 24 ,3 1777,8 1 14 ,0 1004,1 1 2 7 ,5 467,8 168,1 305,9
L ip ie c 169,5 2424,0 1 75,1 1542,3 1 4 7 ,7 542,8 186,2 338,9
S ie rp ie ń 165,9 2372,8 1 7 2 ,7 1 5 2 1 ,2 1 4 5,5 55^ ,0 174,5 317,6
W rzesień 1 17 ,8 1684,7 1 2 3 ,5 1087,8 112,9 414,9 100,0 182,0
P a ź d z ie rn ik 7 7 ,5 1108,5 7 4 ,4 6 55,3 97,5 557,6 5 2 ,5 95,6
L is to p a d :-52*2 746 ,2 52 ,9 466,0 5 0 ,5 185,6 5 2 ,0 94,6
G rudzień 87,6 1253,6 100,8 887,9 78,0 286,7 43,4 79 ,0

ROK 1975 1200,0 17164,0 1200,0 10570,0 1200,0 4410,0 1200,0 2184,0

ź ró d ło : O b lic z e n ia  własne na podstawie m ateriałów  WUS i  W ydziału K u ltu ry  F iz y c z n e j  
i  T u ry s ty k i Urzędu Wojewódzkiego w J e le n ie j  G órze.
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s t a ły c h  m iesiącach poziom wskaźników je s t  wyrównany i  m ie ści s ię  

w g ra n ica ch  72—92 punktów* W ro z k ła d z ie  całego ruchu tu ry styczn e­

go w roku występują więc dwa sezony: l e t n i  -  o największym natę­

żen iu  ruchu turystycznego ze szczytem w l ip c u  oraz zimowy «

0 mniejszym natężen iu  i  prawie równomiernym ro z k ła d z ie  w c z te »  

re ch  m iesiącach sezonu*

N ieco odmiennie k s ż t a łt u ją  s ię  w skaźn ik i sezonowości w tu­

ry s ty c e  pobytowej /pobyty w domach wczasowych/, w k t ó re j sezon 

l e t n i  rozpoczyna sfę  w czerwcu i  kończy we w rześniu a najwyższe  

natężenie o siąg a w l ip c u  i  s ie r p n iu  /1 7 5 ,1  — 172,7/#  Natomiast 

sezon zimowy ro zk ła d a  s ię  na dwa m iesią ce: grudzień /o k re s  świą­

te czn y / i  marzeo /n a jle p s z e  warunki n a r c ia r s k ie / ,  w k tó ry ch  na­

tężan ie ruchu pobytowego je s t  n ie co  większe od średniego m iesię­

cznego*

W tu ry styce w yko rzystu jącej ogólnodostępną bazę noclegową 

/w y c ie c z k i/  ro z k ła d  czasowy w sezonie le tn im  je s t  z b liżo n y  nu

ro zk ła d u  całego ruchu turystycznego /m aj -  w rzesieńy ze szczytem
;

w l ip c u  i  s ie r p n iu / ,  natom iast w sezonie zimowym /g ru d z ie ń  -  ma­

r z e c /  występuje wyraźne natężenie w m iesiącu lutym, p rze k ra cza ­

ją ce  śre d n i m iesięczny poziom*

N ajw iększa aktywność w wypoczynku po pracy przypada na 

m iesiące le t n ie  /c z e rw ie c , l i p i e c  i  s ie r p ie ń / ,  w k tó rych  l ic z b a  

d n i pobytu /t u r y s t o d n i/  je s t  najw iększa* Godny odnotowania je s t  

wysoki poziom ruchu wypoczynkowego iw( ipaju /1 6 0 t2 / ,

Poznanie ruchu turystycznego, jego stru k tu ry  rodzajow ej

1 p rzestrzen n o -czaso w ej d aje obraz ilo śc io w y c h  rozmiarów popytu 

turystycznego* Aby ooenić to zjaw isko  w wyrażeniu wartościowym  

niezbędne je s t  u s t a le n ie  w ie lk o ś c i i  s tru k tu ry  wydatków tu ry sty ­

cznych*
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2*2.2* U sta la n ie  wydatków turystyczn ych  w s k a l i  krajo w ej 

i  re g io n a ln e j

Z ekonomicznego punktu w idzenia tu ry styka  stanow i sw oistą  

formę konsum poji, k t ó r e j znaczenie w zrasta jednocześnie ze wzro-* 

stem wydatków ponoszonych przez ludność na ten cel*  Między wy-* 

datkami a ruchem turystycznym  występuje bardzo złożona zależno ść  

przyczynowo-skutkowa* Ruch tu ry styczn y  występuje tu zarazem jako  

skutek i  przyczyna o k re ślo n e j stru k tu ry  sp o życia  i  jego rozm ia­

rów* Aby upraw iać turystykę jednostka musi osiągnąć pewien próg  

zamożności* Z d ru g ie j stro n y  ru ch tu ry styczn y  je s t  przyczyną  

przesuw ania s ię  z m iejsc sta łe g o  pobytu jego uczestników  do m iejso  

wybranych za c e l  podróży tu ry sty czn e j oraz o z ę śc i dochodów p rze ­

znaczonych p rzez turystów  na konsumpoję* Wydatki te cechuje kon­

c e n t ra c ja  w c z a s ie  oraz zmienność ic h  s tru k tu ry  ro d za jo w e j• Po­

ja w ia ją  s ię  nowe c e le  oraz w zra sta ją  ro zm iary wydatków na dobra 

s t a le  nabywany na p rz y k ła d  żywność, m ieszkanie itp *  Wydatki tu­

ry sty czn e  dotyczą "koszyka dóbr i  u słu g " zaspokajającego ogół 

p o trzeb tu ry sty  poza miejscem sta łe g o  zam ieszkania*

W lit e r a t u r z e  przedm iotu wydatki turystyczn e z n a la z ły  głównie  

teoretyczne omówienie, a podejmowane próby o b lic z e n ia  ic h . w ie l­

k o ś c i mają ch a ra k te r szacunków dokonywanych różnymi metodami, 

przyjm ującym i n a jc z ę ś c ie j  z a ło ż e n ia  u p ra szcza ją ce  zagadnienie -/-/ * 

Również w n in ie js z e j  p ra cy  je s t  wykorzystana metoda szacunku,

3 5 / M. T r o i s i :  Ekonomiczna t e o r ia . .* ,  op* c it * ,  s .  32"”7 2 i
J .  G ie zg a ła : Turystyka w g o sp o d a rce * .., op. c i t . ,  s* 65 i  na­
stępne: G* Menges: Die Entw icklung der to u ris t is c h e n  Kon- 
sum^iiase, Der Fremdenverkehr 1957» S. 1 1-12 ; M.Boyer: O b li­
cze n ie  ruchu turystycznego na sz cz e b lu  państwowym na p rzy ­
k ła d z ie ; F r a n c j i,  w: Tłumaczenie m ateriałów dotyczących  
s t a t y s t y k i ruchu turystycznego w różnych k ra ja c h , SGPiS, War­
szawa 1961, s* 12'/—'161} G.Ląbau; Badanie ruchu turystycznego  
w B e lg ii,  w: ja k  w yżej, s .  9 -10 .
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opierająca się na ogólnie dostępnych materiałach statystycznych 

z uwzględnieniem poczynionych już badań w tym zakresie

Obliczenia dotyczące 1975 roku przeprowadzone są według 

następującego schematu:

W ariant A. Punktem w y jś c ia  są p ien iężn e dochody o so b iste  ludności*  

t)./ w badanym o k re sie  w ynosiły one 883 mld z ł ,  a na jedne-- 

go mieszkańca przypadało 23819 ził 

2 /  w badaniach In s ty tu tu  Handlu Wewnętrznego i  U sług

przeprowadzonych w 1974 roku i  w latach poprzednich ^  

ustalono, że przeciętne roczne wydatki turystyczne 

jednej osoby w P o lsce  stanowią 6,7% rocznego dochodu 

przypadającego na 1 osobę;

3 /  oznacza to, że w 1975 roku w ynosiły 1730 zł:

4 /  za pomocą zaproponowanej p rze z In s t y t u t  T u ry s ty k i  

metody u s t a la n ia  aktyw ności tu ry sty czn e j sp o łeczeń­

stwa w yliczono, że w 1975 roku w ynosiła ona 76,3%, 

c z y l i  w tu ry s ty c e -u c z e s tn ic z y ło  26,1 min osób;

5/ pieniężne wydatki na turystykę ludności Polski

/  w tym na wyjazdy z a g ra n ic z n e / w yniosły więc około

4 5 ,2  mld z ł  /2 6 ,1  • 1730/;

6/ dodając do tej wielkości świadczenia społeczne prze­

znaczone na turystykę i  wypoczynek ^  w wysokości

3 6 / Z .F il ip o w ic z :  Problemy ekonomiczne •••, o p . c it . ,  s .9 7 -’104;
S .B o s ia o k i: A n a liz a  wydatków na u rlo p y  i  tu ry stykę . IHW, Warsza 
wa 1973ł S .B o s ia c k i:  Wydatki turystyczne lu d n o ści /n a  p rz y k ła ­
d zie  reprezentatyw nych badań ankietow ych/. B ocznik IHW, Warsza­
wa 1976, s . 67-74, z.1.

37/ S.Bosiacki: Wydatki związane z wypoczynkiem urlopowym. Rocznik 
IHW, Warszawa 1972, z.1, s.99ł S.Bosiacki: Wydatki turystyczne 
. . . ,  o p .c it ., s.69«

3 8 / Plan przestrzennego zagospodarowania turystycznego P o ls k i,  
o p . c it . ,  s.79*

39/ Informacja Ministerstwa Pracy, Płac i  Spraw Socjalnych.
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7 ,2  mld. zł otrzymujen^ łączne wydatki na turystykę po­

n ie s io n e  z dochodów o so b isty ch  lu d n o ś c i k ra ju  i  ze świad­

czeń społecznych, któ re w yniosły 5 2 ,4  mld zł;

7 /  dodanie do powyższej w ie lk o ś c i wpływów z ty tu łu  p r z y ja z -
40dowej t u ry s t y k i za g ra n iczn e j — 6 ,7  mld zł -  pozwala  

u s t a l ić  poziom ogólnych obrotów z ty tu łu  t u ry s t y k i w 

P o lsc e , k tó ry  o sią g n ą ł 5911  mld zł;

8 /  na jednego tu ry stę  /w ruchu krajowym i  zagranicznym  bez
/

obyw ateli JSRD, u cz e stn iczą cy ch  w kilkugodzinnym  pobycie  

w m iejscow ościach p rz y g ra n icz n y ch / przypadało w ięc 1769 złf.

W ariant B. Punktem w y jś c ia  je s t  ogólne sp ożycie przez ludność

dóbr m aterialnych i  n ie m a te ria ln y ch .

1 /  w badanym o k re s ie  spożycie to w ynosiło 946,5 mld zł;
412/ z badań przeprowadzonych przez A.Kornaka wynika, że 

wydatki turystyczne ludności kraju stanowią*około 5,5% 

ogólnego spożycia dóbr i  usług, czyli w 1975 roku 

wynosiły 52,1 mld zł;

5/ dodając wpływy z tytułu przyjazdowej turystyki za­

granicznej — 6,7 mld zł -  otrzymujeay ogólne obroty 

z tytułu turystyki w Polscę w wysokości 58,8 mld zł;

4 /  po o d ję c iu  świadczeń społecznych przeznaczonych na 

turystykę i  wypoczynek od wydatków ogólnych o trzy ­

mujemy p ie n ię żn e  wydatki lu d n o ś c i na turystykę

4 0 / Wpływy te są wyższe o ok. 1 /5  w a rto ści podawanej w ro czn ik u  
statystycznym  GUS /5  mld zł obiegowych/, c z y l i  o ok. 1 ,7  mld zł 
głównie z powodu n ie le g a ln e j wymiany po k u rs ie  wyższym od 
o fic ja ln e g o . A.Kornak: Ekonomika t u ry s t y k i,  AE J e le n ia  Góra 
1977 /m a szyn o p is/.

41/ A.Kornak: Ekonomika turystyki, op .c it ., s.292.
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w kraju i  za granicą, bo jesb 44,9 mld. zł;

5 /  aa jedną osobę u cz e stn ic z ą c ą  w ruchu turystycznym  

przypada więc 1718 zł;

6 /  natom iast na jednego tu ry stę  krajowego i  zagranicznego -  

1760 zł.

Zaproponowane w arianty szacunkowych o b licz e ń  wydatków tu ry s­

tycznych w k r a ju  doprow adziły do bardzo zb liżo n y ch  w ie lk o ści*  Na 

p rz y k ła d  ró ż n ic a  między obliczonym i wydatkami 1 tu ry sty  wynosi za­

ledw ie 12 zł*  /ok* a między ogólnymi obrotami z t y tu łu  tu­

r y s t y k i -  0,5% /306 min z ł * / .  Otrzymane wyżej w yniki są też b lis k ie
/ 42tym, k tó re  uzyskano w badaniach przeprowadzonych innymi metodami •

Dotychczas n ie  rozw iązano je sz c z e  problemu ja k  o cen ić ro z ­

miary popytu na rynku turystycznym  w u k ła d z ie  przestrzennym .

Część popytu zrealizow anego można u s t a l ić  na podstawie przychodów 

jednostek ob sługujących ru ch  tu ry styczn y  ^ *  Jednak n ie  we w szys- 

t k ic h  jednostkach wyodrębnia s ię  wpływy z ty tu łu  o b słu g i ruchu tu­

rystyczn eg o , a w n ie k tó ry c h  je s t  to wręcz niemożliwe* Przeprowa­

dzono więc próbę oceny ro zkład u  przestrzennego wydatków p rzy  po­

mocy miar p rzeciętn ych *

Znajomość wad miar p rze cię tn y ch  stw arza pewne opory p rzy  sto ­

sowaniu ic h  w metodach oceny tak złożonego z ja w isk a , jakim  je s t

4 2 / W 1.974 r . ,  w którym determ inanty popytu turystycznego n ie  ró ż ­
n i ł y  s ię  zbytnio  w porównaniu z rokiem  1975* wydatki turystyczne  
w gospodarstw ie domowym przypadające na 1 osobę w yn osiły  1679 
z ł . ;  S .B o s ia c k i:  Wydatki tu ry sty c z n e •••, o p .c it * ,  s»68;
A.Kornak: Ekonomika tu ry s t y k i,  o p . c it . ,  o b lic z y ł,  że wydatki 
na turystykę /w k r a ju  i  z a g ra n ic ą / z dochodów o so b isty ch  lud ­
n o śc i w ynosiły  4 5,4  mld z ł .  /bez świadczeń sp o łe czn y ch /, wpływy 
z tu ry s t y k i z a g ra n icz n e j przyjazdow ej ok. 6 ,7  mld z ł .

4 5 /  Według własnych o b lic z e ń  na podstawie materiałów sprawozdawczych 
d z ie w ię c iu  podstawowych jednostek /o b ie k ty  FWP oraz zakładowe 
p rz y ję to  za je d n o s t k i/  gospodarki tu ry sty c z n e j województwa je ­
le n io g ó rsk ie g o  u sta lo n o , że ic h  wpływy o sią g n ę ły  w 1975 roku  
809t4 min z ł .
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turystyka* Mimo to m iary te są jedynym sposobem, obok bśdań ankie­

towych, k tó ry  może dać wyobrażenie o tym, i l e  złotówek t u r y ś c i po­

z o sta w ia ją , bądź mogliby zostaw ić w reg io n ach  tu rystyczn ych .

Jedną z zasad w p o lit y c e  tu ry sty c z n e j naszego k ra ju  je s t  dą­

żenie do równoważenia wydatków ponoszonych na turystykę z a g ra n icz ­

ną /w dew izach/ z wpływami z tego t y t u łu . A zatem p rzy  u s t a la n iu  

ro zk ła d u  przestrzennego zrealizow anego popytu turystycznego w k ra ju  

wpływy z ty tu łu  przyjazdow ej t u ry s t y k i z a g ra n ic z n e j można pominąć. 

Wiadomo jednak, że ^  związku z ró żn icam i w turystyczn ych  kursach  

walutowych d la  turystów  zagranicznych i  d la  obyw ateli p o ls k ic h , c i  

o s t a tn i ponoszą wyższe wydatki na turystykę zagraniczną n iż  wpływy 

od turystów zag ranicznych  wyrażone w z ło ty c h  obiegowych. Z d ru g ie j  

stro n y  trzeb a uw zględnić, że zanim obywatel p o ls k i w yjeżdżający  

za g ra n icę  w c e la c h  tu rystyczn ych  ro zp o czn ie  re a lizo w a ć swe po­

trzeb y na tamtym rynku turystycznym , u c z e s tn ic z y  ju ż  w procesach  

rynkowych w k r a ju  z a sp o k a ja ją c część swych potrzeb, na p rzy k ła d  

w tra n s p o rc ie , w b iu ra c h  podróży it p .

Z k o le i  konieczne je s t  u s ta le n ie  l ic z b y  jednostek konsumują­

cych, za któ rych  pośrednictwem popyt turystyczn y rozm ieszcza s ię  

w p r z e s t r z e n i.  Wydaje s ię ,  że tę k a te g o rię  p rezen tu je  iu c h  tu ry s­

tyczny u sta la n y  w osobach:

a /  krajow y, którego w ie lk o ść w 1975 r .  w ynosiła  1 2 5 ,1  min osób i  

b /  zag ra n iczn y  przyjazdow y -  7»3 min osób, c z y l i  łą c z n ie  152,4  min 

turystów  ^

J e ż e l i  przyjmiemy, że p ro p o rcjo n a ln ie  do ro zkład u  p rz e strz e n ­

nego ruchu turystycznego rozm ieszcza s ię  popyt w wyrażeniu w arto-

^ r m  ii  n  w  m  tw i i  » i

4 4 / R ocznik S tatystyczn y 1976, GUS, Warszawa 1976, s.48 6 , 489*
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ściowym, bo p rzy  444 -  446 z ł  ^  wydatków ogólnych przypadających

na 1 tu ry stę  statystyczn eg o , w r e jo n ie  karkonoskim  wartość popytu

turystycznego k sz ta łto w a ła  s ię  w g ra n ica ch  1762,6 -  1 771,5 min zł#
46Na jeden d zień pobytu przypadało więc około 103 z ł .

Wyższe r e z u lt a t y  otrzymano w ykorzystując -  u stalo n ą  drogą  

o b se rw a cji i  wywiadów bezpośrednich uzyskanych od turystów i  p ra ­

cowników jednostek gospodarki tu ry sty c z n e j — p rz e cię tn ą  i l o ś ć  d n i 

pobytu turystycznego w cią g u  ro ku . Jeden tu ry s ta  / ja k o  osoba/ 

przebyw ał w 1973  r .  w r e jo n ie  karkonoskim  p rze z około 16 d n i w 

cią g u  ro ku . Fo podstaw ieniu danych do n a stę p u ją c e j form uły:

T —
K = — E l-  . K , /2.6/

J T

g d z ie :

K . -  wydatki turystyczn e w r e jo n ie  j ,
U

K "  ś re d n i wydatek tu ry sty  krajowego i  zagranicznego  

razem,

T p j -  ogólna l ic z b a  d n i pobytu w r e jo n ie  j ,

w m

t -  p rz e c ię tn a  l ic z b a  d n i pobytu tu ry sty  w r e jo n ie  j  w 

cią g u  roku,

otrzymamy, że t u r y ś c i p o zo staw ali w r e jo n ie  karkonoskim:

K .  = . 1769 = 1072,75 . 1769 = 1897,6 min z ł . ,
10 16

K -  . 176O = 1072,75 • 1760 = 1888,0 min z ł . ,
16

4 5 / Wartość ta  je s t  ilo ra ze m  ogólnych obrotów z ty tu łu  t u ry s t y k i  
w P o lsce  o b liczo n y ch  według w ariantu A i  B do łą c z n e j l ic z b y  
turystów w k r a ju .

4 6 / O b lic z e n ia  w łasne.
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c z y l i  w jednym dniu pobytu wydatkowali -  110 z ł .

Obok wyżej omówionych z ja w isk  związanych z popytem tu ry sty c z — 

nym, to je s t  l ic z b y  fiz y c z n y c h  jednostek konsumujących, w arto śó i 

s i ł y  nabywczej zeprezentowanej przez te je d n o stk i oraz układu prze*  

strzenno-czasowego tych z ja w isk , bardzo is to tn e  znaczenie ma 

znajomość stru k tu ry  rodzajow ej popytu turystyczn ego. Poznanie tego 

z ja w isk a  wymaga przeprowadzenia badań bezpośrednich.

W roku 1976 przeprowadzono sondażowe badania ankietowe wśród
47lu d n o ś c i k r a ju  w ic h  s ta ły c h  m iejscach zam ieszkania • Z p ró b k i 

2 ty s . a n k ie t tylko  około 25% odpowiadało k ry te riu m  w e ry fik a c y j­

nemu,- jakim  b y ła  p ełn a  odpowiedź na p y ta n ia  dotyczące w ie lk o ś c i,  

s tru k tu ry  i  m iejsca  wydatku. Z t e j l ic z b y  około 1 /5  respondentów  

przebyw ała w c e la ch  turystyczn ych w m iejscow ościach g ó rs k ic h . Ic h  

wydatki w p r z e lic z e n iu  na jeden d zień pobytu w ynosiły  ogółem 146 zł , 

w tyms na p rze ja zd y  — 14,4%, na wyżywienie — 34,9%, na n o c le g i — 

'15,7%, na zakupy towarów i  pamiątek -  15,1% oraz na inne c e le  — 

19,9% 48.

Powyższe in fo rm a cje  liczbow e d a ją  pewien obraz s tru k tu ry  re a ­

lizowanego popytu. W yniki te n ie  odbiegają zbytnio  od tych, ja k ie  

uzyskano w innych badaniach,obejm ujące inne okresy • Okazuje s ię ,  

że nadal utrzym uje s ię  wysoki u d z ia ł  wydatków na wyżywienie, na 

niezmienionym poziom ie wydatki na p rze ja z d y , n ie co  zw ię k szy ły  s ię  

wydatki na n o c le g i oraz znacznie z m n ie jsz y ł s ię  u d z ia ł  wydatków 

związanych z zakupem towarów i  pam iątek. Pakt ten s y g n a liz u je , że

47/ Badania własne.
4 8 / O b lic z e n ia  przeprowadzono na EMO.
4 9 / M .T ro is is  Ekonomiczna t e o r ia  t u ry s t y k i . . . ,  o p . c it . ,  s .7 1 -7 3 ł  

Z .F ilip o w ic z :  Problemy ekonomiczne t u ry s t y k i,  o p . c it . ,  s .1 0 0 |  
S .B o s ia c k i:  Wydatki turystyczn e . . . ,  o p . c it . ,  s . 72iS .B o s ia c k i*  
A n a liz a  wydatków na u rlo p y  . . . ,  o p . c it . ,  s .2 0 .



c e l  przyjazdów tu rystyczn ych  do g ó rsk ic h  rejonów, w tym głów nie  

karkonoskiego i  ta trz a ń sk ie g o , je s t  coraz p e łn ie j rea lizo w an y.  

N ie n a ru szaln o ść p o z y c ji  w stru k tu rze  wydatków na inne o p łaty  i  

u s łu g i nasuwa p rzy p u szcze n ie , że zestaw dóbr turystyczn ych uzu­

p e łn ia ją c y c h  i  wzbogacających n a tu ra ln e walory turystyczne je s t  

nadal zbyt skromny.

2 . 3 .  W ielkość podaży tu ry sty c z n e j

2 . 3 . 1 .  U s łu g i komunikacyjne

Podstawowe dobra turystyczne cechuje s t a ło ś ć  m iejsca ic h  

występowania. Z t e j p rzyczyny podmioty popytu turystycznego zmu­

szone są do zmiany m iejsc pobytu. K ieru nek ruchu podmiotów popytu 

je s t  oczyw isty: m iejsce sta łe g o  zam ieszkania -  re jo n  tu ry styczn y  

/bądź miejscowość tu ry sty c z n a / -  m iejsce sta łe g o  zam ieszkania. 

Podróż poprzedza więc i  zamyka główną fazę r e a l i z a c j i  potrzeb tu­

r y s t y ,  a w n ie k tó ry ch  formach tu ry s t y k i towarzyszy t e j f a z ie .

Z tego też względu u s łu g i przewozowe, ic h  ro d z a j, i l o ś ć  i  jako ść  

determ inują k ie ru n k i p rzem ieszczan ia  s ię  turystów . D la  tu ry sty

is to tn e  są bowiem warunki dojazdu do wybranego obszaru czy m ie jsco -
50w ości tu ry s ty c z n e j. Składa s ię  na to w ie le  elementów '  , a le  n a j­

w ażniejsze z n ic h  to: g ęsto ść i  u kład  s i e c i  transportow ej oraz  

o rg a n iz a c ja  połączeń transportow ych.

W r e jo n ie  karkonoskim  gęstość dróg kołowych w roku 1975 wyno- 

s i ł a  67 km/100 km p o w ierzch n i i  b y ła  wyższa od ś re d n ie j wojewódz­

k i e j  /o k . 50 km/100 km^/ i  krajo w ej /4 5  km/100 km^/. Bównież gęstość

5 0 /  B.Prażanow ski: K r y t e r ia  i  m ie rn ik i oceny d o stępności komunika­
c y jn e j,  B iu le ty n  Info rm acyjny In s ty tu tu  T u ry s ty k i 6 -7 , Warszawa 
1974, s . 24-28 .
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l i n i i  kolejow ych — u w zg lęd niając trudne warunki g eo g ra ficzn e — 

n a le ż y  uznać za dobrą* K sz ta łto w a ła  s ię  ona w rolni 1975  na p o z io -  

n ie  1 5 , 2  km/ 1 0 0  km2 .

Głównym węzłem komunikacyjnym re jo n u  karkonoskiego je s t  Je ­

le n ia  Góra / r y s .  2 . 2 . / .  T u ta j w ciąg u  doby p rz y je ż d ż a ją  52 p o c ią g i  

w tym 16 d aleko b ieżnych. Oprócz tego uruchomionych je s t  7 połączeń  

sezonowyoh. Połączeń autobusowych je s t  znacznie w ię c e j. Jednak z 

o g ó ln ej l ic z b y  423 po łączeń jed yn ie 21 to dalekob ieżne. Pozostałe  

mają ch a ra kte r p o d m iejsk i i  w ew nątrzregionalny.

A n a liz a  warunków siecio w ych  tra n sp o rtu  n ie  daje je sz c z e  m ożli­

w ości sy n tetyczn ej oceny d o stęp no ści kom unikacyjnej badanego obsza­

r u .  W ocenie trzeb a  bowiem uw zględnić rów nież o rg a n iza cję  połączeń  

transportow ych kolejow ych i  autobusowych.

O rg anizację połączeń kom unikacyjnych d la  każdego re jo n u  tu­

rystycznego n a le ż y  o ceniać w dwu układach:

a /  międzyregionalnym -  gd zie is to tn e  znaczenie mają p o łą cz e n ia  

dalekobieżne między ośrodkiem  rozrządowym re jo n u  turystycznego  

a m iejscam i powstawania popytu turystycznego; 

b / wewnątrzregionalnym -  s ie ć  połączeń między ośrodkiem /cen tru m /  

rozrządowym a m iejscow ościam i re jo n u  i  obszarami p e n e t r a c ji  

tu ry s ty c z n e j.

Zarówno w pierwszym, ja k  i  w drugim u k ła d z ie  do oceny przyjm uje s ię  

te cechy, któ re mają is to tn e  znaczenie w kształto w a n iu  r a c jo n a l­

nych i  dogodnych warunków p rz e ja z d u . W u k ła d z ie  międzyregionalnym  

n a jw a ż n ie jsz y m i-są : c z ę sto tliw o ść  połączeń bezpośrednich, d łu g o ść;  

cza s, szybkość oraz bezpośredniość p rz e ja z d u . Jako m ie rn ik i powyż­

szych cech przyjm uje s ię :  ^

5 1 /  B.Prażanow ski: A n a liz a  i  ocena połączeń kolejow ych o b słu g u ją ­
cych główne re jo n y  tu rystyczn e P o ls k i,  B iu le ty n  Info rm acyjny  
In s ty tu tu  T u ry s ty k i,  Warszawa 1976, s .2 3  i  d a ls z e .
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— w z a k re sie  c z ę s t o t liw o ś c i — lic z b ę  połączeń na dobę,

— w z a k re sie  d łu g o ś c i -  w spółczynnik w ydłużenia, będący stosunkiem  

o d le g ło ś c i tra s y  kom unikacyjnej między badanymi m iejscow ościam i 

do o d le g ło ś c i w l i n i i  p r o s t e jf

— w z a k re sie  szyb ko ści -  prędkość handlową p rze ja zd u ,

— w z a k re sie  b e zp o śre d n io ści »  i l o ś ć  p rz e sia d e k .

Według tak dobranych mierników y dokonano oceny połączeń  

kolejow ych z m iast wojewódzkich do J e le n ie j  Góry. Z przeprowadzo­

nych badań wynika, że długość połączeń je s t  bardzo zróżnicowana  

i  waha s ię  od 47 km z W ałbrzycha, do 765 z Suwałk p rzy  ś re d n ie j  

wynoszącej 465 km /an eks t a b l, 4 / .  Również ra cjo n a ln o ść  p rzeb iegu  

l i n i i  kolejow ych do J e le n ie j  Góry -  mierzona współczynnikiem  wy­

d łu ż e n ia  -  je s t  mocno zróżnicowana. Najwyższy w spółczynnik wydłu­

żen ia  mają Leszno / 1 , 8 5 /  i  Leg nica / 1 , 8 2 / ,  n a jn iż s z y  natom iast 

W ałbrzych / 1 , 1 8 /  oraz Kraków, Rzeszów, Tarnów / 1 , 1 9 /  /an eks ta b l.  

5 /•  Różnice te w ynikają w głównym sto p n iu  z p o ło żen ia  rozpatryw a­

nych m iejscow ości w stosunku do J e le n ie j  Góry.

Długość połączeń je s t  jedną ze zmiennych w yznaczających czas  

p rze ja zd u , k tó ry  z k o le i  ma wpływ na długość pobytu turystycznego  

i  efektywność wypoczynku, Średni czas podróży pomiędzy miastami 

wojewódzkimi cl J e le n ią  Górą wynosi 9*14 godz., a ro z p ię to ś ć  jego  

waha s ię  od 54 min. na t r a s ie  W ałbrzych — J e le n ia  Góra do 16,29  

godz. na t r a s ie  S uw ałki -  J e le n ia  Góra /an eks t a b l.  6/ .

0 c z a sie  podróży decyduje również szybkość handlowa rozum ia­

na jako stosunek d ro g i do czasu p rze ja zd u  rozpatrywanego łą c z n ie  

z czasem postojów oraz czasem oczekiw ania na p o łą cze n ie  p o śre d n ie .  

J e s t  to cecha n a jb a rd z ie j preferowana p rze z turystów . Na j e j  w ie l-

5 2 /  Zestaw ienie mierników cech w aneksie t a b l.  5*
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kość mają wpływ ta k ie  c z y n n ik i, ja k : stan techniczny s i e c i  k o le ­

jow ej i  taboru, ro d z a j pociągów /osobowe, p o śp ie szn e /, l ic z b a  

przystanków na t r a s ie ,  l ic z b a  p rze sia d e k  i  czas oczekiw ania na 

p o łą c z e n ia  pośrednie oraz warunki terenowe przeb iegu l i n i i  k o le ­

jowych 53 #

ś rś d n ią  szybkość p rze ja zd u  z m iast wojewódzkich do J e le n ie j  

Góry wynoszącą 50 km/godz,, n a leży  uznać na do stateczną. Najwyższą 

prędkość /6 8  km /godz./ o sią g a ją  p o c ią g i na t r a s ie  Warszawa -  Łódź -  

Wrocław -  J e le n ia  Gcóra, n a jn iż s z ą  natom iast /2 9  km /godz./ p o c ią g i  

k u rsu ją ce  na t r a s ie  Z ie lo n a  Góra -  Żagań -  J e le n ia  Góra /an eks  

t a b l.  7 /*

Dogodność p rze ja zd u  do re jo n u  turystycznego z a le ż y  w poważnym 

sto p n iu  od b e z p o śre d n io ści p rze ja z d u . Osiemnaście dalekobieżnych  

połączeń kolejow ych zapewnia mieszkańcom 21 miast wojewódzkich 

bezpośredni p rz e ja z d  do J e le n ie j  Góry. P o łą cz e n ia  z jedną p rze ­

sia d k ą  mają 22  m iasta, zaś pozostałe 5  ~  z dwiema przesiadkam i 

/an eks t a b l.  8/ .

Od właściwego doboru k ry te rió w  opartych na omówionych m iern i­

kach ilo śc io w y c h  z a le ż y  prawidłowość oceny ja k o ś c i p o łączeń .

Wydaje s ię ,  że najw łaściw sze są te, k tó re  zaw iera t a b l.  2.5*

W św ie tle  powyższych k ry te rió w  w p ie rw sz e j k a t e g o r ii  ja k o ś c io ­

wej sklasyfikow ano p o łą c z e n ia  J e le n ie j  Góry z sześcioma miastami 

wojewódzkimi, w d ru g ie j z 27  miastami, c z y l i  63,7% m iast woje­

wódzkich ma dostateczne i  dobre p o łą cz e n ie  kolejow e z J e le n ią  

Górą. / t a b l .  2 . 6 / .

Trzeba jednak p o d k re ś lić ,  że problem ja k o ś c i połączeń je s t  

sprawą umowną. Jakość bowiem p rze ja w ia  s ię  z jed n ej stro ny w m o ż li-

c

33/ B.Prażanow ski: A n a liz a  i  ocena . . . ,  o p m cit., s .5 0 .
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T a b lic a  2 .5

K r y t e r ia  oceny ja k o ś c i połączeń kolejow ych

| K r y t e r ia Jakość połączeń
dobra dostateczna sła b a bardzo sła b a  |

| C z ę sto tliw o ść  
połączeń

conajm niej 1 conajm niej 1 conajm niej 1 conajm niej J 
1 lu b  brak "

W spółczynnik  
w ydłużenia I 1,40 1,41 -  1 ,5 0 1,51 -  1,60

l
powyżej 1,60 |

Szybkość
prze.iazdu

powyżej 
55  km/godz.

45-55 km/
godz.

40-45 km/ 
godz.

p o n iż e j I 
40 km/godz. *

L ic z b a  
przestadek

bez p rze ­
s i a d k i

1 p rz e sia d ­
ka

2  p rz e sia d ­
k i

3  i  w ięcej j 
p rze sia d e k  1

ź ró d ło : Opracowanie własne na podstawie B.Prażanow ski: A n a liż a
i  ocena • ••, o p . c it . ,  s . 2 3 «

T a b lic a  2*6

Jakość po łączeń kolejow ych z m iast wojewódzkich 

do J e le n ie j  Góry

[ I l o ś ć  m iast 
I wojewódzkich

Ogółem P o łą cze n ia  
0 dobrej 
ja k o ś c i

P o łą cze n ia  
0 dosta­
teczn e j ja ­
k o ś c i .

P o łą cze n ia  
0 s ła b e j  
ja k o ś c i

P o łą cz e n ia  
0 bardzo 
s ła b e j ja ­
k o ś c i

w lic z b a c h  
bezwzględnychj 48 6 27 6 9

w odse tkach 100 1 2 ,5 5 6 , 2 12,5 18,8 j

ź ró d ło : O b lic z e n ia  własne.

w ościach technicznych i  o rg an izacyjn ych  tran sp o rtu  w z a k re sie  u słu g  

przewozowych, z d ru g ie j zaś w wymaganiach podróżnych. Oba te e le ­

menty są zmienne i  zm ien ia ją  s ię  rów nież r e la c je  między n im i.

T ra n sp ę rt autobusowy w obsłudze dalekobieżnych przewozów tu­

ry sty cz n y ch ' odgrywa r o lę  m niejszą n iż  tra n sp o rt kolejow y i  ma ch a -
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Takber u z u p e łn ia ją c y . P o łą cz e n ia  autobusowe utrzym uje s ię  n a j­

c z ę ś c ie j  w c e lu  zmiany — na le p sze  — cech jakościow ych połączeń  

między odległym i m iejscow ościam i /aglom eracjam i m ie js k im i/ a m iejs­

cowością rozrządową lu b  docelową w ruchu turystycznym , k tó ry ch  

cechy jakościow e połączeń kolejow ych są w ybitnie n ie k o rz y stn e .  

I l u s t r u j e  to t a b lic a  2.7*

T a b lic a  2 ,7

M ie rn ik i cech jakościow ych połączeń kolejow ych i  bezpo­
śre d n ic h  p o łączeń  autobusowych z m iast wojewódzkich do 
J e le n ie j  Góry w 1975 Toku / a n a liz a  porównawcza/

M iasta
wojewódzkie

Długość
brasy

'Współczynnik
wydłużenia
połączeń

Czas p rze­
jazdu w godz.

Prędkość han­
dlowa p rze ­
jazdu

k o le ­
jow ej

autobus 
sowę j

k o le ­
jo ­
wych

autobu­
sowych

p o c ią ­
giem

auto­
busem

p o c ią ­
giem

auto­
busem

Gorzów Wlkp. 322 276 1,56 1 ,3 4 9,34 5,29 34 50
K o sz a lin 546 500 1,48 1 ,3 6 11,29 10,29 46 48
L eg n ica 82 60 1,82 1 ,33 2 ,3 3 1,15 32 48
Łódź 396 328 1,45 1 ,2 0 5,56 7,29 67 44
Opole 208 198 1 ,3 3 1 ,2 7 4 ,3 7 4,15 45 47
Poznań 291 248 1 ,5 8 1 ,3 5 4,56 5,35 59 44
S zczecin 3«5 383 1,31 1,31 9,53 8,13 39 47
W ałbrzych 47 61 1,18 1 ,5 3 0 ,5 4 1,30 52, 41
Wrocław 126 1 10 1,34 1,17 2 ,1 3 2 ,2 0 57 44
Z ie lo n a  Góra 168 159 1,45 1 ,3 7 5,46 3,1 5 29 49

ź ró d ło : O b lic z e n ia  własne na podstawie siecio w ych rozkładów  
jazd y pociągów PKP 1975/1976, autobusów PKS 1975/1976
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W wyniku- wprowadzenia- połączeń autobusowych^ PKS wyraźnie popraw iła  

s ię  dostępność kom unikacyjna z województw zachodnich / le g n ic k ie ,  

z ie lo n o g ó rs k ie , gorzow skie, s z c z e c iń s k ie , k o s z a liń s k ie /.  Jedynie z 

Wałbrzycha warunki p rze ja zd u  są gorsze w porównaniu z k o le ją .  Główna 

przyczyna tkwi w warunkach terenowych /g ó ry , p rz e łę c z e , k ręte  s z o s y /.

Z p o zo sta łych  m iast wojewódzkich warunki p rze ja zd u  -  n ie  u le g ły  za­

sadniczym zmianom.

C harakter u z u p e łn ia ją c y  tran sp o rtu  autobusowego wynika głównie  

z małej pojem ności autobusów i  z u c ią ż liw o ś c i /m a łe j wygody/ podróży. 

Techniczna pojemność autobusu wynosi ok. 50 osób, natom iast p o ciąg  

dalekobieżny sk ła d a ją c y  s ię  p r z e c ię t n ie  z siedm iu wagonów może p rze­

wieźć 560 osób. Tak więc w ciągu doby 21 autobusów może przew ieźć z 

10  m iast wojewódzkich 1 050  osób, natom iast 16 pociągów dalekobieżnych  

z 21 województw może przew ieźć 8 960 osób, c z y l i  ponad ośw iokrotnie  

w ię c e j.

W u k ła d z ie  wąwnątrzregionalnym o r g a n iz a c ji  połączeń główny c ię ż a r  

w przewozach p a sa ż e rsk ich  spoczywa na ko m un ikacji autobusowej PKS. 

Wynika to z p o d z ia łu  zadań przewozowych w Polskim iisysternie tran sp o rto ­

wym. Kom unikacja autobusowa nastawiona je s t  na obsługę przewozów na 

k ró t k ie  o d le g ło ś c i,  dowożenie i  odwożenie podróżnych do i  z re g io ­

nalnych ośrodków c ią ż e n ia  funkcjo n alneg o ^ /o śro d ek przemysłowy, obsłu­

g i  ro ln ic tw a , węzeł ko m un ikacji k o le jo w e j, ośrodek tu ry s ty c z n y /.

W takim u k ła d z ie  do oceny o rg a n iz a c ji połączeń n a leży  p rz y ją ć  

następ u jące m iary cech: g ęsto ść s i e c i  p o łączeń , cz ę sto tliw o ść  p o łą ­

czeń, szybkość p rze ja z d u .

S ie ć  połączeń PKS obejmuje w szystkie d ro g i o twardej n a w ie rzch n i.  

Niemal co 2 ,5  km dstawione są p rz y sta n k i PKS. Autobusy d o c ie ra ją  więc 

do w szystkich  m iejscow ości re jo n u  karkonoskiego, a nawet do n ie k tó ­

ry ch  m ie jsc, gdzie rozpoczynają s ię  g ó rsk ie  tra s y  wędrówek p ie sz y c h .
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C z ę sto tliw o ść  połączeń między J e le n ią  Górą a p o b lis k im i m iej­

scowościami u za le żn io n a  je s t  od w a rto ści walorów turystyczn ych  

zn ajd u jących  s ię  w p o b liż u  danej m iejscow ości, a tym samym od zna­

c ze n ia  d la  ruchu turystyczn eg o . M iejsco w o ści turystyczn e o znacze­

n iu  międzynarodowym mają n a jw ię c e j p o łączeń : Karpacz — 80, S z k la r­

ska Poręba -  78, B ieruto w ice -  Również m iejscow ości uzdrow is­

kowe Kowary, C ie p lic e  obsługiwane są p rze z dużą lic z b ę  kursów, mię­

dzy innymi d z ię k i p o ło że n iu  na trasach  z J e le n ie j  Góry do Karpacza  

i  S z k la r s k ie j Poręby. Oprócz tego dość dużą c z ę s to t liw o ś c ią  p o łą ­

czeń ch a ra k te ry zu ją  s ię  tra s y  do Jagniątkow a, Dziwiszowa, Chromca, 

Sosnówki, Janowic W ie lk ic h , C z ę sto tliw o ść  połączeń na n ie k tó ry c h  

odcinkach t r a s  powiększa system ko m un ikacji m ie js k ie j,  o b sług u jący  

położone b l i ż e j  J e le n ie j  Góry m iejscow ości, między innymi Mysłako­

w ice, Wojanów, Łomnicę, Podgórzyn,

Szybkość p rze ja zd u  autobusów je s t  zróżnicowana / t a b l,  2 ,7  i  

2 , 8/  w z a le ż n o ś c i od warunków technicznych dróg /n a w ie rz ch n ie ,  

szerokość je z d n i, za k rę ty , n a ch y le n ie , zabudowania i t p . / .  W d a le ­

k ic h  podróżach o szy b k o ści p rze ja zd u  decyduje również skomplikowa­

n ie  połączeń w ew nątrzregionalnych na uczęszczanych tra sa ch  z po­

ciągam i dalekobieżnym i kończącymi b ie g  w centrum rozrządowym.

W r e jo n ie  karkonoskim  t a k i system połączeń fu n kcjo n u je  głównie 

między J e le n ią  Górą a m iejscow ościam i leżącym i u podnóża Karkono­

szy, Rudaw Jan o w ickich  i  Gór Iz e r s k ic h .  Słabo natom iast skomuni­

kowane są m iejscow ości le ż ą ce  w Górach Kaczaw skich,

W ewnątrzregionalny system połączeń kolejow ych w porównaniu 

z autobusowym je s t  skromny. Obejmuje on swym zasięgiem  w szystkie  

m iasta i  s ie d z ib y  gmin re jo n u , le c z  w przewozach tu rystyczn ych  n ie  

odgrywa w iększej r o l i .  Głównej przyczyny takiego stanu rz e c z y  n a -



T a b lic a  2 .8

C h a ra k te ry sty k a  połączeń, autobusowych i  kolejow ych między 
J e le n ią  Górą a ważnymi m iejscow ościam i turystyczn ym i re jo n u  
karkonoskiego w 1 9 7 5  ro k u .

I

0

1

Ź ró d ło ; ja k  w t a b l.  2 . 7
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le ż y  poszukiwać w czynnikach wpływających na szybkość p rz e ja z d u  

i  w c z ę s t o t liw o ś c i p o łą cze ń . Porównanie miar cech o r g a n iz a c ji  

wew nątrżregionalnych połączeń autobusowych i  kolejow ych i lu s t r u j e  

t a b l.  2 .3 .

2 . 5 . 2 .  U s łu g i noclegowe

C zło w iek zawsze i  wszędzie musi przede wszystkim zaspoka­

ja ć  podstawowe potrzeby w ynikające z procesów f iz jo lo g ic z n y c h ,  za­

chodzących w jego organizm ie. Po pokonaniu zatem o d le g ło ś c i i  zna­

le z ie n iu  s ię  w r e jo n ie  o bardzo bogatych nawet walorach tu ry sty c z ­

nych -  tu ry sta  musi otrzymać no cleg i  wyżywienie. W przeciwnym  

r a z ie  jego d łu ż sz y  pobyt będzie tam zu p e łn ie  niem ożliwy

Zdecydowana w iększość wyjazdów tu ry styczn ych  związana je s t  z 

nocowaniem w te re n ie . Tylko część podróży turystyczn ych /wypoczy­

nek po p ra cy , w y cie cz k i krajoznaw cze/ może odbywać s ię  w cią g u  je ­

dnego d n ia . Dlatego też u s łu g i noclegowe, zapewniając t u ry ś c ie  

n o cleg  i  zakwaterowanie wraz ze św iadczeniam i pomocniczymi, są tym 

elementem podaży, k tó ry  z jed n ej stro n y  warunkuje rozwój f u n k c ji  

tu ry sty c z n e j w o kreślonych rejo n ach , z d r u g ie j natom iast decyduje  

o rozm iarach ruchu turystycznego na daaym obszarze, a więc o zd o l­

n o ś c i re c e p c y jn e j re jo n u  czy m iejsco w o ści.

W bazie m a te ria ln e j św iadczącej u s łu g i noclegowe ro z ró ż n ia  

s ię  obiekty /c z ę s to  zwane zakładam i/ noclegowe ogólnodostępne 

/o tw a rte  / ,  k tó re  w z a ło ż e n iu  mają św iadczyć u s łu g i turystom  indy­

widualnym i  małym grupom wycieczkowym n a jc z ę ś c ie j  w krótkim  o kresie

5 4 / W .Hunziker, K .K ra p f: Zarys ogólnej n a u ki o tu ry sty ce , Berno 
1942, SGPiS, część I ,  s,2 6  /m a szyn o p is/.
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cza su .o ra z  o b iekty środowiskowe /za m k n ię te /, k tó re  świadczą u s łu g i  

określonym grupom turystów  /wczasowiczom/ w dłuższym  o k re s ie  czasu* 

Do bazy ogólnodostępnej z a lic z a  s ię  h o te le , domy wycieczkowe, 

motele, sch ro n isk a , p en sjo n aty i  pokoje gościnne oraz obozowiska tu 

ry s ty cz n e . Bazę środowiskową stanowią przede wszystkim resortow e  

/zakładow e/ domy wczasowe, domy wczasowe Funduszu Wczasów Pracow ni­

czych oraz pokoje gościnne wynajmowane p rzez zakłady p racy i  FWP 

oraz o b iekty k o lo n ijn e  i  uzdrowiskowe*

S tru ktu rę rodzajową bazy noclegowej w r e jo n ie  karkonoskim  na 

t le  województwa je le n io g ó rs k ie g o  i  P o ls k i p rzed staw ia t a b lic a  2 ,9 ,

W re jo n ie  karkonoskim  najw iększą l ic z b ą  m iejsc noclegowych 

dysponują obiekty zamienię te -  29941 m iejsc / łą c z n ie  z ko lo n iam i,  

obozowiskami i  uzdrow iskam i/, co stanowi 80,4% ogólnej w ie lk o ś c i  

/ t a b l .  2 . 9/ ,  w tym m iejsca  noclegowe w o b iektach wypoczynkowych -  

41,8%, Natomiast w o biektach turystyczno-wypoczynkowych skupione  

je s t  61,6% m ie jsc, w tym 19,6% w o biektach tu ry styczn ych . S tru k tu ra  

rodzajowa m iejsc noclegowych s t a ły c h  w r e jo n ie  je s t  bardzo z b liż o ­

na do s tru k tu ry  m iejsc noclegowych w o b iektach  turystyczno-w ypo­

czynkowych razem. Dowodzi to, że w iększość obiektów je s t  p rzy sto ­

sowana do św iadczenia u s łu g  noclegowych przez c a ły  ro k , a ty lk o  

kem pingi i  p o la  biwakowe oraz część kwater prywatnych /z w ła sz c z a  

wynajmowanych na w czasy/ czynna je s t  w sezonie le tn im . S tru k tu ra  

rodzajowa m iejsc noclegowych w obiektach turystyczno-wypoczynkowych  

re jo n u  karkonoskiego wykazuje w iększy u d z ia ł  m iejsc noclegowych w 

obiektach wypoczynkowych / 6 7 , 9%/ w porównaniu ze stru k tu rą  m iejsc  

noclegowych w województwie / 63,3% / i  w k r a ju  /60,5% /* Nie ma nato­

m iast w ie lk ie j  ró ż n ic y  między rejonem karkonoskim  a województwem 

w stru k tu rz e  m iejsc noclegowych s ta ły c h , w p rze ciw ie ń stw ie  do 

w ie lk o ś c i krajow ych, w któ rych  zmiany o sią g a ją  25 punktów.

Brak znacznych r ó ż n ic  w stru k tu ra ch  m iejsc noclegowych re jo n u



Struktura rodzajowa miejsc noclegowych w rejonie karkonoskim, 
w województwie jeleniogórskim i  w Polsce w roku 1974.

Tablica 2.9

Bodzaje obiektów

Miejsca noclegowe w rejonie 
karkonoskim

liejsca noclegowe w województwie 
.te 1 e ni orór ski a

-iejsca ncclegowt w kraju I

Eazea w tym stałe Bazem w tym stałe Beze-: w tym stałe
ilość struk­

tura
•struk­
tura

ilość struk­
tura

struk­
tura

ilość struk­
tura

struk’
tura

> ilość stru­
ktura

stru­
ktura

ilość stru­
ktura

ilość stru­
ktura

Obiekty turystyczne 
Eotele 1 motele 
Dony wycieczkowe 
Schroniska
Schroniska młodzieżowe 
Pokoje gościnne 
leapimgi i  pole biwakowe 
Inne obiekty turystyczne

7370 19,8 32,1 5455 29,0 30,3 10918 18,7 36,7 7590 33,1 35,7 |321740 39,5 140102 64,7 ‘
966
189
803
502

3137
1579
172

2.7
0,5
2,2
1.3
8.4 
4,2 
0,5

4,3
0,8
3,5
2,2

13,7
6,9
0,7

963
189
731
366

3034

172

5,1
1.0
3.9
1.9 

16,2

0,*9

5,3
1.1
4,1
2,0

16,6

1,0 •

1703
224
666 

1191 
4365 
2140 
427

2,9
0,4
1.5 
2,0
7.5 
3,7 
0,7

5,7
0,6
2,9
4,0

14,7
7,2
1.4

1661
200
795
400

4190

377

7,3
0,9
3,5
1.7

16,3

1,6

7,8
0,9
3.7 

. 1,9 
19,6

1.8

44809
29357
5224

35567
94750
96272
12731

5.5
3.6 
1,0 
4,4

11,6
11,8
1.6

44016
23799
4692
5892
56570
131

3297

20,3
11,0
2,1
2,7

27,0
0,1
1.9

Obiekty wypoczynkowe
Zakładowe, resortowe J. inne 
aosy wczasowe
Docy wczasowe FWP
Bwatery prywatne
Inne obiekty wypoczynkowe

15595 4 1 ,£ 67,9 12555 65,9 17 1876o 32,1 65,3 1 5 '/2 C 59,9 64,3 494632 60,5 76521 35.3
19.4 
10,1
4,7
1,1

7132
7165
1081
217

19.1
19.2 
2,9 
0,6

31.1
31.2 
4,7
0,9

5661
6406
254
34

31,2
54,1
1,4
0,2

32.5
35.6 
1,4 
0,2

7661
8506
1c66
•713

13,5
14,2
3,2
'1,2

25,5
25,0
6.4
2.4

6061
6606
451
402

ĆXj  ,4-
25,7
2,0-
1,8

28,4
31,9
2,1
1.9

323204
37906

111375
22147

39.6
4.6

1 3 .6

2.7

42106
21971
10102
2442

Bazem obiekty turystyczno- 
wypoczynkowe 22965 61,6 100 18C10' 95,9 100 29686 50,6 100 21310 93,0 100 816372 100 216723 10u

Pozostałe obiekty noclegowe 
Bolonie
Obozy młodzieżowe 
Uzdrowiska

14J46 36,4 X 770 4,1 X 26750 49,2 Z 1600 7,0 X X X X X

11076
2500
770

29,6
6,7
2?1

X-)

X

X 770 4,-1

X

X

X

19350
7800
1600

33,1
13,3
2.8

X

X

X 1600 7.0

X

X

X

X

X

X

X

X

X

X

X

X

X

X

X

0 G t> Ł £ li 37311 100 X 18780 100 X 58436 100 X 22910 100 X X X X X

źrodło: ffydział ji.nltury Fizycznej i  Turystyki Urzęau aojeródzkiego w Jeleniej ttórzej 
Turystyka i  Wypoczynek 1974, GUS, Warszawa 1975; obliczenie własne.
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i  województwa je s t  wynikiem dużej k o n c e n tra c ji bazy noclegowej wo­

jewództwa w re jo n ie  karkonoskim . M ie jsca  noclegowe w o b iektach tu­

rystyczno-wypoczynkowych zlokalizow anych w re jo n ie  stanowią bowiem 

77f4% w ie lk o ś c i w ojew ódzkiej. N ajw iększy u d z ia ł  re jo n u  je s t  w m iej­

scach noclegowych skupionych w obiektach wypoczynkowych / 6 3 , 1%/, 

z tego w domach wczasowych zakładów /90,7% /» w domach FWP /8 6 ,2 % /. 

Poza tym dużym udziałem  m iejsc w w ie lk o ś c i wojewódzkiej charakte­

ry z u ją  s ię  sch ro n isk a  / 9 2 , 5%/ i  doąy wycieczkowe /8 4,4% /.
»

Wskaźnik n asycenia re jo n u  karkonoskiego m iejscam i noclegowymi
p

je s t  bardzo wysoki i  wynosi 3116  m iejsc na 100  km , podczas gdy w
2

województwie -  6 7 7 1 a w k r a ju  -  2§1 m iejsc  na 10 0  km •

Rozlokowanie ź ró d e ł podaży u słu g  noclegowych w każdym obszarze  

u zależn io n e je s t  jednak od w a rto ści zn a jd u ją cy ch  s ię  tam walorów 

tu ry styczn ych . W przypadku re jo n u  karkonoskiego n a jw ię ce j obiektów  

i  m iejsc noclegowych zn a jd u je  s ię  w południow ej c z ę ś c i re jo n u , w 

m iejscow ościach położonych n a jb l iż e j  Karkonoszy. Są to Karpacz — 

B ieruto w ice z b lis k o  8 ty s . m iejsc noclegowych i  S z k la rsk a  Poręba  

z ponad 6 ty s. m ie jsc, P rz e sie k a  i  Jagniątków /każda po ponad 1 tys  

m iejsc noclegow ych/. Ł ą czn ie  w m iejscow ościach położonych u podnóża 

Karkonoszy zn ajd u je  s ię  91 % m iejsc noclegowych w obiektach tu ry s­

tyczno-wypoczynkowych. Znaczna l ic z b a  ciLejsc noclegowych / b l is k o  

3  t y s , /  je s t  w J e le n ie j  Górze, k tó ra  jako uzdrowisko / J e le n ia  G ó ra- 

C i e p l i c e /  oraz ważny węzeł kolejow y i  drogowy je s t  punktem ro z rz ą ­

dowym ruchu turystycznego w kieru n ku  Karkonoszy, Gór Iz e r s k ic h ,

Gór Kaczaw skich, Rudaw Jan o w ickich , O biekty noclegowe w omawianym 

r e jo n ie  zlokalizow ane są w 27 m iejscow ościach. W n ie k tó ry ch  z n ic h  

l ic z b a  m iejsc je s t  n ie w ie lk a  /n p . S ie d lę c in  -  2 2 /,  jednak ic h  cha­

ra k te r -  przewaga m iejsc ogólnodostępnych -  i  m iejsce w ogólnej
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s ie c i-  decydują o ic h  znaczeniu w zaspokojeniu potrzeb turystów . 

Zróżnicow anie p rze strzen n e m iejsc noclegowych w r e jo n ie  karkonoskim  

przed staw ia t a b lic a  2 . 1 0 , a i lu s t r a c ję  g ra fic z n ą  rysunek 2 *3 .

Cżęść m iejsc noclegowych udostępniona je s t  turystom ty lk o  w 

le tn im  o k re s ie . J e s t  to związane z charakterem  obiektów /kem pingi 

i  p o la  biwakowe/, bądź też z  zapotrzebowaniem, k tó re  w zrasta latem , 

c z y l i  w o k re sie  n a jb a rd z ie j urlopowym. Wśród obiektów tu ry sty c z n o -  

wypoczynkowych n a jw ię c e j m iejsc będących w e k s p lo a t a c ji sezonowej 

w 1974 roku m iały o b ie kty  wypoczynkowe -  3040 m ie jsc, w tym n a j­

w ięcej domy wczasowe zakładów p racy, reso rtó w  i t p .  -  1271  i  kwatery  

prywatne -  827 m ie jsc . O fe rta  obiektów turystyczn ych  w o k re s ie  l e t ­

nim 1974 r .  w zrosła natom iast o 1915 m ie jsc, w tym głównie na kem­

pingach i  p o lach  biwakowych -  1579  m iejsc noclegowych, c z y l i  po­

z o sta łe  o b iekty tu ry sty czn e , mające ch a ra kte r budownictwa trwałego  

dysponowały zaledw ie 350 m iejscam i sezonowymi, to je s t  4,6% wszys­

tk ic h  m iejsc w ty c h  o b iektach . W o b iektach wypoczynkowych p ro p o rcje  

te w yglądały mniej k o rz y s t n ie . W zasad zie są to obiekty trwałego  

budownictwa przystosowane lub  p rzy  n ie w ie lk im  n akład zie  środków 

/o g rzew a n ie/ mogą być przystosowane do e k s p lo a t a o ji c a ło ro o z n e j.  

Na ogólną ic h  lic z b ę  15 595 m iejsc noclegowych prawie 20% to m iejsca  

wykorzystywane ty lk o  latem .

N ależy również zw ró cić uwagę, że czę ść m iejsc noclegowych w 

wyniku obow iązujących, n ie zb y t p recyzyjn ych  zasad gromadzenia da­

nych sta ty styczn ych  je s t  w sta ty sty ce  pomijana*!. Przykładowo w roku  

1972  w obow iązującej sprawozdawczości zarejestrow ano w r e jo n ie  

karkonoskim  28 693 m iejsca  noclegowe, p rz y  czym w pierwszym p ó łro ­

czu 26 032 m ie jsc, w I I I  kw artale 38 220 m ie jsc, w IV kw artale  

21 828 m iejsc noclegowych W l ic z b ie  m iejsc noclegowych z a re -

5 5 /  Z estaw ienia z b io rc z e  sprawozdań " k -t u r  3"» W ydział K u ltu ry  F i ­
zyczn ej i  T u ry s ty k i Urzędu Wojewódzkiego we W rocławiu.
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jesferowanych w I I I  kw artale są n ie w ą tp liw ie  i  ta k ie , k tó re  mogłyby 

być udostępnione w innych okresach, np. sezonu zimowego.

R e la c ja  m iejsc noclegowych s t a ły c h  do sezonowych / t a b l,  2 ,1 1 /  

w r e jo n ie  karkonoskim  je s t  k o rz y s t n ie js z a  a n iż e l i  w województwie 

i  w k r a ju .

T a b lic a  2.11

R e la c ja  m iejsc noclegowych s t a ły c h  do sezonowych w 
o b iektach turystyczno-wypoczynkowych w 1974 roku

W yszczególnienie
M ie jsca  noclegowe aT

s t a łe

P o lsk a  razem  
ob iekty turystyczne  
o b iekty wypoczynkowe

województwo je le n io g ó rs k ie  
razem
o b ie kty  turystyczne  
o b iekty wypoczynkowe

re jo n  karko no ski — razem  
o b iekty turystyczne  
obiekty wypoczynkowe

a /  bez k o lo n ii,  p ó łk o lo n ii

ź ró d ło : opracowanie własne

Stosunek  
m iejsc sta-

sezonowe

1 : 0,28  

1 0,35
1 : 0 ,24

i  obozów młodzieżowych, 

na podstawie t a b l.  2 . 9 .

i S zonowych !
216 723 : 599 649 I 1 : 2,77
140 102 Ii 181 638 1 1,30 I
76 621 418 011 | 1 : 5,46 j

21 310 i 8 376 1 : 0,39

7 590 5 528 1 0,44
13 720 | 5 048 1 : 0,37 !

J e ś l i  w k r a ju  na 100 s t a ły c h  m iejsc noclegowych przypada praw ie  

t rz y s t a  m iejsc sezonowych, to w województwie je le n io g ó rsk im  /podobn 

ja k  w innych województwach g ó rs k ic h / wskaźnik ten zm niejsza s ię  do 

39 m ie jsc, a w r e jo n ie  karkonoskim  do 28 sezonowych m iejsc na 100  

s t a ły c h . R e la c ja  ta zm ienia s ię  też w u k ła d z ie  rodzajowym obiektów  

noclegowych; w krajow ych w ie lk o ścia ch  b a r d z ie j n ie k o rz y stn a  je s t  

w ob iektach  wypoczynkowych, w województwie i  r e jo n ie  w o b iektach
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tu ry styczn ych .

Stopień w ykorzystania m iejsc noclegowych w cy k lu  rocznym je s t  

bardzo różny i  u za le żn io n y  przede wszystkim od sezonowości ruchu  

turystyczn ego. Ta z k o le i,  ja k  już wspomniano, wynika z warunków 

klim atycznych obszarów turystyczn ych, przyzw yczajeń lu d n o ś c i do 

spędzania urlopów w określonym c z a sie  i  m ie jscu . Poza tym warunki 

techniczne n ie  zawsze pozw alają na cało ro czn e eksploatow anie poten­

c ja łu  usługowego, np, część m iejsc noclegowych i  żyjwieniowych je s t  

przystosowana do e k s p lo a t a c ji  tylko  w o k re s ie  letn im , czę ść musi 

być wyłączona z e k s p lo a t a c ji  ze względu na b ie żą cą  konserw ację i  

remonty obiektów.

Z powyższych względów przyjm uje s ię ,  że m iejsca noclegowe na­

d ające s ię  do e k s p lo a t a c ji  w każdej porze roku n ie  powinny być wy-
56korzystywane w mniejszym sto p niu  n iz ;  ^

-  ok. 80% — o b iekty turystyczn e / c z y l i  praw ie $00 d n i/ ,

-  ok. 90% — o b ie kty  wczasowe FWP i  zakładów p racy /3 2 0  d n i/ ,

-  ok. 33% -  o b iekty sanato ryjn e /3 5 0  d n i/ ,

-  ok. 60 -  90% -  p ensjonaty i  kwatery prywatne / 2 2 0 -5 3 0  d n i / .  

Natom iast m iejsca noclegowe nadające s ię  ty lk o  do e k s p lo a t a c ji  w 

o k re s ie  le tn im  powinny być wykorzystywane conajm niej p rzez trz y  

m iesią ce, to je s t  92 d n i.

Znając teo retyczny okres e k s p lo a t a c ji  m iejsc noclegowych 

przystosowanych do użytkowania całorocznego i  sezonowego można 

u s t a l ić  zdolność e k sp lo a ta cy jn ą  bazy noclegowej według wzoru:

5 6 / Ocena własna na podstawie badań ankietowych K oła Naukowego
T u ry s ty k i AE w J e le n ie j  Górze przeprowadzonych w 1973 w obie« 
k ta ch  noclegowych re jo n u  karkonoskiego oraz J .S z a fr a n ie c :
K oszt własny u słu g  h o t e la rs k ic h , WSE Wrocław 1975» s . 151*157  
/p ra c a  d o k to rsk a /.
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gdziej

ZQ -  zdolność eksploatacyjna w liczb ie  noclegów,

N — liczba miejsc noclegowych,

T -  okres eksploatacji w ciągu roku w dniach, 

i  = 1 ,2 , . . . ,  n -  rodzaje obiektów, np. turystyczne, wypo­

czynkowe, sta łe , sezonowe itd .

Dla rejonu karkonoskiego obliczenia zdolności eksploatacyjnej 

bazy noclegowej według rodzajów obiektów przeprowadzono w tablicy  

2.12. Jak wynika z obliczeń zlokalizowana w badanym rejonie baza 

noclegowa w roku 1974 mogła udzielić 7739,0 tysięcy noclegów, co 

przy przeciętnym czasie pobytu w rejonie w tymże roku równym 7,4 

dnia wyznacza potencjalną możliwość zaspokojenia popytu na usługi 

noclegowe 1046 tys. turystów. Największe możliwości posiadały 

obiekty Funduszu'/Wczasów Pracowniczych i  resortowe domy wczasowe 

oraz kwatery prywatne, W stosunku do wyżej wymienionych możliwości 

usługowe uspołecznionych obiektów ogólnodostępnych byty bardzo 

skromne.

Stopień wykorzystania zdolności eksploatacyjnej wszystkich 

obiektów wynosił 54,8%, przy czym zróżnicowany był w zależności 

od rodzaju obiektu noclegowego. Stopień rzeczywistego wykorzysta­

nia zdolności eksploatacyjnej w porównaniu z pożądanym był najbar­

dziej korzystny w obiektach uzdrowiskowych, wczasowych FWP oraz 

w hotelach, motelach i  domach wycieczkowych /tabl. 2.12/.



Tablica 2.12

Zdolność eksploatacyjna bazy noclegowej według 
rodzajów obiektów w rejonie karkonoskim w 1974 roku

B odzaje obiektów
Zdolność eksploatacyjna w
tys» noclegów
miejsc
s t a ły c h

miejsc
sezonowych razem

Ilość  udzie­
lonych nocie 
gów w tys.

Stopień wy­
korzystania 
zdolności 
eksploata­
cyjnej w %%

O biekty ogólnodostępne  
w tym:
H o te le , m otele, doojy wycieczkowe 
S ch ro n isk a
S ch ro n isk a  młodzieżowe 
Kempingi i  p o la  biwakowe 
Pokoje g ościn ne  
Inne

O biekty środowiskowe 
w tyui:
Resortowe dorny wczasowe 
Domy wczasowe FWP 
Kwatery prywatne 
Inne

Pozostałe obiekty
w tym:
Kolonie i  półkolonie 
Obozy młodzieżowe 
Uzdrowiska

Rejon karkonoski OGÓŁEM

3*5,6
219,3
109,8

x
910,2

5 1 ,5

2 ,3
6,6

1 2 ,5
1* 5,3

9,5
x

1812«7 9 9'

3*7,9  
225,9  
1 2 2 ,5  
1 * 5 ,3  
919,7  
51,6

2 3 3 ,5  
113,9  

* 3 ,0  
2 1 ,7  

36*, 2 
42,0

193*,1  
2114,0  

69,8 
10,2

116,9
69,8
76,2
16,8

2051,0 
2185,8 

146,0  
2 7 , 0

961,6
1497,9

7 4 ,7
8,6

Ł
6054,1

1019,0
2 5 0 ,0

x

1704,9

1019,0
2 3 0 ,0
269,5

7739,0

56 5,8
6 7,4

246,7

4241,0

67.1
5 0 .4
3 5 .2  
14,9  
39,6
81.4

46.9  
68,6 
5 1 ,2
3 1 .9

5 5 .5  
29 ,3
91.5

54 ,8

ź ró d ło : O b lic z e n ia  własne na podstawie tabl* 2»9 oraz m ateriałów  W ydziału K u ltu ry  
F iz y c z n e j i  T u ry s ty k i Urzędu Wojewódzkiego w J e le n ie j  Górze.
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2«3«3* Usługi gastronomiczne

Usługi gastronomiczne są świadczone przez obiekty będące 

elementem bazy żywieniowej. Wyróżnia się trzy główne rodzaje urzą­

dzeń tej bazy: ^

-  urządzenia, których zadaniem jest dostarczenie turyście go­

towych i  ciepłych posiłków -  są to zakłady gastronomiczne,

-  urządzenia, których zadaniem jest zaopatrzenie turystów w 

artykuły żywnościowe -  są to detaliczne sklepy spożywcze,

-  urządzenia warunkujące odpowiednie zaopatrzenie zakładów 

gastronomicznych i sklepów detalicznych w masę towarową -  

jest to zaplecze produkcyjne, magazynowe i  transportowe.

Baza żywieniowa realizu je  swoje zadania przede wszystkim 

bezpośrednio poprzez sieć zakładów gastronomicznych. Ten rodzaj 

urządzeń — nie pomniejszając r o l i  zaplecza produkcyjnego, maga­

zynowego i  transportowego — decyduje o zaspokojeniu potrzeb tu­

rystów w zakresie żywienia.

Strukturę rodzajową i  czasową miejsc konsumpcyjnych w zakła­

dach gastronomicznych rejonu karkonoskiego w 1975 r .  przedstawia 

tablica 2 . 1 3 ,

W rejonie karkonoskim w 1975 u- najwięcej miejsc konsumpcyj­

nych było w obiektach ogólnodostępnych -  52,4%, pozostałe znaj­

dują się w domach wczasowych FWP -  2 3 ,6%, w domach wypoczynkowych 

zakładów pracy 21,6% oraz w sanatoriach -  2,4% ogólnej liczby  

miejsc. Przy czym 81,7% miejsc konsumpcyjnych było w zakładach 

gastronomicznych typu żywieniowego. Podobne re lac je  występują w 

strukturze miejsc konsumpcyjnych będących w eksploatacji przez 

cały rok. Wiąże się to z niewielką liczbą, bo zaledwie 886 /3»4%/

57/ O.BOgalewski: Zagospodarowanie turystyczne, op .c it., s .55-56
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Tablica 2 .1 3

Miejsca konsumpcyjne w zakładach gastronomicznych 
rejonu karkonoskiego w 1975 roku

Miejsca konsumpcyjne
“ T

Rodzaje zakładów > razem w tym stałe sezonowe j
| ilość struk­

tura
ilo ść struk­

tura
ilość

1 ir 
j.struk-;:
tura 1

O G Ó Ł E M  ® 264-11 I 100,0 25525 j  96,6 886 3,4 I

Ogólnodostępne 13839 52,4 13507 51,1 332
! 1 , 3

Restauracje 5119 19,4 4863 X 256 X 9
Jadłodajnie 1210 4,6 1210 X - X |
Bary: uniwersalne 1508 | 5,7 1508 X - X  8

szybkiej obsługi i 78°. 2,9 780 X - X  |

mleczne | 4-02 1,5 402 I X - X 8

Kawiarnie 4-036 1 15,3 4000 X 36
R

X  |
Punkty gastronomiczne 784 3,0 744 X 40 X  |

środowiskowe | 12572 47,6 12018 4 5 ,5 554 2,1

w obiektach wypoczyn- 
kowych FWP 6230 2 3 ,6 6190 X

i

40 | x
w obiektach wypocz. 
zakł. pracy 5710 | 21,6 5196 X 514 X

w obiektach sanato­
ryjnych

_ d
2,4 632 X - X

Źródło: Opracowanie własne na podstawie materiałów źródłowych 
Wydziału Kultury Fizycznej i  Turystyki, Wydziału 
Handlu i  Usług Urzędu Wojewódzkiego w Jeleniej 
Górze oraz Zarządów Okręgowych FWP w Karpaczu i  
Szklarskiej Porębie.
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miejsc czynnych sezonowo.

Struktura przestrzenna miejsc konsumpcyjnych w zakładach 

gastronomicznych ogólnodostępnych jest mniej zróżnicowana niż 

w obiektach środowiskowych. W tych ostatnich miejsca konsumpcyj­

ne występują w ścisłym związku z miejscami /obiektami/ noclegowymi. 

Wskazuje na to między innymi re lac ja  jaka występuje między nimi, 

a wynosząca 0,78 1 /tabl. 2.14/, Natomiast baza gastrono­

miczna ogólnodostępna koncetruje się głównie w miastach -  81,9% 

ogólnej liczby miejsc konsumpcyjnych w tych obiektach, w tyń w 

Jeleniej Górze 25»7%» w Karpaczu -  23,8% i  w Szklarskiej Porębie -  

14% miejsc ogólnodostępnych# Wśród miejscowości wiejskich naj­

więcej miejsc konsumpcyjnych jest w godnie Podgórzyn -  7,6% oraz 

w gminie Mysłąkowice -  4,9%* /aneks tabl, 9, rys# 2.4/,

Ogólną prawidłowością proporcji między bazą noclegową a ga­

stronomiczną /tabl. 2.14/ jest przewaga miejsc konsumpcyjnych 

nad noclegowymi# Od tej prawidłowości odbiegają proporcje w bazie 

środowiskowej, gdzie są odwrotne. Inną ciekawą prawidłowość można 

zauważyć analizując kształtowanie się proporcji miejsc noclego­

wych i  konsumpcyjnych w zależności od atrakcyjności badanego 

obszaru# Już pobieżna obserwacja trzech obszarów: kraj, wojewódz­

two jeleniogórskie, rejon karkonoski wskazuje, że im atrakcyj­

niejszy pod względem turystycznym jest badany obszar, tym stosu­

nek miejsc konsumpcyjnych do noclegowych w bazie ogólnodostępnej 

jest mniejszy a w bazie środowiskowej jest większy# Oznacza to, 

że w rejonach turystycznych baza gastronomiczna jest nastawiona 

łia obsługę ludności przyjazdowej, a w mniejszym stopniu ludności 

miejscowej#
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Tablica 2.14

Relacja miejsc noclegowych, do miejsc konsumpcyjnych 
w zakładach gastronomicznych w 1975 roku

Wyszczególnienie

(Polska -  razem

L ie jsc a  ogólnpdostępne 
m iejsca środowiskowe

U I 1 W W M I I H I W I I I H  W il l '  i | HM-----

Liczba miejsc | Stosunek
miejsc no' 

noclego- konsump™ cięgowych 
wych cyjnych do konsump­

cyjnych

Województwo jeleniogórskie razem 
Miejsca ogólnodostępne 
Miejsca Środowiskowe

Rejon karkonoski -  razem 
Miejsca ogólnodostępne 
Miejsoa środowiskowe

Źródło: Obliczenia własne na podstawie tablicy 2*9 i  2.13



własne
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2,4* Organizacja dystrybucji dóbr turystycznych w badanym rejonie

2.4.1. Charakterystyka jednostek gospodarki turystycznej

Sprawne funkcjonowanie całości jest uzależnione od prawidłow
\

go działania je j części. Zakłócenie występujące tylko w jednym 

elemencie całości jest przyczyną niedomagania całego układu. 

Fundamentalnym elementem systemu rynku turystycznego jest niewąt­

pliw ie szeroko rozumiana podaż. Spełnia ona szereg funkcji wzglę­

dem podmiotów popytu; inspiruje popyt, wytycza kierunki jego prze­

mieszczania i  rea lizu je  go, czyli wytwarza i  udostępnia dobra tu­

rystyczne. Jedność tych ostatnich funkcji powoduje, że układ orga­

nizacyjny gospodarki turystycznej przybiera specyficzny kształt: 

produkcją i  sprzedażą zajmuje się ten sam podmiot.

Inne czynniki spowodowały, że na rynku turystycznym wystę­

puje wiele, o różnym sposobie zorganizowania podmiotów podaży 

turystycznej. Kryterium własności wyodrębnia: 1/ jednostki pań­

stwowe, 2/ spółdzielcze, 3/ organizacje społeczne, 4/ prywatne. 

W wyniku zastosowania kryterium funkcji wydzielić można: 1/ biura 

podróży, 2/ przedsiębiorstwa hotelowo-gastronomiczne /w tym ho­

tele, domy wczasowe, pensjonaty/, 3/ przedsiębiorstwa transpor­

towe. Kryterium środowiskowe różnicuje podmioty podaży na dzia­

łające w środowisku: 1/ miejskim, 2/ wiejskim, 3/ młodzieżowym, 

4/ w zakładach pracy i  branżowych związkach zawodowych.
t

Kryterium przestrzenne określa dwie grupy: 1/ o ogólnokrajowym

zasięgu działania, 2/ jednostki regionalne. Kryterium źródeł 

finansowania d z ie li jednostki gospodarki turystycznej na: 1/ opie­

rające swą działalność gospodarczą na indywidualnym funduszu spo­

życia klientów, 2/ finansujące swą działalność z części społecz­
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nego funduszu spożycia.

Konsekwencją o sta tn ieg o  z wymienionych k r y t e r ió ^ r in s t y t u c jo -  

nalne rozdw ojenie /z n ie k s z t a łc e n ie /  rynku turystyczn ego. Występu­

je  tu bowiem r e a l iz a c j a  popytu według:

-  zasad kupna -  sprzedaży dóbr tu rystyczn ych  /zasad y rynkowej

— zasad reglamentacji z częściowym lub całkowitym finansowaniem 

popytu konsumenta ze środków społecznego funduszu spożycia.

Kryterium podziału podmiotów podaży turystycznej według 

źródeł finansowani® jest bardzo istotne z punktu widzenia turysty. 

Turysta finansując potrzeby z własnego funduszu ma większą swo­

bodę w wyborze miejsca, czasu i  formy ich re a lizac ji. Korzystając 

natomiast ze społecznego funduszu spożycia takiej swobody wyboru 

niestety nie ma* Korzyści przejawiają się tu jednak w znacznym 

zmniejszeniu kosztów re a liz ac ji potrzeb, co dla niektórych grup 

społeczno-zawodowych jest podstawowym warunkiem motywacyjnym 

uczestniczenia w ruchu turystycznym.

Jednostki gospodarcze i  instytucje działające według zasad 

rynkowych nazywa się umownie "przedsiębiorstwami turystycznymi". 

Pozostałe określa się jako "jednostki obsługi turystyki socjalnej".

W wyniku procesów tworzenia nowego układu organizacyjnego 

turystyki w Polsce główny ciężar w re a liz a c ji podstawowych potrzeb 

turystycznych spoczywa na regionalnych /wojewódzkich/ przedsię­

biorstwach turystycznych. Jest to wynikiem koncentracji potencjału 

usług turystycznych w organizmy nadzorowane przez władze terenowe 

w myśl zasady, że usługi są integralną częścią gospodarki tere­

nowej oraz preferencji konsumentów, którzy domagają się komplekso­

wej obsługi w miejscu wypoczynku.

Powyższy proces zapoczątkowany został w roku 1959 powstaniem 

w Polsce dwu terenowych przedsiębiorstw turystycznych, w tym
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Powiatowego P rz e d się b io rstw a  U sług Turystycznych "T u rystyk a" w 

J e le n ie j  Górze. Początkowo p rze d się b io rstw o  to miało ograniczony  

z a k re s i  m ożliw ości d z ia ła n ia t Swym klien to m  oferowało głównie  

u s łu g i pośrednictw a i  in fo rm a c ji oraz w n ie w ie lk im  sto p n iu  u s łu g i  

hotelow o-gastronom iczne. Wzmocnienie podstaw o rg an izacyjn ych  i  

ekonomicznych terenowego p rze d się b io rstw a  w re jo n ie  karkonoskim  

n a s t ą p iło  w roku 1974- na mocy za rzą d ze n ia  M in is t ra  Gospodarki 

Terenowej i  Ochrony Środowiska, M in is t ra  Handlu Wewnętrznego i  

U sług oraz Przewodniczącego Głównego Kom itetu K u ltu ry  F iz y c z n e j_ i  

T u ry s ty k i z dnia 8 k w ie tn ia  1974- r . ,  k tó re  było wynikiem r e a l i ­

z a c j i  w cześn ie jszych  d e c y z ji  P a r t i i  i  Rządu Zw iększył s ię  

p o t e n c ja ł usługowy p rz e d się b io rstw a , k tó re  p r z y ję ło  nową nazwę 

P rze d się b io rstw o  Gospodarki T u ry sty czn e j "Karkonosze". W 1976 r .  

n a s t ą p iła ,  w wyniku wprowadzenia dwuszczeblowego układu admini­

s t r a c j i  państwowej, k o le jn a  zmiana w o r g a n iz a c ji  p rz e d się b io rstw a .  

P rze d się b io rstw o  swym zasięgiem  d z ia ła n ia  o b ję ło  województwo je le ­

n io g ó rsk ie  w ch ła n ia ją c  terenowe P rze d się b io rstw o  Gospodarki Turys­

ty czn e j " Iz e r y "  we Lwówku Śląskim  oraz przejm ując d a lsze  obiekty  

turystyczn e pod swój zarząd .

W obecnym k s z t a łc ie  organizacyjnym  głównym zadaniem Woje­

wódzkiego P rz e d się b io rstw a  Gospodarki T urystycznej"K arkonosze"  

w J e le n ie j  Górze je s t  e k s p lo a ta c ja  miejscowych walorów tu ry s ty c z ­

nych w in t e r e s ie  społecznym drogą r e a l i z a c j i  między innymi ta k ich  

f u n k c ji,  ja k :

-  u d o stęp n ian ie  walorów turystyczn ych zarówno miejscowych, ja k  i

5 8 / Uchwała V I Zjazdu PZPR "0 d a ls z y  s o c ja lis t y c z n y  rozwój P o ls k ie j  
R z e c z p o s p o lite j Ludowej w la ta c h  19 71-1975Vt V I Z jazd PZPR,
6-11 g ru d nia 1971, KiW, Warszawa 1972, s.2 4 3  oraz Uchwała Rady 
M inistrów  nr 267 z d n ia  30 lis to p a d a  1973 i .  zm ien ia ją ca  
uchwałę w spraw ie k o o rd y n a cji d z ia ła ln o ś c i  w z a k re sie  zagospo­
darowania turystycznego k r a ju ,  MP, Nr 5 5 f poz. 305.



w innych regionach,

-  zabezpieczenie podstawowych potrzeb bytowych turystów /noclegi, 

wyżywienie/,

-  świadczenie usług pośrednictwa,

-  kompleksowa informacja i  reklama walorów turystycznych obszaru 

objętego zasięgiem działania przedsiębiorstwa.

Funkcje te realizowane są przez zespoły komórek wyodrębnione z
I

systemu organizacyjnego przedsiębiorstwa na podstawie kryterium 

produkcyjno-terytoĄalnego, czyli przez zakłady usługowe podsta­

wowe, oddziały terenowe i  oddziały wyspecjalizowane.

Ważną rolę w systemie regionalnego rynku turystycznego odgry­

wają jednostki gospodarcze zarządzane centralnie. Są to zakłady 

terenowe przedsiębiorstw turystycznych i  oddziały terenowe organi­

zacji społecznych b krajowym zasięgu działania. Z całości orga­

nizacyjnej zakłady są wyodrębnione organizacyjnie /mają własne 

zarządy/ oraz częściowo ekonomicznie /działają według zasad wew­

nętrznego rozrachunku gospodarczego/ i  prawnie. Z tego typu jed­

nostek w rejonie karkonoskim dzia ła ją : Oddział Terenowy Polskiego 

Biura Podróży "Orbis", Oddział Terenowy Ogólnokrajowej Spółdzielni 

Turystycznej "Gromada", Okręgowy Zespół Gospodarki Turystycznej 

PTTK. Natomiast w oddziałach terenowych organizacji społecznych 

wyodrębniono komórki organizacyjne, które prowadzą statutową 

działalność gospodarczą organizacji. W rejonie karkonoskim takimi 

komórkami są:

-  Biuro Obsługi Kuchu Turystycznego PTTK,

-  Oddział Wojewódzki Biura Zagranicznej Turystyki Młodzieży 

"Juventur"'*

Polskie Biuro Podróży "Orbis" jest przedsiębiorstwem wiodącym 

w krajowym systemie obsługi ruchu turystycznego. Jest ono głównym

-  124 -
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organizatorem  t u ry s t y k i z a g ra n ic z n e j, a w z a k re sie  t u ry s t y k i  

przyjazdow ej z krajów  k a p ita listy cz n y ch . -  wyłącznym.

S p ó łd z ie ln ia  T u rystyczna "Gromada" o fe ru je  tak ie  same u s łu g i  

ja k  PBP "O rb is"*  Inne je s t  natom iast środowisko społeczne, do 

którego kierowana je s t  o fe rt a . Z u słu g  "Gromady" k o rz y s ta ją  głów­

n ie  pracow nicy ro ln ic t w a  i  gospodarki żywnościowej, d la  n ic h  bo­

wiem s p ó łd z ie ln ia  o rg a n izu je  in te re s u ją c e  zagraniczne w ycie czk i 

s p e c ja lis t y c z n e •

Okręgowy Zespół Gospodarki T u ry sty cz n e j PTTK prowadzi d z ia ­

ła ln o ś ć  gospodarczą wyodrębnioną z d z ia ła ln o ś c i  statutow ej PTTK* 

OZGT je s t  je d n o stką sam odzielną nadzorowaną przez Z rzeszenie  

Gospodarki T u ry sty czn e j PTTK, z którym r o z l ic z a  s ię  ze swej d z ia ­

ła ln o ś c i  według zasad wewnętrznego rozrachunku gospodarczego.

J e s t  o rg a n iz a c ją  w ielozakładow ą, w sk ła d  k t ó r e j wchodzą zespoły  

obiektów tu rystyczn ych , samodzielne o b iekty tu ry styczn e, okręgo­

we b iu ro  t u ry s t y k i za g ra n iczn e j i  wczasów oraz zespół gospodarki 

pom ocniczej Zadaniem Okręgowego Zespołu Gospodarki T u ry sty cz­

n e j PTTK je s t  e k s p lo a ta c ja  obiektów tu rystyczn ych  /noclegow o-ga- 

stronom icznych/ w c e lu  zaspo ko jen ia potrzeb turystów.

P o ls k ie  Towarzystwo Turystyczno-Krajoznaw cze oprócz wyodręb­

n io n e j d z ia ła ln o ś c i  gospodarczej p row adziło  w ramach obowiązków 

statutowych d z ia ła ln o ś ć  gospodarczą n ie  wyodrębnioną, k tó rą  po­

wierzono Biurom O b sług i Ruchu Turystycznego. Zadaniem BORT je s t  

św iadczenie u słu g  pośrednictw a, przewodnictwa, transportowych i  

organizow anie imprez tu rystyczn ych .

Wojewódzkie B iu ro  Z ag ran iczn ej T u ry s ty k i Młodzieży "Ju ven tu r"  

je s t  w ydzieloną komórką Związku S o c ja lis t y c z n e j Młodzieży P o ls k ie j,

5 9 / J .P r u d z ie n ic a : K ie ru n k i zmian w o r g a n iz a c ji i  zarządzaniu  
p rze d sięb io rstw a m i turystycznym i.- Prace KTN, S e ria  E, Nr 2, 
J e le n ia  G ó ra,1975* s*206*
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k t ó r e j zadaniem je s t  organizow anie i  ro z w ija n ie  tu ry s t y k i zagra­

n ic z n e j wśród członków o r g a n iz a c ji  młodzieżowych.

Obok scharakteryzow anych wyżej "p rz e d się b io rstw  turystyczn ych"  

sp rzed ających  dobra turystyczn e na zasadach rynkowych d z ia ła ją  w 

r e jo n ie  karkonoskim  je d n o stk i gospodarcze r e a liz u ją c e  społeczny  

fundusz sp o ży cia  przeznaczony na tu ry sty k ę . Są to Zarządy Okręgu 

Funduszu Wczasów Pracow niczych w Karpaczu i  w S z k la r s k ie j Porębie  

oraz dony wczasowe zakładów p ra cy , i n s t y t u c j i  i  związków zawodo­

wych, Celem d z ia ła ln o ś c i  tych jednostek je s t  r e a l iz a c j a  potrzeb  

lu d z i p ra cy  w z a k re sie  wypoczynku. Składa s ię  na to w ie le  świad­

czeń, między innymi zapewnienie noclegu i  wyżywienia, o rg a n iz a c ja  

im prez kulturalno-rozryw kow ych oraz tu ry styczn ych .

Fundusze s o c ja ln e  przeznaczone na turystykę są bardzo i s t o t ­

nym instrumentem d y s t ry b u c ji dóbr tu ry styczn ych , W gospodarowaniu 

tymi funduszami chodzi przede wszystkim o spraw iedliw y ic h  p o d z ia ł  

i  ta k ie  w ykorzystanie aby zapewniały r e a l iz a c ję  potrzeb tu ry sty c z ­

nych społeczeństw a zgodnie z. jego p re fe re n cja m i p rzy optymalnym 

społecznym k o sz c ie  wytwarzania dóbr tu ry styczn ych . W 1975 t . Sejm 

PRL u c h w a lił Ustawę o zasadach tw orzenia i  p o d z ia łu  zakładowego

funduszu nagród oraz zakładowego funduszu mieszkaniowego i  s o c j a l -  
60nego •

2 ,4 , 2 .  Zarządzanie gospodarką tury styczn ą  w re jo n ie
i

Turystyka, będąc jednym z elementów konsum pcji wchodzi w 

s fe rę  p ro d u k c ji,  p o d z ia łu  i  wymiany. Jako s f e r a  p ro d u k cji dóbr 

turystyczn ych  i  ic h  sp o ży cia  s łu ż y  urozm aicaniu i  podnoszeniu

6 0 / Ustawa z d n ia  25 czerw ca 1975 o zasadach tw orzenia i  p o -,  
d z ia łu  zakładowego funduszu nagród oraz zakładowych funduszów 
mieszkaniowego i  so cja ln e g o  /D z.U .n r 7 z dnia 30 czerwca 1975  ̂ r  
poz. 1 5 0 /.
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poziomu ż y c ia , rozwojowi człow ieka oraz utrzym aniu równowagi ryn ­

kowej, W o b ro cie międzynarodowym, w s y t u a c ji  w ysokiej r e c e p c ji  

tu ry sty c z n e j je s t  bardzo intratnym  źródłem  in t e n s y f ik a c j i  gospo­

d a rk i re g io n a ln e j.

S fe ra  wytwarzania dóbr turystyczn ych wymaga odrębnego p la ­

nistyczn eg o  i  przestrzennego potraktow ania. Wskazane je s t  sto so ­

wanie d la  n ie j  in n e j metodyki, a co najm niej n ie  przenoszeniu

w szystkich metod, form a n a liz  i  ocen, ja k ie  s łu s z n ie  sto su je
fi'!s ię  w przem yśle, r o ln ic t w ie  i  usługach m aterialnych . Is t n ie ją c y  

system o r g a n iz a c ji  p rz e d się b io rstw  i  in s t y t u c j i  turystyczn ych  

ch a ra kte ryzu je  bardzo duże ro zp ro szen ie  i  n ie je d n o lit o ś ć .  N iektó re  

z n ic h  p o d leg a ją  radom narodowym, inne organizacjom  społecznym i  

zawodowym, p o zo sta łe  przedsiębiorstw om  produkcyjnym i  in stytu cjo m ,  

któ rych  są w ła sn o ścią . Część obiektów je s t  w łasnością indyw idu­

alną i  koordynowana je s t  przez z rz e s z e n ia  prywatnego handlu i  

u 3 łu g , Do tego dochodzą różne podporządkowania i  zw iązki między 

jednostkam i zw ierzchnim i a zakładem oraz bardzo różne fo rn y  prawne 

funkcjonow ania, sposoby kiero w ania, finansow ania, wpłat do budże­

tów, p o d z ia łu  nadwyżek, finansow ania i  r e a l i z a c j i  in w e s t y c ji,  spo­

soby organizow ania in fo r m a c ji,  re z e rw a c ji i t p .  T aki stan n ie  za­

pewnia kompleksowości świadczonych turystom  u słu g , nie stwarza też 

warunków d la  je d n o lite g o  i  scentralizow anego na szczeb lu  reg io nu  

kumulowania środków d la  rozwoju bazy m a te ria ln e j, a także u n ie ­

m ożliw ia optynalne w danych warunkach w ykorzystanie bazy.

S tra ty  w ynikają rów nież z wadliwego systemu finansow ania  

jednostek s f e r y  u słu g  tu ry styczn ych . Je d n o stk i te są w w ię k szo ści 

podporządkowane gestorom mającym swą s ie d z ib ę  poza rejonem t u r y s -

6 1 / Z,B osiakow ski, M.Walczak: Problemy zarząd zan ia  w turystyce, w: 
Problemy t u ry s t y k i z a g ra n ic z n e j, WKKFiT Kraków, s.91",-92»
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tycznym /w w ię k szo ści poza województwem/. System finansow y cen­

tra ln y c h  i  zamiejscowych gestorów s p rz y ja  postawie e k s p lo a ta to r-  

s k ie j  wobec obszarów turystyczn ych  n ie  zapew niając wkładu do b u -  

dżetów w łaściw ych ze względu na lo k a liz a c ję  obiektu turystycznego0*"

Przeprowadzone w roku 1975 w karkonoskim  r e jo n ie  tu ry sty c z ­

nym badania dotyczące szeroko rozumianego systemu zarządzania  

gospodarką tury styczn ą  p o tw ierd zają  nieekonomiczne i  duże ro z ­

d ro b n ie n ie  jednostek gospodarczych św iadczących u s łu g i na rz e cz  

turystów* In fo rm acje  o sposobie podporządkowania i  finansow ania  

oraz ro d z a ju  realizow anych f u n k c ji  uzyskano drogą ankietową z 58 

jednostek re p re ze n tu ją cy ch  w szystkie podmioty podaży sch a ra k te­

ryzowane wyżej* D la  t a k ie j l ic z b y  jednostek ankietowanych wystę­

puje 41 różnorodnych zw ierzchników .

Z 54 przebadanych domów wczasowych ty le ż  m iało swych odrębnych 

gestorów, któ rych  s ie d z ib y  zn ajd u ją  s ię  poza obszarem badanego 

re jo n u  w 15 m iejscow ościach, między innymi we Wrocławiu / d la  14 

domów wczasowych/, w Warszawie / d la  8 /,  w Wałbrzychu / d la  dwóch 

domów wczasowych/, Z p o zo sta łych  jednostek osiem naście zarządza­

nych b yło  c e n t ra ln ie  poprzez o d d zia ły  terenowe, sześć nni 

było podporządkowanych regionalnemu p rze d się b io rstw u  "Karkonosze", 

Karkonoskim Zakładom Gastronomicznym, W ydziałowi Oświaty i  Wycho­

wania w J e le n ie j  G órze.

Rozdrobniona i  zdeintegrowana s fe r a  gospodarki tu ry sty c z n e j  

w P o lsce  przez swą zasofaną i  wadliwą stru k tu rę  o rg a n iz a cy jn o -  

ekonomiczną sz cz e g ó ln ie  negatywnie oddziaływ uje więc na procesy  

gospodarcze w re jo n a ch  tu ry styczn ych . Nie u le g a ją c  is to tn ie js z y m  

zmianom integracyjnym  s f e r a  ta p o zo staje w coraz b a rd z ie j widocznej

6 2 / A.Kornak / r e d . / :  O rg a n iz a cja  i  zarządzanie turystyką . . . ,  o p .c l  
s .  1 6 -1 7 .
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d y s p ro p o rc ji do innych d z ie d zin  g o sp o d arki. D alsze utrzym anie n ie — 

w łaściw ych rozw iązań systemowych byłoby równoznaczne z forsowaniem  

ekstensywnej gospod arki, a w związku z tym godzenie s ię  na obniżkę 

dochodu narodowego w stosunku do p o te n cja ln y ch  m ożliw ości jego  

w zrostu.

W szelkie niedomagania w system ie organizacyjnym  gospodarki 

tu ry sty c z n e j n a jja s k ra w ię j u w id a czn ia ją  s ię  na rynku* Powstaje tu 

paradoksalna sy tu a c ja ; ^

-  z je d n e j stro n y  cJJerowanaumasa u słu g  n ie  w ystarcza na zaspokoje­

n ie  potrzeb turystów . Żaden podmiot podaży tu ry sty czn e j n ie  ma 

bowiem w swej g e s t i i  m ożliw ości bezpośredniego, a więc również  

szybkiego i  skutecznego wpływu na w szystkie o d cin k i r e a l i z a c j i  

p otrzeb  na obszarze turystycznym ,

-  z d ru g ie j stro n y n ie k tó re  podmioty podaży tu ry sty czn e j oraz za­

k ła d y  i  in s t y t u c je  nie  mające bezpośrednio związku z obsługą  

ruchu turystycznego, dysponując urządzeniam i potrzebnymi w 'pro­

c e s ie  wytwarzania u słu g  turystyczn ych  /u rz ą d z e n ia  kuchenne, ob ie­

k ty  noclegowe, śro d k i tra n sp o rtu /, n ie  u d o stę p n iają  ic h  w wolnej 

sprzedaży w m iejscu i  cza sie  występowania napięć na rynku tu ry s­

tycznym.

św iadczy to o braku w sp ó łd z ia ła n ia  o charakterze produkcyjnym  

i  marketingowym między rozdrobnionym i wytwórcami dóbr tu rystyczn ych , 

konsumentami a gospodarką terenową.

A n a liz a  zadań realizo w an ych przez różne in s t y t u c je  świadczące  

u s łu g i turystpm  wyraźnie wskazuje na w ybitnie nieuporządkowany 

ch a ra kte r funkcjonow ania poszczególnych jednostek o rg anizacyjn ych  

/ t a b l .  2 .1 5 /*  N iektó re zadania wykonywana są przez k i lk a  jed no stek. 

Nieskoordynowany w y siłe k  poszczególnych jednostek oraz w ystępująca

6 3 / Tamże, s .1 8 .



Tablica 2.15

Bcdżaje realizowanych. zadań, przez jednostki obsługujące ruch turystycznych

2r6dło: Uafceriały 'Sydziału Kultury Fizycznej i  Turystyki Urzędu Uojecódz>iego w Jeleniej Górze, 
badania ciasne.



131

niezdrowa konkurencja p rz e ja w ia  s ię  głównie w r e a l i z a c j i  ta k ic h  

f u n k c ji,  ja k  reklam a i  in fo rm a cja , remonty i  in w e sty cje , n o c le g i,  

o rg a n iz a c ja  imprez oraz częściow o w przewozach.

N a jw ięcej zadań r e a l iz u je  P rze d się b io rstw o  Gospodarki Turys^  

tyczn ej "K arkonosze"• Swoją d z ia ła ln o ś c ią  n ie  obejmuje jednak  

w szystkich f u n k c j i .  W r e jo n ie  karkonoskim  n ie  ma w ogóle t a k ie j  

je d n o s tk i, k tó ra  obsługiw ałaby kompleksowo tu ry stę  od momentu jego  

p rzy ja zd u  do re jo n u  do momentu wyjazdu.

2 , 4 . 3 .  K ie ru n k i zmian

Nowe ro zw ią za n ia  w z a k re sie  funkcjonow ania a d m in is t r a c ji  

państwowej i  p o d z ia łu  k r a ju  pozw alają na wprowadzenie isto tn y ch  

zmian w zarządzaniu gospodarką tu ry sty czn ą . Dotychczasowe ro zw iąż  

z a n ia  d o ty czy ły  podmiotów ste ru ją c y c h . Natomiast n ie  wprowadzono 

konkretnych zmian w jednostkach sterowanych oraz w s fe rz e  koordy­

n a c j i  r e g io n a ln e j.

W szelkie poczynania w z a k re sie  zmian systemowych w gospodarce 

tu ry sty c z n e j muszą koncentrować s ię  na:

« sku teczn iejszym  i  p e łn ie jszy m  zaspokojeniu  zainteresowań i  potrzeb  

lu d n o ś c i,

*» u s t a le n iu  ta k ic h  form i  systemu o r g a n iz a c ji i  zarząd zania, które  

zapewnią optymalną e k sp lo a ta cję  walorów i  urządzeń turystyczn ych ,

-  s p e łn ia n iu  warunków w ynikających z zasad ochrony środow iska

człow ieka oraz ochrony n a tu ra ln ych  i  m aterialnych w a rto ści obsza­

rów wzmożonej p e n e t r a c ji  tu ry s ty c z n o -re k re a c y jn e j,

«. p rz e strz e g a n iu  zasad s o c ja lis ty c z n e g o  rozrachunku gospodarczego 

i  k o n t r o li  lu d z i p racy nad s fe rą  obrotu turystycznego.
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Rozw iązania re g io n a ln e  nogą być O siągnięte w drodze dwu 

rodzajów  zgrupowań podmiotowej d y sp o z y cji go spo d arczej: ^5 

1 /  związków celowych, to je s t  re g io n a ln y ch  zrzeszeń / ja k o  związków 

p rz e jśc io w y ch / o r g a n iz a c ji  i  jednostek o b sług i^ruch u turystycz™  

nego,

2 /  re g io n a ln y ch  p rz e d się b io rstw  turystyczn ych  /kombinatów/ z r o z -  

budowaną in s t y t u c ją  wewnętrznego rozrachunku gospodarczego. 

Z rzeszen ie gospodarcze, jako dobrowolny związek, byłoby kie-™ 

rowane p rze z członków i  p e łn iło b y  określone fu n k cje  a d m in istrący jn o ~  

gospodarcze i  marketingowe na rz e cz  członków. Funkcje te polegałyby  

na p r z e ję c iu  szeregu zadań ze s f e r y  w ytw órczości, obrotu, zaopa- 

t rz e n ia , tra n sp o rtu , in w e s t y c ji i  remontów, reklam y, a k w iz y c ji,  

re z e rw a c ji i  innych form kooperacyjno-m arlcetingowych.

W drugim z proponowanych rozw iązań ch a rakterystyczn ą cechą  

je s t  k o n ce n tra cja  środków słu żą cy ch  do r e a l i z a c j i  zadań w za k re sie  

gospodarki tu ry sty c z n e j oraz d e c e n t r a liz a c ja  d y sp o zy cji na szczeb le

bezpośredniego wykonawstwa. K o n cen tra cja  m iałaby za się g  branżowo™
.i.

t e r y t o r ia ln y  i  sk u p iła b y  w szystkie zadania, któ rych  r e a l iz a c j a  je s t  

niezbędna w kompleksowym zaspokojeniu potrzeb turystów . Układ ta k ich  

zadań przed staw ia t a b lic a  2.16•

Z a n a liz y  celów i  zakresów d z ia ła ń  przedstaw ionych w t a b lic y  

2,16 można wywnioskować, że utworzona o rg a n iz a c ja  turystyczn a o b e j-  

mie gospodarkę c a ło ś c ią  zasobów turystyczn ych  województwa je le n io — 

g ó rsk ie g o . R e a liz a c ja  wymienionych zadań w ramach jednego p rz e d się ­

b io rstw a  winna p rz y c z y n ić  s ię  do:

1 /  pełnego, kompleksowego zasp o ko jen ia  potrzeb społecznych w za­

k r e s ie  t u ry s t y k i,  wypoczynku i  ro zry w ki ruchowej zgłoszonych na

6 4 / Region rozum iany je s t  t u t a j jako obszar województwa,
6 5 / A.Kornak / r e d . / :  O rg a n iz a cja  i  zarząd zanie t u r y s t y k ą ,..,  o p . c it . ,  

s .  4 0 -56 .

64
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T a b lic a  2.16

Układ celów i  zakresów działań w regionalnym 
przedsiębiorstwie turystycznym

Rodzaje celów 

1

A* Oele główne

5* Cele cząstkowe
I i  Podstawowe

1* Prowadzenie bazy 
noclegowej

2* Prowadzenie bazy 
żywieniowej

3# Obsługa ruchu 
turystycznego

4. Przewozy 
turystyczne

3* Eksploatacja 
obiektów rekrea- 
cyjno-wypoozynko- 
wych i  rozrywko­
wych •

6. Kompleksowa 
informacja i  
reklama

Zakres działań

I
 św iad czenia usługowe i  rzeczowe 

.dla turystów  przybyw ających do 
reg io nu  i  m iejscow ej lu d n o ści z g ła ­
s z a ją c e j zapotrzebowanie na usku- 
g i  tu ry sty czn e .

i

i

R e a liz a c ja  zadania związana je s t  z 
funduszem swobodnej d e c y z ji.
Beż zn aczen ia  p o zo sta ją  ź ró d ła  f i ­
nansowania potrzeb tu ry styczn ych .
W zadaniu tym wyodrębniają s ię  czyn­
n o ś c i:
— za o p a trze n ia  i  u słu g ,
-  wytwarzania i  sprzedaż^jpotraw .
Pośrednictw o w nabywaniu na czas po­
dróży i  okres pobytu turystów w m iej­
scow ościach ic h  chwilowego pobytu. 
W yodrębniają s ię  tu zespoły czynno 
związane z obsługą:
— ruchu przyjazdowego krajowego i  za­

granicznego do województwa,
-  ruchu wyjazdowego krajowego i  za­

granicznego lu d n o ści województwa.
Przewozy dokonywane w ramach zespołu  
świadczeń oferowanych przez własne 
b iu ra  podróży i  na zamówienie innych  
in s t y t u c j i,  przewozy grupowe oraz 
na zamówienie indyw idualne, wynajem 
samochodów osobowych i  przyczep  
tu ry styczn ych .
Zadanie to obejmuje zespoły świad­
czeń związanych z wypoczynkiem 
świątecznym.

Przygotowanie pełnych zestawów i n f o r -  i 
m acji o w alorach reg io nu , m ożliwo- | 
ś c ia c h  r e a l i z a c j i  potrzeb turystów . 
Propagowanie walorów turystyczn ych  
reg io nu  i  nowych form r e k r e a c ji  i  
wypoczynku.



c*d* tabl* 2*16

1

7* Prowadzenie b iu r  
zakwaterowań 
/re z e rw a c ja  i  r e ­
c e p c ja /*

8* Inne zadania  
podstawowe:
— w spółpraca  

z centralnym i 
b iu ram i podróży

ko o p eracja  z 
uzdrowiskam i

-  przewodnictwo

| I I *  Zadania dodatkowe:
1* Wymiana walut 
2* Wytwarzanie 

pamiątek 
3* Sprzedaż 

pamiątek

I I I *  Zadania pomocnicze:
1* Obsługa 

re mon towo- 
inw estycyjna

2 , Transp o rt  
gospodarczy

IV* Zadania#p o śre d n ie :
1* W szelkie zadania  

związane ż zarząd 
dzaniem

T T t n n i m n m i T i w i r n T i M m w w n  n i i i i n n » i  n m i i  b h i i  i i h i i h w

1 2 _____  _______
k i i  i n i ■  ii i i i  n —  mam\

Pośrednictw o w św iadczeniu noclegów  
i  wyżywienia oraz tran sp o rtu  tu ry s­
tycznego eksploatowanego przez  
p rzed sięb io rstw o *

R e a liz a c ja  zamówień ce n tra ln y ch  
b iu r  podróży. Lokowanie własnych  
zamówień na św iadczenia pośred­
nictwa*
R e a liz a c ja  zadań powinna zm ierzać  
do kompleksowego wykorzystywania

I
 is t n ie ją c y c h  w re g io n ie  walorów 

uzdrowiskowych.

Obsługa imprez organizowanych p rzez  
własne b iu r a  o b słu g i ruchu t u r y s -  

| tycznego oraz zamówień in s t y t u c j i  
G i  grup tu ry styczn ych .

Zadania te p o sz e rz a ją  w achlarz  
świadczeń p rz e d się b io rstw a . Są rów­
n ie ż  realizow ane' przez inne przed­
s ię b io rstw a , rze m io sło , handel de­
t a lic z n y .

!
 Utrzymywanie w sta n ie  p rzy d a tn o ści 

do r e a l i z a c j i  świadczeń m a te ria ln e j 
bazy tu ry sty c z n e j oraz r e a l iz a c j a  
programu rozw oju t e j bazy.
Zabezpieczenie r e a l i z a c j i  zadań 
zaopatrzeniowych i  tran sp o rtu  
służbowego.

Zadania o rg a n iza cy jn e , rachunkowe, 
majątkowe, p erso n a ln e , p la n isty c z n e ,!  
a n a lity cz n e  itp *  |

I

Źródło:, Opracowanie własne*
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obszarze regionu,

2/ efektywnego wykorzystania zasobów turystycznych zarówno natu­

ralnych, jak i  stworzonych przez człowieka bez naruszenia równo­

wagi w środowisku naturalnym,

3/ obniżenia społecznych kosztów świadczeń rzeczowych i  usługowych 

w turystyce /w żadnym wypadku zmiany organizacyjne nie mogą być 

przyczyną wzrostu cen/,

V  likw idacji rozdrobnienia podaży turystycznej, a tym sanym do

pełnego wykorzystania zdolności eksploatacyjnej bazy turystycznej 

5/ powiązania działalności turystycznej z gospodarką regionalną,

6/ zapobieżenia transferom środków wygospodarowanych w działalności 

turystycznej poza region,

7/ stworzenia warunków do wprowadzenia nowoczesnego systemu in for­

macji rynkowej i  reklamy*

Zaproponowane zadania przedsiębiorstwo turystyczne może rea­

lizować poprzez swoje oddziały terenowe i  zakłady branżowe, która 

winny funkcjonować* według zasad pełnego wewnętrznego rozrachunku 

gospodarczego* Możliwe jest tworzenie samodzielnych obiektów tu- 

rystycznyoh i  kompleksów rekreacyjno-rozrywkowych działających na 

ograniczonym rozrachunku gospodarczym.. Konieozna jest też koordy­

nacja terenowo-branżowa z przedsiębiorstwami przewozów pasażerskich, 

handlowymi i  Państwowymi Przedsiębiorstwami "Uzdrowiska Polskie"* 

Przedsiębiorstwo jako całość powinno być bezpośrednio nadzo­

rowane przez Urząd Wojewódzki. Należy uwzględnić centralną koordy-
i

nację branżową prowadzoną przez Zjednoczenie Gospodarki Turys­

tycznej* Działalność przedsiębiorstwa musi być oparta na zasadach 

pełnego rozrachunku gospodarczego w powiązaniu z budżetem woje­

wódzkim.; ^Rachunek kosztów, wyników i  analiza ekonomiczna dzia­



ła ln o ś c i  mogą być prowadzone według m iejsc powstawania zdarzeń  

gospodarczych.

Zaproponowana w ogólnym z a ry s ie  modelowa koncepcja rozw iązań
fifio rg a n iza cyjn ych  re g io n a ln e j gospodarki tu ry sty c z n e j n ie  je s t  

możliwa do re a liz o w a n ia  w krótkim  cza sie*  U rze czy w istn ie n ie  tego 

ro zw ią za n ia  wymaga d a lszy ch  szczegółowych badań zw łaszcza fu n k c jo ­

nowania is t n ie ją c y c h  s t ru k tu r  organizacyjnych»pojeręności. i  c h ło ń -  
%
n o ś c i rynku turystycznego oraz prowadzenia systematycznej obser­

w a c ji i  badaii w t ra k c ie  etapowego wprowadzania szczegółowo rozw i­

n ię t e j  p ro p o zy cji*  W yniki badań i  dośw iadczenie zdobyte w t ra k c ie  

próbnych i  etapowych zastosowań winny p rz e s ą d z ić  o form ie ja k a  

będzie n a jle p s z a  d la  regionu*

N ależy jednak zw ró cić uwagę, że p r z y ję c ie  je d n o lit e j  o rg a n i­

z a c j i  d la  w szystkich  obszarów turystyczn ych  je s t  niem ożliwe do 

zastosowania* Nowe wewnątrzregionalne u k ła d y  organizacyjne w tu­

ry s ty c e  muszą bowiem uw zględnić uwarunkowanie społeczno-ekonomiczne  

każdego z reęionów*

I I l i l j W I  II—  11 III W I I  *111 I III—  W H M H I W W B

6 6 / Szczegółowa docelowa p ro p o zy cja  z o s ta ła  opracowana przez
autora w p ra cy : A.Kornak / r e d , / ,  "O rg a n iz a cja  i  zarządzanie...", 
o p . c it * , s .  4 2 -5 2 . J e j  r e a l iz a c j a  z o s ta ła  zapoczątkowana w 
województwie je le n io g ó rsk im  od 1 s t y c z n ia  1976 r .



I I I  TENDENCJE W ROZWOJU RYNKU TURYSTYCZNEGO

3 .1  Zmiany zachodzące w czynnikach determ inujących popyt 

i  podaż tu ry styczn ą

Możliwe do skw antyfikow ania zmienne o b ja śn ia ją c e  popyt i
A

podaż turystyozną w la ta c h  1965a,1975 zgromadzono w t a b lic y  J .1  .

Za miarę ekspansywnej c y w il iz a c j i  przemysłowej uznano nakłu  

d yiinw estyoyjne ogółem i  na jednego mieszkańca* W ielkość t e j miary 

w roku 1975 b y ła  praw ie 3 ,5  k ro tn ie  w iększa n iż  w roku 1965# 

k tó ry  p rz y ję to  za ro k w yjściow y. Średnioroozne tempo p rz y ro stu  

nakładów inw estycyjnych ogółem w ynosiło natom iast przypa­

d ających  na jednego m ieszkańca 10,7%. Tempo p rzy ro stu  nakładów 

inw estycyjnych było jednak zróżnicowane w poszczególnych p ię c io ­

la tk a c h : w la ta c h  1966-1970 w zrastały  one śre d n io  o 7*7%, nato­

m iast w la t a c z  1971"s1975 śred n io  o 17,0%. Podobne zmiany z a sz ły  

w w ie lk o ś c i nakładów inw estycyjnych przypadających na 1 mieszkańca.

Nominalne dochody osobiste netto lu d n o ś c i są to fa k ty c z n ie  

uzyskane dochody p ien iężn e i  w naturze z p ra cy , świadczeń sp o łe cz­

nych i  innych ź ró d e ł. Obserwacja tego zja w isk a  w la ta c h  1965^1975 

wskazuje na wyraźną tendencję wzrostową. W roku 1965 poziom tych  

dochodów w yn osił 371,1 mld z ł . ,  w roku 1970 b y ł wyższy ju ż  o 

141,6%, a w 1975 roku aż o 2 5 0 , 5% w porównaniu z rokiem  1965* 

Średnioroczne tempo przyrostu w ynosiło więc 9,6%.

Powyższe zmiany spowodowane z o sta ły  głównie w wyniku dyna­

micznego wzrostu 'wynagrodzeń za pracę w gospodarce u sp o łe cz n io n e j,  

zw łaszcza w o sta tn ic h  pięciu la ta c h  /1 9 7 1 m1 9 7 5/, kied y to ś re d n io -
co l/uł j u»

1 /  Ogólną ch arakterystykę i  wybór zmiennych o b ja śn ia ją cy ch  popyt 
i  podaż turystyczn ą ar za pr owadzono w ro z d z ia le  1 ,2 , 1»3«



Zablloa 3*1

Potenojalne czynniki determinujące popyt 1 podaż turystyozną a Polaoa 
«  latach 1965 -  1975

Wyszczególnienie !
o -  w liozbaoh bez­

względnych
• b -  dynamika a 'żl/i /rok 

poprzedni a 100/

L A T A *  f p ' • średnie
tempo'
przy­
rostu1965

T
1966

1
1967 1966 .1969 1970 1971 . 1972 1973' 1974 1975

llakłady ln we a tylne a a 
mld zl /ceny stale v 
1971 r./. 0
lloklady lnweatyoyjne a 
przypadająoe na 1 v

.^Imifims-ł-bzęauL _

154,2
100.o_

167,1
108.4

166,1
111.3

202,3
108.7

218,8
108.2

227,7
104.1

244,8
107.5

302,6
123.6

378,3
125.0

463,6
122.5

529,6
114.3

' X
11.5

4.9
100,0‘

5,3
108,2

5,0
109,4

6,3
108,6

6,7
106,3

7,0
104,5

7,5
107,1

9,2
122,7

11.3
122,8

.13,8
122,1

15,6
113,1

. '-X
10,7

nominalne doohody a 
oaobiete netto lud- b 
nośol a mld zl
llomirlalne doohody a 
osobiste netto lud- 
nośol na 1 mieaz- b 
Jtońca a feTB. zł ■

571,1
100.0

400,1
122.2.

426.5
106.6

457,6
107.3

490,9
.127*3.

525,4
107.0

581,3
110.6

653.4
112.5

742,4
■113.6

848,0
114.2

959,2
.113.1

X
9-6

11,8
100,0

12,6
106,8

13,3
105,5

14,1
106,0

15,0
106,4

16,1
107,3

17,7
110,0

19,7
111.3

22,2I .
112,V

'25,1
113.1

28,1
. 1

111,9 '8,7 '
Łlozba ludnośoi /stan a 
3j .XII/ ogółem a min b
Ludność a wieku pro-’- a' 
dukoy jnym0/ w min ■ ' >. 
/wariant A/ D
udział ogółem a 
Ozyjr l̂ zawodowo a a

Aktywność zawodowa___
Mlojooa noclegowo a a 
obiektach turystyoz-' 
no-ŵ r̂ oczynkowyob w b

Mlejsoa konsumpayjne a 
a uapołeoznlonyoa za-' ' 
kładaoh gastronomi- b 
oznych w tys.

31,6
100.0

31,8 100.6
32,2

101.9
32,4

102.5.
32,7

103.5
32,7

.103,5.
32,9

104.1
33,2

105.1 i8:2
.33,9

JPŹlł
34,2,100x2 v X-

17,'1 
100.0

17,3
101.2

17,6
102.9.

17,9
104.7.

18,2
106.4

18,3
107.0

18,6
A06,8_

18,9
110.5

19,3
112.9

19,6
114.6

.20,0
-117.0

::;X

54.1. .34,4. 54.7 _55.2 .55.7 56.0 56.5 56.9 57.6 157.8 ,58,9.
\ ■

■■■
13,5100,0

302,7*
.X .

13,8
102,2

370,9̂
X

14j4 
106,7• 
44,7

14,7
108,9
45.4

15,0
111,1
•45.9.

15,2
112,6
46.4

15.5114,8
47.1

15,9
117,8
47. j)

16,3 
120,7 

. 4B»2_

16,7 
123,7 

_ -49.3

17,0
125,9
49.7

■\x
X
r .

611,0
100,0

647,9
106,0

719,2
111,0

723,1
100,5

699,0
96,7

741,1
106,0

744.3
100.4

810,3
104.7

'834,7
102,2

.X ,, 
, 2,2 •'

703,a 
100,0

7 3 4 ,5

104,3
783.6
106.7

832,3
106,2

875,3
105,2

$13,7.
104,4

944,6
103,3

986,8
104,5

1020,2
103,4

1075,3
'105,4

1093.9
.101,7

••X . 
«,2

Krajowy ruoh turya- a 
tyozny a min osób > b
a min obobodni a 

b
Zagranlozny ruoh tu- a 
rysbyozny a min osób b
Razem ruoh turys- * a 
tyozny a min osób b

.45,6100.0 51,3
112.5

56,7
110.5.

59,2
104.4' 58,7_99,2 63,9108.9

73,8
115.5

85,4
115.8

101,0
118.3.

110.3
109.4

125,1
113.2. 8.6.

151,9100.0 167,9
110.5

187,7
111.9

210,71̂ 2.2.
216,8
102.9

239,9110.7
280,0
116.7

310,8
111.0

353,0
113.6.

407,0
11?.?

470.6
115.6 1 1 . 1 .

1,2100.0 1,3108.8 1,6
133.1, 1,7106.3

2,0
117.6 95$ iog!o.

8,3436.8 • 83!l 11?! 1 11M
X
Z „

46,8
100,0

52,6
112,4 ' 58,3 

110,9
60,9104,4

60.7
99.7

65,8
108,4

V

75,7
115*1

93,7123,8
118,4
109,8

134.4
1 1 3 .5

X
9,0

o/ Dane ezaounkowei d/ Przeolętne w roku bez uazniówi e/ V obiektach turyatycznyoh etan a dniu 
31.XX, a obiekt aqh wypoćzynkowyoh -  maksymalna liczba miejsa do dyapozyojl a okreale największego 
naaileniai t f  Bez moteli, pól biwakowyoh, obozów młodzieżowych 1 pokojów gośolonyoh.

źródloi Rooznik atatyatyozay GUS 1968, a.512, 514) 1970- a,3b,' 326, .467-4911 1972, »«135»
1 1973-, a.544-5471 1976., s.29, 36,79,122,372,485-490. j



roczne tempo wzrostu wynagrodzeń wynosiło 17,2%. Udział tej wiel- 

kości w dochodach osobistych wzrósł z 56,9% w roku 197o do 59,1%

W roku 1975 /tabl, 5*2/. Tym hamym wzrósł udział dochodów pie­

niężnych w roku 1975 do 9 2 ,1% /1970 -  90,1%/ ogólnej sumy docho­

dów osobistych*

Tablica 3.2

Nominalne dochody osobiste netto ludności i  ich 
struktura w Polsce w latach 1965, 1970, 1975#

TvL L T 2 T 3 •#*=. i.-..®

Ogółem
i i i  u i i i iiiiim  i i mu ■ iPT iiin  m  iii i

Wskaźniki
Wyszczególnienie w mi]

,x:c
.iardat3h zł

- .•J5ac».v.ia»an r
struld

t t a a i " ;££2UŁ %%*•—: fr:, rrłaeflS

1965 1970 1975 1965 19.70 1975
— — — — — — i— -P « « , * r y r : c » s i

o  /

Dochody osobiste ' 371,1 525,4 959,4 100,0 100,0 100,0
w tym:
Wynagrodzenie za pracę 211,8 303,3 574,1 57,1 57,7 59,9
«  w gospodarce uspołecznionej 210,1 298,7 566,8 56,6 56,9 59,1
-  w gospodarce nieuspołecznionej 1.7 4,6 7,3 0,5 0,8 - 0,8
świadczenia społeczne pieniężne 32,9 53,1 1 0 3 ,2 8,9 10,1 10,8
Dochody z produkcji ro ln iczej^  
przeznaczonej na spożycie i 9 2 ,1 9.8,3 148,4 24,8 18,7 15,5
inwestycje nieprodukcyjne
Dochody właścicieli prywatnych0̂  
zakładów oraz wolnych zawodów 14,2 19,7 25,0 3,8 3,7 2,6

Dochody ludności z ubocznej 8.2 10.1 . 17.9 2*? 1,9 1.9działalności gospodarczej U f Ć L

Saldo kredytów na konsumpcję i  na 1,3 1.8 1.8 0.4 0.3 0.2indywidualne budownictwo mieszki I f

•» r-r.-r* r

I y u

a/ Na dochody osobiste, oprócz pozycji wymienionych w tablicy, skła^ 
dają się m.in. wynagrodzenia za pracę w jednostkach budżetowych, 
resortów obrony narodowej i spraw wewnętrznych, dopisane odsetki do 
wkładów oszczędnościowych, wymiana dewiz na złote, dochody z-dele^ 
gacji służbowych, wypłaty z podziału czystej nadwyżki spółdzielni 
itp.

b/ Dochody z pracy w gospodarstwach indywidualnych i rolniczych sppb=> 
dzielni produkcyjnych oraz z tytułu salda kredytów, 

c/ Poza.rolnictwem.

Źródło: Rocznik statystyczny 1971» s.565^568; Rocznik statystyczny 
1976* s.79; obliczenia własne*



Podobne zmiany z a s z ły  w w ie lk o ś c i dochodów o so b istych  p rzy ­

padających na jednego m ieszkańca. Średnioroczne tempo ic h  p rzy ro stu  

było n ie co  m niejsze n iż  dochodów o so b isty ch  ogółem i  w ynosiło w 

la t a c h  1965-1975 « 8,7%* Do roku 1970 śred n ie  p rz y ro sty  były. n ie ~  

w ie lk ie  -  zaledw ie 6,4'#, dopiero od 1970 roku n a s t ą p ił b a rd z ie j  

dynamiczny wzrost dochodów lu d n o ś ci: śred n io ro czn e p rz y ro sty  

o sią g n ę ły  poziom 11,7%* a w w ie lk o ścia ch  bezwzględnych dochody 

o so b iste  przypadające na jednego mieszkańca w roku 1975 b y ły  dwa 

ra z y  większe n iż  w roku 1960 i  2,4  ra z a  większe a n iż e ii  w roku 1960 

P rzeb ie g  zmian dochodów o so b istych  lu d n o ś c i można zbadać 

fu n k c ją  trendu o p o s ta c i w ykła d n iczej:

y fc = bab , /3 * 1 » /

g d zie :

t s  1 , 2 , • • . ,  n.

O bliczone metodą najm n iejszych  kwadratów param etry te j f u n k c ji

d la  szeregów chronologicznych dochodów / t a b l,  3 . 1 /  przyjm ują
2wartość*

d la  dochodów ogółem: a = 1 ,1 } b = 319 ,6j 

d la  dochodów na 1 mieszkańca: a = 1 j  b = 1 0 , 2 .  

Wyodrębnione tendencje rozwojowe z badanyoh szeregów mają więc 

p o sta ć:

d la  dochodów ogółom = 3 1 9 ,6  . i , i b ,

d la  dochodów na 1 mieszkańca — y^ = 10,2 • 1 ,0 9 b.

P rz y ro sty  dochodów o so b isty ch  lu d n o ści ogółem w badanym o k re sie  

w ynosiły  więc*

A y  = 319,6 i , l b -  319,6 . 1 , 1 b" 1 

2 /  O b lic z e n ia : aneks, ta b l, 1 0 ,1 1.

*



a dochodów przypadających na 1 mieszkańca:

A y  = 10,2 . 1 ,0 9 fc -  10,2 . 1,1fc“1

I lu s b r a o ją  przebiegu szeregów em pirycznych trendów dochodów lu d ­

n o śc i są rys* 3.1 i  3*2*

W g ru p ie  czynników dem ograficznych determ inujących popyt 

tu ry styczn y  is to tn e  znaczenie mają te, k tó re  decydują o aktywności 

tu ry sty c z n e j społeczeństw a. Są to między innymi ró ż n ic e  stru k tu ry  

l ic z b y  lu d n o ś c i i  aktywność zawodowa społeczeństw a

System atycznie w zra sta ła  l ic z b a  osób w wieku produkcyjnym.
h

Według w ariantu A szacunków Głównego Urzędu Statystycznego , 

przyjm ującego wiek produkcyjny dla mężczyzn 18-64 la t a ,  a d la  

k o b ie t 18*>59 la b , u d z ia ł ludności w wieku produkcyjnym w ogólnej 

l ic z b i e  lu d n o ści w ynosił w 1963 roku 5^»1%i w 1970 r .  -  56,0%, 

a w roku 1975 “  5S,5%* Oznacza to, że tempo p rzy ro stu  lu d n o ś c i  

w wieku produkcyjnym, c z y l i  bej n a jb a rd z ie j aktywnej sp o łeczn ie  

i  ekonom icznie, było wyższe od tempa p rz y ro stu  lu d n o ści ogółem.

DUżą r o lę  w oddziaływaniu na popyt tu ry styczn y  odgrywają 

także u kład y, któ re wskazują z»vłaazcza na p o stępujący proces  

u r b a n iz a c ji  k r a ju .  Liczna ludności w ośrodkach m ie jsk ich , sku p ia­

ją cy ch  w 1965 r .  49,4% ludności k r a ju ,  zw iększyła  s ię  do poziomu 

55% w roku 1975. Mimo postępującego procesu u n i f ik a c j i  ż y c ia  -lud-
o

n o ś c i m ie js k ie j i  w ie jsk ie j ,  potr&by t e j p ie rw sze j są w iększe, z 

uwagi na ch arakter wykonywanej p ra cy , znaczny stopień k o n c e n tra c ji  

p ro d u k p ji i  inne czynniki.

Bardzo in t e r e s u ją c a  zależność występuje między popytem na 

u s łu g i a poziomem wykształcenia. R.V.]?uchs ^ podaje, że wzrost

3 /  0 p o zo sta łych  p rze słan ka ch  omówionych w ro z d z ia le  1 n in ie js z e j  
p ra cy , wpływających na aktywność tu ry styczn ą  brak je s t  in f o r ­
m acji liczbow ych w powszechnie dostępnych ź ró d ła ch .

4 /  P o r. R o czn ik S ta ty styczn y  1976, s.36»
5 /  R.Y .Puchst The S e r v is  Economy, NBER, New York 1968.
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wykształcenia o 10# /około jednego roku nauki/ powoduje wzrost 

popytu na usługi o 1,9#. Natomiast A.Styś 6 zależność tę, d la  

Warunków Polski, potwierdza niemal dwukrotnie większymi wydatkami 

na usługi w grupie pracowników umysłowych w porównaniu z fizyczny-- 

mi* Paktem jest niezmiernie szybki wzrost zatrudnionych z wykształ' 

ceniem od zasadniczego wzwyż w ogólnej liczb ie  zatrudnionych w go 

spodarce uspołecznionej. W roku 1964 udział ten wynosił 26,3#, w 

roku 1975 już 50,6%, w tym z wykształceniem średnim, policealnym 

i  wyższym odpowiednio -  1 9 , 1# i  26,9# ^•

Korelaoja między liczbą zatrudnionych z wykształceniem wyższym od 

zasadniczego zawodowego a krajowym ruchem turystycznym, liczonym 

w osobodniach, jest bardzo wysoka: r=0,9915 /aneks, tabl* 12/.

Aktywność zawodowa społeczeństwa ściśle wiąże się z przemia­

nami w strukturze wiekowej i  ze wzrostem poziomu wykształcenia. 

Jest to bowiem stosunek czynnych zawodowo do absolutnej liczby  

ludności. W latach 1965-"1975 aktywność zawodowa ludności ciągle  

wzrastała: w roku 1965 wynosiła 42,7#, w 1970 -  46,4#, w 1975 roku 

49,7# /tabl. 3.1/.

Kolejnymi zmiennymi mającymi znaczący wpływ na popyt turys­

tyczny są czynniki strony podażowej. Główną rolę odgrywają tutaj 

baza noclegowa i  gastronomiczna. Ich znaczenie polega przede 

wszystkim na stymulowaniu wielkości popytu turystycznego i  jego 

rozkładzie w przestrzeni.

Ze względu na n ie jedno l i tą  statystykę bazy turystyczno-wypo­

czynkowej w latach 1965 1966 i  1967n”1975» z konieczności za okres 

analityczny przyjmuje się ten ostatni dla obydwu czynników poda- 

żowych. Dynamika zmian w liczbie-! miejsc noclegowych była mocno

6/ A.Styś: Rynek usług w ujęciu przestrzennym, IHWiU, Wrocław — 
Warszawa 197 , s,51 /maszynopis/.

7/ Rocznik statystyczny 1976, s.61.
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zróżnicowana w poszczególnych latach okresu analitycznego*

W pierw szych la ta c h  wystąpił dość wyraźny p rz y ro st  l ic z b y  m iejsc  

-  o 18,5% podczas gdy w roku 1971 zmiany m iały charakter ujemny «•» 

spadek o 5»5% w stosunku do roku poprzedniego, W następnych la ta c h  

zmiany b y ły  Już dodatnie Jednak nierównomierne* w 1972 roku wzrost 

o 6%, a w 1974 o prawie 10# w stosunku do l a t  poprzednich. Oba te 

fa k ty  wiążą s ię  ze zmianami cen na u s łu g i k u ltu ry  f iz y c z n e j,  tu ry s~  

t y k i i  wypoczynku. O zmianach tego zja w isk a  w roku 1974 Już wspom ­

niano, natom iast w ft)ku 1972 zosta ły  uregulowane zarządzeniam i
o

nr 85* 84 i  85 Przewodniczącego GKKFiT ceny za u s łu g i noclegowe 

w domach wycieczkowych, schroniskach, na obozowiskach i  kempingach 

oraz w pensjonatach. Zmiany te utorow ały drogę do szybkiego powsta~ 

wania kempingów oraz aktywizowały sektor prywatny na rynku u słu g  

noclegowych.

N ieco odmiennie przebiegał proces zmian w l ic z b ie  m iejsc  

konsumpcyjnych w zakładach gastronomicznych, śred n io ro czn a  dynamika 

zmian w ynosiła  ok. 4,2#, przy czym do roku 1974 m ie ś c iła  s ię  w 

p rz e d z ia le  5»5 “  6,7% i  systematycznie m alała, natom iast w roku  

1974 w y stą p ił najw yższy bezwzględny p rz y ro s t  badanego z ja w isk a  

wynoszący 55»1 ty s . m ie jsc. Przyczyną!.takiego stanu rz e cz y  b y ły  

zmiany cen na towary żywnościowe i  u s łu g i w zakładach gastrono*-  

micznych /w skaźnik cen tych towarów zw iększy ł s ię  o 9,5% w porów­

naniu do ro&u 1975/, któro uruchomiły poważne rezerw y występujące  

w ogólnodostępnej bazio gastronomicznej. O tym, że nie b yły  to 

w yłącznie in w estycje  świadczy obniżenie s ię  dynamiki p rzy ro stu  w 

rolcu 1975 do 1,7%. Niemniej powiązania m iejsc konsumpcyjnych z 

nakładami inw estycyjnym i ponoszonymi w gospodarce narodowej są 

wyraźne, co potw ierdza wyspołosynrjik  k o r e la c j i  między n im i, wyno«

8 / D zie n n ik  Urzędowy GKKFiT Nr 1/1972, poz. 4,5,ó»
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szący 0,9336} m niejszy ale równie s i ln y  wzajemny związek wystę­

puje między wysokością nakładów inw estycyjnych a l ic z b ą  m iejsc  

noclegowych /x = 0 ,9 0 8 7 / 9

3*2. K ie ru n k i dotychczasowych zmian elementów rynku 

3 .2 .1 *  Zmiany w popycie turystycznym  w re jo n ie  karkonoskim

Podejmując badania przestrzenno«czasowe układów ruchu turys™  

tycznego je s t  s ię  bezsilnym  wobec występujących, braków w informa™ 

c ja c h  sta ty styczn ych  zarówno wtórnych, ja k  bezpośrednich, ź ró d ła  

sta ty sty czn e  o g ra n icz a ją  się bowiem do t e j c z ę ś c i uczestników  ruchu  

turystycznego, ‘k tó rz y  mieli  możliwość k o rz y sta n ia  z noclegów w 

obiektach objętych sprawozdawczością Głównego Urzędu S tatystycznego.

JUŻ pobieżne porównanie wielkości z t a b lic  35.3, 13 i  15 /a n e k s /  

pozwala s tw ie rd z ić ,  że wystąpiły różne tendencje w rozwoju ruchu  

turystycznego i  w jego części re je stro w a n e j w obiektach noclegowych. 

W yjaśnień można by poszukiwać w tym, że z noclegów k o rz y s ta ją  

głównie u c z e s tn ic y  turystyki pobytowej i  wycieczkowej oraz t u r y ś c i  

z a g ra n ic z n i, c z y l i  na wysoką dynamikę ogólnej w ie lk o ś c i ruchu  

turystycznego m iał wpływ szybszy niż kied yko lw iek rozwój wypoczynku 

po p ra cy . Takie zjaw isko  wystąpiło w la ta c h  1974-^1975» k ie d y  zwię­

k s z y ła  s ię  l ic z b a  d n i wolnych od pracy o dwanaście 3obót. K ierunek

tych zmian je s t  ten sam, różnice występują ty lk o  w tempie zmian,
10co ch a ra k te ry z u ją  równania trendów lin io w y ch :

* 1 i  = 17 bi  + W »9
A

Y2 i  = 6 »5 + 132,8

9 / O b lic z e n ia  własne: aneks, t a b l.  13*
10/ Aneks, tabl. 16
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Tablica 3-5

K o rzysbająoy z noclegów i  udzielone n o c le g i w obiektach  
turystyczno-wypoczynkowych i  san ato ryjn ych  w P o lsce  i  
karkonoskim  r e jo n ie  turystycznym w la ta o h  1967“ 1975

P o lska Rejon karkonoski

U d zie lo ­
ne

nocie** n o c le g i

*-*if fir̂ ł̂T -- 4

J . t £ i  r . . / ^

K orzysz  
ta ją c y  
z no­
clegów

!' Udzie l e ­

li
ne
nocleg*!

w ty sią ca c h
pat

758 91 
83140 
90038 

96827 
114806 
128384 
132364

17862 J 142291 
18700 } 155148

L— w odsetkach /ro k  poprzedni
s m o n a m s s B n a B O t n e e ^ ą s u A - s w c n .i 4Z> r: r » ; v

== 100/

1967 100,0 100,0 100,0 100,0
1968 109,1 109,6 97,7 79,0

1969 106,3 108,3 116 ,3 | 117,4
F1970 102,9 1 0 7,5  I 98,0 97,9

1971 112,0 118,6 96,8 | 57,0
1972 109,0 i 111,8 98,8 I 98,9
1975 105,4 103,1 95,4 84,4

1974 10 1,3 107,5 123.6  | 117,2

1975
A s a u r u e r c . '

104,7 ^ 1 0 9 ,0 102,9 i
IM—  l—1 IC H U

116,5
:e u u ..\ .-e ; '.S L Ł ił= a e

U d z ia ł re jo n u  
karkonoskiego  
w w ie lk o ścia ch  
krajow ych
tZ U itT .. 4 B l ^ W R f A I C S

K o rzys1 
ta ją c y  
z no­
clegów

iP rz e c i^ try  
czas pobytu

P o lska

-.\r'

w d niachc= a;

Rejon
k a r­
ko­
n o ski

ML

11, 3
9.1 
9,2.
9 .2
9.2
9 .2  
8,1 
7 ,4  
8,7

Ź ró d ło : B o czn ik  sta ty sty c z n y  GUS 1970, s.4 8 7 , 491|.4978 b *485,490| 
T urystyka 1975, GUS, s .1 2 ,1 3 ł O b lic z e n ia  własne na podśfea- 
wie sprawozdań " lc -tu r"  Jednostek o b słu g i ruchu tu ry sty c z ­
nego.
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g d z ie :

-= w skaźniki dynamiki ruclm  turystycznego /w osobach/,

“  w skaźniki dynamiki K o rzysta ją cych  z noclegów, 

t *ł> 4 , — p, •••, 3,  4 czas,
»

i  ~ 1 , 2 , , , * ,  9 -  numery kolejno la t  w o k re sie  1967” 1975.

Z upełnie odmienne od powyższych tendencje występowały w zrnia-> 

nach ruchu turystycznego /.krajowego i  zag raniczneg o / r e j e s t r  o 

wanego w obiektach noclegowych zlokalizow anych w karkonoskim re ~  

jo n ie  turystycznym  / t a b l .  p .p /.  W w ie lk o ścia ch  absolutnych i  

względnych zarówno l ic z b y  k o rz y sta ją cy ch  a noclegów, ja k  i  u d z ie ­

lonych noclegów występowały to same p ro ce sy . W roku 1968 w ielko ść  

z ja w isk  zm n ie jszy ła  s ię  w porównaniu do ro k u : l 9 6 7 , następnie w 

roku 1969 n a s t ą p ił  wzrost absolutny i  względny do rozmiarów prze™ 

w yższających poziom z roku 1967. Od tego momentu przez następne 

c z te ry  la t a  rejestro w any ruch turystyczn y w r e jo n ie  system atycznie  

m alał, W krytycznym  rolcu 19/^ lic z b a  k o rz y sta ją cy ch  z noclegów 

b yła  m niejsza o 10% n iż  w roku 196 9 , a u d zielo n y ch  noclegów o 

ponad 20%, W następnym roku dynamika w zro sła  o 2 3 ,6% /k o rz y s t a ją c y  

z noclegów/ i  1 7 , 2% /u d z ie lo n o  n o c le g i/  w stosunku do rolcu po-’> 

przed niego. W roku 1975 relatyw ny wzr<jpt l ic z b y  k o rz y sta ją cy ch  z 

noclegów b y ł ju ż o w ielo n iż s z y , a udzielonych,noclegów  utrzym ał 

s ię  p raw ie.n a poprzednim poziom ie. W ydłużył s ię  więc czas przeby­

wania w r e jo n ie ,  k tó ry  do roku 1974 u le g a ł sk ra ca n iu  / t a b l,  3 , 3 / ,

W ogólnej w ie lk o ś c i rejestrow anego ruchu turystycznego w 

r e jo n ie  karkonoskim t u r y ś c i z a g ra n ic z n i s t a n o w ili n ie w ie lk i odse­

tek / t a b l,  3 , 4 /  Jednak ic h  u d z ia ł system atycznie w zra sta ł w wyniku 

szybko w z r a s t a ją c e j'l ic z b y  przejazdów do P o ls k i.  L ic z b a  turystów  

zag ranicznych k o rz y sta ją c y c h  z noclegów w zro słą  ponad 2 ,5  k ro t n ie ,
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Tablica 3,4
N

Zagraniczny ru ch  turystyczn y rejestro w an y w bazie  
noclegowej re jo n u  karkonoskiego w la t a c h  1967«“1975

UKPiK-aO <-»>*»• i '  'v : i '. '. ..

L ata

Uarms*?.

1967
1968
1969
1970

1971
1972 

1975
1974
1975

sua»---

w lic z b a c h  bez* 
względnych w 

ty s,'Eorc. .iŝ isansjcarjSKCE - - «a -*

udzie- 
lone  
nocie*; 
g iLOfEid

w odsetkach role 
I poprzedni -  100
| — 'H j . . '..-.E t v . :  "-i'; -, .t -  a;

j korzyS'- udzie- ' 
I tający i lone I 
z no~ nocie—

 ̂ cięgów.. ę

procentowy u d z ia ł  
w ogólnych w ie l-  P rz e -  
k o ścia ch  re jo n u  I c ię tn y
k o rz y s -  H u d z ie ­

lone 
n o c ie -

Lei——

I u. ^  Uł
czas  

i i>o by tu

2,2
4.6
4 .5
5 .5
6,1
5 .7  
5 ,0  
6,4 
6,9

‘T..VJ3 l?1>̂ :r33U. L E .. Ul.ZCltttTfiCt1

ź ró d ło : Jak w tabl* ; o

p rzy  czym tempo rozwoju tego zja w iska  było bardzo zmienne,.

Okazuje s ię ,  że tendencja w zmianach rejestrow anego ruchu tu­

rystycznego są w zasadzie n ie za le żn e  od tych, ja k im i ch a ra k te ry zu je  

s ię  całk o w ity  ru ch  tu ry sty czn y . Dlatego n ie  można w sposób bezpo- 

śre d n i p rz e n o sić  te n d e n cji w ystępujących w l ic z b i e  osób korzysta-*  

ją cy ch  z noclegów i  u d zielo n y ch  noclegów na c a ły  ru ch  tu ry styczn y,  

zw łaszcza w re jo n a ch  tu ry styczn ych . Jednak w związku z praw ie c a ł­

kowitym brakiem  danych o ruchu turystycznym  w układach przestrzennyn  

i  czasowym z powyższych in fo rm a c ji n ie  można zrezygnować. Bóżnice, 

w te n d e n o ji zmian rejestrow anego i  całkow itego ruchu turystycznego

w r e jo n ie  w pewnym sto p n iu  można zm niejszychć przyjm ując z a ło ż e n ie ,
«

że ru ch  turystyczn y ro zk ła d a  s ię  w p r z e s t r z e n i wprost p ro p o rc jo -
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n a ln ie  do l ic z b y  osób k o rz y sta ją c y c h  z noclegów w obiektach turys** 

tyczno-wypoczynkowych i  sanato ryjn ych , c z y l i :

R »

g d zie :

R .. -  ru ch  tu ry sty czn y  w re jo n ie  /w osobach/,

Rj. -  ru ch tu ry styczn y  w k ra ju  /w osobach/, 

Wj t  "  osoby k o rz y sta ją c e  z noclegów w r e jo n ie ,  

“  osoby k o rz y sta ją c e  z noclegów w k ra ju ,  

j  = 1 , 2 , . . , ,  m -  l ic z n a  rejonów, 

t = 1 , 2 , • • • ,  n “  k o le jn e  okresy /n p , ro c z n e /,

/?.2/

Zachodząca tendencja zmian w uzyskanych, p rzy  zastosowaniu  

powyższego wzoru, w ie lk o ścia ch  ruchu w karkonoskim  r e jo n ie  t u ry s -  

tycznym / t a b l,  3*5/ je s t  w pewnym stopniu wypadkową te n d e n cji r e je «  

strowanego ruchu turystycznego w re jo n ie  i  całkow itego ruchu tu ry s­

tycznego w k r a ju .  Tendencja ta na p rz e s t rz e n i l a t  1967-1975 je s t  

ro sn ąca, W o k re sie  1967*1970 średnioroczne tempo wzrostu wynosiło- 

około 2,4/S,w o k re sie  1970-1973 zw iększyło s ię  do 8,3% a w la ta c h  

1973“1975 “  w zrosło do 20,9%.

Ruch turystyczn y w r e jo n ie  mierzony łącznym czasem pobytu 

/o so b o d n i/ ustalo n o  w t a b l.  3 . 5  p rzy  pomocy s t a t y s t y k i u d zielo n ych  

noclegów według ro d za ju  obiektów noclegowych. P rz y ję to  śre d n i caas  

pobytu w yliczony z ogólnych w ie lk o ś c i krajowego ruchu turystycznego  

w osobach i  osobodniach i  pomnożono tą p rz e c ię tn ą  przez lic z b ę
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Buch turystyczny w rejonie karkonoskim w latach 1967-1975

Tablioa 5*5

Lata osoby

Tk.BhTTta»Pfca<

Ogółem

ŁłMJgtJt' i—* ł r - ' : t:

f o s o b o d n i L
 W ycieczki i  
wypoczynek 
po pracy

osoby

ź ró d ło : M a te ria ły  W y d z i a ł u  K u ltu ry  F iz y c z n e j i  T u ry sty k i 
Urzędu W o j e w ó d z k i e g o  we W rocławiu i  w J e le n ie j  
Górze, o b l i c z e n i a  własne.
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turystów w r e jo n ie .

W stru k tu rz e  rodzajow ej ruchu turystycznego w r e jo n ie  karko­

noskim w Łatach 1967-1975 największy u d z ia ł m iały w ycieczki i  wy- 

poczynek po p ra cy , W ciąg u  nadanego d z ie s ię c io le c ia  daje s ię  zau­

ważyć .sta łą  zmianę t e j struktury na n ie k o rzy ść tu ry s t y k i pobytowej*
11W ogólnej l ic z b i e  turystów  w 1575 r. około 10% , to t u r y ś c i za­

g ra n ic z n i,  c z y l i  b lis k o  400 tys. osób.

Analiza rozkładu czasowego ruchu turystycznego w rejonie kurko 

noskim wskazuje na znaczne różnice w sezonowości tego zjawiska w 

latach 1970-1975* W roku 1975 odchylenie od przeciętnej w mieslą 

cacli letnich i ziomowych było -mniejsze niż w roku 1970. Na gra­

ficznym obrazie tego zjawiska /rys. 5*5/ widoczne jest znaczne 

"spłaszczenie”• Taki sam przebieg tria wykres dla przeciętnych wakażn 

lców sezonowości obliczonych cila la t  1970-1975* najbardziej uprzy­

wilejowany jest trzeci kwartał, kiedy wskaźnik przeciętny dla tych
12la t  o sią g a  176,7%* a w miesiącu lipcu aż 195*5% •

N iew ystarczające są więc dotychczasowe w y s iłk i  zm ierzająca do 

przystow ania podaży do świadczenia usług turystyczn ych  w okresach  

pozd sezonem. Mimo,że sezonowość ruchu turystycznego je s t  cechą 

trw ąłą n ie  n a leży  rezygnować z jej łagod zenia, przede wszystkim  

przez dostosowanie podaży usług tu rystyczn ych  do sezonu zimowego, 

wczesno-wiosennego i  jesiennego oraz p rzez aktyw izację popytu w 

tych okresach a tra k cy jn ą , zgodną z p re fe re n cja m i konsumentów o fe rtą  

świadczeń turystyczn ych w rejonie.

P r z y ję c ie  czasu za zmienną o b ja śn ia ją c ą  ru ch  tury styczn y  

pozwala poznać k ie ru n k i i tempo zmian zachodzących w badanym z ja —

w— .oso* «v3utMttB3EWa9<aiBE£.'.'d

1 1 / M a te ria ły  W ydziału Kultury i*‘izycz'nej i  T u ry s ty k i Urzędu Woje­
wódzkiego w J e le n ie j  Górze.

1 2 / Aneks, t a b l,  17.



Rub.5.5. <SŁZONOWO$Ć W CłłiJ MW«TVCZNKX) W REDOM IŁ 
IÓABKONOSKIM W j ATACłł- >1970 -  >1975

• ................. -  W 1 9 7 0  R.

• W 4975 R.

• DLA 1AT 4970- 4975

Ź R tiD iO : OPR/OOW ANiŁ W E M N Ł  NA PODSTAWIŁ TABL. 47, A N E K S.



wiaku pod wpływem ozynników, któ re łą c z n ie  re p re z e n tu je  cza s,

Zmiany zachodzące w ruchu turystycznym  n a j le p ie j  o p isu ją  jednak  

dochody i  podaż, w tym przede wszystkim u słu g  noclegowych i  g a a tro -  

nomicznych.

Ruch turystyczn y w ystępujący w r e jo n ie  karkonoskim  je s t  w 

wysokim sto p niu  u za leżn io n y  od dochodów o so b isty ch  lu d n o ści kraju*  

r  = 0 ,9 /ł-3« R e g re sja  lin io w a  przyjm ująca postać ^ ,

i b = 123,55 x fc + 262,55 / f 2 » 0 ,1 0 0 5 /

dobrze o p isu je  zależność ruchu turystycznego w re jo n ie  od dochodów 

lu d n o ś c i k r a ju .

B io rą c pod uwagę c z y n n ik i podażowe determ inujące ru ch  turys** 

tyczny n a le ż y  s tw ie rd z ić , że występuje s i ln a  k o r e la c ja  między 

m iejscam i noclegowymi a ruchem turystycznym  w r e jo n ie  / r = 0 ,6 6 /  

jednak s i ł a  związku n ie  je s t  tak duża, ja k  by n a le ż a ło  oczekiwać 

•uwzględniając znaczenie f u n k c ji  tu ry sty cz n e j w badanym r e jo n ie .  

Natomiast wzajemna zależno ść między ogólnie dostępnymi m iejscam i 

konsumpcyjnymi w u sp o łecznio nych zakładach gastronom icznych  

/ r = 0 , 5 9 /  ^  ujaw nia ro zb ieżn o ść w rozwoju jednego z podstawowych 

ź ró d e ł podaży tu ry sty c z n e j w stosunku do ruohu turystycznego wystę­

pującego w r e jo n ie  karkonoskim , Podaż świadczeń tych zakładów nie  

nadąża za potrzebam i. Znaczna część popytu p o zo staje więc -  ze 

szkodą społeczną i  ekonomiczną -  n ie zre a lizo w a n a ,

Rozm iary popytu turystycznego w u ję c iu  wartościowym nie b y ły ,  

w p rze ciw ie ń stw ie  do jego rozmiarów ilo śc io w y c h , ja k  dotychczas  

notowane w m ateriałach  sta ty sty czn y ch  w szeregach chronologicznych
a u l i  i n nu m m  iw 11 i m h  n u m in H in i i iT i i  mi nmw

1 3 / O b lic z e n ia  w łasne: anek3, ta b l, 18,
1 V  O b lic z e n ia  własne: a n e k s,ta b l, 21,
1 5 / fam że.



i  przekrojow ych. D la zorien to w ania s ię  w tendencjach zmian tych  

w ie lk o ś c i p o zo staje badającemu ty lk o  możliwość p o sług iw ania s ię  

w ie lk o ścia m i obejmującymi zja w isko  w s k a l i  makro.

Według Głównego Urzędu etatystycznego spożycie przez lu d ­

ność dóbr m aterialnych i  u słu g  w z a k re sie  t u ry s t y k i,  wypoczynku i  

aportu /w cenach s t a ły c h /  w porównaniu z rokiem  1960 w zrosło w 1965 

o 2 2 3 , 1%, w 1970 o 347,6% a w 1975 o 590,6%, Coroczne w skaźniki 

dynamiki u le g a ły  n ie w ie lk im  zmianom i* wahały s ię  w la ta c h  1971 “‘1975 

od 107,7 do 116,3%, p rzy  średniorocznym  tempie wzrostu 11,2%

/w latach 1966-1970 -  9,5%A

Mimo, że powyższe w ie lk o ś c i n ie  obejmują w szystkich dóbr ma™
\

t e ria ln y c h  i  u słu g , któ re nabywają t u r y ś c i,  d a ją  jednak p r z y b l i-  

żony obraz te n d e n cji w zmianach popytu turystycznego wyrażonego 

wartościow o. Wydatki na ce le  tu ry styczn e, a tym samym na konsumpcję 

w tu ry sty ce  rosną więc w P o lsce  s z y b c ie j n iż  ogólne spożycie lu d ­

n o ś c i,  którego śred n io ro czn e tempo wzrostu w la ta c h  1966-1970 wyno­

s i ł o  5%, a w la ta c h  1971 ““1975 “  6,4/6•

3 ,2 ,2  Zmiany w n ie k tó ry ch  elementach podaży tu ry sty czn e j 

U słu g i noclegowe

P o t e n c ja ł usługowy bazy noclegowej w P o lsce  w la ta c h  1967-197 

w zra sta ł znacznie w o ln ie j n iż  ru ch tu ry sty czn y  Podczas gdy ruch  

tu ry styczn y  w omawianym o k re sie  w zrósł praw ie trz y k ro tn ie , to l ic z b  

m iejso noclegowych w obiektach turystyczno-wypoczynkowych 1 sana-? 

to ry jn y ch  zw iększy ła  s ię  w roku 1975 o 138,4% w porównaniu z 1967 * 

N ależy zw róoić uwagę, że na tę dynamikę m iała wpływ przede w szystki

1 6 / R o czn ik  sta ty sty czn y  1976, s,8 3 ,
1 7 /  Aneks, t a b l,  19,
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zw iększa ją ca  s ię  l ic z b a  m iejsc w obiektach wczasowych i  częściow o  

sa n a to ryjn ych , W obiektach turystycznych natom iast od roku 1 9 6 9 , 

w którym b y ł najwyższy p rz y ro s t, l ic z b a  m iejsc noclegowych sy ste ­

matycznie m alała by w 1975 *• osiągnąć n a jn iż s z y  poziom. Od roku  

1974 następ u je nieznaczny wzrost zja w iska , k tó re  n ie  o siąg nęło  

poziomu z roku 1967#

Przyczyny powyższych procesów można u s t a l ić  w nikając w wew­

nętrzną stru k tu rę  m iejsc noclegowych w obiektach turystyczn y chj 

l ic z b a  m iejsc noclegowych z m n ie jszy ła  s ię  w domach wycieczkowych 

i  sch ro n isk a ch  oraz w pokojach gościnnych, W pierw szych dwu p r z y -  

padkach przyczyną je s t  wycofywanie zbytnio zużytych obiektów, oraz  

brak środków na odbudowę i  rozbudowę s i e c i  tych obiektów# W p rz y ­

padku drugim przyczyny tkwią w za o strz a ją cy ch  s ię  p rz e p isa ch  f i ­

nansowych i  a d m in istracy jn y ch  wobec gestorów prowadzących pokoje 

g ościnne, którym i są w zasad zie osoby fiz y czn e *

W karkonoskim  re jo n ie  turystycznym  ogólna l ic z b a  m iejsc n o c le ­

gowych w la t a c h  1967“ 1975 system atycznie w zrastała* P rz y ro sty  te 

b y ły  jednak m niejsze n iż  w w ie lk o ścia ch  krajow ych, w roku 1975  

l ic z b a  m iejsc  noclegowych w zro sła  tylko  o 25,1% W porównaniu z 

rokiem  1 9 6 7 , a średnioroczne tempo w ynosiło zaledw ie 1 , 7% / t a b l , 5 , 6 /

W stru k tu rz e  rodzajow ej m iejsc no#Legowych / t a b l,  5*7/1  w 

p rze ciw ie ń stw ie  do procesów zachodzących w w ielko ścia ch - krajow ych, 

n a s t ą p ił  szybszy p rz y ro s t  m iejsc w obiektach tu rystyczn ych , t j ,  

ogólnodostępnych n iż  w o biektach p o zo sta ły ch . J e s t  to zjaw isko  

bardzo in te re s u ją c e  w św ie tle  zmian zachodzących w w ie lk o ścia ch  

krajow ych i  prawie niezm iennej lic z e b n o ś c i m ie jsc  w obiektach  

wczasowych /reso rto w ych  i  FWP/, tym b a r d z ie j,  że zw iększała  s ię  

l ic z b a  m iejsc w sektorze nieuspołecznionym  /p o ko je gościnne i  kwa­

te ry  p ryw atne/. A ktyw izacja  sek to ra nieuspołecznionego świadczyć
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T a b l ic a '  5 * 6

Miejsca noclegowe w obiektach turystyczno-wypoczynkowych 
i  sanatoryjnych w rejonie karkonoskim w labach 1967-1975.

Lata

1967
1968
1969
1970

1971
1972 

1975 
1974- 

1975
I LftAOMEKSUBT'̂ 1

 ̂ Miejsca noclegów 3 a /
.U i . .<S3

[Dynamikał ugiŁwnntTim in w  a :
wzrostu

Razem
W całorocz^ 
nej eksplo“-'

•w sezonowej 
eksploatacji 1967=100

rok po­
przedni i

N M I
i
Md OŁU/ai’.

atacji
E iZ ) f lD « r .a  iT

J

= 100
; i - .n — gł

i! 5166 7 * f 100,0 *
52277 19090 15187 101,5 | 101, 5 I
52549 • | t 101, 5 100,2 |
54787 1 19854 | 14955 109,2 1 0 7 ,6

5 5 O6O
1 '  !

• 110,0 100,7 |
55961 18414 j  

18767 !
17547 112,8 102, 5 j

56752 17985 115,3 102,2 J
57511 18780 j 18551 *117,1 101,6
59242 19644 |

i

19598 125,1 105,1
K:rKxr,-8;iiVS#;- . jj-. ...

a/ stan na koniec I I I  kwartału

Źródło: Materiały WUS we Wrocławiu i  Wydziału Kultury Fizycznej 
i  Turystyki w Jeleniej Górze*

może o bardzo dużej s ile  nacisku popytu turystycznego ną podaż 

usług noclegowych. Prywatni gestorzy elastycznie dostosowywali się 

do sytuacji rynkowej w przeciwieństwie do gestorów uspołecznionych. 

Mimo na ogół korzystniejszych procesów zachodzących w poten­

cjale usług noclegowych w rejonie karkonoskim niż w ogólnokrajowym 

nadal podstawą tego potencjału jest baza środowiskowa, nie zawsze 

dostępna ogółowi turystów i  nie zawsze w pełni wykorzystana*

Poza tym udział potencjału regionalnego w‘ krajowym miał tendencję 

malejącął w roku 1967 -  5,1%, w roku 1975 -  4,1%,



T a b l i c a  3 * 7

S tru k tu ra  m iejsc noclegowych ro re jo n ie  karkonoskim  według ro d za ju  
obiektów w la t a c h  196 6 ,1970,1372,1974,1975

L ic z b a mie js c noclegowych a/^ »4 cJZt 13 3.-Ti  stru ^ t u ry
1966 1970 1972 1974 1375 1356 1370 1972 1974 _1 5 Z5 _

O biekty tu ry sty czn e -£220-^ 5359 _Z5Z2- 14,2 1 5 ,4 1 5 ,6 1 5 ,6

H o te le , domy wycieczkowe 863 . 968 1042 1177 1258 2 ,7 2,8 2 ,3 3 ,2 3 ,2

S ch ro n isk a 912 866 861 803 466 2 ,8 2 ,5 2 ,4 2 ,2 1 ,2

S ch ro n isk a  młodzieżowe 394 558 314 502 4 6 0 1 ,2 1 ,6 0 ,9 1 .3 1 ,2

Campingi i  p o la  namiotowe 1200 1530 1480 1579 1855 3 ,7 4 ,4 4 ,1 4 ,2

Pokoje gościnne 700 611 1701 3137 2774 2 ,2 2,3 4 ,7 8 ,4 7 ,1

Inne obiekty turystyczne 501 624 2 1 1 - 172 456 1.5 1 .5 0 ,6 0.5 1 ,2
Obiekty wczasowe 15017 15355 15457 15595 15121 4 5 , 5 12—

45.1 41 , c 41.1
Be sortowe dery wczasowe 71 c-4 7076 7056 7132 22,2 E'v, , j 13,5 /■ / 

1 * 16,7
Domy wczasowe PUP 7013 7033 7031 7165 7455 21,7 20,2 19,6 1 9 , 2 13,0
Kwatery prywatne 440 900 1000 1081 1095 1,4 2 ,7 2 ,8 2 ,9 2 ,6

Inne o b ie k ty  wczasowe 3 0 ° 380 560 217 240 1 .2 1 ,1 1 .1 0 .6 0 .6

Inne 1 2 *7 0 b/ 14033 14S77b/ 14346 15800b/ 3 ^ ,3 4 0 ,3 4 1 .3 3 8 ^ 4 40j_3

K o lo n ie  i  p ó łk o lo n ie 9287 10615 11300 11076 12000 2 6 ,8 3 0 ,5 3 1 ,4 2 9 ,6 3 0 ,6

Obozy młodzieżowe 2600 2640 2800 2500 3 0 0 0 6 ,1 7 ,6 7 ,8 6 ,7 7 ,6

S a n a to ria -  7.63 778 777 770 800 2 ,4 2 ,2 2 ,1 2 ,1

OGÓIiEM 32277 34787 35961 37311 39242  . J O fiŁ 10QO 100,0 10'J.O 1 0 0 .0

a /  stan na k o n ie c I I I  kw artału ; b /  dane częściowo szacunkowe; c /  p o d leg łe  Centralnem u Zarządowi 
Uzdrowisk*

Ź ró d ło : WUS we W rocławiu i  w J e le n ie j  Górze, w ydział K u ltu ry  F iz y c z n e j i  T u ry s ty k i Urzędu 'Woje­
wódzkiego we W rocławiu i  w J e le n ie j  Górze; O b lic z e n ia  własne.*
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Usługi gastronomiczne

Integralną częścią "koszyka dóbr turystycznych" są dobra żyw­

nościowe, a wśród nich usługi gastronomiczne* Ich rozwój charakte­

ryzuje liczba miejsc konsumpcyjnych w zakładach gastronomicznych* 

Ilu stru je  to tablica 2«8.

Tablica 3*8

Miejsca konsupcyjne w uspołecznionych zakładach gastrono­
micznych w Polsce i  w rejonie karkonoskim w latach 1967-1975

a/ bez miejsc w domach wypoczynkowych FWP i  zakładowych, 
b/ stan w dniu 31.KII.

Źródłoi Rocznik statystyczny 1970, s.326; 1976, s.372* 
Rocznik statystyczny województwa wrocławskiego 
1970, s.224* 1973, s *3 7 2 » 1974, s .352j materiały 
WUS w Je len ie j  Górze.
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W kraju dynamika wzrostu liczby miejsc konsumpcyjnych w za— 

kładach gastronomicznych utrzymywała się prawie na niezmienionym 

poziomie w latach 1967™1974 i  wahała się w granicach 3*4- — 6,7%*

W roku 1975 wystąpił nieznaczny spadek dynamiki wzrostu, W karko­

noskim rejonie turystycznym tendencje zmian były bardziej zróżni- 

cowane. W latach 1970-1971 dynamika przyrostu była wyższa niż w 

kraju, jednak w roku 1972 nastąpiło obniżenie dotychczasowego 

tempa, a w roku następnym -  spadek. Nieznaczne ożywienie procesu 

wzrostu w 1974 nie spowodowało zwiększenia się liczby miejsc 

konsumpcyjnych do rozmiarów z roku 1972, w którym poziom był do- 

tychczas najwyższy. Przekroczenie nastąpiło w roku 1975» w którym 

odnotowano 13 639 miejsc konsumpcyjnych w uspołecznionych zakładach 

gastronomicznych.

Ogólna lic.zba miejsc we wszystkich zakładach żywieniowych 

dostępnych dla turystów wzrosła w 1975 o 1Q7»7% w porównaniu 

z .rokiem 1970 /tabl. 3*9/• ha to z ło ż y łs ię  głównie przyrost miejsc 

w ogólnodostępnych zakładach gastronomicznych w wyniku uruchomie­

nia nowych i  powiększenia starych zakładów* W stołówkach obiektów 

wczasowych wzrost liczby miejsc był nieznaczny, a spowodowany włą­

czeniem do eksploatacji stołówek bodących w badanym okresie w re­

moncie* W strukturze rodzajowej miejsc konsumpcyjnych nastąpiły  

szybsze przyrosty miejsc w zakładach ogólnodostępnych, których 

udział ogółem wzrósł z 49,4% w roku 1970 do 52,4% w roku 1975*

W świetle dynamicznie roswi jajcącego się ruchu turystycznego 

powolny wzrost potencjału usług noclegowych i  gastronomicznych 

nasuwa wątpliwości czy jest on w stanie zaspokoić potrzeby konsu­

mentów, zarówno turystów, jak i  stałych mieszkańców. Niewątpliwie 

występują jeszcze pewne rezerwy w istn iejące j bazie, zwłaszcza w 

obiektach wozasowych, które z różnych przyczyn /niedostosowanie
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obiektów do całorocznej eksploatacji, partykularyzm, niefunkcjo­

nalny system organizacyjny/ nie są wykorzystywane w pełni*

Tablica 3*9

Struktura miejsc konsumpcyjnych w uspołecznionych 
zakładach gastronomicznych według rodzaju w rejonie 
karkonoskim w latach 1970, 1975

- . r - n  t ' . ' ' * ! * ®  i g y - i a a T n M  m .,g i - c . a r i . ,i i » ; a n — '3r j 7♦

Miejsca konsumpcyjne Wskaźniki '
1970 ____ 197

: S i b i  i n n u i a  r f

struk bury

Bodzaj zakładu
Razem

- . r a r » -u v  " r r r - ; * " ; '  — 5- -*

w tym 
sezo- 
nowe

Razem
' T O l I t T -  JŁJ J . . I —  L.JI.

w tym 
sezo­
nowe

> ' t r a >  i K r .  • i t T p - r

1970 1975

Restauracje 4980 624 5119 675 20,3 19,4
Jadłodajnie 1110 e r » 1210 - 4,5 4,6
Bary» uniwersalne 1195 - 1508 - 4,9 5,7

szybkiej obsługi 648 780 03 2,7 2,9
mleczne 470 CT3 462 » 1,9 1r7

Kawiarnie 3069 12 4036 36 12,5 15,2
Punkty gastronom. 642 40 784 40 2,6 2,9

Razem zakłady 
ogólnodostępne

12112 676
•l H ł . - ' 1;

15839
T f a - 12̂*3 T-W EtlfCr^r

751
i v >  n / f f r ’ J .  r :

49, V
- j  ^  «b :  ^ T  V •

52,4
r - . e r w t r - r n

Stołówki w obiek­
tach wczasowych FWP 6168 40 6230 40 25,1 23,6

Stołówki w zakłado­
wych • obiek.wczas. 5620 514 5710 514 22,9 21,6
Stołówki w obiek­
tach sanatoryjnych
Ogółem

a  l  W a  .1L U 49

632

24552 1811

632
• .i. < * • :». a y a i r ^ u . - 1:'

26411
> s . K ,. « . « r a ,s t s o c

to

1505*
i r o t e  s . w  .3 n -

2,6 
:• -:i>3a  m r

100,0

2,4

100,0

Źródłoł Opracowanie własne na podstawie materiałów Wydziału
Handlu Urzędu Wojewódzkiego w Jeleniej Górze, Wydziału 
Kultury Fizycznej i  Turystyki w Jeleniej Górze oraz 
Zarządu Okręgu FWP w Karpaczu i  Szklarskiej Porębie*
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3*2.3. Wykorzystanie potencjału usługowego bazy noclegowej 

i  żywieniowej

W tablicy 3.10 ustalono stopień, wykorzystania zdolności 

eksploatacyjnej miejsc noclegowych, obliczonej według formuły i  

założeń, przyjętych w rozdz ia le  2 ,3 .2 , }dla rejonu karkonoskiego w 

latach 1966, 1970-1975* Względny przyrost zdolności eksploatacyjnej 

w badanym okresie' był mniejszy niż przyrost ogólnej liczby miejsc, 

ponieważ zwiększył się udzia ł miejsc o charakterze sezonowym w 

całej zbiorowości, przede wszystkim kolonii, półkolonii i  obozów 

młodzieżowych. Jak wynika z obliczeń stopień wykorzystania zdol­

ności eksploatacyjnej był bardzo niski i  wahał się od 51,2# w roku 

1968 do 59,3# w roku 1975. Rezerwy są więc bardzo duże, Na przykład 

W roku 1975* przy danym średnim czasie pobytu wynoszącym 6f7 dnia 

/por, tablica 3*2/, około 36° tys, turystów mogło jeszcze skorzys­

tać z noclegów.

Stopień wykorzystania bazy noclegowej ma wpływ na koszty
/l u

sprzedawanych usług dla turystów, W przeprowadzonych badaniach 

stwierdzono bardzo ścisłą  zależność między tymi zjawiskami. 

Współczynnik korelacji wynosi => 0,98, ożyli wraz ze wzrostem stopnia 

wykorzystania zdolności eksploatacyjnej koszty jednostkowe maleją. 

Ilustru je to tablica 3*11.

Stratywynikająęe z niewykorzystania bazy można obliczyć ana­

lizu jąc kształtowanie się kosztów stałych i  zmiennych działalności 

obiektów turystycznych. Całkowite koszty stałe ulegają w zasadzie 

zmianom pod wpływem zmian w ilo śc i sprzedawanych usług, natomiast

18/ A.Kornak /red,/: Organizacja i  zarządzanie turystyką,, , ,  op.cit, 
s. 18 i  następne.



'Tablica 3.10

Stopień wykorzystania zdolności eksploatacyjnej bazy 
noclegowej w rejonie karkonoskim w latach 1968, 1970, 
1972, 1974, 1975

•* J!r»- i* ił «gt

Miejsca , 
noclegowe '

jjLata

w ca-- 
łor o=- 
czne j 

|j ekS“  
i) p l o a-' 
fi tac ji |

jłir^. ■ 13 i  ... zj

n Zdolność i! U dzie lo­
gowe 8 eksploa ■ ne n o - ,, 

tacyjna ;j d o g i w p 
miejsc w‘ tys. Ij 
tys. oso jj  sobo- jj 
bonocle-'|| nocie jj 
gów

w se­
zono- 
wej
eksplo=
atacji

1968
1970
1972
1974
1975

___ -  I )  U 'J  ^ . jŁ Sil
19090) 15187 
19834 j 14955 
18414] 17547 
187800 18531 
19644S 19598

o w

Wskaż' 
nik 
wyko­
rzys­
tania 
zdol­
ności 
eks­
ploa”  
tacyj' 
n e j

ntnaoD «r
Osoby 
korzys 
tające 
z no­
clegów 
w tys.

Liczba tu­
rystów, kto- 
rzy mogliby 
korzystać z 
noclegów 
przy danym 
przeciętnym | 
czasie poby j 
tu |

Hi O Ł iC i u. ;

7407 i  >795 jj 51,2 
54,0

416,6 814,0
8074 4g62 475,1 877,6
7555 i: 4105

l| 4141
i
!) 4825
ii

55,4 454,7 1 821,2
7739 53,5 538,3 1045,8
8131 59,3 554,1 934,6

su 3>ma —■ r̂ 1

a/ stan na koniec I I I  kwartału

Źródło: WUS we Wrocławiu, Wydział Kultury Fizycznej i  Turystyki 
Urzędu Wojewódzkiego w Jeleniej Górzej obliczenia 
własne /aneks, tabl. 20/

koszty zmienne kształtują się niemal wprost proporcjonalnie do 

ilo śc i świadczonych usług. N a wielkość kosztu jednostkowego wpły­

wają więc koszty stałe,

W cytowanej pracy '  obliczono, że ppzy 100% wykorzystania 

zdolności eksploatacyjnej wczasowej bazy noclegowej jednostkowy 

koszt przeciętny jest równy cenie i  wynosi 80 z ł.  Przy 40% wyko­

rzystania obiektu koszt jednego osobodnia wzrasta do 160 z ł, czyli 

niewykorzystanie zdolności eksploatacyjnej obiektu wczasowego o 1%

19/ 'Tamże, s,20.



T a b l i c a  3 .1 1

W ykorzystanie z d o ln o ści e k s p lo a t a c y jn e j  bazy noclegowej 
i  k o szt jednostkowy osobodnia  w domach wczasowych re jo n u  
karkonoskiego w l a t a c h  T  7 3 , 1974

r

Lata

rłuuai#
Wskaźnik wg k o rz y sta n ia  z d o ln o ści
eksp loa  tac;.'- jue j  W kw artałach

•'E..— r*. - u u  =-iewj. « ł> > .o u x o 'A 5 a .t i '^ Ł < fr i l-ii

1975

1974

i 1

39,9

4 9 , 8

I I  $ I I I
- CJJ -J. ta l J i . fp ’."- MłHT ł-Uf-f .■

w5,a

39,9
ii s3'a.>8uvco»̂ łŁrer» » 3 ^ .J »X ł

110.9

123.9
- .iv  'v ) . ; , ia E < u » .u 4 M u i« «L ;

IV
.0 3 . ' flŁł.rSl ói'... j

127,4

39,4

JednosuLo'.;/ koszt osobodnia w z ł
C ii

1973

1974

1 1 7 ,a 

112,5

105,3

113,5

91,4 4 0 , a

3U£9̂ J
72,8  | 1 5 0 ,4 J

Ź ródło: A.Kornak: O rg a n iz a c ja  i  zarządzanie t u ry s t y k ą ,••, 
o p . c it . ,  a . 1 9 -

d aje p rz y ro s t  kosztu jednostkowego o 1 ,3 3  z ł  na 1 m iejsce noclegowe.

S tra ty  są więc ewidentne. Na p r zy k ład  w roku 1974 zdolność eksp lo «

a ta cy jn a  obiektów wczasowych w re jo n ie  karkonoskim  w ynosiła 4059

ty s, d n i pobytu, faktyczne zaś wykorzystanie -  2468 ty s, d n i,

c z y l i  6Q,8%, Oznacza to, że na każdą niew ykorzystaną jednostkę
«

usługową /d z ie ń  pobytu 1 osoby/ przypadało 5 2 ,1  z ł  kosztów s t a ły c h  

/3 9 ,2  x 1 ,3 3  = 5 2 , 1 / .  Z tego ty tu łu  roczne s t r a t y  społeczne równa-* 

ły  s ię  praw ie 114 ty s, m iejsc  wczasowych na 14 dniowych turnusach, 

a ekonomiczne w ynosiły:

/4059 -  2468/ 5 2 , 1  = 82' 891 ty s, z ł .

Są to nakłady, k tó re  n ie  p r z y n io s ły  żadnych w a rto ści użytko^  

wych, c z y l i  bezproduktywne. Je s t  to je d y n ie  część s t r a t  p o n ie 3 i0 “



nych w r e jo n ie  karkonoskim , buuuniami objęto bowiem tylko  o b iekty  

wypoczynkowe, któ re w porównaniu z obiektam i turystycznym i były  

n ieco  le p ie j  wykorzystane, W tych o sta tn ic h  sto p ie ń  w ykorzystania  

z d o ln o ści w 1974 r .  w ynosił y j/vl J e ż e li  przyjmiemy, że r e la c j a  

p rz y ro stu  kosztu jednostkowego o o wzrostu wskaźnika w ykorzystania  

Z d o lno ści e k sp lo a ta c y jn e j w obiektach turystyczn ych  je s t  taka sarna 

ja k  w o b iektach wczasowych, to .czne s t r a t y  o sią g n ę ły  1 3 7 » 3  min zł 

w ciągu jednego tylko  roku.

Stopień w ykorzystania I  .^astronom icznej, zw łaszcza ogólno­

d ostępnej, n ie  je s t  tak ła t  cg vk; u s t a le n ia , ja k  bazy noclegow ej. 

Wymaga bowiem uw zględnienia ol/a c0niw o b słu g i, to je s t  z d o ln o ści 

wytwórczej zap lecza produkującego potrawy i  s a l  konsumpcyjnych z 

m iejscam i. Oprócz tego baza ogólnodostępna s łu ż y  również potrzebom  

lu d n o ś c i m iejscow ej, a to wymaga innych metod badawczych n iż  popyt 

turystów* Z powyższych względów ograniczono s ię  do zbadania rezerw  

i  sto p n ia  w ykorzystania potencjału u słu g  żywieniowych w obiektach  

wczasowych.

Zdolność usługowa stołówek wczasowych, p rzy  za ło że n iu  świad­

cze n ia  trze ch  posiłków  dziennie i  trz y k ro tn e j r o t a c j i  oraz t r z y -.

dniowym o k re sie  e k s p lo a t a c ji,  w roku 1975 w yn o siła  10 ,7  min Ms t a -
20tystycznych konsumentów", c z y l i  5 2 ,1  mto posiłków  , p rzyjm u jąc, 

że zdolność zap lecza  produkcyjnego je s t  dostosowana do przepustom  

wości s a l  konsumpcyjnych, fa k ty c z n ie  z tych świadczeń sk o rz y sta ło  

ty le  turystów , i l e  k o rz y sta ło  z noclegów w obiektach wczasowych, 

to je s t  ok, 220 t y s ,;  mnożąc przez p rz e c ię tn y  czas pobytu równy 

14 d n i otrzymujeny 5,1 min " tu ry sto d n i". Stanowi to zaledw ie 28,9% 

potmcjalnych m o żliw o ści. Gdyby nawet za ło ży ć, że trzy k ro tn a  r o t a c ja

2 0 /  O b l i c z e n i a  w ła s n e  n a  p o d s ta w ie  t a b l .  3 * 9 *
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je s t  niem ożliw a z przyczyn technicznych, bo p rz y  dwukrotnej r o t a c j i  

zdolność wykorzystana byłaby tylko  w 43%. Rezerwy wynoszą więc p rzy  

dwukrotnej r o t a c j i  -  4,1 min, przy r o t a c j i  trz y k ro tn e j -  7,6 min. 

"tu ry sb o d n i", N ależy jednak pamiętać-, że część p o te n c ja łu  musi za^ 

bezpieczyć potrzeby lic z e b n e  równe rezerwom w noclegowych obielcbacn 

wczusowych, to je s t  4226 tys.. 2o40 ty s, = 1566 ty s, d n i pobytu 

/ 'b u ry s b o d n i"/. Oznacza to, że wczasowa baza gastronom iczna mogłaby 

zaspokoić p rzy  r o t a c j i  dwukrotnej potrzeby żywieniowe d la  około  

160 ty s, wczasowiczów na 1 4 -dniowych burnusach w ciągu jednego roku. 

Natomiast p rzy  r o t a c j i  trz y k ro tn e j około 430 ty s . turystów,

W c e lu  w ykorzystania wykazanych rezerw  i  l ik w id a c j i  s y g n a l i ­

zowanych s t r a t  niezbędne je s t  u su n ię cie  -  wspomnianych na wstępie  

n in ie js z e g o  ro z d z ia łu  -  podstawowych, subiektywnych p rze słan ek  

p rz y c z y n ia ją cy ch  s ię  do opisywanych s y t u a c ji,  a przede wszystkim  

uspraw nienia systemu zarząd zan ia  oraz dostosowanie p o l it y k i  i  metod 

sprzedaży do warunków rynkowych.

3 .3 ,  Wzajemne r e la c je  między popytom turystycznym  a podażą

Dotychczas poznane rozm iary i  s tru k tu ry  elementów rynku oraz 

c z y n n ik i, któ re mają u stalo n y  wpływ na*be elementy, pozw alają je«* 

dynie na ogólną ocenę równowagi rynku głównie z tego względu, że 

in fo rm acje  n ie  są d o sta te czn ie  szczegółowe, n ie  wpływają systema­

tyczn ie  i  w odpowiednim c z a s ie .  "D o k ła d n ie jszy  obraz równowagi 

rynku w s k a l i  regionu otrzymamy w wyniku dalszego etapu a n a liz y ,

tzn, badanie wzajemnych związków między podażą i  popytem w r e g ió -  
21n ie "  . S i ł ą  związku n a j le p ie j  ch a ra k te ry zu ją  w sp ó łczyn niki ko re­

la c ji* .

2 1 / T.Kramer / r e d / :  A n a liz a  rynku, o p . c it . ,  s.196



Wyspółczynniki korelacji występujące między ruchem turystycz^ 

nym a podstawowymi elementarni podaży turystycznej w kraju ,i  w rejo  

nie' karkonoskim zestawiono w tablicy 3,12.

Tablica 3*12

Współczynniki korelacji miedzy ruchem turystycznym a bazą 
noclegową- i  gastronomiczną w kraju i  rejonie karkonoskim

.r.r*Ariin .a j ( i -^BŁi-s^ c j a y c m ł z t a u a -^ j j j a i . s

Wyszczególnienie

f - w :'
. , li w szeregu czasowymMiejsca noclegowe w ° J

w obiektach turysni*■ wwiwkuo“u / ], w szeregu prze kr o***
ii tyczno-wypocaynko-ii j 0wym

!i •<> o  .- . r . l ic i -11 C K r tS O B / T - m

Ruch turystyczny 
|| /w osobodniach/ "L aibsi-'pn̂ a3a:z'nB̂  j.«iA'»ł.* -afaał;ê ?" j >. r . . i

w P o lsce ■  r e jo n ie  j!
karkonoskim

s.Ln=j ■—-.ZJiai. ia r ^ c f i

0,92
■_V1X11 Ł

i1 v.r>]rv <->•—

:.<t »*x=*-D30 -

Miejsca konsump- 1 w s“ere^
cyjne w zakładach 
uspołecznionych

/.-I.: 'OŁ-. ij Ea-i.au  '1. Cin i  B2V.- « » • -u;-. |

w szeregu przekrn* 
jo  v/yra

0,96
n  — :

0 .  96
1. etn x B2v.-«

0,69

0 , 6k

0,9^
~ • un j  c a  wj-u i*.ci

0,39
i»Ui*ł.Ł».’7.ł

0,99
'-Ił

Źródło: Obliczenia własne: aneks, tabl, 13,21,22*

Dla karkonoskiego rejonu turystycznego współczynniki korelacji 

między badanymi zjawiskami są mniej korzystne od tych, które ob!i-» 

czono dla kraju. Porównania te wskazują na występowanie dyspro^ 

porcji między podstawowymi elo.uentami podaży turystycznej a ruchom 

turystycznym w rejonie. Rozwój bazy noclegowej w kraju 'był ściślej 

związany z ruchem turystycznym aniżeli w rejonie karkonoskim. 

Współczynniki wyliczone z szeregów czasowych dpwodzą, że w re jo ­

nie występuje duża rozbieżność w rozwoju podstawowych elementów 

podaży i  ruchu turystycznego, wyliczone natomiast z szeregów przec­

ier oj owych świadczą o niekorzystnym rozkładzie elementów podaży 

w stosunku do rozmieszczenia ruchu turystycznego* Szczególnie nie*-*
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k o r z y s t n a  s y t u a c j a ;  p r z y  n i e z m i e n i o n y m  s y s t e m i e  u d o s t ę p n i e n i a  ś r o ™  

d o w i s k o w e j  b a z y  g a s t r o n o m i c z n e j ,  w y s t ę p u j ę  w p o d a ż y  u s ł u g  g a s t r o - ^  

n o m i c z n y c h ,  k t ó r y c h  w s p ó ł c z y n n i k i  k o r e l a c j i  s ą  o 1 / 3  n i ż s z e  o d '  

k r a j o w y c h .

O p i s a n a  s y t u a c j a  n a s u w a  w i ę c  p r z y p u s z c z e n i e ,  ż e  n a  r y n k u  t u ^
«

r y s t y c z n y m  w r e j o n i e  k a r k o n o s k i m  w y s t ę p u j e  b r a k  r ó w n o w a g i  o g ó l n e j ,  

c z y l i :

p i  >  Ba n . u

o r a z

APj >  As.., /3.V

g d z i e :

P  . -  p o p y t  w j ~ t y m  r e j o n i e  t u r y s t y c z n y m ,
U

S .  ♦** p o d a ż  w j - b y m  r e j o n i e  t u r y s t y c z n y m ,  
o

R o z b i e ż n o ś ć  t a  z  b i e g i e m  c z a s u  T  =  1 r o k  p o g ł ę b i a  s i ę ,  n a  p r z y k ł a d

r e l a c j a  z d o l n o ś c i  e k s p l o a t a c y j n e j  b a z y  n o c l e g o w e j  d o  r u c h u  b u r y s ~
22t y c z n e g o  / w  o ś o b o d n i a c h /  w r e j o n i e  k a r k o n o s k i m  m i a ł y  s i ę  w :

1 9 6 8  r .  j a k  1 , 0 4  1 ,

1 9 7 0  r .  j a k  0 , 9 3  1 ,

1 9 7 2  r .  j a k  0 , 8 3  1 ;

1 9 7 4  r • j  a k  0 , 6 0  1 ,

1 9 7 5  r .  j a k  0 , 9 4  1 .

W l a t a c h  1 9 6 8 ^ 1 9 7 5  z d o l n o ś ć  e k s p l o a t a c y j n a  b a z y  n o c l e g o w e j  

r e l a t y w n i e  z m a l a ł a  w z g l ę d e m  r u c h u  t u r y s t y c z n e g o  n i e m a l  d w u k r o t n i e .  

J e ś l i  j e s z c z e  w r o k u  1 3 6 8  b a z a  n o c l e g o w a  m o g ł a  w p e ł n i  z a s p o k o i ć  

p o t r z e b y  r u c h u  t u r y s t y c z n e g o ,  bo  j u ż  w 1 9 7 5  z a l e d w i e  w 5 4 % .

2 2 /  O b l i c z e n i a  w ła s n e  n a  p o d s ta w ie  b a b i ,  3 * 5  i
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Podaż tu ry sty czn a  musi też występować na odpo-wiednim do popyt 

turystycznego obszarze i  m iejscow ości. Jak ju ż wspomniano występuj 

tu jednak duże d y sp ro p o rcje , któ re sz cz e g ó ln ie  jaskrawo ujawniają, 

s ię  w m iejscach dużego n a s ile n ia  popytu /S z k la rs k a  Poręba, Karpacz  

Na p rzy k ła d  stosunek między ruchem turystycznym  mierzonym łącznym  

czasem pobytu a z d o ln o ścią  e k sp lo a tacy jn ą  urządzeń noclegowych wyp­

rażoną l ic z b ą  noclegów, w m iastach i  gminach karkonoskiego rejo n u  

turystycznego przyjm owały następujące w a rto śc i: ^

miasto J e le n ia  Góra m 1 : 0 ,58

ii Karpacz ™ 1 0,36
u Kowary ** 1 0,99
u Piechow ice -  1 0 ,5 5
u S z k la rsk a  Poręba -  1 0 ,3 3

gmina Janowice W ielkie ”  1 0,61

u Jeżów Sudecki -  1 0,40
n Mysłakowice ”  1 0 ,4 3
u Podgórzyn m "1 0,69

y S ta ra  Kam ienica 1 : 1 ,7 0

W ystępujące w tu ry styce cechy sezonowości z ja w isk  podaży i

popytu na dobra tu rystyczn e powodują, że te dwie kateg o rie rynkowe

/popyt i  podaż/ wzajemnie sprzężone stw arza ją  stan permanentnej

nierównowagi. W okresach nasilo n ego  ruchu turystycznego występuje
24

niedobór podaży, w p o zo stałych  okresach je s t  sy tu a c ja  odwrotna • 

K ształto w an ie s ię  w c z a s ie  r e l a c j i  między popytem tury styczn y  

a podażą można p r z e ś le d z ić  a n a liz u ją c  stosunek między łącznym

2 p / O b lic z e n ia  w łasne: aneks, ta b l. 23*
2 4 / A.Kornak: Elementy prognozowania ruchu turystycznego. Prace  

* Naukowe AE 78, Wrocław 1976, s»168 ild a ls z e #
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czasem pobytu / " b u rysb o d ńi"/ a m ożliwościam i świadczeń bazy no­

clegowej* Zdolność e k sp lo a ta cy jn a  bazy noclegowej w ciąg u  roku w 

poszczególnych cząstkowych okresach zm ienia s ię  w n ie w ie lk im  sbopnii 

je s t  n ie co  w iększa w m iesiącach le t n ic h ,  k ie d y  włączone są do 

e k s p lo a t a c ji  obiekty sezonowe /k o lo n ijn e ,  p o la  biwakowe, kempingi 

i t p /  / t a b l .  ^ .1 5 / .

J e ż e l i  przyjmiemy, że w ciąg u  całego badanego okresu podaż 

u słu g  noclegowych równoważy popyt na n ie , bo możemy do a n a liz y  

równowagi p rz y ją ć  nffesięczne r e la c je  względne między ruchem turys™  

tycznym, zweryfikowanym o w spółczynnik zrównoważenia /sto su n e k  

ro c z n e j z d o ln o ści e k sp lo a ta c y jn e j do ruchu tu ry styczn eg o /, a zdol 

n o ścią  e k sp lo a ta cy jn ą . W yliczenie tych r e l a c j i  zaw iera t a b lic a  3»13«

T a b l i c a  3 . 1 3

R e l a c j a  między ruchem turystycznym a podażą u s łu g  noclegowych  

w r e j o n i e  karkonoskim 1 9 7 5  roku według m ies ięcy

M iesiące f
Ruch bur 
b tyczny w 
‘ ty s, "bu 
rysb od n i"

: zdolność 
ii 1 11 okapioa •
|| tacyjna 
iw tys.

r . r i i : :  r. -rr .

Zweryfikó™ 1] R e la c ja  między zwe--

r -ya-J n r-sn ty rrjł:.r*i<w,ł u. H ■K IM T '1

śbyczeń  
lub y  
marzec 
kw iecień  
maj
czerw iec  
l i p i e c  
s ie rp ie ń  
w rzesień  
p a źd ziern ik  
lis t o p a d  
grudzień

■j • . .a g a j in o a s fg t t __>^r raT~ --rr

Razem
r̂ -.r.ł

współczyn-w 
n ik  zrów­
noważenia
■jsya: raw TjerrM

1022,0
12p9,5
1515,0

953,4
1286.5
1777.5  
24-24,0 
2572,8  
1684,7
1108.5  

746,2
1253.6

r> rw .- .t«: ',C T V  \t .

» ,i: noclegów 
ii ■ - •

516.8 n
518.8
516,8 j
318.6 O
695.6 ||
353.7 !|

103 6 .6 
I Oyb,6 
757,0 
31 o , 8
5 1 6.6
5 1 8 . 8  j

wana w ie l­
kość ruchu  
tu ry sty c z ­
nego

• : . : w

485,6
567,9
6 23.5
440.0
610.0  
840,8

1144,7
1120,6

797.2
526 .3  
556,0
594.5

ryfikow aną w ie lko -’ jj 
ś c ią  ruchu burys^  
tycznego a zdolno™

| ś c i ą  e k s p lo a t a c ,  I

0,936
1 , 1 3 2  
1,202  
0,856  
0,677  
0,901 
1,063  
1,061 
1,053  
1,014  
0,686 
1,146

1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1
1

• ■ .^ t y r t+ T T  r  p t  r u j -

17164,0 ! 8151,1 I 8131,1
'i r ^ r r ; * - :  ar. * : •?. ! m. »t : t.c -x l e n i1-'r—

1 : 1
— -*r> •“  r r . . 'E?-ag in,Tgun'ftrt:r-a>tt»

0,47

Ź r ó d ło :  O b l ic z e n i ; w ła s n e  n a  p o d s ta w ie  b a b i ,  2 , 4  i  b a b i ,  3 » 1 0 ,
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N a n ie sie n ie  w a rto ści o b liczo n ych  wskaźników na oś w spółrzęd— 

nych daje syntetyczny obraz s y t u a c ji  na rynku turystycznym  w re=> 

jo n ie  / r y s .  3 * V *  Z o b serw a cji p rzebiegu l i n i i  popytu i  podaży wy­

n ik a , że w badanym o k re sie  miało a iie jsce  p ię c io k ro tn e  zrównoważę- 

n ie  tych elementów rynku w momentach A / t r z e c ia  dekada s t y c z n ia /,

B /p ie rw sz a  dekada k w ie tn ia /, 0 /n a  przełom ie czerwca i  l i p c a / ,

D /d ru g a dekada lis t o p a d a / i  E /  druga dekada g ru d n ia /. Między 

tymi okresam i występowała ro zb ieżn o ść między w ie lk o ś c ią  popytu a 

podażą. Na odcinkach czasu AB, Ci) i  EO -  popyt przew yższał a o ż l i -  

wości podaży, p rzy czym najw iększe dodatnie odchylenie względne 

w ystą p iło  w m iesiącu marcu. Natomiast o d c in k i czasu OA, BO i  DE 

wyznaczają obszary nadwyżki podaży nad popytem. Najw iększe odchy- 

le n ie  w ystąp iło  w lis t o p a d z ie ,-  k ied y  popyt b y ł n iż s z y  od podaży 

o około $'d%.

Źródłem nierów now agi'rynku turystycznego je s t  więc sezonowość 

popytu i  podaży, W poprzednich rozważaniach stw ierdzono, że sezo­

nowość popytu turystycznego je s t  zjaw iskiem  trwałym, natom iast 

podaż n ie  je s t  tak zmienna ja k  popyt, c z y l i  w stosunku do popytu 

je s t  sztywna* Is t n ie je  jednak w iele alternatyw nych d z ia ła ń , które  

mogą zm niejszać r e la c je  między popytem a podażą w stru k tu rz e  cza*--* 

sowej. Jednym z n ich  je s t  zw iększenie podaży* dóbr turystycznych, 

które zawsze pociąga za sobą, określone nakłady inwestycyjne.*

W s y t u a c ji  gdy zapotrzebowanie na in w estycje  będzie większe od 

m ożliw ości określonych optymalną efektyw nością n ieu n ikn io n y  je s t ,  

w warunkach f u n k c ji  cen równoważącej rynek, wzrost cen dóbr t u ­

ry sty czn y ch . I s t n ie je  je sz c z e  możliwość p o k ry cia  dodatkowych na­

kładów inw estycyjnych w drodze uzysku środków z przyjazdowego za^  

granicznego ruchu turystyczn ego , w przypadku gdy is t n ie j ą  niewyko­

rzystan e rezerw y, to znaczy gdy zapotrzebowanie na p rz y ro st  podaży
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dóbr turystycznych jest mniejsze aniżeli optymalne zainwesto­

wanie, możliwe jest obniżenie cen na dobra turystyczne, bądź zwię~ 

kszenie zagranicznej turystyki wyjazdowej W tym przypadku może 

zaistnieć również taka sytuacja kiedy występuje niedoinwestowanie 

któregoś z elementów struktury podaży. Zlikwidowanie tego "wąskiego 

gardła" może posiągnąć przyrost popytu na inne dobra turystyczne, 

których podaż jest większa od popytu na nie.

Relacja popytu turystycznego z podażą w układzie rodząjowym 

wiąże się z kompletny turnością dóbr turystycznych. Zestaw komple­

mentarnych urządzeń usluguwych, które są potrzebne na obszarach 

i  w miejscowościach turystycznych do re a liz a c ji popytu turystów 

uczestniczących w różnych rodzajach turystyki prezentuje'tablica  

3 .1 4 .

W układzie rodzaj owym urządzeń usługowych należy zwrócić uwagę 

na wzajemną substytucyjność tych urządzeń, które służą realizacj-i 

potrzeb tego samego rodzaju, w takim wzajemnym stosunku są wszystkie 

urządzenia noclegowe. Wśród urządzeń grupy I I  /zakłady gastrono­

miczne/ występują już zv/i ’.z.ki komplemenJjarne np, kawiarni i  restau»® 

ra c ji . W grupie trzeciej każdo a urządzeń realizu je inną potrzebę, 

która nie musi ujawniać się wo wszystkich rodzajach turystyki.

Są jednak urządzenia, np. rc aroacyjno-spor towe, zakłady fotogra­

ficzne, które zaspokajają potrzeby turystów uczestniczących we 

wszystkich rodzajach tur;> styk i. 'Grupa czwarta obejmuje pozostałe 

urządzenia mające w zasadzie charakter uzupełniający w "koszyku 

dóbr burystyoznycli".

Spośród dziesięciu podstawowych rodzajów turystyki najbardziej 

obszerny zestaw urządzeń usługowych potrzebny jest turystom uczę-

25/ A.Adamowićz, Z.iiosialcowoki: Ekonomika 'turystyki, op .c it., s.10-9®  
112 }  A.Kornak: Elementy prognozowania . . . ,  op .c it., s.T/O,



Tablloa 3214
Zapotrzobowanic turystów nu różne elementy bazy usługowej 
według form turystyki

m*mml---
_ _P01b.1I TUHISTIKI /•

POnm I wrCIEOZKI WęDRĆWKI WYPOOZIłteK PO PRAOY
obsłu-
glwa-

Rodzaje urządzoń uoługowyob u > 0 a A J ID TUB r m n i nyoh ro
San a* 
boryj-
DO-U-
zdro-
wieko*
wa

Wcza­
sy Let­

niska
Kolo­
nie i 
obozy 
ata- 
0J0-  
narne

Zorgą-
nlzo—
wana

Indy­
widu­
alna

/

Zmo­
tory­
zować
na

Kwa-
l l f i -
kowa-
na

Miej-
eoowe

Przy-
Jazdc
wa

turys­
t k i  1

I  OUEiKTr KOOlMGOMSl
1. Hotole X X X X I 4
2. Domy wozasowe, sanatoryjne i X X X 3
3» Domy wyoieczkowe X X . X X 4
4. Uotele
5. Schroniska X ,

X'' X
X

2
X

6 . Schroniska młodzieżowe X X '
2

7. Kempingi 1 pola biwakowe X X X X ' X 5
u. Pokoje gościnne X ' X X X X X 6

11 ZAKŁAD! (iA3TR0H0|illĆ ZNłS i
9. Restauracje typu rozrywkowego ' X X X ' 3

10,. Restauracje a.szybką obsługą 
11. Jadłodajnie /stołówki/ X X

X
X X

X X
X

. X X' X ‘ X j
5

12 . Dory
13. Kioski gastronomiczne

X
X

X
X X

X
X • X

' X
1 XV

X
VX

" X
VX

6
/ 8

14. Kawiarnie X X X , X X X ' \ ' X. ' 7
[TT ZAKŁAD* U3ŁUG0WB:

15* Komunikaoja X x' X X X , X'--' X, , X e
16. Wypoiyozalnie aprzgtu turyst. X X , X. 3
17. Urządzenia rekreaoyjno-sport. X X X X X .X 'X X X ‘10
1U. Urzędy pocztowe. X X X X ' X X 6
19. Frzyohodnle lekarskie X X X X X 5
20. Kina, biblioteki X X * X X ') * v
21. Punkty IT X X X X X X X X: ■ 6
.22. Fryzjerskie X X X 3
23. Krawleokle,*szewskie X X X 3 '

" 24, Fotogruflazne 
IV SKLEPI1

• X X X X X X X X " xv ■ X 10

23. Ogólnospożywcze X X X X X X X 7
26. Cuklernloze X X X X X X X 7
27. Migano X 'X .X 3
26. Warzywno-owocowe X X X X X ■ X X X X X 10
29, Z ort, przemysłowymi użytku 

ouobistego X X X X X X 6

30. 2 ort. aportowo-turyatyoznymi . X X X X 4
31. 2 pamiątkami X X X X X X X X X 9
32, Apteki X X X X X v X X 7
3>• Z-s-yioą 1 wyr, tytonlo«orml X X X X X* X X X X X' 10

lilizbu urządzeń 4 20 2 b 19 13 19 19 21 9 17 X

Źródło: Opracowanie własne na podstawie: U.Peretlatkowlozi Organizacja ośrodków handlowo-usługowych
dla obsługi ruchu turystycznego na wsi 1 w mułyoli miastach, Problemy ekonomiozne, Kraków 196?, 
u, 5d| Hun przestrzennego zagospodarowaniu turystycznego Polski do 19V’0 r ., op,olt,, s,9t 
niujne buduniu ankietowe.
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stniczących w ruchu letniskowym /2'ó różnych urządzeń usługowych/. 

Wynika bo z tego, że jest to rodzaj turystyki -pobytowej niezorga- 

nizowanej i  nie posiadającej, jak np, wczasy czy kolonie, specjalnie 

przystosowanej podaży. Duży zestaw urządzeń potrzebny jest również 

wędrownej turystyce kwalifikowanej /21/.

Brak urządzeń grupy I i  I I  uniemożliwia rozwój turystyki po- 

bytowej, wycieczkowej i  wędrownej oraz hamuje rozwój wypoczynku 

po pracy. Istnienie niektórych urządzeń grupy IV nie rekompensuje 

braku urządzeń grupy I  i  I I ,  a wystarcza tylko tym nielicznym już 

turystom* których forma turystyki jest zbliżona do dawnych, kla­

sycznych wzorców wędrówek.

Z powyższych rozważań wynika, że planowanie, rozbudowa i  

eksploatacja bazy turystycznej musi być dostosowana do struktury 

przestrzennej, czasowej i  rodzajowej popytu turystycznego, a nie 

popyt do aktualnych możliwości bazy.

Z przeprowadzonych w niniejszym rozdziale badań wynika, że 

wielkość czynników determinujących popyt i  podaż turystyczną wzra­

stała dynamicznie w latach 1;)65~1975» Wśród nich najbardziej

istotną rolę we wzroście popytu odgrywały dochody osobiste ludności,
ii

natomiast w rozkładzie przestrzennym popytu — walory turystyczną' 

oraz baza noclegowa i  gastronomiczna. 0 podaży turystycznej decy­

duje przede wszystkim ruch turystyczny.

Popyt turystyczny w wyniku oddziaływania powyższych czynników 

wzrastał bardzo szybko w kraju /2,5 krotnie w badanym okresie/, 

jak również w karkonoskim rejonie turystycznym /prawie dwukrotnie/. 

Pod wpływem dynamicznie rozwijającego się ruchu turystycznego 

zwiększał się także jednał: w znacznie słabszym tempie — potencjał
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usługowy decydujący o możliwościach recep cyjn ych  rejo n u  karkonos«” 

k ie g o . Tendencje w rozwoju tych dwóch elementów rynku b y ły  więc 

różne, co powodowało pogłębienie s ię  stanu nierównowagi rynku tu'= 

rystycznego w re jon ie  karkonoskim.

Powstaje więc pytanie czy i s tn ie ją  n a rzę d zia , któ re doprowa^ 

dzą do naprawy s y t u a c ji  rynkowej w r e jo n ie  i  spowodują, że *nie 

będą występowały w p r z y s z ło ś c i z ja w isk a  n a ru szą ją ce  prooesy zaspo­

k o je n ia  p otrzeb  społeczeństw a w za k re sie  t u r y s t y k i.



IV  ZASTOSOWANIE BADAŃ RYNKU DO REALIZACJI POLITYKI 

TURYSTYCZNEJ W REJONIE

4 .1 .  Zadania p o l it y k i  tu ry sty c z n e j i  r e la c je  między nim i

4 .1 .1 .  P o ję c ie  i  zakres p o l it y k i  tu ry sty cz n e j

Opisane w poprzednich, ro z d z ia ła c h  p ro cesy zachodzące na 

regionalnym  rynku turystycznym  nie są obojętne władzy państwowej 

zarówno c e n t r a ln e j,  ja k  też terenow ej. Podejmuje ona szereg d z ia -  

łań  świadomie k s z t a łt u ją c y c h  te p ro cesy w in t e r e s ie  lu d n o ści k ra ju ,  

ja k  i  mieszkańców poszczególnych rejonów. O piera je  na p rze słan ka ch  

społecznych, ekonomicznych i  eko lo g iczn ych . Zespół tych świadomych 

i  celowych d z ia ła ń  i  zasad je  ujm ujących o k re ś la  s ię  terminem 

" p o lity k a "  • P o lit y k a  swym zakresem obejmuje sto su n ki między nag­

rodami i  państwami /p o lit y k a  .za g ra n iczn a /, sto su n k i społeczne i  

ekonomiczne wewnątrz k r a ju  /społeczno-ekonom iczna p o lit y k a  wew-
p

n ę trz n a / , p ro cesy w aspektach p rzestrzen n ych  /p o lit y k a  p rz e strz e n ­

n a / p ro ce sy  społeczno-ekonom iczne w reg io n a ch  /p o lit y k a  re g io ­

n a ln a / ^ t p ro cesy zachodzące w u k ła d z ie  branżowym /n p , p o lit y k a  

przemysłowa, ro ln a  i t p , / ,  przedmiotowym /n p , p o lit y k a  finanso w a/, 

organizacyjnym  /n p , p o lit y k a  ce n tra ln a , terenowa/

O kreślen ie  p o ję c ia  p o l it y k i  tu ry sty cz n e j je s t  n iezm iern ie  

trudne z uwagi na złożoność d z ie d z in y , k tó rą  ma obejmować.

1 /  K.Secomslci: Elementy p o l it y k i  ekonomicznej, PWE, Warszawa 1972, 
s . 19 i  następne* Kenneth E .B o u ld in g : P r in c ip le s  of Economics 
P o lic y ,  New York 1970, Englewood C l i f f s ,  s . 1 .

2 /  K.Secom ski: ja k  wyżej.
3 /  M.Zawadzki: P o lska  -  p rz e strz e ń  -  społeczeństw o, PWE, Warszawa 

1973, s .2 7 2  i  d a ls z e .
4 /  B .W in ia rs k i: P o lit y k a  re g io n a ln a , PWE, Warszawa 1976, s ,1 3 4 .
5 /  K.Secom ski: Elementy p o l it y k i  ekonom icznej, o p . c it , ,  s ,1 5 ” 16.
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Najogólnień turystykę traktuje się jako zjawisko społeczne i  gospo- 
6darcze w tym. sensie, że obejmuje te procesy, w których "człowiek 

występuje z jednej strony jako producent dóbr materialnych i  usług,
7

a z drugiej strony jako ich konsument" . Turystyka jest więc w 

kręgu zainteresowań polityki społeczno-ekonomicznej państwa. Q.elem 

tej polityki jest rozwijanie socjalistycznych stoounków/j^rodukc j i  

i  określanie kierunków rozwoju gospodarki narodowej zapewniających 

lepsze zaspokojenie potrzeb indywidualnych i  zbiorowych, a w szcze- 

gólności wzrost stopy życiowej i  je j korzystne przemiany struktu-
O

ralne oraz właściwe warunki pracy i  wypoczynku •

Zapewnienie korzystnych warunków wypoczynku wyznacza zakres 

polityki turystycznej państwa. Jednak je j ramy nie dadzą się ująć 

w żadnym układzie jednostkowym. Działania państwa zmierzające do 

zaspokojenia potrzeb w zakresie wypoczynku wchodzą w zakres 

wszystkich układów polityki, ha przykład obejmują'niektóre elemonty 

polityki zagranicznej, społecznej, inwestycyjnej, przestrzennej itp  

Przez politykę turystyczną należy więc rozumieć całokształt 

działań państwa oraz występujących w jego imieniu władz central­

nych i  terenowych w zakresie świadomego kształtowania procesów 

społeczno-ekonomicznych związanych z rozwojem turystyki. Celem po­

lityk i turystycznej jest kształtowanie wielkości, struktury i  dy­

namiki ruchu turystycznego krajowego i  zagranicznego, zapewnienie 

warunków re a liz ac ji potrzeb w zakresie turystyki oraz gromadzenie 

i  celowe użycie zasobów i  środków materialnych umożliwiających

f u  7 9  T * 3 ł . Ł r u jŁ f t j 'B g . '0 ‘ ^ g 3 a - i j | ; .  'S iq a K > .^ .u . e i

6/ K.Libera: Międzynarodowy ruch osobowy, op .c it., s,183.
7/ K.Secomski: Elementy polityki • . . ,  op .c it ,, 3.25.
8/ 0.Lange: Ekonomia polityczna, t.1, PWN, Warszawa 1967, s.190; 

W.Szubert: Polityka społeczna w systemie gospodarki planowej, 
Łódzkie Towarzystwo iŃiaukowe, Studia prawno-ekonomiczne, t . I ,
Łódź 1968, s.20.



179

b ie żą cy  i  p rz y s z ły  rozw ój t u ry s t y k i

Społeczno-gospodarcze p ro ce sy  w tu ry sty ce  odbywają s ię  w 

p rz e s t rz e n i w różnorodnych układach, W s k a l i  międzynarodowej można 

p rz y ją ć  p o d z ia ł p o l it y k i  tu ry sty cz n e j na zag raniczną /przyjazdow ą  

i  wyjazdową/, Z k o le i  wewnętrzną można p o d z ie lić  na krajową i  r e ­

g io n a ln ą , następnie re g io n a ln ą  n a ^ ę d z y re g io n a ln ą  i  v;<^|nątrzre- 
*10g io n a ln ą  • P o d z ia ł p o l it y k i  tu ry sty czn e j w aspekcie p rz e s t rz e n i,  

je s t  is t o t n y  z tego względu, że elementem każdej d e c y z ji gospouar^  

c z e j w tu ry sty ce  je s t  o k re ś le n ie  m iejsca prowadzenia d z ia ła ln o ś c i.

Zagraniczna p o lit y k a  turystyczn a ma ś c i s ł y  związek z sy tu a cją  

gospodarczą i  p o lity c z n ą  państwa. J e s t  też wypadkową b ila t e ra ln y c h  

i  m u lt ila te ra ln y c h  stosunków międynarodowych. Fakt ten ma is t o t n y  

wpływ na p rz e s ła n k i k s z t a łt u ją c e  c e l t e j p o l it y k i.  Dotyczy ona 

zarówno przyjazdów turystów z innych krajów , ja k  też wyjazdów za 

g ra n icę  obyw ateli danego k r a ju .  J e ż e l i  państwo n ie  sto su je  poważ­

nych o graniczeń w ruchu osobowym, many do c z y n ie n ia  z p o lit y k ą  l i ­

b era ln ą , j e ż e l i  ta k ie  o g ra n icz e n ia  i s t n ie j ą  — z p o lit y k ą  p ro tek— 

cyjn ą  lu b  p ro h ib ic y jn ą  . O g raniczenia te mogą dotyczyć tylko  

przyjazdów , bądź ty lk o  wyjazdów, mogą też obejmować wymianę tu ry s­

tyczną ty lk o  z n iektórym i k ra ja m i. W P o lsce  przykładem  l i b e r a l i ­

z a c j i  za g ra n iczn e j p o l it y k i  tu ry sty czn e j może być "Umowa między 

Rządem P o ls k ie j R z e c z p o s p o lite j Ludowej a Rządem N ie m ie ck ie j Re­

p u b lik i  Demokratycznej o wzajemnych podróżach obyw ateli obu państw

«=> w . r e m i  i mnu i— n urn i i i  w n n m m u n ■ ni

9 / S.Wodejko: C zy n n ik i wpływające na rozwój tu ry s t y k i międzynaro­
dowej, Ruch Tu rystyczny nr 15, SGPiS, Warszawa 1975, s.1 4 b .
B ,W in ia rs k i: P o lit y k a  re g io n a ln a , o p . c it , ,  s,19«

1 0 / Te ro d z a je  p o l it y k i  re g io n a ln e j,  naw iązując do p o d e jś c ia  p r z y j­
mowanego w n ie k tó ry ch  k ra ja c h  zachodnich, omawia A .K u k liń s k i:  
C ele re g io n a ln e j p o l it y k i  i  zadania planow ania reg io naln eg o , 
B iu le ty n  Komitetu Przestrzennego Zagospodarowania K ra ju , PAN, 
1972, nr 64, s .1 0 , 1 9 -2 1 .

1 1 / S.Wodejlco: C z y n n ik i . . . ,  o p . c it , ,  s,1 52 ; K .L ib e ra : Międzyna­
rodowy ru ch  •••., o p . c it . ,  s .  262 i  następne.
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«ip
podpisana w Warszawie d nia  25 lis to p a d a  1971 r , "  oraz "Umowa 

między Rządem P o ls k ie j R z e c z p o s p o lite j Ludowej a Rządem Czecho­

sło w a c k ie j R e p u b lik i S o c ja lis t y c z n e j o u ła tw ie n ia c h  w ruchu osobo** 

wym obyw ateli ubu państw", ^  któ re u m o żliw iły  p rze k ra cza n ie  g ra­

n ic y  P o ls k i z tymi k ra ja m i na podstawie dowodów osobistym i i  p rze —
o  ♦  J p

bywania w c e la c h  tu rystyczn ych  i>a ca ły ch  t e ry t o ria c h  NKD i  CSRS.

Z agraniczna p o lit y k a  tu ry sty czn a  n ie  o g ra n icza  s ię  do oddzia­

ływ ania ty lk o  na stronę popytową. W z a k re sie  j e j  zainteresow ania  

je s t  rów nież podaż, co wynika z celów ,które tu ry styk a  zag raniczna  

ma s p e łn ia ć  w ż y c iu  gospodarczym i  sp o łeczn o-ku ltu raln ym  k r a ju ,

W wewnętrznej p o lit y c e  tu ry sty czn e j P o ls k i i  innych krajów  

s o c ja lis t y c z n y c h  podstawowe znaczenie mają c e le  wynikające z p rze ­

słanek spo łeczn ych. Wynika to z zasad u s t ro ju  s o c ja lis ty c z n e g o ,  

któ re gw arantują — poprzez rozbudowany system świadczeń so cja ln y ch  

wszechstronne zaspokojenie potrzeb indyw idualnych i  społecznych w 

byą_ w z a k re sie  wypoczynku, r e g e n e ra c ji s i ł  i  poznania. •

Jednak k o rzy sta n ie  z funduszu so cja ln eg o  o g ran icza swobodę tu ry sty  

w doborze dóbr wchodzących w skła d  "koszyka turystycznego" zarówno 

w a sp ekcie ilo ścio w y m ,ja k  i  jakościowym.

Systematyczny w zrost funduszu swobodnej d e c y z ji spowodował, 

że zapotrzebowanie społeczne na dobra turystyczn e zaczęło  ujaw niać  

s ię  na rynku turystycznym  w form ie popytu pokrywanego w c a ło ś c i  

z dochodów indyw idualnych lu d n o ś c i, W ten sposób zaktywizowane 

z o sta ły  p ro cesy na rynku turystycznym  wymagające kompleksowego 

ujmowania w p o lit y c e  tu ry sty c z n e j z ja w isk  społecznych i  elcono-

1 2 / Da.U, nr 55/1971» poz. 506.
1 5 / Trybuna Ludu z d n ia  8 l ip c a  1977
1 4 / K*Secomski: Rozwój gospodarczy a postęp społeczny, w: P o lity k a  

gospodarcza a p o lit y k a  społeczna, WP, Warszawa 1971, s . 2 4 -2 5 .



micznych • P o lity k a  tu ry sty czn a  z jed n ej stro n y  stwarza więc 

podstawy do wzrostu poziomu ż y c ia  i  coraz p e łn ie js z e g o  zaspokoje­

n ia  potrzeb turystyczn ych , z d ru g ie j stro n y o k re ś la  k ie ru n k i orga­

n i z a c j i  pro cesu  zasp o ko jen ia  tych p o trzeb .

Z r a c j i  zróżnicowanego ro zm ieszczen ia  lu d n o ś c i, zasefoów i
°

warunków środowiskowych w konkretnych m iejscow ościach, rejo n ach  

i  reg io n a ch  p o lit y k a  tu ry sty czn a  p rz y b ie ra  postać d z ia ła ń  p rze strze ń  

n ie  skonkretyzowanych i  wzajemnie skoordynowanych, W gospodarce 

s o c ja lis t y c z n e j chodzi o d z ia ła n ie  .ujęte w p rzestrzen nych  wymia­

ra ch  ogólnej p o l it y k i  tu ry sty czn e j państwa i  dezagregację o k r e ś la -  

ją cy ch  ją  programów i  planów, c z y l i  o p o lity k ę  m iędzyregionalną . 

Władze re g io n a ln e  występują tu jako n iż s z y  h ie r a r c h ic z n ie  podmiot 

p o l it y k i  tu ry sty c z n e j,

4 .1 .2 .  Rodzaje zadań p o l it y k i  tu ry sty czn e j w re jo n ie  i  r e la c je  

między nim i

i  5

U stalone zadania ogólnej p o l it y k i  tu ry sty czn e j państwa 

są następnie dezagregowane według regionów k r a ju .  U sta le n ia  te są 

ro zw ijan e i  uszczegółow iane przez władze terenowe -  wojewódzkie, 

m ie jsk ie  i  gminne. Zestaw zadań kierowanych do rejonów tu ry s ty c z ­

nych k r a ju  je s t  zróżnicowany w z a le ż n o ś c i od typu re jo n u , W t u r y s -  

tyce many /p rz y jm u ją c uproszczony sposób d e l im it a c j i /  do czy n ie n ia  

z dwoma typami:

15/R.Chw ieduk, B . L ib ic k i:  Problemy t u r y s t y k i s o c ja ln e j w P o lsce ,  
r e f e r a t  na X X III  Kongres Międzynarodowego Stow arzyszenia Nauko­
wego Ekspertów T u ry s ty k i w P o lsce , IT ,  Warszawa 1977, s* 40-43  
/m a szyn o p is/,

1 6 / Przeciwieństwem  p o l it y k i  m iędzyregionalnej je s t  p o lit y k a  
w ew nątrzregionalna / je d n o re g io n a ln a / prowadzona n a jc z ę ś c ie j w 
form ie d z ia ła ln o ś c i  autonomicznej lub  półautonom icznej o k re ślo ­
nych regionów, B .W in ia rs k i: P o lit y k a  re g io n a ln a  o p . c it . ,  
s .  137.
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a / z rejonam i powstawania zapotrzebowania społecznego na dobra 

turystyczne /re jo n y  ekonomiczne/, 

b / z rejonam i, w k tó ry ch  następuje r e a l iz a c j a  zgłaszanego  

popytu turystycznego /re jo n y  g eo g raficzno -eko no m iczne/, 

i  gdzie występują rów nież cechy regonów typu p ierp^zego. 

Zadania p o l it y k i  tu ry sty c z n e j w re jo n a ch  p ierw szig o  typu 

obejmują głów nie d z ia ła n ia  k s z t a łt u ją c e  potrzeby tu rystyczn e, ic h  

rozm iary i  s tru k tu rę , warunkujące p rz e k s z ta łc a n ie  s ię  potrzeb w 

popyt oraz zapewniające t ra n s fe r  popytu turystycznego do obszarów 

jego za sp o k a ja n ia .

Te same zadania w ystępują także w re jo n a ch  drugiego typu, 

któ rych  przedmiotem p o l it y k i  tu ry sty czn e j są rów nież d z ia ła n ia  

obejmujące inne procesy ekonomiczne, ja k  też zja w iska  g eo g ra ficzn o ,  

a przede wszystkim:

-  wzrost sto p n ia  zasp o ko jen ia indyw idualnych i  społecznych potrzeb  

tu rystyczn ych ,

p o d n ie sie n ie  efektyw ności d z ia ła ń  gospodarczych w tu ry sty ce ,
t

-  u n ik n ię c ie  d e w a sta cji a nawet wzbogacenie n aturaln ych  walorów 

tu ry styczn ych .

D z ia ła n ia  p o l it y k i  tu ry sty c z n e j w obu typach rejonów powinny 

być skorelow ane. Brak wzajemnych powiązań miedzy u sta le n ia m i pod­

miotów p o l it y k i  tu ry sty c z n e j w re jo n a ch  może doprowadzić do tego, 

że w re jo n a ch  r e a l i z a c j i  popytu n ie  będzie on w odpowiednim sto pniu  

rozpoznany, tym samym w sze lk ie  poczynania p o l it y k i  tu ry sty cz n e j w 

u k ła d z ie  regionalnym  mogą sta ć  s ię  n ieskuteczn e a często nawet 

bezprzedmiotowe. Naruszone zostaną wtedy p ro p o rcje  w stymulowaniu 

popytu turystycznego, sto p n ia  jego zasp o ko jen ia, efektyw ności 

gospodarki tu ry s ty c z n e j, a tra k c y jn o ś c i tu ry sty c z n e j konkretnych
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obszarów, e k s p lo a t a c ji bogactw turystyczn ych i t p .

R e la c je  miedzy poszczególnym i zadaniami p o l it y k i  tu ry sty czn e j 

w re jo n a ch , obejmującymi c e le  społeczne, ekonomiczne i  eko lo g iczn e  

muszą być optymalnie wyważone. Występują bowiem między nim i zależ-« 

n o śc i o charakterze dialektycznym . Rozwój ruchu turystycznego pod 

wpływem w ie lu  czynników •=» z punktu°w idzenia re jo n u  r e a l i z a c j i  po­

pytu -  egzogenicznych, p rz y b ra ł ch arakter masowy i  lawinowy. 

C zy n n ik i endogeniczne re jo n u  z zespołu a tra k c y jn o ś c i tu ry sty czn e j 

powodują, że np, około 3# ogólnej w ie lk o ś c i ruchu w k ra ju  k ie r u je  

s ię  do re jo n u  karkonoskiego. Znaczenie czynników endogenicznych  

/a t r a k c y jn o ś c i t u ry s t y c z n e j/  w zrasta wraz z intensyw nością oddzia­

ływ ania czynników egzogenicznych, ta k ich  np, ja k  rozwój c y w il iz a c j i  

przemysłowej i  u r b a n iz a c ji.

Zw iększenie sto p n ia  zaspo ko jen ia potrzeb zgładzanych przez  

uczestników  ruchu turystycznego wymaga rozw oju elementów podaży 

w tempie 'szybszym n iż  w zrasta zapotrzebowanie społeczne na dobra 

tu ry sty czn e . Dotyczy to głównie tych elementów, które decydują o 

r e c e p c ji  re jo n u  turystycznego, t j ,  u słu g  noclegowych i  żywieniowych. 

Ś ro d ki m aterialne słu żą ce do r e a l i z a c j i  tych u słu g  w stosunku do
/I v_.

potrzeb system atycznie m aleją

•P rzyśp ieszenie tempa rozwoju podaży tu ry sty c z n e j będzie m ożli­

we wówczas, gdy stosunek efektów ekonomicznych uzyskiwanych w re a ­

l i z a c j i  popytu turystycznego do w ie lk o ś c i popytu zaspokojonego 

będzie m niejszy od r e l a c j i  efektów ekonomicznych uzyskiwanych  

p rzy  pełnym zaspokojeniu  popytu do jego w ie lk o ś c i,  c z y l i :

E
ł

D
f < E

D
f

1 7 / P o r. r o z d z ia ł  2 ,2 .
'[ti/ Problematykę tę omówiono w ro z d z ia le  3*5

A .  1/



g d z ie :

D -  popyt tu ry sty czn y ,

D ' -  popyt tu ry sty czn y  zaspokojony,

E — e fe k ty  ekonomiczne uzyskane p rzy  pełnym zaspokojeniu  

popytu D,

E * - e fe k ty  ekonomiczne uzyskane p rzy  danej w ie lk# $ ci 

popytu zaspokojonego D,

Trzeba p o d k re ś lić ,  że w c e lu  zrównoważenia powyższych r e l a c j i  

d z ia ła n ia  p o l it y k i  tu ry sty c z n e j winny być tak ukierunkowane, aby 

w c z a sie  t = 1 , 2 , . . . , n  p rz y  każdorazowej ocenie popytu z r e a liz o ­

wanego występowały następujące z a le ż n o ś c i:

i

d ' < d ' <  . . . • • < Dń <  D

__ * _  *

4 < - ? <  • 
D1 D2

K

n

A .  2 /

A .  3 /

aż do momentu zrównoważenia s ię  popytu zaspokojonego /D'/ ze 

zgłoszonym /D /.

W szystkie k a te g o rie  u ję t e  w powyższych sform ułowaniach wystę­

p u ją  w wyrażeniu wartościowym. Jako e fe k ty  ekonomiczne w ystąpią  

te c z ę ś c i przychodów jednostek gospodarki tu ry sty c z n e j, w któ rych  

pomnażaniu są one n a jb a rd z ie j zainteresow ane.

P ro ces wytwarzania dóbr turystyczn ych i  zasp o kajan ia  potrzeb  

turystów wchodzi w ś c is łe  zw ią zk i ze środowiskiem  naturalnym . 

G ra fic z n y  obraz tych związków przed staw ia rysunek 4 .1 .

T urystyka jako zjaw isko  społeczno-ekonomiczne obejmuje więc 

fazę p ro d u k c ji,  wymiany i  sp o ż y cia . P rodukcja z a s ila n a  je s t  przez  

środowisko n a tu ra ln e zasobami w p o sta c i surowców i  e n e r g ii.



R ys.4 .1  RElACdA MQ$ZV TURYSTYKĄ A  &QD0\M$I<IIM SFOkICSNYM I NATURALNYM GBtOWIIKA-

$ R O D O W I $ K O  - S P O k Ł C Z N Ł

ŹRÓDŁO: OPRACOWANIE WŁA&NE.
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Część niezużytej materii powraca do środowiska naturalnego jako 

odpady. Wytworzone dobra natomiast przechodzą w sferę dystrybucji 

skąd, w połączeniu z waloramisnaturalnymi i  wytworzonymi przez 

człowieka, zasila ją  konsumpcję. W trakcie zaspokajania potrzeb 

również powstają odpady, które powracają do środowiska naturalnego 

oraz następuje naruszenie materialnej części walorów turystycznych,

Naruszenie naturalnego środowiska jest w odpowiednich grani­

cach nieuniknione. Granice te wyznacza taki stan walorów, w którym 

zachowana jest ich atrakcyjność, to znaczy, że nie zostały naru­

szone cechy budzące u człowieka zainteresowanie. Dotyczy to nie 

tylko walorów naturalnych, ale i  stworzonych przez człowieka. 

Zachowanie ceh walorów jest możliwe w granicach ustalonych normami 

/wskaźnikami/ chłonności turystycznej.

Aktualnie stosowane defin icje chłonności turystycznej, zwanej

inaczej obciążeniem granicznym lub naturalną pojeainością rekrea­
cja

cyjną terenu , są jednoznaczne i  sprowadzają się do określenia 

zdolności środowiska przyrodniczego obszarów do przyjęcia jedno­

razowo pewnej liczby turystów bez wszczęcia procesów degradacji 

tego środowiska. Miarą chłonności są wskaźniki określające odpor­

ność środowiska przyrodniczego na obciążenie ruchem, przy którym

1 9 / A.S.Kostrowicki: Zastosowanie badań, geobotanicznych w planowa-" 
niu przestrzennym. "Miasto" nr 9/1972, s .1 2 -1 7 ; B.Malisz,
J.Żurawski: Metoda analizy progowej. Studia Komitetu Przestrzeń 
nego Zagospodarowania Kraju, PAN, tom XXXIV, Warszawa 1971;
A .M arsz: Metoda o b lic z a n ia  pojem ności re k re a c y jn e j ośrodków 
wypoczynkowych na N iżu , Poznańskie Towarzystwo P r z y ja c ió ł  Nauk, 
Prace K o m isji G e o g ra ficzn o -G e o lo g iczn e j, tom X I I ,  z . 3 , Poznań 
1072; S .B e g e l: Chłonność obszarów turystyczno-wypoczynkowych, 
Zeszyty Naukowe In s ty tu tu  T u ry s ty k i, nr 2-3> Warszawa 1973» 
s.1 0 9 “ 115i M .S ta ls k i: P rzestrzenne aspekty zagospodarowania 
turystycznego. S tu d ia  Komitetu Przestrzennego Zago3podarowania 
K ra ju , PAN, tom X L I, Warszawa 1972» s,6 5 a=67; S .Z iem olożyński: 
Elementy prognozy przestrzennego zagospodarowania turystycznego  
województwa bydgoskiego. Bydgoskie Towarzystwo Naukowe, Praco  
Wydziału Nauk Iium abistycznych, Warszawa -  Poznań 1973i s .7 0 -7 2 .



zapewnione je s t  trw ałe użytkowanie obszarów turystyczn ych  w nieo*» 

graniczonym, c z a s ie .

K a te g o ria  ch ło n n o ści związana je s t  ty lk o  ze środowiskiem  

przyrodniczym . Walory turystyczne n ie  są w yłącznie komponentami 

środowiska przyrodniczego le c z  również g eo g raficzneg o. Do oceny 

o b cią że n ia  granicznego tego ostatniego przyjm uje s ię  pojemność 

tury styczn ą  obszaru, k tó ra  mówi o m ożliw ości maksymalnego w yko­

rz y s t a n ia  p rz e s t rz e n i w z a le ż n o ś c i od zagospodarowania. M iara pô * 

jem ności wyraża tym sanym lic z b ę  osób, k tó ra  może przeoywać na 

jednostce p ow ierzchni obszaru zagospodarowanego p rzy  pełnych ko-~

rz y ś c ia c h  re k re a cy jn y ch  i  bez uszczerbku d la  w a rto ści środow iska
20geograficznego i  o r g a n iz a c ji ż y c ia  społeczno-gospodarczego •

Wzajemne r e la c je  między elementami układu regionalnego rynku  

turystycznego muszą p rze b ie g a ć tak, aby popyt reprezentowany przez  

ru ch  tu ry sty czn y  b y ł w p e łn i realizo w an y co najm niej przez recep=  

cyjn ą  /podstawową/ część podaży, k tó ra  z k o le i  n ie  powinna p r z e ­

kra cza ć ch ło n n o ści tu ry sty c z n e j re jo n u , c z y l i :

0 > V  > S  > D  , / 4 . 4 /

g d z ie :

C -  chłonność tu ry sty czn a  re jo n u ,

V -  pojemność tu ry styczn a  re jo n u ,

S -  w ielko ść re c e p c y jn e j c z ę ś c i podaży,

D -  popyt tu ry styczn y  w wyrażeniu fizycznym .

Przedstaw iony u kład  z a le ż n o ś c i je s t  optymalny, a p rzy  równo­

wadze w szystkich  jego elementów byłby modelem idealnym . W rz e c z y ­

w is to ś c i jednak r e la c je  te są zachwiane, zw łaszcza między podsta=»

2 0 / S .R e g e l: Chłonność i  pojemność obszarów, m iejscow ości, obiektów  
i  szlaków o walorach tu ry styczn ych . M a te ria ły  ńa ko nferen cję  
"T u rystyka a ochrona środow iska n atu raln eg o ", Z ie lo n a  Góra 1975, 
z .3 , s.68 ; M .S t a ls k i: P rzestrzen n e aspekty • • .,  o p . c it , ,  s .6 5 .

^ 1 8 7 —
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wową c z ę ś c ią  podaży a w ie lk o ś c ią  ruchu turystyczn ego. Nie ma w 

P o lsce  takiego re jo n u  turystycznego, w którym nie w ystąpiłaby w 

krótkim  odcinku czasu -  mniejszym n iż  ro k  — nadwyżka popytu nad 

tą c z ę ś c ią  podaży. Niewykluczone je s t  też, że w n ie k tó ry ch  re jo *  

nach turystyczn ych  /c z ę ś ć  wybrzeża, re jo n  T a t r /  może również wy­

stępować, w szczytowych sezonach turystyczn ych , przekr<d£zenie po­

jem ności tu ry sty cz n e j re jo n u .

Z powyższych rozważań wynika, że c e le  ekonomiczne /zachow anie  

równowagi środow iska i  zasobów n a tu ra ln y ch / są czynnikiem  o g ra n i­

czającym  i  hamującym -  p rz y  określonym poziom ie rozw iązań techno-
*

lo g icz n y ch  — rozwój celów społecznych /za sp o k o je n ie  p o trze b / i  

ekonomicznych /efektyw ność d z ia ła ln o ś c i  g o sp o d a rcz e j/. Aby w p e łn i  

móc te c e le  re a lizo w a ć w optymalnym u k ła d z ie  n a leży  przewidywać 

ic h  rozw ój i  r e la c je  między komponentami warunkującymi ten rozwój 

w p rz y s z ło ś c i*

4 ,2 . A n a liz a  zasobów niezbędnych do r e a l i z a c j i  celów p o lit y k i  

tu ry sty c z n e j

Zasoby które s łu ż ą  do r e a l i z a c j i  celów p o lit y k i  tu ry sty czn e j 

c z y l i  przede wszystkim do zasp o ka ja n ia  społecznych potrzeb w za­

k r e s ie  t u ry s t y k i,  są komponentami układu regionaln ego i  jedno­

cze śn ie  nośnikam i czynników w zrostu. W z b io rze  tych komponentów

w yróżnia s ię  środowisko n a tu ra ln e , zasoby majątkowe i  zasoby pracy  
21żywej • Stanowią one z b ió r elementów w spółzależnych, warunkują­

cych prowadzenie na określonym obszarze d z ia ła ln o ś c i  sp o łeczn o -  

ekonom icznej.

2 1 / K.Secom ski: Elementy p o l it y k i  o p . c it . ,  s .  67-80;
B .W in ia rs k i:  P o lit y k a  re g io n a ln a  •••, o p .ic it .,  s . 147-148.
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4 , 2 .1 .  Zasoby n aturalne

Pierwotnym elementem układu regionalnego i  rynku t u ry s t y c z ­

nego są zasoby środow iska n aturalneg o , "Zasoby" to dobra m ierzalne, 

któ rych w artość można ś c i ś l e  o k r e ś lić  za pomocą jednostek f i z y c z -  

nych /n p , bogactwa m ineralne, en erg ia c ie p ln a  i t p . / ,  Ojósaa ic h

w a rto ści n ie  n a strę cz a  w iększych tru d n o ści, gdyż o p ie ra  na rachunku 
22ekonomicznym • Takie u ję c ie  n ie  je s t  jednak w ystarczające do 

badań powiązań środowiska ze zjaw iskam i w tu ry sty c e . Znaczenie  

"zasobów" w tu ry styce je s t  sz e rsz e  i  m ieści w sobie elementy 

p rz e s t rz e n i g e o g ra fic z n e j, to znaczy również te j e j  elementy, k t ó -  

ry ch  n ie  można w yrazić w jednostkach m iar, na p rz y k ła d : rzeźb a, 

k lim a t, g leb y, b io s fe r a ,  k ra jo b ra z y  a któ re w zespole tworzą

walory tu ry sty czn e . Do oceny w a rto ści tych elementów s łu ż ą  metody,
* 24

k tó re  wykorzystywane są n a jc z ę ś c ie j  przez geografów .

K o n cen tra cja  zasobów środow iska g eograficznego na n ie k tó ry ch  

obszarach -  zw łaszcza nadm orskich, p o je z ie rn y ch  i  g ó rsk ich  « nie  

stw arza w ą tp liw o ści dokąd t u r y ś c i chcą je ź d z ić  i  gdzie przebywać 

i  że te tereny należy odpowiednio przygotować. Problem jednak  

tkwi w tym, aby n ie  d o p u ścić do nadmiernego o b cią żen ia  środow iska. 

Aby ten problem rozw iązać konieczne je s t  o k re ś le n ie  d opuszczalnej 

ch ło n n o ści, a zw łaszcza pojem ności tu ry sty cz n e j re jo n u , któ re wy­

znaczają rozm iary zagospodarowania turystycznego,
r' T T B  . f ł i t  V  t !£  aaaSJBB' * *  T

2 2 /f.B a rtk o w sk i: 0 p o ję c iu  zasobów-użytków środowiska g e o g ra fic z -  
nego i  metodyce ic h  m ierzen ia . P rzeg ląd  G eo g raficzn y, t .4 4 , z ,1 ,  
Warszawa 1972, s,$2,

23/J.W arszyń ska: Ocena zasobów środow iska naturalnego d la  potrzeb  
t u ry s t y k i /n a  p rz y k ła d z ie  woj. krakow skiego/. Zeszyty Naukowe 
U niw ersytetu Ja g ie lo u sk ie g o , Prace G eo g ra ficzn e, z . 36, Warszawa- 
Kraków 1974, s .6 .

24/J.W arszyńska: o p . c it , ,  s .9 “ 13*
Z .O h o jn ic k i: Metody matematyczne w g e o g r a f ii  f iz y c z n e j,  P rzegląd  
G eo g ra ficzn y , t .4 3 , z.3» Warszawa 1971#
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Ustalenie optymalnej chłonności turystycznej obszaru wymaga 

znajomości powierzchni terenów o cechach właściwych dla użytkowa- 

nia turystycznego oraz wskaźników chłonności odpowiednich dla śro - 

dowiska przyrodniczego bddanego obszaru. Chłonność wyraża się 

bowiem w postaci iloczynu:

0 = Pc . v c , A . 5 /

g d zie:

C — chłonność tu ry sty czn a ,

P -  powierzchnia terenów przydatnych do celów turystycznych,
w

v c — -wskaźnik ch ło n n o ści terenu,

p
P o w ierzch n ia  karkonoskiego re jo n u  turystycznego wynosi 757 km • 

Nie w szystkie c z ę ś c i t e j pow ierzchni nadają s ię  do celów tu ry sty c z ­

nych, Ponieważ czło w iek u ży tk u je  w t ra k c ie  wypoczynku głównie śro«* 

dowisko r o ś lin n e ,  n a le ży  więć p rz y ją ć , że is to t n ą  ro lę  w przyd at­

n o ści terenów rejo n u  karkonoskiego, obok i c h  rzeźb y , odgrywa szata  

r o ś lin n a ,  Hzeźba terenu je s t  zróżnicowana niem al na całym badanym 

obszarze, Z szaty r o ś l in n e j  przyjm uje s ię ,  żę d la  tu ry s t y k i p rzy ­

datne są na c a łe j  p o w ierzchni la s y  i  pastw iska oraz w 30% łą k i,  

sady i  ogrody A  Z danych zawartych w t a b lic y  24 /a n e k s/ wynika,

że tereny turystyczn e w r e jo n ie  karkonoskim obejmują pow ierzchnię  
2

465,2 km , to je s t  63,1'/> p ow ierzchni re jo n u .

Powierzchnie terenów turystycznych można określić również 

przy pomocy danych kartograficznych. Na podstawie delim itacji
26przeprowadzonej metodą kartograficzną przez Instytut Turystyki

2 5 / J .S ta sz e w sk i: Perspektywy zagospodarowania turystycznego p o ­
w iatu B y strzyca  Kłodzka. Urząd Wojewódzki., Wrocław 1569 / z a /  
W skaźniki ch ło n n o ści środow iska przyro d niczego  na obszarach  
turystyczn ych , In s t y t u t  T u ry s ty k i, Bydgoszcz 1975* s .2 5 .

26/ Plan kierunkowy zagospodarowania turystycznego Polski, Insty>» 
tut Turystyki, Wrocław 1969*
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ocenia s ię ,  że tereny turystyczn e w r e jo n ie  karkonoskim obejmują
p

470 km . W y licz e n ia  te są więc n iezn a czn ie  większe /o  0,6%/ od 

dokonanych na podstawie danych o użytkowaniu gruntów,

W dotychczas prowadzonych badaniach ch ło n n o ści n ie  uzyskano 

zb liżo n y ch  wyników. W zestaw ien iu  tabelarycznym  wskaźników c h ło ń -  

n o śc i wykonanym przez In s t y t u t  TuiKystyki*2^ występują c ĵ&e roz*  ̂

b ie ż n o ści między wskaźnikami odnoszącymi s ię  do tych samych obsza- 

rów i  tego samego typu sza ty  r o ś l in n e j.  Ha p rzy k ła d  d la  obszarów 

leśn y ch  Dolnego ś lą s k a  występujące w zestaw ien iu  w skaźniki chłon=-
p o

n o ś c i wynoszą 2 -3  osoby /  ha według jednego ź ró d ła  ■ , 5^10 osób/ 

według innego ź ró d ła  2^, natom iast d la  obszaru byłego powiatu 

B ystrzyca Kłodzka wskaźnik ch ło n n o ści d la  lasów, p a stw isk ,i łą k  

i  ogrodów wynosi 4 osoby/ha Norma górska d la  obszarów a tra k ­

cyjn ych n ie z a le ż n ie  od ro d za ju  szaty r o ś l in n e j,  przew iduje o b cią­

żenie 2 osohs/aa W ie lk o ść'b a  odnosi s ię  do podstawowej jednostk  

r e jo n iz a c y jn e j wyznaczonej k ry te ria m i geograficzno-ekonom icznym i.

Ze względu na duże podobieństwo środow iska przyrodniczego  

rejo n u  karkonoskiego i  obszaru byłego powiatu b ystrzyckieg o  do 

o b lic z e n ia  ch ło n n o ści można p rz y ją ć  wskaźnik u sta lo n y  d la  tego 

o statnieg o  obszaru, c z y l i  4 osoby/ha. Chłonność turystyczn a karko^  

noslciego re jo n u  turystycznego wynosi w ięc;

465,2 km2 . 400 osób/km2 = 186 080 osób 52

Wskaźnik ch ło n n o ści d la  całego badanego obszaru k s z t a łt u je  

s ię  na poziom ie:

2 7 / Wskaźniki ch ło n n o ści środow iska p rzyrodniczego . . . ,  o p . c it . ,
2b / Jak wyżej, s .2 4 , t a b l.  B .e, p o z,4.
2 9 / Tamże, s ,2 5 , t a b l.  B .e, poz. 12,
5 0 / Tamże, s ,2 5 , t a b l,  B .e, poz. 15.
5 1 / Tamże, s .5 4 , t a b l.  D.d, p o z .1 .
3 2 / Chłonność tury styczn ą  województwa je le n io g ó rsk ie g o  o k re śla  s ię  

na 250 000 osób, "Stan i  k ie ru n k i rozwoju t u r y s t y k i, , «, ‘O p .cit  
s .4 7 .
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186 OSO osób 73700 lia = 2,5 osoby/ha ^

Wskaźnik ten jest więc większy o 0,5 -osoby/ba od normy gór­

sk iej, przy której chłonność badanego rejonu wynosi 147400 osób.

Chłonność turystyczna mieścić*się będzie w granicach 147,4 -  186,1 
■54tys. osób  ̂ . Chłonność nie uwzględnia przydatności obszarów do 

celów zainwestowania oraz rodzajuci wielkości majątku tJ/jjpwałego 

służącego do re a lizac ji potrzeb turystów. Te elementy są uwzględnio™ 

ne natomiast w pojemności turystycznej warunkowanej zasobami ma­

jątkowymi.

4.2.2, Zasoby majątkowe

Kolejnym komponentem rozpatrywanego Układu regionalnego 

rynku turystycznego są zasoby majątkowe, na które składają się 

wszystkie rzeczowe elementy podaży turystycznej. Główne ogniwo 

stanowią obiekty noclegowe, których rozwój będzie nadal stymulo­

wać stopień zaspokojenia potrzeb turystycznych w rejonie.

Dotychczasowa tendencja rozwoju bazy nóclegowej w karkonoskim 

rejonie turystycznym opisana funkcją liniową o postaci:
A
y t = 0 ,9  b + 35,1

35pozwala przypuszczać, że na badanym obszarze będzie 

w 1960 roku -  45,2 tys, miejsc noclegowych,

53/ Identyczną wielkość wskaźnika chłonności turystycznej przyjęła 
W.Bresler-Gaczek dla wysoce atrakcyjnego rejonu Solina-Myczlcb- 
wće w Bieszczadach, Zob. W.Bresler-Gaczek: Chłonność turystyczna 
a wymogi ochrony środowiska naturalnego regionu Bieszczadów, 
Czasopismo Geograficzne, Polskie Towarzystwo Geograficzne,
Tom XLV, z.3 , Wrocław 197 ,̂ s,328,

54/ Wielkość chłonności turystycznej nie powinna ulegać poważnym 
zmianom w czasie. Wydaje się, że dotychczasowa degradacja śro­
dowiska prędzej czy później napotka skuteczny opór w polityce 
ochrony środowiska człowieka. Poza tym w miarę rozwoju cywili­
zacji przemysłowej ulegną złagodzeniu kryteria oceny przydat­
ności terenów do celów turystycznych,

35/ Obliczenia własne, aneks,tabl. 25*
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w 1985 rolcu -  47,7 tys, miejsc noc lego wych, 

w 1990 roku «  52,2 tys, miejsc noclegowych,

Powyższa funkcja dobrze opisuje tendencję rozwojową bazy
p

noclegowej w rejonie / ^ = 0,0564/. Mimo tego wydaje się słuszne

zwrócenie uwagi na wpływ nakładów inwestycyjnych ponoszonych w 

województwie na rozwój bazy noclegowej w rejonie karkonoskim 

Wielkość podaży turystycznej jest bowiem funkcją inwestycji ^ t 

a s i ła  związku między wielkością nakładów inwestycyjnych w wojo-- 

wództwio jeleniogórskim a liczbą miejsc noclegowych w rejonie 

karkonoskim jest dość wysoka i  wynosi r = 0,85

Na podstawie empirycznego rozkładu punktów na osi współrzęd^ 

nych /rys. 42/ ustalono, że funkcją opisującą zależność między 

miejscaminnoclegowymi /y/ a nakładami inwestycyjnymi /x/ będzie 

funkcja wykładnicza o postaci:

yt = ba + §5'* /4.6/

Ha podstawie obliczeń regresja liniowa miejsc noclegowych 

względem nakładów inwestycyjnych ma postać

; t = 26 )5  . 1 ,1 * '’ , f 2 = °W 0 2 5 .

Zastosowanie tej funkcji do predykcji miejsc noclegowych je3t

możliwe wówczasj gdy znana będzie zmienna niezależna X|_, czyli

wielkość nakładów inwestycyjnych w okresach przyszłych. Ustalone
40na<̂ bdstawie trendu liniowego wielkości x̂ . wynoszą :

< S t = ' c a « B p e D u j a n * ! F »  n r  w 1 m i r  T i  ~ r  1  ~ ł  n r —

56/ Z konieczności przyjęto do badań nakłady ogółem, ponieważ w 
strukturze tych nakładów nie można wyodrębnić części przezna-^ 
czonej na turystykę. Aneks, tabl. 17»

57/ A.Adamowicz, Z.Bosialcowski: Ekonomika turystyki, op .c it,, 
s. 108-109.

58/ Aneks, tabl, 26,
59/ '1'amże.
40/ Aneks, tabl. 27•
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dla roku 1980 -  5,4 mld z ł . ,  

dla roku 1985 “  6,7 mld z ł . ,

dla roku 1990 -  8,0 mld z ł.  w cenach stałych z 1971 r .

Liczba miejsc noclegowych w karkonoskim rejonie turystycznym 

powinna więc kształtować się następująco: 

w roku 1980 — y = 26,5 • 1,1^*^ = 43,0 tys.

w roku 1985 -  y = 26,5 . 1,16 ' 7 = 48,4 tys.

w roku 1990 -  y = 26,5 . 1,1b ,°  = 54,3 bys.
41przy średnich błądach prognozy wynoszących :

A

S ^ 1 9 8 0  ^ =
A

S / = 4,8,
/

S /7'i990 ^ =

Baza noclegowa jest podstawowym, ale nie jedynym czynnikiem 

wyznaczającym pojemność turystyczną obszaru. Ważny element stano­

wią' lin ie  komunikacyjne i  szlaki turystyczne. Jednorazowa /w ciągu 

dnia/ przepustowość szlaków i  l in i i  komunikacyjnych zwiększa po­

jemność miejscowości i  obszarów.

Przy określaniu przepustowości szlaków pieszych przyjmuje się 

wskaźnik 10 osób/km szlaku, natomiast dla szlaków komunilcocyjnych

1 samochód osobovjy lub 3 osoby na 1 km bieżący drogi i  5 osób na
uo

1 km l in i i  kolejowej •

Wyliczenie pojemności turystycznej rejonu karkonoskiego 

przedstawia tablica 4.1. W przeprowadzonych obliczeniach przyjęto 

prognozę miejsc noclegowych ustaloną na podstawie l in i i  regresji

41/ Obliczenia według wzorów z: W.Welfe /red./: Eicon orne tryczne 
modele rynku, t,1 , Metody ekonometryczne, PWE, Warszawa 1977, 
s .164-165.

42/ S.Kegel /red,/: Zagospodarowanie turystyczno-wypoczynkowych 
obszarów województwa chełmskiego, I I ,  Toruń 1.976/ma szyn opis/.



BuS.42. PROGNOZA ROZWODU MIŁOŚĆ NOClIGOWUC# W KARKONOSKIM 
REGONIE TURUSTUCZNUM

X -  NAKŁADU INWŁSTUCUDMt W WOJEWÓDZTWIE OEiENIOCłÓRSKiM

ŹRÓDŁO: OPRACOWANIE WŁASNE NA PODSTAWIE TACO.2 5 ,2 6 , ANEKS.



•Tablica 4.1

Pojemność turystyczna rejonu karkonoskiego w latach. 1375,1380,1985,1990

Zasoby majątkowe decyau* 0cLI3 ZcLSGGOW W POeM Pojemność turystyczna w tys• osob
jące o pojemności turys* 
tycznej obszaru 1975 1'3o0 1365' 1990 wskaźnik 

o oje mn oś ci _

1

1975 1960 1985 1990

Kiejsca noclegowe w tys. 53,2 45,0 48,4 54,5 59,2 45,0 48,4 54,5
Drogi bite w km 500 52 2 552 572 5 1,5 1,5 1,7 1,7
Linie kolejowe w km 120 120 120 120 5 0,5 0,6 0,6 0,6
Piesze szlaki turystyczne 
si km 655 555 580 700 10 5,6 6,6 6,8 7,0

Ośrodki wypoczynku 
świątecznego

Razem

1

X

1

■ *r

2
:: _ i'iJ . r c c D 3 .. 

TT

5

X X

2,0

49,9

2,0

55,3

4,0

6T,5

5,0

63,6

źródło: Obliczenia własne na podstawie: Stan i kierunki rozwoju turystyki . op.cit, ,  
s. 56; Program społeczno-gospodarczego rozwoju miasta i  powiatu Jelenia Góra 
op.cit., s.. 11, 85; S.Regel /red/: Zagospodarowanie obszarów turystycznych 
województwa chełmskiego, op.cit., s. 47.
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miejsc i  nakładów inwestycyjnych; rozwój l in i i  komunikacyjnych i  

pieszych szlaków turystycznych oraz ośrodków wypoczynku świąteczne- 

go według ustaleń władz terenowych założono również, że długość 

l in i i  kolejowych nie zmieni się .

Według obliczeń przeprowadzonych w tablicy 4.1. należy spo­

dziewać się , że jednorazowa pojemność karkonoskiego re^śińu turys­

tycznego wzrośnie do 1990 r .  o około 40% i  wyniesie blisko 70 tys. 

osób, co stanowi prawie 42% średniego poziomu chłonności turystycz­

nej rejonu,

4.2,3, Zasoby pracy żywej

Ludność stanowi aktywny i  motoryczny element układu regio­

nalnego. Istotne znaczenie odgrywa tutaj ta część ludności, która
44tworzy zasoby s iły  roboczej . Część tych zasobów wykorzystując 

środki majątkowe w turystyce zaspokaja potrzeby zgłaszane przez 

turystów. 1

Sposób wykorzystania pracy żywej stanowi bardzo ważną prze­

słankę aktywizowania wszechstronnego rozwoju zarówno całego kraju, 

jak też poszczególnych rejonów, miejscowości oraz przedsiębiorstw  

i  instytucji, W układzie wewnątrzregionalnym istotnego znaczenia 

nabiera sposób rozmieszczenia s iły  roboczej według działów i  ga­

łęzi gospodarki narodowej. Wiąże się to śc iśle  z występującymi 

zasobami naturalnymi oraz z zasobami gospodarczymi już istn ie ją ­

cymi, a także z tymi, które zamierza się dopiero wprowadzić do 

układu regionalnego*, inaczej mówiąc z funkcjami gospodarczymi i  

społecznymi, jakie są i  będą realizowane w danym rejonie czy 

miejscowości.
■ajv a *u .r ą '!p q > ,g * y  3 tc x a / «- 'w o i r g jn .T * .z » .T g ł

43/ Program spo łeczn o -go spoda rczego  rozwo ju  miasta i  powiatu  
J e l e n i a  Góra,  U rząd  Powiatowy, J e l e n i a  Góra  1973» s .1 1 ,  Ł>3»

44/ B.'Winiarski; Polityka regionalna, op .c it ., s,156.
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W karkonoskim rejonie turystycznym za główne funkcje gospo-* 

darcze uznano przemysł i  turystykę Waga funkcji przemysłowej 

wiąże się z istniejącymi już zasobami majątkowymi, a także co 

jest nie mniej istotne z kulturą produkcyjną ludności tu za-

mieszkałej. Natomiast waga funkcji turystycznej wynika - ^ o  już
rp '

wielokrotnie podkreślano z istniejących, na tym obsza^ate natural™

nych walorów turystycznych. Trzecia funkcja gospodarcza: rolnictwo

ma charakter uzupełniający ze względu na ukierunkowanie produkcji

nieuwzględniające lokalnych warunków klimatycznych i  glebowych.

Biorąc pod uwagę ogólne tendencje w święcie i  w kraju, to

rozwój przemysłu w rejonie powinien zmierzać w kierunku mechanik

zacji i  automatyzacji procesów produkcji w zakładach istniejących

oraz rozbudowy i  budowy takich zakładów, których produkcja nie

bvdzie dewastować walorów naturalnych rejonu. Technika nie ominie

również rolnictwa, w którym nastąpi zmiana p ro filu  produkcji ze
47zbożowej *na hodowlano^zbożową 1 •

Tak więc wzrost wydajności pracy w przemyśle i  rolnictwie
i <

uwolni część zasobów pracy żywej, która znajdzie zatrudnienie w

usługach. W rejonie karkonoskim najszybszego przyrostu zatrudnię-’

nia należy spodziewać się w tych działach i  branżach usługowych,

które zapewnią sprawną realizację funkcji turystycznej•

Ogólną ocenę zasobów pracy żywej dla potrzeb turystyki można

przeprowadzić wykorzystując re lac je  ilo śc i turystów do mieszkańców
48stałych w rejonie, którą zaproponował J*Piperoglou , wynoszącą

45/ Stan i  kierunki rozwoju turystyki w województwie jeleniogórskim  
do roku 1990, op .c it,,

46/ Pod pojęciem kultury produkcyjnej rozumie się tu zdyscyplino** 
wanie organizacyjne i  technologiczne, kwalifikacje zawodowe, 
a także poziom wydajności pracy,

47/ Program rozwoju województwa jeleniogórskiego, Urząd Wojewódzki, 
Jelenia Góra 1977 /maszynopis/,

48/ M.Stalski: Metoda określania chłonności turystycznej. Przegląd 
Geograficzny, t. XLII, z ,4, PWN, Warszawa 1970, s.707.
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w p r z y b liż e n iu  5 1» o b liczo n ą  według wzoru:

Z A .  7/'rt R b

g d zie:

tu ry stę  w o k re sie  b,

Lj. -  l ic z b a  mieszkańców stałych, w o k re sie  t, 

Tę — l ic z b a  d n i w o k re sie  b,

R fc -  ru ch  tu ry sty czn y  w osobodniach w o k re sie  b.

R e la c ja  ta je s t  podstawą zapewnienia właściwego z a tru d n ie n ia  lu d -  

n o śc i m iejscow ej we w szystkich  usługach d la  turystów .

D la  re jo n u  karkonoskiego powyższy wskaźnik w 1975 r ,  w yn osił:

c z y l i  na jednego tu ry stę  przypadało ponad trze ch  mieszkańców sta™ 

ły ch  re jo n u . Jak wynika z o b licz e ń  brak je s t  znacznych ekstensyw* 

nych rezerw  pracy żywej, k tó re  mogłyby być wykorzystane w gospodarce 

tu ry s ty c z n e j. Konieczne są więc zmiany w stru k tu rz e  branżowej z a ­

tru d n ie n ia .

In fo rm acje  uzyskane z obow iązującej s t a t y s t y k i wskazują, że 

w "h o te la rs tw ie "  zatrudnionych było w 1975 xoku około 4,6  ty s. osób 

/b a b i.  4 . 2 / .  U w zględniając, że stanowi bo 90% w szystkich zatruł™  

nionych w b e zp o śred n iej obsłudze turystów można p rzypuszczać, 

że ogólna l ic z b a  zatrudnionych w gospodarce tu ry sty cz n e j w ynosiła  

około 5»5 t y s . osób.
Twór

49 / J . S ie r p iń s k i,  H.Schupp: Kadry w h o te la rstw ie  polskim , w:
Probleoęr tu ry s t y k i z a g ra n ic z n e j. M a te ria ły  z Sympozjum Nauko™ 
wego w s t u le c ie  zorganizowanej T u ry s ty k i P o ls k ie j,  Zakopane 
19*21 p a źd z ie rn ik a  1973» s.61-=07.

Zr
146,5 ty s. • 5^4 

14946 ty s .
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T a b lic a  4 ,2

Z atrud n ien ie w obiektach noclegowych w karkonoskim  
r e jo n ie  turystycznym  w 1975  roku

I

Rodzaje obiektów  

| H otele
Domy wycieczkowe 
S ch ro n iska
S ch ro n isk a  młodzieżowe 
Kempingi i  p o la  biwakowe 
Pokoje i  kwatery prywatne

ij Domy wczasowe FWP
b
{j Resortowe domy wczasowe 
| K o lo n ie
I Obozy młodzieżowe
jj
| S a n a to ria  

Inne o b iekty

Razem

L ic z b a  zatrudnionych
=*==•=*<BBCDbtt uro

li
h 1 0 0 0
M
jl 7 7

j) 7 3
ii 1 4
ii 6
;j
n 3 0
i"
ii 1 0 1 0
un

!N
1 4 2 0

3 0 3
,»

1 3 8
ii 8 0 0
a
ii 3 5

4 8 0 6
t  ,ucu 1 'inrł.LT.n

Ź ró d ło : O b lic z e n ia  własne na podstawie materiałów s t a tys™ 
tycznych 'Wydziału K u ltu ry  F iz y c z n e j i  T u ry s ty k i 
Urzędu Wojewódzkiego w J e le n ie j  Górze,

Prawidłowa r e a l iz a c j a  f u n k c ji  tu ry sty c z n e j wymagać będzie nie  

tylko  ilo ścio w e g o  wzrostu z a tru d n ie n ia . K.Secom ski zauważył, że 

"n a le ży te  doskonalenie k w a l if ik a c j i  i  tym sauiym podnoszenia war'--' 

ilo ś c i p ierw otnie surowego elementu, jakim  je s t  p ra ca  niewykwali™  

fikow ana, wpływa w sposób ra d ykaln y na p o d n ie sie n ie  sku teczn o ści 

w ysiłku  p ra cy  żywej Oznacza to, że wyższe k w a lif ik a c je  /wy« 

k s z t a łc e n ie ,  staż p ra c y / zapew niają wyższą ja k o ść pracy i  wyższą 

j e j  wydajność a w konsekw encji wyższy sto p ie ś  zaspo ko jen ia potrzeb  

społecznych.;

9 0/ K.Secom ski: Elementy p o l it y k i  ekonomicznej, o p . c it , ,  s.S 8 .
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Ta prosta zależność nie jest w pełni, doceniana w turystyce.

Według badań przeprowadzonych w rejonie karkonoskim 40# zatrud^

nionych w turystyce nie ma kw alifikacji odpowiadających wymogom

taryfikatora przy czym 26% z przyczyn niedostatecznego wykształć

cenią, aż 38% badanych ma zaledwie wykształcenie podstawowe, a

tylko 7% wyższe. Niepokojący jest fakt, że najbardziej niekorzystne

relacje występują w grupie zatrudnionych określanej jako kadrą

organizacji warunków rozwoju turystyki i  wypoczynku. W grupie tej

bowiem 24% to osoby z wykształceniem podstawowym i  zasadniczym,

a z wyższym 22%, przy czym kwalifikacje niezgodne z wymogami ta«
52ryfikatora posiada aż 66% badanych w tej grupie  ̂ .

W programie wykorzystania zasobów s iły  roboczej zaangażowanej 

do re a liz ac ji potrzeb turystów należy więc uwzględnić wzrost ilo®  

ściowy tych zasobów, odpowiednie przygotowanie kadr bezpośrednio 

obsługujących turystów co najmniej na poziomie średnim oraz wyko- 

rzystanid ich zgodnie z posiadanymi kwalifikacjami.

Poznane w niniejszym podrozdziale komponenty układu regional® 

nego i  jednocześnie regionalnego rynku turystycznego pozwoliły 

określić hipotetyczne wielkości podstawowych ogniw podaży turys® 

tycznej. Z kolei ustalenie prognostycznych wielkości ruchu turys™ 

tycznego da możliwość orientacji w sytuacji rynkowej jaka może 

zaistnieć w okresach przyszłych.

3 1 / K w a lif ik a c je  zawodowe kadry tu ry sty czn e j w pow iecie je lenio ™  
górskim , Koło Naukowe T u ry s ty k i p rz y  je le n io g ó r s k ie j f i l i i  
Akademii Ekonomicznej we W rocławiu, J e le n ia  Góra 1374 /maszy® 
n o p is /.

5 2 / Podobnie pesym istyczne fa k ty  zaw ierają  badania Głównego Korni® 
tetu K u ltu ry  F iz y c z n e j i  T u ry s ty k i: K w a lif ik a c je  zawodowe 
kadry tu ry sty c z n e j, GKKFiT, Warszawa 19&8,
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^•5. Prognoza rozwoju ruchu turystycznego w karkonoskim rejonie 

turystycznym

Uprzednio ustalone zostało że głównymi determinantami 

ruchu turystycznego są dochody ludności, liczba miejsc noclego­

wych i  miejsc konsumpcyjnych w zakładach gastronomiezrfych.

Ze względu na brak wiarygodnych danych statystycznych o liczbie  

miejsc konsumpcyjnych w predykcji ruchu turystycznego uwzględnio­

no tylko dwa pierwsze czynniki. W tej sytuacji liniowa funkcja 

ruchu turystycznego względem dochodów ludności i  miejsc noclego­

wych ma postać:

y t = aQ + a1x1(; + a Ą t + ^  b , A . 8/

gdzie:
ŷ . -  ruch turystyczny w rejonie karkonoskim,

— miejsca noclegowe w obiektach turystyczno-wypoczynko­

wych i  sanatoryjnych w rejonie karkonoskim,

X2 (. -  nominalne dochody ludności przepadające na 1 miesz­

kańca,

^ -  składnik losowy.

Do oszacowania parametrów przyjętej funkcji ruchu turystyczr- 

nego wykorzystano metodę najmniejszych kwadratów. Układ równań 

normalnych, z którego obliczono estymatory aQ,, a^, a2 » po uwzględ­

nieniu obliczeń zawartych w aneksie tabl. 28, ma postać:

23,5 = 9$q + ^i^łSa-i + ”171,3a2 

82 6,26 = 2'l5ąQ + 11131,b6ai + 6111,16&2 

473,45 = 171,3ąo + 6111,16^ + 3473,75a2
■ w u " !  C^r;a ta r?  j p c i u  1 i 'ia  i j ^

53/ Rozdział 5.1.2.
>3asrx7U3i9
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Po rozwiązaniu powyższego układu równań estymatory wynoszą:

a0 = 5 ,2 1 7 5 , = - 0 , 1 0 9 2 , a2 = 0 ,2 1 20 .

Ujemna wartość parametru a  ̂ może budzić zastrzeżenia co do 

poprawności przyjętego modelu, tym bardziej, że ogólnie znany jest 

fakt dodatniego oddziaływania liczby miejsc noclegowych rTa ruch 

turystyczny  ̂ . Dopuszczalne jest jednak przyjęcie do celów pro®» 

gnostycznych takiego liniowego modelu ekonometrycznego, który..nie 

ma własności koicydencji, przy czym niemożliwe jest wówczas 

przywiązywanie sensu ekonomicznego do tzw, strukturalnej postaci 

modelu ekonometrycznego i  do oczekiwania, że model ten może przy­

czynić się do poznania< zależności przyczynowo“Skutkowych-» między 

badaąymi zjawiskami ekonomicznymi" Wartość ujemna współczynnika 

â j wynika bowiem z nadmiernie silnego skorelowania /w szeregu 

chronologicznym/ miejsc noclegowych z dochodami ludności.

Za przyjęciem proponowanego modelu przemawiają takie kryteria  

"dobroci", jak:
561/ wartość współczynnika zgodności obliczonego według wzoru  ̂ :

/n -k “ 1 / s ‘ 6 . 0,0454

n
< a a  r

>  / y t “  y / ‘
t>=4

5,6  7
-  = 0,0742 / 4 . 9 /

gdzie:

r

D

k

współczynnik zgodności,

liczba obserwacji,

liczba zmiennych niezależnych,

5 4 / D .S t ra h l: Próba zastosow ania f u n k c ji  p ro d u k c ji do badań turys-® 
t y k i,  Wiadomości S tatystyczn e nr 12/19 75, s .2 5 .

5 5 / Z .lie llw ig : Przechodność r e l a c j i  skorelow ania zmiennych losowych 
i  płynące stąd w nioski ekonometryczne, P rze g lą d  S ta ty styczn y,  
t .2 3 ,  z .1 ,  PW1T, Warszawa 1976, s ,4 .

56 / S .B a rto sie w ic z  / r e d / :  Metody ekonometryczne, PWE, Warszawa 
1974, s .  55.
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p
s_ — w a ria n cja  sk ła d n ik a  losowego,v

-  zmienna o b jaśn ian a,  

y  — śre d n ia  arytm etyczna y^;

w ielko ść tego w spółczynnika potw ierdza bardzo dobre wygładzenie  

szeregu empirycznego za pomocą<przyjęfrego modelu.

2 /  is to t n o ś ć  szacowanych parametrów, d la  k tó ry ch  śred n ie  błędy  

szacunków wynoszą:

S /a o / = 2 , 97y 

S /a ^ / = 0 ,1 1 ,

S /a 2/  = 0 ,0 5 .

'Współczynnik k o r e la c j i  w ie lo ra k ie j je s t  również bardzo wysoki 

i  wynosi l?(y^ ,x^ ,x2) = 1 ■=* 0,0742 = 0 ,9 6 . Wskazuje ona na bar«

dzo s i ln ą  zależno ść ru ch u .tu rysty czn eg o  od zmiennych przyję™  

tych w modelu. C ałko w ita zmienność ruchu turystycznego je s t  

więc w 92,56% opisana p rze z l ic z b ę  m iejsc noclegowych w r e jo n ie  

i  w ie lko ść dochodów osobistychoprzypadających na jednego 

m ieszkańca.

Model można więc z a p isa ć  w p o s t a c i:

A
y t = 5,2173 0,1ti92xtjfc + 0,2120x2fc

K ształto w an ie s ię  xtj^ w p rz y sz ły c h  okresach zo sta ło  ju ż  po-*

znane za pomocą f u n k c ji  l ic z b y  m iejsc noclegowych w re jo n ie

względem nakładów inw estycyjnych w województwie, w roku 1980

^ 3 +  3 ,7  ty s . m ie jsc, w roku 1965 r  46,4 + 4 ,8  t y s ,,  w roku

1990 » 5 4 ,3  + 6,1 ty s. m ie jsc. Natomiast kształto w an ie s ię  nomi«=>
57nalnych dochodów lu d n o ści dobrze oi^isuje fu n k c ja  o p o s ta c i 1 

5 7 /  Aneks, t a b l,  11.
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y t = 1 0 ,2  . 1 , 0 9 C f

według k t ó r e j nominalne dochody lu d n o ści przypadające na jednego 

mieszkańca osiągną wysokość:

w 1900 roku «■  40,5 ty s. z ł , ,

w 1985 roku ■*» 62,5 ty s, z ł , ,

w 1990 roku — 9 5|8  ty s, z ł .  na 1 mieszkańca, p rzy  śre d n ich  b łę ­

dach prognozy S /y 198Q /  = 1 ,0 ; S /y 1935 /  = 1 ,5 ; S / y ^ o  /  = 1 ,6 .

Po podstaw ieniu odpowiednich danych do modelu ruchu turys-»- 

tycznego w r e jo n ie  karkonoskim  otrzymujemy:

3^1960 = 4,646 min turystów,

^1985 = 8 ,/l51 min turystów,

^1990 = 1 5» 255  min turystów, 

śre d n ie  błędy powyższych prognoz wynoszą

S / y i 980 /  = 0,410 min turystów, 

s / y ^935  /  = "l»°50 min turystów,

s /y,1990 /  = 2 ,2 17  min turystów .

Jak widać p rz y ro st  ruchu turystycznego będzie niezwykle dy^ 

nauiiczny; niem al cztero kro tn y  wzrost w 1990 r .  w porównaniu z 

rokiem  1975* N ależy jednak zauważyć, że kształto w a n ie  s ię  z a le ż ą  

n o śc i popytu turystycznego od dochodów ma ch a ra kte r lo g isty cz n y  ^ , 

a dotychczasowy p rze b ie g  badanego zjaw iska nie pozwala wyznaczyć 

je szcz e  punktu' p rz e g ię c ia ,  od którego tempo zmian popytu będzio  

m alało. Po p rze k ro cze n iu  tego punktu model o p isu ją c y  badane z ja «
atsn roc . ^ »- .-rr.cr-. a

5 8 / O b lic z e n ia  według wzorów z: W.v7elfe / r e d / :  Ekonometryczne 
modele rynku . . . ,  o p . c it . ,  s . 3 5 .

*59/ A.Adamowicz, Z.B osiakow ski: Ekonomika t u ry s t y k i,  o p . c it , ,  s.101
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wisko p rzyjm ie taką p o stać, k tó ra  pozw oli uw zględnić słabnące

oddziaływ anie dochodów lu d n o ś c i na popyt tu ry sty czn y . Stąd wniosek,

że na podstawie p rzy ję te g o  modelu ruchu turystycznego można budo«

wać prognozę d la  n iezb yt d łu g ic h  okresów.

Powyższa teza zn a jd u je  również potw ierdzenie w p rz e d z ia ła c h
»*

u fn o ś c i,  k tó re  d la  poziomu is to t n c & c i c&= 0 , 2  i  6 stopłóiach swo- 

60body wynoszą :

4,056 <  y 1960 5,256 ,

6,659 •< ^ 9^  <  9,665,

12,061 •< y 199Q < 1 8 , 4 4 5 .

Zbyt duże p rz e d z ia ły  u fn o ś c i n ie  pozw alają p rz y ją ć  prognoz o b li­

czonych d la  l a t  1 9 6 5 , 1 9 9 0 .

P rzeb ie g  liniow ego trendu ruchu turystycznego w re jo n ie  k a r -  
61konoslcim wskazuje , że w roku 1960  można spodziewać s ię  4527 ty s.  

turystów,- w 1985 *■ 5542 t y s .,  a w 1990 r .  6657 ty s. turystów . 

Prawidłowość przeb iegu trendu do 1980 r .  potw ierdza omówiony wyżej 

model ekono metryczny ruchu turystycznego. Ustalone w ie lk o ś c i d la  

tego okresu według trendu modelu są do s ie b ie  z b liż o n e .

Aby mieć p e łn ie js z y  obraz ró ż n ic  w zmianach ruchu tu ry sty c z ­

nego w r e jo n ie  karkonoskim  proponuje s ię  wykorzystać form ułę p rzy ­

ję t ą  do szacunku ruchu turystycznego w u k ła d z ie  regionalnym  

D la ruchu turystycznego wyrażonego w tu ry sto d n ia ch  ma ona p o sta ć:

R j t  s  ^ z t  + L tAtT t /  ajt»  / 4 . 1 0 /

g d zie:

6 0 / O b lic z e n ia  według wzoru z W.Welfe / r e d / :  Ekonoraetryczne modele 
rynku . . . ,  o p y c it .,  s.16 6 .

6 1 / O b lic z e n ia  w aneksie, t a b l.  29.
6 2 / R o z d z ia ł 2 . 2 . 1 ,
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"  ruch. tu ry sty czn y  w re jo n ie  j  w o k re sie  t,

Rz t  “  zagraniczny ruch. tu ry styczn y  w k ra ju  w o kresie  t,

L fc »  l ic z b a  lu d n o ś c i w o k re sie  t,

Aj. «■  aktywność tu ry sty czn a  społeczeństw a w o k re sie  t

w yrażająca stosunek uczestników  ruchu turystycznego  

do l ic z b y  lu d n o ś c i,

Tj. -  śre d n i czas u cze stn ictw a  w ruchu turystycznym  w 

o kresie  t,

a^j. -  w spółczynnik a tra k c y jn o ś c i tu ry sty c z n e j rejo n u  j  w 

o k re sie  t .

Dane liczbow e ch a ra kte ryzu ją ce ru ch tu ry styczn y  według poda**

nej form uły zaw iera t a b lic a  4.2« L iczb ę lu d n o ści d la  okresów

prognostycznych p rz y ję to  według u sta le ń  Głównego Urzędu S t a ty s -  
6-5tycznego •* % w spółczynnik aktyw ności tu ry sty c z n e j obliczono na

64podstawie trendu czasowego , czas u czestn ictw a  i  prognozę zagra~  

nicznego ruchu turystycznego według o b licze ń  przeprowadzonych w 

tra k c ie  r e a l i z a c j i  problemu węzłowego 0 9 *5»1 "funkcjonow anie, 

o rg a n iz a c ja  i  k ie ru n k i rozwoju handlu wewnętrznego w P o lsce "

Przyjm.u«je.',ś4.ę również z a ło ż e n ie , że w spółczynnik a tra k c y jn o ś c i
S6tu ry sty cz n e j d la  roku 1975  w p rz y sz ły c h  okresach nie  u le g n ie  

zm ianie. Z ałożenie to wynika ze specyficznego  p o ło żen ia  re jo n u  

względem ośrodków m ie jsk ich  k ra ju  i  za g ra n ic ą  oraz przebiegu  

t r a s  tranzytowych z północy na po łud nie i  z zachodu na wschód. 

Natomiast śre d n i czas pobytu w re jo n ie  karkonoskim  będzie zm niejsz  

s ię  n ie z n a c z n ie . Wpłynie na to zw iększająca s ię  mobilność sp o ło —

^ ra. e  Ei *>. i ł E i Z B ' s s s o r s i u

62/ B o czn ik  S ta ty styczn y  1975» GUS, s.25«
64/ Aneks, t a b l.  20«
6 5 / J .P ru d z ie n ic a , H.W aśiak: P rzestrzenne zróżnicow anie popytu 

o p . c it , ,  S.179-1S5*
66/ T a b lic a  2.2«

• » *



T a b l i c a  4 . 3

Hipoteza rozwoju ruchu turystycznego w rejonie karkonoskim 
w latach 1980, 1965, 1990

n: ^3 —=1 Ł- :-®=;Circsrrr.: -■ = --= —■ = -=T . -=>=M.= =L=r=r== ^9----»J- — a j-a a -g ^ r.s q e 5Ł.-,na>.g

Liczba ,/spółczyn- Czas u - hipoteza Prognoza nipoteza współczyn-- Hipoteza Źredni Hipoteza
lud- nil£ aktyw= ezestni- krajowe- zagrani- ruchu tu- nik a trak- ruchu tu- czas jed= ruchp tu=
ności ności tu= ctwa w go ruchu cznego ^ystycz- cyjności rystycz- dnorazo— rystycz*

rystycznej ruchu turys- pr zy j az= nego w turystycz- nego w we go po-= nego w re^
turys- tycznego dowego kraju nej rejonu rejonie bytu tu— ^jonie kar=

Lata tycznym ru chu karkonos= karlco= rystycz— konoskim
turys- kiego noskim nego w

s kt =
tycznego rejonie

L t A t E z t Bkt+R2t adt RDt
—rr-.m- Ej- - , .'..-.-.'.TOrTrr : —_' _i _■_jt*_t - crr> — - -t ----- ---- r. - - ; === - = ■.i 'T.cr5 —

o; min w dniach w min turystodni w min w dniach w min
turysto- turystów

=»-_ '■- — =- “ ---0 ^
1980 35,3 0,64 26,1 539,5 52,3 642,0 0,03 19,260 3,7 5,205
1965 36,5 0,71 26,3 661,6 66,6 746,2 0,03 22,446 3,5 6,413
1990 37,4 0,78

. -35 — =C3 *= =>
26,5 773,1 60,9 854,0 0,03

i*— ł .v  ■—w—
25,620 *3,3 7,764

Źródło Rocznik statystyczny 1979j GUS, s.33; aneks, tabl, 30i J.Prudzienica, H.Wasiaks 
Przestrzenne zróżnicowanie popytu..,, op.cit., s.165; tabl. 2,3; 3»5; obliczenia 
własne.
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czeństwa w wyniku sk ra ca n ia  czasu pracy w u k ła d z ie  tygodniowym. 

Przedstaw ione trz y  sposoby postępowania zm ierzające do usta-* 

le n ia  h ip o tetyczn ych w ie lk o ś c i ruchu turystycznego w r e jo n ie  k a r­

konoskim w skazują, że:

V  d la  k r ó t k ic h  / p ię c io le t n ic h /  okresów możliwe je s t  stosowanie
->

modelu ekonometrycznego ruchu ęurysty<*znego, o p isanej®  l ic z b ą  

■ m iejsc noclegowych i  wysokością dochodów przypadających na 

1 mieszkańca;

2 /  lin io w y  model elcon o metryczny n ie  daje zadaw alających wyników 

d la  okresów d alszych ;

3 /  tempo przebiegu liniow ego trendu ruchu turystycznego je s t ,  

ja k  s ię  wydaje, zbyt wolne aby można było na jego podstawie 

budować prognozę d la  okresów ponad p ię c io le t n ic h ;

4 /  w związku z powyższym do u s t a le n ia  hip o tetyczn ych  w ie lk o ś c i  

ruchu turystycznego w r o je n ie  w okresach d łu g ic h  w ystarczające  

je s t  p o sług iw anie s ię  zaproponowaną form ułą.

Proponuje s ię  więc p rz y ją ć  następujące w ie lk o ś c i ruchu t u ­

rystycznego w r e jo n ie  karkonoskim : d la  roku 1900 * 4,6 min turystów  

19,3 mlfl tu ry sto d n i, d la, 1965 r .  6,4 min turystów i  22,4 min 

tu ry sto d n i oraz w roku 1990 -  7 ,8  min turystów i  2 5 ,6  min tu ry s t o -  

d n i.

4 ,4 . H ip o teza m ożliw ości zasp o ko jen ia potrzeb ruchu turystycznego  

w. r e jo n ie

R e la c je  ja k ie  w ystąpią między przewidywaną w ie lk o ś c ią  ruchu  

turystycznego a oczekiwanymi w ie lk o ścia m i zasobów w karkonoskim  

r e jo n ie  turystycznym  pozwolą ocenić w pewnym sto p n iu  m ożliw ości 

zasp o kajania potrzeb ruchu turystyczn ego. W c e lu  porównania ruchu
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turystycznego z ch ło n n o ścią  i  pojem nością tu ry styczn ą  re jo n u  

należy znać ro z k ła d  czasowy ruchu turystycznego. Przyjm ie s ię ,  że 

w u k ła d z ie  miesięczynm będzie on k sz ta łto w a ł s ię  następująco ^ :

Rok 1980 -  100,0 1985 -  100,0

styczeń. 6,8 7 ,2
lu t y 7 ,0 7,6
marzec 7 ,5 7 ,7
kw iecień  . 4,6 4,6
maj 6 ,5 6 ,5 }
czerw iec 10,4 11,.0;
l i p i e c 17,5 16,2;
s ie rp ie ń 16,1 1 5,1 ;
w rzesień 8,0 7,9;
p a ź d z ie rn ik 4,9 4,9;
lis t o p a d 2,9 2,8;
grudzień 8,0 8,5;

1990 -  100, 0 }

7 ,5 }  
7,9 }  
6,5; 
4,6} 
6 , 6 ; 

1 1 ,5i 
15,6} 
14,0} 

7,9} 
5,0 ;  
2 , 6 ; 
8,7;

Szczytowe dzienne obciążenie ruchem turystycznym .wystąpi w

miesiącu lipcu. W wyniku obliczeii przeprowadzonych metodą zapro 
• 68ponowaną przez S.O strow skiego u stalo n o , że u d z ia ł  ruchu tu ry s­

tycznego w dniu  szczytowego n a s ile n ia  w w ie lk o ś c i ruchu w m iesiącu  

l ip c u  w yn o sił w la ta c h  1970-1-975 od 4,5  do 4,6%, p rzy  czym ten­

d encja b yła  c ią g le  m alejąca. Taka tendencja utrzyma s ię  nadal, 

ponieważ wzrost c z ę s t o t liw o ś c i wyjazdów oraz skró cenie p rze ciętn eg o  

czasu pobytu spowoduje "sp ła s z c z e n ie "  krzyw ej sezonowości ruchu  

turystycznego zarówno w u k ła d z ie  miesięcznym ja k  również tygodnio- 

wym i  dziennym. W ie lk o ści o b cią że n ia  ruchem turystycznym  i  jego  

r e la c je  do ch ło n n o ści i  pojem ności tu ry sty c z n e j oraz p o te n cja łu  

pracy żywej zaw iera t a b lic a  4,4
/

6 7 / A.Kornak, D.Neumann, J .P ru d z ie n ic a : Prograai rozwoju p ro d u k c ji  
mleka i  zao p atrzen ia  województwa wrocławskiego w produkty  
m le c z a rs k ie , część 5, T u rystyka i  wypoczynek, AE J e le n ia  Góra 
1974, s.4 9  /m a szy n o p is/.

68/ S .Ostrowski: Ruch tu ry styczn y  w Polsce, w: Turystyka a ochrona 
środowiska naturalnego. Zielona Góra 1975, materiały przed- 
konferencyjne, część 1, s.46-=-49.



Tab l ica  4.4

Relacje ruchu turystycznego do zasobów 77 rejonie karkonoskia 
w latach 19o0 , 19o5 , 1990

Chłonność Po jem= Ruch turys— Udział Szczytowe Relacja Relacja Ludność Liczba Pelacja

Lata

turystyczna 
rejonu w 
tys. osób

ność 
turys­
tyczna 
rejonu 
w tys. 
osób

tyczny 
tys, ti 

J^odni^.
w roku

w
arys-

w mie­
siącu 
lipcu

szczyto­
wego
dzienne­
go obcią­
żenia w 
wielkości 
miesięcz­
nej 17 %7o

dzienne 
obciąże­
nie ruche 
chem tu­
rystycz­
nym w 
tys. 
osób

szczyto­
wego
dzienne­
go obcią= 
żenią do 
chłonno­
ści tu— 
rystycz- 
nej re=

szczyto­
wego
dziennegc 
obciąże­
nia do 
pojemno­
ści tu­
rystycz­
nej r e -

w tys. ludności 
która 
zapewnia 
re a liza ­
cję po­
pytu tu­
rystów 
w tys*

ludno­
ści do 
zapo­
trzebo­
wania

. r , =  ' , r = = - ^ = : 7 c=3 ^  ■ grr -=» => ==*=--=-=«=:■ JonuOT=_ — - = ■

1975 147,4—185,1 49,9 14 946 2 424 4,5 109,0 0,6-0,7 2,2 145,5 123,2 1,2
1980 147,4-185,1 55,8 17 190 5 008 4,3 129 ,*5 0,7-0,9 2,4 155,3 141,3 1,1
1985 147,4-165,1 61,5 22 445 3 635 4,1 149,0 0,6—1 ,0 2,4 154,4 165,0 0,9
1990 147,4-166,1 69,6 25 620 5 997 4,0 159,9 0,9=1,1 2,5 170,(9

■=*= —-=3

211,2 0,8

Źródło tabl, 4.1; 4,2; Program społeczno-gospodarczego rozwoju miasta i  powiatu Jelenia
Góra op .c it ,, s,5; obliczenia własne.• • •,
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Ruch tu ry styczn y  w r e jo n ie  karkonoskim , p rz y  założonym ro z — 

k ła d z ie  czasowym — będzie znacznie o b c ią ż a ł chłonność tury styczn ą  

re jo n u , W roku 1960 szczytowe n a s ile n ie  ruchu turystycznego w yniesie  

około 70-90% w stosunku do ch ło n n o ści tu ry s ty c z n e j, W następnych  

okresach prognostycznych bardzo z b liż y  s ię ,  a może nawet p rzekro czy  

chłonność tu ry styczn ą  obszaru.

Szczytowe n a s ile n ie  ruchu turystycznego w r e l a c j i  do przew idy^  

wan.ej pojem ności tu ry sty czn e j badanego obszaru będzie je szcz e  

b a rd z ie j n ie k o rz y stn e . Będzie ono ponad dwukrotnie większe od 

pojem ności. I lu s t r a c j ę  g ra fic z n ą  omówionych z a le ż n o ś c i przedstaw ia  

rysunek 4 ,3 .

Fakt, że ru ch  tu ry styczn y  znacznie może obciążyć chłonność 

tu rystyczn ą re jo n u  oraz w dużym sto pniu p rze kro czy  przewidywaną 

pojemność tury styczn ą  powinien uruchomić ta k ie  mechanizmy d z ia ła n ia  

podmiotów p o l it y k i  t u ry s t y c z n e j, któ re z je d n ej stro n y  będą żarniej=> 

szać wahania czasowe ruchu turystycznego, a z d ru g ie j wydłużać 

czas użytkowania m iejsc noclegowych oraz rozbudowę pozw alającą  

zwiększyć pojemność tu ry styczn ą  do poziomu ch ło n n o ści karkonoskiego  

re jo n u  turystycznego.

T r z e c i sk ła d n ik , c z y l i  zasoby pracy żywej — według p r z y ję t e j  

w ro z d z ia le  4 ,2 .3  r e l a c j i  => je sz c z e  do roku 1960 powinny być wys­

t a r c z a j^ ®  do zasp o ko jen ia  p o trz e b ' turystów . Natomiast po-roku  

1900 n a le ż y  spodziewać s ię  wyczerpania rezerw  tkwiących w p rz e -  

myślę i  r o ln ic t w ie  oraz w s i l e  n ie z a tru d n io n e j• Stąd wniosek, że 

aby zapewnić prawidłową i  pełn ą r e a liz a c ję .p o t r z e b  turystów trzeba  

będzie wprowadzać intensywne, angażujące w ięcej p ra cy  uprzedmio­

towionej metody gospodarowania w d z ia ła ln o ś c i tu ry s ty c z n e j.
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Przeprowadzone w n in ie js z e j  rozpraw ie badania wykazały, że 

z systemu rynku, p rzy  pomocy k ry te riu m  branżowego, konieczne je s t  

wyodrębnienie podsystemu rynku turystyczn ego. Podsystem ten obej­

muje ogół stosunków wymiennych zachodzących między osobsaii i  in s t y ­

tucjam i zg ła sza ją cy m i potrzeby w z a k re sie  t u ry s t y k i,  posiadającym i 

fundusze na ic h  r e a l iz a c ję ,  a osobami i  in s ty tu c ja m i z a sp o k a ja ją ­

cymi te p o trzeb y . Przedmiotem rynku turystycznego są między innymi 

dobra tu ry sty czn e , któ re wyodrębnia ze z b io ru  dóbr m aterialnych i  

u słu g  n ie m a te ria ln y ch  k ry te riu m  f u n k c ji  c e lu , mieszczące s ię  w 

sfe rz e  p o trz e b . Oznacza to, że dobrami turystycznym i są dobra  

wolne i  nagromadzone, m aterialne i  n ie m a te ria ln e , któ re zaspokaja­

ją  potrzeby konsumentów p rzed  i  w cza sie  podróży oraz pobytu tu ry s ­

tycznego.

Na kszta łto w a n ie  s ię  podstawowych elementów rynku turystycznegc  

decydujący wpływ w yw ierają:

«  rozwój c y w il iz a c j i  przemysłowej stymulowanej nakładami inw esty­

cyjnym i,

dochody o so b iste  lu d n o ś c i,

-  qzas wolny od p racy,

aktywność tu ry sty czn a  społeczeństw a.

Rynek tury styczn y  je s t  k a te g o rią  ekonomiczną ś c iś le 'z w ią z a n ą  

z p rz e s t rz e n ią . Czynnikiem  wiążącym go z p rz e s t rz e n ią  są walory  

tu ry styczn e, któ rych  ro zm ieszczen ie wyznacza obszary o występują­

c e j re n c ie  tu ry sty c z n e j, gdzie następuje' k o n fro n ta cja  popytu z po­

dażą tu ry sty cz n ą . Występowanie re n ty  tu ry sty c z n e j stanowi kryteriu m , 

które wyodrębnia z systemu międzynarodowego rynku turystycznego  

rynek krajow y, z rynku krajowego « re g io n a ln y  rynek tu ry sty czn y .
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Regionalny rynek turystyczny Jest tym elementem systemu rynku kra­

jowego, czyli podsystemem regu lac ji, w którym najwcześniej i  naj­

częściej zachodzą rozbieżności między popytem i  podażą, to znaczy 

zakłócenie równowagi zarówno w układzie przedmiotowym i  czasowym.

W turystyce sfera realna, to Jest produkcja, obrót i  konsum­

pcja znajdują się głównie na obszarze występowania regieiralnego 

rynku turystycznego. Tylko niewielka część- procesów produkcji i  

spożycia oraz sprzedaży zachodzi poza rejonem turystycznym.

Właściwy przebieg sprzężeń na regionalnym rynku turystycznym 

oraz między nim a otoczeniem warunkuje zaspokojenie potrzeb turys­

tów zgłaszanych na obszarze turystycznym. Poznanie dróg przebiegu 

tych sprzężeń oraz elementów układu, między którymi występują 

sprzężenia przy pomocy zbioru zasad postępowania zmierzających do 

oceny sytuacji rynkowej stanowi podstawę podejmowania decyzji ryn- 

lcowej zarówno przez podmioty rynkowe, Jak też ośrodki polityki 

gospodarczej.

Realizacja podjętego w rozprawie zamierzenia, to znaczy opra­

cowanie systemu badań regionalnego rynku turystycznego napotkała 

na wiele trudności głównie natury metodologicznej. Przyczyną tych 

trudności Jest przede wszystkim brak Jednolitego, obejmującego 

możliwie najpełniej wszystkie układy /przedmiotowy, czasowy i  

przestrzenny/, systemuinformacji o zjawiskach i  procesach rynku 

turystycznego. Zaproponowane w pracy sposoby postępowania pozwa­

la ją  Jednak uchwycić prawidłowości w procesach i  zjawiskach regio­

nalnego rynku turystycznego.

W przyjętym do badań karkonoskim rejonie turystycznym pobyt 

turystów Jest zjawiskiem siln ie  odczuwalnym zarówno w stosunkach 

społecznych, Jak i  gospodarczych. Turyści pozostawili w badanym
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re jo n ie  w 19 75  roku prawie 2 mld. z ł,  co stanowi ponad 14% p rz y -  

chodów uzyskanych ze sprzedaży d e t a lic z n e j towarów i  u słu g  w woje-=> 

wództwie je le n io g ó rsk im .

S tru k tu ra  przedmiotowa wydatków tu ry sty  n ie  u le g ła  na p rz e strz e  

n i l a t '1960-1975 znaczącym zmianom, a wysoki u d z ia ł wydatków na 

wyżywienie i  sta ło śó  p o z y c ji wydatków na inne o p łaty i. ^ ł u g i  

nasuwa p rzy p u szczen ie, ze zestaw dóbr tu rystyczn ych  u zu p e łn ia ją cy ch  

i  wzbogacających naturalne w alory turystyczne je s t  w re jo n ie  nadal 

zbyt skromny i  niezm ienny.

Badania podstawowych elementów podaży tu ry sty c z n e j za rok  

1975 wskazują, że:

1 /  dostępność komunikacyjna re jo n u  karkonoskiego je s t  n ied o sta te k  

czna; rów nież system połączeń kom unikacyjnych w ewnątrzregionalny  

n ie  s p rz y ja  prawidłowemu zaspokojeniu potrzeb turystów w z a -  

k r e s ie  u słu g  transportowych;

2 /  sto p ień rzeczyw istego w ykorzystania z d o ln o ści e k sp lo a ta c y jn e j 

turystyczno-wypoczynkowych obiektów noclegowych odbiega o b lis k o  

55% od poziomu pożądanego, a w h o telach , motelach, domach wy­

cieczkow ych i  resortow ych domach wczasowych n ie  osiąga poziomu 

wyznaczającego ekonomiczne minimum e k sp lo a ta cy jn e . Występują 

również rezerw y, któ re n ie  są ujaw niane, ponieważ obowiązująca 

sta ty sty k a  n ie  ujm uje czasowoczynnych m iejsc noclegowych w s e z o ­

n ie  zimowym,- któ re mogą być eksploatowane przez c.ąły rok;

5 /  im a t r a k c y jn ie js z y  pod względem turystycznym  je s t  badany obszar, 

tym stosunek m iejsc konsumpcyjnych w gastronom ii do m iejsc  

noclegowych w bazie ogólnodostępnej je s t  m niejszy; natomiast 

w bazie zam kniętej — w iększy. Oznacza to, że są m ożliw ości bez™ 

inw estycyjnego zw iększenia podaży u słu g  gastronom icznych w r e ­

jo n ie  karkonoskim  poprzez udostępnienie u słu g  gastronom ii śro —
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dowiskowej turystom finansu jącym  swe p o trzeb y z indywidualnego  

funduszu spożycia;

4 /  zachodzą is to tn e  zmiany w o r g a n iz a c ji d y s t ry b u c ji dóbr tu ry s— 

tycznych oparte na zasadach k o n c e n tra c ji środków i  d e c e n t r a li­

z a c j i  ośrodków dyspozycyjnych, które tworzą s ię  na szczeb lach  

bezpośredniego wykonawstwa /św ia d cze n ia  u s łu g /,  co j ^ i o n o  

uspraw nić, z punktu w idzenia konsumenta, funkcjonow anie gospo­

d a rk i tu ry s ty c z n e j.

Badanie z ja w isk  rynkowych w krótkim  o k re sie  /n p . ro k u / d ają  

jedynie ocenę, k tó ra  n ie  wskazuje w p e łn i przyczyn is t n ie ją c e g o  

stanu. Przeprowadzone badania te n d e n cji w rozwoju rynku tu ry sty c z ­

nego w r e jo n ie  karkonoskim pozw alają-natom iast odnotować następu­

ją ce sp o strz e ż e n ia :

1. C z y n n ik i stym ulujące popyt i  podaż turystyczn ą w re jo n ie  ro z ­

w ija ły  s ię  dynamicznie., zw łaszcza nominalne dochody o sob iste lu d ­

n o ś c i k r a ju  /ś re d n io ro c z n ie  ok. 9,6#/ i  nakłady inw estycyjne ogółom 

/ś re d n io ro c z n ie  1 1 ,5%/»

2. Pod wpływem szybko rosnących dochodów lu d n o ści popyt turystycz*? 

ny /w umownym m ierniku fizyczn ym / w re jo n ie  karkonoskim w zra sta ł 

niezw ykle dynam icznie. W stru k tu rz e  rodzajow ej nośników tego popytu 

z a s z ły  is to tn e  zmiany wskazujące na wzrost ruchu turystycznego w 

form ie wycieczkowej i  wypoczynku po p ra cy , W ogólnej w ie lk o ś c i  

ruchu turystycznego system atycznie zw iększa ł s ię  u d z ia ł turystów  

zag ran iczn ych . W ro z k ła d z ie  czasowym ruchu n a s t ą p iły  korzystne  

zmiany z punktu w idzenia równowagi rynku w yrażające s ię  złagodzeniem  

wahań sezonowych,

5, Rozwój podstawowych elementów podaży tu ry sty c z n e j b y ł -  w po­

równaniu z popytem — znacznie w o ln ie js z y . W stru k tu rz e  podaży
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zasadnicze znaczenie ma baza noclegowa, w k t ó r e j zauważa s ię  

wzrost u d z ia łu  p o te n c ja łu  usługowego obiektów ogólnodostępnych.

W usługach gastronom icznych zmiany są tak znikome, i ż  można mówić 

o s t a g n a c ji,  ponieważ p rz y ro sty  p o te n c ja łu  spowodowane b y ły  zwię™ 

kszeniem s ię  l ic z b y  m iejsc w k a w ia rn ia ch  co z punktu w idzepia  

żyw ienia tu ry s ty  n ie  ma podstawowego znaczenia.

4. W ykorzystanie p o te n c ja łu  usługowego bazy noclegowej w la ta c h  

1968-1975 w zrosło o 8%, mimo to daleko odbiegało od poziomu pożą­

danego z punktu w idzenia rachunku społeczno-ekonom icznego.

S tra ty  p o n iesio n e przez gospodarkę tu ry styczn ą  w re jo n ie  karko™ 

noskim z t y t u łu  n iew yko rzystan ia ty lk o  bazy noclegowej w 1975  roku  

o sią g n ę ły  b lis k o  140 min z ło ty c h . Natomiast s t r a t y  społeczne tylko  

w b azie  noclegowej zam kniętej o cenia s ię  na około 114 ty s . czterna-™ 

stodniowych turnusów wczasowych, a w bazie ogólnodostępnej rów nały  

s ię  n ie za sp o ko jen iu  potrzeb poęad. 80 ty s . turystów /p rz y  p rze­

ciętnym c z a s ie  pobytu 9 d n i/ ,  /

5» N iew ykorzystanie z d o ln o ści usługowej środowiskowej bazy 

gastronom icznej znacznie p rze k ra cz a  30/ó z d o ln o ś ci e k sp lo a ta c y jn e j,  

k tó ra  je s t  dużo większa n iż  zapotrzebowanie określone l ic z b ą  t u r y s ­

tów k o rz y sta ją c y c h  ze środowiskowej bazy noclegow ej. Uruchomienie 

rezerw tkw iących w t e j bazie um ożliw iłoby, p rzy  dwukrotnej r o t a c j i  

konsumentów, zaspokojenie potrzeb około 1o0 ty s . wczasowiczów na 

14-dniowych turnusach, a p rz y  r o t a c j i  trz y k ro tn e j »  około 4^0 ty s.  

turystów .

W ykorzystanie rezerw  i  u n ik n ię c ie  s t r a t  ponoszonych z ty tu łu  

n iew yk o rzystan ia  p o te n c ja łu  wymaga przede wszystkim szybkiego  

u spraw nienia systemu o r g a n iz a c ji i  zarządzania gospodarką turysty™  

czną oraz dostosowania p o l it y k i  i  metod sprzedaży do warunków 

rynkowych.



219

6. Wzajemne relacje między popytem a podstawowymi składnikami 

podaży turystycznej wskazują na duże rozbieżności w rozwoju tych 

podstawowych elementów rynku turystycznego oraz świadczą o nie­

korzystnym rozkładzie źródeł podaży w stosunku do rozmieszczenia 

ruchu turystycznego. Zdolność usługowa bazy noclegowej wpłatach 

1968 -  1975 zmalała względem ruchu turystycznego niemdi" dwukrotnie. 

W konsekwencji w układzie przestrzennym największe dysproporcje 

pomiędzy popytem a podażą wystąpiły w miejscach dużego nasilenia 

ruchu turystycznego /Szklarska Poręba, Karpacz/. W układzie cza-> 

sowym — wbrew dotychczasowym stwierdzeniom ^ największe relatywne 

odchylenie zapotrzebowania na usługi noclegowe /tym samym i  na 

inne komplementarne usługi turystyczne/ wystąpiło w miesiącu 

marcu, a nie w lipcu, co świadczy o nieuzasadnionym dużym udziale 

miecjsc noclegowych sezonowych i  o złym gospodarowaniu bazą nocie- 

gowsc w rejonie,

W tej sytuacji wydaje się, że podstawowym bieżącym zadaniem 

podmiotów podaży jest pełne wykorzystanie potencjalnych możliwości 

usługowych w rejonie, co znacznie zmniejszy rozpiętość między po­

pytem a podażą, W dalszej perspektywie równowaga rynku wymagać 

będzie ponoszenia nakładów na zagospodarowanie turystyczne rejonu, 

uwzględniające cele polityki turystycznej państwa.

Turystyka, jak wiadomo jest przedmiotem polityki społecznej 

socjalistycznego państwa. W konsekwencji re a lizac ji celów polityki 

społecznej w tym przedmiocie zachodzi wiele procesów gospodarczych, 

które wchodzą w zakres polityki ekonomicznej. Z ra c ji zróżnicować 

nego rozmieszczenia ludności, zasobów i  warunków środowiskowych 

w konkretnych miejscowościach i  rejonach polityka ta przybiera 

postać działań przestrzennie skonkretyzowanych i  wzajemnie skoordy-



220 -

nowanych. Dla je j określenia przyjęto termin "polityka turystyczna' 

Zadania polityki turystycznej obejmują:

■» kształtowanie potrzeb turystycznych, ich rozmiarów i  strukturę,

-  wzrost stopnia zaspokojenia indywidualnych i  społecznych potrzeb 

turystycznych,

■=» podniesienie efektywności działań gospqclarczych w turystyce,

~ ochronę naturalnego środowiska człowieka.

Między tymi zadaniami występują zależności dialektyczne. Stąd 

też relacje między poszczególnymi zadaniami polityki turystycznej 

muszą być optymalnie wyważone.

Głównym czynnikiem ograniczającym możliwości zaspokajania 

potrzeb turystów jest środowisko naturalne. Jego właściwą eksplo™ 

atację określa chłonność turystyczna obszaru. Ważnym czynnikiem 

ograniczającym jest zagospodarowanie badanego obszaru, które wy® 

znacza pojemność turystyczną .obszaru. Istotne znaczenie odgrywają 

również zasoby s iły  roboczej, warunkujące poziom zaspokojenia 

potrzeb turystów.

Przeprowadzone badania re la c ji między wyżej wymienionymi 

czynnikami a ruchem turystycznym zaszłych w 1975 roku w rejonie 

karkonoskim wskazują, że chociaż obciążenie środowiska naturalnego 

wynosiło 65% chłonności turystycznej rejonu, to sposób gospodaro• 

wania walorami turystycznymi był daleki od tego, jaki wyznaczają 

zadania polityki turystycznej. Dowodem tego jest obciążenie śro--> 

dowiska geograficznego /zagospodarowanego/, które przekroczyło 

ponad dwukrotnie pojemność turystyczną rejonu. Oznacza to, że 

naruszona była równowaga ekologiczna oraz że potrzeby turystów 

nie były w pełni zaspokojone. Zasoby s iły  roboczej pod względem 

ilościowym były wystarczające dla zaspokojenia potrzeb turystów, 

natomiast kwalifikacje zatrudnionych w turystyce w dużym stopniu
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odbiegały od pożądanego poziomu.

Obliczone prognozy dla. poszczególnych elementów omówionych 

wyżej zależności dowodzą, że je że li utrzymane zostaną dotychcza— 

sowę tendencje zmian tych elementów, to dysproporcje między zapo­

trzebowaniem turystów a możliwościami jego re a lizac ji zwiększą się .

rejonu nie może być ograniczony. Jednak rozkład czasowy i  prze­

strzenny ruchu powinien być stopniowo łagodzony. Wynika z tego, 

że aby pełniej zaspokajać potrzeby turystów konieczne jest -  oprócz 

wykorzystania ujawnionych rezerw przestawienie gospodarki turys­

tycznej w rejonie karkonoskim i  w całym kraju na drogę intensyw­

nego rozwoju.

Przedstawiony w niniejszej rozprawie zbiór zasad postępowania 

w badaniach regionalnego rypku turystycznego nie pretenduje -  rzecz 

oczywista — do miana ostatecznych rozwiązań. Jest pierwszą próbą 

ich zestawienia oraz zastosowania i  może stanowić przyczynek w 

tworzeniu i  doskonaleniu systemu badań regionalnych rynków turys­

tycznych w Polsce. Stosowanie zaproponowanego sposobu postępowania 

bfdzie przydatne w polityce turystycznej, której podmioty w oparciu 

o wyniki badań będą mogły dokonywać permanentnego wyboru korzys- 

tnych dla społeczeństwa sposobów oddziaływania na zjawiska i  pro­

cesy rynkowe.

Rozwój ruchu turystycznego do roziSLarów o kreślonych
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Tablica 1
Obliczenia siary i  .współczynnika atrakcyjności turystycznej dla województw w 1S75 roku

L.p
v-\ iu

TOJ3iiiuDZI«A
OjsCEI DIA3KOST3TCZK5 TiABTCSC CECH FC ETAUDASTZACJI

Obszary I 
/w kr2/ o

i  I I  kat. 
walorach Miejsca 

noclegowe,, 
na 100 km2 
powierz.

Kiejsca 
konsump­
cyjne DE 
100 ka2

Drogi pu­
bliczne o 
na 100 la r  
powierz.

Linie ko­
lejowe na 
100 kn2 
powierz.

Obszary 
wypoczya- 
ko we

Obszary
krajo­
znawcze

Liie jsca 
noclegowe

Kiejsca 
konsump­
cyjne .

Drogi Linie
kolejowe
foypoczyn-

kowrch
krajozna­
wczych

POLSKI 45 560 46 455 267 350 45 v 8,5 100 ' 100 100 100 100 100
1 Tiar szawskie -stołeczne 440 — 643 - 1 629 57 19,1 47 0 241 523 127 225
2 Bialskopodlaskie 350 — 62 95 27 4,5 38 0 23 27 60 53
3 Białostockie 180 310 '41 116 32 5,4 19 31 15 33 71 64
4 Bielskie 1 980 1 350 1 277 1 277 62 11,2 213 190 478 365 138 132
5 Bydgoskie 2 140 1. 070 222 326 44 12,9 230 108 83 93 98 1526 Chełmskie 390 • 129 98 30 3,9 42 0 48 28 67 46
7 Ciechanowskie' • 320 40 47 96 46 5,9 34 4 18 27 102 69
8 Częstochowskie *' 280 590 94 ? 299 51 9.1 30 60 35 85 113 107
9 Elbląskie 160 1 190 506 249 46- 11,4 17 120 190 71. 102 13410 nflflńfllcHa 2 420 3 230 1 111 635 41 11,8 260 327 416 181 91 13911 Gorzowskie 2 545 245 165 188 40 9,7 274 25 62 54 89 114

12* Jeleniogórskie 890 3 460' 683 680 50 14,2 96 350 256. 194 111 167
13 Kaliskie 100 — 55 - ' 304 55 10,0 11 0 21 87 122 11814 Katowickie rt 120- 1 600 153 1 924 49 23,0 13 162 57 550 109 271
15 Kieleckie 1 710 3 650 117 217 56 7,8 184 369 44 62 124 9216 Konińskie 270 275 128 190 46 7,4 29 23 48 54 102 6717 Koszalińskie 1 960 2 025 740 229 ’ , 40 9,9 213 205 '277 65 69 11615 Krakowskie-niejskie W 1 000 430 1 076 110 8,5 0 • 101' 161 307 244 100
19 Krośnieńskie 3 125 4 770 247 214 37 3,7 336 483 93 61 82 4420 Legnickie _. — 1 230 42 . 409 55 14,6 0 124 16 117 122 17221 Leszczyńskie 520 — 195 267 -55 12',3 56 0 73 76 122 14522 Lubelskie 700 550 113' 315 39 4,6 75 56 42 90 87 54
25 Łomżyńskie 40 — 37 60 33 2,7 4 0 14 23 73 3224 Łódzkie-siejskie 60 — 257 1 428 51 11,4 6 0 96 408 113 134
25 -Jono sądeckie 3 940 4 360 1 286 667 45' 5,5 424 443 482' 191 100 6526 Olsztyńskie 2 550 1 370 251 „ 190 40 7,2 274 139 94 54 89 85':27 Opolskie 295 30 182 600 56 12,5 32 3 68 171 124 14728 Ostrołęckie 610 — -90 102 40 4,3 66 0 34 29 89 51
29 Pilskie 1 010. • ✓ l 110 188 ' ~ ' 34- 9,9 109 0 41 54 76 116
30 Piotrkowskie 970 30 129 160 ^ 50 4,8 104 3 48 46 111 56
31 Płockie 390 113 „ 160 55 5,9 42 0 42 46 122 6932 Poznańskie 520 — 226 529 49 13,0 56 0 85 151 .109 153
33 Przemyskie — 1 300 63- .176 43 ' 5,8 0 132 24 51 96 68
34 Badoaskie 720 270 64 140 44 r 4,6 77 27 24 40 98 54
35 Bzeszowśkle — 470 •95 277 58 5,5 0 48 36 79 129 65
36 Siedleckie 600 — 42 102 .41 5,4 65 0 16 29 91 64
37 Sieradzkie 470 51 119 50 5,2 51 0 19 34 111- 61
39 Skierniewickie 230 730 33 131 52 2,2. 25. 74 12 37 116 26
39 Słupskie 1 640 :485 445 184 33 ” ' 4,4 176 49 167 53 84 5240 Suwalksie 4 720 4 815 419 . 176 -  31 5.0 508 487 157 .50 69 5941 Szczecińskie 1 320 - 2 670 766 367 41 11,7 142: 270 287 105 91 13842 Tarnobrzeskie 450 * 310 72 •• 186 ' 45 . 4,8 48 31 27 53 100 56
93 Tarnowskie 135 W 96 313 61 4,7 - 15 0 36 89 136 5544 Toruński© 470 1 590 215 350 51- 11,7 51 161 81 100 113 13845 3ałbrzyskie 1 470 2 940 563 640 62 13,9 158 298 218 240 138 16445 Tłocławskle 400 • 182 245 -47 8,0 - 43 0 68 70 104 9447 uTocławskie 130 • 108 536 61 12,9 14' 0 40 153 136 15248 zamojskie 980 33 116 55 5,3 105 0 12 33 78 6249 Zielonogórskie £20 450 1S6 246 - 40 12,0 88 45 70 70 " 89 . 141

£ródlo: Bocznik statystyczny 1976; turystyka i  wypoczynek 1975; J.*ęgieł.eki Obszary o walorach turystycznych, .3iul£tyn Informacyjny Instytutu 
Turystyki 2i 6 -  7/1975, s.5 -  9; J.^olskis Uzdrowiska, tamże- s.14 — 15.
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Lip WOJEfl&DZTJA
'tŚERTFIK.C’.7AIłA iViateSfi 033ZARC.V lUBYStYCZ-rrCH - Suną wartości 

ceh po stan­
daryzacji i  we­
ryfikacji /mia­
ra atrakcyjności 
turystTczne.1/

aj1
Susa standary­
zowanych war­
tości obszarów 
turysty c znych

Współczynnik
wartości
walorów

Standaryzowana 
wartość obsza­
rów turys tycz. 
po weryfikacji

POLSKA •20b .1- 200 600 29203=100
1 Warszewskie-stołeczna 47 1,0 .47 1 163 2,982 Bielśkopodlaskie 38 0,3 11 .174 0,60
3 Białostockie 50 0,4 20 203 0,694 Bielskie i 353 0,7 247 1 360 4,66
5 Bydgoskie s 338 0,6 203 629 2,156 Choiński e 42 0,2 8 197 0,67
7 Ciechanowskie 38 0,1 4 220 0,758 Częstochowskie 90 0,6 54 394- 1.359 Slbląskie 137 0,6 82 579 1,9810 Gdańskie 587 1.1 646 1 473 5,04

11 Gorzowskie 299 0,4 120 439 1,5012 Jeleniogórskie 446 1,2 535 1 263 4,3313 Kaliskie 11 0,1 1 349- 1,1914 Katowickie 175 0,4 70 1 057 3,62
15 Kieleckie 553 1.0 553 675 2,9915 Konińskie 57 0,1 6 297 1,02
17 Koszalińskie .418 1.1 460 1 007 3,4416 Krakowskie-miejakie 101' 1,0 • 101 913 3,1319 Krośnieńskie 819 1,1 901 ' 1 181 4,0420 Legnickie 124 0,1 12 439 1,5021 Leszczyńskie 56 0,5 28 444 1,5222 Lubelskie 131' 0,6 79 352 1,21.23 Londyńskie 4 0,4 2 144 0,49i)24 Łódzkie—niej skie 6 0,1 1 752 2,5725 nowosądeckie 86 7 1.2 1 040 1 878 6,4326 Olsztyńskie .413 1.0 413- 735 2,5127 Opolskie • 35 0,6 21 529 1,8128 Ostrołęckie 66 0,4 26 229 0,78
29 Pilskie '109 0,6 65 352 1,20 «30 Piotrkowskie 107' 0,5 54 315 1,08
31 Płockie - - nz 0,5 21 300 1,0332 Poznańskie 56. 0,8 45 543 1,86..
33. Przesyskre 132 0,5 66 305 1,0434 Badonski-e 104 0,5 52 273 0,9335 Rzeszowskie 48- 0,3 14 323 1,1036 Siedleckie 65 0,4 26 226 0,7737 Sieradzkie 51 0,2 10 2 35 0,8038 Skierniewickie 99 0,2 20 211 0,72
39 Słupskie 225 1,0 225 581 1,9940 Suwalksie 995 1.0 995: 1 330 4,5541 Szczecińskie 412 1,1 ■ 453. 1 074 3,6842 tarnobrzeskie 79 0,5 -40 276 0,94
43 tarnowskie 15 0,4 6 322 1,10,44 toruńskie 212 0,7 -148 530
45 Wałbrzyskie 456 0,7 31? 1 079 3 ,6? d  ,46 Włocławskie 43 0,4 17 353 1,21
47 wrocławskie — 14 0.6 8 489 1,6748 Zamojskie ,105 0,8 84 269 0,9249 Zielon o górskie 133 0.9 120 490 . 1,68



Tablica 2
Bóżnice między oceaaal wielkości zuchu turystycznego ■ Polsce w 1975 roku’

------ 1

L«p Województwa
Buch turystyczny SR*/ 
w tys, osób według * 
współczynolków atrak—| 
cyjności turystycznej |

I

Buch turystyczny /B,/ 
w tys. osób według 
szacunków wydziałów 
kultury fizycznej 1 
turystyki

Buch turystyczny /& ,/  
w tys. osób według '' 
oceny Instytutu 
Turystyki

Bóżnice bezwzzledne Bóżnice wzcledne

B1 j“  B2J B1d“ H3J ^ 1  r W  1m ? i . r  b3./ 1co

Bid B1J
i POLSKA 132 400 128 582 106 954 - 3 818 25 446 2.9 19.2

^ i Warszawskie stołeczne 5 270 14 610 8 538 -  9 340 -  3 268 177,2 62,02 I Bialskopodlaskie 794 335 320 459 762 57,4 96,0
3 5 Białostockie 914 944 1 240 30 -  329 3 ,3 36,0.4 » Bielskie 6 170 7 385 5 161 -  1 215 1 009 19,7 16,4
3 i Bydgoskie 2 647 3 898 .2 582 -  1 051 265 36,9 9,5o ; Chełmskie 667 206 305 681 562 76,8 65,6
? Ciechanowskie 993 247 . 637, 746 356 75,1 35,96 ! Częstochowskie 1 ?e? 1 396 1 827 . 391 -  40 .21,9 ' 2,2
9 f Blbląskie 2 622 4-000 •1 527 -  1 378 1 095 52,6 41.81C. ł Gdańskie 6 673 6 700 5 062 -  27 1 611 0.4 24,1

11 Gorzowskie 1 9es 1 083. ’ 1 .416 903 570. 45,5 28,712 Jeleniogórskie 5 733 5 980 3 552 -  247 2 181 4,3 38,0
15 kaliskie 1 576 * 620 769 956 807 60,6 51,214 eSuGuICKIS 4 753 7 041 6 034 -  2 246 -  1 241 46,9 25j915 Kieleckie 3 559 1 800 3 215 .2 159 744 54,5 16,8
15 Konińskie 1 350 221 693 1 129 657 83,6 48,7

! 17 Koszalińskie 4 555 2 691 3 056 .1 864 1 499 40,9 32,9l 1d •Krakowskie miejskie 4 144 4-535 *• 5 547 -  391 -  1 403 9,4 33,8
i 13 1 Krośnieńskie 5 549- 5  000 2 104 349 3 245 6,5 60,7'I so ; Legnickie 1 Sto 1 618 816 368 1 170 18,5 58,91 21 1 Leszczyńskie 2 012 307 489 1 705 1 523 84,7 75,7
i 12 Lubelskie 1 602 3 320 1 527 -  1 718 75 107,2 4i7
i 25 649 94 362 555 287 0 85,5 44,2
i 24 Łódzkie miejskie 3 405 3 282 -2 238 121 1 165* 3.6 34,2
! 25 Nowosądeckie 6 513 9 904 7 088 -  581 1 425 6,8 16,7
| 26 Olsztyńskie . 3 323 2 100 2 715 1 223 606 .55,0 18,3l 27 i Opolskie 2 396 5 700 .. 2 603 -  3 304 -  407 137,9 17,0
I 26 | Ostrołęckie 1 053 186 - 701 : 847 332 82,0 32,129 | Pilskie -1 569 1 299 722 • .-290 867 ♦ 18,2 54,6

30 Piotrkowskie 1 430 , 242 1 159 1 168 271 ' 83,1 18,9
51 ! Płcckie 1 364 .1 028 •1-153,. 336 ■211 24,6 - 15,532 Poznańskie 2 463 - 2 B39 3 888 -  376̂ -  1 425 15,3 57,9 ;
33 Ir  ze ryskie 1 378 103 '  595. 1 275 783 92,5 56,8
3* Gadomskie 1 231 1 835 1 116 -  504 115 40,5 9,3
35 BzeBzowskie 1 456 1 050 1 793 ' s:’ . 406 -  337 27,9 23,1

! Siedleckie 1 019 55 637. 964' v 382 94,6 37,5
37 Sieradzkie 1 059 54 762 .".-i 005 297 94,9 28,0

I 3B Skierniewickie 953 157 .1 075 -,v 7; * 796 • ' 122 83,5 12,8
1 39 Słupskie 2 635 2 014 1 651 .621 . • 984 26,6 37,34C Suwalskie £ 024 2 420 -------- 2 307: s~' • -3 604-:. - . 2- 717. 59,8 61,741 Szczecińskie 4 872 .- 7 200 5 258 V - 2  328 - 386 - 47,8 7,942 Tarnobrzeskie 1 245 "• 630 - i i -  643 >-615N - 612 49,4 49,143 Tarnowskie 1 456 1 130 N  - 723 - t." ' . :?v>-.326j. .733 : ■( 22,4 50,344 Toruńskie 2 621 2 642 •-:’1 647 ' 2 1 . 974 \ 0,8- 37,2

*5 Wałbrzyskie 4 885 2 460 - ' T 3 564: l 2 425 : 1321 ,-. ' '99,6 27,046 Włocławskie 1 602 1 456 •N-rr U769-.-E ,:;r V-146G. - . r  833 -=. $Jl 52,0
47 Wrocławskie 2 212 4 232 - '  • 2 534 : ■ -  2 020 ' •  "322 ' *>3 14,546 Zamojskie 1 2 i e 73 - s: -512 -1-145:1 . 1  706 , 94,0 58,0
49 Zielonogórskie 2 224 1 370 2.-122-'--- J ^ •. i . '■.f-,102: '  W 4,6

źródło: Cbliczenia własne; J. Głownia, P.Wacławska: Ocena ruchu turys tycznego w "Polsce w 1975** rlnstjiu tT^u iystylc i, Tarszawa 1976 /maszynopis/.



Tablica 3
Mierniki cech jakościowych połączeń kolejowych miast wojewódz­
kich z Jelenią Górą w roku 1975

Miasta
wojewódzkie

Liczba 
połączeń 
w ciągu doby

co- | okre- 
dzie-{ sowę 
nne i

i Długość 
Jtrasy 
|komuni- 
ł-lcacyj- 
{nej w tam
iii

iOdległość 
{w l in i i  
{prostej 
iv/ kmiiiii

jWspół- 
!czyn- 
Jnik 
iwydłu- 
!żeniąiii

-! Pred-i i  ̂*i knsc 
| prze- 

-} jazdu 
1 km/hiii

{Ilość
jnrze-
Jsiadel
iiiiii

|1,36 | 63Warszawa 4 ! 1 | 529 ! 390 ! o
Biała Pódl. 2 i ! 702 • 521 |1 ,35 | 54 i 1
Białystok 1- 11 ! 703 I 559 1 , 2 6 ! 60 i 1
Bielsko B. 3 1j ! 353 ! 263 11.35 1 45 ! 1
Bydgoszcz 1 i i 444 } 291 {1,53 ' 58 l o
Chełm 1 1f 1 714 i 538 {1,33 ' 55 i 1
Ciechanów 3 9t i 623 ! 3-98 '.1,57 i 61 ! 1
Częstochowa 1 ! 1 ' 303 ' 236 11,28 j 59 ! o
Elbląg 1 11 ! 6 2 0 ! 438 1,42 • 57 ! 1
Gdańsk 1 1{ J 604 | 428 !1,41 i 61 I o
Gorzów Wlkp, 1 i | 322 J 206 j1,56 | 34 ! 1Kalisz 4 11 ! 276 i 189 1,46 ! 66 ! o
Katowice 3 ! 3 ! 293 ! 239 !1,25 ! 43 I 0
Kielce 1 1 ' 427 | 342 |1,25 J 6o l 0
Konin 1 1 i 391 J 227 11,27 1 GO ! 1Koszalin 2 11 ! 546 ! 363 !l ,48 ! 46 i 2
Kraków 2 j 2 ' 376 i 315 ! 1,19 ! 40 l o
Krosno 1 1 i 581 i 444 •1,31 ! 46 ! 1Legnica 5 ii | 82 i 45 !l ,82 1 32 1 1
Leszno 2 i ' 222 J 120 M ,35 | 56 ! o
Lublin 1 11 ! 640 J 472 •1,36 • 61 i oŁomża 1 1| I 691 ! 497 Si ,39 45 ! 1
Łódź 4 i | 396 | 274 '.1,45 ! 67 ! oNowy Sącz 1 i ! 543 • 382 •1,42 j 35 ! 2
Olsztyn 2 ii ! 596 ! 450 !l,32 ! 53 i 1
Opole 3 ! 1 } 203 ! 156 j1,33 l 45 ! o
Ostrołęka 1 i i 648 465 {1,39 ! 43 ! 1Piła 1 ii j 387 i 260 11,49 i 43 i 1
Piotrków Tr, 1 ! 1 ' 338 i 279 |1,39 ! 46 ! o
Płock 1 I i 517 ' 331 1,56 | 40 ! 2
Po znań 3 ii ! 291 ! 184 !l ,53 i 53 i 0
Przemyśl 2 i S 621 | 510 |1 ,22 ! 51 ! 1
Radom 1 i i 521 ' 379 •1,35 ! 53 ! oRzeszów 2 ii ! 534 ! 450 !l ,19 I 50 i 1
Siedlce 3 i | 623 ! 469 |1,33 i 57 I 1
Sieradz 2 i i 329 j 221 •1,49 ' 6 2 ! o
Skierniewice 1 i 1 ! 467 ! 326 *1,43 l 49 i 0
Słupsk 2 i ' 613 i 407 !1,51 | 48 ! 2
Suwałki 1 i 767 ! 595 >1,29 ' 46 ! 1Szczecin 1 ii ! 383 ! 293 li ,31 i 39 i 0
Tarnobrzeg 2 i i 558 ! 418 h ,33 ! 47 l 1
Tarnów 2 i i 454 ! 333 •1,19 ' 48 l 1Toruń 2 ii ! 433 ! 304 li, 42 i 51 i 1
Wałbrzych 20 i | 47 S 40 11,18 ! 52 l 0
'Włocławek 2 i i 488 ' 299 n,6 3 I 51 { 2
Zamość 1 ii ! 753 ! 525 li, 44 ! 46 i 1
Zielona Góra 2 i ' 168 j 1 1 6 11,45 ! ‘23 ! o
Wrocław 1 ! 1 i ! 126 | 94 | 57 ! 0

W* W  W  n w  AŁIA. L/l

pociągów PKP 1975/1976.
rozkładu jazdy



T a b l ic a  4
Struktura połączeń miast wojewódzkich Jelenią Górą według odległości w 1975 roku

J I lo ś ć  m iast i
i Ogółem j S t  r e . o d l e g ł o ś c i

| wojewódzkich ii
i
i

r do
j 100 km

110 1-
! 200

i
i
i
i

i_

I o
r- O
O

 KO 
CM 3 0 1- | 401-  

400 i 500
{5 0 1 -
i 600

| 601-  
! 700

i
i
i

701-800

} w liczb a ch . i i i i 1 i
10 j 6
20,8 j 12,5

i i 1
i bezwzględnych 1| 48 i 2 > i 2 | 1 5 } ! 9 i 9 1| 5
} w odsetkach ii 100 ! 4 ,2 i 4,2 i

i 1 0 , 4  j {13,75 ! 13,75 i
i 10,4

Źródło: Obliczenia własne.

Tablica 5
Struktura połączeń miast wojewódzkich z Jelenią Górą według współczynnika wydłużenia w 1975 r .

i Ilość miast 
1 wojewódzkich

iii Ogółem ii J s p ó ł c z y n n i k w y d ł  u ż e n i a
iiii

fiii
1,00-
1,20 —

 

_
A

 -
A

UJ
 |V

> 
O

1 I 1^ i -  i
! 140 |

141-
150

! 151- i 
! 1S0 !

161- !
170 |

171-
130

ii}

-A CO A 1 .A _
A

U
D O

1 __
__

J

{ w liczbach 
J bezwzględnych

iiii 48
iiii 4 i 6

i i 
! 16 ! 12

1 1

i 6 i
!I

1 ! 1
iiii 2 !

! w odsetkach ii 100 iii 8,3 { 1.2,5 I 33,3. 25,0 i 12»5 i 2,1 ; 2,1
iii 4,2 j

Źródło: Obliczenia własne

Tablica 6
Strutura połączeń kolejowych miast wojewódzkich z Jelenią Górą według czasu przejazdu 
w godzinach w "1975 roku

J Ilość miast i Ogółemi “ii

l1 C z a s . o r  ,z e j  a z d f u w g o d ż i n a c h i
! wojewódzkich it do 4 i

i
4-6 | 5-8 i 3-10 ! 10-12 i 12-14 !14-16 ! powyżej t

16 !
i w liczbach 
| bezwzględnych

ii
co

i iłii
Ił

4 i
ii

nr i1 i 3
i i i t
1 9 j

ii
7 }

% J
3 !

iin i 2 !
i w odsetkach i 100 i

1
1 8,3 | 14,6.; 16,6 |18,75} 14,6 | 18,75} 4,2 | 4,2 |

Źródło: Obliczenia własne

J
—

l



T a b l ic a  7

S tru k tu ra  połączeń kolejow ych m iast wojewódzkich z J e le n ią  Górą pod względem, szyb ko ści
p rze ja zd u  w 1975 roku

I lo ś ć  m iast  
wojewódzkich Ogółem Szybkość p rze ja zd u  w km/godz.

ii
iii

1-
i
ii

d o  3 0 1
ii

30-
3 5

Tiii
3 5 -

4 0
" Tiii

4 0 -
4 5

T S i r
1 5 0

“ Tiit
5 0 -

5 5
15 5 — ! 
j 6 0  J

6 0 -
6 5

i 
i

1 
I o

1 IPi 0- 
1 VD 
1

w  l i c z b a c h  
b e z w z g l ę d n y c h

i
; 48

iii
i

ii
1 } 3

iiii 2
iiii 4

iriii
o !

8
i i 
i i
j 1 1  } 4

11
! 3  1

w  o d s e t k a c h } 100 ii 2,1 ! 6,3 ii 4,2 ti 3,3 A l i 16, 6*22,9 i 3,3 i 6,3
Ź ró d ło : O b lic z e n ia  własne.

T a b lic a  8

P o łączen ia  m iast wojewódzkich z J e le n ią  Górą w cią g u  doby w 1975 roku

iiiii__

I lo ś ć  m iast  
wojewódzkich

i Ogółem
i

iii
P o łączenia
bezpośrednie

iii
P o łą czen ia  z 1 
p rze sia d k ą

iii
P o łączen ia  z 2 
przesiadkam i\

ii w lic z b a c h ii ii ii i
iii

bezwzględnych 1 43
i

iii
21 iii 22 iii 5

i1•i w odsetkach ! ic oi
i■
i 4 3,3

iii 45,8
i
ii 10,4

Ź ródło: O b licz e n ia  własne
•i



T a b l i c a  9

S tru k tu ra  p rze strzen n a  u sp o łecznio nych zakładów 
gastronom icznych w r e jo n ie  karkonoskim  w 1975 roku

s *n r :i r

Je d n o stk i
a d m in istra cy jn e

M i a s t a

J e le n ia  Góra -  Zespół 
i.iie j  s k i

Karpacz  
Kowary 
Piechow ice  
S z k la rsk a  Poręba

G m i n y

Janowice W ie lk ie  
Jeżów Sudecki 
Mysłakowice 
Podgórzyn 
S ta ra  Kam ienica

Zakłady fi M ie jsca
1 konsumpcyjne"i* i;L'V:/rr.p

l ic z b a  s tru k tu ra

REJON KARKONOSKI

161

65

49 
15I 7
29

ar—<tJi - . a  i o r  -  «
il
{ 55

6’ 

5 
7

15 
4

194

r.11 556

4 945

j 5 268
651u
509 

1 945
ilnrnałfmiTWL'

jj 2 505rt
I)

'546 
512 
678 

i] 1 047 
118

: ■m1':  ‘Vzrrz7) .7-

.1 5  659

61,9

55,7

25,6
4 ,7

.3,7
14.0

18.1

2 .5  
2,2 
4,9
7 .6

0,9

100,0
4

•••; I,

Ź ró d ło : M a te ria ły  'WUS J e le n ia  Góra



T a b l ic a  10

O b lic z e n ia  parametrów f u n k c ji  trendu dochodów o so b istych netto lu d n o ści ogółem
w la t a c h  1965 -  1975

y = ba^
Ig y  = lg b  + t lg a  
v  = c + << t
.y -  dochody o so b iste  netto lu d n o ś c i ogółem

t . t .  -  t ^ i i v . = -i  x
-i-

/ tL -  £ f / t Ł -  t  /  v i

1
2
3
4
5
6
7
8 
9

10
11

5
4
3
2
1
0
1
2
3
4
5

371 
400 
42 6 
457 
490 
525 
581 
653 
742 
848 
959

-1 l
»1 i

5
:śi
•? i
>?!
*41 1
»0 ,‘
,2

2,5695
2,6022
2,6299

| w  w

2,6910 
2,7205  
2,7644  
2,8152 
2,8704  
2,9284 
2,9819

25
16

0 «✓
A
1 
0 
1 
4 
9

16
25

12,8475
10,4033

7,3897
5,3216
2,6910
0,0000
2,7644
5,6304
8,6112

11,7136
14,9095

II = 11 6455,3; 30,2542 110 4,4705

-  _ 30,2342  v  ^ = 9 7!— ł -

t  = s

<£ =

C  =  

V  =

1T0
2,7432 -  0,0405 . 
0,0405t + 2,3046

5 = 2,3045

7^= 319 i



Tablica 11

O b licze n ia  parametrów fu n k c ji  trendu dochodów o so b istych  netto lu d n o ś c i w-z- 
kanca w la ta c h  1965 -  1975

y = bat ,
lg y  = lg b  + t lg a ,
V =  C + « C t ,
y -  dochody o so b iste  na 1 mieszkańca

jadających na m iesz-

i i i i 1___ L

* i

i 
i

i---------1
i 

i 
i 

i 
i 

i 
1 

-HI
1

0
6

1
L

L
H

j

< 
! 

H*
 

1
1 

1
c«

 *

1
11•«

t i  -  ^ 1i111

/ v Ł -  V  /  . / t ± -  t  / 11
11
1

/ t Ł -  t / €. 1 1 1 1 1

a

•»•
1 1
! 1 ! 11,8 ! 1,07191 -  0 ,1 6 1 3

1
1 -  5

11 0,3065
11 25

l1 11,1
! ? ! 12,6 | 1 ,1 0 0 4 | -  0,1328 1l -  4 1l 0,5312 2

16
1I 12,1

i ? ! 13,3 ! 1,1239! -  0,1093 1 -  3 1i 0,3279 l| 9 1i 1 3 . 2
! 4 1 14,1 ! 1 , 1 4 9 2 ! -  0,0840 1 -  2 1 0,1680 1 4 1 14,4
i 5 { 15,0 ! 1,1761 | -  0,0571 1I -  1 1i 0,0571

1
1

i1
1 -T y -T

1 5 . 7i 6 i 16,1 1 1,20681 -  0,0264 0 i 0,0000 1i 0 1i
'^1 ‘ 

17,1
i 7 ! 1 7 ,7 ! 1,2480! 0,0148 1 1 1 0,0148 1 1 1 1 t L 

18,6
i e ! 19,7 ! 1,2945! 0,0613 11 2 1

1 0,1226 11 4
1i 2 0 l3

i 9j 22,2 1 1,3464} 0,1132 t| 3 1j 0,3396 11 9 11 22,2| i o ! 25,1 ! 1,39 9 7i 0 ,1 6 6 5 1 4 1 0,6660 1 16 1 24,1
i 1 1  i4-----1

28,1 } 1,4487! o , 2 i£ r 1 5 1
1 1,0775

i
1 25

1
1 26,3

! 66 i
L__ 1

195,7 !1 3,56 56 ! X t1 X 11 4,1112 1
1 110 1

1 195,1

v  = 1,2332  
l  = 6 oC= S i i r *  

110
0,0374

*
v

= 1,2332 -  0,2244 = 1,0038  
= 0,0374t + 1,0083
= 10,2 . 1,09"



T a b l ic a  12

Obliczenia współczynnika korelacji między poziomem wykształcenia a wielkością ruchu 
turystycznego /w latach 1970 -  1975/

-  krajowy ruch turystyczny w min osobodni,
-  zatrudnieni w gospodarce uspołecznionej z wykształceniem powyżej zasadniczego zawodowego 

w min.

. 1
t  } 

1 ! Xt
iiii yt  -  y j xt  -  X

1
1
1t /yt  -  ? /2

1
! /x^$- X ń 1

/xt -x//yt  -  y/

1
1 J 240 | 2,3

ii -  103,7 { -  0 ,R
i! 10753,69

1
1
1 0 , 2 5

1
1
1 51,35

2 i ilJO * 2,5 i -  63.7 ; -  0,3 4057,69 1 0',09 1 19,11
3 ! 311 ! 2,7 i -  32,7 ! -  0 , 1 I 1069,29 1 0,01 1 3,27
4 | 353‘ 2,9 iI 9,3 | 0,1 l| 36,49 1| 0,01 i

1 0,93
5 ! 4°7j 3,1 i 6 5 , 3  j 0,3 1 4006,89 1 0,09 1 18,99
b !t 471 !i 3,3 ii 1 2 7 , 3  !i 0,5 1

1 16205,29 1
i 0,25 1

1
63,65

u —
• 1 \ 1 1 1 1

1__
ii

_____ i.
2062 ! 

_____ I -
16,8 iii X  1 

1
X

1
1
1

36179,34 1
1
1

0,70 1
1
1

157,80

y = 34 3,7
x = ‘ 2,8

r __ 157,8___
V 25325,533

__157,8
159,15

= 0,9915



Tablica 13

Obliczenia współczynników korelacji między krajowym ruchem turystycznym /w osóbodniach/ 
a wstępnie wybranymi zmiennymi objaśniającymi

L .p . *1 - «1 V *2 V ^ 4 V*5 / X ,- * ,/ 2 / Ł j- E j/2 ^ - Z j / 2 / z ^ Ą / 2 / i j- S j/ 2 ' W 2 /Xi -V *
■/32 - V

/I.J-3L,/.

.*/X3”V
/Ii"V *
*/x4 -V

1 -*109,7 -119,9 -205 ĵ l 1 ,2 - 115,3 -163,7 12034,09 14376,01 42066,01 1,44 13294,09 26797,69 13153,03 22499,47 131,64
2 -  86,7 -103,7 -174,0 -0.9 -  78,4 -114,9 7516,' 89 10753,69 30276,00 0,81 6146,01 13202,01 8990,79 15085,80 78,03
3 -  80,6 -  37,2 -140,7 -0,6 -  7,1 -  72,0 6496,36 7603,84 19796,49 0,36 50,41 5194,00 7028,32 11340,42 46,36
4 -  57,5 -.78,3 •̂|06t2 -0,4 -3,2 -  33,6 3306,25. 6130,89 11278,44 0,16 10,24 1128,96 4502,25 6106,50 23,00

5 -  17,4 -  61,2 -  50,4 -0,1 -  27,3 -  2,7 302,76 3745,44 2540,16 0,01 745,29 7,29 1064,88 876,96 1,.74
6 13,4 -  3,4 21,8 0,3 14,8 39,5 179,56 11,56 475,24- 0,09 219,04 _ 1560,25 -  45,56 • 292,12 4,02
7 55,6 72,3 110,8 0,7 18,0 72,9 3091,36 5227,29 12276,64 0,49 324,00 5314,41 .4019,88 6160,48 38,92

109,6 157,6 216,4 1,1 90,0 126,0 12012,16 24637,76 46626,96 1,21 6100,00 16384,00 ’-17272,96 23717,44 120,56
9 175,2 223,6 327,6 1,4 108,4 146,6 29998,24 49995,96 107321,76 1,96 11750,56 21491,56 38727,52 56740,32 242,48

Z Z Z Z Z Z 74937,67 122683,44 272859,70 6,53 40640,19 91070,17 94714,07 142819,51 688,75

Ł.P
/Zj-ói,/. 
*/x5-25/ .

/łj- śL,/.
* / ^ -V

/*2-V‘
*/ẑ -S4/

____i

/*2”^/« 
*/z6~V

/x3"f3/**/x4-x4/ /l3“f3/*
*/x5 -V

/x3‘ !3/*
*/36 - V

/x4-24/.
•/*5- V

/x4-x4/.
*/x6 -V

1 12648,41 17957,89 24591,49 143,88 13624,47 19627,63 246,12 23648,03 33574,87 138,36 196,44 18874,61
2 6797,28 9961,63 18043,80 93,33 8130,08 11915,13 ' 156,60 13641,60 19992,60 70 , ^ 103,41 9008,16
3 572,26 5603,20 12269,04 52,32 . 6̂19,12 6278,40- 84,42 998,97 10130,40 4,26 43,20 511,20
4 164,00 1932,00 8315,46 31,32 250,56 2630,88. 42,48 339,84 3568,32 1,28. 13,44 107,52
5 475,02 46,98 3064,48 6,12 -1670,76 165,24; 5,04 1375,42 136,08 2,73 0,27 73,71
6 198,32 529,30 -  74,12 -  1,02 -  50,32 -  134,30 6,54 322,64 861,10. 4,44 11,65 564,60
7 1000,80 4053,24 8010,64 50,61 1301,40 5270,67 • 77,56 1994,40 8077,32 12,60 51,03 1312,20
8 9664,00 14028,80 34104,64 173,36 14154,00 20172,60 238,04 19476,00 27699,20 99,00 140,80 11520,00
9 18774,88 25391,12 73251,36 313,04 24238,24 32779,76 458,64 35511,84. 48026,16 151,76 205,24 15891,44

50514,97 79704,36 181596,99 862,96 64168,31 -9e?06,21 1315,44 97309,24 152066,05 48if,99 765,68 57883,44

*, * 297,4; ^  »  305,0; Sj = 631,6; 2̂  = 15,6; r5 = 726,3; %  = 947,3. 

źródło: Obliczenia własne na podstawie danych z roczników statystycznych 1967 -.1976 oraz Turystyka 1969.



*12 =
94714

V 9 1 93618654

94714
■ T U .  «■■«■«>■«

95831
= 0,9883

142620 142820
s  ub"-“ -,:'-: - ■•- - = ■ ».•-<-««=»=. s  0,9987

‘V20447582b80' 142955

689 689
'14

V
= 0,9842

469345 700

50515
■ 15

V ? 043480320

50515

55186
= 0,9155

79704
•16

79704
A i r - p  •■.' ; o  i_r_. 2  c k a w ^ ^ r ^

" 1 1 1 = 0,9648
6824605660 82611

161597
•23

"V35 476083360

181597

182917
= 0,9927

863 863

*24 = = 0,9642
801120 895

64168 64168

■ 25
V ^ 8 5 8 3 7 1 2 0

70610
= 0,9087

98706 98706
■ 26

V 11172740610 105701
= 0,9358



= 0,9850
1515

’34 lacrją&.ia*mm

1781776

1515

1555

97509
55 V 11089030400

97509
t i n r  m i i - y i  i « i i * i

105504

152066
■ 56

■n/ 24849560200

152066
SS î raa ™ Q

157637

485 485

45 V265379* 515

766 766

4C ■ ^ 9 4 6 8 8 ’ 3I -
i u O

57883 57883

*V^701084800 60837

0,9240

,9646

= 0,9514



T a b l ic a  1 4

Krajowy ru ch  tury styczn y  w P olsce w la t a c h  1966 -  1975

L a t a

1966
1967
1963
1969
1970
1971
1972
1973
1974
1975

0 g ó ł  e a
*T'l T u r y s t y k a

osoby osobodni { pobytowa
1 —

wycieczkowa

! osoby i osobodni ! osoby! osobodni 
.1________ \ ________ f_____ l i __________

Wypoczynek po pracy

osoby osobodni

w min

51,3
56 .7
59.2
5 3 .7
65,9
7 3 .3  
8.5,4

101,0 
110,5  
125,1

{ 167,9 
| 137,7
! 210,7
'• 215,3
i 23° 0  
! 230,0

310,3
353.0
407.0 
470,611- -1-

6,0
5 .9
7 .9  
3,5  
9,7

11,2
12,9
15,0
15,5
16,1

102,0
114.4  
128,2
139.7  
154,9
185.7
201.5  
225,0 
259,0
289.8

16.7
17.8  
20,0 
20,6 
23,0
25.3
2 7 .3  
38,0 
33,5  
41,0

33,9
36,6
46.5
47.5  
53,8
57 .0
64.6
30.0
85.0 

102,6

28,6
32,0
31.3
29.5
31,2
3 7.3  
44,7
48.0
56.5
68.0

3 2 .0
3 6 .7
36.0  
29,6 
31,2 
37,3
44.7
48.0
63.0 
78,2

—! I I--I 
I I I I I I
11-1

odsetkach /ro k  poprzedni = 10 0/

1966
1967
1968
1969
1970
1971
1972
1973
1974
1975

112.5
110.5
104.4  

99,2
108,8
115.5  
115,7
118.3
109.4  
113,2

110.5  
118,1
112.3
102,8
110.6 
116,7  
111,0 
113,6
115.3
115,6

T------------ 1
110,0
115,0
114.5
107.6
114.1 
115,5
115.2
116.3
103.3  
103,9

109,6
112,2
112,1
109,0
110.9
119.9 
108,5 
111,7  
115,1
111.9

n -------------------------- 7 -

109,0|
106,6i
112,31 
103,0}  
111,7:  
110, 0 } 
109,9[  
136,7;  
101,3 }• 
105,5!

105.9  
108,0  
127,0  
102,2 
1 13,5
105.9
113.3  
123,8
106.3  
120,7

114.4  
111,9

97,8
94,6

105.4
119.6 
119,8
107.4
117.7
120.4

119.4
114.7

98.1
82.2

105.4  
119,6
119.8
107.4  
131,3  
124,1

Ź ró d ło : Rocznik sta ty styczn y  GUS 1976, s.486, o b lic z e n ia  w łasne.



1966
1957
1958
1969
1970
1971
1972
1973
1974
1975

i j  / •,

T a b l ic a  15

Zagraniczny ruch tury styczn y  w P o lsce w la t a c h  1966 -  1975

P rzyjazdy j Wyjazdy 

w ty sią ca c h  osób

P rzyjazd y
T ‘II-ł~

Wyjazdy

w odsetkach /ro k  
poprzedni = 1 0 0

“T-II
-4-I1II
-4-

Przyjazdy {Wyjazdy
t—— — — — — —— — — — —— — — — — —
w odsetkach /ro k  1966 = 

=  100/
------------------ 1--------------------

1230
1573
1713
1975
1859
1855
3339
6933
7393
9320

111 946
i
| 110,1

i
{ 121,6

1
J 100,0  
1 122,9  
j 133,8

100,0
1 030 ! 122,9 | 98,3 98,311 728 ! 103,9 i 73,3 77,0
l 814 { 115,3 ‘ 111,8 ! 154,3 86,0
t 371 } 95,6 i 107,0 i 147,6 92,1

1058 ! 93,7 } 122,6 i 145,7 112,9
10600 ' 447,1 | 992,5 l 651,5 

541,6 
{ 616,6

1120,5
1 7539 33,1 i 71,6 802,211 8287 i 113,8 ! 109,1 876,0
11 8151 J 113,1 i 98,4 { 728,1

ii
361,6

1 11 11

Rocznik S tatystyczn y GUS 1976, s,489, o b lic z e n ia  w łasne.



T a b l ic a  16

O b licz e n ia  parametrów fu n k c ji  trendu dynamiki ruchu turystycznego w osobach /y ^ /  i  dynamiki 
k o rz y sta ją cy ch  z noclegów /y ^ /  w E o lsce  w la t a c h  1967 -  1975

I — —

i

i

i

i

i

i

i

i

— 2 ------------------------

t .
i

i

i

i

i

* 1 * 2 1

i

i

i

i
y n y2 i

t

i

i

i

* 1* 11
1— - -

1 i i i

i

i

i

i

_
i

i 1 0 0 , 0
1

! 1 0 0 , 0
1

1 16
1

1
[ -  460,0 -  400,0

-  3 i 104,5 i 109,1 i
a i -  313,5 -  327,3

_  O l
X 104,1 i 1 1 6 , 0 i

|
L

1

l -  203,2 I

1 -  332,0
—  1

^  — ł

I I ^ ,  - r
4 119,4 i

4 1 1
-  112,9

i

i

-  119,4 i

t
r \
o I

-i po ą 133,7 t 0 i 0 , 0 0,0
i l

i
- i  £  n  * 7

1 O  V  • t
! 1^5,5 4

i

-1 i

i 160,7 I
» 145,6 ł

2 i
l

i

i 45 ,  1 4 1 2 T  ,  5 L l 1
| 370,2 j 307,0

3 203,1 1 135,5 i 9 • 609,3 i 466,5
4 i

i 230,5 i
I 152,3 j

4 16 i 9 2 2 ,0 l

j 6 5 1 , 2
i 1 i

t
t

______ _________________ i

N =  9 i
i 1330,7 i

i 1195,6 i

i 60 i

i 1017,6 i 391,6
1____________ _  1 - i i

bn = 147,9

b2 = 132,8

a1 17,0 

= 6,5



Tablica 17

Sezonowość ruchu turystycznego w rejonie karkonoskim w latach 1970 -  1975

Miesiące i 1970 1 1972 i 1973
ii 1975 !W skaźniki

1 1 1 1sezonowościi -------------■ r I 1 1 i
| wskaż- { Ruch tu- }wskaż- JRuch tu- { Wskaż- Ruch tu- i31

Wskaż- }Ruch t u - {przeciętne
! nik itystycz- inik i rystyczny i nik i rystyczny nik irystycz-| z la t  1970,
J sezo- ' { ny w tys. j sezo- ! w tys. ! sezo- w tys. 1sezo- i ny w tysj 1972,1973,
J nowości u”turysto-■| nowości | "tiary sto- | nowości! "turystodni Id1nowości! "turys-- {1975
ii i dni"i i i i i dni" ii ii 1I { todni" |
| | i i 1 1 1

Styczeń ! 60,0 ! 432,3 i 69,6 ; 517,0 j 86,4 ii 666,4 I1 71,4 ! 889,3 J 71,9
Luty 1 60,4 ! 579,3 ! 31,6 } 606,1 ! 99,6 1 763,2 1? 86,7 ! 1079,8 { 87,2
Marzec ! 76,8 | 553,3 ! 34,0 J 623,9 ! 103,2 i 795,9 ii o i 1144.6 { 89.6
Kwiecień ; 6o,o i 432,3 42,0 312,0 i 72,0 i 555,3 i* o5,r I 813,; | 60.7
Ma j : 105,5 | 760,1 i 74,4 ; 552,6 ! S5,2 657,1 i > - ! 1119,7 ! 88,8
Czerwiec • 132,0 j 951,1 

i 1410,1
i 115,2 j 855,6 | 118,8 i 916,2 t

i 124,3 | 1548,2 { 122,7
Linieć 195,7 | 259,2 ; 1925,2 : 175.2 i 1351,2 i‘169,5 ! 2111,1 { 195,5
Sierpień { 170,4 i 1227,7 I 225,6 | 1675,6 i 171,6 i 1323,5 165,9 i 2066,3 l 180,8
Wrzesień { 108,0 } 778,1 i 97,2 } 722,0 I 115,2 1 883,5 i 117,5 { 1467,2 { 110,8
Październik:i 78,0 ! 562,0 44,4 329,8 ! 56,4 i 435,0 i 77,5 } 965,3 { 65,9
Listopad ! 50,4 ! 363,1 ! 22,8 ! 169,3 ! 26,4 11 203,5 i 52,2 ! 650,1 i 39,8
Grudzień | 82,8

ii
• 596,6
ii

j 81,0 i
i i i i

623,9 | 90,0
ii

iiii
694,1 iiii

87,6 { 1091,1 {
i ii i

86,5

Razem j 1200,0 j 8646,0 i 1200,0 { 8913,0' {1200,0 1 9255#0 jl 200,0 j 14946,0 j 1200,0
---------------------j-----------------------i---------- ------------ ,------------------- i -----------------------* ------------------ 4--------------------------------1------------------1-------------------- 4 ----------------------------1

Źródło: Materiały WUS w Jeleniej Górze, WKFiT Urzędu Wojewódzkiego we Wrocławiu i  Jeleniej Górze, 
obliczehia własne.



T a b l ic a  18

O b lic z e n ia  parametrów r e g r e s j i  lin io w e j miedzy ruchem turystycznym  w r e jo n ie  karkonoskim  
a dochodami lu d n o ści / la t a  1957 -  1975/

y = ax + b
y -  ru ch  tu ry sty czn y  w t y s . osób w r e jo n ie  karkonoskim, 
x  -  nominalne dochody o so b iste  netto przypadające na 1 mieszkańca

r -
1 1 1 1 i
1 1 1 1 1
t
11

t
i ' yt

1
1
1 x t i yt -  7 ł Ĵ- 1 ^

t--1 1i 1 11 i
II 1 ł O A C71 *- 1  ̂ ‘ i1 13,3 1 _ 453 1

i

1 2 1 201 0 14,1 0 00 i  _

i “T i 2135 1 ą EJi > | 425
i

i
4 I 2303 5

1 ^ , 1 1
i  "* ~ .-'OT 1i

- l l  * 
X / /*+■  - X / 2 ' /y+ - &  ! Nl -  y t -  y±/‘

■i >: o

1 I  ! 8 
! 9

2271 1
2149 • 
2548 1 
3492 1 
3972 1

,717
.a ry  

1 ‘ OO O
25.1
28.1

5 , 7 !

4 \1 
1

2604,9
2940.0
1700.0

440^7 
1-10 1
121 *6 

. . 5380,2
1362 i 9,1 | 12394,2

882

0 -  J -
1 ^1 9 ^   ̂ *79 i
■7 /-%

3 2 ,4 9
24,01
16,00
■ 8,41
1,69
0,49

10,24
37,21
82,31

205209
360000
130625

94919
114921

250^1
1444

777924
1855044

1906
2005
2116
2252
2449
2695
3005
3364
3734

251

69
51

173
217
357
123
238

63001 
25 

1751 
2601 

31634 
61009 127449 
16384 
56644

x i- 2 6 3 5 9 ,2  l 2 1 3 , 3 5 ! 3 6 1 5 3 3 7  ! x !

_ 2 6 3 5 9 ,2 -  = 123,55 b = 2610 -  123,55 . 19 =
2 1 3 , 3 5
25359,2 b r = 19 -  0 , 0 0 7 2  . 2610  =
3615337

H|Suma;23487 J 171,3
1----------- i---------------- 1----------------

363558

y = 2610 x = 19

r  = V a x • ay = ^ 7 , 3 3 9 5 '  - n o/.  ̂ a 123,55X4. + 2 62 , 5 5 / A  _
-*K_L. —O = 0,0072yt  + 0,203 j  = 0, 1005



T a b l ic a  1 9

Miejsca noclegowe w obiektach turystyczno—wypoczynkowych i  sanatoryjnych w Polsce w latach
1967 -  1975

Lata Miejsca noclegowe w tys*

w obiektach ! w obiektach 
turystycz- { wczasowych 
nych «

1957 • -- - ii 3 3 3 , 0  j 255,4
i;

1963 1 1 1 ! 1 274,3 i
1359 ! 424,8 } 234,4 1(
1970 i 403,0 i 320,1 i
1971 * 333,3 i 350,7 1i1 ny? i c; i p i 339|3 t•|
1973 i 295,2 i 449,1 i
1974 ! 321,2 ! 494,6 11
1975 | 332,7 {

i i i i
502,0 iiii

a/ stan na koniec I I I  kwartału

Źródło: Roczniki statystyczne GUS 1958

w obiektach 
sanatoryj­
nych

Razem

w procentach

rok d967= 
= 100

17,6 { 528,6 } 100,0 it 100,0
13,2 I 565,1 i 105,0 i 106,0
17 O

■ ' 9  > i 757,1 1 117,3 i 110,7
25,5 i 749,4 } 119,2 ii 101,7
26,7 « 725,7 j 115,4 ii 96,3
23,5 S 769,5 i 122,4 ■i 106,0
30,8 ! 775,1 i 123,3 i

1 100,7
33,2 | 549,5 { 135,1 1

■ 109,6
35,4 ! 370,1 ! 133,4 11

■
102,4

rok ooprzednis 
= 100



Tablica  20

Obliczenia zdolności eksploatacyjnej bazy noclegowej w rejonie karkonoskim w latach 1958,1^70,1972. 
1974,1975.

Wyszczegól­
nienie

i-i

1968
H-

i  e

stałe { sezonor stałe {sezo-!stałe
! we

b c a

1970

n o c i e  

]  1972
- 4 -

g  O W

1974 1975

nowe ii
. 4 .

I I-------- J------------------- 1_____________
sezo-i stałei sezo-i stałe !sezo- 
nowe J {nowe { {nowe

i._____ i______ i______ j._____

Minimalny okres 
____ 4._ęksnloatacji_w_dniach_

Miejsca
stałe

h-

m ejsca
sezonowe

Obiekty
turystyczne

Obiekty 
wczas ov:e

; Obiekty 
sanatoryjne

Pensjonaty 
i  kwatery' 
prywatne

K0lonie i  
obozy mło­
dzieżowe

5390 i 1200

14577 «

t i
3829! 1530! 3937

i ii i
1680! 5455!i '--iii

1915! 5392; 1929

14428 i 67'13150! 1317! 12301’ 22i 1 i t i
O O

300

i-o

783 ■

340 iiiiiiiii
- - I -

100

11887

777 777

800
i

100 i 550i > i i i
x {13256} x

77 o  r\r\ 1 
j w j  f

450 i 254!

14100|

1i1
827*

1 1 1
13576J

645» 450

50

270

x {15000

92

0.0

0 9

92

92

Miejsca noc­
legowe razem 19090 i 13187

Zdolność eks­
ploatacyjna 
w tys.osobo- 
no cięgów :• 
r_ą_z_ę_m_
ogółem

19834 |14953 *18414
i

i
. u .

17547! 1-87801 18531* 19544 >19598
1 j 1 1

_L6l£3Ł2_12l2Ł2i55o7Ł2JiiZ2.2ii24l^[l6l^i5o;

I I I I I I 1
7o i;

7406,5 $073.,6 7555,4 7738,8
■ OP1 \ *1 PgiPp . 
81 01,1 f

'Źródło: Obliczenia własne na podstawie tabl.3*7#



T a b l ic a  21

O b licz e n ia  w spółczynnika k o r e la c j i  między ruchem bury stycznym a bazą noclegową i  gastronomiczną 
w r e jo n ie  karkonoskim w la ta c h  1967 -  1975

y -  ru ch  tu ry sty czn y  w m in-osobodni, 
x>j-  m ie jsca  noclegowe w t y s , ,
X2 ~ m ie jsca  konsumpcyjne v  t y s , .

i------- 1---------1
t  [ yt  ! x.1 t 2 t

yt  -  y
n=9 
/yt-y/-  -2

x 1 t’ x1
-  /2

/x 1 t -  5 , /
/y4- -  y /  • /x i t V

1
o

e
6
7
8
9

N=9

N=7

-z.o L
3

7,1 ! 31,< 
7 ,2 ;  32,3
M l
0 , 9  • -^4,
3 ,6 } 35,1  
3 ,9 } 56,0  
9 ,3 ! 36 ,3  

1 2 ,9 } 3 7 ,3  
1 4 ,9 } 39,2

1___  1______
85,61315,8

7 1 ,3 }  x

11.3  
12,1 
13,2  
13,6
13.4
13.5  
13,8

___-L.
90,9

2,4
2.3
1 .4  
n o 
n qj
0,6
0,2
3 .4
5 .4

5,76
5,29
1,95
0,31
0,31
0,36
0,04

11,56
29,16

55,75

3 .2
2 .3
2 .7  
0,3  
0,0 
0,9
1 .7  
2,2 
4,1

10,24
7,34
7,29

■ 0,09
0,00
0,31
2,89
4,84

16,81

50,81

7,68 
6,44  
3,78  
0 ,2 7  
0,00 

- 0,54  
■ 0,34  

7,48  
22,14

46,91

7 / 9 /  -  9,5  

ŚŁ, -  35,1

T i 1 — 46,91 46,91
r / y . x 1/ V 2 8 3 2 ,6 5 7 5 ’ 53,22

y / 7 /  -  1 0 , 2
T / / — 8,56 ■ 3,66

x2 = 13,0 /y ,^ 2/ V 2 13,2 51 5 ' 14,6
0,59



O b licze n ia  współ czynników’ k o r e la c j i  między ruchem turystycznym a bazą noclegową i  gastronom iczną \t re jo n ie  
karkonoskim w 1975 ^S^u
y -  ruch tu ry sty cz n y m  re jo n ie  karkonoskim w min osobodni,
X. -  m iejsca noclegowe w obiektach turystyczno-wypoczynkowych w t y s . ,

-  m iejsca konsumpcyjne w uspołecznionych zakładach gastronomiczrąrch w t}rs.

Tablica  22

1—  
{ i } M iasta i  gminy

i i * 1 ij
ii

X2 i  | y Ł-y ti x 1 i “5 l |
ii

x2 i  “x2 ! / y i  -y I /x 1i"^ 1 /2T ,.-2 i  x2/ 2! /y j_ -y /. i / y Ł- y / .
iii

i i i i i i ii
iii

111
iii

/ V -V  /
! / j -1 i  7 1 ' j / - 2 i / !

i i i 1 1 1 1 1 1 1 1 1

!t •Je le n ia  Góra f °Ai i
1,oj 3 ,8  J -0 ,9

ii -1 ,1  j 2,5  • 0,31 ! 1,21 ii 6,25 • 0,99 ! -2 ,2 5
S 2 ! J e le n ia  G óra- 1 11 11 11 11 1I

0,04
11

! 0,22j C ie p lic e ! 0 »5{ 1,0| 1,1  j - 1,1 i - 1,1  ! -0 ,2  | 1,21 ! 1,29 1 ! 1,21
! 3 i Karpacz •ft 6,4 i 

l° o  4|
8,4 4 ,3 4,8 i 6,3 2 ,0  .23,04 39,69 i 4,00 ! 30,24 ! 9,60

! 4 ! Kowary 0,5! 0 , 7 ! -1 ,2 -1 ,6  { -0 ,6  | 1,44 I 2,56 11 0,36 ! 1,92 ! 0,72
! 5 ! Piechowice ! 0,3! 1,0{ 0 ,5  ! -1 ,3 i - 1,1  ! -0 ,8  l 1,69 • 1,21 1 0,64 J 1,43 • 1,04
I 6 • S zklarsk a  Poręba}. 5,7} 

! Janowice W ie lk ie  0,3
6,4i 1 ,9  | 4,1 i 4,3 0,6 i 16,81 ! 18,49 i 0 , 3 6 . 17,63 ! 2,46

! 7 0,3! 0 ,3  ! -1 ,3 - 1 , 3  !--1 ,0  { 1,69 ! 3,24 11 1,00 i ! 1 ,3 0
! 8 {Jeżów Sudecki ! °»5{ 0,2| 0 ,3  | -1 ,3 -1 ,9  ! -1 ,0  J 1,69 i 3,61 1i 1,00 j 2 ,4 7 J 1,30
! 9 • Mysłakowice i 0,2. 

! 2,3i
°,3j
3,e|

0 , 7 ; -1 ,4 i -1 ,8  . -0 ,6  ! 1,96 ! 3,24 i 0,36 i ! 0,84
ho i Podgórzyn 1,1  ! 0 ,7 1 ,7  ! -0 ,2  ! 0,49 ! 2,85 1I 0,04 i u ,34 ! -0 ,1 4
}11 |S ta ra  Kamienica ! 0,1 { o,i{ 0,1  ! -1 ,5 ii -2 ,0  J -1 ,2  ! 2,25 ! 4,00 ii 1,44 ! 2,40 ! 1,80

iN=11 Suma ! 1 7 , i  2 3 ,oj 1 3 ,8 | X ii x ! x !53,0 8  {8 1 , 3 5 ii 15,49 ! 62,05 ! 16,89

y = 1,6 
x1= 2,1

V  1 »3

r / y , V
_____ §2 a05__.

V 4 3 1 8,058

,§2x25
65,71

0,94

16.89
/y , x 2/  -

* A/822,2092

l§ x § 2 -
28,67

0,59



T a b l ic a  2 3

Relacje między ruchem turystycznym a podażą usług noclegowych w rejonie karkonoskim 
w układzie przestrzennym w 1975 roku

^Wyszczególnienie
■ TIIt

ł1

Ruch
turystyczny

• - I -iiii
Miejsca noclegowe 
w eksploatacji

tysiącacu i
"turystodni,ł ijii

całorocz--i sezo- l w tys. I1 zdolności
ne j ! nowej j noclegów I| eksploata-

i ł i cyjne j
miasto Jelenia Góra 1203,0

ii 1393 ! 1424 i *77L o ii 1 0,13
miasto Karpacz 5431,1 i i pgn j 2290,5 i 1 0,35
miasto Kowary i 145,9 ii 407 1 * /. * 1 1 -r l 144,5 ii 1 0,99
miasto Piechowice i 3o5,3 iii

1404 i 204 i 477,0 i1 1 0,55
miasto Szklarska Poręba 5745,9 5570 ! 1062 i 1900,6 i 1 0,33
gmina Janowice "Wielkie 34,5 11 50 i 66 ! 21,1 11 1 .0,61
gmina Jeżów Sudecki i 256,4 iii

328 1 — { 102,2 11 1 0,40
gmina Mysłakowice i 282,5 380 ! 65 i 121,1 i 1 0,43
gmina Podgórzyn ii 1346,4 f1 2654 J 303 l 927,1 11 1 0,69
gmina Stara Kamienica i 19,2 iii

100 1 l 32,7 1
i 1 1,70

Kolonie i  obozy !i
t| i i

młodzieżowe 757,3 ii — J-15000 l 1330,0 11 1 : -A * CO o1
R a z e m lii 7164,0 *ii 19644 ,'19593 | 8131,1 ii 1 : 0,47

Zdolność
eks^loa-

Relacja 
ruchu turys­
tycznego do

Źródło: IMateriały statystyczne 'Uydziału Kultury Fizycznej i. Turystyki Urzędu "Wojewódz­
kiego w Jeleniej C-órze, obliczenia własne.



Tablica  24

Użytkowanie gruntów według m iasi 

Wyszczeg ó ln i eni e

gmin karkonoskiego re jo n u  turystycznej

Pow ierzchnia
ogólna

U ż y t k i r o l n e

Razem } Grunty } Sady i |  Ł ąki 
j orne { ogrodyj

Past­
wi ska

Lasy Pozostałe  
grunty

w h e k t a r a c h

i i i
i  n ie u ż y tk i |

i i--i i

! 'Województwo 1
11 437 VO -p- j 206808 !

1 1 122287 I 977 {47435 35109 ! 11 73711
1
11 57422

• v/ tym:
1 KARKONOSKI REJON 
i TURYSTYCZNY

1
111 73 701

1 1 1 1

1 30252!

111
14135 } 108

1
111
1

1
1
1

9166 } 6843

1
1
111 35037

1
111i 8412

! H I  A 3 T A t1 30 409 ! 7016 | 3169 j 6 7 1 2296 1464 i 13740
i

4653
} J e le n ia  Góra l\ 0 927 i 4199 i 2243 j 17 1i 1280 657 i yl f-T r“7>71 : /O t1 0 0 5 ?
1 Karpacz i n 822 1 2571 50 | 1 135 3223 1 337
1 Kowary 1 3 729 i 939 i 305 i 19 1 372 r* f s- 2 4 2 6 1 364

r iII—Ill1ll■“»i

Piechowice 
S zk la rsk a  Poręba

o 365  
7 556

1162
459 77

10946

4 1 2
1o5

111
1
1
1i
1
11
1
11
1

2 1 8
211

4 7 5 4  
6a4 o

16297

4 3 9
551

5759

t
—4t

1G M I N Y 43.292 23236 41 5870 5579

Janowice 'W ielkie  
Jeżów Sudecki 
Mysłakowice 
Podgórzyn 
S ta ra  Kamienica 11

5 773 
9 393 
8 849 
8 242 

035

3067
6012
4527
3296
6334

1284
3091
2027
1324
3220

5
8

10
11

7

1144
1271
1352
1354
1749

634
1642
1138

607
1358

2231
2387
3412
4225
4042

475
994
910
721
659

1 1 
1 
1 
1i
1 1

. 1 _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ 1
zasiewów orazŹródło: W yniki s p is u  ro ln icz e g o  

zw ierząt gospodarskich,
1976 w z a k re sie  użytkowania -gruntów, pow ierzchni 
WUS J e le n ia  Góra 1976, ss* 1 2 - 1 9 *



T a b l ic a  25

Obliczenia parametrów funkcji trendu bazy noclegowej w karkonoskim reljonie turystycznym 
w latach- 1967 -  1975

y = at + b
r*tii
xrmiiiiii

■T1III

"TIIII■ TIsI

-T-I IIYh
* *  !

C\J-p 
ii i yt

— wj

127,5 | 
96,9 !

16 3,2
9 2,8

'yt -  y/2 i Yt

•iiii

A

-  ^t

10,24 j 
7,84 ;

31,5 1| 0,4
32,4 iii

- 0 , 1
7,29 ! 33,3 -®0,9
0 , 0 9  ! -z,L o

'  • 3 l1 0,6
o ro * " ; 35,1 i 0,0r\ o-i 5 i t* ̂  r̂\ 

_ i r\ r\' 1 l-—‘ ̂ i o i - O l  w 3  -

*“ - 3 ̂l\H i - ' i ° \
581 !

a

33,7 ii
\

?r
w  3 -

i

iiiiiiii

/yt -  yt/2

4

n

!

i u =

31,9
32,5
32,4*?/. Q

rzC ^

i  3OM-
■Z/i -o r\

■ O O i' - 5 ~ 1

73
111
A

4
1
0
1

2.7
0,3 
0,0  O ^,J i ?
1.7'I o — J — -1

*T“IlIIl

0,16 
0,01 
0,81 
0,36 
0,00 
0,00 
0.01 
0.25 
Oj 25

o! p ! pa 2 i 'n ! ! 30,81 i i i i i : i i i 1,85
pi p p ~  55,1 a = •

9
54 2 

60
yt  = 0,-St +55,1

-tvooAOII
CM9—
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Tablica 26

O b l i c z e n i a  p a r a m e t r ó w  r e g r e s j i - l i n i o w e j  m ią d z y  n a k ł a d a m i  i n w e s t y c y j n y m i  w  w o j .  j e l e n i o g ó r s k i m  
a  b a z ą  n o c le g o w ą  w  r e j o n i e  k a r k o n o s k i m  w  l a t a c h  1 9 6 7  -  1 9 7 5

=  b a x ,  Ig y  =  l g b  +  m i g a ,  v  =  c  +  x z ,
-  n a k ł a d y  i n w e s t y c y j n e  w  m ld  z ł ,  / c e n y  s t a ł e  1971 r , / ,
-  b a z a  n o c le g o w a

i

i

i

i

•

V
J

i

i

l
V

i11 V  -  V

1
!  x

-  X
h  -  v /  

—  .
t  A r1 /  w n-  - A

C
M1

T
T

"

a

V

1
VV  -  w 2

i

i

i

i

t

i

i1 {  / X  -  x / 1 11 11 111 1 r

0,0016  !

115 1 , 9

■

i 2,0 i 1 j  y  -D i - ■ 0 , 0 4 0 3

11 - 1 ,1 0 , 0 4 4 3 i 1,21 a

i 1 , 5 0 1 4 0,00001
" O  ~

i

2 , 5

1
! ' 7  ^  - 5  -  —

1
-  0 , 0 3 4 9

t

l  -
r *  Q

0 , 0 2 7 9
I  n  Z L
i  ^  9

1 0,0012  { 1 , 5 1 3 0
l

I
0,00001

5 2 , 4 —  J
;

a  7 --i ■'  T
—  u  j  - O  D  O

1 _ 0,6 0,0202 i  0 ^ 0,0011 1 ,5208 1 0,00011
5 4 , 3

T  - 5 
^  — 1 ,  3 4 / I  o -  0 , 0 0 2 5

; 0,1 - 0 . 0 0 0 3 i  0.01 r1 0,0000 i
-11 , 5 4 8 0 ; 0 . 0 0 0 0 4 i

3 5 . 1

i

2 , 7 1 j  ^  “  >  - 0,0012 i r  f ,  
^ 9- - 0 , 0 0 0 5 !  0,16 1

i 0,0000 i
A1 , 5 2 3 6 i 0 , 0 0 0 2 3

5 6 , 0 ;
3 , 5

1
< ‘ • J  ^  ^  J 0,0122 i1 0 , 4 0 0 0 4 9 i  0 , 1 5

i 0,0002 | 1 , 5 5 9 7
2 0,00001

^ 5  p i 5 , 2
,
■ 1 , 5 3 5 3 . 0 , 0 2 1 7 i 0,1 0,0022 ■ o  n - ij ,  j  1 1 0 , 0 0 0 5  i 1 , 5 4 3 0 i 0,00032

" Z  * 7  7*

^  t  9
ł
« 3 , 7 i 1 , 5 7 1 7 i 0 , 0 2 7 6

21 0,6 r \  a  £

l-  3 ^  ^ !  0 , 3 6
*1 0 , 0 0 0 3  {

-1
, 5 5 7 5 10,00002 i

3 9 , 2
i

i
4 , 4

i
1 , 5 9 5 5

11 0 , 0 4 9 2
i

1 , 3 0 , 0 5 4 0 S 1 , 6 9
11 0 , 0 0 2 4  i 1 , 5 9 4 7

1
|

0,00000
i

iN =  9 i 2 7 , 5 1 3 , 8 9 7 5

11 1
i x 0 , 1 7 9 3 !  4 , 6 0

11 0 , 0 0 7 8  | 1 3 , 3 8 1 7
11 0 , 0 0 0 8 0

v  =  1 , 5 4 4 1  

x  =  3 , 1 .

_  _  0 Z 1 7 9 3  

Z1 “  "  4 7 5 —

i = 1 31
b  =  2 5 , 5

-  =  0 , 0 3 3 9

c  =■
A

V t =

1 , 5 4 4 1  -  

1 , 4 2 3 6  +

0 , 0 3 8 9  3 , 1  =  1 , 4 2 3 6

A
0 , 0 3 3 9  X j _, Y j. =  2 5 , 5

O

r -

0 , 0 0 0 3  

0 , 0 0 7 8

=  • 0 , 1 0 2 5

W
M

.

II
0 , 3 9 7 5 ,

r / y . x /  “  ° > 3 3



Tablica 27

O b l i ć z e n r a  p a r a m e t r ó w  f u n k c j i  t r e n d u  n a k ł a d ó w  i n w e s t y c y j n y c h ,  w  w o j e w ó d z t w i e  j e l e n i o g ó r s k i m  
w  l a t a c h  1 9 6 7  -  1 9 7 5  e

y  =  a t  +  b

iiiiiiiiiiiii—ii
jiii

iiii

iii_Uu CN

ii
ii
it

I
• K r  i* t

ujft  !i
•

t 2 y t  -  y

il1ti / r t  -  y / 2

iiiiii

A

y t
iii
ii

y t
A -

-  y t | / y t  - y t / 2  
1

t
i1 • l | i 1

/,— <-T ii 2 , 0 i -  ^  i-  , \J 1 ł O i
-  1 , 1

i1 1 , 2 1
ii 2 , 1

ii 0 , 1
11 0 , 0 1

-  3 ii 2 ,-2 ii ^  /w O i J ^ 1 o i -  0 , 8 1l 0 , 6 4 1
1 2 , 3 11 0 , 0 11 0 , 0 0_  2 i - » G -  ,  O j 4 i -  0 , 6 l 0 , 3 6 1
| 2 , 6 1| — 0 , 1 1| 0 , 0 1

-  1 i i -  3 , 2  1 1 i 0 , 1 l 0 , 0 1 i 2 , 8 i 0 , 4 1 0 , 1 6
0 ii 2 , 7 ii 0 , 0  ; 0 ii -  0 , 4 li 0 , 1 6 ii 3 , 1

ii 0 , 4 11 0 , 1 6
1 ti»

3 , 5 i 3 . 5  ; 1 i 0 , 4 1 0 , 1 6 11 3 , 4 1| 0 , 1 1| 0 , 0 1
2 3 , 2 i 4 i 0 , 1 l 0 , 0 1 i 3 , 6 i 0 , 4 1 0 , 1 6
3 ii 3 . 7 t| i i . i  ! 9 ii 0 , 6 11 0 , 3 6 1

1 3 , 9 1
1 0 , 2 1

l 0 , 0 4
4 i

i
4 , 4 i

i
1 7 , 6  j 1 6 i

i
1 , 3 1

1 1 , 6 9 i
i 4 , 1 i

t 0 , 3 1
4 o ;  0 9

1 1
1 i

1
1

1
1 1

i | | | i i 1

=  9 i
i
i

2 7 , 5 i
i
i

1 5 , 5  j 5 0 i
i
i

1
1
l

4 , 6 0
i
i
i

X
i
i
i

X
1
1
1

0 , 6 8
i i i i l i i 1

b  =
2 7 , 5

-  3 , 1
1 5 , 5

a  ■=•

7 - =  0 , 2 5 6 3  t  +  3 , 1

c /
f

60
2_ _0j,68 =

4 , 5 0

=: 0 , 2 5 3 3

0 , 1 4 7 8

D a n e  l i c z b o w e  o n a k ł a d a c h  i n w e s t y c y j n y c h  o b l i c z o n e  w e d łu g  c e n  s t a ł y c h  z  1 9 7 1  r .  n a  o o d -  
s t a w i e  r o c z n i k a  s t a t y s t y c z n e g o  1 9 7 5 . ,  s . 1 2 8 - 1 2 9 ,  t a b l . 1 0 , 1 3 .



O b licze n ia  parametrów f u n k c ji  l in io w e j ruchu turystycznego w karkonoskim r e jo n ie  turystycznym  
/w la ta c h  1967 -  1975/

-  m ie jsca  noclegowe w t y s .,  -  dochody o so b iste lu d n o ści przypadające na 1 mieszkańca,
-  ru ch  tu ry sty czn y  w min turystów .

T a b l i c a  2 8

T “T i i i 1 i i
t

i•iii
xi t

i
jiii

iw i
2t  {

i

i
V  1 

i

2
x1t

iiiii
x2 S X2t }

i
X1tX2t

iiiii
x1tyt  | x2tyt ■Ą | // t-ż/2 i

i i
i i i lk 1 1 1 i : i

1 ii 31,9
!1 13,3 | 2,2 ! 1017,61 i

176,39 | 424,27
ii 70,13 J 29,26 4,34 } 0,16 }11 4 14,1 J ij 1043,29 1\ 133,31 ! 455,43 1 54,50 1 23,20 4,00 i 0,35 i

3 l1 32,4 i 15,0 ' 9 9 i 1043,76 \ 225,0 j 486,00 J| 71,23 ! 33,00 4,34 0 ,1 6  i
4 i 34 ,3 ? -i < .i : - j  z i 1211,04 i p-i i 350,23 i 30 ,04  { 37,03 5 ,2 9  | 0 ,0 9  !
5 11 7C A>2 7 * ii I'? 7

• * 1 i i 9 - t 1232,01 li 313,29  i 521,27 i 30,73  i 40,71 5 ,2 9  | 0 ,0 9  «
6 i 35 ,0 1| 1 3 ,7  ‘ -3^ ! 1295.00 i\ 338 ,09  | 709-20 «| 35 ,40  i 47 ,23 5 ,7 6  } 0 ,0 4  |
7 i g>6,3 i 22 ,2  ; 2 ,6  

3 ,5  {
135^ ,24 iI1

432 ,34  | 31 o , 95 i 95 ,53  } 57 ,72 5 ,7 6  | 0 ,0 0  i
3 i

t 37 ,3 i\ 25,1  ! 1331,29 530,01  ! 936,23 i 130,55 i 37,35 12,25 i 0,31 i
9 t•iii

3 9 ,2 iiit
23,1 J

i
4 ,0  (

i1
1536,64 1111

789,61 ;
ii

1101,52 iii
156,30 |112,40 16,00 | 

i i
1,96 !

i 1 ii | | I i i
2

iit 3 1 5 ,8
iii 171 ,3  ; 2 3 ,5  | 11131,83

11.1 3473,75  ; 6111,16
iii 836,26 j 473,45 65,03 } 3 ,6 7  |

i i i 1 11 11 1r
Ź ródło: T a b l. 5 .1 ;  3 ,5 ;  3 .5 ,  o b lic z e n ia  własne.



Tablica 29

Obliczenie parametrów trendu liniowego ruchu turystycznego 
w karkonoskim rejonie turystycznym w latach 1967 -  1975

y^ = a » t- + b

i t . i Ruch 
| } turystyczny 
| | w tys. 
i i turystów

11111111

4-2 '
t i  | 

1 1 1
vt

i |
111

111

j -  4 | 2157
111 16 j -  0628

! -  3 ‘ 2010
111 9 J-  6030

| -  2 j 2135 11 4 ! -  4370
! -  1 ! 2303

111 1 |-  2303
I 0 | 2271 11 0 ! 0
! 1 ! 2449

111 1 | 2449
I 2 I 2643 11 4 i 5296
! 3 i 3492 111 9 j 10476
j 4 | 3972
i iI---------V--------------------i i
|N=9 i 23437

111
16 !

11
15888

111 60 i 12778

b -  2610 a -  213



T a b l ic a  3 0
O b licze n ia  pere&fc£rów trendu liniow ego współczynnika aktywności tu ry sty c z n e j  

yt  = b ta , v  
ig yt = lg  b + lgt,

= c + az

r -
Lata rt  i

■ TI
--------1-
0000 } 
3010 J 
4771 ! 
6021 J 
6990 i 
7782 ! 
8451. | 
9031 
9542 
0000 
0414

v t -  v
t ------------- r ------------------ -—
J z -  z I / v t  -  v / / z  -
4.---------------------- 1___ _____________

W / z  - z / 2
■ TII■ H

1965
1966
1967
1968
1969
1970
1971
1972
1973
1974
1975

1
2
3
4
5
6
7
8 
9

10
11

23*4{ 
26,4! 
29,5| 
35, Oj 
33,#! 
3 7 ,8| 
4 2 ,6J 
49,4  
57,9} 
6 0 ,1J 
6 3 ,4i

1,3693 
1,4216  
1,4698 
1,5185  
1,1524  
1,5786  
1,6294  
1,6937  
1,7627  
1,7789  
1,8021-

0,
0,
0,
0,
0,
0 ,
0,
0 ,
0,
1,
1.

-  0,2259
-  0,1735
-  0,1253
-  0,0766
-  0,0727
-  0,0165 

0,0343  
0,0986 
0,1676 
0,1838 
0,2070

-0,6910  
-0,3900  
-0,2139  
-0,0889  

0,0080 
0,0872 
0,1541 

. 0,2121 
0,2632 
0,3090 . 
0,3504

0,1561
0,0677
0,0268
0,0068

- 0,0006
-0,0014
0,0053
0,0209
0,0441
0,0568
0,0725

0,4775
0,1521
0,0458
0,0790
0,0001
0 ,0 07 6
0,0237
0,0450
0,0693
0,0955
0,1228

4 5 6 ,9| 17,5469 7,6012 | 0,4550 1,1184

v  = 1,5951 ź = 0,6910

Ś |=  = 0,1016

b = 20,6 a = = 0,4074

v t  = 1,3136 + 0,4074 zt

c / z , v /  = ^ 0,0414
11

c = 1,5951 -  0,4074 . 0,6910  
c = 1,5951 -  0,2815 = 1,3136


