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Streszczenie:. Celem artykutu jest proba oceny wplywu stopniowej marginalizacji zasady
ostroznosci na jako$¢ informacji sprawozdawczej mikropodmiotow gospodarczych. Przyjeto
takie metody badawcze, jak analiza literatury z badanego zakresu i dedukcja. Zasada ostroz-
nosci stanowita kiedys$ jedng z podstawowych cech jakosciowych okreslajacych wiarygod-
no$¢ informacji sprawozdawczej. Z czasem jej znaczenie zmalato, co miato wplyw na wpro-
wadzane regulacje prawne. Szczegodlnie w sprawozdawczosci mikro- i matych jednostek
mozna zaobserwowa¢ wregcz rezygnacj¢ ze stosowania tej zasady. Pojawia si¢ pytanie: czy
ograniczenie stosowania zasady ostroznos$ci nie wptynie na jakos¢ informacji sprawozdaw-
czej generowanej przez mikrojednostki? Przydatnos¢ okreslaja jednak odbiorcy tej informa-
¢cji, a krag uzytkownikow sprawozdan mikro- i matych jednostek rézni si¢ od uzytkownikow
sprawozdawczosci duzych firm 1 korporacji. Mozna zaryzykowa¢ stwierdzenie, iz wprowa-
dzane uproszczenia nie wplywaja negatywnie na jakos$¢ informacji sprawozdawczej.

Stowa kluczowe: jednostki mikro, zasada ostroznos$ci, informacja sprawozdawcza.

1. Wstep

Forma prezentowania informacji sprawozdawczej wptywa na jej jakos$¢ oraz proces
odbioru i przetwarzania, co z kolei przektada si¢ na uzyteczno$¢ informacji spra-
wozdawczej. Jest to wazne zwlaszcza w aspekcie postepujacego procesu zwieksza-
nia stosowania uproszczen w sprawozdawczosci mikro- i matych jednostek gospo-
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darczych. Jedng z zasad, ktora coraz bardziej podlega marginalizacji, jest zasada
ostroznosci.

Poczatkowo posta¢ sprawozdania finansowego w matym stopniu uzalezniona
byta od jego wielkosci. W nieistniejacym juz artykule 50 ustawy o rachunkowosci
wprowadzono mozliwos$¢ sporzadzania sprawozdania uproszczonego, sama wycena
jednak niewiele roznita si¢ w zalezno$ci od wielkosci przedsigbiorstwa. Nie byto tez
wprost klasyfikacji przedsigbiorstw ze wzgledu na ich wielkos¢. Mowito si¢ raczej
o przedsiebiorstwach podlegajacych badaniu przez bieglego rewidenta (jako jed-
nostkach duzych) oraz takich, ktére nie byty obligatoryjnie badane (jednostki mniej-
sze). Dopiero nowe regulacje wprowadzone w 2014 roku wyszczegoélnity kate-
gorie jednostek mikro, matych oraz pozostatych. Ten podziat poskutkowat licznymi
uproszczeniami z zakresu sprawozdawczos$ci oraz wyceny, kierowanymi do jedno-
stek mikro i matych.

Na przestrzeni kilku ostatnich lat zaobserwowano rosngce znaczenie uproszczen
dla jednostek mikro i matych. Mozna nawet zaryzykowac stwierdzenie, iz wprowa-
dzane uproszczenia stojg w sprzeczno$ci z zasada istotnosci. Do tej pory stosowanie
uproszczen zdeterminowane bylo istotnoscig. Jednostki, ktore spetniaty formalne
wymogi do zastosowania uproszczen, mogly stosowac je wszystkie, pod warunkiem
ze nie wywierajg one istotnie ujemnego wptywu na rzetelne i jasne przedstawienie
sytuacji majatkowe;j, finansowej oraz wynik finansowy jednostki. Nalezato tutaj kie-
rowac si¢ zasada istotnos$ci, ktora stanowi, ze informacje wykazane w sprawozdaniu
finansowym nalezy uzna¢ za istotne, gdy ich pominigcie lub znieksztatcenie moze
wpltywac na decyzje podejmowane na ich podstawie przez uzytkownikow tych spra-
wozdan. Nie mozna tez uznac poszczegolnych pozycji za nieistotne, jezeli wszystkie
nieistotne pozycje o podobnym charakterze tgcznie uznaje si¢ za istotne.

Duze watpliwosci nasuwajg si¢ w zwigzku z nowymi przepisami znacznie ogra-
niczajacymi zasade ostroznej wyceny, ktore oznaczajg zalegalizowanie mozliwosci
wykazywania aktywow w wysokos$ci przekraczajacej ich kwote dajaca si¢ odzyskaé
w przysztosci. Ustawa o rachunkowos$ci zezwala na stosowanie wielu uproszczen,
nie wigzac ich z zasadg istotno$ci. Nadrzedne zasady rachunkowos$ci nakazujg rze-
telnie prezentowaé sytuacj¢ jednostki, a upraszczanie ewidencji nie moze wprowa-
dza¢ w btad odbiorcow (Ustawa z dnia 29 wrzesnia..., 1994, art. 4, ust. 4 i 4a).

Celem artykulu jest proba udzielenia odpowiedzi na pytania:

e (Czy zasadne jest réznicowanie zasad sporzadzania sprawozdania finansowego

w zaleznosci od wielko$ci jednostki?

e (Cgzy poziom agregacji informacji powinien zaleze¢ od wielkosci przedsigbior-
stwa?

* Czy ograniczenie stosowania zasady ostrozno$ci nie wptynie na jako$¢ informa-
cji sprawozdawczej generowanej przez mikrojednostki?
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2. Jednostki mikro jako kategoria przedsi¢biorstw
w prawie bilansowym

Nowa kategoria jednostek — jednostki mikro — zostala wprowadzona do prawa bilan-
sowego nowelizacja ustawy o rachunkowosci (zwanej dalej ustawa), ktéra weszta
w zycie 5 wrzesnia 2014 roku. Nowelizacja ta w znacznym stopniu zaimplementowa-
ta zapisy Dyrektywy Parlamentu Europejskiego 2013/34/UE, w szczegdlnosci wpro-
wadzono nowa kategori¢ jednostek — jednostki mikro, mate oraz pozostate. Nowe
regulacje rachunkowosci sg reakcja na zmiany w gospodarce. Rosngce znaczenie
matych jednostek gospodarczych, a takze oraz coraz cze¢sciej dochodzace z praktyki
gospodarczej opinie o zbyt duzych wymogach ewidencyjnych i sprawozdawczych
doprowadzity do licznych zmian w sprawozdawczosci finansowej jednostek mikro.
Jednostki mikro dzielg si¢ obecnie na nast¢pujace grupy, ktore prezentuje tabela 1.

Tabela 1. Jednostki mikro w znowelizowanej ustawie o rachunkowosci

Jednostki mikro Kryteria

Spétki handlowe — spotka z ograniczona odpo- | Nie przekraczaja w danym roku obrotowym oraz
wiedzialno$cia, spotka akcyjna, spotka koman- | roku poprzedzajacym ten rok co najmniej dwoch
dytowa, spotka komandytowo-akcyjna z nastgpujacych trzech wielkos$ci:

e 1500 000 zt — w przypadku sumy aktywow bi-
lansu na koniec roku obrotowego,

e 3000 000 zt — w przypadku przychodéw netto
ze sprzedazy towarow i produktow za rok obro-
towy (nalezy zwroci¢ uwage, ze w limicie przy-
chodow brak przychodéow z operacji finanso-
wych, sprzedazy materialow oraz pozostatych
przychodow operacyjnych)

* 10 0s6b — w przypadku sredniorocznego zatrud-
nienia w przeliczeniu na pelne etaty

Osoby fizyczne, spolki cywilne osob fizycz- | Przychody netto ze sprzedazy towardéw, produk-
nych, spétki jawne os6b fizycznych oraz spél- | tow oraz operacji finansowych wynosza nie mniej
ki partnerskie niz 2 000 000 euro i nie wigcej niz 3 000 000 euro
za poprzedni roku obrotowy

Osoby fizyczne, spolki cywilne osob fizycz- | Przychody netto nie przekraczaja progu sprzedazy
nych, spotki jawne os6b fizycznych oraz spél- | towardéw, produktéw oraz operacji finansowych
ki partnerskie 2 000 000 euro

Zwiazki zawodowe, organizacje pracodaw- | Jezeli nie prowadza dziatalnosci gospodarczej
coéw, izby gospodarcze, przedstawicielstwa
przedsiebiorcow zagranicznych, spoleczno-
-zawodowe organizacje rolnikéw, organizacje
samorzgdu zawodowego, organizacje samo-
rzadu gospodarczego rzemiosta i Polskie Biu-
ro Ubezpieczycieli Komunikacyjnych

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie (Ustawa z dnia 29 wrzesnia. ..., 1994).
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Nalezy zaznaczy¢, iz w poczatkowej wersji ustawy do jednostek mikro zalicza-
no takze stowarzyszenia i fundacje, ktére nie prowadzity dziatalno$ci gospodarcze;j.
Po roku funkcjonowania tego zapisu zrezygnowano z niego. Zdaniem autorki takie
dziatanie byto zasadne. Sektor fundacji, stowarzyszen czy — szerzej — non profit ma
swoja specyfike, ktéra niekoniecznie wpisuje si¢ w sektor jednostek mikro. Dlatego
tez dla tej grupy przedsigbiorstw wprowadzono nowe rozwigzania sprawozdawcze.

Jednostkami mikro nie mogg zosta¢ jednostki, ktore pomimo spetienia wymo-
goéw ustawowych odgrywaja znaczaca role w gospodarce. Jest to zwigzane z ograni-
czong mozliwoscig analizy takich sprawozdan. Naleza do nich:

* jednostki organizacyjne dzialajace na podstawie prawa bankowego, przepisow
0 obrocie papierami wartosciowymi, funduszach inwestycyjnych, dziatalnosci
ubezpieczeniowej i reasekuracyjne;j,

* spoldzielcze kasy oszczgdnosciowo-kredytowe, fundusze emerytalne,

* jednostki zamierzajace ubiegac si¢ lub ubiegajace si¢ o zezwolenie na wykony-
wanie dziatalno$ci uprzednio wymienionych,

* jednostki sektora finansow publicznych.

3. Zasada ostroznosci w krajowych regulacjach prawnych
oraz w literaturze przedmiotu

Za prekursora zasady ostroznosci uznaje si¢ francuskiego kupca Jacquesa Savary’ego,
ktory w roku 1675 w komentarzu do prawa handlowego o wycenie towarow pisat:
»(...) przy tym trzeba sig¢ strzec, aby ich wyzej nie oceniaé, niz sg warte, bo oznacza-
toby, ze czyni si¢ bogatym na papierze. Nalezy raczej je tak ocenia¢, aby przy sprze-
dazy w przysztosci wydoby¢ zysk w inwentarzu roku nastgpnego”. Zalecat on takze
uwzglednia¢ czas zakupu towaru, okres jego magazynowania, dotychczasowg utratg
wartos$ci, zmiany mody czy zmiany cen producentéw (Kociotek, 2019). Tym samym
Savary sformutowatl pierwotna definicje zasady ostroznosci. To nie cena rynkowa
powinna stanowi¢ podstawe wyceny bilansowej, lecz ich cena pierwotna. Moment
sprzedazy jest tym momentem, ktory generuje okreslony wynik. Powstala
w ten sposob réznica migdzy ceng nabycia a ceng sprzedazy powinna ksztattowac
wynik finansowy jednostki (Roéwinska i Zadora, 2012). Zupelnie inne podejscie pre-
zentowat autor przelomowego dzieta z rachunkowos$ci Summa de arithmetica, geo-
metria, proportini et proportionalita — Luca Pacioli. Mozna nawet stwierdzi¢, iz
przeciwny byl stosowaniu zasady ostroznej wyceny, piszac: ,,(...) wyszczegolniajac
kazda z rzeczy znajdujacych si¢ w pierwszych pozycjach (...), ocen dobrze ich ak-
tualng cene¢. Podawaj raczej wyzsze ceny, tj. jezeli wydaje ci sig, ze co$ jest warte 20,
wpisz 24, tak, aby twoj zarobek byt wigkszy” (Pacioli, 2007). Przestrzeganie zasady
ostroznosci wynikato czesto zatem ze zwyczajow kupieckich, nie byto uregulowane
normami prawnymi.

W kolejnych latach rachunkowo$¢ zostata w wigkszym stopniu unormowana re-
gulacjami prawnymi. Wytworzyly si¢ dwa dominujgce systemy rachunkowosci:
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kontynentalny oraz anglosaski. Zasada ostroznej wyceny jest charakterystyczna dla
modelu kontynentalnego, ktéry wystepuje m.in. w Japonii, Niemczech, we Francji
czy w Szwajcarii. W panstwach funkcjonujacych w tym modelu przedsigbiorstwa sa
silnie zwigzane z bankami zabezpieczajacymi ich podstawowe potrzeby finansowe.
Rachunkowo$¢ kierowana jest gtdownie do tej grupy uzytkownikow, nie zaspokaja
w wystraczajacym zakresie potrzeb informacyjnych inwestorow, co jest charaktery-
styczne dla modelu anglosaskiego. W modelu kontynentalnym szczegdlny nacisk
ktadzie si¢ na regulacje prawne, mato znaczacg rolg odgrywa prawo zwyczajowe.

E.A. Hendriksen przedstawia trzy podstawowe argumenty za modelem konty-
nentalnym:

1) pesymistyczne podejscie w rachunkowosci rownowazy sktonnos¢ do nad-
miernego optymizmu menedzerow i wiascicieli,

2) przeszacowanie zysku i wycen jest bardziej niebezpieczne dla podmiotu go-
spodarczego 1 jego wiascicieli niz niedoszacowanie,

3) ryzyko uwzglednienia w sprawozdaniu nieprawdziwych informacji jest gor-
sze niz nieujawnianie czegos$, co moze okazac si¢ prawdziwe (Hendriksen i van
Breda, 2002).

W polskim prawie bilansowym przyjeto zapis, zgodnie z ktorym ,.(...) poszcze-
g6lne sktadniki aktywow i pasywow wycenia si¢, stosujac rzeczywiscie poniesione
na ich nabycie (wytworzenie) ceny (koszty) z zachowaniem zasady ostroznosci.
W szczegdlnosci nalezy w tym celu w wyniku finansowym, bez wzglgdu na jego
wysokos¢, uwzglednic:

1) zmniejszenia wartosci uzytkowej lub handlowej sktadnikéw aktywow, w tym
réwniez dokonywane w postaci odpisdéw amortyzacyjnych lub umorzeniowych;

2) wytacznie niewatpliwe pozostate przychody operacyjne i zyski nadzwyczajne;

3) wszystkie poniesione pozostate koszty operacyjne i straty nadzwyczajne;

4) rezerwy na znane jednostce ryzyko, grozace straty oraz skutki innych zda-
rzen” (Ustawa z dnia 29 wrzesnia...., 1994).

Wprowadzenie do ustawy o rachunkowosci zasady ostroznej wyceny zmierza do
ograniczenia swobody w wycenie sktadnikow majatkowych (Babuska, 2014). Sto-
sowanie zasady ostrozno$ci przy wycenie ma na celu zminimalizowanie ujemnych
skutkow niepewnosci. Przychody nalezy uyjmowac tylko pewne, a koszty — nawet te
prawdopodobne. Stosowanie ostrozno$ci przy wycenie prezentuje sytuacje majatko-
wa 1 finansowg jednostki w sposob bardziej pesymistyczny. Odbiorcy informacji
sprawozdawczych maja pewnos¢, ze sytuacja majatkowa i finansowa przedsiebior-
stwa moze by¢ w rzeczywistosci lepsza, ale nigdy gorsza od tej opisanej w sprawo-
zdaniu finansowym. Tworzone odpisy aktualizujace i rezerwy obnizaja wynik finan-
sowy oraz warto§¢ majatku jednostki. Wedlug prawa bilansowego rezerwy tworzone
$g m.in. na:

* zobowigzania i straty z operacji gospodarczych w toku (rezerwy na niepewne
zobowigzana i straty),
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e utrate wartosci (odpisy aktualizujace warto$¢ srodkow trwatych, srodkow trwa-
lych w budowie, inwestycji, nalezno$ci, zapasow),

* nakoszty (na naprawy gwarancyjne i rgkojmie),

* rezerwy kapitalowe.

Tabela 2. Sprawozdanie finansowe a zasada ostroznej wyceny

Bilans Rachunek zyskow i start
1) zakaz aktywowania pozycji, ktore nie dostarczaja | 1) obcigzanie wyniku finansowego kosztami
korzysci ekonomicznych lub nie mozna ich wiary- niewykorzystanych zdolnosci produkcyj-
godnie oszacowac, np. wytworzony znak firmowy, nych,
2) obowiazek aktualizacji wyceny aktywow z tytutu | 2) niesymetryczne uznawanie kosztow i
utraty wartosci, przychodow, polegajace na zaliczaniu do
3) tworzenie rezerw na zobowigzania, wyniku finansowego wylacznie niewat-
4) zakaz wyceny aktywOw powyzej ceny nabycia pliwych pozostalych przychodow ope-
(koszt historyczny) — z wyjatkiem inwestycji racyjnych oraz wszystkich pozostatych
kosztow operacyjnych

Zroédto: opracowanie wiasne.

Wplyw zasady ostroznos$ci na sprawozdanie finansowe wedtug polskiego prawa
bilansowego prezentuje tabela 2.

4. Zasada ostroznosci a uzytecznos¢ informacji sprawozdawczej
w aspekcie wielkosci jednostki gospodarczej

Rachunkowo$¢ jednostki gospodarczej powinna by¢ prowadzona w taki sposob, by
dostarczane informacje miaty walor uzytecznosci i wiarygodnosci. Uzytecznos¢ in-
formacji sprawozdawczej jest oceniania przez jej odbiorcow. Mozna zaryzykowac
stwierdzenie, iz potrzeby informacyjne odbiorcow sg rozne w zaleznosci od wielko-
$ci jednostki. Nasuwaja si¢ zatem pytania:
e (Czy roznicowac zasady sporzadzania sprawozdania finansowego w zaleznoS$ci
od wielkosci jednostki?
* Czy poziom agregacji informacji powinien zaleze¢ od wielkosci jednostki?
Poziom agregacji oraz zakres stosowanych zasad powinny odwotywac si¢ do
istotnos$ci. Informacje nieistotne powinny by¢ wlaczone do pozycji zbiorczej. Pro-
blem jednak tkwi w postrzeganiu istotnosci przez poszczegdlnych uzytkownikow
sprawozdan finansowych. Wielkos$¢ przedsigbiorstwa determinuje jego odbiorcow.
Odbiorca informacji sprawozdawczej duzego przedsigbiorstwa ma zazwyczaj inne
oczekiwania niz odbiorca informacji sprawozdawczej jednostki mikro. Sg to czgsto
inne grupy uzytkownikow. Zréznicowanie formy prezentowanych informacji spra-
wozdawczych wydaje sie wiec zasadne. Sporzadzajacy sprawozdanie finansowe stoi
przed wyborem prezentowania informacji bardziej ogolnej dla wszystkich odbior-
cow lub bardziej szczegdtowej dla okreslonej grupy odbiorcow.
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W ostatnich latach na sile przybiera proces marginalizacji zasady ostroznosci
w aspekcie mikro- i matych jednostek. Zwigzane jest to z ograniczaniem obowigz-
kéw sprawozdawczych tej grupy podmiotow oraz licznymi uproszczeniami stoso-
wanymi w wycenie aktywow 1 pasywow.

Uproszczenia w zakresie ograniczania stosowania zasady ostroznej wyceny po-
legaja na:

e odstepstwie od dokonywania odpisow aktualizujgcych warto$¢ aktywow,

* pominigciu tworzenia rezerw na znane jednostce ryzyko i straty (dotyczy zarow-
no rezerw ogolnych, jak i rezerw na $wiadczenia pracownicze czy rezerw z tytu-
hu odroczonego podatku),

* rezygnacji z tworzenia rozliczen migdzyokresowych biernych.

Wskazane uproszczenia sg kierowane do jednostek mikro i matych, ale nie
wszystkich. Kryterium jest tutaj wielkos$¢ jednostek, ale przede wszystkim odpowie-
dzialnos$¢ za zobowigzania spotki. Z mozliwosci stosowania tego uproszczenia sg
wylaczone spotki z o0.0., spotki akcyjne, komandytowo-akeyjne oraz te komandyto-
we 1 jawne, ktorych wszystkimi wspdlnikami ponoszgcymi nieograniczong odpo-
wiedzialnos$¢ sg whasnie spotki akeyjne, z 0.0. oraz komandytowo-akcyjne. Gtowna
przestanka do zlagodzenia zasady (a witasciwie do jej wyeliminowania) jest odpo-
wiedzialno$¢. Ustawodawcza zatozyl zatem, iz nieograniczona odpowiedzialnosé¢
jest lepszym gwarantem rzetelnosci dla odbiorcy informacji sprawozdawczej anizeli
nadrzedna zasada ostroznej wyceny.

Nasuwa si¢ tutaj pytanie, z czego wynika postepujaca marginalizacja funkcjono-
wania zasady ostroznosci? Odpowiedzi mozna szuka¢ w regulacjach migdzynarodo-
wych. W MSR/MSSF od 1989 roku zasada ostroznosci byla traktowana jako jedna
z kluczowych cech wiarygodnosci informacji. Jednak w roku 2010 ostrozno$¢ zosta-
ta usunigta z listy cech jakosciowych, ktore powinny by¢ zawarte w sprawozdaniu
finansowym. W uzasadnieniu wskazano, iz gtéwna przyczyna wyeliminowania tej
cechy z zatozen koncepcyjnych byta niespojnosc tej zasady z neutralnoscia. Zasada
ostroznosci mogta by¢ pretekstem do celowego zanizania wartosci aktywow lub
zawyzania wartosci zobowigzan, co mogto powodowa¢ manipulowanie wynikiem
finansowym w kolejnych okresach (Gos i Hornko, 2015). Pomimo braku tej zasady
w MSR/MSSF mozna znalez¢ wiele regulacji bedacych realizacja tej zasady w prak-
tyce. Jak zauwaza M. Glebocka (2016), usuni¢cie zasady ostroznosci z zatozen kon-
cepcyjnych MSSF nie oznacza, ze zasada ta przestala obowigzywac, a jednostki sa
zwolnione z koniecznosci zachowania rozsadku w szacunkach wartosci sktadnikow
majatku.

W tabeli 3 przedstawiono poszczegélne zapisy nawigzujace do zasady ostroz-
nosci.

W 2018 roku IASB przywrdcita jednak odwotania do zasady ostroznosci; zdefi-
niowano jg jako: rozwage przy stosowaniu subiektywnych ocen potrzebnych do do-
konania oszacowan w warunkach niepewnosci, jako element neutralnosci (Applying
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IFRS..., 2018). Takie pojmowanie ostrozno$ci miato wspiera¢ neutralno$¢ sprawo-
zdan finansowych i nie prowadzi¢ do zawyzania lub zanizania wartosci aktywow,
pasywow, kosztow i przychodow. Niemniej zasada ostroznosci zostata zdegradowa-
na z nadrzednych zasad rachunkowos$ci do cechy wspierajacej neutralnos¢ i wiary-
godnose.

Tabela 3. Wybrane zapisy w MSR/MSSF $wiadczace o realizacji zasady ostroznosci

MSR/MSSF Opis

MSR 2. Zapasy, pkt 13 Wycena poczatkowa w nizszej z dwoch wartosci: w cenie nabycia
(koszcie wytworzenia) lub wartosci netto mozliwej do uzyskania na
dzien bilansowy, nie wyzszej niz warto$¢ historyczna

MSR 36. Utrata warto$ci Wycena w nizszej z dwoch wartosci: koszcie historycznym lub war-
aktywow, pkt 59 tosci odzyskiwalnej

MSR 38. Aktywa Zakaz aktywowania kosztoéw prac badawczych i wytworzonych
niematerialne, pkt 54 przez jednostke

MSSEF 5. Aktywa trwate prze- | Wycena aktywow trwatych przeznaczonych do zbycia na dzien za-
znaczone do sprzedazy oraz klasyfikowania ich do tej kategorii w nizszej z dwoch wartosci:
dziatalnos$¢ zaniechana, pkt 15 | wartosci historycznej (cena nabycia, koszty wytworzenia) lub war-
tosci godziwej pomniejszonej o koszty doprowadzenia do sprze-
dazy

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie (Kociotek, 2019).

W polskich przepisach krajowych zasada ostrozno$ci nadal petni funkcje zasady
nadrzednej. To jednak zmienito si¢ po wprowadzeniu kategorii jednostek mikro i
matych — wtedy nastgpit proces marginalizacji tej zasady w aspekcie tych jednostek
prowadzacy do catkowitej z niej rezygnacji.

Oczywiscie zasady ostrozno$ci nie nalezy utozsamia¢ tylko z ostrozng wycena.
A. Helin proponuje ja rozumie¢ szerzej, jako filozofi¢ prezentacji danych w spra-
wozdaniu finansowym, uwzgledniajaca rozwage w ocenie skutkow finansowych
zdarzen (Helin, 2017). Wspolczesnie odchodzi si¢ od definicji ostroznos$ci jako zasa-
dy sensu stricto do nastawienia ostroznosciowego, niedefiniowanego wprost w regu-
lacjach prawnych. Ostrozno$¢ bedzie oznaczaé ostrozne podchodzenie do danych
szacunkowych, na ktére wptywaja ryzyko i niepewnos¢ (Giedroy¢, 2007). W krajo-
wych regulacjach dla mikro- i matych jednostek wtasciwie zrezygnowano z takich
danych szacunkowych (odpisy aktualizujace, rezerwy pracownicze, rozliczenia mig-
dzyokresowe bierne, rezerwy z tytutu odroczonego podatku). Moze mie¢ to zwigzek
ze stopniowym zblizaniem si¢ rachunkowosci tych jednostek do regulacji prawa po-
datkowego. Duzo sprawozdan finansowych mikro- i matych jednostek i tak juz wczes-
niej miato postac ,,sprawozdan podatkowych”, czyli uwzgledniano przede wszystkim
koszty i przychody zbiezne z regulacjami podatkowymi. Nie jest to jednak zgodne
z celem prowadzenia ksigg rachunkowych oraz z zasada true and fair view.
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5. Zakonczenie

Rachunkowos$¢ jest uznawana za uniwersalny jezyk biznesu, ktorego zadaniem jest
m.in. pomaganie w procesie podejmowania decyzji przez odbiorcéw informacji
sprawozdawczej. Jakos¢ tej informacji jest centralnym punktem zainteresowania ba-
daczy oraz praktykow rachunkowosci. Dostarczane informacje sprawozdawcze mu-
sza by¢ rzetelne 1 wiarygodne, zgodnie z zasada true and fair view. Realizacja tej
zasady jest problematyczna m.in. ze wzgledu na duzy krag odbiorcéw oraz wynika-
jace z tego zréznicowane potrzeby informacyjne. Zasady prowadzenia ksiagg rachun-
kowych oraz sporzadzania sprawozdan finansowych sg okreslane zasadami nadrzed-
nymi rachunkowosci. Jedng z takich zasad, obok zasad memoriatu, istotnosci czy
ciaglosci, jest zasada ostroznosci.

Zasada ostroznosci stata si¢ przedmiotem dyskusji w aspekcie czgsci mikro-
i matych jednostek, ktoére moga z niej zrezygnowa¢ w ramach skierowanych do nich
uproszczen.

Jednostki mikro i mate staty si¢ wazng kategorig w prawie bilansowym od roku
2015, kiedy to zaimplementowano zapisy Dyrektywy Parlamentu Europejskiego
2013/34/UE, wprowadzajacej nowy podziat jednostek. Podzial jednostek ze wzgle-
du na wielko$¢ zdeterminowat wprowadzenie wielu uproszczen, poczatkowo gtow-
nie sprawozdawczych, a potem w zakresie wyceny aktywow i pasywow. Poczatko-
wo uproszczenia dotyczyty formy prezentowania informacji sprawozdawczych (dla
jednostek mikro odpowiednio zagregowane pozycje) do wielu uproszczen dotycza-
cych wyceny obcych $rodkow trwatych, aktywow i rezerw z tytulu odroczonego
podatku czy uproszczonej wyceny kosztu wytworzenia. Ostatnie zmiany pozwalaja
jednostkom mikro i malym na catkowita rezygnacje z zasady ostroznej wyceny. Jest
to problematyczne, gdyz zasada istotnosci, od ktorej uzaleznione byty poprzednie
uproszczenia, nadal obowiazuje jako jedna z kluczowych cech jako$ciowych infor-
macji sprawozdawczej. Stawiane sg takze pytania o przydatnos¢ takich informacji.
Przydatnos¢ okreslaja jednak odbiorcy tej informacji, a krag uzytkownikow spra-
wozdan mikro- i matych jednostek rézni si¢ od uzytkownikéw sprawozdawczos$ci
duzych firm i korporacji. Mozna zatem zaryzykowac¢ stwierdzenie, iz wprowadzane
uproszczenia nie wptywaja negatywnie na jakos$¢ informacji sprawozdawczej. Ja-
ko$¢ jest zdeterminowana przede wszystkim uzyteczno$cig informacji sprawozdaw-
czej dla grupy odbiorcow.
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MICRO-UNIT REPORTING IN THE ASPECT OF MARGINALIZATION
OF PRUDENCE CONCEPT PRINCIPLE

Abstract: The aim of the article is an attempt to assess the impact of the gradual marginalization of the
prudence concept and its impact on the quality of reporting information of micro entities. The usefulness,
however, is determined by the recipients of the reporting information. We can risk a statement: the
introduced simplifications do not have a negative impact on the quality of reporting information. In
order to achieve the above-mentioned goal, the following research methods were adopted: analysis of
the literature in the studied area and deduction.

Keywords: micro units preautionary, prudence concept, reporting information.
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