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ZMIANY PRODUKTYWNOSCI PRACY
W POLSKIM ROLNICTWIE

Streszczenie: W artykule dokonano charakterystyki oraz oceny efektywnosci zasobdw pracy
w rolnictwie polskim, a nastepnie przedstawiono zmiany w tych zasobach na przestrzeni lat
2003-2009. Analize na podstawie danych ze statystyki masowej, pochodzacych z Gtéwnego
Urzedu Statystycznego, przeprowadzono w uktadzie wojewddzkim, wskazujac na znaczne
zroznicowanie regionalne zasobow pracy w rolnictwie. Przeprowadzone analizy pozwala-
ja wnioskowaé, ze niekorzystna struktura obszarowa gospodarstw jest przyczyna nadmiaru
zatrudnienia i niskiej wydajnosci pracy w rolnictwie, a zarazem hamuje korzystne zmiany
w tym zakresie.

Stowa kluczowe: zasoby pracy, rolnictwo, pracujacy w rolnictwie, wydajnos¢ pracy.

1. Wstep

Efektywne wykorzystanie zasobdw czynnikéw produkcji przesadza o konkurencyj-
nosci rolnictwa nie tylko w skali krajowej, lecz takze migdzynarodowej. W produk-
cji rolniczej wsrdd wszystkich zaangazowanych czynnikow produkcji zasoby pracy?
uznawane Sa za najwazniejsze, okreslajace mozliwosci konkurowania®; sa one nazy-
wane jedynym aktywnym i tworczym czynnikiem produkcji. Pozostate, tworzac wa-
runki do prowadzenia dziatalnosci i przyczyniajac sie do powstania produktu, maja
charakter pomocniczy, sa czynnikami posrednimi®.

LA. Mréwczynska, W. Poczta, Regionalne zroznicowanie polskiego rolnictwa, [w:] Zréznicowanie
regionalne gospodarki zywnosciowej w Polsce w procesie integracji z Unig Europejskg, red. W. Pocz-
ta, F. Wysocki, Wydawnictwo Akademii Rolniczej im. Augusta Cieszkowskiego w Poznaniu, Poznan
2002, s. 139.

2Zasohy pracy obok ziemi i kapitatu sa jednym z trzech gtéwnych $rodkéw produkcji. Pod poje-
ciem zasobow pracy autor publikacji ma na mysli zasoby ilosciowe wyrazone liczba 0séb pracujacych
w rolnictwie.

3 F. Wysocki, W. Kotodziejczak, Zasoby pracy i ich jakos¢ na wsi polskiej, SERIA 2008, t. X,
z.1,s. 469.

4 A. Baer-Nawrocka, Zasoby pracy jako przesfanka konkurencyjnosci rolnictwa nowych krajow
czfonkowskich Unii Europejskiej, SERIA 2008, t. X, z. 1, s. 16.
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Polskie rolnictwo, mimo ze stanowi znaczace ogniwo w rolnictwie Wspoélnoty?,
w poréwnaniu z nim wykazuje wiele zap6znien i niedostosowan wynikajacych gtow-
nie z zasztosci historycznych. Jednym z nich, obok wadliwej struktury obszarowej
gospodarstw, jest wynikajacy z niej nadmiar zasobow pracy i ich niska efektywnos¢.
Problem ten pogtebia sie takze przez znaczne zr6znicowanie przestrzenne rozwoju
polskiego rolnictwa pod wzgledem spotecznym i ekonomicznym®.

W polskim rolnictwie zatrudnienie znajduje ok. 15% ogotu pracujacych, ktd-
rzy wytwarzaja niespetna 4% produktu krajowego brutto. Analiza tych wielkosci
wskazuje na ok. czterokrotnie nizsza wydajnosé pracy w rolnictwie w stosunku do
innych dziatow gospodarki narodowej i dowodzi koniecznosci dostosowan w rela-
cjach pomiedzy czynnikami produkcji’. Kluczowym zadaniem jest zatem potrzeba
zmniejszenia liczby os6b pracujacych w rolnictwie na rzecz jej wzrostu w dziatach
pozarolniczych®.

Znaczace zmiany w tym zakresie obserwowano niemal nieprzerwanie, chociaz
raczej w wolnym tempie, od pierwszych lat powojennych do konca lat osiemdzie-
siatych, Kiedy to gteboka recesja w pierwszych latach transformacji doprowadzita do
gwattownego pogorszenia sytuacji na rynku pracy i tymczasowego odwrécenia Sie
wystepujacych uprzednio trendow®. W nastepnych latach ponownie obserwowano
stopniowe przechodzenie ludnosci pracujacej w rolnictwie do pozarolniczych dzia-
16w gospodarki narodowej, jednak jego tempo byto znacznie nizsze.

Celem niniejszej pracy jest analiza zmian zachodzacych w wielkosci zasobow
pracy w rolnictwie polskim oraz ich charakterystyka w warunkach integracji Pol-
ski z Unia Europejska. Analize przeprowadzono w ukladzie wojewd6dzkim, gdyz
regiony sa bardzo waznym podmiotem interwencji ze strony polityki UE, a wyrow-
nywanie réznic w poziomie ich rozwoju przyczynia si¢ do zwigkszania spojnosci
Wspolnoty.

2. Uwagi metodyczne i materiaty

Charakterystyka oraz analiza zmian zasobdw pracy w rolnictwie polskim objeta dwa
momenty czasowe: rok 2003 — jako rok bezposrednio poprzedzajacy przystapienie

% Naktady pracy w rolnictwie polskim stanowia 20% catoéci naktadéw pracy we Wspélnocie, a za-
soby ziemi w rolnictwie polskim stanowia prawie 9% og6tu uzytkow rolnych (W. Poczta, Przemiany
w rolnictwie, [w:] Polska wies. Raport o stanie wsi, red. J. Wilkin, 1. Nurzynska, Wydawnictwo Nauko-
we Scholar, Warszawa 2010, s. 13).

8 A. Mréwczynska, W. Poczta, wyd. cyt., s. 125.

"W. Poczta, wyd. cyt., s. 9.

8]. Frenkel, A. Rosner, Ludnos¢ i wiejski rynek pracy w Polsce, [w:] Rynki wiejskie: ziemia — ka-
pitaf — praca, Wydawnictwo Instytutu Rozwoju Wsi i Rolnictwa, Polska Akademia Nauk, Warszawa
2001, s. 122.

®Tamze.

0 B. Wo$, Rozwoj regionow i polityka regionalna w Unii Europejskiej oraz w Polsce, Oficyna
Wydawnicza Politechniki Wroctawskiej, Wroctaw 2005.
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Polski do Unii Europejskiej i rok 2009 — przedstawiajacy obecna sytuacjg w zakresie
zasobOw pracy w rolnictwie polskim. Ze wzglgdu na znaczne przestrzenne zroznico-
wanie poziomu rozwoju rolnictwa w Polsce analizy dokonano w uktadzie woje-
wodzkim.

Zasoby pracy w rolnictwie oraz ich efektywnos¢ w poszczegolnych regionach
scharakteryzowano na podstawie nastepujacych cech ilosciowych:
— liczba pracujacych w rolnictwie,
— udziat pracujacych w rolnictwie w pracujacych ogétem,
— pracujacy w rolnictwie na 100 ha UR,
— bezwzgledna wydajnos¢ pracy w rolnictwie (zt/pracujacego),
— wzgledna wydajnos¢ pracy w rolnictwiel,

Liczba i struktura wykorzystania sity roboczej wyrazona udziatem pracujacych
w rolnictwie w pracujacych ogotem w danym regionie wskazuje na zwiazek i zna-
czenie rolnictwa jako dziatu w gospodarce danego obszaru!?. Analiza liczby pracu-
jacych na 100 ha UR pozwala na pordéwnanie poziomu zatrudnienia w rolnictwie
pomiedzy regionami r6zniacymi si¢ wielkoscia.

Wskazniki dotyczace wydajnosci pracy wskazuja na efektywnosc¢ tego czynnika
i oparte zostaty na kategorii wartosci dodanej brutto. Wartos¢ bezwzglednej wydaj-
nosci pracy stuzy do pomiaru efektéw dochodowych uzyskiwanych przez jednego
pracujacego w rolnictwie danego regionu, podczas gdy wzgledna wydajnos¢ pracy
dostarcza informacji o wydajnosci pracy w rolnictwie w stosunku do wydajnosci
pracy w gospodarce regionu. Miary te sa takze czastkowymi miarami efektywno-
sci, ktdre stuza do oceny sytuacji produkcyjno-gospodarczej oraz dochodowej i petnia
funkcje wyznacznikéw zaréwno sity ekonomicznej, jak i perspektyw rozwojowych.

Dane wykorzystane do analizy pochodza z Banku Danych Lokalnych Gtéwne-
go Urzedu Statystycznego oraz innych publikacji tej instytucji. Oceny regionalne-
go zréznicowania zasobow pracy dokonano w oparciu o odchylenie standardowe
i wspotczynnik zmiennosci®®, natomiast w celu oszacowania zmian zasob6w pracy

1 Miernik ten wyrazono ilorazem bezwzglednej wydajnosci pracy w rolnictwie i wydajnosci pracy
ogotem w wojewddztwie. Wartosci wskaznika ponizej 100 swiadcza o0 nizszej wydajnosci pracy w rol-
nictwie w stosunku do wydajnosci pracy ogétem w danym wojewddztwie.

2 A, Baer, W. Poczta, Regionalne zréznicowanie rolnictwa w krajach Unii Europejskiej, [w:] Zroz-
nicowanie regionalne gospodarki zywnosciowej w Polsce w procesie integracji z Unig Europejskq, red.
W. Poczta, F. Wysocki, Wydawnictwo Akademii Rolniczej im. Augusta Cieszkowskiego w Poznaniu,
Poznan 2002, s. 97.

BM. Kotodziejczak, W. Poczta, Regionalne zréznicowanie rolnictwa w krajach Unii Europejskiej,
[w:] Zréznicowanie regionalne gospodarki zywnosciowej w Polsce w procesie integracji z Unig Euro-
pejskq, red. W. Poczta, F. Wysocki, Wydawnictwo Akademii Rolniczej im. Augusta Cieszkowskiego
w Poznaniu, Poznan 2002, s. 59.

4 A. Kowalski, Czynniki produkcji w agrobiznesie, [w:] Encyklopedia agrobiznesu, red. A. Wos,
Wydawnictwo Fundacja Innowacja, Warszawa 1998.

5 Gdy wartosci wspdtczynnika zmiennosci sa mniejsze od 10%, méwimy o matej zmiennosci, gdy
zawieraja sie w przedziale 10-30% — o $redniej, gdy 30-50% — o duzej, a gdy >50% — o bardzo duzej
zmiennosci.
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w badanym okresie postuzono si¢ wskaznikami dynamiki®. Do wykrycia zaleznosci
oraz oceny zwiazku migdzy poszczegolnymi wskaznikami charakteryzujacymi za-
soby pracy wykorzystano wspétczynnik korelacji.

3. Zasoby pracy i ich przemiany

Parametry takie jak liczba pracujacych w rolnictwie, ich udziat w ogdle pracujacych
oraz spoteczna wydajnos¢ pracy sytuuja polskie rolnictwo wsrdd stosunkowo nie-
licznych krajow UE, w ktorych problem nadmiaru zatrudnionych w rolnictwie pozo-
staje nadal do rozwiazania®'.

Tabela 1. Zasoby pracy w rolnictwie i ich wydajnos¢ w 2009 r. wedtug wojewddztw

. Ud_z lat Bezwzgledna | Wzgledna
L Pracujacy Pracu_japy_ praCUJ_a:cyc_h wydajnosé wydajnos¢
Wojewodztwo 2 7. | wrolnictwie | w rolnictwie
wrolnictwie | ;50 o UR |w pracujacych| Pracy W rol- pracy
. nictwie (w z1) | w rolnictwie
ogotem
Dolnoslaskie 68 255 7,17 6,96 19501 22,25
Kujawsko-pomorskie 114 797 10,56 16,72 22 666 31,56
Lubelskie 275 546 17,39 36,28 10 422 18,58
Lubuskie 23947 4,79 7,74 28 275 36,93
Lodzkie 189 558 17,27 20,22 19 666 28,25
Matopolskie 180 725 26,17 16,12 8590 12,48
Mazowieckie 316 380 14,44 14,02 26 278 25,12
Opolskie 47 303 8,43 15,25 20980 26,99
Podkarpackie 154 973 20,75 23,23 6 040 10,66
Podlaskie 136 068 11,84 33,27 18 505 30,34
Pomorskie 55999 7,25 7,60 23 347 28,69
Slaskie 65 997 14,52 4,14 15101 17,40
Swigtokrzyskie 141 607 24,48 31,35 10672 17,25
Warminsko-mazurskie 61916 6,22 15,03 29 359 41,71
Wielkopolskie 203 100 11,24 15,50 24 739 32,74
Zachodniopomorskie 38947 4,09 7,67 32272 39,70
POLSKA 2075118 12,87 15,43 17 690 22,46
Odchylenie 86 721 6,82 9,79 7821 9,31
standardowe
Wspotczynnik 66,87 52,83 57,78 39,55 35,40
zmiennosci

Zrédto: Bank Danych Lokalnych, GUS, data dostepu 10.03.2011; Pracujgcy w gospodarce narodowej
w 2009 r., GUS, Warszawa 2010; obliczenia wiasne.

6 M. Kotodziejczak, W. Poczta, wyd. cyt., s. 46.
'W. Poczta, wyd. cyt., s. 10.
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W 2009 r. liczba pracujacych w polskim rolnictwie wynosita prawie 2,1 min
0sob, a ich udziat w ogdlnej liczbie zatrudnionych ok. 15%. Jednoczesnie wielkosé
tych wskaznikow byta silnie zroznicowana przestrzennie, o czym swiadczy wartos¢
wspoétczynnika zmiennosci na poziomie odpowiednio 67 i 58% (tab. 1).

Obok wojewodztwa lubelskiego najwiekszy udziat pracujacych w rolnictwie
w stosunku do ogétu pracujacych wystepowat w wojewddztwach podlaskim i swig-
tokrzyskim (powyzej 30%), natomiast najmniejszy w slaskim i dolnoslaskim — wo-
jewodztwach o matym znaczeniu rolnictwa w wytwarzaniu wartosci dodanej brutto
oraz, zachodniopomorskim, lubuskim i pomorskim, czyli wojewddztwach o stosun-
kowo duzej sredniej wielkosci gospodarstw rolnych (udziat zatrudnienia w rolnic-
twie ponizej 8%) (tab. 1).

Tabela 2. Srednie powierzchnia UR w gospodarstwie oraz pracujacy na 100 ha UR w Polsce
wedtug wojewddztw

Wyszczegblnienie Srednia powierzchnia UR Pracujacy w rolnictwie
na gospodarstwo /100 ha UR
Dolnoslaskie 8,39 717
Kujawsko-pomorskie 10,4 10,56
Lubelskie 5,42 17,39
Lubuskie 10,51 4,79
1.6dzkie 5,72 17,27
Matopolskie 2,23 26,17
Mazowieckie 6,55 14,44
Opolskie 9,08 8,43
Podkarpackie 2,58 20,75
Podlaskie 10,07 11,84
Pomorskie 12,21 7,25
Slaskie 2,58 14,52
Swigtokrzyskie 3,9 24,48
Warminsko-mazurskie 14,56 6,22
Wielkopolskie 9,83 11,24
Zachodniopomorskie 17,04 4,09
POLSKA 6,27 12,87

Zrédto: Bank Danych Lokalnych, GUS, dostep 9.03.2011; Charakterystyka gospodarstw rolnych
w 2007 r., GUS, Warszawa 2008; obliczenia wiasne.

Jednym z gtéwnych czynnikéw determinujacych wielkos$¢ zatrudnienia w rol-
nictwie, a zwltaszcza jego przestrzenne zréznicowanie, jest struktura obszarowa go-
spodarstw?®. Rozktady przestrzenne liczby pracujacych na jednostke powierzchni sa
niemal zbiezne z przecietna wielkoscia uzytkéw rolnych przypadajacych na jedno

8B. Gtebocki, Przemiany struktury agrarnej polskiego rolnictwa, [w:] Przestrzenna transforma-
cja struktury agrarnej a wielofunkcyjny rozwdj wsi w Polsce, red. B. Gtebocki, Bogucki Wydawnictwo
Naukowe, Poznah 1998, s. 41.
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gospodarstwo (tab. 2). Zapotrzebowanie na praceg w rolnictwie zalezy od wielkosci
gospodarstwa. W miare wzrostu sredniego obszaru gospodarstwa — zatrudnienie rol-
nicze w przeliczeniu na 100 ha ulega zmniejszeniu®®. Fakt ten potwierdza warto$é¢
obliczonego wspétczynnika korelacji, ktory wynosi —0,86 (tab. 3).

Warto$¢ powyzszego wspéiczynnika obliczona miedzy liczba pracujacych na
100 ha UR a ich bezwzgledna wydajnoscia pracy takze wskazuje na istnienie od-
wrotnej zaleznosci pomigdzy tymi cechami®.

Tabela 3. Wartosci wspotczynnika korelacji pomigdzy wybranymi wskaznikami

Relacja miedzy wskaznikami wsp::)'viirzt;é;ika
Pracujacy na 100 ha UR a srednia powierzchnia UR w gospodarstwie —0,86
Pracujacy na 100 ha UR a bezwzglgdna wydajnos¢ pracy —0,85
Pracujacy na 100 ha UR a wzgledna wydajnos¢ pracy —0,82

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie danych zawartych w tab. 1.

Bezwzgledna wydajnos¢ pracy jest najwyzsza w tych wojewddztwach, w kto-
rych liczba pracujacych na 100 ha UR jest jedna z najnizszych wsréd badanych
wojewoOdztw, m.in. w warminsko-mazurskim oraz zachodniopomorskim. W wo-
jewddztwach tych bezwzgledna wydajno$¢ pracy wynosi odpowiednio ponad
32tys. zti 29,4 tys. zti jest od ok. 1,5 do 2 razy wigksza niz srednio w Polsce. Z kolei
w wojewodztwach takich jak podkarpackie, matopolskie, lubelskie czy tez $wie-
tokrzyskie wydajnos¢ pracy stanowi od ok. 34 do 60% s$redniej wydajnosci pracy
w rolnictwie w Polsce i zawiera sie w przedziale od 6 do 10 tys. zt na jednego pra-
cujacego (tab. 1 i 4). Relatywnie duze zr6znicowanie regionalne wydajnosci pracy
potwierdza wspétczynnik zmiennosci o wartosci niespetna 40%.

Warunkiem skutecznej konkurencyjnosci zewngtrznej rolnictwa danego kra-
ju jest konkurencyjnos¢ wewngtrzna, definiowana jako jego pozycja ekonomiczna
w stosunku do innych gatezi gospodarki narodowej?. Pozycja ta w odniesieniu do
zasobOw pracy jest charakteryzowana poprzez wzgledna spoteczna wydajnosc pra-
cy, tj. relacje pomiedzy wynikami produkcji (wartoscia dodana brutto) a zasobami
pracy w rolnictwie w poréwnaniu z ta relacja w gospodarce ogétem. Jest to wazny
element analiz makroekonomicznych regionalnego zréznicowania zasobow pracy.

Polskie rolnictwo nalezy do tych sektoréw gospodarki, ktére maja trudnosci
w uzyskiwaniu porownywalnej wydajnosci pracy. Przyczyna takiego stanu rzeczy
jest zbyt duze zatrudnienie w sektorze rolniczym w poréwnaniu z dziatami poza-

¥ A. Rosner, Spofeczno-ekonomiczne uwarunkowania przemian strukturalnych w rolnictwie, [w:]
Wies i rolnictwo na przefomie wiekdw, red. A. Bukraba-Rylska, A. Rosner, Instytut Rozwoju Wsi i Rol-
nictwa, Warszawa 2001, s. 56.

2\Nartos¢ wspdtczynnika korelacji wynosi —0,49.

2L A, Wos, Rolnictwo w obliczu narastajgcego kryzysu, IERIGZ, Warszawa 2000.
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rolniczymi?2. Wzgledna wydajnos¢ pracy w rolnictwie jest niska w wojewddztwach
o0 stosunkowo duzej liczbie pracujacych na 100 ha UR i malej sredniej powierzchni
UR w gospodarstwie. Wspotczynnik korelacji miedzy liczba 0s6b pracujacych na
100 ha UR a wzgledna wydajnoscia pracy o wartosci —0,82 wskazuje na silna od-
wrotna zalezno$¢ pomiedzy tymi cechami (tab. 3). | tak np. w wojewddztwie pod-
karpackim o sredniej powierzchni UR w gospodarstwie 2,58 ha i liczbie pracuja-
cych na 100 ha UR réwnej 20,75 wydajnos¢ pracy w rolnictwie stanowi ok. 10%
wydajnosci pracy ogétem w gospodarce wojewodztwa (tab. 1). W wojewo6dztwach
o relatywnie niskim zatrudnieniu na 100 ha UR wzgledna wydajnos¢ pracy zawiera
sie w przedziale od 36 do 42% (lubuskie, zachodniopomorskie, warminsko-mazur-
skie)?, jednak z poréwnaniu z rokiem 2003 zmniejsza sie (tab. 5).

Tabela 4. Wydajnos¢ pracy w rolnictwie polskim wg wojewodztw

Bezwzgledna wydajnos¢ pracy |  Wzgledna wydajnosé
Wojewodztwo w rolnictwie pracy w rolnictwie
PL =100 PL=100
Dolnoslaskie 1,10 0,99
Kujawsko-pomorskie 1,28 141
Lubelskie 0,59 0,83
Lubuskie 1,60 1,64
1.6dzkie 1,11 1,26
Matopolskie 0,49 0,56
Mazowieckie 1,49 1,12
Opolskie 1,19 1,20
Podkarpackie 0,34 0,47
Podlaskie 1,05 1,35
Pomorskie 1,32 1,28
Slaskie 0,85 0,77
Swigtokrzyskie 0,60 0,77
Warminsko-mazurskie 1,66 1,86
Wielkopolskie 1,40 1,46
Zachodniopomorskie 1,82 1,77
POLSKA 1,00 1,00

Zrédto: Bank Danych Lokalnych, GUS, dostep 9.03.2011.

W badanym okresie nie nastapity znaczace zmiany w zakresie liczby pracuja-
cych w rolnictwie i jej relacji w stosunku do jednostki powierzchni zaréwno w uje-
ciu ogdlnopolskim, jak i wojewddzkim. Nieznacznej zmianie ulegta liczba pracuja-

2 A, Mréwczynska, W. Poczta, wyd. cyt., s. 146.

ZPrzy omawianiu wzglednej wydajnosci pracy nalezy jednak mie¢ na uwadze takze charakter go-
spodarki danego regionu. W wojewddztwach, gdzie rolnictwo ma mate znaczenie w tworzeniu wartosci
dodanej brutto i przoduja inne dziaty gospodarki narodowej, wzgledna wydajnos¢ pracy w rolnictwie
jest z reguty nizsza.
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cych na 100 ha UR w wojewodztwie lubelskim — spadta o 7%: z 18,7 do 17,39, oraz
podkarpackim — tu wzrosta z 19,8 do 20,75 (o prawie 5%).

Zauwazalne zmiany odnotowano jednak dla sredniej powierzchni UR przypada-
jacej na jedno gospodarstwo. W skali kraju ich powierzchnia zwiekszyta sie 0 okoto
9%: z 5,76 do 6,27 ha, natomiast w wojewddztwach takich jak zachodniopomorskie,
opolskie, $laskie czy lubuskie o prawie 20%, a w warminsko-mazurskim o ok. 30,
osiagajac 14,56 ha UR.

Tabela 5. Dynamika zmian zasob6w pracy w rolnictwie polskim w latach 2003-2009
wg wojewddztw (2003=100)

Udziat
_ pracuja- Bez- Wazgledna Srgdnla
. Pracujacy | cychw | wzgledna -, | powierzch-
Pracujacy S . | wydajnosé .
Lo w rolnictwie | wydajnosé¢ nia UR
Wojewodztwo w L pracy
... [rolnictwie / w pracy - w
rolnictwie . w rolnic-

100 haUR | pracu- w rolnic- twie gospodar-
jacych twie [z1] stwie
ogoétem

Dolnoslaskie 97,0 99,6 86,7 102,7 73,9 114,1
Kujawsko-pomorskie 98,8 95,1 92,3 124,1 94,0 109,1
Lubelskie 99,9 93,0 95,4 120,5 87,8 105,4
Lubuskie 101,0 97,7 90,6 137,7 105,1 119,7
Lbdzkie 99,5 99,8 93,7 143,7 105,7 104,6
Matopolskie 99,5 99,9 89,3 136,8 98,4 106,2
Mazowieckie 100,1 96,9 87,7 155,1 110,0 107,6
Opolskie 97,0 98,0 91,1 128,2 89,1 120,1
Podkarpackie 99,9 104,8 95,2 152,6 111,7 99,6
Podlaskie 99,7 95,5 95,8 149,1 111,0 105,1
Pomorskie 98,6 99,3 87,8 120,0 90,5 107,8
Slaskie 95,8 100,1 90,0 109,3 79,2 120,0
Swigtokrzyskie 99,6 97,5 95,0 109,7 77,9 106,6
Warminasko-mazurskie 99,3 100,3 92,5 110,4 87,3 130,7
Wielkopolskie 99,0 96,9 89,6 107,2 79,3 109,2
Zachodniopomorskie 100,5 102,2 93,9 114,4 87,7 119,4
POLSKA 99,3 98,3 91,1 127,5 93,0 108,9

Zrédto: obliczenia wiasne na podstawie Banku Danych Lokalnych, GUS; Uzytkowanie gruntéw, po-
wierzchnia zasiewow i pogfowie zwierzqt gospodarskich — publikacje dla poszczegdlnych
wojewddztw, GUS, Warszawa 2003; Charakterystyka gospodarstw rolnych w 2007, GUS,
Warszawa 2008; Pracujqcy w gospodarce narodowej w 2009 r., GUS, Warszawa 2010.

Pewne zmiany zaobserwowano réwniez w odniesieniu do udziatu pracujacych
w rolnictwie w pracujacych ogétem, a takze do bezwzglednej oraz wzglednej wy-
dajnosci pracy. O ile wzrosta bezwzgledna wydajnosé¢ pracy w rolnictwie (w skali
kraju 0 27,5%, z poziomu 13,8 tys. zt w 2003 r. do 17,7 tys. zt w 2009 r., w skali
wojewodztw od 2% w dolnoslaskim do ponad 5% w mazowieckim i podkarpackim)
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i zmniejszylo si¢ jej zréznicowanie regionalne?, o tyle wzgledna wydajnos¢ pracy
w skali kraju zmalata o 7% — do 39,7% wydajnosci pracy w gospodarce ogétem (tab.
5). Dziato sie¢ tak gtéwnie na skutek szybszego wzrostu wydajnosci pracy w dzia-
tach pozarolniczych niz w rolnictwie. Dynamika wartosci dodanej brutto na jednego
pracujacego w gospodarce ogétem wyniosta okoto 37%2, podczas gdy w rolnictwie
27,5%.

Jednak w niekt6rych wojewddztwach zaobserwowano jednoczesny wzrost obu
omawianych wskaznikow. Byty to wojewodztwa: mazowieckie, podkarpackie, lu-
buskie oraz t6dzkie, w ktérych dodatkowo zmniejszyt sie udziat pracujacych w rol-
nictwie w liczbie pracujacych ogotem — od 5 do okoto 12% (tab. 5). Udziat ten ulegt
podobnemu zmniejszeniu takze w wojewodztwie dolnoslaskim, pomorskim czy
wielkopolskim — regionach zwiazanych z duzymi aglomeracjami miejskimi, w kto-
rych nastepowat szybszy wzrost zatrudnienia w dziatach pozarolniczych niz spadek
zatrudnienia w rolnictwie.

Zmniejszenie nadwyzek sity roboczej w polskim rolnictwie, a tym samym po-
prawg efektywnosci wytwarzania (w tym wydajnosci pracy) mozna uzyska¢ m.in.
przez poprawe struktury obszarowej gospodarstw rolnych badz, przy ich niezmie-
nionej strukturze, przez wzrost i zmiany w strukturze produkcji, polegajace m.in. na
jej specjalizacji?.

Wedtug danych FADN wartos¢ dodana netto na osobe petnozatrudniona zwiek-
Ssza si¢ wraz ze wzrostem powierzchni gospodarstwa ($rednio od nieco ponad 9 tys.
zt w gospodarstwach z grupy obszarowej 5-10 ha UR do ponad 62 tys. zt w go-
spodarstwach powyzej 50 ha UR)?. Dane z tego samego zrodta pokazuja takze, ze
obok wielkosci gospodarstwa duzy wptyw na wysoka wydajnos¢ pracy ma specja-
lizacja produkcji. Gospodarstwa mate, aczkolwiek specjalizujace sie w danym typie
produkcji, czesto osiagaja Wyzsza wydajnosé¢ pracy niz gospodarstwa wieksze bez
specjalizacji.

Zmniejszenie zasobow pracy i ich wydajnosci w gospodarstwach rolnych mozli-
we jest takze poprzez dalsze zwiekszanie zatrudnienia poza rolnictwem, ktore jednak
W znacznej mierze jest ograniczone, gdyz zalezy, po pierwsze, od zewngtrznego za-
potrzebowania na prace, a po drugie, od struktury oferowanych przez mieszkancéw
wsi zasobow pracy, utrudniajacych badz utatwiajacych znalezienie zatrudnienia.
Chociaz w ostatnich latach nastapit znaczny wzrost poziomu wyksztatcenia mto-

24\\/ 2003 r. wspdtczynnik zmiennosci wynosit ok. 43%, a w 2009 ok. 39%.

% Bank Danych Lokalnych GUS, data dostepu 10.03.2011.

%1, Frenkel, Pracujqcy w gospodarstwach rolnych — wed?ug spiséw rolnych w latach 2002 i 2005,
Studia i monografie 1/2007, Wydawnictwo Instytutu Rozwoju WSsi i Rolnictwa, Polska Akademia
Nauk, Warszawa 2007.

Z'\Wyniki standardowe uzyskane przez gospodarstwa rolne uczestniczgce w Polskim FADN w 2009
roku, Instytut Ekonomiki Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej — Panstwowy Instytut Badawczy,
Warszawa 2010, s. 58.
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dziezy rolniczej, to jednak struktura uzyskanych kwalifikacji nie zawsze odpowiada
strukturze zgtaszanego z zewnatrz popytu na prace®.

Ponadto w wielu rejonach Polski znalezienie pracy poza gospodarstwem w miej-
Scu swojego zamieszkania jest bardzo trudne, zatem wiaze sie z koniecznoscia mi-
gracji na pobyt staty do miast badz poza granice kraju.

4. Podsumowanie

Obok znacznego zréznicowania przyrodniczego terendéw rolniczych, ktére wplywa
natyp i intensywnos¢ rolnictwa w poszczegdlnych regionach Polski, jednym z gtow-
nych czynnikéw determinujacych wielkos¢ zatrudnienia w rolnictwie i jego prze-
strzenne zroznicowanie jest struktura obszarowa gospodarstw. Struktura ta w zna-
czacy sposob wptywa takze na efektywnos¢ zaangazowanych zasobow pracy.

Zwiekszanie wydajnosci pracy i poprawa efektywnosci wytwarzania w rolnic-
twie polskim w duzej mierze zaleza od poprawy struktury obszarowej badz specja-
lizacji produkciji.

W badanym okresie nie zaobserwowano istotnych zmian w zakresie zaangazo-
wanych zasobow pracy wyrazonych liczba pracujacych i jej relacja do powierzchni
UR. O okoto 10 punktow proc. obnizyt si¢ udziat pracujacych w rolnictwie w sto-
sunku do og6tu pracujacych. We wszystkich regionach wzrosta bezwzgledna wydaj-
nosc¢ pracy, ktorej jednak nie wszedzie towarzyszyt wzrost wydajnosci wzglednej.
Wydajnos¢ pracy w pozarolniczych dziatach gospodarki narodowej rosta szybciej
niz w rolnictwie. Zaobserwowano natomiast, ze w regionach, w ktérych nastapi-
1o stosunkowo znaczne zwiekszenie przecietnej powierzchni UR na gospodarstwo,
zmniejszeniu ulegt udziat pracujacych w tym sektorze i poprawita si¢ zarowno bez-
wzgledna, jak i wzgledna wydajnosé pracy.
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CHANGES OF LABOUR PRODUCTIVITY IN POLISH
AGRICULTURE

Summary: The article presents the characteristics and evaluation of labour productivity
in Polish agriculture and the changes in labour resources within the years 2003-2009. The
analysis was based on The Central Statistical Office’s data and because of significant regional
variations in the labour resources in agriculture it was conducted at the voivodeships. The
analysis indicate that the area structure of farms is a cause of excess of employment and low
labour productivity in agriculture, and inhibits the positive development in this field.
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