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Streszczenie: Tematem artykulu jest kolor jako element dyskursywnie konstruowanej pa-
migci spotecznej. Autorka, wykorzystujac interdyscyplinarng perspektyweg badawcza analizy
dyskursu, przedstawia widoczne w jezyku potocznym Polakdéw sposoby opisywania rzeczy-
wistosci spotecznej z uzyciem barw. Kolorem dominujacym w opisie rzeczywistosci lat 80.
jest kolor szary. Natomiast lata pozniejsze sa okreslane przede wszystkim za pomoca przy-
miotnika ,,kolorowy”.

Stowa kluczowe: kolor, analiza dyskursu, pamig¢ spoteczna, pamig¢ kolektywna, lata 80. XX
wieku, lata 90. XX wieku.

1. Wstep

Tematem artykutu jest funkcjonowanie koloru jako elementu dyskursywnie konstru-
owanej pamigci spotecznej' (w tym przypadku dotyczacej lat 80. i rzeczywistosci po
roku 1989)2.

' O mechanizmach powstawania i dziatania pamigci spotecznej pisza m.in.: E. Halas, Polityka
symboliczna i pamiec zbiorowa, [w:] M. Marody (red.) Zmiana czy stagnacja? Spoteczenstwo polskie
po czternastu latach transformacji, Wydawnictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2004; D. Lowenthal,
Przesztos¢ to obcy kraj, ,,Res Publica” 1991, nr 3; B. Szacka, O pamieci spolecznej, ,,Znak” 1995,
nr 5, s. 68-75; B. Szacka, Pamigc¢ zbiorowa i wojna, ,,Przeglad Socjologiczny” 2000, nr 2; B. Szacka,
Przesztos¢ jako wymiar czasu, [w:] A. Szpocinski (red.), Wobec przesztosci. Pamieé przesztosci jako
element kultury wspoiczesnej, Instytut Adama Mickiewicza, Warszawa 2005; Cz. Robotycki, Pamiec
o PRL — antropolog wobec doswiadczenia przesztosci wiasnej kultury, ,JKonteksty: Polska Kultura
Ludowa” 2003, nr 3-4, s. 66-70.

2 Prezentowane w artykule fragmenty wypowiedzi pochodza z wywiadow przeprowadzonych
przeze mnie w latach 2003-2005, bedacych baza empiryczna obronionej przeze mnie w 2007 r. dyser-
tacji doktorskiej (pt. Postkomunizm jako kategoria przezywana w dyskursie mtodych Polakéw. Obraz
rzeczywistosci spotecznej konca PRL i 11l RP, promotor prof. dr hab. Irena Kaminska-Szmaj). Jednak
zadne z zamieszczonych w publikacji wypowiedzi ani przeprowadzone na ich podstawie analizy nie
byty czescia pracy doktorskiej. Nie zostaty rowniez nigdzie do tej pory opublikowane. Wykorzystane
w artykule wypowiedzi pochodza od dwudziestu szesciu badanych osob. Osoby te, urodzone w latach
70. XX wieku, w 1989 r. zblizaly si¢ do pelnoletnosci lub dopiero co ja osiagnely. W projektowaniu
badan przyjetam m.in. zatozenie, Ze jednostki te, rozpoczynajac doroste zycie, nie mogtly si¢ oprze¢ na
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Kolor?® byt i jest tematem rozwazan podejmowanym przez przedstawicieli wielu
dyscyplin naukowych — z jednej strony deterministyczno-uniwersalistycznego po-
dejscia nauk przyrodniczych (fizyki, fizjologii, chemii), z drugiej — relatywistycznej
perspektywy nauk humanistycznych i spotecznych (antropologii, historii sztuki czy
psychologii)*.

W niniejszym artykule chcg przestawi¢ sporadycznie postulowane w naukach
spotecznych spojrzenie na kolor — punkt widzenia analizy dyskursu’. Rozwazania
nad kulturowym ujgciem barw otwieraja prace zorientowanych spotecznie jezyko-
znawcow. Przede wszystkim prowadzone przez nich badania nad jezykowym obra-
zem $wiata (JOS)S. Termin ,,jezykowy obraz §wiata” w polskiej tradycji naukowej
precyzowany jest zazwyczaj zgodnie z definicjg zaproponowang przez Bartminskie-
go jako ,,zawarta w jezyku interpretacja rzeczywistosci, ktéra mozna uja¢ w postac
zespolu sadow o $wiecie. Moga to by¢ sady utrwalone w samym jezyku, w jego
formach gramatycznych, stownictwie, kliszowanych tekstach, np. przystowia, badz
to przez formy i teksty jezyka implikowane™’. Terminem szczegdlnie waznym dla
prezentowanych w niniejszym tekscie analiz jest ,,topos” — jeden z elementow skta-
dajacych si¢ na JOS. Topos jest rodzajem stereotypu jezykowego definiowanym
jako ,,ustabilizowane potaczenie jednostek czysto semantycznych, ktérym nie od-
powiada jeszcze zadna okre$lona (stabilna) forma ich werbalizacji”®. Nazwy barw

znanym sobie, przyjetym w procesie socjalizacji pierwotnej modelu zycia spotecznego. Dlatego swoja
opowies¢ o zyciu w socjalizmie moga opiera¢ przede wszystkim na pamigci kolektywnej. Pierwsza,
jedenastoosobowa grupg badang stanowity jednostki, ktore osiagnety sukces zawodowy 1 materialny,
czyli menedzerowie, kierownicy $redniego 1 wyzszego szczebla duzych firm. Druga grupa informa-
torow (pigtnascie osob) to jednostki w sposdb zorganizowany (instytucjonalny) pomagajace innym,
czyli dzialajace jako wolontariusze w organizacjach pozarzadowych, pracujace w stowarzyszeniach
i organizacjach spotecznych.

3 Pojecia ,.kolor” i ,,barwa” traktuje synonimicznie.

4 Zob. M. Rzepinska, Historia koloru, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1983.

5 O dyskursie w kontekscie nauk spotecznych oraz o analizie dyskursu pisza miedzy innymi:
T.A. van Dijk, Badania nad dyskursem, [w:] T.A. van Dijk (red.) Dyskurs jako struktura i proces,
Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa 2001; J. Potter i in., Discourse: noun, verb or social prac-
tice?, ,,Philosophical Psychology” 1990, no. 2; J. Potter, Discourses Analysis, [w:] M. Hardy, A. Bry-
man (eds.), Handbook of Data Analysis, Sage, London 2004; H.G. Widdowson, Text, Context, Pretext.
Critical Issues in Discourse Analysis, Blackwell Publishing, Oxford 2004; M. Wetherell, Discourse
Analysis, [w:] C. Davidson, M. Tolich (eds.) Starting Fieldwork: An Introduction to Social Research in
New Zealand, Addison Wesley Longman, Auckland 1998.

6 Zob. R. Tokarski, Semantyka barw we wspélczesnej polszczyznie, UMCS, Lublin 1995; J. Anu-
siewicz, Problematyka jezykowego obrazu swiata w pogladach niektorych jezykoznawcow i filozofow
niemieckich XX w., [w:] J. Bartminski (red.), Jezykowy obraz swiata, UMCS, Lublin 1999; R. Grzegor-
czykowa, Pojecie jezykowego obrazu swiata, [w:] J. Bartminski (red.), Jezykowy obraz swiata, UMCS,
Lublin 1999.

7 J. Bartminski (red.), Jezvkowy obraz swiata, UMCS, Lublin 1999, s. 110.

8 J. Bartminski, Stereotyp jako przedmiot lingwistyki, [w:] M. Basaj, D. Rytel (red.), Z probleméw
frazeologii polskiej i stowianskiej, Wroctaw 1985, s. 51.
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pojawiajace si¢ w dyskursie moich rozméwcow nie funkcjonuja w ramach statych
form — zwiazkow frazeologicznych, ale z pewnoscia (co postaram si¢ pokazac) ich
istnienie w jezyku jest toposowe — konwencjonalne i funkcjonujace w sferze kono-
tacji kulturowych.

Badanie jezykowego obrazu $wiata jest punktem wyjscia do analiz spolecznego
dziatania jezyka, lecz badania nad owym obrazem nie uwzgledniaja tego, co jest (lub
tez co powinno by¢) gtownym przedmiotem zainteresowania badaczy spotecznych.
W naukach spotecznych pojgciem, ktore wiaze refleksje nad tym, co jezykowe, i nad
tym, co spoleczne, jest dyskurs. Pojecie to definiowane jest np. jako: ,,wewnetrz-
nie spojny system znaczen dominujacy w jakiej$ formacji kulturowej, ktory okresla
sposob postrzegania i konceptualizacji Swiata w danym czasie”™ lub jako ,,system
ludzkich wypowiedzi i posta¢ mys$lenia na podstawie wspolnych dla danego spote-
czenstwa zatozen, przesaddw i stereotypow, ktore odnosza si¢ do jakiegos zjawiska,
rzeczy czy idei i wyrazaja aktualny stosunek do nich”'®. Analiza dyskursu (AD),
mimo ze bazuje na gramatycznych, leksykalnych zasobach jezyka, to za glowny cel
badan stawia przede wszystkim spoteczne istnienie okreslonych, wspélnie tworzo-
nych i funkcjonujacych w jezyku obrazow $wiata, okreslanych w literaturze AD np.
za pomoca terminu ,repertuary interpretujace”!!. Innymi stowy, tym, co interesu-
je zwolennikéw analizy dyskursu, jest opis ujawniajacych si¢ w jezyku systemow
przekonan, wierzen i wartosci, o ktorych sposéb moéwienia jest czesto traktowany
zaro6wno przez naukowcoéw, jak i przez zwyktych ludzi jako oczywisty, naturalny
czy po prostu normalny'2.

Dyskurs, pojmowany jako praktyka spoteczna, jednoczesnie konstruuje rzeczy-
wisto$¢ spoteczng i jest przez nia konstruowany'®. Z jednej strony, ludzie przedsta-
wiaja Swiat za pomoca opiséw, wyjasnien i tworzonych kategorii, z drugiej za$ stro-
ny, opisy i wyjasnienia, ktorych ludzie uzywaja do ustanawiania swoich §wiatow,
same sa konstruowane przez dobor stow, metafor i innych dyskursywnych narzedzi
tworzenia rzeczywistosci.

° A. Posiad, Stownik terminow i poje¢ filozoficznych, Instytut Wydawniczy PAX, Warszawa
2000.

10 K. Olechnicki, K. Zatecki, Stownik socjologiczny, Graffiti, Torun 2000.

11" Potter i Wetherell definiuja repertuary interpretujace jako ,,zauwazalna grupg termindw, opisow,
aktow mowy, czgsto gromadzonych wokot metafor i sugestywnych obrazoéw”. J. Potter, M. Wetherell,
Some Practical Issues in Analysing Discourse, [w:] A. Bryman, R.G. Burgess (red.), Analyzing Quali-
tative Data, Routledge, London 1994, s. 7.

12 Tamze.

13 Zob. np. K. Gergen, An Invitation to Social Construction, Sage, London, Thousand Oakes, New
Delhi 1999; J. Potter, Discoursive social psychology: from attitudes to evaluative practices, ,,European
Review of Social Psychology” 1998, no. 9, s. 233-266; T. van Leeuwen, R. Wodak, Legitimising im-
migration: a discourse-historical approach, ,,Discourse Studies” 1999, nr 1, s. 83-118.
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2. Kolor kolorowi nierowny

Trzeba uscislic¢, ze nie wszystkie istniejace (i uwazane za kulturowo uniwersalne')
kolory sa, zgodnie z tytutem, przedmiotem zainteresowania w niniejszym artykule.
Badane przeze mnie osoby w swych wypowiedziach przywotywaty przede wszyst-
kim nazwe jednej barwy — szarej. Ale, co rowniez wazne, kolor ten nie funkcjo-
nuje w narracjach samodzielnie, ale w dialektycznym zwiazku z przymiotnikiem
,.kolorowy”. Istnienie w zebranych danych ,,szarego” zawsze w powiazaniu z prze-
ciwstawianym mu ,,kolorowym” ma znaczenie dla semiotycznego funkcjonowania
tego przymiotnika. Jak zauwaza Tokarski: ,,Szary 1 bezbarwny (a nie czarny badz
biaty i bezbarwny) moga by¢ synonimami, a gdy t¢ par¢ synonimiczna przeciwsta-
wimy okresleniom eksponujacym intensywne witasciwosci kolorystyczne obiektu,
np. przymiotnikom kolorowy czy barwny, wéwczas w $lad za walorami fizycznymi
moze rozwijac si¢ wartosciowanie: negatywne w wypadku szary (bezbarwny), gdyz
wachlarz potencjalnych znaczen metaforycznych obejmuje smutek, nude, przecigt-
no$¢, jednostajnosé itp., a pozytywnie w wypadku kolorowy (barwny), por. np. ko-
lorowe sny, barwne czasy, barwna posta¢”'>. Wspotwystepowanie i dookre$lanie sie
obu przymiotnikéw sprawia, ze nalezy je rozpatrywac przede wszystkim na pozio-
mie przeno$ni i umownosci, ktorych odczytanie i postugiwanie sig ktorymi wymaga
od uczestnikow komunikacji odpowiedniej wiedzy i kompetencji.

Zadaniem, jakie stawiam przed soba w niniejszej pracy, jest nie tylko pokazanie,
ze ,,szary”, czy tez opozycja ,,szary — kolorowy”, jest statym elementem jezykowego
obrazu Polski lat 80. i nastepnych. Ich jednoznaczno$¢ i wszechobecno$¢ sprawiaja
np., ze ustawiczne okreslanie ostatniej dekady PRL-u za pomoca ,,szarosci” wptywa
na jej obraz spoteczny (ciagle renegocjowany, ale nadal uproszczony i stereotypo-
wy)'e. Wiasnie dlatego, ze ,,szary” na tle ,,kolorowego” konotuje przede wszystkim
nijako$¢, jalowos$¢ i brak nadziei.

14" Antropolodzy Berlin i Kay w ksiazce Basic Color Terms wydanej w 1969 r. przedstawili (po
analizie stownictwa ponad stu jezykow) jedenascie uniwersalnych, podstawowych nazw barw. Zbada-
ne przez nich jezyki réznia sig liczba stosowanych nazw kolorow, ale badacze zwrocili uwagg na dwie
prawidlowosci: po pierwsze nazwy barw sa zhierarchizowane, to znaczy kolejne barwy pojawiaja sig¢
w jezyku w konkretnej i stalej kolejnosci; wskazana przez Kaya i Berlina sekwencja pojawiania sig
kolejnych okreslen koloréw jest nastgpujaca: czarny, bialy, czerwony, zielony, z6tty, niebieski, brazo-
wy, r6zowy, pomaranczowy, fioletowy, szary; po drugie liczba stéw na okreslenie kolorow rosnie wraz
z zachodzacym w danym spoteczenstwie procesem industrializacji. Zob. P.E. Ross, Wszystkie barwy
Jjezyka, ,,Swiat Nauki” 2004, nr 6; R. Tokarski, wyd. cyt.

15 R. Tokarski, wyd. cyt., s. 61.

16 Na marginesie prowadzonych rozwazan pragng zauwazyc¢, ze wskazana opozycja ,,szary — ko-
lorowy” jest elementem polskiego jezyka potocznego od dawna opisywanym przez jezykoznawcow.
Na przyktad wedle Stownika jezyka polskiego (red. M. Szymczak, PWN, Warszawa 1978) ,,szary” to:
pozbawiony wyrazistych cech, jednostajny, nieciekawy, nudny, bezbarwny. Natomiast ,,kolorowy” to:
bedacy jakiego$ koloru (ale nie bialego i nie czarnego), barwny, réznobarwny, przenosnie: obfitujacy
w roznorodne, cickawe fakty, zdarzenia; urozmaicony, cickawy.
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3. Szarzyzna i kolorowe miasta

Mysle, ze w kontek$cie rozwazan nad ,,kolorystyka™ lat 80. i nastgpnych dekad na-
suwa sig pytanie o to, czy obserwowana w narracjach opozycja ,,szary — kolorowy”
ma swoja genez¢ w opisach jaki$ obiektow realnie istniejacych. Innymi stowy, czy
uzasadnione jest szukanie odwotan do przedmiotow czy obiektow rzeczywistych
w odniesieniu do przymiotnikow ,,szary” i ,kolorowy”, jak czynia to badani:

Warszawa (.) centrum (.) wiezowce (.) kolorowe miasta'’ (.) kiedy$ lata osiemdziesiate
czyli szarzyzna teraz (..) teraz kolory (.) wiezowce (.) ogdlnie ruch [M1]'*

zmienity si¢ polskie miasta w latach dziewigcdziesiatych to tez byto tak ze w takiej szarosci
lat siedemdziesigtych i osiemdziesiatych [M6]

no pierwsze skojarzenie to pamigtam ze po 89 si¢ tak kolorowo zaczelo robié¢ nie? kolo-
rowo i ludzie tez o tym mowili (..) bylo szaro czarno-bialo (.) [nicjasne] i te kolorowy
wszystkie i te angielskie napisy i (...) [P6]

generalnie podoba mi si¢ to ze wychodzac na ulice jest kolorowo jest jasniej nawet gdy
Swiatlo si¢ nie §wieci jest jasniej [P4]

Szaro$¢ (szarzyzna) i kolorowos$¢ charakteryzuja w powyzszych fragmentach
realnie istniejaca przestrzen miejska, opisywana przede wszystkim za pomoca rze-
czownikow: Warszawa, miasta, centrum, wiezowce, ulica. Mysle jednak, ze waz-
niejszym poziomem odczytania powyzszych fragmentow jest odczytanie umowne,
potraktowanie tych ,,miejskich” obrazow jako schematow uzgodnionych spotecznie
i reprodukowanych w narracjach. Przywolywana ,.kolorowo$¢” to element stereo-
typowego przedstawienia Europy Zachodniej — to, co ,,zachodnie”, byto kolorowe.
Widoczne jest to rowniez w jednej z powyzszych wypowiedzi: ,,te kolorowy wszyst-
kie i te angielskie napisy”. Owe ,,angielskie napisy” sa symbolem ,,zachodniego”
(kolorowego — czyli ciekawego, interesujacego, wyjatkowego) swiata. Innymi ce-
chami stereotypu zachodniego, kapitalistycznego $wiata sa fragmenty podkreslajace
zmiang (i stanowiace opozycje do bedacego synonimem nudy i stagnacji ,,szarego”):

17 Wszystkie podkreslenia w przywotywanych fragmentach wywiadow sa mojego autorstwa —
KB.

'8 Fragmenty wypowiedzi zamieszczone w artykule opatrzone sa liczba porzadkowa oraz symbo-
lem wywiadu, z ktorego pochodza. Symbol M oznacza, ze fragment pochodzi z wywiadu z menedze-
rem (dotaczona liczba oznacza numer nadany badanej osobie); analogicznie — symbol P oznacza, ze
fragment pochodzi z wywiadu z osoba pomagajaca.

Poniewaz zgodnie z zalozeniami analizy dyskursu, przyjmujg, ze w spontanicznej wypowiedzi
jednostka narusza normatywne zasady gramatyczne i stylistyczne, przedstawione w pracy fragmenty
wywiadow nie sa poprawiane ani pod katem stylu, ani gramatyki. Aby jak najlepiej odda¢ strukturg
narracji, nie podporzadkowywatam réwniez wypowiedzi obowiazujacym zasadom interpunkcji. Jedy-
na moja ingerencja jest wprowadzenie pisowni nazw wiasnych wielka litera oraz zaznaczanie pauz w
wypowiedzi (i ich zréznicowanej dtugosci): (.) — pauza bardzo krotka, trwajaca okoto dwoch sekund,
(..) — pauza krotka, trwajaca powyzej dwoch sekund, (...) — pauza dluga, trwajaca okoto 10 sekund.



O szarym socjalizmie i kapitalizmie w kolorze 203

ruch ,.teraz kolory (.) wiezowce (.) og6lnie ruch” i jasnos¢ ,,jest kolorowo jest jasniej
nawet gdy §wiatto si¢ nie §wieci jest jasniej”.

4. Nie musimy by¢ tacy sami, szarzy, przecig¢tni

W wigkszosci analizowanych przypadkow badani sami wskazuja sposob odczytania
,»szarosci” 1,,kolorowosci” na poziomie konwencjonalnych konotacji kulturowych:

co zmienit ten rok 89 (..) tez (.) z tej perspektywy mysle ze przyniost duzo takich (.) duza
otwarta przestrzen dziatania (.) Ze po prostu Ze nie musimy zawsze chodzi¢ w tych samych
fartuszkach nie musimy jezdzi¢ tymi samymi samochodami generalnie nie musimy by¢
tacy sami szarzy przecietni byle jacy [P15]

dla mnie nie ma zadnej réznicy czy czyta si¢ mmm propagandowe broszurki czy czyta sig
(.) amerykanskie harlekiny to jest dalej tak samo jalowe i wyplukane z najwazniejszych
rzeczy (.) to sig tylko inaczej nazywa i ma inne kolory [M4]

Tokarski, omawiajac funkcjonowanie szarej barwy w jezyku polskim, stwier-
dza: ,,Rozpocznijmy od konstatacji, ze szary sposréd wszystkich nazw barw pod-
stawowych uchodzi za kolor, by tak rzec najbardziej bezbarwny”". Ta bezbarwno$é
szaro$ci dyskursywnie odnosi si¢ do takich pojec, jak przecigtno$¢, miernosc, brak
wyrozniajacych sig cech czy wlasnie jatowosé. W takim réwniez konteks$cie zostaje
»Szary” uzyty w przytoczonych powyzej wypowiedziach. Kolor ten nie odnosi si¢
juz do charakteryzowania przestrzeni (miejskiej), ale do opisu ludzi, ktérych ,,sza-
ro$¢” oznacza bycie przeci¢tnymi, byle jakimi, ale tez podobnymi do siebie (,,nie
musimy by¢ tacy sami”) i do opisu zycia spotecznego (,,jatowe i wyptukane z naj-
wazniejszych rzeczy”).

Jak juz wspomniatam, badacze kulturowego funkcjonowania koloréw twierdza,
ze pole semantyczne koloru szarego (bgdacego mieszanka bieli i czerni) konotowane
jest blizej barwy czarnej. Oznacza to, ze szary bardziej kojarzy si¢ ze zjawiskami
taczonymi w naszej kulturze z czernia — smutkiem, $miercia, ztem, brzydota. Nie
mozna niestety zweryfikowac tej tezy na podstawie zebranych przeze mnie danych.
Prawdopodobnie ku takiemu odczytaniu szarosci (w kontekscie czerni) sktania sig
nadawca w przywotanym ponizej fragmencie. By¢ moze ponizsze potaczenie ,,sza-
re, zimne” konotowane jest blizej ,,zimnego grobu” niz ,,biatej zimy™”:

cieszg sig ze sig (.) ze sig zmienia naokoto nas ze jednak no nie jest to takie tylko szare zimne
[P4]

Analogicznie ,,kolorowos$¢” nalezy rozpatrywa¢ w konteks$cie wartosci pozy-
tywnych, takich jak ciepto (doslowne przeciwienstwo powyzszej uwagi o zimnie
1 szarosci) 1 szczescie:

¥ R. Tokarski, wyd. cyt., s. 61.
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nie no faktycznie musiatbym si¢ poprawi¢ w stosunku do tego co mowitem na poczatku jest
jednak chyba wigcej ambiwalencji niz tych takich wspomnien po prostu cieplych i koloro-
wych jakie szczesliwe dziecinstwo moze dostarczy¢ no ja raczej miatem wiesz dziecinstwo
dosyc¢ szczesliwe [P8]

W jednej z wypowiedzi przymiotnik ,.kolorowe” zostaje zastapiony przez ,,kolo-
ry pastelowe”, ktore rowniez powiazane sa dialektycznie z szaro$cia (w tym wypad-
ku opisujaca rzeczywistos¢ po 1898 roku):

no dla mnie to jest tez dzisiaj jak dzisiaj na to patrzeg to jest kolejny dowodd Ze si¢ odbiliSmy
ze juz nie mozemy’ nie musimy tych potek ogladac i (.) zawsze w takich (.) jaki$ dyskusjach
ktore usituja (.) w kolorach pastelowych (.) przedstawiaé nam te rzeczywisto$é dla mnie
to jest objaw zdecydowanej szaroS$ci [P12]

Powyzsza wypowiedz jest przyktadem wskazujacym, Ze state elementy wspol-
nego obrazu $wiata (jak opisywany zwiazek ,,szary — kolorowy”’) moga podlegac re-
negocjacji i przeksztatceniom. Ale poki jest to sytuacja incydentalna (jak w prezen-
towanych danych), to $wiadczy ona raczej o silnym zakorzenieniu semantycznym
opozycyjnego zwiazku obu przymiotnikow niz o jego destrukcji. Kompetentna ko-
munikacyjnie jednostka wybiera te przymiotniki do opisu rzeczywistosci spotecznej,
poniewaz jest to w dalszym ciagu element (wspolnego) jezykowego repertuaru.

Podobna prawidtowos¢ widoczna jest w ponizszym cytacie. Nadawca dwukrot-
nie $wiadomie dystansuje si¢ wobec dominujacego (jednak dobrze mu znanego)
sposobu mowienia o czasach PRL-u (,,domyslam si¢” i ,,tak jest powiedzmy przed-
stawiany”):

no pamigtam pomimo tego ze domyslam sig¢ Ze to taki byl szary okres i tak jest powiedz-
my przedstawiany to (.) barwnie pamigtam bo to byto moje dziecinstwo [P8§]

Negujac szaros¢ socjalizmu, badany uzywa okreslenia, ktore wpisuje si¢ w sche-
mat narracji oparty na kolorze: ,,barwnie pamig¢tam”. Narrator, podejmujac dyskusje
z samym przedstawieniem lat 80. i poézniejszych, pozostaje w tej samej, jezykowej
wyktadni opisywanej rzeczywistosci, nadal znajduje sig ,,w mocy” opozycji ,,szary —
kolorowy” (w tym wypadku uzyto przymiotnika synonimicznego ,,barwny”).

Na koniec rozwazan o szaro$ci i barwnosci $wiata, chce zaprezentowac przy-
ktad w ktorym zakres semantyczny opisanego powyzej kulturowego odczytywania
przymiotnika ,.kolorowy” zostat poszerzony o autocharakterystyke¢ dziatan samego
mowiacego:

ja staram si¢ jak tylko moge naokoto siebie co$ zmienia¢ co$ ulepszac robi¢ co$ kolorowe
piekne. ja zawsze staram si¢ trzymac¢ mojej pracy teraz ktora tam od tych parunastu lat robig
lubig i (.) zawsze staram si¢ ta bezdomnosé robi¢ kolorowo bo (.) pewnie wigcej bym wy-
grat gdybym usiadt rozdzieral szaty jak Zle jest biednie jaka tragedia. [P4]

Z jednej strony mowiacy bezdyskusyjnie tamie zasady gramatyki jezyka polskie-
go — nie mozna przeciez co$ (bezdomno$¢) robi¢ kolorowo. Jednak, z drugiej strony
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wypowiedz nadawcy (,,robi¢ co$ kolorowe pigkne, ta bezdomno$¢ robi¢ kolorowo™)
mozna potraktowa¢ w kontek$cie omawianej opozycji ,,szary — kolorowy”. W tym
ujeciu ,,kolorowo” oznacza zmiang, aktywnos¢, brak rutyny i, jak wskazuje sam
autor wypowiedzi, atrakcyjnos¢ (pigkno). Takie rozumienie stowa ,,kolorowo” nie
famie funkcji informacyjnej wypowiedzi. Innymi stowy, poniewaz potaczenie ,,sza-
ro — kolorowo” jest waznym (toposowym) elementem opisu rzeczywistosci, moze
by¢ zrozumiate wedle gtownej wyktadni rowniez w innych kontekstach uzycia.

5. Na koniec troche¢ rozu...

W jednym tylko przypadku w narracji pojawit si¢ kolor inny niz biel, czern, sza-
ro$¢ czy po prostu kolorowos¢, mianowicie rozowy. Pojawia si¢ on prawdopodobnie
w znaczeniu idiomatycznym — w odniesieniu do zwiazku frazeologicznego ,,patrzeé
przez r6zowe okulary”. Mimo Ze sposob uzycia jest bardzo uproszczony i nie do
konca naprowadza na znaczenie barwy (,,nie jest tak rozowo (.) jak mogtoby by¢”)
— mozna domysli¢ sig, ze ,,r6zowy” funkcjonuje w tym zdaniu zgodnie z przywoty-
wanym zwiazkiem frazeologicznym — ,,by¢ optymista”. Eksplicytnie znaczenie to
jest wskazywane przez nadawce:

jeszcze jakies kilka lat temu bylem takim optymista bardzo (.) duzym natomiast (.) no w
tej chwili widzg do czego kolejne rzady doprowadzaja i tez uwazam ze nie jest tak rézowo
(.) jak mogtoby by¢. [M11]

6. Zakonczenie

Kolory sa zagadnieniem ciagle niedocenionym przez badaczy spotecznych. Artykut
ten jest proba pokazania, jak wazna i determinujaca jest rola barw w konstruowaniu
$wiata (czy tez $wiatdw) spotecznych. Kulturowe ulokowanie przywolywanej ,,sza-
ro$ci” powoduje, ze zjawisko okreslane za pomoca przymiotnika szary jest jedno-
znacznie traktowane negatywnie, jako nudne, smutne, nijakie lub rutynowe.

Wazne jest to, ze kolor jest zjawiskiem istniejacym na pograniczu dwoch naj-
wazniejszych 1 wspotokreslajacych si¢ determinantow konstruowania rzeczywisto-
Sci spotecznej i kulturowej — jezyka i ikonosfery?®. W niniejszym tekScie skoncen-

20 Pojecie to w polskiej literaturze przedmiotu jest definiowane za Porgbskim: ,,Sferg pojawiania
si¢ w polu naszej obserwacji obrazow wszelkiego mozliwego rodzaju nazwatem swego czasu ikono-
sfera. W moim rozumieniu ikonosfera to stale nas otaczajaca sfera postrzegania wszystkiego rodzaju
zjawisk fizycznych: ksztaltow statych, ptynnych i lotnych, ich stawiajacej opor spoistosci, ich tempe-
ratury, barwy, smaku, zapachu, a takze pochodzacych z réznych zrédet emisji $wietlnych i wibracji
akustycznych wszystkiego, co sa w stanie wykry¢ i uporzadkowaé nasze dane nam przez naturg czy
usprawnione odpowiednia aparatura analizatory zmystowe”. M. Porgbski, Obrazy i informacje, [w:]
A. Brodzka, M. Hopfinger, J. Lalewicz (red.), Problemy wiedzy o kulturze, Zaktad Narodowy im. Osso-
linskich, Wroctaw — Warszawa — Krakow 1986, s. 167.



206 Kamilla Biskupska

trowatam sig na jezykowej roli koloru w konstruowaniu obrazoéw $wiata, ale jestem
swiadoma, ze jest to analiza niepetna. Sita koloru, jego perswazyjno$¢ wynika z jego
obrazowos$ci — narzucajacego si¢ odwotania do §wiata wizualnego — a co za tym
idzie, odczytania znaczenia stow na podstawie wyobrazni, zdobytych dos§wiadczen,
podnoszonych umiejgtnosci komunikacyjnych i kompetencji kulturowych.

Na zakonczenie artykutu, ale jednocze$nie otwierajac rozwazania nad wspot-
istnieniem, czy tez moze bardziej wspotdziataniem dyskursow: wizualnego i wer-
balnego, pozwole sobie przywotac¢ za Piotrem Francuzem wypowiedZ psychologa
Stephena Kosslyna: ,,0d trzydziestu lat obsesyjnie zadaj¢ sobie pytanie: Jaki ksztatt
uszu majq owczarki niemieckie? 1 oczywiscie nie chodzi mi o ksztatt ich uszu, ale
o to, w jaki sposob ludzie odpowiadaja na to pytanie, odwotujac sig¢ do swojej pamig-
ci. Wigkszo$¢ z nich twierdzi, ze wizualizuja sobie gtowg psa, a nastgpnie umystowo
przygladajq sie jego uszom. Ale c6z to wlasciwie znaczy wizualizowaé sobie cos?
O co im chodzi, gdy méwia, ze przygladajq sie czemus w umysle?”!
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ABOUT GREY SOCIALISM AND COLOURFUL CAPITALISM

Summary: In the article, the author takes up the problem of the colour as the discursively
constructed element of social (collective) memory. The research method is interdisciplinary
research perspective - Discourse Analysis (DA). The author writes about the strategies of de-
scribing social reality by using the category of colour in the Polish everyday language. Grey is
the main colour providing the reality of the 80s of the 20™ century and the adjective colourful
is used most frequently for describing the 90s of the 20" century.
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