RESEARCH PAPERS OF WROCLAW UNIVERSITY OF ECONOMICS
No. 73 2009
Quality of Life Improvement through Social Cohesion

Walenty Ostasiewicz

Uniwersytet Ekonomiczny we Wroctawiu

LEPSZE ZYCIE POPRZEZ SPOJNOSC SPOLECZNA

Abstrakt

Pojecie spojnosci spotecznej rozpatrzone z perspektywy filozoficznej jest konfrontowane z jego
uzyciem praktycznym w warunkach gospodarki wolnorynkowej. Pojgcie przyjazni spotecznej,
wprowadzone przez Arystotelesa i stanowiace podstawg spoOjnosci spolecznej, jest poréwnane
z podej$ciem nazywanym nowym filistynizmem, polegajacym na stosowaniu jednostek monetarnych
do wyrazania wszystkich istotnych aspektow ludzkiego zycia.

Spdjnosé spoteczna byta gtownym tematem tegorocznej konferencji na temat
jakosci zycia.

Pojecie spojnosci spolecznej stato si¢ ostatnio jednym z glownych tematow
debat migdzynarodowych w §rodowiskach zarowno naukowych, jak i politycznych.
Pojecie spojnosci spotecznej jest niezwykle wazne, bo stanowi istotna ceche natury
ludzkiej. Polski psycholog i filozof W. Witwicki napisal w 1960 r. w Pogadankach
obyczajowych, ze ,czlowiek jest z natury stworzeniem stadnym. Do wyjatkow
naleza ci, ktorzy psuja kazda zabawe i kazda prace, z ktorymi zy¢ trudno, albo
wecale nie mozna” [6]. K. Wojtyla w Elementarzu etycznym pisal podobnie: ,,czto-
wiek jest stworzony do wspoétzycia z istotami podobnymi do siebie” [17]. Ta
wlasciwos¢ bytu ludzkiego, jego cecha spoleczna (ens sociale) jest gleboko zako-
rzeniona w samej naturze cztowieka [17].

Pojecie jednosci stanowi fundament teologii i etyki chrze$cijanskiej, stanowi
ono istote Kosciota, ktora ustanowit Chrystus: ut omnes unum sint — aby wszyscy
stanowili jedno. Stanowi ono takze przedmiot wielkiej troski samych chrzescijan.

Filozof i mistyk rosyjski W. Sotowjow, uwazany za ,,proroka trudnej jednosci”,
w pismach swych przekonuje nas, ze zadaniem ludzi jest ,,zjednoczy¢ caty swiat w
jedno zywe ciato, w doskonaty organizm Bogocztowieczenstwa”. A do tego trzeba
przede wszystkim ,,kocha¢ wszystkie inne narody tak, jak swoj wlasny” [11].

Pojecie jednosci jest tez waznym pojeciem filozoficznym. Czgsto powtarzane
jest twierdzenie Hegla: ,cata filozofia jest niczym innym, jak tylko zglgbianiem
okreslen jednosci” [1]. Ta jednos¢ stanowi caly fundament systemu filozoficznego
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stworzonego przez Plotyna zyjacego w III w. n.e. Oto jak Plotyn pisze o tej
jednosci: ,,wszystkie byty sa bytami dzieki jednoSci... przeciez z chwila kiedy
zostang pozbawione jednosci, juz nie sa tym, czym si¢ nazywaja. I tak nie ma
wojska, jezeli nie bedzie jednem, ani tez nie ma choéru ni trzody zeby nie byly
jednem. A nie ma takze domu ni okrgtu bez jednosci, bo dom i okrgt sa wiasnie
jednem” [12]. Dodajmy do tego: nie ma spoteczenstwa jezeli nie bgdzie ono
jednem.

Spojnos¢ spoleczna jest tez przedmiotem zainteresowania politykow gospo-
darczych. Przyczyna tego wzmozonego zainteresowania problemem spdjnosci jest
globalizacja. Dzigki globalizacji ludzkos¢ zyskata wiele dobrodziejstw o charak-
terze glownie ekonomicznym, ptaci jednak za to ogromna cen¢ w wymiarze
spotecznym. Dlatego tez mowi sig, ze globalizacja jest ekonomicznie progresywna,
ale spotecznie regresywna.

Proces globalizacji zapoczatkowany zostal w lipcu 1944 r. w Bretton Woods
w USA, kiedy to powotano do zycia Migdzynarodowy Fundusz Walutowy (MFW).
»Fundusz powotano do zycia, opierajac si¢ na przekonaniu, ze istnieje potrzeba
wspolnego dzialania na poziomie globalnym w celu zapewnienia stabilnosci
gospodarczej; tak jak Organizacj¢ Narodow Zjednoczonych powotano do zycia,
opierajac si¢ na przekonaniu, ze istnieje potrzeba wspdlnego dziatania na poziomie
globalnym w celu zapewnienia stabilnosci politycznej” [15].

MEFW jest instytucja publiczna utworzona z pienigdzy podatnikow, po to aby
zajmowata si¢ ulomnosciami rynku. Instytucja ta kieruja jednak ekonomisci
wyznajacy fundamentalizm rynkowy, czyli majacy mate zaufanie do instytucji
publicznych. W rezultacie, jak dobitnie wykazuje J. Stiglitz w ksiazce Globalizacja
wydanej przez PWN w 2004 r. [15], globalizacja wedhig receptury Banku Swia-
towego i MFW nie przyniosta sukcesu w zapewnieniu stabilizacji gospodarcze;j.

Najdotkliwiej skutki globalizacji odczuwa jednak sfera spoteczna. Rynek
zamiast zagwarantowa¢ powszechny dobrobyt stat si¢ nie tylko miejscem eks-
ploatacji stabszego przez silniejszego, lecz takze, uzywajac stow K. Polanyi’ego,
sita, ktora przy$piesza proces przeksztalcenia spoteczenstwa w pustynie (society’s
desertification), gdyz powoduje straszliwa erozj¢ autentycznych ludzkich uczué
i zwiazkow, takich jak przyjazn, zaufanie, wdzigcznos¢, wzajemnos$¢, lojalnosé [5;
8]. Podobna diagnozg strzgpienia si¢ fabryki spotecznej stawiaja inni intelek-
tualisci. Jako przyktad niech postuzy podane nizej luzne tlumaczenie diagnozy
spotecznej, ktéra sformutowat R. Petrella i ktora byta cytowana na sympozjum
zorganizowanym w przeddzien Szczytu Spotecznego w Kopenhadze w 1995 r.
z udziatem najwyzszych przedstawicieli 120 panstw [4]. Przewazajace myslenie
o innowacyjnos$ci i obsesyjny kult konkurencyjnosci doprowadzity do psychozy
przezycia i kultury wojny. Wartosci innowacyjnosci i globalizacji propagowane
przez teoretykow i praktykow sa wartosciami przemocy, sity, wladzy, agresji i cy-
nizmu (mors tua, vita mea, czyli $mier¢ twoja, zycie moje). R. Petrella stwierdza
dalej, ze takie postawy ludzi nie sa czyms zupetnie nowym, wystgpowaly zawsze.
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Nowe i przerazajace jest za$ to, ze te sity samodestrukcji ludzkosci wystepuja po
raz pierwszy w skali globalnej obejmujacej caty swiat [4].

Za procesami ksztaltowania si¢ ,,wioski globalnej” nie nadazaja procesy inte-
gracji ludzko$ci. Obserwuje si¢ takze coraz czgstsze zjawisko braku integracji
wewngetrznej czlowieka. Zardwno cate spotecznosci, jak i pojedynczy ludzie znaj-
duja sie w takim stanie, ktory w psychologii okresla si¢ mianem dysocjacji. Zycie
w wielkiej, globalnej wiosce czy wielkim miescie, ma by¢ moze istotne zalety, ale
zatraca si¢ w tej wiosce osobowos¢ cztowieka.

J. Jaynes okreslil cywilizacje jako sposdb zycia w miastach tak duzych, ze nikt
nie zna nikogo (,,civilization is the art of living in towns of such size that everyone
does not know everyone else”) [7]. Anonimowos$¢ za§ prowadzi do ktétni, ktotnie
z kolei rodza konflikty.

Malejace oddzialtywanie Kosciota i zanik tradycyjnej rodziny doprowadzity do
tego, ze te dwie podstawowe instytucje spoteczne utracily znaczenie, jakie
dotychczas miaty w procesie socjalizacji spoleczenstwa i jego spajaniu. Indy-
widualizacja prowadzi do egoizmu, izolacja do wykluczenia spolecznego i stygma-
tyzacji.

W wigkszos$ci kultur i cywilizacji rodzina byla najwazniejsza instytucja, gdzie
ksztaltowane sa najistotniejsze wartosci w zyciu cztowieka: mitos¢, wspotczucie,
wyrozumiato§é, wzajemna pomoc, wspieranie i zrozumienie siebie nawzajem.
Rodzina byta traktowana jako ,.kosciét domowy”, maltzenstwo za$ jako misterium,
w ktorym maz i zona stawali si¢ jednym cialem. W ideologii wolnorynkowe;j
rodzina traktowana jest jako ,,mata fabryka”, w ktorej produkcja i wymiana dobr
dokonuja si¢ wedlug zasady maksymalizacji uzytecznosci. G.S. Becker, noblista
z dziedziny ekonomii, twierdzi, ze rodzice ,,zdecyduja si¢ na dodatkowe dziecko,
jesli oczekiwana uzytecznos¢, w przeliczeniu na jeden dolar oczekiwanych kosz-
tow dodatkowego dziecka, bedzie tu wigksza niz w odniesieniu do wydatkéw na
wszystkie inne cele”. Zauwaza przy tym, ze ,,gdy wzrasta uzytecznos¢ dla glowy
rodziny, to poprawia si¢ nie tylko jego sytuacja, ale i pozostatych cztonkow, nawet
w przypadku, gdy dziatania glowy rodziny bezposrednio obnizaja ich konsumpcjg
lub zwigkszaja ich niewygody lub niezadowolenie” [2].

Maz i zona przestaja by¢ jednem, staja si¢ partnerami na rynku, gdzie ,taczny
produkt gospodarstwa domowego jest dzielony migdzy meza i zong”. Dzielony jest
jednak ,,nie mechanicznie, ale zmienia si¢, w miarg jak zmieniaja si¢ podaz i popyt
na rézne typy partnerow’ [2].

Tragedia takiego urynkowienia zycia ludzkiego jest nieporéwnywalna z trage-
dia wspolnego pastwiska. Aby jej uniknaé, trzeba przede wszystkim uwolni¢ si¢ od
hegemonii ekonomistéw. Juz w 1965 r. B.M. Gross przestrzegat przed grozba tego
,»howego filistinizmu”, proponujac spoteczne rachunki narodowe zawierajace
w sobie rachunki ekonomiczne [14]. Mimo tych ostrzezen nagrodg dla Beckera
przyjeto w Polsce z uznaniem, a nagrodzenie A. Sena spotkato si¢ nawet z krytyka
przedstawicieli polskiego biznesu [10].
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Skutki liberalizmu rynkowego i destrukcyjne oddziatywanie globalizacji na
wspolnotowy charakter zycia ludzi zostaly dobrze zdiagnozowane.

Po postawieniu diagnozy trzeba przystapi¢ do leczenia albo przynajmniej do
powstrzymania strzgpienia fabryki spolecznej, przez wiele lat mozolnie i wspdlnie
budowanej. Przede wszystkim nalezy wstucha¢ si¢ w glos tych, ktorzy raczej
madros¢ niz pieniadze czy wtadzg kochali, czyli filozofow. Przypominajac nauke
Arystotelesa, S.A. Schwarzenbach dobitnie i klarownie przekonuje nas, ze ,philia,
czyli przyjazn musi by¢ wreszcie uznana za czynnik spajajacy nawet spotfe-
czenstwa wspotczesne” [13]. Nie pieniadz, nie interes, lecz solidarno$¢, wzajem-
nos¢. Chodzi tu nie tyle o przyjazn osobista, ile raczej o przyjazn spoteczna, ktora
Arystoteles okreslit mianem politike philia. Fundamentalna rolg w ksztaltowaniu
takiej przyjazni odgrywaja kobiety. Niestety, ani ich trud wktadany w proces
socjalizacji, ani tez ich udzial w ksztalttowaniu dochodu narodowego wciaz nie sa
nalezycie doceniane. Tradycyjne rachunki narodowe nie uwzgledniaja zadnego
aspektu ich nierynkowej pracy.

Diagnoza jest postawiona, nawet gldéwne przyczyny sa znane, trzeba wigc
leczy¢.

Lekarzami powotanymi do cerowania strzgpionej tkanki spotecznej s politycy.
Moze to nie najlepsi lekarze, gdyz, jak to okreslit I.LF. Stone, znany dziennikarz
amerykanski, kazdy polityk ,kojarzy si¢ z cztowiekiem, ktory spedza zycie na
brudnej robocie przy obstudze nowoczesnej machiny politycznej” [16]. Jednakze to
politycy, a nie uczeni, sa tymi, ktorzy w obecnej sytuacji maja wtadze, mozliwosci
podejmowania decyzji, a takze ich wdrazania. Jednym z takich politycznych ciat
decyzyjnych jest Rada Europy, ktéra powstata w 1949 r. W 1997 r. na spotkaniu
w Strasburgu przedstawiciele panstw i rzadow wskazali na spojnos¢ spoteczng jako
jedna z wazniejszych potrzeb Europy. W wyniku tego spotkania w 1998 r. zostat
powotany do zycia Europejski Komitet Spojnosci Spoteczne;.

W tym samym roku opracowana zostata tzw. strategia spojnosci spotecznej,
ktora w postaci zrewidowanej zostata zatwierdzona w 2004 r. W 2005 r. opubli-
kowany zostat obszerny przewodnik do opracowania wskaznikéw spojnosci spo-
teczne;j.

Drugie, wciaz jeszcze niezbyt spojne, gremium decyzyjne politykéw stanowi
Rada Europejska.

Na spotkaniu na szczycie w 2000 r. w Lizbonie gremium to przyjgto tzw.
strategi¢ lizbonska, ktorej celem miato by¢ uczynienie gospodarki Europy do 2010 r.
gospodarka najbardziej konkurencyjna i dynamiczng w calym $wiecie, zdolna
zagwarantowa¢ wzrost ekonomiczny z lepsza i wigksza liczba miejsc pracy i
z wigksza spojnoscia spoteczna.

W potowie drogi, bo juz w 2005 r. dokonano korekty tej strategii, bo osiag-
nigcie zamierzonych celdéw w podanym terminie okazato si¢ niemozliwe.

Inny problem tej strategii dotyczy mozliwosci pogodzenia ze sobg konkuren-
cyjnosci i spojnosci, ktore w strategii lizbonskiej wymieniane sa w jednym zdaniu.



Lepsze zycie poprzez spdjnosé spoteczna 109

D. Hiibner w Biatej ksiedze, wydanej w 2006 r. przez Polskie Forum Strategii Liz-
bonskiej, probuje nas przekonaé, ze ,,nie musimy wybiera¢ miedzy Europa kon-
kurencyjna i Europa spojna. Dzisiaj poje¢ tych nie da si¢ rozlaczy¢” [9].

Z punktu widzenia etymologicznego konkurencja i spojno$¢ sa w pewnym
sensie spojne, konkurencja bowiem dostownie, z jezyka lacinskiego, con-currere,
oznacza biec razem, a wigc niby wspoélnie. Celem tego biegu wspdlnego jest jednak
pokonanie partnera, czyli walka. Istotng cecha spdjnosci jest przyjazn, przyjazn
osobista, a gtdéwnie przyjazn spoleczna, ktora Arystoteles okreslal mianem politike
philia.

Spdjnosé oznacza wigc nie rywalizacje, lecz solidarno$¢, a nawet poswigcenie,
ktore zdecydowanie odrzuca konkurencja.
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BETTER LIFE THROUGH SOCIAL COHESION

Summary

The notion of social cohesion viewed from philosophical perspective is related to its practical
experience. The Aristotle’s concept of civic friendship, which forms a basis for social cohesion, is
confronted with an approach known as a new philistinism. According to this approach monetary units
are used as a common denominator of all that is important in human life.
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