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1. Wstep

Oceniajac rozwoj danego terytorium, badacz koncentruje si¢ zwykle na dwoch
podstawowych problemach, a mianowicie rozwaza rozwdj gospodarczy i ksztatto-
wanie si¢ zjawisk demograficznych w ujeciu czasowym lub przestrzennym. Nasu-
waja si¢ pytania: czy zachodzi zgodno$¢ migdzy tymi dwoma aspektami rozwoju,
jaka jest dynamika rozwoju demograficznego i gospodarczego.

W artykule podjeto probe taksonomicznej analizy powiatow wojewoddztwa §la-
skiego ze wzgledu na poziom rozwoju demograficznego i gospodarczego. Obiektem
badania jest 36 powiatow wojewodztwa slaskiego (17 ziemskich i 19 grodzkich), a
okres badawczy obejmuje lata 2000-2006. W badaniu wykorzystano agregatowy
wskaznik rozwoju, ktory pozwolil uporzadkowaé powiaty pod wzgledem analizowa-
nych zjawisk. Roznice agregatowych wskaznikéw rozwoju pozwolity oceni¢ prze-
wage rozwoju demograficznego nad gospodarczym badz odwrotnie. W drugiej cze-
sci artykutu pokazano dynamike wskaznikow rozwoju w latach 2000-2006.

2. Dobor zmiennych diagnostycznych

Rozwdj demograficzny

Jako potencjalne zmienne diagnostyczne zaproponowano wszystkie dostepne w
zrodtach GUS-u zmienne, ktore charakteryzuja procesy rodnosci i ptodnosci ko-
biet, umieralnosci i migracji ludnos$ci oraz strukture ludnosci wedhug wieku i plci.
Zbior przyjetych do badania zmiennych bedziemy nazywaé zbiorem sktadowych
rozwoju demograficznego, a ich specyfikacja jest nastepujaca': X; — wspotczynnik
urodzen na 1000 ludno$ci, X; — wspotczynnik matzenstw na 1000 ludnosci, X; —
urodzenia zywe na 1000 kobiet w wieku rozrodczym, X, — wspotczynnik zgonoéw

! Taki zestaw zmiennych jest oczywiscie jednym z mozliwych. O jego sktadzie decydowaty wzgledy
zaréwno merytoryczne, jak i techniczne zwiazane z dostgpnoscia odpowiednich danych statystycznych.
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na 1000 ludno$ci, X5 — syntetyczny wspotczynnik zgonow przedwczesnych (w
wieku 15-64 lata) na 10 tys. ludnosci, X — wspotczynnik zgonéw niemowlat na
1000 urodzen zywych, X7 — wspdtczynnik przyrostu naturalnego na 1000 ludnosci,
Xz — saldo migracji wewngtrznych i zagranicznych na pobyt staty na 1000 ludnosci,
Xy — liczba ludnosci w wieku nieprodukcyjnym przypadajaca na 100 oséb w wieku
produkcyjnym, X;o — liczba kobiet przypadajaca na 100 mezczyzn.

Na podstawie zebranego materiatlu empirycznego dla 10 cech obliczono podstawowe
parametry strukturalne okreslajace powiaty w $wietle przyjetych zmiennych. Powszech-
nie wiadomo, ze wspotczynnik zmiennosci jest miara umozliwiajaca wstgpna eliminacje
tych zmiennych, ktore charakteryzuja si¢ niskim poziomem zmiennosci. Wytypowane
zmienne odznaczaja si¢ duza rozpigtoscia wspotczynnika zmiennosei od 2,5 do 284,1%.
Wsrdd przyjetych zmiennych najmniejsza wartoscia charakteryzuje si¢ zmienna Xjo,
czyli wspdtczynnik feminizacji. Zmienna ta zostata wyeliminowana z dalszych badan,
bowiem wspotczynnik zmiennosci nie osiagnat zatozonej wartosci progowe;”.

Wyspecyfikowane zmienne charakteryzuja sig¢ rowniez roznym stopniem nasilenia
wzajemnych powiazan, o czym $wiadcza wartosci wspolczynnikow korelacji pomig-
dzy przyjetymi 9 zmiennymi demograficznymi (por. tab. 1 — thustym drukiem zazna-
czono wspolczynniki korelacji statystycznie istotne przy poziomie istotnosci 0,05).

Tabela 1. Wspotczynniki korelacji liniowej pomigdzy zmiennymi demograficznymi

Xl X2 X3 X4 X5 X() X7 Xg Xg

X, 1,0000] 0,5549| 0,9120] —0,5587| —0,1778] —0,3021| 0,7912] 0,1575| 0,2266
X, 0,5549| 1,0000]| 0,4512] —0,5959| —0,2929| —0,5781| 0,6485| —0,0989 | —0,2849
X, 0,9120| 0,4512] 1,0000| —0,2626| —0,0203| —0,2355| 0,5391| 0,2952| 0,4627
X, |-0,5587]-0,5959| —0,2626] 1,0000| 0,5211| 0,4727| —0,9492| 0,2874] 0,3195
X; | -0,1778] —0,2929| —0,0203| 0,5211| 1,0000] 0,4176| —0,4515| —0,1059 | —0,0486
X, | -03021]-0,5781| —0,2355| 0,4727| 0,4176]| 1,0000| —0,4618 | —0,2077| —0,0167
X, 0,7912| 0,6485| 0,5391] —0,9492| —0,4515| —0,4618| 1,0000| —0,1514| —0,1486
X, 0,1575] —0,0989| 0,2952| 0,2874| —0,1059| —0,2077] —0,1514| 1,0000| 0,6707
X, 0,2266 | —0,2849| 0,4627| 0,3195| —0,0486| —0,0167] —0,1486| 0,6707| 1,0000

Zrodto: obliczenia wlasne.

W nastepnej kolejnosci, wykorzystujac metodg k-$rednich (odleglos¢ euklide-
sowa), dokonano — dla kazdego roku analizy oraz danych usrednionych — selekcji
zmiennych diagnostycznych. W wyniku grupowania otrzymano nastgpujace przy-
porzadkowanie zmiennych do czterech grup’:

Grupa 1: X5, Grupa 2 : Xs, Grupa 3: X, Xz, X4, X6 X7, Xs, Grupa 4: Xj.

Pozostaje problem redukcji zmiennych, a wigc uniknigcia powtarzania informacji.
W zbiorze zmiennych wystepuja pary wysoko skorelowane. W macierzy wspotczyn-
nikéw skorelowanie o sile 7, > 0,9 wystgpuje w stosunku do par (X, X3 ), (X4, X7).

% Warto$¢ progowa wspolezynnika zmiennosci najczeéciej ustalana jest na poziomie 10%.
3 Liczbe k okreslajaca liczbg skupien ustalono arbitralnie oraz zadano maksymalna liczbg iteracji
na poziomie 10.
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W wyniku postgpowania badawczego, tj. z wykorzystaniem analizy skupien,
wspotczynnikow korelacji miedzy zmiennymi oraz z uwzglednieniem postulatow
merytorycznych, podjeto decyzje o ustaleniu koncowej listy zmiennych diagno-
stycznych. Ostatecznie za sktadowe rozwoju demograficznego przyjgto nastgpujace
zmienne (okreslono jednoczesnie ich charakter): X; — stymulanta, X5 — destymulan-
ta, Xg — stymulanta, X — destymulanta.

Rozwéj gospodarczy

Przedstawiona lista zmiennych okreslajacych rozwoj gospodarczy jest efektem
kompromisu pomigdzy zamierzeniami autora i jego mozliwosciami w zakresie uzy-
skania danych statystycznych. Pierwotna lista zmiennych zostata ograniczona z powo-
du braku kompletnych danych. Dotyczy to np. produkcji sprzedanej przemystu na
1 mieszkanca. Ze wzgledu na koniecznosé zachowania tajemnicy statystycznej’ dane
dla powiatow: Jastrzebie Zdroj i Zory nie zostaly opublikowane dla lat 2000-2006.
Ponadto ze wstgpnej listy wyeliminowano zmienne charakteryzujace si¢ zbyt matym
wspolczynnikiem zmiennosci (np. dlugotrwale bezrobotni w % ogdtem bezrobotnych).

Po wstepnej selekcji do dalszych badan przyjeto nastepujace zmienne opisujace
rozwdj gospodarczy powiatow wojewodztwa $laskiego: ¥; — dochody budzetéw gmin
na 1 mieszkanca, Y, — nakltady inwestycyjne wedtug lokalizacji na 1 mieszkanca w zt
(ceny biezace), ¥; — liczba podmiotow gospodarki narodowej na 10 tys. ludnosci, ¥s —
stopa bezrobocia rejestrowanego w %, Ys — przecigtna powierzchnia uzytkowa
1 mieszkania, Y5 — przeci¢tne miesigczne wynagrodzenie brutto w relacji do $redniej
krajowej (Polska = 100), Y7 — drogi publiczne o twardej nawierzchni na 100 km.

W dalszej kolejnosci obliczono macierze korelacji dla par zmiennych. Osta-
teczng liste zmiennych ustalono przy zastosowaniu takiej samej procedury badaw-
czej jak w przypadku rozwoju demograficznego. Do zbioru zmiennych charaktery-
zujacych rozwoj gospodarczy zakwalifikowano zmienne: Y;, Ys, Y, . Pierwsze
dwie uznano za stymulanty, a trzecia za destymulantg rozwoju gospodarczego.

3. Metoda konstrukcji miary rozwoju

Agregatowe wskazniki poziomu rozwoju demograficznego czy gospodarczego
obliczano zgodnie z nastgpujacymi etapami [Zajac 1981, s. 29]:

1) standaryzacja warto$ci zmiennych diagnostycznych;

2) dodawanie do kazdej warto$ci zmiennej modulu najmniejszej wartosci dla
uzyskania liczb nieujemnych. Poniewaz najmniejsza warto$¢ cechy jest po standary-
zacji liczba ujemna, zatem opisywana operacj¢ rachunkowa mozna zapisa¢ wzorem:

* .
x; =u,].—rr1iln{ug.}, (1)

* W rozumieniu ustawy o statystyce publiczne;.
> Wspolezynniki korelacji obliczone na podstawie danych usrednionych z okresu 2000-2006 wy-
nosza odpowiednio: 73 = 0,2909; 14 = 0,0381; 134 =—-0,3123.
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gdzie: i — numer cechy,
j — numer obiektu;
3) ustalenie wzorcow demograficznych badz gospodarczych, ktore uzyskuje si¢
poprzez sumowanie najwigkszych wartosci wzigtych z odpowiednich zmiennych;
4) obliczanie agregatowych wskaznikéw poziomu rozwoju zgodnie ze wzorem:

>,
- 2)
Sy

Im wyzszy poziom zjawiska, tym wyzsza warto$¢ miary rozwoju. Wartosci
miary rozwoju sa unormowane w przedziale [0,1], przy czym miara rozwoju obli-
czona dla wzorca rozwoju rowna si¢ jednosci. W sytuacji, gdy liczby cech okresla-
jacych poziom rozwoju demograficznego czy gospodarczego nie sa takie same,
nalezy przeprowadzi¢ korektg tego wskaznika rozwoju, ktoérego $redni poziom jest

wyzszy. Mamy zatem:

WD, =WD, - L& WD>WG b WG =WG,- WD<WG. (3)

wD

Ss

Wyznaczanie roéznic wskaznikow agregatowych pozwala na oceng przewagi
rozwoju demograficznego nad gospodarczym badz odwrotnie. ,.taczny” poziom
rozwoju demograficznego 1 gospodarczego mozna oceni¢ za pomoca iloczynu od-
powiednich wskaznikow WD; oraz WG;.

4. Wyniki badania empirycznego

Uporzadkowanie powiatow wedtug wartosci wskaznikow rozwoju przedstawio-
no na rys. 1 1 2. Najkorzystniejsza sytuacja demograficzna ma miejsce w potudnio-
wej czescl wojewodztwa. Sa to w kolejnosci powiaty: bielski, bierunsko-ledzinski i
miasto Zory (por. rys. 1). W tych powiatach odnotowano relatywnie wysokie wspot-
czynniki ptodnos$ci kobiet, niskie wspotczynniki umieralnosci ludnosci dorostej, a w
Zorach dodatkowo najnizszy wspotczynnik liczby ludnoéci w wieku produkcyjnym
do liczby ludnosci w wieku nieprodukcyjnym®. Najnizszy poziom rozwoju demogra-
ficznego wystgpuje w Chorzowie i Bytomiu — w miastach lezacych na obszarze
GOP-u. Chorzéw jest najstarszym demograficznie miastem wojewddztwa $laskiego
o wysokiej umieralnosci’. Jak pokazuja badania, oczekiwana dhugo$é zycia nowo-
rodka jest w Chorzowie krétsza niz w Bielsku-Biatej o ok. 2 lata®, a miasta te leza w

® Zory sa jednym z najmlodszych miast w Polsce — prawie potowa mieszkancow Zor nie prze-
kroczyta 30 roku zycia.

7 Udziat 0so6b w wieku 65+ wynosi 27% (przy regionalnej éredniej 19%), a ponizej 15 roku zy-
cia jest zaledwie 11% chorzowian. Syntetyczny wspotczynnik umieralno$ci osob w wieku 15-64 lata
jest najwyzszy w pordwnaniu z pozostalymi powiatami.

W Bytomiu parametr ey jest nizszy o ok. 1 rok niz w Bielsku-Biate;j.
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odlegtosci zaledwie 50 km od siebie [Dziembata, Balcerowicz-Szkutnik, Sojka 2004,
s. 29]. W rozwoju gospodarczym przoduja natomiast powiaty grodzkie: Sosnowiec,
Czestochowa, Mystowice, Rybnik i Katowice (por. rys. 2).
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Rys. 1. Uporzadkowanie powiatow wedtug wskaznika rozwoju demograficznego w latach 2000-2006
Zrodto: opracowanie wlasne.
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Rys. 2. Uporzadkowanie powiatow wedtug wskaznika rozwoju gospodarczego w latach 2000-2006

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Rys. 3. Przewaga rozwoju demograficznego Rys. 4. Laczny rozwdj demograficzny
Zrbdto: opracowanie wiasne. nad gospodarczym w latach 2000-2006

) i gospodarczy w latach 2000-2006
Zrodto: opracowanie wlasne.
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Najnizszy poziom wskaznika rozwoju gospodarczego odnotowano w powia-
tach: rybnickim, gliwickim, raciborskim i zywieckim. We wszystkich powiatach
grodzkich, z wyjatkiem miast: Tychy i Zory, wystepuje przewaga rozwoju gospo-
darczego nad demograficznym, przy czym najwicksza w Sosnowcu, Chorzowie i
Bytomiu. Najwigksza przewaga rozwoju demograficznego nad gospodarczym wi-
doczna jest w powiatach bielskim, zywieckim i bierunsko-ledzinskim (rys. 3). Wy-
sokim ,tacznym” rozwojem demograficznym i gospodarczym charakteryzuja si¢
miasta na prawach powiatu, tj.: Zory, Katowice, Bielsko-Biata, Rybnik oraz powiat
cieszynski (rys. 4). Najliczniejsza grupg rozwojowa tworzy 19 powiatow o zrow-
nowazonym niskim rozwoju demograficznym i gospodarczym — wskazniki rozwo-
ju mieszcza si¢ w przedziale [0, 0,5). Uzyskane wyniki pozwalajgq da¢ negatywna
odpowiedz na pytanie postawione we wstgpie. Nie wystgpuje wyrazna zgodnos¢
pomigdzy rozwojem gospodarczym i demograficznym powiatow. Obliczony
wspotczynnik korelacji rangowej Spearmana pomigdzy wskaznikami rozwoju de-
mograficznego 1 wskaznikami rozwoju gospodarczego wyniost —0,1921 i nie byt
statystycznie istotny. Wynika¢ to moze m.in. z faktu, ze zmiany przebiegu proce-
sow demograficznych sa o wiele powolniejsze anizeli zmiany w rozwoju gospo-
darczym, ktore sa niewatpliwie tatwiejsze do sterowania. Jednak ujemna warto$é
tego wspolczynnika oznacza, ze w powiatach o wysokim poziomie rozwoju gospo-
darczego rozwoj demograficzny ksztattuje si¢ na relatywnie nizszym poziomie.

5. Dynamika rozwoju demograficznego i gospodarczego

W kolejnym etapie badan obliczono — dla kazdego roku okresu 2000-2006 —
wskazniki poziomu rozwoju demograficznego i gospodarczego powiatow celem prze-
prowadzenia analizy dynamiki tych wskaznikéw. Analiza ta ma na celu wskazanie
powiatéw, w ktdrych poziom wskaznika rozwoju w okresie 2000-2006, srednio rzecz
biorac, zwigkszyt sig, obnizyt sig¢ lub pozostal staty. Wykorzystano w tym celu $redni
przyrost absolutny o podstawie tancuchowej, ktorego wartosci przedstawiono na rys. 5.
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) Rys. 5. Srednie przyrosty absolutne wskaznikéw rozwoju w latach 2000-2006
Zrbdto: opracowanie wiasne.
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Analiza wartosci wskaznika dynamiki pozwala na sformulowanie nastgpuja-
cych spostrzezen:

— $rednioroczny przyrost wskaznika rozwoju gospodarczego wystapil glownie w
powiatach grodzkich, natomiast spadek w powiatach ziemskich,

— do grupy powiatow o najwigkszej dodatniej (wzrostowej) dynamice wskaznika roz-
woju gospodarczego naleza w kolejnoéci miasta na prawach powiatu, takie jak: Zory,
Ruda Slaska, Jaworzno, Rybnik, Siemianowice Slaskie, Tychy i Gliwice. Sa to po-
wiaty nalezace do podregionu centralnego $laskiego i rybnicko-jastrzebskiego,

— do grupy powiatow o najwigkszej, ujemnej (spadkowej) dynamice wskaznika
rozwoju gospodarczego naleza: Piekary Slaskie oraz powiaty podregionu cze-
stochowskiego: czgstochowski i myszkowski,

— najwicksza wzrostowa dynamike wskaznika rozwoju demograficznego maja:
powiaty podregionu rybnicko-jastrzebskiego: rybnicki, wodzistawski i Rybnik,

— najwicksza spadkowa dynamike wskaznika rozwoju demograficznego maja
powiaty: czgstochowski i Jastrzgbie — Zdroj,

- tylko w Swigtochtowicach $rednie przyrosty absolutne byly bliskie zeru, co
oznacza, ze poziom rozwoju zar6wno demograficznego, jak i gospodarczego
nie zmienil si¢ w badanym okresie.

6. Podsumowanie

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze przeprowadzone badania wskazuja na istnienie
réznic w rozwoju demograficznym i gospodarczym powiatdw wojewddztwa Slaskiego.
Wigksze zroznicowanie wystepuje w przypadku wskaznika rozwoju gospodarczego niz
demograficznego. Uzyskane wyniki wskazuja, Ze nie wystgpuje wyrazna zgodno$¢ po-
migdzy rozwojem gospodarczym i demograficznym. Wynikaé¢ to moze m.in. z faktu, ze
zmiany przebiegu procesow demograficznych sa o wiele powolniejsze anizeli zmiany w
rozwoju gospodarczym, ktore sa niewatpliwie latwiejsze do sterowania.
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TAXONOMIC ANALYSIS OF THE SILESIAN VOIVODSHIP
ADMINISTRATIVE DISTRICTS IN TERMS OF DEMOGRAPHIC
AND ECONOMIC DEVELOPMENT

Summary

In the article, the taxonomic analysis of Silesian voivodship districts has been carried out in terms of
level of demographic and economic development using aggregative indicator of development. The dynam-
ics of calculated indicators between 2000 and 2006 has also been examined. The results show that there is
no direct compliance between economic and demographic development of Silesian voivodship districts.
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