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1. W okresie zaborow

Zygmunt Wasilewski (1865-1948), obok Zygmunta Balickiego, Romana Dmow-
skiego 1 Jana Ludwika Poptawskiego, nalezal do pokolenia tworcow obozu naro-
dowodemokratycznego. Oprocz problemoéw teoretycznych, wsroéd ktorych wazne
miejsce zajmowala kategoria ,,narodu”, analizowat sytuacj¢ spoteczno-polityczna
w okresie zaborow i miedzywojennej Polski. Sporo uwagi poswigcat kwestii zydow-
skiej. Oceng stanu stosunkow polsko-zydowskich oraz formutowane na jej podstawie
polityczno-praktyczne wnioski poprzedzata wnikliwa obserwacja rzeczywistosci.

W okresie zaborow do$¢ wezesnie w polu zainteresowan Wasilewskiego znala-
zty si¢ relacje polsko-zydowskie w Krolestwie Polskim i na Ziemiach Zabranych.
W koncu XIX wieku w Kroélestwie problemem stal si¢ naptyw rosyjskich Zydow,
zwanych , litwakami”, oraz rozwoj na ziemiach polskich syjonizmu, gtoszacego, ze
Zydzi sa odrebnym narodem. Konsekwencja takiego stanowiska syjonistow bylo
pytanie dotyczace przynalezno$ci narodowej i lojalnoéci Zydéw wobec narodu
polskiego. Wedtug W. Feldmana pierwsi syjonisci warszawscy nie znajdowali sig
w konflikcie z Polakami, gdyz z taka sama nostalgia mysleli o cedrach w Liba-
nie i o wierzbach nad Wista. Dopiero naptyw , litwakow”, odnoszacych si¢ wrogo
i prowokacyjnie wobec spoteczenstwa polskiego, pogorszyt dotychczasowe stosun-
ki polsko-zydowskie?. ,,Litwacy” starali si¢ odrzuca¢ po latach, gdy ziemie zaboru
rosyjskiego znajdowaty sig¢ pod okupacja panstw centralnych, posadzenia o nosiciel-
stwo rusyfikacji. Ich zdaniem takiej roli nie mogli odgrywac ze wzgledu na to, ze az

' Zob. w: M. Sobczak, ,, Naréd” i kwestia zydowska w interpretacji Zygmunta Wasilewskiego
w dobie zaborow i Il Rzeczypospolitej — w niniejszej pracy.
2'W. Feldman, Dzieje polskiej mysli politycznej (1864-1914), wyd. 11, Warszawa 1933, s. 369.
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97,95% sposrod przybytych do Krélestwa uzywato ,,swojego wewnetrznego jezyka”
(jidysz), a nie jezyka rosyjskiego®.

Watpliwe, azeby tego rodzaju thumaczenia zyskaly postuch wsrod Polakow,
a zwlaszcza w obozie narodowym. Zdaniem Wasilewskiego element naptywowy
byt na re¢ke reprezentantom centralizmu rusyfikatorskiego®. Z pewnoscia sadzit tak,
gdyz przybysze ci roznili si¢ od rodzimych Zydéw nie tylko nieznajomoscia jezyka
polskiego, ale takze psychika’. Rozgoryczeni i upokorzeni doswiadczeniami rosyj-
skimi, byli zwolennikami walki politycznej. Przy ich niemal catkowitej obojetnosci
na sprawy polskie musiato to prowadzi¢ do réznic w celach politycznych dwoch
grup narodowos$ciowych (zydowskiej i polskiej) zyjacych na tym samym obszarze.
Przybycie ,,litwakow” zasialo takze niepokdj u ortodoksyjnych Zydow polskich,
Zydéw—Polakéw (czyli zasymilowanych Zydéw) oraz samych Polakow®. Zwigkszyt
sie tradycyjny dystans pomiedzy tymi spoleczno$ciami, a wérdéd Zydow zachwiata
si¢ orientacja propolska. W przyspieszonym tempie powstal réznorodny zbior rady-
kalnych programow politycznych’.

Publicystyka narodowodemokratyczna poczatkowo oceniata do$¢ powierz-
chownie sytuacj¢ ludnosci zydowskiej, nie wnikajac gieboko w jej przyczyny.
W przypadku Zydéw kresowych bylo to powazne uchybienie. Prowadzito ono do
uproszczen, wskazujacych na zta wolg i brak interesu Zydow jako przyczyne ich
oddalania si¢ od polskosci. Nie uwzgledniano natomiast szerszego kontekstu tej ten-
dencji. Na Ziemiach Zabranych kontakty z Zydami ograniczatl ich silniejszy, niz
gdzie indziej, izolacjonizm, majacy swe zrodto w obyczajach i religii. Poslugiwanie
sig przez Zydéw jezykiem rosyjskim byto nastepstwem poddania kolejnych poko-
len wplywom panstwowosci rosyjskiej. Animozje polsko-zydowskie poglebiat takze
rozwoj wypadkow politycznych. Ludnos$¢ polska, broniaca si¢ przed zaostrzonym
kursem Rosji®, zaczeta stopniowo patrzeé¢ na Zydow jako na narodowo$¢ niepewna,
prowadzaca z wtadzami wtasna gre’. Stabo$¢ wpltywow kultury polskiej na tych te-

3 'W. Kaplun-Kogan, Die jiidische Sprach- und Kulturgemeinschaft in Polen. Eine statistische Stu-
dien, Verfaft im Auftrage des ,,Komitees fiir den Osten, R. Léwit-Verlag, Berlin-Wien 1917, s. 11-13.

4 Z. Wasilewski, Polityka narodowosciowa Rosji, Krakow 1916, s. 61.

5 J. Szczepanski, Spolecznos¢ zydowska Mazowsza w XIX-XX wieku, Oficyna Wydawnicza
ASPRA-JR (na zlecenie Wyzszej Szkoly Humanistycznej im. A. Gieysztora w Puttusku), Puttusk 2005,
s. 171.

¢ H. Kiepurska, Warszawa 1905-1907, Warszawa 1991, s. 11; I. Bashevis Singer, Mifos¢ i wygna-
nie. Wczesne lata — Wspomnienia, Przetozyt Lech Czyzewski, Wydawnictwo Dolnoslaskie, Wroctaw
1991, s. 19.

7 N. Davies, Boze igrzysko. Historia Polski, t. I, Krakow 1991, s. 321-322.

8 A. Kieniewicz, Nad Prypeciq dawno temu... Wspomnienia zamierzchiej przesziosci, Przygoto-
wanie do druku S. Kieniewicz, Ossolineum, Wroctaw 1989, s. 109.

° E. Maliszewski, Polacy i polskos¢ na Litwie i Rusi, wyd. I, Warszawa 1916, s. 10, 36-37; tegoz:
Zywiol polski na Litwie, Warszawa 1918, s. 1; Sprawa ,, narodoéw kresowych” dawnej Rosji [bez auto-
ra], Lublin 1918, s. 5-7, 14; Cz. Milosz, Rodzinna Europa, Paryz 1959, s. 79-80; zob. tez: Cz. Milosz,
T. Venclova, Dialog o Wilnie, Paryz 1979, s. 5-31.
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renach!®, wzmagajace si¢ oddziatywanie rosyjskiego nacjonalizmu oraz mozliwosci
materialne, jakie stwarzat rynek rosyjski — wszystko to umacniato zwiazki Zydow
z Rosjanami, a nie z Polakami.

Proces ten objat zreszta nie tylko Zydéw. J. Offenberg, znajacy stosunki na kre-
sach, zauwazyt, ze polska mlodziez kresowa ,,chgtniej odbywata swe studia wyzsze
w miastach rosyjskich”, migdzy innymi z tego powodu, ze znaczna jej czgs¢ po
skonczeniu szkoty $redniej ,,byta w owym czasie bardzo zrusyfikowana i nie odczu-
wala potrzeby znalezienia sie w srodowisku polskim”!!. Takze Z. Wasilewski spo-
strzegt, ze w poczatkach XX wieku Krélestwo ciazyto ku Europie i nie wchodzito
w obreb kultury rosyjskiej. Inaczej byto na Litwie, ktora wbrew wysitkom jednostek
oswieconych zwracatla sig, ,,parta sila interesow realnych, ku stoncu kultury rosyj-
skiej”, nie czujac do niej wstrgtu i oswajajac si¢ z nig. Byt to proces rusyfikacji'2.
Na podstawie ustalen I. Spustek trzeba przyjac, ze proces ten dotyczyl nie tylko
mtodziezy kresowej, lecz w ogodle polskiej mtodziezy studiujacej na uczelniach
rosyjskich. Jej zdaniem w nowych warunkach wielu zatracato poczucie tacznosci
z krajem, zwlaszcza gdy mogto ono przeszkodzi¢ w karierze urzedniczej. Wrastajac
w nowe $rodowisko, nierzadko si¢ oni wynaradawiali. Pozostali odczuwali jednak
nadal silne wigzy z krajem, tak ze jeszcze przed I wojna Swiatowa mozna byto mo-
wié o kolonii polskiej". Na tle opisywanego procesu ciazeniu Zydow ku Rosji nie
musiata towarzyszy¢ poczatkowo niechgé wobec Polakéw. Dopiero zaostrzenie po
klgsce powstania styczniowego polityki rzadu wobec Polakow sktonito Zydow do
przybrania wrogiej postawy'*.

Stwierdzenie Wasilewskiego dotyczace Krolestwa Polskiego nie mijato sig
z prawda. Mimo przeksztatcenia tej czgsci zaboru rosyjskiego w ,,Kraj Nadwislan-
ski”, kwestia polska zajmowata, ze wzgledu na aspekt religijny (katolicyzm) oraz
cywilizacyjno-polityczny (cywilizacja tacinska), wazne miejsce nie tylko w rosyj-
skiej polityce wewnetrznej i zewnetrznej, ale w tworzeniu si¢ rosyjskiego nacjonali-
zmu etnicznego, zakladajacego przeksztatcenie wielonarodowego imperium rosyj-
skiego w rosyjskie panstwo narodowe. Nacjonalizm ten zaktadat, ze zaré6wno Polacy,
jak i Zydzi nigdy nie beda lojalnymi Rosjanami: pierwsi z powodéw przedstawio-
nych wyzej, a drudzy jako wierni koncepcji ,,narodu wybranego”. Orgzem takiej

10°Zob. T. Epstein, Polacy na Ukrainie. Wydarzenia lat 1905-1907, [w:] Rewolucja 1905-1907
w Krolestwie Polskim i w Rosji, red. M. Przeniosto, S. Wiech, Akademia §Wiqt0krzyska, Kielce 2005,
s. 183-184, 187.

11 J. Offenberg, Stan umystéw wsréd mlodziezy akademickiej Uniwersytetu Warszawskiego w la-
tach 1885-1890. Ze wspomnien kresowca, Sktad Gtowny w ,,Domu Ksiazki Polskiej”, Warszawa 1929,
s. 5-6.

12 7. Wasilewski, Warszawa wspolczesna w dwunastu obrazkach, Lwow 1903, s. 132.

13 1. Spustek, Polacy w Piotrogrodzie 1914-1917, PWN, Warszawa 1966, s. 25.

4 L. Krzywicki, Wspomnienia, t. 111, Warszawa 1959, s. 328. Na to samo zjawisko zwrocili uwage
wezesniej m.in.: J. Pitsudski w korespondencji z 4 marca 1893 r. dla ,,Przed$witu” [w:] J. Pitsudski,
Pisma zbiorowe. Wydanie prac dotychczas drukiem ogloszonych, t. 1, Warszawa 1937, s. 25-26 oraz:
W. Studnicki, Sprawa polska, Poznan 1910, s. 488-489.
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formy nacjonalizmu miat by¢ m.in. jgzyk rosyjski'>. Niewatpliwa konsekwencja
tego byta intensywna rusyfikacja polskiego szkolnictwa w Krolestwie Polskim, kto-
rej Polacy postanowili si¢ przeciwstawi¢ w sposob zorganizowany w okresie rewo-
lucji 1905-1907.

W Galicji ruch narodowo-demokratyczny zastatl uksztalttowang sytuacje poli-
tyczna i uktady partyjne. W stosunkach narodowosciowych na czoto wysunal sig
konflikt polsko-ukrainski we wschodniej czgséci kraju. Glgbokie korzenie zapuscit
proces asymilacji Zydow, w ktorego powodzenie wierzyli takze miejscowi narodowi
demokraci, ktérzy nie byli poczatkowo nastawieni antyzydowsko. Dziatato wsrod
nich wielu Zydéw, podobnie jak w innych stronnictwach'. Dziatacze narodowi do-
strzegali fakt zajmowania przez Zydéw w autonomicznej Galicji powaznej pozycji
ekonomicznej; np. w Krakowie posiadali oni sklepy w Rynku i przy najwazniejszych
ulicach!’. Rowniez we Lwowie ,,przyzwyczajono si¢ tez do nieskrgpowanej niczym
gospodarki zydowskiej”!®. Zblizenie polsko-zydowskie zaowocowalo takze coraz
liczniejszymi przyktadami matzenstw mieszanych, ktore zawierali przedstawiciele
rzadzacych konserwatystow. Ubolewal nad tym po latach K. Morawski, dostrzega-
jac w tym fakcie utracenie przez Krakow charakteru miasta katolicko-narodowego
i stoczenie si¢ do roli ,,przybudowki” zydowskiego getta. Jeszcze dalej posunat si¢
w swych wnioskach Wasilewski, ktory, takze z perspektywy czasu, doszukiwatl sig
po stronie zydowskiej podstepnego planu dziatania wobec ufajacych im Polakow.
Jego zdaniem wszyscy politycy zydowscy podlegali na przetomie stuleci ,,rozka-
zom centralnego rzadu zydowskiego, istniejacego gdzie§ w $wiecie, a panujacego
nad stosunkami w Europie przy pomocy masonerii”. Podobna antypolska dyrektywe
polityczna ,,spoza kraju” mieli posiada¢ Rusini. Polacy natomiast ulegali polityce
austriackiej, nie majac najmniejszego poczucia, ze mogla istnie¢ jakas dyrektywa
polityki polskiej, obejmujaca wszystkie dzielnice dawnej Rzeczypospolitej*.

Taki obraz stosunkow polsko-zydowskich, nakreslony przez Morawskiego i Wa-
silewskiego, nie znajdowat odbicia w mysli politycznej endecji galicyjskiej na prze-
tomie XIX i XX wieku. Problem zydowski nie stanowit wtedy dla niej zagadnienia
pierwszoplanowego. Nie byto przypadkiem, ze w wydawanym przez Poptawskiego
»Wieku XX nie podejmowano w ogole kwestii zydowskiej. A przeciez, jak celnie
zauwaza U. Jakubowska, pojecie antysemityzmu nie bylo obce redaktorowi tego

15°A. Walicki, Rosja, katolicyzm i sprawa polska, Proszynski i S-ka, Warszawa 2002, s. 110-118.

16°S. Rymar, Wspomnienia z lat 1886-1919, Archiwum Akt Nowych (dalej skrot: AAN), Akta
S. Rymara, sygn. 3, s. 116.

17°S. Kozicki, Pét wieku zycia politycznego. Pamietnik, t. I, Biblioteka PAN w Krakowie (dalej
skrot: BPAN Kr.), 7849, s. 118; K. Karolczak, Ludnos¢ zydowska w Krakowie na przelomie XIX i XX
wieku, [w:] Zydzi w Malopolsce. Studia z dziejow osadnictwa i zZycia spolecznego, red. F. Kiryk, Prze-
mys$l 1991, s. 252-253.

18 Z. Wasilewski, Lwow przodujqcy. Szkice do dziejow kultury umystowej w Polsce 1895-1914,
Biblioteka Jagiellonska (dalej skrot: BJ), Papiery Z. Wasilewskiego, rps. Akc. 180/78, s. 6.

19 K.M. Morawski, Pamigtniki, t. 1, Biblioteka Narodowa (dalej skrot: BN), rps. Akc. 8629/1,
s. 3-4, 10.

20 7. Wasilewski, Lwow..., s. 7-8.
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pisma?'. Podkres$lano wowczas, ze Zydzi byli jezyczkiem u wagi w rozgrywkach
politycznych polskich ugrupowan??, sporo uwagi poswiecajac sprawie samookresle-
nia si¢ prostej ludnosci zydowskiej wzgledem zywiotu polskiego. Pytanie, po czyjej
stronie opowiadali sie Zydzi, byto wazne, gdyz od ich postawy zalezato utrzymanie
przewagi zywiotu polskiego na terenach o mieszanej ludno$ci®. Przyktady wahan
u Zydéw thumaczono tradycyjnie ich sktonno$cia do ulegania silniejszemu, nie za$
jakimi$ ukrytymi dyrektywami z zewnatrz. Nie dostrzegano przy tym, ze ich postawa
wynikala najczesciej z braku poczucia narodowego, ktérego nie miata w pelni wyro-
bionego takze pozostata ludno$¢, zwlaszcza wiejska, w wielu czg$ciach kraju®.

Niepokoj galicyjskich endekow zaczal dopiero budzi¢ wzrost wptywow syjo-
nistycznych wéréd miejscowych Zydow. ,,Stowo Polskie” patrzyto na ten fakt pod
katem mozliwos$ci asymilacji ludno$ci zydowskiej, wykazujac nierealnos¢ nadziei
na szybszy postep tego procesu®. Syjonizm oceniano jako ruch dazacy do uzyska-
nia przez Zydow pozycji trzeciej narodowosci. Podkreslano przede wszystkim ten
aspekt, mato uwagi zwracajgc na ideg palestynska, w ktorej dostrzegano ,,marzyciel-
skie cele”. Za niebezpieczne uznano tez tendencje obecne w ruchu socjalistycznym.
Socjalistom zarzucano uleganie wptywom centralistycznym i reprezentowanie po-
gladow mtodej inteligencji zydowskiej, mowiacej po polsku, ale majacej juz wyraz-
ne cele zydowskie?.

Stwierdzajac dazenie syjonistow do uzyskania statusu trzeciej narodowosci
(poza Polakami i Rusinami), endecja nie mijala si¢ z prawda. Zrozumiale tez byto jej
zainteresowanie ta sprawa. Nowy uktad narodowosciowy skomplikowalby znacz-
nie stosunki ludnosciowe w Galicji Wschodniej, gdzie liczba zywiotu polskiego nie
byta zbyt duza. Zydzi mogli tu wywieraé istotny wplyw na zycie polityczne Galicji,
nie bedac uzaleznionymi od Polakoéw?’. Taka ewentualno$¢ Narodowa Demokra-
cja musiata bra¢ pod uwage, aby przygotowac si¢ programowo na nowa sytuacje

21 U. Jakubowska, Prasa Narodowej Demokracji w dobie zaboréw, Warszawa 1988, s. 313.

2 Stronnictwa miejskie w Krakowie, ,,Stowo Polskie” (dalej skrot: ,,SP”) nr 134 z 20 marca 1902
(wyd. popot.).

2 Podczas konferencji Iwowskiego komitetu obwodowego syjonistow (15 listopada 1903 r.) przy-
jeto rezolucje zapowiadajaca zachowanie neutralnosci Zydéw w konflikcie polsko-ruskim (ukraifi-
skim). Pigtnascie lat pozniej, podczas walk o Lwow i Galicje¢ Wschodnia, rezolucja ta zostata zrealizo-
wana. Ogloszona wowczas neutralno$¢ nie byta skutkiem naglych wydarzen, lecz wcze$niej ustalonej
przez syjonistow linii politycznej w Galicji. Zob. 1. Madfes, Historia syjonizmu. Od zarania dziejow do
Smierci dra Herzla, autoryzowany przektad E. Schneidschera, naktadem ksiggarni 1. Madfesa, t. I,
Lwow 1935,s.216-217.

2 Recenzja ksiazki J. Buzka: Proces wynaradawiania w Swietle statystyki narodowosciowej
panstw europejskich, Lwow 1903, ,,Przeglad Wszechpolski” (dalej skrot: ,,PW”) 1904 nr 4, s. 272.

3 Majq oczy, a nie widzq, ,,SP” nr 424 z 31 sierpnia 1902.

% Narodowiec. W naszym obozie, ,PW” 1901 nr 5, s. 277-278.

27 Obawy narodowych demokratow potwierdzity wybory do wiedenskiej Rady Panstwa w 1907 1.,
kiedy to syjonisci z Galicji Wschodniej zawarli sojusz wyborczy z Ukraincami, zmniejszajac szanse
polskich kandydatow. Zob. E. Dubanowicz, Stanowisko ludnosci zydowskiej w Galicji wobec wyboréw
do parlamentu wiedenskiego w r. 1907, Lwow 1907, s. 8-9.
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o wymiarze wykraczajacym poza granice Galicji. W calej monarchii habsburskiej
wzrosty wowczas aspiracje narodowe ludow wchodzacych w jej sktad i zaostrzy-
fa sie walka pomiedzy niemieckim zywiolem w Austrii a ludnoscia stowianska?.
Narodowi demokraci uznali, ze w tej sytuacji polska polityke powinna cechowac
dbatos¢ o narodowe interesy i zwalczanie sit politycznych przyczyniajacych si¢ do
ich nadwergzenia. Tuz przed wybuchem [ wojny §wiatowej przeciwnikiem politycz-
nym stat si¢ dla endecji tzw. blok namiestnikowski Michata Bobrzynskiego, wokot
ktorego skupili sie galicyjscy Zydzi. Kontynuacja dziatalnoéci syjonistow w duchu
separatystycznym oznaczata réwniez dla endecji, ze realizacja koncepcji narodowe;j
w zaborze austriackim musi sie wiaza¢ z podjeciem walki z Zydami. W rezultacie
takiej oceny nastapito zintensyfikowanie propagandy antyzydowskiej. Nie opierano
jej jednak na jakiej$ generalnej linii wytyczonej przez wtadze partyjne, lecz upra-
wiano w zalezno$ci od indywidualnej w tym wzgledzie inwencji poszczegolnych
narodowcow.

Watek antysemicki zaczat mocniej rozwija¢ Zygmunt Wasilewski i kierowa-
ne przez niego ,,Stowo Polskie”. Antysemityzm uprawiata takze wydawana dla
wsi ,,Ojczyzna” oraz przejety przez endecjg, po $Smierci w 1911 r. ks. Stanistawa
Stojatowskiego, ,,Wieniec — Pszczotka”. Wasilewski glosit poglad, ze atak na od-
radzajaca si¢ polska mysl polityczna w Galicji zostat obmyslony przez masonerig.
Sparalizowala ona najpierw mys$l polskiego konserwatyzmu (skupionego wokot
Bobrzynskiego), zacierajac réznice migdzy nia a liberalizmem gltoszonym na ta-
mach ,,Nowej Reformy”. Skupita si¢ ona nastgpnie na zwalczaniu polskich naro-
dowcow 1 ich nauki etyczno-politycznej o sumieniu narodowym. Masoneri¢ oraz
bedacych na jej ustugach demokratéw, uzaleznionych rzekomo od Zydow, obnazato
»Stowo Polskie”. Dzigki temu pismu miat nastapic ,,zmierzch Izraela, panujacego
dotad wszechwladnie nad opinia”®. Punkt widzenia Wasilewskiego roznit sie od
oficjalnej polityki wtadz Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego (SD-N) wobec
Zydow. Za gtoéwne zagrozenie uwazaly one ,.kwestie ruska”, a zwlaszcza wiazanie
si¢ separatystow ukrainskich z ,,wrogimi czynnikami” — Niemcami, syjonistami, so-
cjalistami®’. Za niebezpieczna ze strony zydowskiej uwazano nadal jedynie polityke
syjonistow. Z wywazonym i pojednawczym stanowiskiem wobec Zydow (oprocz
syjonistow) kolidowata coraz bardziej propaganda ,,Stowa Polskiego”, skierowana
nie tylko przeciw zydowskim narodowcom. W praktyce polityczny skutek nasilenia
si¢ antysemityzmu w tym poczytnym pismie byt taki, ze wielu dziataczy terenowych
SD-N tracito poparcie umiarkowanych Zydéw, ktére pomagato im dotad zdobywaé
mandaty podczas wyborow?'.

2 ], Zéttowski, Wspomnienia, BN, rps. 10254/11, z. 2, s. 125-131.

2 Z. Wasilewski, Lwow przodujqcy...., s. 220-223.

30 Zjazd Stronnictwa Demokratyczno-Narodowego, ,,SP” nr 11 z 8 stycznia 1909.

31 Zob. Listy S. Chciuka z Mielca do J.G. Pawlikowskiego z 20 kwietnia i 8 maja 1911. Korespon-
dencja i papiery polityczne J.G. Pawlikowskiego dotyczace Narodowej Demokracji w Galicji w latach
1904-1914, BPAN Kr., sygn. 7818, k. 368, 371.
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Wybuch I wojny Swiatowej zmusit czotowych dziataczy endeckich, opowiada-
jacych si¢ za tzw. orientacja prorosyjska, do udania si¢ w gltab Rosji. Wsrod nich
znalazt si¢ takze Zygmunt Wasilewski. Jako doswiadczony juz redaktor, wlaczyt
si¢ energicznie do prac nad nowym pismem narodowodemokratycznym — ,,Sprawa
Polska”. Zaczeto si¢ ono ukazywac od wrzesnia 1915 r. Skupiato wokot siebie ta-
kich ideologow i politykoéw endeckich, jak Zygmunt Balicki, Joachim Bartoszewicz,
Roman Dmowski, Stanistaw Kozicki, Bohdan Wasiutynski. ,,Sprawa Polska” mogta
zatem petni¢ funkcje pisma teoretycznego Narodowej Demokracji oraz oficjalne-
go organu Komitetu Narodowego Polskiego w Rosji, prezentujac jego koncepcje
spoteczno-polityczne®. Na jej famach poruszano rowniez problematyke zydowska,
chetnie dyskutowana juz przed wojna w liberalnych kotach rosyjskich. Ich pogla-
dy reprezentowata partia konstytucyjnych demokratow (kadetéw). Znajdowali sig
wérod nich rosyjscy Zydzi zainteresowani demokratyzacja ustroju panstwa carow.

Kwestia zydowska roznita strong polska od liberalnych kot rosyjskich. Przyczyne
tego stanu rzeczy prébowata wykazac jeszcze przed wojna popularna endecka ,,Ga-
zeta Poranna 2 Grosze” (zwana ,,Dwugroszowka”). Twierdzita ona, Ze niemozno$¢
znalezienia wspolnej plaszczyzny dialogu Polacy — ugrupowania postgpowe w Rosji
wynikata z nieistnienia rdzennych, rosyjskich zywiotow postgpowych. Nie nastapit
jeszcze w tych ugrupowaniach podziat na Zydow i nie-Zydow, tak jak w spoleczen-
stwie polskim. Propaganda liberalno-zydowska uniemozliwiata jakiekolwiek zrozu-
mienie i porozumienie miedzy postepowym ruchem rosyjskim, a narodem polskim?.
Jeszcze dobitniej wyjasnita powody takiej oceny ,,Gazeta Warszawska”: ,,partia ta
(kadeci — M.S.) jest przede wszystkim ekspozytura interesow zydowskich, [...] ka-
deci, majac do wyboru migdzy interesem polskim a zydowskim, wybiora zawsze
ten ostatni”*. Powodem, dla ktérego endecja polemizowata z Zydami rosyjskimi
1 wspierajacym ich obozem postgpowym, bylo nie tylko przedwczesne wysuwanie
przez kadetéw kwestii zydowskiej. Endecja, zaangazowana w orientacj¢ prorosyj-
ska, liczyla na zrozumienie swych postulatéw ustrojowych dla Krélestwa Polskiego
u cara i rzadu rosyjskiego. Kota polityczne wspierajace dazenia Zydéw rosyjskich
tworzyly opozycj¢ parlamentarna w Dumie wobec rzadu. Chcac zdoby¢ zaufanie
wladz, endecja usitowata je zdyskredytowaé, siggajac m.in. po antysemityzm.

Narodowa Demokracja widziala w Zydach sile mogaca skomplikowa¢ stosunki
polsko-rosyjskie. Wychodzita z zatozenia, ze szukali oni zawsze zblizenia z Ro-
sja przeciw Polakom. Gdy zostali odepchnigci przez Rosj¢ urzedowa, zwiazali si¢
z opozycja, by pracowa¢ z nig dalej przeciw Polsce. Poglad taki przebijal si¢ wy-
raznie na tamach Iwowskiego ,,Stowa Polskiego”, ktore miato ktopoty z szerzeniem

32 M. Biatokur, Mysl spoleczno-polityczna Joachima Bartoszewicza, Wydawnictwo Adam Mar-
szatek, Torun 2005, s. 69-70.

3 Coraz lepiej, ,,Gazeta Poranna 2 Grosze” (dalej skrot: ,,GP2Gr.”) nr 41 z 10 lutego 1913.

3 Cyt. za: Z. Wasilewski, Proces Lednickiego. Fragment z dziejéw odbudowy Polski 1915-1924,
Wedlug stenogramow opracowal, wstgpem i przypisami opatrzyt Zygmunt Wasilewski, Wydawnictwo
Perzynski, Niklewicz i S-ka, Warszawa 1924, s. 15.
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orientacji prorosyjskiej w Galicji. W opinii tego pisma Zydzi obawiali sie zblizenia
polsko-rosyjskiego, gdyz mogto si¢ ono obroci¢ przeciwko nim. Tym tlumaczono
ich antypolskie zabiegi. Wedtug ,,Stowa” w interesie zydowskim lezato popieranie
powstajacej w Galicji polskiej organizacji wojskowej, przygotowywanej do wznie-
cenia powstania przeciw Rosji w Krolestwie Polskim. Polacy nie spostrzegli, ze
ich ,,polski patriotyzm” (pisany w cudzystowie) ubrany byt w czarno-zotte szaty
(tj. barwy austriackie). Gdyby ,,naiwna i niedos§wiadczona” mtodziez nie zostata
zbatamucona, spostrzegtaby, ze polski ruch patriotyczny nigdy nie sprzymierzat
si¢ z Niemcami (opowiedzenie si¢ za Austria potraktowano jako opowiedzenie si¢
za najgrozniejszym wrogiem Polski — Niemcami). Jesli tak sig stato, to nie mozna
tego bylo inaczej wyttumaczy¢, jak tylko glteboko zakorzenionymi w mysli polskiej
wplywami zydowskimi. Oceniajac warunki panujace w Krolestwie Polskim, ,,Stowo
Polskie” podkreslato, ze nie byto tam gruntu dla stuzenia Austrii i Niemcom. W tej
sytuacji Zydzi musieli inaczej prowadzi¢ swa polityke. Starali si¢ stworzy¢ koalicje
sil na bazie wspotzawodnictwa z narodowa demokracja o wtadze nad spoteczen-
stwem. Che¢ zniszczenia endecji nie wynikata z prostej walki partyjnej. Zlikwido-
wanie jej oznaczato zniszczenie w zarodku polityki polskiej, ktora, stuzac polskim
interesom (orientacja na Rosjg!), przestataby stuzy¢ zydowskim. ,,Walka o polityke
narodowa — konkludowato ,,Stowo Polskie” — musiata sta¢ si¢ jednocze$nie walka
przeciw Zydom™¥. Ci, widzac jak wérod Polakow wzrosta §wiadomoséé polityczna,
przystapili do przeciwdziatania. Na zewnatrz — w Rosji i za granica — rozpoczgli
kampanig oszczerstw przeciw Polsce, aby negatywnie nastawi¢ do niej wszystkich.
Na ziemiach polskich za$ przystapili do dalszej dezorganizacji polskiej opinii. Nale-
zato sig temu przeciwstawic i ostrzec ,,lokatoréw naszego domu”, ze nie uda im sig
juz nigdy uspi¢ uwagi Polakow?*®. Zapewniat o tym Zygmunt Wasilewski. Zwalcza-
jac wyznawcow innej niz endecka orientacji, twierdzit on, ze ich koncepcje powstaly
wskutek uzaleznienia od Niemiec badz z inspiracji zydowskich. Wptyw zydowski
podkreslat szczegdlnie w odniesieniu do kot postgpowych i socjalistycznych?’. Za-
biegi te miaty dostatecznie wyjasni¢ utomno$¢ programowo-polityczna przeciwni-
kéw obozu narodowego.

Nowa sytuacje¢ w okresie wojny stworzyto narodowym demokratom zajecie przez
panstwa centralne ziem zaboru rosyjskiego. Swa uwage skupili m.in. na planowa-
nych przez nowe wtadze w Krolestwie Polskim wyborach do samorzadu miejskiego.
W obu okupowanych czgs$ciach Krolestwa odbyly sig¢ one w drugiej polowie 1916 .
i w pierwszych miesiacach 1917 r.*® Przeprowadzone zostaty na podstawie kurial-

35 Infekcja narodu, ,,SP” nr 273 z 31 maja 1915 (wyd. poranne).

% Tamze, numery: 267-273 z 28-31 maja 1915 (wyd. poranne).

37 Z. Wasilewski, Na wschodnim posterunku. Ksiega pielgrzymstwa 1915-1918, Warszawa 1919,
s. 214,217,220 1 in.; Ich ,,postep”, ,,GP2Gr.” nr 157 z 8 czerwca 1915; S. Szwedowski, Dzieje Ruchu
Zetowego w Polsce (Zwiqzku Mlodziezy Polskiej ,,Zetu” na tle historycznym 1886-1945), BO, rps.
15955/11, t. 1V, s. 265.

3% J. Molenda, Pitsudczycy a narodowi demokraci, Ksiazka i Wiedza, Warszawa 1980, s. 216.
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nej ordynacji wyborczej. Przebiegly bez zadnych niespodzianek na terenie kurii, w
ktorych doszto do porozumienia pomiedzy Polakami i Zydami. Emocje ujawnity sie
jedynie w kurii VI, tzw. robotniczej. Polacy i Zydzi zostali zaskoczeni odniesionym
w niej sukcesem zydowskich nacjonalistow z Zydowskiej Partii Ludowej (folkistow).
W Warszawie zdobyli oni 4 mandaty, plasujac si¢ na drugim miejscu za Narodowym
Robotniczym Komitetem Wyborczym. Ten komitet, wspierany przez SD-N, walczyt
o glosy robotnikoéw polskich za pomoca propagandy antysocjalistycznej, unikajac
haset antyzydowskich. Rezultat wyborow w tej kurii prasa endecka uznata za spraw-
dzian nastrojow panujacych wérod Zydow. Dostrzegta ona starcie si¢ ze soba dwoch
pradow zydowskich — ugodowego, pragnacego ,,szczerze czy obludnie” pokojowe-
go wspotdziatania ze spoteczenstwem polskim, oraz skrajnie nacjonalistycznego.
Poparcie, jakie otrzymali nacjonalisci zydowscy, przyjeto za dowdd rzeczywistych
nastrojow mas zydowskich, poniewaz ani asymilatorzy, ani ugodowcy zydowscy
nie zdobyli w tej kurii Zadnego mandatu. Utwierdzono si¢ w przekonaniu, ze prady
te poniosty kleske, a zwyciezyt ,,wojujacy nacjonalizm™®. Wniosek taki potwierdzit
rowniez po latach dzialacz syjonistyczny Izaak Griinbaum, przyznajac, ze od tej
chwili ,,hegemonia polityczna miata naleze¢ do folkistow, a sprawy wewngtrzne do
ortodoksow”.

Sukces folkistow sprzyjat poglebieniu konfliktu miedzy Polakami a Zydami.
W omawianym okresie dominowata jednak tendencja do porozumienia, $cisle zwia-
zana z wizja wzajemnych stosunkow w przyszto$ci. Niewatpliwie pod wpltywem
informacji o porozumieniu wyborczym polsko-zydowskim Z. Wasilewski, ktorego
nazwisko kojarzyto si¢ z kampania antyzydowska Iwowskiego ,,Stowa Polskiego”
przed wybuchem wojny*!, pisat w sierpniu 1916 r.: ,,Zycie samo w Polsce stato sig
antysemickie. [...] Rzecza politykow jest sytuacje taka zrozumie€ [...] 1 zaostrzeniu
si¢ stosunkow zapobiec, znalez¢ nowy modus vivendi, zastosowany do zmienionych
warunkow. I to si¢ zrobi, gdy Zydzi przestana uwazaé Polske za teren martwy, gdy
znig beda si¢ porozumiewali w sprawach wspotzycia, nie zas z Niemcami, w ktorych
interesie lezy odebra¢ Polakom rozum i wolg zycia. Polacy dojda do porozumienia
z Zydami na podstawie tego do$¢ tatwego warunku, Zze Zydzi nie beda udawali na-
rodu, ale beda soba, jesli nie chca si¢ zasymilowac”*. Takie samo stanowisko zajat
Z. Balicki w swym ostatnim przed nagta $Smiercia artykule. W istniejacych warun-
kach sprawe zydowska rozpatrywat w kontekscie niezbednej dla narodu polskie-
go konsolidacji. Jej osiagnigcie uzalezniat od uporania si¢ raz na zawsze z hastami
jakichkolwiek narodowych praw Zydoéw*. Oferta porozumienia byta jasna: Zydzi
powinni odrzuci¢ swoj nacjonalizm szkodzacy Polsce i stara¢ si¢ rozmawiac z Pola-

¥ Wybory skonczone, ,,GP2Gr.” nr 195 z 16 lipca 1916.

4 1. Griinbaum, Polityka Zydowska w Polsce w ostatnich dziesiecioleciach, Warszawa 1930,
s. 12.

4 Zob. Z. Wasilewski, Lwow przodujqcy..., s. 220-223.
Z. Wasilewski, Na wschodnim posterunku..., s. 135.

1. Spustek, Polacy w Piotrogrodzie...,s. 417.
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kami o swych dazeniach. Polacy za$ mieli zrezygnowa¢ z koncepcji asymilowania
Zydéw. Niejasno natomiast brzmiato sformutowanie, ze Zydzi powinni ,,by¢ soba”.
Mozna tylko przypuszczaé, ze chodzito o ksztalt stosunkéw utrwalony przez trady-
cje wzajemnego wspotzycia obu spotecznosci: gdy poczucie swojskosci mieszato
sig z poczuciem odrebnosci, gdy Polacy i Zydzi, mieszkajac ,,przez ptot”, $wiadczyli
sobie wzajemnie ustugi, krzywo rownocze$nie patrzac na siebie, gdy zyli po swoje-
mu, ale mimo wszystko razem*.

Uznanie potrzeby znalezienia modus vivendi w stosunkach polsko-zydowskich
byto wazna deklaracja polityczna, zwazywszy dodatkowo na to, ze Wasilewski
i Balicki nalezeli do gtéwnej grupy ideologéw i dzialaczy obozu narodowego, sku-
pionych w tym czasie wokot ,,Sprawy Polskiej”. Obok opisywanego porozumienia
wyborczego, na ktore zdecydowali si¢ politycy narodowodemokratyczni aktywni
w Kroélestwie, przyja¢ ja mozna za reprezentatywna dla kierownictwa endecji. Po
ukazaniu sie¢ w Krolestwie Polskim deklaracji Zydow polskich, traktujacych kwestie
zydowska jako wewnetrzna sprawe Polski, nie odrzucato ono od samego poczatku
wojny potrzeby utozenia poprawnych stosunkéw z Zydami*. Pomy$lne rozwiazanie
kwestii zydowskiej miato nastapi¢ w stosownej chwili. Podkresli¢ jednakze nalezy,
ze mysl ta nie byta jedyna. Wychodzaca w Moskwie narodowo-demokratyczna ,,Ga-
zeta Polska” patrzyla inaczej niz ,,Sprawa Polska” na porozumienie wyborcze z Zy-
dami. Nie przypuszczata ona, ze kwestia zydowska stanie si¢ wkrotce wazna czgscia
problemu narodowosciowego niepodleglej Polski, a takie wydarzenie polityczne,
jak wybory do rad miejskich, beda wymaga¢ konkretnych rozwiazan, ktorych nie
da si¢ unikna¢. ,,Gazeta Polska”, zaskoczona porozumieniem Centralnego Komi-
tetu Wyborczego (CKW) z Zydami, ttumaczyta takie posunigcie tylko wzgledami
taktycznymi i jego stabo$cia. W jej przekonaniu grozba niebezpieczenstwa zydow-
skiego i mozliwo$¢ stworzenia wspolnej linii Zydow z zywiolem demokratyczno-
-socjalistycznym miaty zmusi¢ strong polska do ustepstw .

Punkt widzenia ,,Gazety Polskiej” chetnie spopularyzowata warszawska ,,Dwu-
groszowka”, dla ktorej ugoda wyborcza polsko-zydowska stanowita niematy pro-
blem. Wprawdzie mozliwos$¢ propagandy antyzydowskiej stwarzat jej kurs nacjona-
listycznych folkistow, ale ograniczat ja niewatpliwie fakt porozumienia wigkszosci
zydowskich kot politycznych z Polakami. Totez pismo to z nieukrywanym zado-
woleniem zwrdcilo uwage na pierwsze spory, jakie powstalty w warszawskiej ra-
dzie miejskiej miedzy polskimi i zydowskimi radnymi. Gdy na jednym z jej posie-
dzen omawiano spraweg robot publicznych, wszyscy radni zydowscy, bez wzgledu
na kierunki polityczne i przy poparciu socjalistow, zazadali, aby dopuszczono do
nich Zydéw. Poniewaz radni narodowcy czynili trudno$ci, Zydzi bronili zasady row-

4 W. Wieczorek, Szkice z prowincji, Warszawa 1969, s. 126-130, 140-142.

4 Deklaracja Zydow polskich w Warszawie (grudzien 1914 1.), [w:] Zbior dokumentéw dotyczq-
cych sprawy polskiej (sierpien 1914 — styczen 1915), wydane w Szwajcarii (styczen 1915 r.), Archiwum
Akt Nowych w Warszawie (dalej skrot: AAN), Akta E. Piltza, sygn. 10, k. 39-41.

4 Z prasy polskiej w Rosji, ,,GP2Gr.” nr 244 z 3 wrze$nia 1916.
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nouprawnienia obywatelskiego, zadeklarowanej przez warszawska rade miejska®’.
Spory dotyczace dopuszczenia do tych robot Zydéow na réwni z Polakami sktonity
Zydéw do pierwszych refleksji. ,,Hajnt” (pismo tzw. bezpartyjnych nacjonalistow
zydowskich, zwalczajacych do tej pory ludowcow—nacjonalistow), wspierajac rad-
nych zydowskich, uznat, ze wszyscy Zydzi, ktorzy uwierzyli, iz ,,pokojowy blok”
zawarty na czas wyborow zapewni im ,,mity pokdj”, musieli si¢ zawie$¢. Pismo
ostrzeglo Polakow: nie powinni oni liczy¢ na to, ze ,,pod maska zjednoczenia” Zydzi
beda przemilczaé swe najzywotniejsze zadania. Antysemitom z ,,Dwugroszéwki”
sprawa ta data asumpt do kategorycznego stwierdzenia, ze dotychczasowe ,,pojedna-
nie” (cudzystow w artykule — M.S.) byto tylko zamaskowanym milczeniem Zydow.
Przy pierwszej sposobnosci ,,poszli wszyscy Zydzi stara i wlasciwa droga™®.
Koniecznos$¢ ustalenia polityki wobec mniejszosci zydowskiej stata si¢ pilna po
utworzeniu w sierpniu 1917 r. w Lozannie Komitetu Narodowego Polskiego (KNP)
z Romanem Dmowskim jako jego prezesem. Objecie przez Dmowskiego prezesury
KNP wywotato krytyke organizacji zydowskich, poniewaz w ich opinii uosabiat on
antysemityzm®. Politycy KNP zdawali sobie sprawe z tego, ze trzeba byto pokazac,
iz w Komitecie dziataly osoby, ktére nie miaty wérdéd Zydoéw opinii antysemitow.
Nalezat do nich, cho¢ nie bez zastrzezen, Ignacy Jan Paderewski®. Przed atakami
Zydéw i masonéw chroni¢ miat tez Erazm Piltz ze Stronnictwa Polityki Realnej,
ktore nie atakowato Zydow. Stowa Jana Rozwadowskiego: ,,Piltza jednak potrze-
bujemy, bo jego obecnos¢ wsrdd nas paralizuje ataki masondw’! — wskazywaty
na nastroje i obawy politykow polskich. Istota problemu tkwita jednak w tym, czy
Dmowski potrafit prowadzi¢ polityke rozwiewajaca niepok6j Zydow i panstw demo-
kratycznych o rozwoj stosunkow w Polsce. Pierwsze miesiace dziatalnosci Dmow-
skiego w KNP zdawaty si¢ potwierdza¢ jego zdecydowanie negatywne stanowisko
wobec Zydow. W liscie do Zygmunta Wasilewskiego z sierpnia 1917 r. wskazal
on na konieczno$é prowadzenia walki z Zydami, gdyz inaczej ,,ludzie by wierzyli
kalumniom™?. Mial na uwadze fal¢ antypolskiej propagandy uprawianej na arenie

47 Pelny tekst tej deklaracji z dnia 24 lipca 1916 r. [w:] K.W. Kumaniecki, Odbudowa parstwowo-
Sci polskiej. Najwazniejsze dokumenty, 1912—styczen 1924, naktadem Ksiggarni J. Czerneckiego, War-
szawa-Krakow 1924, s. 43-44.

8 Wlasciwa droga”, ,,GP2Gr.” nr 231 z 21 sierpnia 1916.

4 T. Piszczkowski, Odbudowanie Polski 1914-1921. Historia i polityka, Londyn 1966, s. 61.

50 Zydzi amerykanscy zarzucali Paderewskiemu sfinansowanie w 1912 r. antyzydowskiej ,,Gazety
Porannej 2 Grosze”. W tej sprawie zlozyl on specjalne o§wiadczenie, Ze nie mial nic wspdlnego z ini-
cjatywa zalozenia takiego pisma, a jedynie wspieral kampanig wyborcza Stronnictwa Demokratyczno-
Narodowego do IV Dumy. Zob. Oswiadczenie 1. Paderewskiego z 5 stycznia 1914 r., [w:] Mocarstwo
anonimowe. (Ankieta w sprawie zZydowskiej), Zebrat A. Nowaczynski, Warszawa 1921, s. 261; M. Ni-
klewiczowa, Wspomnienie o Romanie Dmowskim, BPAN Kr., sygn. 7810, s. 99.

31 J. Rozwadowski, Dziennik (6 wrzesnia 1917—24 wrzesnia 1917), Papiery Rozwadowskich, BO,
rps. 8010/11, k. 6-8.

52 List R. Dmowskiego do Z. Wasilewskiego (18 sierpnia 1917), [w:] M. Kutakowski, Roman
Dmowski w swietle listow i wspomnien, t. II, Londyn 1972, s. 69.
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migdzynarodowej przez srodowiska zydowskie od poczatku I wojny $wiatowej.
W jego przekonaniu site Zydow wzmocnito przede wszystkim przystapienie Stanow
Zjednoczonych do wojny. Dmowski spodziewat si¢ rychtego poparcia dla nich na
arenie migdzynarodowej, zwlaszcza dla syjonizmu®®. Stanowi¢ to miato zagrozenie
dla Polski, albowiem syjoni$ci wystepowali od dawna z programem narodowym
dla Zydow w Europie Srodkowo-Wschodniej. Z uwagi na dobro interesu polskiego
Dmowski uwazat za niemozliwe wiaczenie do prac KNP przedstawiciela Zydow. Za-
ktadat, Ze nie potrafitby on zachowaé w tajemnicy celéw polityki Komitetu. A wtedy
— ,,zydostwo wszedzie by wiedziato, co si¢ u nas dzieje i robito z tego uzytek nie na
nasza korzy$¢”*. Z daleka od KNP nakazywaty rowniez trzymaé Zydow ich éciste
zwiazki z obozem przeciwnikow endecji. Nie ulega watpliwosci, ze na postawie,
jaka przyjmowali wzgledem Zydéw Dmowski i inni dziatacze endeccy, zawazyta
deklaracja Arthura Balfoura, wzmacniajaca pozycj¢ syjonistow na arenie mi¢dzyna-
rodowej*. W zwiazku z obawami o przyszty rozwdj stosunkow polsko-zydowskich,
wyrazanymi przez organizacje zydowskie w Anglii i Stanach Zjednoczonych, KNP
musiat zaja¢ oficjalne stanowisko.

Za zawarciem porozumienia z Zydami opowiadal si¢ Stanistaw Kozicki, przed-
stawiciel KNP w Londynie. Konferowat tam m.in. z przywodca syjonistéw, Nachu-
mem Sokolowem. Obaj politycy przejawiali sktonno$¢ do szukania kompromisowe-
go rozwigzania kwestii zydowskiej w Polsce. Zdaniem Kozickiego Sokotow, jako
,»cztowiek rozumny i umiarkowany”, przeciwny byt zydowskim dazeniom w spra-
wie praw narodowych dla nich. Postulowal natomiast: rownos$¢ prawa, oparcie wza-
jemnych stosunkéw na wolnej konkurencji, zaprzestanie przez Polakéw bojkotu
handlowego Zydéw, zaniechanie mysli o asymilacji. Zydzi mieli pozostaé Zydami,
ale jednocze$nie by¢ dobrymi obywatelami. Kozicki byt pewien, ze po wojnie sto-
sunki wzajemne powinny si¢ utozy¢ lepiej dzigki dostgpowi Polakow do wszyst-
kich pdl pracy, usunigciu ,,czynnika draznigcego” — rzadu rosyjskiego i sztucznego
nagromadzenia Zydow po zniesieniu obowiazujacej ich w Rosji carskiej tzw. linii
osiadtosci. Polityk ten, tak jak nieco wczesniej Z. Wasilewski na tamach ,,Sprawy
Polskiej”, uzasadniat potrzebe kompromisu z Zydami polska racja: ,,Mysle, ze jest to
(kompromis — M.S.) pozadane. Zydzi stanowia site polityczna, ktéra w czasie wojny

53 Zob. Protokot narad odbytych w Lozannie w dniach 11-12 sierpnia 1917. (Zatacznik do Proto-
kotu posiedzenia KNP Nr 2), AAN KNP (Protokoty posiedzen), sygn. 1, Mf. 20727, k. 8-10; List
R. Dmowskiego do 1. Paderewskiego, [w:] M. Kutakowski, Roman Dmowski..., t. 11, s. 83; O Zydach
— jako najszkodliwszym wrogu Polski w krajach Ententy: Instrukcja R. Dmowskiego nadestana z Agen-
cji Lozanskiej do Kota Migdzypartyjnego w Warszawie (15 maja 1917). R. Dmowski, Artykuty, wypo-
wiedzi, referaty okolicznosciowe nie drukowane w wydaniu zbiorowym, BPAN Kr., rps. 7806, k. 5, 10.

% List R. Dmowskiego do I. Paderewskiego (2 wrzesnia 1917). M. Kutakowski, Roman Dmow-
ski..., t. 1I,'s. 79; Podobnie uzasadnial odmowe dokooptowania do KNP Zyda-Polaka: M. Seyda, Pol-
ska na przetomie dziejow. Fakty i dokumenty, t. 11, Poznah 1931, s. 474.

55 2 listopada 1917 r. sekretarz stanu w angielskim Foreign Office, Arthur Balfour, ztozyt deklara-
cje w sprawie utworzenia dla Zydow w Palestynie ,,siedziby narodowej” (national home).
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i rokowan pokojowych odegra role¢ w sprawie polskiej. Maja co$ do dania w tym
zakresie. My za$ mozemy da¢ pewne zobowiazania co do stanowiska naszego po
wojnie w Polsce. Jest wiec miejsce do kompromisu’.

2. W niepodleglej Polsce

W chwili odzyskiwania przez Polske niepodlegtosci na stosunku Narodowej
Demokracji do Zydéw nie zawazyty jednak umiarkowane poglady politykow typu
Sokotowa, lecz dazenia narodowcow zydowskich, zmierzajace do wywalczenia so-
bie na ziemiach polskich statusu odrgbnego narodu, posiadajacego autonomiczne
wzgledem przysztego panstwa polskiego instytucje polityczne. Wptyw na politykow
endeckich i nastroje w Polsce wywierata szeroka i czesto jednostronnie antypolska
propaganda srodowisk zydowskich w $wiecie, udzielajaca wsparcia daleko idacym
zadaniom zydowskim. Cele zydowskie byty nie do przyjecia zardéwno dla Narodowej
Demokracji, ale i dla innych ugrupowan politycznych®’. Ta niekoordynowana przez
nikogo zgodno$¢ stanowisk polskich politykéw wobec zadan przyznania Zydom
praw mniejszosci narodowych wynikata z przekonania o niebezpieczenstwie kryja-
cym si¢ za takim rozwiazaniem kwestii zydowskiej: byta nia mozliwos¢ wptywow
zachodnich organizacji zydowskich na sprawy polskie®®. Nie bez znaczenia byl tez
fakt, ze d6wczesne koncepcje dotyczace wielonarodowosciowych panstw nie przewi-
dywaly ani zasady podwdjnego obywatelstwa, ani odrgbnych praw narodowych dla
mniejszosci rozproszonych po catym panstwie. Jak celnie zauwazyt R. Wapinski,
dominowaty wowczas w $wiecie inne niz dzi$ poglady. Panstwa liberalno-demokra-
tyczne uznawaty prawo mniejszosci do pielggnowania ich narodowych odrebnosci,
ale swobode¢ wyboru opcji narodowej przyznawaly jednostce, a nie zbiorowosci. Na-
rzucony Polsce przez paryska konferencjg pokojowa traktat mniejszosciowy zasade
te zmodyfikowat, ale jej nie odrzucit™.

Jednym z kluczowych problemoéw zmuszajacych politykéw endeckich do za-
brania glosu byta sprawa ustroju i ksztaltu terytorialnego niepodlegltego panstwa.
Po powrocie z Rosji do kraju duza aktywnos¢ publicystyczna w zakresie zagadnien
spoteczno-politycznych wykazywat Z. Wasilewski. Byt on dobrze poinformowany
o sytuacji, z jaka miat do czynienia KNP, a jednoczes$nie analizowat rozwoj wy-
padkow wewnatrz kraju. Jako redaktor naczelny reaktywowanej ,,Gazety Warszaw-

56 Kopia listu S. Kozickiego do KNP z 5 sierpnia 1918 r. AAN KNP, sygn. 6, Mf. 20732, k. 78
in.

57 Zob. M. Sliwa, Polska mysl socjalistyczna 1918-1948, Wroctaw 1988, s. 54; Z. Hemmerling,
Stronnictwa ludowe wobec Zydow i kwestii zydowskiej, ,Kwartalnik Historyczny” 1989 nr 1-2,
s. 164.

58 K. Lundgreen-Nielsen, The Polish Problem at the Peace Conference. A Study of the Policies of
the Great Powers and the Poles, 1918-1919, Odense University Press, Odense 1979, s. 306.

%9 R. Wapinski, Polityka i politycy. O polskiej scenie politycznej XX wieku, Ossolineum, Wroctaw
2006, s. 72.
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skiej” mogl prezentowaé szerszemu odbiorcy swe przemyslenia i koncepcje. Od sa-
mego poczatku Wasilewski wykazywat btedy polityczne obozu przeciwnego endecji
1 KNP. Obok zarzutow kierowanych pod adresem przeciwnikow KNP — Augusta
Zaleskiego i Szymona Askenazego, glosny stat si¢ jego personalny atak na Aleksan-
dra Lednickiego (przez wiele lat cztonka partii kadetow, od 15 marca 1917 r. prze-
wodniczacego Komisji Likwidacyjnej do spraw Krélestwa Polskiego, a od stycznia
1918 r. przedstawiciela Rady Regencyjnej przy rzadzie Rosji Radzieckiej). Wasilew-
ski twierdzil, ze podczas I wojny Swiatowej ujawnity si¢ na ziemiach polskich tylko
dwie aspiracje — polska i zydowska. Probowat tez dowies¢, ze nienarodowa (tj. inna
niz endecka) polityka przeciwnikéw Narodowej Demokracji mogta stuzy¢ tylko Zy-
dom i Niemcom. Do takiego finatu prowadzila Polakéw, wyzutych z instynktow
narodowych (A. Lednicki), liberalna mysl kadetoéw, ktora pod hastami obrony ,,wol-
nosci powszechnej” sprzyjata interesom zydowskim, a nie polskim. Wasilewski nie
wahat si¢ stwierdzi¢, ze zwolennicy orientacji na panstwa centralne zawiazali nawet
spisek na rzecz mocarstwa anonimowego. Nieszczg$ciem dla niepodlegtej juz Polski
sta¢ si¢ miato to, ze spiskowcy ci objeli ster polityczny panstwa, rozsylajac po roz-
nych krajach swych oddanych ludzi, wystawiajacych na szwank polskie interesy®.
Wasilewski przyznawat, ze mogtly istnie¢ réznice w pojmowaniu drég wiodacych
do zjednoczenia i niepodlegtosci Polski, ale na pewno podstawa podziatu na obozy
polityczne byta zta wola przeciwnikoéw endec;ji®.

W okresie walki o realizacje koncepcji inkorporacyjnej o taka zta wolg posadza-
no delegata rzadu polskiego w Lidze Narodow, Szymona Askenazego. Endecy uwa-
zali, ze trudnosci, jakie Polska miata do pokonania w procesie ksztattowania swych
granic, wynikaty w duzym stopniu z dziatalnosci tego polityka. ,,Gdy on (Askenazy
— M.S.), rzecznik intereséw zydowskich — pisal Wasilewski — zachgca przedstawi-
cieli obcych mocarstw, aby interweniowali na rzecz odtaczenia Wilna od Polski, to
jest zrozumiate. Zydom widocznie przyrzeczono po cichu, ze tam Polska bedzie roz-
grodzona. Ale czyz nam wolno robi¢ samym wytom w zasadzie suwerennosci Polski
na rzecz Judeo-Polski? Czy nami steruje NKN, ktory podstawiajac Zydow, wyko-
nywa dalej polityke niemiecka na naszych kresach?”®2. Nienawis¢ wobec Askena-
zego (inaczej nie da si¢ wytlumaczy¢ bezpardonowego ataku na niego) zrodzila si¢
z dwoch gtdownych przyczyn. W okresie sporéw o Wilno Askenazy sktaniat sig, jako
oficjalny delegat Polski w Genewie, ku koncepcji federacyjnej. Po zajeciu Wilna
przez wojska gen. Lucjana Zeligowskiego ztozyt 29 listopada 1920 r. w Lidze Na-
rodow note, w ktorej nie wykluczat mozliwosci uregulowania problemu litewskiego
z wykorzystaniem tej opcji. Jego subiektywny poglad na temat problemu litewskie-

0 Z. Wasilewski, Proces Lednickiego. Fragment z dziejow odbudowy Polski 1915-1924, Warsza-
wa 1924, s. 13, 31, 72, 83, 456-464.

ol Tamze, s. 444.

2 COR (Z. Wasilewski), Pp. Askenazy i Zaleski, ,,GW” nr 78 z 19 marca 1922; NKN — Naczelny
Komitet Narodowy utworzono 15 sierpnia 1915 r. w Krakowie. Skupiat zwolennikow tzw. orientacji
austriackiej.
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go zawazyt prawdopodobnie na tresci sporzadzonej noty, ktora nie zostata skonsul-
towana z polskim MSZ. Endecy podejrzewali go, ze dziatat na wtasna r¢ke, $wiado-
mie szkodzac Polsce®. Zastrzezenia do treSci noty miat rowniez minister Eustachy
Sapieha®. Dla endekow przyktadem nieliczenia si¢ Askenazego z opinig narodowa
i dazeniami ludnosci polskiej na Wilenszczyznie byta jego zgoda na pierwszy pro-
jekt belgijskiego ministra Paula Hymansa. Zaktadano w nim utworzenie panstwa
litewskiego, ztozonego z dwoch kantonow: litewskiego (kowienskiego) i polskiego
(wilenskiego). Projekt ten, zalecony 28 czerwca 1921 r. Polsce i Litwie przez Lige
Narodow, Polska przyjeta, a Litwa odrzucita®. Cho¢ Askenazy dziatal w tym przy-
padku zgodnie z wytycznymi MSZ, cata wing zrzucono na niego. Wytykano mu
réwniez, ze byt przeciwnikiem przeprowadzenia na Wilenszczyznie plebiscytu, za
czym opowiadali si¢ miejscowi Polacy®. Nie ulega watpliwosci, ze zydowskie po-
chodzenie Askenazego utatwiato szerzenie insynuacji, ze polski delegat musiat pro-
wadzi¢ niezrozumiata polityke ,,jako przedstawiciel mocarstwa anonimowego™®’.
Przy braku woli rzetelnego rozpatrzenia wszechstronnych uwarunkowan politycz-
nych, wyznaczajacych ramy dzialalno$ci Askenazego, logicznym dazeniem endecji
byto zdymisjonowanie cztowieka, ktory miat uprawia¢ w Genewie ,,swoja wlasna,
odrgbna” polityke®. Nic dziwnego, ze w okresie rzadow Chjeno-Piasta wniosek
o zwolnienie Szymona Askenazego z zajmowanego stanowiska ztozyl Marian Seyda
(jako minister spraw zagranicznych)®.

Endecka ocena rzeczywistosci politycznej u progu II RP opierata si¢ w duzej
mierze na przekonaniu, ze rozmaite trudno$ci pigtrzace si¢ przed Polska wynikaty
z antypolskiej dziatalno$ci ,,mocarstwa anonimowego”. Wedhlug J. Bartoszewicza
bylo ono od dawna wobec Polski poteznym zrodlem kierujacej sity. A stanowisko
obozu rzadzacego Polska w najzywotniejszych sprawach dotyczacych narodu dato
si¢ wytlumaczy¢ tylko skombinowang zrgcznie akcja tej wszech$wiatowej organi-
zacji prowadzonej przez Zydow™. Z tego punktu widzenia konkurencyjna dla en-

0 Zob. J. Zdanowski, Dziennik 1915-1935, z. VIII (zapis z 12 pazdziernika 1921), BO, rps.
14022/1, s. 109, z wrze$nia (zapis z 10 sierpnia 1922), s. 122; Zrozumiata gra, ,,KP” nr 52 z 5 marca
1921; Zatarg polsko-litewski, ,,GW” nr 269 z 2 pazdziernika 1921; Najostrzejszy artykul podkreslajacy
zydowskie pochodzenie Askenazego: A. Nowaczynski, Asken-Azja, czyli Polska, ,,My$l Narodowa”
(dalej skrot: ,,MN”) nr 6 z 10 lutego 1923, s. 1-6.

% Telegram E. Sapiehy do I. Paderewskiego z instrukcja dla Sz. Askenazego o zaniechaniu wszel-
kich proéb federalistycznego rozwiazania kwestii Wilna (4 grudnia 1920). Archiwum Polityczne 1. Pa-
derewskiego, t. II, Wroctaw 1973, s. 593.

% J. Giertych, Pét wieku polskiej polityki. Uwagi o polityce Dmowskiego i polityce polskiej lat
1919-1939 i 1939-1947, Zachodnie Niemcy 1947, s. 49-50.

% Wilno o p. Askenazym (przedruk z wilenskiej ,,Rzeczypospolitej”), ,,GW” nr 274 z 6 pazdzier-
nika 1921.

7 7. Wasilewski, Proces..., s. 80.

8 Pot roku polityki zagranicznej, ,,Przeglad Wszechpolski” (dalej skrot: ,,PW™) 1924 nr 2, s. 93.

% Zob. Protokot 34 posiedzenia Rady Ministrow (21 czerwca 1923). AAN Prezydium Rady Mini-
strow (Protokoty posiedzen Rady Ministrow), t. 22, Mf. 20066, k. 843.

0 J. Bartoszewicz, Walka o Polske, Poznan 1920, s. 16.
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deckiego inkorporacjonizmu koncepcja federalizmu, dotyczaca ksztalttowania sto-
sunkéw migdzy Polska a innymi panstwami Europy Wschodniej, jawila si¢ nie jako
koncepcja polska, ale jako program ,,wypracowany juz dawno i kolportowany nie-
uchwytnie przez czynniki miedzynarodowe””'. Poniewaz trudno byto przypuszczac,
aby oboz rzadzacy Polska wyplatat si¢ z obcych wpltywow, narzucat si¢ samoistnie
wniosek, ze ratunkiem dla Polski mogt by¢ tylko catkowicie polski program obozu
narodowego. Byt on potrzebny Polsce zarowno z powodu toczacej si¢ walki z prze-
ciwnikami politycznymi (z obozem Jozefa Pitsudskiego) o ksztalt terytorialny pan-
stwa polskiego, jak i wobec realnego zagrozenia bolszewickiego z Rosji.

Niematy wplyw na stosunek catego obozu endecji do zagrozenia bolszewickie-
go wywieraty publikacje Wasilewskiego o kwestii narodowej i psychice narodow’.
Twierdzit on, ze Polacy popehiali blad, patrzac na to, co si¢ stalo w Rosji, jak na
chorobg catkiem nieznana. Tymczasem jej bakcyl tkwit od lat w ,,zydowskiej kon-
cepcji socjalizmu”. W Polsce data ona o sobie zna¢ juz w okresie rewolucji 1905-
-1907, wywotujac wtedy wsrod inteligencji ruchy ,,niesamowite politycznie”, a
u ludu — swoisty bandytyzm. Wprawdzie rewolucja ta nie przyniosta spodziewanych
rezultatow, ale jej cel byt taki sam, jaki przy$wiecal Niemcom i Zydom w szerzeniu
bolszewizmu w Rosji”. Bolszewizm jawit si¢ na tym tle jako kolejne ogniwo w nie-
ustajacym dazeniu Zydoéw do roztozenia morale narodu polskiego i zaszczepienia
mu obcych jego charakterowi stosunkow wewngetrznych. Skutecznym sposobem od-
suni¢cia takiego niebezpieczenstwa powinna stac¢ si¢ wzmozona praca nad umocnie-
niem duchowej wspdlnoty narodu polskiego. Kwestia ta zawsze zajmowala wazne
miejsce w endeckiej doktrynie ideowo-politycznej. W pierwszych latach po wojnie
wydawalo sig, ze gwarancja osiagnigcia celdéw narodowych bedzie budowanie pan-
stwa narodowego w mys$l hasta: ,,Polska dla Polakow”.

Ciosem dla endeckiej wizji panstwa okazaly si¢ przegrane w koncu 1922 r.
wybory parlamentarne i prezydenckie oraz ujawnienie si¢ sity Bloku Mniejszosci
Narodowych. To wszystko oznaczato, ze osiagnigcie stawianych celow nie nastapi
szybko, ze trzeba bedzie zintensyfikowa¢ dziatalno$¢, aby powigkszy¢ liczbg zwo-
lennikéw narodowej wizji panstwa. Uzasadnianiu koncepcji panstwa narodowego
stuzyty wysitki Z. Wasilewskiego, S. Grabskiego, R. Rybarskiego i catej publicy-
styki partyjnej. Odnosnie do mniejszosci narodowych wskazywali oni, ze Polacy
powinni dazy¢ do asymilacji jednych, a izolowania drugich. Ich dziatalno$¢ mozna
by okresli¢ jako uswiadamiajaco-wyjasniajaca. Rownolegle zaznaczyt si¢ nurt ra-
dykalniejszy, popularny wéréd mtodziezy studiujacej. Sposrod jej szeregow ptynety

" Federalisci a Zydzi, ,GW” nr 51 z 21 lutego 1921; S. Kozicki, Drugie ostrzezenie, , Przeglad
Narodowy” (dalej skrot: ,,PN”’) 1921 nr 3, s. 315-316; Jeszcze o ,, federalizmie” i jego zrodtach, ,,GW”
nr 17 z 17 stycznia 1922.

2 R. Wapinski, Miejsce Narodowej Demokracji w zZyciu politycznym Il Rzeczypospolitej, ,,Dzieje
Najnowsze” 1969 nr 1, s. 50.

73 7. Wasilewski, Przeglad spraw biezqcych. Zycie umystowe i kultura — Zydzi i szkota socjalizmu
rosyjskiego, ,,PN” 1919 nr 2, s. 241.
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postulaty uzycia administracyjnych $rodkow na drodze do panstwa narodowego.
Jednym z nich byto zadanie wprowadzenia przy zapisach na studia zasady numerus
clausus, czyli zarezerwowania dla mniejszosci narodowych, a w rzeczywistosci dla
Zydow, liczby miejsc nieprzekraczajacych procentu, jaki stanowili w ogole ludno-
$ci’™. Wydawato sig, ze tylko kwestia czasu bedzie przekonanie Polakoéw do kon-
cepcji narodowej, ktora wdrazaloby sprawujace wladzg panstwowa ugrupowanie
centrowo-prawicowe.

Kres tym nadziejom polozyl przewrdt majowy, nie odsunat ich jednak na bok.
W niekorzystnej dla siebie sytuacji endecja zaostrzyta swodj stosunek do porusza-
nych dotad spraw, wykorzystujac je do walki z sanacja. Wobec Zydow wzmogta
si¢ antysemicka retoryka. O zintensyfikowaniu wypowiedzi na temat problemu zy-
dowskiego zadecydowatl nie jaki§ nadzwyczajny impuls ideologiczny, modyfikuja-
cy punkt widzenia endecji, ale polityka narodowosciowa sanacji. Wstrzas majowy,
a nastgpnie klgska Zwiazku Ludowo-Narodowego (ZL-N) w wyborach w 1928 r.
nasuwaty wnioski, zZe nie wystarczyto miec racji co do prawidtowos$ci rozwoju histo-
rycznego narodow (ku panstwu narodowemu), lecz trzeba byto wytgzy¢ wszystkie
sity, aby Polska nie zboczyta z drogi, ktora szty przodujace w Europie narody. Mysl
taka umacniala si¢ w §rodowisku tych mtodych narodowcow, ktorzy jeszcze przed
zamachem majowym wyrazali niezadowolenie z osiagni¢¢ Narodowej Demokracji.
W oczach tego pokolenia zle dla obozu narodowego wypadata po maju konfrontacja
marazmu, braku zdecydowania i potowicznosci endecji z energia pitsudczykow i ich
gotowoscia do czynu. Mlodziez narodowa, zafascynowana tez dynamizmem zmian
dokonujacych sie we Wtoszech”, chciata lepiej spozytkowaé swa energie dla Polski.
Wspierajac si¢ ideologia nacjonalistyczng, probowata znalez¢ w niej akcenty uza-
sadniajace potrzebg walki 1 wyjasniajace istotg stosunkow migdzy narodami. Wie-
rzyla tez, ze utworzony w koncu 1926 r. Ob6z Wielkiej Polski (OWP) przyspieszy
osiagnigcie przez nardd petnej podmiotowosci.

Juz pierwsze stowa deklaracji OWP wskazywaly, ze zadania, jakie postawiono
przed obozem narodowym, musiaty, predzej czy pozniej, obja¢ problem stosunku
narodu polskiego do innych narodowosci. ,,Ob6z Wielkiej Polski jest organizacja
swiadomych sit narodu — glosita ta deklaracja — majacych zadanie uczynic¢ go zdol-
nym do silnego ujecia w swe rece spraw, sprawic, azeby stat si¢ on w pelnym tego
stowa znaczeniu panem swoich losoéw. [...] Wielkim jest narod, ktory wysoko nosi
sztandar swej wiary, swej cywilizacji i swej panstwowosci. Dzialalnos¢ Obozu zmie-
rza do tego, azeby Polacy sami czcili i nakazywali innym cze$¢ dla swej wiary, dla
cywilizacji polskiej 1 dla panstwa polskiego™’®. Mozna sadzié, ze pojgcie ,,pan swego

" Zob. np.: Przeciwko zalewowi zydowskiemu, ,GW” nr 291 z 25 pazdziernika 1922; Walka
o0 spolszczenie polskich wyzszych uczelni, ,,Akademik” nr 1 z 4 grudnia 1922, s. 53; ,,Numerus clausus”
w Sejmie, ,,Akademik” nr 3 z 13 lutego 1923, s. 72.

s K. Kawalec, Narodowa Demokracja wobec faszyzmu 1922-1939, Warszawa 1989, s. 101,
163-166.

6 Deklaracja ideowa OWP (4 grudnia 1926), [w:] R. Dmowski, Pisma, t. X, Czgstochowa 1939,
s. 95.
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losu” bylo tozsame z uzywanym juz przez endecjg¢ pojgciem ,,naréd—gospodarz”.
Zwrécic tez trzeba uwage na wyraz ,,nakazywali”. Mozna go bylo interpretowac
dowolnie, w zaleznosci od potrzeb, stawianych celéw i wartosci uznawanych za
ogolnonarodowe, ale w swej istocie nacjonalistycznych. Tkwito w tym zarzewie
konfliktu z ludzmi, grupami ludnosci i sitami politycznymi, majacymi inng wizjg
rozwoju Polski i niestosujacymi si¢ do nacjonalistycznego systemu wartosci. Na
podstawie do$¢ ogolnej deklaracji OWP wniosek taki bytby z pewnoscia zbyt daleko
idacy. Jest on jednak uzasadniony, jesli zwazy si¢ na podjete kilkanascie dni po jej
ogloszeniu proby konkretyzacji programu dziatania. 16 grudnia 1926 r. organizacja
poznanska OWP stwierdzita wprost, ze Polska mieli rzadzi¢ Polacy, a nie Zydzi
i masoni. Jednoczesnie za gtdownych wrogéw w kraju uznata komunistow, a na ze-
wnatrz — Niemcy”’.

Z najwigksza dynamika do dziatania przystapito srodowisko mtodych endekow.
W jego kregach odzyly na nowo kwestie teoretyczne, ktdre obdz narodowy rozpatry-
wal w okresie swego ksztaltowania si¢. Nalezato do nich ,,zagadnienie walki i eks-
pansji narodowej”. Wszyscy powinni wiedzie¢, wyjasniano na famach ,,Awangardy”,
ze sprawy te byly podstawowymi dla idei nacjonalistycznej. Walce i konfliktowi
migdzy narodami ,,wytadowujacymi swa energi¢ zyciowa w pewnym okreslonym
kierunku” starano si¢ nada¢ ceche normalnos$ci, naturalnosci. Podobnie egoizmowi
narodowemu, ktory uznano za gtdéwne kryterium rozstrzygania spornych problemow
wewngtrznych i zewngtrznych. Skoro stosunki migdzy narodami opieraty si¢ na ego-
izmie narodowym, a nie na zasadach ,,obiektywnej sprawiedliwos$ci”, to nacjonalisci
powinni mie¢ swiadomos¢, ze walka narodowa (bez wzgledu na to, w jakiej dzie-
dzinie i formie si¢ przejawiala) toczylta si¢ o narodowos¢ sama, o ,,pewna duchowa
barwg 1 ksztalt zycia spolecznego”, o to, co si¢ przejawialo w mysli, sztuce, obyczaju
i co stanowito o oryginalnosci cywilizacji i kultury danego spoteczenstwa. Wobec
takiego stanu rzeczy nacjonalista musial zaja¢ ,,stanowisko praktyczne” i stanaé¢ po
stronie tej grupy etnicznej, do ktorej nalezat i z ktéra byt zwiazany duchowo i fi-
zycznie™.

Zagadnienie wigzi duchowej i fizycznej zmuszalo do sprecyzowania jednoznacz-
nego pogladu na kwesti¢ ,,narodu”. W zaproponowanej definicji narodu srodowisko
~Awangardy” nawiazato do tradycji mysli Z. Balickiego, a wspolczesnie — do Z. Wa-
silewskiego. Akcentowano przede wszystkim aspekt duchowy, psychiczny, a nie
polityczny, jak to uczynit J. Bartoszewicz’. Na tamach ,,Awangardy” wyjasniano:
»Kazdy narod przedstawia odrgbny jakby gatunek, [...] z ta r6znica, ze punkt ci¢zko-
$ci lezy nie w cechach fizycznych czy biologicznych, lecz w walorach duchowych,

1 Z. Kaczmarek, Oboz Wielkiej Polski w Poznanskiem w latach 1926-1932, ,,Dzieje Najnowsze”
1974 nr 3, s. 24.

8 S. Leszezynski, Zagadnienie walki i ekspansji narodowej, ,,Awangarda” nr 4-5 z 1 kwietnia
1927; tegoz: Walka narodowa a pojecie sprawiedliwosci, ,,Awangarda” nr 6 z 10 maja 1927.

], Bartoszewicz, Zagadnienia polityki polskiej, Warszawa 1929, s. 17-25.
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psychicznych™®. W definicji tej mozna by doszuka¢ si¢ pewnych akcentow biolo-
gicznych, ktore nie byly jednak podkreslane przez to pismo. Warto zwroci¢ uwage
na wyréznik w postaci przynaleznosci do okreslonej grupy plemiennej (etnicznej).
Dla elementow spoza ,,odrgbnego gatunku” musiato to stanowi¢ istotng przeszkode
W osiagnigciu pozycji prawowitego i pelnego cztonka narodu polskiego — suwerena
panstwa narodowego. Natomiast z nacjonalistycznego punktu widzenia istnienie od-
regbnych grup etnicznych i narodowosciowych stanowito przeszkode w budowaniu
wunifikacji etnicznej” w panstwie®!. Poniewaz nardd nie mogt zrezygnowac ze swego
celu, musiat podja¢ walke o usunigcie przeszkod z drogi swej ekspansji. W stosunku
do mniejszosci stowianskich na kresach ,,polskie prawo wyzszej kultury i tytut histo-
ryczny”’ miaty usprawiedliwia¢ przeciwstawianie si¢ ,,prawu etnograficznemu” tych
mniejszosci®. ,,Unifikacja etniczna” oznaczala w tym przypadku petna asymilacjg,
czyli wynarodowienie i spolonizowanie.

Nalezy podkresli¢, ze w dazeniu do ,,unifikacji etnicznej” zaktadano stosowa-
nie metod okreslanych jako ,,pozytywne”, a ograniczenie ,,negatywnych”, tj. takich,
ktore polegatyby na ucisku i krzywdzie obywateli oraz naruszaniu zasad prawo-
rzadnego panstwa. ,,Pozytywny” sposob dziatania: szerzenie postgpu gospodarcze-
go, moralnego i umystowego — powinien zaowocowac ,,triumfem polskosci” wsrod
niepolskiej ludnosci. Na tym tle stwierdzono wyraznie, ze Zydzi, jako mniejszos¢,
nie nadawali si¢ do unifikacji etnicznej, do ,,zlania si¢ z nami w cato$§¢ moralna
1 kulturalna”. Pewnikiem stato si¢ w omawianym okresie, ze ten ,,obcy rasowo i kul-
turalnie zywiol” byt jako cato$¢ niezdolny do asymilacji. Nalezato wyciagnac z tego
konsekwencje, ale mieszczace sig jednak zawsze i catkowicie w granicach panstwa
praworzadnego®. Zydéw wydzielano wigc sposrod innych mniejszoéci narodowych
i nie zaktadano uzycia wobec nich przemocy fizycznej. Powdd, dla ktorego musieli
by¢ rozpatrywani osobno, zostat jasno zarysowany. Nie nalezeli oni do polskiej gru-
py plemiennej, gdyz posiadali obca psychike i wartosci duchowe. Jednoczesnie zyli
oni wsrdd Polakow jako ciato obce, niepodatne na asymilacjg, oddzialujac na polska
gospodarke, polityke i kulturg, uniemozliwiajac w ten sposob osiagnigcie wyrazisto-
sci kultury narodowe;j i jednolitosci narodowej polskiego panstwa. Jak glosita jedna
z broszur propagandowych Stronnictwa Narodowego, byli oni ,,burzycielami naszej
jedno$ci”®. Niepokoj o los Polski wzmagaty dodatkowo polityka sanacji, odrzu-
cajaca koncepcje Narodowej Demokracji w sprawie charakteru panstwa polskiego,
a takze tracenie wptywow politycznych przez ob6z narodowy. Mtode pokolenie na-
rodowcow nie zamierzato si¢ jednak poddac trudno$ciom. Niekorzystnemu biego-

80 S, Leszczynski, Zagadnienie walki. ..

81 St. Lski, Panstwo narodowe a problem mniejszosci w Polsce, ,,Awangarda” 1929 nr 4,
s. 65-69.

82 S. Leszczynski, Zagadnienie walki...

8 St. Lski, wyd. cyt., s. 68.

80 co walczq narodowcy, brw. bmw., [w:] Stronnictwo Narodowe. Organizacja i propaganda,
BPAN Kr., rps. 7820, k. 94.
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wi wypadkoéw chcialo zapobiec nie postawa defensywna, wynikajaca z zatamania
1 zwatpienia w ostateczne zwycigstwo, ale energiczna dzialalno$cia i bezkompromi-
sowoscia w dazeniu do celéw uznanych za stuszne.

Mozna w tym miejscu przywotac stowa J. Mosdorfa, ktory po klgsce wyborczej
ZL-N w marcu 1928 r. probowatl wskazac¢ jedyna drogg ratunku dla obozu narodowe-
go: ,,Musza si¢ skonczy¢ teraz wszelkie kompromisy, [...] niemoralne pakty z Zyda-
mi, sojusze z Piastem i Chadecja, najbardziej po sanacji zaktamanym stronnictwem
politycznym. [...] Musimy, niezaleznie od zlej czy dobrej koniunktury, przestac li-
czy¢ na ilo$¢, a calg uwage zwrdci¢ na dobor charakterow, na megstwo naszych zot-
nierzy, na warto$ci moralne i intelektualne”®. Proponowana przez Mosdorfa zmiana
postgpowania endecji wynikata zapewne z przekonania, ze obdz narodowy powi-
nien mie¢ wyrazisty program, ktory odroznialby go od innych i przyciagat klientelg
sktonna wesprze¢ prad polityczny posiadajacy jednoznaczne oblicze ideowo-poli-
tyczne. Jak zauwazyt A. Garlicki, endecja stracita cze$¢ swych wyborcow na rzecz
BBWR wtasnie z powodu niemozno$ci wykazania swej odrebno$ci programowej®e.
Nie pomogto jej woéwczas nawet wykorzystywanie katolicyzmu do celow politycz-
nych®’. Wydawato si¢ w tej sytuacji, ze odwotanie si¢ do haset nacjonalistycznych,
zaostrzenie stanowiska wobec innych sit politycznych, eksponowanie problemow
spotecznych, gospodarczych i ustrojowych przywroci nalezna pozycje obozowi
narodowemu. Kwestia zydowska nadawata si¢ jak najbardziej do wykorzystania
w tych planach. Intensywniejsze zajecie si¢ nig mozna byto przedstawi¢ jako dowod
przystapienia endecji do realizacji wnioskow dotyczacych mniejszo$ci narodowych
w procesie budowania panstwa narodowego. Jednoczes$nie mozna ja byto wykorzy-
sta¢ jako pretekst do atakow na ob6z pomajowy i wykazaé, ze polityka ustepstw
i koncesji prowadzita do sytuacji, gdy najwierniejszymi podporami rzadow w Polsce
byli Zydzi®. Skoro tak, to walka z sanacja musiata by¢é potaczona z walka z Zydami.
Jej celem byloby usunigcie ich z Polski. Rozwiazanie takie utatwitoby poszukiwanie
wlasciwych rozwiazan ustrojowych dla Polski, budowe zasad panstwa narodowego
1 wzmozony wysitek ku ostatecznemu zjednoczeniu narodu w ramach panstwa od-
powiadajacego mu swym charakterem®’.

Oprocz konieczno$ci rownoczesnego zwalczania obozu sanacyjnego, od poczat-
ku lat 30. XX wieku srodowisko endeckie coraz wigksza uwage zwracato takze na
lewa strong polskiej sceny politycznej. Poczynania narodowcéw determinowato wy-
raznie uaktywnienie si¢ Komunistycznej Partii Polski w walce o front ludowy. Ich
koncepcja polityczna dotyczaca tego zagadnienia uwzglgdniata nie tylko wypadki
w Polsce. Na jej tresci zaciazyty w duzej mierze aktywnos¢ Kominternu oraz wy-

8 J. Mosdorf, Nil desperandum, ,,Akademik Polski” nr 3 z 20 marca 1928.

8 A. Garlicki, Od maja do Brzescia, Warszawa 1985, s. 188-189.

87 J. Drobnik, Diariusz (zapis z 17 kwietnia 1928), BN, rps. Ake. 11853/1, k. 231.

88 J.M. Majchrowski, Problem zydowski w programach gtéwnych polskich obozow politycznych
(1918-1939), ,,Znak” 1983 nr 339-340, s. 384-385.

8 7. Wasilewski, Na widowni, ,MN” nr 2 z 9 stycznia 1938, s. 28.
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buch wojny domowej w Hiszpanii. W kontekscie tych wydarzen probe stworzenia
w Polsce frontu ludowego uznano za dowod istnienia planu przygotowania mas do
komunistycznej rewolucji poprzez ,,zatruwanie mysli spoleczenstwa pierwiastkami
rozktadu™®. Temu endecja chciata zapobiec, skupiajac si¢ gtownie na przeciwdzia-
faniu ideologicznym. Zamierzata oddzialywa¢ na uczucia, wiarg i pojgcia warstw
zagrozonych agitacja komunistyczng. Plan zwalczania sanacji, komunistow i ich
koncepcji frontu ludowego dostarczat nowych bodzcow dla antysemityzmu. Lacze-
nie komunizmu z Zydami, widoczne w propagandzie endeckiej i w latach poprzed-
nich?!, uwidocznito si¢ znoéw ze szczegdlng moca w potowie lat 30. Sam komunizm
przedstawiano jako ruch i idee grozace podstawom cywilizacyjnym Polski, na kto-
rych oprze¢ si¢ mialo panstwo narodowe®. Natomiast koncepcja frontu ludowego
jawita sie w ujeciu endeckim jako nowa forma, ktora Zydzi, wiodacy prym w ruchu
komunistycznym, starali si¢ jakoby zastosowa¢ do panujacych aktualnie warunkow.
Taki obraz frontu z determinacja malowal Zygmunt Wasilewski. Nie byt to przy-
padek, albowiem tego rodzaju problematyka ciagle go inspirowala. Wedtug niego
front ludowy, tak jak niegdys pojecia ,,ludzkos$¢”, ,humanitaryzm”, ,,demokracja”
i ,,postep”, byt tylko nowym hastem, za pomoca ktorego Zydzi i masoni starali sig
zatrzymac bieg dziejow narodowych®.

Endecka interpretacja frontu ludowego wyraznie zaktadala pomniejszanie jego
politycznego znaczenia jako tworu pomyslanego na potrzeby walki ugrupowan lewi-
cowych w Polsce przeciwko sanacji i tendencjom nacjonalistycznym. Jej gldéwnym
celem bylo wykazanie, Ze to, co probowano stworzy¢ w Polsce, posiadato podtekst
niepolski: masonsko-zydowsko-komunistyczny i shuzyto catkiem innemu celowi.
Miato nim by¢ przeciwstawienie si¢ pot¢zniejacym w Europie pradom narodowym,
zagrazajacym $miertelnie sitom, dla ktorych ,,uzdrowienie” narodow oznaczato wy-
rok, takze w Polsce. Zwrocenie uwagi na taki kontekst frontow ludowych powinien
zmieni¢ motywacj¢ tych wszystkich ugrupowan spoteczno-politycznych w Polsce,
ktore zbyt jednostronnie pojmowaty podsuwane im propozycje, niedostatecznie ro-
zumiejac istot¢ lansowanego przez centralg masonska tworu politycznego®™. Argu-
mentacja taka stuzyla poglebianiu nieufnosci wsérdd tych warstw i sil spotecznych,
ktore nie odnosity si¢ z gory wrogo do koncepcji frontu ludowego. Starano si¢ im

% Stronnictwo Narodowe wobec grozby komunizmu (Komunikat Komitetu Gtéwnego SN z
10 maja 1936), ,,Warszawski Dziennik Narodowy” (dalej skrot: ,, WDN”) nr 132 z 14 maja 1936.

9" Zob. np.: J. Zamorski, Tepi¢ komunizm, ,MN” nr 35 z 29 sierpnia 1925, s. 3-4; Zydzi wszedzie
rozsadnikami bolszewizmu, ,,KP” nr 99 z 28 lutego 1929.

2 Nowa taktyka ,, Kominternu”, ,WDN” nr 73 z 8 sierpnia 1935; Z.W., Dwa fronty, ,MN” nr 22
z 24 maja 1936, s. 337-338; Komunizm w Europie, ,MN” nr 42 z 11 pazdziernika 1936, s. 653-654;
Zob. tez: T. Bielecki, W szkole Dmowskiego, Londyn 1968, s. 134.

% 7. Wasilewski, Na widowni, ,,MN” nr 4 z 24 stycznia 1937, s. 56-57.

% Front Ludowy (8 kwietnia 1936). Stronnictwo Narodowe. Organizacja i propaganda 1918-
-1938, BPAN Kr., 7820, k. 57-58; Dwa fronty..., s. 337-338; Front ,, demokratyczny”, ,,WDN” nr 20
7 20 stycznia 1937.
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wykazac, ze identyfikacja wroga politycznego w Polsce (obozu narodowego), doko-
nywana bez nalezytego rozpoznania ztozonego charakteru przeobrazen ogdlnoeu-
ropejskich, musiata by¢ fatszywa i szkodliwa dla Polski. Jesliby sily te spostrzegty,
ze ich uczestnictwo w polskim froncie ludowym stuzyto tym, ktérym zalezato na
ostabieniu Polski, to same przekonatyby sig, ze ich polskie rece znow zostaty wyko-
rzystane do realizacji antypolskich planow®.

Za pomoca instrumentalnie traktowanego antysemityzmu starano si¢ zdyskre-
dytowac i ostabi¢ przeciwnikow politycznych oraz zdoby¢ wptywy w $rodowiskach
spolecznych, w ktorych byly one za mate lub stabo ugruntowane. Endecja chetnie
w tym okresie patrzyta na wies. Przeszkoda dla niej byla silna pozycja Stronnictwa
Ludowego (SL) po zjednoczeniu si¢ 15 marca 1931 r. ruchu ludowego. Jej niepokoj
budzita zrazu retoryka antyzydowska SL, stanowiaca swego rodzaju konkurencje
dla SN. Odebranie narodowcom wytacznosci wykorzystywania kwestii zydowskiej
w agitacji wérod chtopow powinno rodzi¢ animozje migdzy SN a SL. Wszak antyse-
mityzm pozwalat endekom zdobywa¢ poparcie mas wiejskich i przenosi¢ konflikty
klasowe na inng ptaszczyzng. Mimo to stosunek SN do SL cechowalo pozytywne
nastawienie. W propagowaniu antysemityzmu na wsi przez parti¢ chtopska SN wi-
dzialo poglebianie na wsi tendencji oczekiwanej przez narodowcoOw. Antysemityzm
wsrod chlopow byl bowiem $rodkiem ksztattowania ich postawy narodowej. Od za-
rania obozu narodowego t¢ warstwe spoteczna postrzegano jako ,.rezerwg narodu”,
po ktora nalezato siggna¢ w obliczu spotecznego i narodowego zagrozenia ze strony
zaborcOw wzmagajacych polityke germanizacji i rusyfikacji. Wskazywano tez wow-
czas na konieczno$¢ przemian cywilizacyjnych i sprostania regutlom walki o byt
— jako sposobu na przetrwanie Polakéw w sensie ekonomiczno-spotecznym?. W po-
lowie lat 30. warto$¢ narodowa ludu wiejskiego zyskata ponownie na znaczeniu.
Nieprzypadkowo Wasilewski pisat o ,,psychice ludowej, przechowujacej w czystosci
instynkty rasy”. Instynkty te miaty decydowa¢ m.in. o charakterze stosunku do Zy-
dow. ,,Sprawa zydowska jest odwrotng strong medalu sprawy ludu™’ — ta konkluzja
Wasilewskiego swiadczyta o checi nierozerwalnego taczenia dazen ,,ludu” z kwestia
zydowska. Przy tak sformulowanej tezie dobitnym wyrazem coraz wigkszej $wia-
domosci narodowej chtopow (pojecie ,,lud” w odniesieniu do wsi znaczylo tyle co
chtopi) byltby ich wzmozony antysemityzm. Takie postawienie sprawy szto dalej niz

9% Zydowska grobla, ,\WDN” nr 118 z 30 kwietnia 1936.

% R. Wapinski, Srodowiska spolecznego establishmentu wobec chlopéw i ruchu ludowego w
1I Rzeczypospolitej, ,,Kwartalnik Historyczny” 1986 nr 3, s. 742, 751-754; Zob. tez: T. Kulak, Jan Lu-
dwik Poplawski, 1854-1908. Biografia polityczna, vol. I, Wydawnictwo Uniwersytetu Wroctawskiego,
Wroctaw 1989, s. 181; tejze: Mit narodowej sily polskiego ludu (Fragment z dziejow polskiej mysli
politycznej XIX i XX wieku), [w:] Polskie mity polityczne XIX i XX wieku. Polska mysl polityczna XIX
i XX wieku, red. W. Wrzesinski, t. IX, Wroctaw 1994, s. 158-159.

97 Z. Wasilewski, Na widowni, ,MN” nr 4 z 24 stycznia 1937, s. 56. Juz wcze$niej Wasilewski byt
przekonany, ze tylko upowszechnienie postawy chtopéw majacych ,,zywiotlowa moc nakazywania sza-
cunku dla swego obyczaju” gwarantowato Polakom pozycje gospodarza. Zob. Z. Wasilewski, Listy
dziennikarza w sprawach kultury narodowej, Lwow 1908, s. 27-28.
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rozumienie tematyki zydowskiej na gruncie wiejskim na przetomie XIX i XX wieku,
kiedy hasta gloszone wsrdd chtopow zawieraty okreslony schemat myslenia, z wi-
doczna podbudowa psychologiczna, mogaca, wedtug F. Golczewskiego, wywotac
wérod nich motywacje pozadanego dziatania®®. Chodzito wtedy o poglebienie wsrod
chtopow dystansu wobec Zydéw. Nie wzywano ich woéwczas do wystapien przeciw
Zydom i urzadzania pogroméw. Starano sig im wpoi¢, ze czym innym jest nienawisé
do Zydéw, a czym innym cheé obejécia sig bez nich, podyktowana potrzeba rozwoju
gospodarstwa polskiego®. W latach 30. antysemityzm chtopéw stuzyt celom poli-
tycznym Narodowej Demokracji i jej koncepcji budowania panstwa narodowego.
Problematyka spoleczno-polityczna zajmowata czotowe miejsce w tworczosci
publicystycznej Z. Wasilewskiego w okresie zaboréw i migdzywojennej Polski. Po-
dejmujac jednoczesnie kwesti¢ ,,narodu”, mogl on wptywac na program ideowo-po-
lityczny obozu narodowego. Jego konkluzje dotyczace ,,narodu” i spraw spoteczno-
-politycznych ksztattowatly i poglebiaty endecki antysemityzm, przyczyniajac si¢ do
poglebiania dystansu migdzy Polakami i Zydami: w dobie niewoli — mieszkancami
tej samej ziemi, a w okresie migdzywojennym — obywatelami tego samego panstwa.

SOCIOPOLITICAL ASPECT
OF THE JEWISH PROBLEM IN THE INTERPRETATION
OF ZYGMUNT WASILEWSKI (TILL THE YEAR 1939)

Summary

Zygmunt Wasilewski analyzed life conditions and development of the Polish nation in times of the
Polish annexation and in the independent Poland. On the basis of conducted observations he was de-
scribing Polish-Jewish relations. His suggestions of solving the Jewish issue as a sociopolitical problem
were not the same. These suggestions were not excluded finding “modus vivendi” in the Polish-Jewish
relations. These proposals also were not free of anti-Semitism which was the result of Wasilewski’s
consideration in the matter of nation, national psychology and the Jewish postulates.
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