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1. Wstep

Jedna z konsekwencji demokratyzacji systemow spoleczno-ekonomicznych,
majacej miejsce w wigkszosci rozwinig¢tych panstw $wiata, jest coraz wigksza kon-
centracja na grupach spolecznie uposledzonych (m.in. w znaczeniu ekonomicz-
nym). W pewnej mierze mozna to uzna¢ za wlasciwos¢ ustroju demokratycznego,
w nim bowiem glosy wyborcze (przynajmniej formalnie) sa rozlozone réwnomier-
nie migdzy wszystkich uprawnionych do glosowania (a nie zwiazane np. ze statu-
sem majatkowym czy tez pochodzeniem). System demokratyczny sprzyja ponadto
tworzeniu si¢ grup, ktérych ceche¢ wspodlna stanowi poczucie straty (krzywdy).
Dochodzi do tego zwlaszcza w krajach rozwijajacych si¢ — np. w Polsce czy na
Litwie — gdzie, ze wzgledu na negatywne nastroje spoleczne, stosunkowo duzy
wplyw na ksztaltowanie sie sceny politycznej maja tzw. partie niezadowolenia
spotecznego. Zjawiska tego typu, stanowiace specyficzna realizacjg¢ interesdw grup
nacisku, prowadza czg¢sto do nieracjonalnosci w redystrybucji srodkéw finanso-
wych,

Wobec takich proceséw coraz cz¢sciej pojawiaja si¢ pytania dotyczace pomocy
spolecznej, w szczego6lnosci takie, jak: czy wydatki na nia s wystarczajace (czy
tez moze zbyt wysokie) oraz czy trafia ona do rzeczywiscie najbardziej potrzebuja-
cych. Nie sposéb krotko podsumowaé bardzo obszernych dyskusji poruszajacych
powyzsze tematy, prowadzonych z punktu widzenia zaré6wno teorii, jak i praktyki.
Kwestia polemiczna jest zwlaszcza problem ogélnego poziomu pomocy spolecznej
(mierzonego wielkoscig wydatkéw z budzetu paristwa). Powszechnie akceptowany
jest natomiast postulat ciaglego poszukiwania jak najbardziej efektywnego sposobu
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rozdzielania pomocy spolecznej (zgoda ta, oczywiscie, nie dotyczy juz np. kon-
kretnych kierunkow czy kryteriow zmian).

Niniejsza praca wpisuje si¢ w zakres tej szerokiej i zréznicowanej tematyki, a
jednym z jej giownych celow jest proba identyfikacji niektérych grup spotecznych
(mozliwych do wyodrebnienia na podstawie odpowiedniej analizy), ktére powinny
by¢ beneficjentami pomocy udzielanej przez parnstwo.

Podstawowym narzg¢dziem, jakie zostanie w tym celu wykorzystane, sa tzw.
skale ekwiwalentnosci — wspétczynniki wiazace relacje dochodowe z czynnikami
pozadochodowymi (cechami gospodarstw domowych — np. z liczba 0s6b lub struk-
turg wiekowa jego czlonkéw). Umozliwiaja one relatywne poréwnywanie pozio-
mow dobrobytu gospodarstw domowych okreslonego typu. Celem autorow jest
wyodre¢bnienie — na podstawie wynikow estymacji tych skal — grup rodzin w naj-
wigkszym stopniu potrzebujacych wsparcia w formie pomocy spotecznej, a jedno-
cze$nie rokujacych nadziej¢ na najbardziej efektywne wykorzystanie tych srod-
kéw. Pomijajac bowiem aspekty o podlozu etycznym — takie jak solidarnoéé czy
sprawiedliwo$¢ spoteczna — bardzo czgsto krytykowane jako sprzeczne z prawami
rynku, pomoc spoleczna potraktowaé mozna jako forme¢ inwestycji. Wéréd wielu
aspektow takiego sposobu widzenia pomocy spolecznej warto przede wszystkim
zwr6ci¢ uwage na to, ze koszty zwalczania zjawisk patologicznych na ogét znacz-
nie przekraczaja wydatki na ewentualne dzialania prewencyjne.

Opisana préoba identyfikacji grup potencjalnych beneficjentéw pomocy spo-
lecznej bedzie przede wszystkim — bardzo ograniczonym studium metodologicz-
nym. W jego ramach autorzy sprobuja wskazaé — w ramach szeroko stosowane]
metody Engla — jakie czynniki moga by¢ uwzgledniane podczas estymacji skal
ekwiwalentnosci dokonywanych ta metoda. Druga cze$¢ obejmowaé bedzie analize
uzyskanych wynikéw empirycznych dotyczacych poréwnania sytuacji ekonomicz-
nej réznych typéw rodzin.

2. Dobrobyt ekonomiczny gospodarstw domowych
a skale ekwiwalentnoSci

Podstawowymi miernikami stuzacymi do oceny i poréwnan dobrobytu ekono-
micznego gospodarstw domowych s przecigtne dochody rozporzadzalne lub prze-
cigtne wydatki konsumpcyjne w ujgciu zardbwno nominalnym, jak i realnym
(zwlaszcza gdy analiza dobrobytu obejmuje pewien przedziat czasowy).

Dochdd rozporzadzalny obejmuje wszystkie biezace, pieni¢zne i niepieni¢zne
dochody gospodarstwa (m.in. warto$¢ artykuléw otrzymanych nieodplatnie i war-
tos¢ spozycia naturalnego, czyli artykutéw pobranych z indywidualnego gospodar-
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stwa rolnego lub dziatki badZ z dzialalnosci prowadzonej na wilasny rachunek)
pomniejszone o podatki (m.in. od dochodéw, spadkéw i darowizn oraz nierucho-
mosci). Dochdd ten jest przeznaczony na wydatki na cele konsumpcyjne, pozostate
wydatki oraz przyrost oszczednosci.

Przez spozycie w ujgciu wartosciowym rozumie si¢ wydatki pieni¢zne i niepie-
nigzne (warto$¢ artykutéw i ustug otrzymanych bezplatnie lub otrzymanych na
kredyt oraz warto$¢ spozycia naturalnego) przeznaczone na zaspokojenie potrzeb
gospodarstwa domowego.

Przecigtny dochéd, podobnie jak i przecigtne wydatki, podaje si¢ czgsto w
przeliczeniu na osob¢ lub na jedno gospodarstwo domowe. Takie ujecie nie
uwzglednia jednak tego, ze poziom i struktura wydatkow w gospodarstwach do-
mowych zaleza w istotny sposéb nie tylko od wysokosci dochodéw, ale réwniez od
takich cech demograficznych, jak: liczba oséb w gospodarstwie, liczba dzieci,
struktura wiekowa cztonkéw gospodarstwa czy miejsce zamieszkania. Parametrem,
ktéry pozwala zmierzy¢ wplyw sktadu demograficznego gospodarstwa domowego
na jego potrzeby, a wigc i na koszty utrzymania, sa skale ekwiwalentnosci.

Skale takie moga wigc by¢ interpretowane jako wskazniki okreslajace zmiang
kosztow utrzymania gospodarstw w zaleznosci od wybranych charakterystyk de-
mograficznych. Wyznaczanie tych skal opiera si¢ na kilku podstawowych zaloze-
niach. Zgodnie z jednym z nich przyjmujemy, ze standard zycia gospodarstwa
dysponujacego ustalonym dochodem (czy wydajacego okreslone kwoty na zakup
dobr i ustug zaspokajajacych potrzeby tego gospodarstwa) jest funkcja odwrotng
do wielkosci gospodarstwa mierzone) liczba os6b. Oznacza to, ze gdy liczba oséb
w gospodarstwie rosnie, to zaréwno dochody, jak i wydatki tego gospodarstwa
powinny réwniez rosnaé, aby pozwoli¢ utrzymaé staly poziom zycia. Ze wzgledu
jednak na zjawisko korzysci skali, powszechnie wystgpujace w wigkszych gospo-
darstwach, skale ekwiwalentnosci powinny rosnaé¢ wolniej niz proporcjonalnie w
miarg wzrostu liczby oséb w gospodarstwie. Ponadto — jesli korzysci skali w roz-
nym stopniu dotycza poszczegdlnych dobr czy ich grup w koszyku débr nabywa-
nym przez gospodarstwa, to rowniez skale specyficzne, wyznaczone dla poszcze-
golnych dobr i dla gospodarstw réznych typow, powinny by¢ inne. Uwzgledniajac
np. to, ze korzysci skali sa wigksze dla utrzymania mieszkania niz dla zywnosci,
wyznaczone skale ekwiwalentnosci dla utrzymania mieszkania powinny rosnaé
wolniej niz dla zywnosci (por. [5]).

Konstrukcja skal ekwiwalentno$ci wymaga ustalenia tzw. punktu odniesienia,
czyli okreslenia, wzglgdem jakiego gospodarstwa bedzie dokonywana relatywna
ocena dobrobytu ekonomicznego gospodarstw domowych réznych typow. W tej
pracy, analizujac sytuacj¢ materialng malzenstw z rézna liczba dzieci, za punkt
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odniesienia przyjeto matzenstwo bezdzietne, w odniesieniu do ktérego skala wyno-
si 1. Jedli zatem ogdlne wydatki malzenstwa z dwojka dzieci sa o 50% wyzsze od
wydatkow malzenstwa bezdzietnego, to skala ekwiwalentnosci dotyczaca rozwa-
zanego gospodarstwa wynosi 1,5.

W literaturze z tego zakresu przedstawianych jest wiele propozycji skal ekwi-
walentnosci, zardwno czysto teoretycznych, jak i stosowanych w praktyce.

W Polsce wykorzystuje si¢ — glownie do pomiaru zakresu ubdstwa — tzw. skalg
OECD typu 0,7/0,5. Jest to skala normatywna, ustalana na podstawie ocen eksper-
tow, okreslajaca przeci¢tny wzrost kosztow utrzymania zwiazany ze zwigkszeniem
liczby oséb w gospodarstwie domowym. Skala OECD typu 0,7/0,5 jest obliczana
wedlug wzoru:

S50 =1+0,7(d -1)+0,5¢,

gdzie d oznacza liczbg dorostych, a ¢ — liczb¢ dzieci w gospodarstwie domowym.
Wedlug tej skali pierwszej osobie dorostej przypisuje si¢ liczbe réwna 1, nastepne;j
0,7 oraz kazdemu dziecku liczbe 0,5.

Eurostat zrezygnowat z jej stosowania (na rzecz tzw. zmodyfikowanej skali
OECD 0,5/0,3) juz w polowie lat dziewigédziesiatych poprzedniego wieku. Jed-
nym z aspektow procesu integracji Polski z Unig Europejska jest dostosowanie jej
standardow do wymagan stawianych przez Eurostat, co w kontekscie skal ekwiwa-
lentnosci oznacza koniecznos¢ zmiany stosowanej skali typu 0,7/0,5 na skal¢ zmo-
dyfikowana typu 0,5/0,3 (obecnie obydwie skale sa stosowane rownolegle).

W niniejszej pracy zastosowano skale empiryczne wyznaczone za pomoca me-
tody najstarszej, nadal jednak najczgsciej w praktyce stosowanej — metody Engla'.
Na podstawie wyznaczonych empirycznie skal ekwiwalentnosci obliczono dochéd
ekwiwalentny réznych typow rodzin, przyjmujac za punkt odniesienia dochéd mat-
zenstwa bezdzietnego, co pozwala na okreslenie wzglednego dobrobytu tych ro-
dzin i daje podstawe¢ do poréwnan tego dobrobytu.

Ponadto podjeto probe relatywnej oceny przecigtnych dochodéw rzeczywistych
réznych typoéw rodzin, poréwnujac je z przecigtnymi dochodami ekwiwalentnymi,
ktére mozna interpretowac jako dochody gwarantujace gospodarstwom domowym
roznych typéw ten sam poziom dobrobytu. Ocena taka moze by¢ przydatna do
identyfikacji tych typéw gospodarstw, ktore ze wzgledu na niewystarczajace do-
chody moga by¢ zagrozone ubdstwem i powinny by¢ objete ewentualng pomoca
socjalna.

! Szersze oméwienie metody Engla oraz jej uogélnieri mozna znaleZ¢ m.in. w pracach [2] oraz [8].
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Nalezy podkresli¢, ze problem wyboru skali ekwiwalentnosci nabiera szcze-
golnego znaczenia podczas rozwiazywania takich zagadnien, jak: poréwnania i
analiza rozkladéw dochodéw réznych typéw gospodarstw domowych, ocena nie-
réwnosci dochodowych, badanie popytu konsumpcyjnego czy okreslenie zasiggu i
glebokosci ubdstwa w ocenie sfery ubdstwa. Przeprowadzone w pracy [9] analizy
wskazuja na istnienie wyraznej zaleznosci migdzy rozkladami dochodéw i wydat-
kow ekwiwalentnych a skalami stosowanymi do ich oszacowania. Zasadnicze roz-
nice dotycza przede wszystkim miar pofozenia, w znacznie mniejszym zas$ stopniu
uzyte skale wptywaja na ogdlny ksztatt rozktadéw oraz miary nier6wnosci, asyme-
trii czy koncentracji. Jednak nawet te, wydawaloby si¢ nieznaczne, zmiany ksztattu
rozkladu dochodéw ekwiwalentnych spowodowatly zauwazalne réznice w stopie
ubdstwa, — a jeszcze wigksze — w jego glebokosci.

Istotny wplyw skal ekwiwalentnosci na rozktad dochodéw lub wydatkéw ob-
serwowac mozna przede wszystkim w gospodarstwach domowych rodzin wielo-
dzietnych. Jest to o tyle wazne, ze zmiany polegajace na ,splaszczeniu” skali
ekwiwalentnosci w najwigkszym stopniu dotykaja ubogie gospodarstwa wielooso-
bowe — ich dochdd rzeczywisty ulega w takiej sytuacji nieuzasadnionemu, rela-
tywnemu podwyzszeniu w stosunku do dochodu ekwiwalentnego. Faktycznie za$
to wlasnie te gospodarstwa domowe charakteryzuja si¢ stosunkowo najwigkszym
odsetkiem wydatkéw na zywnos¢ (oraz inne dobra, na ktore wydatki rosng w miare
zwigkszania si¢ liczby osob w gospodarstwie domowym) i — z punktu widzenia
analiz wielkosci i struktury konsumpcji — poziom ich dochodu ekwiwalentnego
powinien by¢ szacowany wedtug skal o jak najwigkszych warto$ciach parametrow.

3. Empiryczne skale ekwiwalentnosci

U podstaw metody Engla, stosowanej do szacowania skal ekwiwalentnosci, le-
23 dwie empirycznie stwierdzone prawidlowosci. Jedna z nich, zwana prawem
Engla, méwi o tym, ze w spotecznosciach (gospodarstwach domowych) o srednim
poziomie zamoznosci nastgpuje spadek udzialu wydatkow na zywnos¢ w wydat-
kach ogétem w miar¢ wzrostu dochodéw czy ogélnych wydatkéw. Oznacza to, ze
wsrdd rodzin o tym samym skladzie demograficznym te gospodarstwa, ktore ce-
chuje wyzszy udzial wydatkéw na zywnos¢, zwykle maja nizszy dochod. Druga
prawidiowos¢ dotyczy wielkosci gospodarstwa domowego: przy takich samych
dochodach (ogélnych wydatkach) rodziny wigksze (liczace wigcej oséb, w szcze-
golnosci wigcej dzieci) wydaja na Zywnos¢ wiecej niz male. Zatem obecno$é dzieci
wywoluje efekt podobny do powodowanego przez zmniejszenie dochodu, zwykle
bowiem zwiazana jest z rosnacym udzialem wydatkéw na zywnos¢. Na podstawie
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tych obserwacji Engel stwierdzit, ze udzial wydatkéw na zywnos¢ moze by¢ do-
brym wskaznikiem dobrobytu gospodarstw.

W celu wyznaczenia skali ekwiwalentnosci dotyczacej gospodarstwa danego
typu nalezy przede wszystkim oszacowa¢ parametry krzywej Engla, przedstawiaja-
cej zaleznosci migdzy udzialem wydatkow na zywnos$¢ w wydatkach ogélem a
rozmaitymi demograficznymi i spoleczno-ekonomicznymi charakterystykami go-
spodarstwa domowego.

Za podstawowgq charakterystyke demograficzna przyjgto liczbg osob w rodzi-
nie. Ze wzgledu na to, ze analiza dotyczyla oceny dobrobytu ekonomicznego go-
spodarstw z dzie¢mi w relacji do matzenstwa bezdzietnego, liczba 0sob (przy stalej
liczbie os6b dorostych) faktycznie odzwierciedlata liczbe dzieci.

Aby uwzgledni¢ zmiany w strukturze demograficznej, do modelu wprowadzo-
no zmienne sztuczne D, przybierajace wartos¢ 1 w odniesieniu do okreslonego
typu rodziny o roznej liczbie dzieci.

Majac na celu probe okreslenia kosztéw utrzymania dzieci w réznym wieku,
wprowadzono réwniez zmienne sztuczne E;, przybierajace wartos¢ 1, jesli wszyst-
kie dzieci w rodzinie sa w okreslonej grupie wiekowej. W rezultacie w niniejszej

pracy przyjeto nastgpujaca posta¢ krzywej Engla’:
wh=a+finx* +ylnn, +) 5,0, + D &E, +u, e}
Jj i

gdziea, B,7,6;,¢, to parametry, ktore nalezy oszacowaé, u —to sktadnik losowy, a

w*, ¥* oraz n; oznaczaja odpowiednio odsetek wydatkéw na zywnosé, catkowite

wydatki oraz liczb¢ os6b w gospodarstwie typu k. D, oznaczaja wspomniane
sztuczne zmienne, okreslajace typ rodziny, a zmienne E; uwzgledniaja strukturg
wiekowa dzieci. W przypadku malzenstwa bezdzietnego, stanowiacego punkt od-
niesienia, wszystkie zmienne D; oraz E; przybieraly wartos¢ 0.

Nastepnie, przyréwnujac udzialy wydatkow na zywnosé w gospodarstwie do-
wolnego typu i w gospodarstwie bgdacym punktem odniesienia, otrzymuje si¢
rownanie, ktorego rozwigzaniem jest skala ekwiwalentnosci dotyczaca gospodar-
stwa wybranego typu.

Po zastosowaniu krzywej Engla, ktérej jedna z postaci przedstawia réwnanie
(1), otrzymuje si¢ nastgpujaca postac skali ekwiwalentnosci S; dla gospodarstwa
posiadajacego & dzieci w okreslonym wieku:

2 Ogédlniejsza postaé, uwzglgdniajaca rozne klasy wieku i pici oséb zaliczanych do gospodar-
stwa, zostala wprowadzona przez Workinga w pracy [10]. '
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S, = ( n )7 exp(—%ZJij]exp(—%ZeiEi]. @)

Wyznaczone skale ekwiwalentnosci stanowia podstawe do obliczenia tzw. do-
chodu ekwiwalentnego oraz do relatywnej oceny i poréwnan dobrobytu ekono-
micznego rodzin objetych badaniem. Dochdd ekwiwalentny poszczegélnych typow
gospodarstw wyznacza si¢, mnozac dochod matzenstwa bezdzietnego przez odpo-
wiednia skal¢ ekwiwalentnosci. Nastgpnie w wyniku podzielenia rzeczywistego
dochodu danego gospodarstwa przez dochéd ekwiwalentny otrzymujemy wskaz-
nik, ktéry informuje o wzglednych potrzebach dochodowych tego gospodarstwa,
koniecznych, aby osiagneto ono dobrobyt ekonomiczny taki, jak matzenstwo bez-
dzietne.

W niniejszej pracy zastosowano rdwniez uogodlnienie metody Engla, ktdrego
podstawa jest zalozenie, ze gospodarstwa przeznaczajace t¢ sama czg¢S¢ swego
dochodu na dobra pierwszej potrzeby cechuje ten sam dobrobyt ekonomiczny.
Poréwnanie zatem dochoddéw rodzin o réznym skiadzie demograficznym, ale tym
samym poziomie zagregowanych wydatkow na dobra pierwszej potrzeby, pozwala
okresli¢ relatywne braki lub nadwyzki dochodowe?®.

Podstawe do okreslenia, ktére potrzeby nalezatoby uwzgledni¢ w tworzonym
agregacie, stanowi¢ bedzie analiza struktury wydatkéw wybranych typéw rodzin
prowadzona z dwoch punktéw widzenia. W pierwszym przypadku zagregowane
wydatki powinny obejmowaé te grupy wydatkéw, ktorych udzial w ogélnych wy-
datkach gospodarstw domowych jest najwiekszy, w drugim przypadku zas powin-
ny to by¢ grupy wydatkow, ktorych udzial w wydatkach ogétem wykazuje silne
zréznicowanie w zaleznosci od liczby dzieci i ich struktury wiekowe;j.

4. Wyniki badan empirycznych

Estymacja parametréw krzywej Engla oraz ogélnych skal ekwiwalentnosci zo-
stala przeprowadzona na podstawie danych zgromadzonych w wyniku badan bud-
zetow gospodarstw domowych, realizowanych przez GUS w Polsce w 2001 r.,
przy czym ze wzgledu na cel badania wybrano tylko dane dotyczace peych ro-

3 Takie podejscie do wyznaczania skal ckwiwalentnosci jest stosowane w statystyce Kanady, a
do podstawowych potrzeb zaliczane sa: Zywnos¢, ubranie i odziez, mieszkanie oraz ochrong zdro-
wia (por. [7]).
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dzin. Badang zbiorowos$¢ tworzyly zatem, zgodnie z klasyfikacja przyjeta przez

GUS, gospodarstwa:

~ typu,,0” — zlozone z malzenstw bezdzietnych (oznaczone przez 4o), przyj¢te za
gospodarstwo ,,standardowe” o skali ekwiwalentnosci So =1,

— typu,/k’ — malzenstwa posiadajace odpowiednio £ = 1, 2, 3, 4 1 wigcej dzieci na

utrzymaniu (oznaczone odpowiednio przez A,, 4;, A3 i As) o skali S;.

Ze zbiorowoscli tej zostaly usunigte gospodarstwa, w ktérych glownym zrodiem
utrzymania byla emerytura. Ztozyly si¢ na to dwie przyczyny. Po pierwsze, gospo-
darstwa takie stanowity ponad 50% wszystkich matzenstw bezdzietnych, podczas
gdy w przypadku malzenstw z dzie¢mi odsetek takich rodzin wahat si¢ od 0,01%
do okolo 5,40%. Po drugie, jak wynikalo z przeprowadzonych badan wstgpnych,
uwzglednienie ich powodowaloby niepoprawne zawyzenie wysokosci skal ze
wzgledu na relatywnie niski dochédd tych rodzin. Ponadto z danych zostaly usunigte
te rodziny, ktére zadeklarowaly, ze ich wydatki w analizowanym okresie wyniosty
0 zb. W rezultacie struktura analizowanej proby, obejmujacej 13 048 rodzin, byla
nastepujaca:

Tabela 1. Struktura ze wzgl¢du na typ rodziny

Typ rodziny Ao A A, Ay Ay Razem
Liczba rodzin 2747 3815 4266 1530 690 13048

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych zebranych przez GUS w trakcie
realizacji badan budzetow gospodarstw domowych w 2001 r.

Zmienne sztuczne D;, okreslajace typ rodziny, zdefiniowano nast¢pujaco:

D; =1 w przypadku rodziny 4, gdy j =1, 2, 3,

D, =1 dla rodzin z czwdrka dzieci,

Ds =1, gdy w rodzinie jest wigcej niz czworo dzieci.
W celu oceny kosztu dzieci w okreslonym wieku do modelu wprowadzono dodat-
kowo nastgpujace zmienne sztuczne E;:

E, =1, jesli wszystkie dzieci w rodzinie byly w wieku [0-6 lat],

E, =1, jesli wszystkie dzieci w rodzinie byly w wieku [7-13 lat],

E; =1, jesli wszystkie dzieci w rodzinie byly w wieku [14-19 lat],

E, =1, jesli wszystkie dzieci w rodzinie miaty 20 lat i wigce;j.
Sytuacj¢ dochodowa badanej zbiorowosci rodzin w przeliczeniu na gospodarstwo
domowe przedstawiono w tab. 2 oraz na rys. 1.
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Tabela 2. Parametry opisowe rozkladéw dochodéw rodzin

Og6t rodzin Ao Ay A, Ay Aq
X (wzb) 2 229,00 2 046,00 2297,00] 2328,00| 2234,00{ 1965,00
Me (w z1) 1 923,00 1670,00] 1997,00] 2022,00f 1937,00 1770,00
Vi(w %) 67,20 74,48 64,89 65,01 65,87 65,35
A, 3,25 4,41 1,95 3,82 2,77 3,31

Kwintyl 1 (w zi) 1231,00] 1 115,00 1259,00( 1330,00{ 1249,00[ 1 116,00
Kwintyl 4 (w zi) 1 965,00 2700,00{ 3070,00( 3 085,00 2928,00( 2 562,00
Maximum (w zi) | 24 779,00{ 24 779,00| 18 000,00( 24 330,00| 14 106,00( 14 647,00

Zrédlo: opracowanie wlasne.

24000
18000
z
& 12000
: )
'S 6000
& h--------------u_-.——"/
D T T ) .l 1
0 0,2 0,4 0,6 0.8 1
Kwantyl

Rys. 1. Wykres kwantylowy*

Zrédto: opracowanie wlasne.

* Przedstawiony wykres kwantylowy w literaturze dotyczacej analizy rozkladu docho-
dow okreslany jest jako tzw. parada Pena, obrazujaca nieréwnosci w rozkladzie dochodow
jako ,,pochdd kartéw i olbrzymdéw” (por. np. [1]).
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Dochody rodzin charakteryzuje silne zréznicowanie (wspolczynnik zmiennosci
wynosi ponad 67% w przypadku ogéhu rodzin, a okoto 75% w odniesieniu do mat-
zenstw bezdzietnych) i bardzo silna asymetria prawostronna (wspotczynnik asyme-
trii rowny 3,25). Zdecydowana wigkszo$¢ rodzin osiaga relatywnie niskie dochody;
okoto 80% rodzin ma dochody nie przekraczajace 2965 zt przy dochodzie maksy-
malnym wynoszacym 24 779 zi.

Srednie dochody na 1 gospodarstwo oraz parametry rozktadu dochodéw przed-
stawiono w tab. 2 i 3. W tab. 3 nie podano §rednich dochodéw rodzin z co najmniej
czworka dzieci (ze wzgledu na zbyt mala liczbe takich rodzin, gdy wszystkie dzieci
naleza do tej samej grupy wickowe;j).

Tabela 3. Sredni dochdd (w zt) rodzin o réznej strukturze wiekowej dzieci

Sredni dochéd rodziny z dzie¢mi w wieku:
Typ rodziny 0-6 7-13 14-20 20 i wiecej
A 2274 2283 2279 2428
4, 2186 2234 2435 2668
A; 1620 2278 2556 3082

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Biorac pod uwage wielkos¢ rodziny w calej zbiorowosci rodzin mozna zauwa-
zy¢, ze w rodzinach z matymi dzieémi wiekszej liczbie dzieci towarzyszy nizszy
dochdd rozporzadzalny. Najnizsze dochody cechuja rodziny z dzie¢mi w wieku do
6 lat, a dochody te maleja w miare wzrostu liczby malych dzieci. Mozna to wythu-
maczy¢ m. in. ograniczeniami w zdobywaniu dodatkowych dochodéw w zwiazku z
koniecznoscia zapewnienia opieki dzieciom (w wigkszosci sa to matzenstwa ludzi
miodych). W rodzinach z dzie¢mi powyzej 14 lat srednie dochody na gospodar-
stwo rosna w miare zwiekszania si¢ liczby dzieci. Moze to oznacza¢, ze mozliwos-
ci zarobkowe rodzin ze starszymi dzie¢mi sg wigksze niz rodzin z matymi dzieémi.

Ze wzgledu na to, ze podstawe do wyznaczenia skal ekwiwalentnosci w meto-
dzie Engla stanowi udzial wydatkéw na zywno$¢ w wydatkach konsumpcyjnych —
w uogdlnieniach tej metody sa to udzialy wydatkéw na dobra pierwszej potrzeby —
nalezy przedstawi¢ struktur¢ wydatkéw na dobra konsumpcyjne. Na rys. 2 zapre-
zentowano struktury wydatkow na grupy potrzeb (wyrdznione zgodnie z klasyfika-
cja stosowana przez GUS) dotyczace wszystkich rodzin objetych badaniem oraz
rodzin zaliczanych (ze wzglgdu na wysokos$é dochodu) do pierwszej i piatej grupy
kwintylowe;.
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Rys. 2. Struktura wydatkow calej zbiorowo$ci rodzin
oraz kwintylowych grup dochodowych
Zrodto: opracowanie wlasne.

Najwigksze réznice dotycza wydatkow na zywnosé oraz inne potrzeby podsta-
wowe, takie jak odziez i obuwie oraz utrzymanie mieszkania. Dla rodzin z pierw-
szego kwintyla wydatki te stanowia prawie 70%, a w przypadku rodzin z kwintyla
piatego jest to okoto 50% wszystkich wydatkéw. Jesli kwota wydatkéw konsump-
cyjnych bedzie podstawa podzialu na grupy kwintylowe, wowczas okaze sie, ze
udzialy wydatkow na wigkszos¢ potrzeb sa analogiczne do udziatéw tych wydat-
koéw w kwintylowych grupach dochodowych. Zasadnicza réznica dotyczy wydat-
kéw na zywno$é, stanowigcych odpowiednio 44,34% (w grupach rodzin z kwintyla
pierwszego) i1 22% (z kwintyla piatego) dochodow, a 48,38% i 19,95% wydatkdow.

Struktur¢ wydatkow rodzin w zaleznosci od liczby dzieci na utrzymaniu przed-
stawiono w tab. 4.
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Tabela 4. Struktura wydatkéw wyrdznionych typéw rodzin na wybrane potrzeby

Odsetek wydatkow na wybrane grupy potrzeb
Typ rodziny | Zywno$¢ i(:liail:/zie mieszkanie| zdrowie it:::::z:é l:ukl::;; edukacja! inne
Ay 27,28 4,59 25,66 4,82 14,03 6,25 0,42 [16,96
Ay 27,62 6,31 22,56 3,20 15,21 7,73 2,09 ]15,29
A, 30,01} 6,10 21,36 3,18 15,35 8,41 2,48 13,10
Ay 34,27 6,45 20,70 3,08 12,80 8,18 2,28 (1223
Ay 41,33| 542 19,32 2,38 11,77 7,70 1,25 |[10,83

Zrédto: opracowanie wlasne.

Znacznie zwigkszajacy si¢ udzial wydatkow na zywnos¢ wraz z rosnaca liczba
dzieci w rodzinie powoduje, Ze rosnie rowniez udziat tacznych wydatkéw na dobra
pierwszej potrzeby (z mniej wigcej 60% w rodzinach typu 4, do przeszio 72% w
rodzinach 4,), pomimo ze w odniesieniu do kazdej z tych potrzeb z osobna obser-
wuje si¢ malejacy udzial wydatkow.

W wyniku analizy struktury wydatkéw, przy wyznaczaniu skal ekwiwalentno-
$ci jako zmienne objasniane w modelu krzywej Engla zastosowano nastgpujace
zmienne:

wi, oznaczajaca udzial wydatkéw na zywnos¢ (zgodnie z metoda Engla),

w,, bedaca udzialem wydatkéw na zywnosé, odziez i obuwie (czyli wydatkow
na dobra o charakterze podstawowym — por. takze ws); agregat ten nie
uwzgle¢dnia wydatkéw mieszkaniowych ze wzgledu na ich szczegélny charak-
ter — brak bezposredniej zaleznoéci od liczby os6b w gospodarstwie domo-
wym,

wy, bedaca udzialem wydatkéw na zywnosc, odziez i obuwie oraz mieszkanie
(analogiczny agregat, obejmujacy dodatkowo wydatki na ochron¢ zdrowia, za-
stosowany zostal m.in. przez Phippsa w odniesieniu do Kanady i Stanéw Zjed-
noczonych w pracy [7]; w niniejszej pracy, ze wzgledu na znacznie stabiej roz-
winiety rynek prywatnych ustug medycznych w Polsce, wydatkéw na zdrowie
nie wzigto pod uwage),

Wy, okreslajaca udziatl wydatkoéw na te potrzeby, ktore wykazywaty najwigksze
zroznicowanie w zaleznosci od liczby dzieci, tj. zywno$¢, zdrowie, transport i
faczno$é oraz edukacie.

W przypadku zmiennej w, oszacowano krzywa Engla najpierw bez sztucznych
zmiennych, a nastgpnie po wprowadzeniu zmiennych D,, a takze obliczono odpo-
wiednie skale ekwiwalentnosci. Wyniki obliczen przedstawiono w tab. 51 6.
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Tabela 5. Parametry krzywej Engla

Ze zmiennymi D-Ds Bez zmiennych D;-D;

Parametry wy w) wp wy Wy

a 1,554 1,635 1,473| 1,793 1,312

p -0,187 -0,188| -0,161| -0,173| -0,118

Y 0,226 0,110 0,119] 0,077| 0,085

d, ~0,069 - - - -

S, -0,098 - - - -

é, -0,115 - - - -

S, -0,120 - - - -

J; -0,116 - - - -

R 0,729 0,725 0,637] 0,596| 0,461

Zrodto: opracowanie wlasne.

Otrzymane wartosci skali mozna interpretowac nast¢pujaco: rodziny z jednym
dzieckiem powinny dysponowa¢ dochodem o 26,7% wyzszym (lub tyle wydawaé
na cele konsumpcyjne) niz malzenistwa bezdzietne, aby osiagnaé poréwnywalny
dobrobyt ekonomiczny.

W rodzinach z 2, 3 i co najmniej 4 dzieci dochdd ten powinien byé wyzszy od-
powiednio o 50%, 71% i 90%.

Tabela 6. Skale ekwiwalentnosci dla zmiennej w;

Skala ekwiwa- | Bez zmien- Bez efe;(ty Ze zmiennymi Bez efektu
lentnosci nych D;- Ds ’J(scl)cr:l)i,”m D,- Dy ,korzysci skali”
So 1,000 1,000 1,000 1,000
S 1,267 1,267 1,129 1,129
Sz 1,499 1,534 1,365 1,258
Sy 1,709 1,801 1,637 1,387
Sa 1,901 2,068 1,988 1,516

Zrédto: opracowanie whasne.

Wprowadzenie zmiennych D; spowodowalo uzyskanie skali, wedlug ktorej
kazde nastgpne dziecko powoduje coraz wigkszy (ponadproporcjonalny) przyrost
wydatkow. Skala taka nie spelnia podstawowego zalozenia o efekcie tzw. korzysci
skali. Wartosci R? sa bardzo zblizone, co oznacza, ze sztuczne zmienne nie wywie-
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raja istotnego wplywu na stopien dopasowania oszacowanej krzywej Engla do
danych empirycznych. W zwiazku z tym skale dla zmiennych w,, ws i w, zostaly
oszacowane bez sztucznych zmiennych D,. Jednoczesnie mozna zauwazyc, ze roz-
szerzanie udziatu wydatkéw na zywnos¢ o kolejne potrzeby powoduje coraz gorsze
dopasowanie krzywej Engla do danych empirycznych. W przypadku skal wyzna-
czanych metoda Engla wnioskowanie o relatywnym dobrobycie rodzin wydaje si¢
zatem najwlasciwsze, gdy zmienna objasniang jest udzial wydatkow na zywnos¢.
Odpowiednie skale prezentuje tab. 7.

Tabela 7. Skale ekwiwalentnoéci dla zmiennych wi, w,, ws
i ws bez uwzglednienia sztucznych zmiennych okreslaja-

cych typ rodziny
Zmienna objasniana
Skala ekwiwalentnosci w) W, Wy Wy
So 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000
S 1,267 | 1,350 | 1,197 | 1,338
M 1,499 | 1,671 | 1,361 | 1,645
A 1,709 | 1,971 | 1,502 | 1,931
Ss 1,901 | 2,256 | 1,629 | 2,201

Zrédto: opracowanie wiasne.

Najbardziej stroma jest skala wyznaczona na podstawie zmiennej w,, obejmu-
jacej oprocz wydatkow na zywnos¢ rowniez wydatki na odziez i obuwie.
Uwzglednienie dodatkowo wydatké6w na utrzymanie mieszkania powoduje nie
tylko znaczne splaszczenie skali (dla zmiennej ws), ale jednoczesnie najbardziej
zauwazalny efekt korzysci skali. Jesli si¢ przyjmie, ze wydatki zwiazane z utrzy-
maniem jednego dziecka stanowia 19,7% kosztow utrzymania malzenstwa bez-
dzietnego, to koszt utrzymania czwartego dziecka wyniesie okolo 12,7%
(84— 83=10,127). Oznacza to, ze czwarte dziecko kosztuje w przyblizeniu o 35%
mniej niz pierwsze. W przypadku wydatkéw na zywnos¢ koszt ten jest nizszy od-
powiednio o 28%, a w przypadku zmiennych w; i wy tylko mniej wigcej 0 20%. Jak
mozna zauwazy¢, koszt utrzymania pierwszego dziecka jest najwyzszy w przypad-
ku zmiennych w, i wy, obejmujacych te wydatki, ktorych udzialy w strukturze wy-
datkéw wyraZnie zaleza od liczby dzieci w rodzinie, a ponadto przy tych zmien-
nych koszt kolejnych dzieci maleje najwolnie;.
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Jednym z celéw tej pracy byla proba oceny kosztu utrzymania dzieci w tym
samym wieku, dlatego tez dokonano oszacowania krzywych Engla dla zmiennych
wy, Wy w3 i wy, uwzgledniajac sztuczne zmienne E; Biorac pod uwage wczesniejsze
wyniki, zastosowano nastgpujaca postaé tej krzywej:

4
w'=a+pBinx* +ylnn, +) sE +u, 3)
i=l
skala S zostala obliczona wedhig wzoru:
_r 1@
n \#
S, =| =] exp|-—) &E, | 4

Otrzymane wyniki pokazaty, ze w przypadku udziatu wydatkéw na zywnos¢ w
(podobnie jak i w przypadku zmiennych w, i w;) parametry przy zmiennych
sztucznych Ej i E4sa nieistotnie rozne od zera, a wiec zmienne te zostaly z modelu
usuni¢te. W przypadku zas zmienne) w, z takiego samego powodu usunigta zostata
tylko zmienna £, Otrzymane wyniki obliczen podano w tab. 8, 9 i 10.

Tabela 8. Skale ekwiwalentnosci uwzgledniajace wiek dzieci w przypadku zmiennej w,

Skale Dla zmiennych E}-E, Dla zmiennych E}-E,
0-6 7-13 { 14-19 {201 wigcej| 0-6 7-13 | 14-19 | 20 i wiecej
So 1,000 | 1,000 | 1,000 1,000 1,000 | 1,000 | 1,000 1,000
M 1,062 | 1,161 | 1,271 1,265 1,062 | 1,161 | 1,268 1,268
MY 1,257 | 1,374 | 1,505 1,497 1,257 | 1,374 | 1,501 1,501
S, 1,433 | 1,566 | 1,715 1,706 1,433 | 1,566 | 1,711 1,711
Sa 1,595 | 1,743 | 1,909 1,900 1,595 | 1,743 | 1,904 1,904

Zrédto: opracowanie wilasne.

Analizujac dane przedstawione w tab. §, mozna stwierdzi¢, ze gdy o takim sa-
mym dobrobycie rodzin (o réznej liczbie dzieci) swiadcza takie same udzialy wy-
datkéw na zywnosé, wowczas skale wykazuja istotne zréznicowanie tylko w przy-
padku niektorych grup wiekowych; nie wystgpuje tu ponadto zjawisko korzysci
skali. Kazde nast¢pne dziecko w wieku 0-6 lub 7-13 kosztuje coraz wigcej, z tym
ze najwigkszy przyrost wysokosci skali wystepuje dla drugiego dziecka — niezalez-
nie od wieku — co w przypadku zywnosci jest wynikiem nie do zaakceptowania.
Zjawisko korzysci skali pojawia si¢ dopiero w przypadku dzieci starszych, powy-
zej 14 lat. Ze wzgledu na to, ze skale dla rodzin z dzie¢mi w wieku 14-19 lat oraz
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20 lat i wigcej sg niemal identyczne, wyrdznianie takich przedzialow wiekowych
wydaje si¢ niepotrzebne (koszty bowiem utrzymania dzieci w powyzszych grupach
wiekowych sg prawie takie same).

Tabela 9. Skale ekwiwalentno$ci uwzgl¢dniajace wiek dzieci
(w przypadku zmiennych w; i ws, tylko dla zmiennych E, oraz E,)

Skale Zmienna objasniana w, Zmienna objasniana wy_
0-6 7-13 14-19 0-6 7-13 14-19
So 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000
S 1,196 1,295 1,350 1,014 1,134 1,198
M 1,480 1,603 1,670 1,153 1,273 1,423
M 1,745 1,891 1,970 1,273 1,423 1,503
M 1,998 2,164 2,254 1,380 1,543 1,629

Zrodlo: opracowanie wiasne.

Podobnie przedstawia si¢ sytuacja, gdy o dobrobycie rodzin wnioskuje si¢ na
podstawie udziatow na dobra pierwszej potrzeby, czyli na podstawie zmiennych w,
oraz wj; dlatego w tab. 9 pominigto wyniki dotyczace rodzin z dzie¢mi w wieku 20
lat i wiecej.

Poréwnujac wyniki przedstawione w tab. 8 i 9 mozna zauwazy¢, ze w kazdym
przypadku koszt dziecka rosnie wraz z wiekiem, najmniej wiec kosztuje utrzyma-
nie dzieci w wieku 0-6 lat. Niezaleznie za$ od wieku dzieci najwigkszy przyrost
kosztéw wywolany jest pojawieniem si¢ drugiego dziecka w tym samym przedzia-
le wiekowym.

Nieco inaczej sytuacja wyglada w przypadku zmiennej w, Najnizszymi kosz-
tami utrzymania cechujg si¢ rodziny z dzieémi do lat 14, dla dzieci zas w wieku 0-6
lat i 7-13 sg one bardzo zblizone. Relatywnie najwyzsze koszty ponosza rodziny,
ktorych dzieci sa w wieku 14-19 lat. W odniesieniu do tych rodzin wystgpuje row-
niez bardzo wyraznie efekt korzysci skali. Efekt ten mozna zaobserwowac takze
wowczas, gdy wszystkie dzieci w rodzinie sa w wieku powyzej 20 lat. Réwniez w
tej skali, w kazdym przedziale wiekowym, najwigkszy przyrost kosztow wystgpuje
w przypadku drugiego dziecka.
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Tabela 10. Skale ekwiwalentno$ci uwzgledniajace wiek dzieci
(w przypadku zmiennej w,, ze zZTniennymi E), E, oraz E;)

Przedzialy wiekowe
Skale 0-6 7-13 14-19 20 i wiecej
Sa 1,000 1,000 1,000 1,000
S, 1,109 1,083 1,415 1,341
S, 1,365 1,334 1,742 1,651
S, 1,604 1,567 2,047 1,940
S, 1,830 1,788 2,336 2214

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Wyznaczone skale ekwiwalentnosci zastosowano do relatywnej oceny sytuacji
dochodowej rodzin. W tym celu obliczono sredni dochéd ekwiwalentny, a nastgp-
nie iloraz $rednich dochodéw rzeczywistych i srednich dochodéw ekwiwalentnych.
Wyniki obliczen prezentuja tab. 11 i rys. 3.

Otrzymane wyniki wskazuja, ze niezalezne od tego, jakie agregaty wydatkow
stanowily podstawg szacowania krzywych Engla, dochody rzeczywiste wszystkich
typéw rodzin sa znacznie nizsze od tych, jakimi powinny dysponowa¢é rodziny z
dzie¢mi na utrzymaniu, aby ich dobrobyt ekonomiczny byt poréwnywalny z do-
brobytem matzenstwa bezdzietnego.

Tabela 11. Srednie dochody ekwiwalentne réznych typéw rodzin wyznaczone na pod-
stawie roznych skal ekwiwalentno$ci

. Sredni dochéd Sredni dochéd ekwiwalentny dla skal
Typ rodziny )
rZeCZlesty Wy Wo Wy Wy
Ag 2046,39 2046,39 2046,39 2046,39 2046,39
A, 2297,36 2594,07 2763,07 2450,57 2738,15
A, 2327,54 3069,42 3419,13 2784,88 3366,58
A; 223432 349734 4033,51 3075,29 3951,76
A, 1965,16 3890,90 4616,58 3334,91 4504,62

Zrédto: opracowanie wlasne.

Relatywne potrzeby finansowe sa tym wigksze, im wigksza jest liczba dzieci w
rodzinie, przy czym najwigksze wynikaja ze skal o najwigkszych wartosciach, czyli
tych wyznaczonych na podstawie zmiennych w, i w,.

Podobna analiz¢ przeprowadzono w odniesieniu do skal wyznaczonych za po-
mocg krzywych Engla, w ktorych uwzgledniono sztuczne zmienne E;, okreslajace
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wiek dzieci. Z uwagi na zbyt mala wielko$¢ proby, w niektorych przedziatach wie-
kowych, zwlaszcza w rodzinach z co najmniej czworgiem dzieci, analiza to doty-
czyla tylko rodzin typu A4,, 4,, A3, a wi¢c z jednym dzieckiem, z dwojgiem lub
trojgiem dzieci na utrzymaniu, przy zalozeniu, ze wszystkie dzieci w danej rodzi-
nie naleza do tego samego przedziatlu wickowego. Wyniki obliczen przedstawiono
narys. 4,5,617.
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Rys. 3. Iloraz $rednich dochodéw rzeczywistych i ekwiwalentnych

Zrodlo: opracowanie wilasne.

Iloraz dochodéw rzeczywistych i ekwiwalentnych dla w,

0-6 713 14-19 20 i wigcej
B4, 0OA4, As

Rys. 4. Relatywna ocena dochodéw rzeczywistych dla skali
wyznaczonej na podstawie zmiennej w)

Zrédlo: opracowanie wiasne.
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Biorac pod uwagg liczb¢ dzieci w rodzinie, w relatywnie najlepszej sytuacji
dochodowej, w poréwnaniu z matzefistwem bezdzietnym, znajduja si¢ rodziny z
jednym dzieckiem w wieku do 6 lat. W zasadzie w tych rodzinach dochéd rzeczy-
wisty jest nie mniejszy od ekwiwalentnego, z jednym wyjatkiem: gdy dochod
ekwiwalentny jest wyznaczany na podstawie wydatkéw na zywnos¢, odziez 1 obu-
wie. Natomiast w najgorszej sytuacji sg rodziny z trojka dzieci w wieku 0-6 lat,
niezaleznie od tego, jakie wydatki byly brane pod uwage przy wyznaczaniu skal
ekwiwalentnos$ci. Braki finansowe rodzin z dwojgiem dzieci s3 na podobnym po-
ziomie. Biorac pod uwage przede wszystkim struktur¢ wiekowa dzieci, mozna

Iloraz dochodéw rzeczywistych i ekwiwalentnych dla w,
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Rys. 5. Relatywna ocena dochodow rzeczywistych dla skali
wyznaczonej na podstawie zmiennej w;

Zrédbo: opracowanie wilasne.

zauwazy¢, ze znaczne relatywne braki finansowe wyst¢puja w tych rodzinach,
ktére maja wszystkie dzieci w wieku 14-19 lat, a im wigksza liczba dzieci, tym
wigksze relatywne braki w dochodach. Jesli bowiem chodzi o dzieci z tego prze-
dziahu wiekowego, to mozna stwierdzié, ze dochody rzeczywiste rodzin typu 4, sa
nizsze od ekwiwalentnych nie wigcej niz o 20%, podczas gdy w rodzinach typu 4,
sg nizsze nawet o 40%.
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Iloraz dochodéw rzeczywistych i1 ekwiwalentnych dla w;

0-6 8-13 14-19 20 i wigce)
@ A ] A, DA3

Rys. 6. Relatywna ocena dochoddw rzeczywistych dla skali
wyznaczonej na podstawie zmiennej w;y

Zrodlo: opracowanie wlasne.

Iloraz dochodoéw rzeczywistych i ekwiwalentnych dla wy

0-6 813 14-19
B Al a2 Az (™ A3

Rys. 7. Relatywna ocena dochoddw rzeczywistych dla skali
wyznaczonej na podstawie zmiennej w;

Zrodlo: opracowanie wiasne.
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5. Podsumowanie

Jak wspomniano we wstgpie, otrzymane wyniki mozna zakwalifikowaé do
dwoch obszaréw badawczych. Rozwazania dotyczace sposobu wyznaczania skal
ekwiwalentnoéci wykazaly, ze cz¢$é z mozliwych zmian w zakresie sposobu kon-
strukcji krzywych Engla nie prowadzi do istotnego wzbogacenia informacji, ktdre
mozna uzyskaé¢ na podstawie analizy tych krzywych. W szczegolnosci uwzgled-
nienie w modelu dodatkowych zmiennych, odzwierciedlajacych struktur¢ demo-
graficzna gospodarstwa domowego, nie miato oczekiwanego wplywu na uzyskany
model. Wyznaczone parametry, odpowiadajace sztucznym zmiennym D;, okazaly
si¢ nicistotnie rézne od zera. Jedna z przyczyn tego negatywnego wyniku jest nie-
watpliwie to, ze zmienna stricte demograficzna, oznaczajaca liczbg oséb w rodzi-
nie, zawierala — w analizowanej prébie — wlasciwie te same informacje (nieistotne
statystycznie wartosci parametréw modelu otrzymywano jednak takze dla innych,
dodatkowych zmiennych, np. giéwnego zrédta utrzymania czy tez miejsca za-
mieszkania). Ograniczajac bowiem analiz¢ wylacznie do rodzin pelnych, przyj¢to
zalozenie, ze liczba osob dorostych w gospodarstwie domowym bedzie zawsze
réwna 2. Oznacza to, ze zmiennos¢ liczby osob w gospodarstwie domowym byta
catkowicie warunkowana przez zmiennos$¢ liczby dzieci.

Dyskusyjny charakter maja rowniez wyniki uzyskane w zakresie analizy moz-
liwosci uzaleznienia poziomu zamoznosci od udziatu (w catkowitych wydatkach
gospodarstw domowych) grup wydatkéw innych niz tylko zywno$¢. Uzyskane
skale dotyczace innych grup wydatkow roznity si¢ istotnie od skali oryginalnej
(zwiazanej z prawem Engla). Dotyczylo to zardGwno przypadku, w ktorym nowy
agregat obejmowal wydatki wyodrebnione z punktu widzenia charakteru zaspoka-
janych potrzeb, jak i przypadku, w ktérym podstawa wyboru byla zmiennosé po-
ziomu wydatkéw w zaleznosci od liczby dzieci na utrzymaniu.

Z punktu widzenia zastosowan skal ekwiwalentnosci w analizie ubdstwa i eks-
kluzji spolecznej najbardziej adekwatna wydaje si¢ skala wsy. Obejmujac bowiem
wydatki na najbardziej podstawowy zakres dobr, odzwierciedla ona jednoczesnie
poziom kosztéw zwiazanych z zapewnieniem warunkéw do fizycznej egzystencii.
Jesli zas problem poziomu kosztéw utrzymania rozpatruje si¢ juz nie tylko z punk-
tu widzenia oséb najubozszych, to réwnie interesujaca interpretacje ma skala wy.
Mozna ja bowiem traktowaé jako swoiste gome oszacowanie wysokosci skali.
Wiaczone do niej grupy wydatkéw charakteryzowaly sie bowiem najwicksza za-
leznoscia od liczby dzieci w rodzinie — dofaczenie innych rodzajow wydatkow
powinno wigc spowodowaé (ze wzgledu na zwiazane z ich konsumpcja wigksze
korzysci skali) splaszczanie skal. W tym kontekscie nalezaloby, zdaniem autoréw,
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poszukiwac skal mozliwych do zastosowania w praktyce administracji publicznej
pomigdzy skalami uzyskanymi dla agregatow wj oraz w,. Zwlaszcza warto zauwa-
zy¢, ze stosowane obecnie przez GUS skale OECD - zar6wno oryginalna, jak i
zmodyfikowana — takze mieszcza si¢ pomigdzy obiema wymienionymi skalami,
przy czym skala wyznaczona dla wy zblizona jest do skali zmodyfikowanej, a wy-
znaczona dla w, — do oryginalnej. Sugeruje to, ze obecny poziom rozwoju gospo-
darczego Polski nie wyklucza stopniowego przechodzenia na skale zalecane przez
Eurostat.

Drugi obszar analiz dotyczy} faktycznego poréwnania zamoznosci i poszuki-
wania ewentualnych sugestii odnoszacych si¢ do ksztattowania polityki spoteczne;.
Uzyskane wyniki wykazaly, ze najwigkszy przyrost kosztow jest zwiazany z po-
jawieniem si¢ w rodzinie drugiego dziecka. Jednoczeénie, analizujac poziom kosz-
tow utrzymania dzieci w zaleznosci od ich wieku, najwyzsze koszty zwiazane byly
z utrzymaniem dzieci nastoletnich — chodzi szczegélnie o przedziat wiekowy od 14
do 19 lat (chociaz koszt ten réznit si¢ jedynie nieznacznie od kosztu utrzymania
dziecka w wieku 20 lat i wigcej). Pomimo tych zaleznosci analiza poréwnawcza
obejmujaca wszystkie grupy rodzin pokazata, ze w najgorszej sytuacji materialnej
znajdowaly si¢ rodziny z trojgiem matych dzieci (analizy nie obejmowaly — ze
wzgledu na wielkos¢ proby — rodzin z wigksza liczba dzieci, je$li w analizie nie
uwzgledniono podziatlu na przedzialy wieckowe). Zdaniem autorow, stanowi to
wypadkowg dwoch czynnikow. Po pierwsze, wigksza liczba matych dzieci znacz-
nie ogranicza mozliwo$¢ osiagania dochodu — zwlaszcza przez matke, czgsto w
takiej sytuac)i nie podejmujaca pracy. Po drugie, matzenistwa z matymi dzieémi to
na ogd! malzenstwa milode, bgdace na poczatku kariery zawodowej, co takze ozna-
cza ograniczone mozliwosci osiagania dochodu. Wymienione czynniki oraz to, ze
gospodarstwa z trojgiem starszych dzieci osiagaly najwyzsze laczne dochody (w
przeliczeniu na gospodarstwo domowe) $wiadczy o tym, ze zla sytuacja ekono-
miczna rodzin z trojgiem matych dzieci wynika (przynajmniej w pewnej mierze) z
okolicznosci niezaleznych od malzonkéw. I chociaz uogolnienie tego spostrzezenia
na rodziny z wigksza liczba dzieci wcale nie musi by¢ naturalnym rozszerzeniem
przedstawionych analiz, stanowi ono jednak pewna sugesti¢ co do ewentualnego
kierunku wsparcia tych rodzin przez réznego typu preferencje podatkowe czy tez
system pomocy spolecznej. Jak bowiem sugeruje analiza, w procesie redystrybucji
srodkow pienigznych powinna by¢ uwzgledniana nie tylko liczba dzieci, ale tez
stadium rozwoju rodziny.
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EMPIRICAL EQUIVALENCE SCALE IN THE MEASUREMENT
OF ECONOMIC WELFARE OF HOUSEHOLDS IN POLAND

Summary

One of the consequences of the democratization processes that are taking place in most
of the industrialized countries of the world is a growing focus on the socially disabled (e.g.
in economical terms) groups.

One of the main aims of this work is the attempt to identify some social groups (that
could be obtained on the basis of certain analysis) which should be the beneficiaries of the
help from the government. The basic tool which is going to be used are so-called equiva-
lence scales — quotients which link income relations with factors not directly connected to
income (characteristics of households — e.g. number of people or the age structure of their
members). They enable relative comparison of welfare of households of a certain type.
Using the equivalence scales we can calculate equivalent incomes or equivalent expendi-
tures. Both of them are used to determine relative levels of incomes required by households
of different size and composition to attain comparable standard of living. Author’s aim is to
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distinguish — on the basis of the results of these scales’ estimation — family groups which
require aid. The described attempt to identify the groups of potential beneficiaries of social
help will entail methodological study — although very limited — in the first place. Authors
will try to indicate — by widely used Engel’s method — what factors may be taken into con-
sideration while estimating the equivalence scales with this method. The second part will
involve the analysis of empirical results referring to the comparison of economic situation
of different {amily types.

All calculations an comparisons were done using panel data collected by CSO during
the Budget household Survey in 2001 year.
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