Zeszyty Naukowe Collegium Witelona
ISSN 2956-302X, e-ISSN 2956-3208 nr 52(3)/2024

DOI: 10.5604/01.3001.0055.0753
Pawel Kobes
Collegium Witelona Uczelnia Panstwowa
Wydziat Nauk Spotecznych i Humanistycznych
e-mail: pawel.kobes@collegiumwitelona.pl

Mozliwosci oddzialywania na sSrodowisko rodzinne
nieletniego na podstawie ustawy z 9 czerwca 2022 r.
0 wspieraniu i resocjalizacji nieletnich

STRESZCZENIE

Powszechnie znanym jest fakt, ze srodowisko rodzinne odgrywa kluczowa rolg w ksztal-
towaniu prawidtowych postaw spolecznych dzieci. Tym samym $rodowisko rodzinne
stanowi najczestsze zroédlo demoralizacji nieletnich. Jednakze przez czterdziesci lat
obowigzywania ustawy z 26 pazdziernika 1982 r. o postgpowaniu w sprawach nieletnich
nie wykorzystano potencjatu, ktory stwarzata ta ustawa do oddziatywania na srodowisko
rodzinne nieletnich. Z kolei ustawa z 9 czerwca 2022 r. o wspieraniu i resocjalizacji
nieletnich niewiele zmienia w zakresie prawnych mozliwosci rownoczesnego oddziaty-
wania na nieletnich i ich srodowisko rodzinne. Jednakze nalezy dostrzec i wykorzystac¢
mozliwosci, ktore stwarza w tym zakresie.

Stowa kluczowe: nieletni, resocjalizacja, rodzina, srodowisko rodzinne.

Wprowadzenie

Wspotczesnie jest bezdyskusyjnym fakt, ze srodowisko rodzinne stanowi kluczowy element
w rozwoju psychospotecznym dziecka. Zardwno wystepowanie w jego rodzinie ewiden-
tnych cech patologii, jak rowniez style oddziatywania wychowawczego wywieraja wptyw
na prezentowane postawy w p6zniejszym wieku dziecka. Dlatego sady rodzinne i inne pod-
mioty odpowiadajace za resocjalizacje nieletnich powinny mie¢ mozliwo$¢ jednoczesnego
oddzialywania na nieletniego i jego srodowisko rodzinne. Obowigzujaca od niespelna dwoch
lat ustawa z 9 czerwca 2022 r. 0 wspieraniu i resocjalizacji nieletnich ! (dalej u.w.r.n.) stwarza
takie mozliwosci i z tego powodu warto je wyeksponowac.

! Ustawa z 9 czerwca 2022 . o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich (Dz. U. z 2022 r., poz. 1700).
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Znaczenie rodziny w u.w.r.n.
w procesie wychowawczo-resocjalizacyjnym nieletnich

Znaczenie i rola rodziny w procesie wychowania i resocjalizacji dziecka zostata dostrze-
zona w preambule? do u.w.r.n. Podkreslono w niej to, co dla wszystkich wydaje si¢ by¢
oczywiste, ze rodzina stanowi naturalne srodowisko rozwoju czlowieka, a takze wskazano
pierwszoplanowg role rodzicéw w ksztaltowaniu jego postaw, akcentujac przy tym autono-
mi¢ rodziny. Jednoczes$nie panstwo, przywolujac zasade subsydiarnosci, deklaruje ochrone
rodziny i udzielenie jej wsparcia w wychowaniu dziecka. Z kolei jako wspolne dobro catego
spoteczenstwa preambuta definiuje umacnianie poczucia odpowiedzialno$ci rodzin za przy-
gotowanie dzieci do zycia we wspdlnocie oraz za wychowanie nieletnich na osoby §wiadome
swych obowigzkéw rodzinnych i obywatelskich.

Jak zatem wynika z powyzszego, oddziatywanie na rodzicow nieletniego nie powinno
by¢ traktowane jako sankcja bedaca dolegliwoscia za demoralizacje dziecka tylko jak dzia-
fanie dla dobra jego i jego rodziny.

Srodki oddzialywania na rodzine nieletniego w ujeciu iloSciowym
orzekane w ramach u.p.n.

W kontek$cie rozwazan podjetych w niniejszym artykule warto podda¢ analizie polityke
sadow rodzinnych w przedmiocie oddziatywania na rodzicow nieletnich wykazujacych
przejawy demoralizacji lub dopuszczajacych si¢ czynoéw karalnych, pod rzadami ustawy
z 26 pazdziernika 1982 r. o postepowaniu w sprawach nieletnich? (dalej u.p.n.).

Jednym ze zdefiniowanych celéw u.p.n. wyrazonym w preambule bylo umacnianie funk-
cji opiekunczo-wychowawczej i poczucia odpowiedzialnosci rodzin za wychowanie nielet-
nich na $wiadomych swych obowigzkéw cztonkdéw spoleczenstwa. Realizacja wskazanego
celu byla mozliwa w ramach dwoéch instytucji: ustanowienia odpowiedzialnego nadzoru
rodzicow lub opiekuna (art. 6 pkt 4 u.p.n.) i nalozenia na rodzicow okreslonych obowigzkoéw
(art. 7 u.p.n.).

Jak wynika z zestawienia w ponizszej tabeli, w ostatnich latach obowigzywania u.p.n. sady
rodzinne, pomimo mozliwosci, stosunkowo rzadko decydowaty si¢ na zastosowanie $rodka
oddziatywania na rodzicow nieletnich. Najczgstszym orzekanym $rodkiem wychowawczym
byt nadzor kuratora. Natomiast dwa wskazane wyzej srodki oddziatywania na rodzicéw byly
orzekane stosunkowo rzadko. Warto w tym miejscu doda¢, ze sady rodzinne mogly orzekac
wobec nieletniego kilka §rodkéw jednocze$nie. Jednym z nich mégt by¢ $rodek skierowany
do nieletniego, a poprzez drugi sad rodzinny miat mozliwo$¢ réwnoczesnego oddzialywania
takze na jego §rodowisko rodzinne.

2 Zob. szerzej: V. Konarska-Wrzosek [w:] Wspieranie i resocjalizacja nieletnich. Komentarz, red.
P. Gorecki, P. Kobes, V. Konarska-Wrzosek, Warszawa 2023, s. 33 i nast.

3 Ustawa z 26 pazdziernika 1982 r. o postgpowaniu w sprawach nieletnich (tekst jedn.: Dz. U.
z 2014 1., poz. 382).
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Tabela. Wybrane $rodki opiekunczo-wychowawcze orzekane samoistnie
w latach 2014-2020

Rodzaj orzeczonego Srodka 2014 2015 2016 2017 | 2018 2019 2020
Samoistne $rodki wychowawcze
ogblem
Nadzor kuratora 11765 | 9865 | 9977 | 8498 | 9031 8590 6336
Zobowiazanie do:
naprawienia szkody,
wykonania okreslonych prac
na rzecz spotecznosci
Nadzor rodzicow lub opiekuna 3023 | 2213 2198 1811 1958 1764 1234

Nadzor osoby godnej zaufania,
organizacji lub zaktadu pracy

37926 |32207 [32012 |27985 |29525 |27965 | 21342

1672 1482 1497 1360 1416 1173 905

19 10 10 13 8 5 15

Skierowanie do osrodka kura-

. 562 583 564 477 501 549 366
torskiego

Zobowigzanie rodzicow
lub opiekuna do okreslonego 188 173 188 206 166 450 368
zachowania (art. 7 u.p.n.)

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie Opracowania wieloletnie. Nieletni wg orzeczonych
srodkow. Prawomocne orzeczenia w latach 2008-2020 (https://isws.ms.gov.pl/pl/baza-statystyczna/
opracowania-wieloletnie/ (dostep: 25.10.2024 1.).

Nie ma badan pozwalajacych odpowiedzie¢ na pytanie, dlaczego sady rodzinne tak
rzadko w ramach u.p.n. decydowaty si¢ na bezposrednie wiaczanie rodzicow w proces reso-
cjalizacyjny swoich dzieci. Wskazane w tabeli dane pokazuja, ze sady rodzinne nie dostrze-
galy w rodzicach nieletnich podmiotow, z ktorymi moglyby wspoétpracowaé na rzecz dobra
ich dzieci.

W $wietle powyzszego mozna zatem stwierdzic¢, ze w poprzednim systemie postgpowania
z nieletnimi koncentrowano si¢ w zasadzie na tych ostatnich, tracac niemalze zupehnie z pola
widzenia ich srodowisko rodzinne. W takiej sytuacji tatwo sobie wyobrazi¢, ze przynajmnie;j
cze$ciowo zresocjalizowany nieletni, nawet w placoéwce zamknigtej, powracajacy do swo-
jego naturalnego Srodowiska wychowawczego, napotykal najczesciej te same problemy,
ktore byty zrodtem jego wezesniejszej demoralizacji lub konfliktu z prawem (np. alkoholizm
jego rodzicow, niewlasciwe style wychowawcze lub ich catkowity brak). W takiej rzeczywi-
stosci nabyte w drodze oddziatywan resocjalizacyjnych wobec nieletniego wzorce zachowan
nie mogty by¢ utrwalone w otaczajacym go srodowisku, co w sposdb naturalny w wigkszosci
przypadkow musiato prowadzi¢ do ponownej demoralizacji lub przestepczosci. Mowigc ina-
czej, koncentrowanie si¢ wylacznie na nieletnim bez réwnoczesnego oddziatywania na jego
srodowisko wychowawcze niejako z géry ograniczato lub przekreslato efekty podejmowa-
nych oddziatywan resocjalizacyjnych wobec tego nieletniego.
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Potencjal oddzialywania na Srodowisko rodzinne
w ustawie o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich

Cho¢ obowigzujaca od niespetna dwoch lat u.w.r.n. w istocie nie wprowadzila zasadniczo
nowych instytucji bezposredniego oddziatywania na $rodowisko rodzinne nieletnich obje-
tych §rodkami oddziatywania wychowawczego lub poprawczego, to jednak warto wskazaé
te instytucje, ktore bezposrednio lub posrednio daja mozliwo$¢ takiego oddziatywania.
Do instytucji stwarzajacych bezposrednia mozliwo$¢ podejmowania rownoczesnego oddzia-
lywania wobec nieletnich, jak rowniez ich rodzicow, zaliczam te, ktore expressis verbis
zawierajg takg wskazowke dla sadu rodzinnego i innych podmiotéw pracujacych nad nie-
letnim w procesie resocjalizacji, tj. nadzor odpowiedzialny rodzicow lub opiekuna (art. 7
pkt 3 u.w.rn.), nadzor kuratora sagdowego (art. 7 pkt 5 u.w.r.n.), skierowanie nieletniego
do osrodka kuratorskiego (art. 7 pkt 6 u.w.r.n.), zobowigzanie rodzicow do okreslonego
zachowania (art. 181 19 u.w.r.n.).

A. Oddzialywania w ramach ustanowienia odpowiedzialnego nadzoru rodzicow
lub opiekuna (art. 7 ust. 3 u.w.r.n.)

Oddanie pod dozoér odpowiedzialny rodzicéw polega na tworzeniu nad nieletnim opieki
0s6b zobowigzanych do niej i przeksztatceniu jej w odpowiedzialng *.

Orzeczenie nadzoru odpowiedzialnego rodzicow jest celowe przy spelnieniu nastepujacych
warunkow: srodowisko nieletniego nie ma na niego negatywnego wptywu, a zwiazki emocjo-
nalne nieletniego z rodzing sa pozytywne; istnieje mozliwos¢ dobrej wspotpracy miedzy sadem
rodzinnym a rodzicami nieletniego; rodzicom zalezy na dobru nieletniego i sg zdolni do podje-
cia takich dziatan>. Inaczej méwiac, orzeczenie tego $rodka jest uzasadnione wobec rodzicow,
ktoérzy sa wydolni wychowawczo, zalezy im na dobru wiasnych dzieci, s $wiadomi sytuacji
prawnej, w jakiej znalazly si¢ dzieci. Ponadto $rodek ten jest zasadny w przypadku rodzicéw,
ktorzy nie potrafiag wlasciwie wypetniad¢ rél rodzicielskich, ale przy wsparciu sadu rodzinnego
lub kuratora rodzinnego chca dla dobra dzieci te role wtasciwie realizowac.

W rodzinach, w ktérych przejawiana jest troska o piecze i los dziecka, czasami stala
ingerencja osob trzecich jest zbedna. Z tego powodu odpowiednie ukierunkowanie rodzicow
przez sedziego moze poprawic sytuacje wychowawcza dziecka w rodzinie®.

Natomiast niecelowe, a wregez niedopuszezalne wydaje si¢ by¢ ustanowienie nadzoru
odpowiedzialnego rodzicéw niewydolnych wychowawczo, ktdrzy nie wykazuja zaintereso-
wania swoim dzieckiem, a takze tych, ktérzy sg pozbawieni wladzy rodzicielskiej (art. 111
k.r.0), jak rowniez tych, ktorych wladza rodzicielska zostata zawieszona (art. 110 § 1 k.r.0.).
Bytoby to naruszeniem zasady spdjnosci rozwigzan prawnych stojacych na gruncie zapo-
biegania i przeciwdziatania demoralizacji nieletnich, jak rowniez sprzeczne z zasada dobra
dziecka. Trzeba bowiem mie¢ na uwadze fakt, iz zarowno pozbawienie, jak i zawieszenie
wtadzy rodzicielskiej nastepuje w celu dziatania na rzecz dobra dziecka.

4 A. Grzeskowiak, Postepowanie w sprawach nieletnich (polskie prawo nieletnich), Torun 1986, s. 63.

> A. Gaberle, M. Korcyl-Wolska, Komentarz do ustawy o postgpowaniu w sprawach nieletnich,
Gdansk 2002, s. 64.

¢ B. Kowalska-Ehrlich, Mlodziez nieprzystosowana a prawo, Warszawa 1988, s. 171.
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W doktrynie istnieje jednak poglad, ze nie ma przeszkdd, aby ustanowi¢ nadzor rodzi-
cow, ktorych wladza rodzicielska jest ograniczona. W takim przypadku celowos¢ orzeczenia
tego $rodka nalezy wnikliwie rozwazy¢’. Jednakze stuszno$é tego stanowiska jest watpliwa
z uwagi na fakt, iz podstawa ograniczenia wladzy rodzicielskiej zgodnie z art. 109 k.r.o.
sa okolicznosci, gdy dobro dziecka jest zagrozone ze wzgledu na nieprawidtowe wykony-
wanie wtadzy rodzicielskiej zarowno z przyczyn niezawinionych, jak tez zawinionych przez
rodzicow®. Nie po to zatem sad rodzinny naklada na rodzicow pewne obowigzki i ograni-
czenia, aby jednoczesnie wskaza¢ ich jako gwaranta prawidtowego rozwoju swojego dzie-
cka. Tym samym nie wydaje si¢ celowe orzeczenie nadzoru odpowiedzialnego rodzicow
nad dzieckiem, gdy ograniczono im wtadze rodzicielska. W zwiazku z tym nalezy przyjac
poglad, iz ograniczenie wladzy rodzicielskiej nalezy traktowac jako przestanke negatywna,
ktérej istnienie uniemozliwia orzeczenie omawianego $rodka wychowawczego.

Nadzér odpowiedzialny rodzicéw polega m.in. na okresowych sprawozdaniach skta-
danych sadowi rodzinnemu z osiagni¢¢ dziecka, w szczegdlnoSci z postepéw w nauce
lub wykonywania natozonych na niego obowigzkow, o ktérych mowa w art. 7 pkt 2 u.w.r.n.’
Wzmocnieniu tego $rodka z pewnoS$cig bedzie sprzyjata pomoc kuratora sagdowego, ktory
wspieratby rodzicow w realizowanych przez nich obowigzkach wychowawczych. Kurator
czuwalby nad kreowaniem prawidtowych relacji dziecko—rodzic, moglby takze stuzy¢ rada
i pomocg rodzicowi w wypetnianiu przez niego obowiazkéw wobec dziecka, jak rowniez
np. wesprze¢ rodzica w odbudowywaniu przez niego autorytetu i szacunku u dziecka.

B. Oddzialywanie w ramach nadzoru kuratora (art. 7 pkt 5 u.w.r.n.)

Ustanowienie nadzoru kuratora sadowego nad nieletnim jest najczgsciej stosowanym
srodkiem wychowawczym przez sady rodzinne. W ramach wykonywanego nadzoru kurator
nie tylko zobowigzany jest do nawigzania, utrzymywania i kontaktu z nieletnim, ale réwniez
z jego rodzicami (art. 155 ust. 3 pkt 2 u.w.r.n.). Ponadto kurator moze zada¢ od nich niezbed-
nych informacji i wyjasnien (art. 155 pkt 3 ust 5 u.w.r.n.). Te obowiazki i uprawnienia kuratora
umozliwiaja mu realizowanie wobec rodzicéw funkcji nieopisywanej w nauce, ktoéra defi-
niuje jako funkcje edukacyjno-aktywizujaca '°. Ot6z w ramach wykonywania bezposrednio
wobec nieletniego czynno$ci wychowawczych, profilaktycznych, resocjalizacyjnych i kon-
trolnych kurator moze réwniez oddziatywac na jego srodowisko rodzinne. To oddzialywanie
winno polega¢ nie tylko na formalnym utrzymywaniu kontaktéw z rodzicami podopiecznego
i zbieraniu na jego temat informacji, ale rowniez na §wiadomym wtaczaniu rodzicoOw w pro-
ces resocjalizacyjny dziecka. Jedng z form takiej aktywizacji jest uSwiadamianie rodzicow
w zakresie prawidlowego wypehiania przez nich rél rodzicielskich, eksponowanie potrzeb
dziecka w tym zakresie tak, aby na podstawie zdobytej od kuratora wiedzy wtaczali si¢ oni
w proces oddziatywan korekcyjnych nieletniego (np. uswiadomienie rodzicom, ze powinni
spedza¢ wiecej czasu z dzieckiem, utrzymywac kontakt ze szkota, okazywaé dziecku pozy-
tywne uczucia i akceptacje, itp.).

7 Ibidem, s. 65; K. GrzeSkowiak, A. Krukowski, W. Patulski, E. Warzocha, Ustawa o postegpowaniu
w sprawach nieletnich. Komentarz, Warszawa 1991, s. 45.

8 H. Haak, Wiadza rodzicielska. Komentarz, Torun 1995, s. 143.

° K. Gromek, Komentarz do ustawy o postepowaniu w sprawach nieletnich, Warszawa 2001, s. 115.

10 Zob. szerzej: P. Kobes, Funkcje kuratora w polityce kryminalnej, Warszawa 2019, s. 170 i nast.
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C. Oddzialywanie na rodzicow w ramach skierowania nieletniego do oSrodka
kuratorskiego (art. 7 pkt 6 u.w.r.n.)

Skierowanie nieletniego do os$rodka kuratorskiego (art. 7 pkt 6 u.w.r.n.) stanowi jeden
z najlepszych $rodkow oddzialywania w calym systemie postgpowania z nieletnimi'l.
Ten $rodek wychowawczy polega na tym, ze nieletni musi uczg¢szcza¢ do osrodka kurator-
skiego przynajmniej kilka razy w tygodniu i przebywaé¢ w nim facznie 20 godzin w tygodniu.
Srodek ten moze by¢ realizowany wobec nieletniego najdhuzej do ukonczenia przez niego
18 lat. Z chwila ukonczenia tego wieku realizacja srodka wygasa ipso iure. Nie jest to zatem
$rodek o charakterze zamknietym, lecz potwolnosciowym. Srodek ten nie tylko pozwala
na kompleksowe oddziatywanie wobec umieszczonego w nim nieletniego poprzez prowa-
dzonag w nim dziatalno$¢ wychowawcza, resocjalizacyjna, terapeutyczna, profilaktyczna
i kontrolna (art. 162 u.w.r.n.), ale stwarza rowniez warunki do oddziatywania na rodzicow
dzieci skierowanych do tej placowki. Tym bardziej ze jednym z dziatan realizowanych przez
osrodek kuratorski jest obowigzek organizowania spotkan z rodzicami lub opiekunami praw-
nymi na terenie o$rodka (§ 8 pkt 7 r.o.k.) 2.

Takie spotkania moga mie¢ roznoraki charakter. Moga to by¢ indywidualne rozmowy
kuratora z rodzicem na temat aktualnej sytuacji dziecka. Moga one rowniez odbywac si¢
w charakterze specjalistycznego szkolenia zorganizowanego dla wszystkich rodzicow nie-
letnich uczgszczajacych do osrodka. Ponadto ten kontakt moze sprowadzac¢ si¢ do zaangazo-
wania rodzicow w codzienng prac¢ osrodka, np. w postaci zapraszania rodzicow do pomocy
w odrabianiu lekcji przez dzieci, co stanowi najszerszy zakres dziatan podejmowanych w tej
placowce. Dzigki temu ostatniemu rodzice przy wsparciu kuratora moga nauczyc¢ si¢ cze¢sto
zaburzonej do tej pory komunikacji ze swoimi dzie¢mi, a takze innych wlasciwych postaw
rodzicielskich.

Generalnie mozna stwierdzi¢, ze niemalze codzienny kontakt kuratorow z dzie¢mi
w osrodku kuratorskim pozwala tym pierwszym na state monitorowanie sytuacji nieletnich
w szkole oraz ich $rodowisku rodzinnym, a tym samym na biezace utrzymywanie kontak-
tow z ich rodzicami i w miar¢ potrzeby na szybka interwencj¢ wobec nich, co niewatpliwie
bedzie przyczyniato si¢ do ksztattowania $wiadomosci w zakresie prawidlowych postaw
rodzicielskich.

D. Oddzialywanie w ramach zobowiazania rodzicéw do okreslonego zachowania
(art. 18 i 19 u.w.r.n.).

Otz na podstawie art. 18 u.w.r.n. sad rodzinny moze natozy¢ na rodzicow lub na opieckuna
nieletniego okreslone obowiazki, jak np. zobowiazac ich do poprawy warunkéw wychowaw-
czych, bytowych lub zdrowotnych nieletniego, do $cistej ich wspotpracy ze szkola, do ktorej
uczgszceza nieletni, do wspolpracy z poradnia psychologiczno-pedagogiczna, a takze z innymi

11 Zob. szerzej nt. tego $rodka: P. Kobes, Resocjalizacja nieletnich, wobec ktérych orzeczono srodek
wychowawczy w postaci skierowania do osrodka kuratorskiego, Instytut Wymiaru Sprawiedliwosci,
Warszawa 2021, s. 7-9; L. Kwadrans, K. Konaszewski, Osrodek kuratorski osrodkiem wychowawczym
na przejawy demoralizacji i czyny karalne dzieci i mlodziezy, ,,Probacja” 2016, nr 3, s. 46.

12 Rozporzadzenie Ministra Sprawiedliwosci z 22 listopada 2022 . w sprawie osrodkow kuratorskich
(Dz. U. 22022 r., poz. 2449).
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podmiotami. Ponadto sad rodzinny moze zobowigzaé rodzicow lub opiekuna do naprawienia
w catos$ci lub w czesci szkody, ktora wyrzadzit nieletni.

Nalozenie powyzszych obowigzkdéw na rodzicow lub opiekuna ma w istocie stuzy¢ popra-
wie sytuacji nieletniego i przyczyni¢ si¢ do zapewnienia prawidtowego rozwoju i wychowa-
nia nieletniego . Tym samym omawiana instytucja stanowi realizacj¢ dobra wskazanego
w preambule — wspieranie rodziny w wychowaniu nieletniego, a takze realizacj¢ nadrzed-
nej zasady w postgpowaniu z nieletnimi, jakg jest obowigzek kierowania si¢ ich dobrem
na kazdym etapie postepowania (art. 3 ust. | u.w.r.n.). Omawiany $rodek jest bowiem instru-
mentem, dzigki ktéremu sad rodzinny moze zobowigza¢ rodzicow lub opiekuna do podjecia
niezbgdnych dzialan zorientowanych na zapewnienie prawidtowego rozwoju i wychowania
nieletniego '+,

Kontrola realizacji natozonych obowiazkow jest realizowana przez kuratora sagdowego.
Na podstawie dokonanej kontroli kurator przekazuje sgdowi informacje w tym zakresie, ktore
stanowig podstawe¢ do ich zdyscyplinowania za pomocg kary pieni¢znej (art. 18 u.w.r.n.).
Jednakze, podobnie jak w przypadku kontroli zachowania nieletnich, kurator w przypadku
niewywigzywania si¢ rodzicow z nalozonych obowiazkoéw moze stara¢ si¢ ich do tego zmo-
tywowac, przekonaé, ze realizacja tych obowiazkéw stuzy dobru nieletniego i jego proce-
sowi resocjalizacji.

Ustalajac, czy 1 w jaki sposob rodzice lub opiekun wywiazuje si¢ z ich realizacji, kura-
tor dokonuje réwniez oceny tego, czy wobec rodzicow nie nalezy zastosowac¢ innych $rod-
koéw prawnych, np. ograniczenia wtadzy rodzicielskiej, jezeli okaze sig, ze rodzic uchyla
si¢ od realizacji nalozonych obowigzkoéw, a begdzie wymagato tego dobro nieletniego,
np. w przypadku uchylania si¢ od kontaktu ze szkotg lub poprawy warunkéw bytowych.
W tym ostatnim przypadku moze chodzi¢ m.in. o sytuacje, w ktorej nieletni wykazuje
problemy w nauce, a podczas ustalania warunkow bytowych okazuje si¢, ze w domu nie ma
on zapewnionego miejsca do nauki lub wlasciwego o§wietlenia. Wypetnienie przez rodzi-
coOw zobowigzania sagdu rodzinnego do wygospodarowania dla nieletniego odpowiednich
warunkow do nauki lub poprawy o$wietlenia moze wptyna¢ na poprawe sytuacji szkolne;j
dziecka.

Ponadto analiza sytuacji rodzinnej i uwarunkowan, w jakich rodzice lub opiekun musza
zrealizowaé natozone przez sad obowigzki, moze przyczyni¢ si¢ do udzielenia wsparcia
ze strony instytucji zajmujacych si¢ pomoca dla rodzin, np. PCPR, szczegdlnie w zakresie
natozonego przez sad obowigzku poprawy warunkéw bytowych lub zdrowotnych nielet-
niego. Czasami bowiem nie tylko ustalenie stanu rzeczywistego, ale takze diagnoza postaw
rodzicielskich ujawnia potrzebe szerszego wsparcia dla rodziny nieletniego. Przeprowadze-
nie pewnych czynnosci diagnostycznych dotyczacych sytuacji rodzinnej i postaw rodzicéw
w ramach wykonywania kontroli nad realizacja nalozonych obowigzkéw stuzy nie tylko
dyscyplinowaniu rodzicéw, ale rowniez udzieleniu im pomocy w sprawowaniu lepszej
opieki nad dzieckiem.

W przypadku gdy rodzice uchylaja si¢ od realizacji nalozonego obowiazku, sad rodzinny
moze wymierzy¢ im kare pieni¢zna do 3 tys. ztotych. Jezeli jednak rodzice usprawiedliwia

13 Zob. takze: V. Konarska-Wrzosek, Srodki prawne umacniania funkcji opiekuriczo-wychowawczej
i poczucia odpowiedzialnosci rodzin za wychowanie nieletnich, ,,Acta Universitatis Nicolai Copernici”
1985, nr 181, s. 136.

14 K. Gromek, Komentarz..., op. cit., s. 145.
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zaniechanie realizacji obowigzkéw lub przystapia do ich realizacji, woéwczas sad rodzinny
uchyla karg pienigzng w catosci albo w czgéci (art. 19 u.w.r.n.).

Nalezy zgodzi¢ si¢ z pogladem, ze wprowadzenie sankcji za uchylanie si¢ rodzicow
od natozonych na nich przez sad obowigzkéw ma stanowi¢ element ich dyscyplinowania.
Ten rodzaj $rodka w postaci kary pieni¢znej shuzy wyegzekwowaniu natozonych na rodzi-
cOw obowigzkow, a nie na karaniu ich 1>

W kontekscie prezentowanego $rodka oddzialywania warto zwrdci¢ uwage na to, ze moty-
wowanie rodzicéw do wypehienia obowigzkow natozonych przez sad stwarza kuratorowi
szans¢ do wigkszego zaangazowania ich w proces wychowawczy i u§wiadomieniu im waznej
roli rodzicielskiej, jaka maja do spelnienia. Takie dzialania kuratora wobec rodzicow wpisuja si¢
w realizacje¢ funkcji, ktora okreslam jako edukacyjno-aktywizujaca (o czym szerzej ponizej).

Posrednia mozliwo§¢ oddzialywania na rodziny nieletnich

Poza instytucjami oddziatywania resocjalizacyjnego zawierajacymi expressis verbis dys-
pozycje do podejmowania w roznych postaciach aktywnosci takze wobec Srodowiska
rodzinnego nieletnich nalezy wskaza¢ posredniag mozliwos¢ podejmowania takich dziatan
wynikajaca z faktycznych mozliwo$ci aktywizowania rodzicow nieletnich w procesie reso-
cjalizacji ich dzieci.

Taka mozliwo$¢ realizacji funkcji edukacyjno-aktywizujacej niewatpliwie posiada kura-
tor rodzinny w ramach wszystkich instytucji oddziatywania resocjalizacyjnego, w ramach
ktérych realizuje on okreslone czynno$ci wobec nieletniego (np. w ramach kontroli realizo-
wania przez nieletniego nalozonych obowiazkéw, o ktérych mowa w art. 7 pkt 2 u.w.r.n.).

Réwniez podobnie na srodowisko rodzinne nieletniego moga oddziatywa¢ inne pod-
mioty, ktore na podstawie orzeczenia sadu realizujg okreslone oddziatywania wobec nielet-
niego (np. terapeuta, do ktérego przychodzi nieletni w ramach nalozonego obowiazku przez
sad rodzinny).

Pedagogizacja rodzin nieletnich umieszczonych w placowkach zamknietych

Cho¢ w obowiazujacym systemie wpierania i resocjalizacji nieletnich nie sg przewidziane
expressis verbis instytucje pozwalajace na efektywne oddziatywanie na rodziny nieletnich
umieszczonych w placowkach zamknigtych, tj. w mlodziezowym o$rodku wychowawczym
(dalej MOW), okregowym osrodku wychowawczym (dalej OOW), zaktadzie poprawczym
(dalej ZP) kadra wychowawcza podejmuje proby takich oddziatywan, ktérych realizacja
mozliwa jest na trzy zasadnicze sposoby: rozmowa telefoniczna z rodzicem, organizacja tzw.
,,dni otwartych”, zapraszanie rodzicoéw na uroczystosci organizowane w placowce.

Kontakt telefoniczny z natury rzeczy jest najlatwiejszym, a przez to najczestszym sposobem
komunikowania si¢ personelu placowki z rodzing wychowanka. Che¢ rodzicow do rozmowy
z dzieckiem stanowi réwniez okazj¢ do tego, zeby wychowawca przedstawit aktualng sytuacje
nieletniego, omowil jego zachowanie i potrzeby wychowawcze. Jednoczesnie wychowawca
ma w takiej sytuacji szans¢ wlaczy¢ rodzicow w proces wychowawczy, uswiadamiajac im

15'W. Patulski, Postgpowanie w sprawach nieletnich, ,Nowe Prawo” 1983, nr 1, s. 12.
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nie tylko potrzeby dziecka w tym zakresie, ale zwracajac rowniez uwagg na te aspekty, ktore
nie byly wlasciwe z punktu widzenia prawidlowego wypehiania rol rodzicielskich. Moze cho-
dzi¢ w tym wypadku np. o wskazanie bledow, ktore rodzice popehiali w budowaniu prawidto-
wych relacji, a ktore mogly mie¢ wptyw na przejawy jego demoralizacji.

Jednakze nierzadko rodzice nie s zainteresowani jakimkolwiek kontaktem z dzieckiem
i dlatego wychowawcy starajg si¢ go wymusi¢ poprzez inicjowanie rozméw telefonicznych.
Oczywiscie rezultaty takich dzialan nie zawsze sa pozytywne, ale zdarzaja si¢ rodzice,
w ktorych budzi si¢ potrzeba odbudowania kontaktéw z dzieckiem.

Organizowanie tzw. ,,drzwi otwartych” polega na tym, ze jeden lub dwa razy w roku (czg¢-
sto w zalezno$ci od sytuacji finansowej placowki resocjalizacyjnej) dyrektorzy zapraszaja
rodzicow wychowankow na caty weekend, zapewniajac rowniez w miar¢ mozliwosci nocleg.
Podczas takich spotkan rodzice maja mozliwo$¢ porozmawiania z pracownikami na temat
swoich dzieci oraz wzigcia udzialu w warsztatach organizowanych dla nich. Warsztaty te sa
bardzo waznym czynnikiem ksztattujacym $wiadomos¢ rodzicoOw na temat prawidtowych
postaw rodzicielskich. Dyrektorzy placowek resocjalizacyjnych wychodza bowiem ze stusz-
nego zalozenia, ze jednym z kluczowych, o ile nie najwazniejszym czynnikiem warunkuja-
cym przejawy demoralizacji nieletnich jest niewtasciwie funkcjonujace srodowisko rodzinne.
Nie chodzi o to, ze w kazdym przypadku rodzicie swiadomie zaniedbuja wychowawczo
dziecko lub wcale si¢ nim nie interesuja. Czesto rodzice nie zdajg sobie sprawy, ze popetniaja
btedy wychowawcze, cho¢ w swojej $wiadomosci uwazaja, ze sa dobrymi rodzicami, ponie-
waz starajg si¢ zapewni¢ dziecku np. wszystkie potrzeby materialne. Dopiero uczestnictwo
w specjalistycznych warsztatach uzmystawia rodzicom, ze pomimo mito$ci wobec dzieci
popetniali wobec nich wiele bledow, ktérych konsekwencja jest ich pobyt w placowkach
resocjalizacyjnych.

Z nieustrukturyzowanych wywiaddéw ustnych z pracownikami tych placowek wynika,
ze ,,drzwi otwarte” cieszg si¢ duzym zainteresowaniem rodzicéw. Oczywiscie, jezeli miejsce
zamieszkania nieletniego oddalone jest od placowki wiele kilometréw, wowczas to problemy
komunikacyjne i finansowe stanowia przeszkode do uczestnictwa w spotkaniach z dzie¢mi
i kadra pedagogiczng.

Oddzialywanie na Srodowisko rodzinne w ramach $rodkéow tymczasowych

Nalezy réwniez pamigtac, Ze na gruncie omawianej ustawy istnieje takze mozliwo$¢ oddzia-
lywania na rodzicow nieletniego w ramach wykonywanych §rodkéw tymczasowych wobec
dziecka. Katalog tych srodkéw w poréwnaniu z u.p.n. zostat znaczaco poszerzony (zob. art.
44 u.w.rn.).

Celem zastosowania srodkéw tymczasowych ujetych w art. 44 u.w.r.n jest zapobiezenie
dalszej demoralizacji lub mozliwo$ci popetnienia czynu karalnego — na etapie toczacego
si¢ postgpowania w sprawie nieletniego — poprzez jednoczesne prowadzenie oddziatywan
o charakterze wychowawczym w czasie rozpoznania sprawy, zanim sad podejmie ostateczne
rozstrzygnigcie w przedmiocie orzeczenia $rodka docelowego (tj. srodka wychowawczego
albo poprawczego) '°.

16 P Gorecki [w:] P. Gorecki, V. Konarska-Wrzosek, Postepowanie w sprawach nieletnich. Komen-
tarz, Warszawa 2015, s. 154.



50 Pawetl Kobes

Oddzialywanie na rodzicéw nieletniego jeszcze na etapie toczacego si¢ postepowania
wydaje si¢ by¢ o tyle wlasciwe, ze wspotpraca ze Srodowiskiem rodzinnym dziecka pozwala
oceni¢ takze mozliwosci rodzicow, ich kompetencje rodzicielskie, deficyty oraz potencjat ich
wykorzystania do procesu resocjalizacji nieletniego. Takie oddziatywanie utatwia réwniez
podjecie decyzji o potrzebie wprowadzenia formalnych instytucji korygujacych postawy
rodzicielskie (np. ograniczenie ich wladzy rodzicielskiej poprzez zobowiazanie do uczest-
niczenia w zaj¢ciach terapeutycznych czy natozenie innych obowigzkéw lub ograniczen).

Whioski koncowe

Podsumowujac rozwazania w przedmiocie mozliwosci oddziatywania na $rodowisko
rodzinne nieletniego wykazujacego przejawy demoralizacji lub czynu karalnego, nalezy
podkresli¢, ze cho¢ ustawa z 9 czerwca 2022 r. o wspieraniu i resocjalizacji nieletnich w isto-
cie nie zawiera nowych regulacji prawnych w tym zakresie w porownaniu z uchylong ustawa
z dnia 26 pazdziernika 1982 r. o postgpowaniu w sprawach nieletnich, to sady rodzinne i inne
podmioty stosujace przepisy u.w.r.n. powinny dostrzegaé takg mozliwos$¢ na kazdym etapie
postepowania. Podmioty te musza dziata¢ ze $wiadomoscia, ze podejmowane oddziatywania
wobec nieletnich bedg mialy ograniczona skutecznosc¢, jezeli w domu, do ktérego wracaja,
czekaja na nich te same problemy, ktore byty zrédlem ich demoralizacji.
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SUMMARY
Pawel Kobes

The possibilities of influencing the family environment of a minor
under the Act of June 9, 2022 on the support and resocialisation of minors

It is a well-known fact that the family environment plays a key role in shaping children's
proper social attitudes. Therefore, the family environment is the most common source
of demoralisation among minors. However, during the forty years the Act of October
26, 1982 on proceedings in juvenile cases has been in power, the potential of this Act
to influence the family environment of minors has not been used. In turn, the Act of June
9, 2022 on the support and social rehabilitation of minors does not change much in terms
of legal possibilities of simultaneously influencing minors and their family environment.
However, the opportunities it offers in this regard should be recognised and exploited.

Key words: minor, social rehabilitation, family, family environment.
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