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OCENA ZWIAZKOW POMIEDZY NAKEADAMI
NA DZIALALNOSC INNOWACYJNA

A KONKURENCYJNOSCIA PRZEDSIEBIORSTW
PRZEMYSLU SPOZYWCZEGO W POLSCE

Streszczenie: Zmiany dokonujace si¢ w gospodarce §wiatowej coraz silniej wplywaja
na funkcjonowanie sektora zywno$ciowego w Polsce. Przyszto$¢ przemystu spozywczego
pozostaje w silnym zwiazku z jego efektywnoscia i konkurencyjnoscia. Aby utrzymac pozy-
cje rynkowa, firmy musza nieustannie si¢ rozwija¢, musza by¢ innowacyjne. Innowacyjnos¢
warunkuje wigc rozwdj przemystu spozywczego w Polsce. Celem artykutu jest proba oceny
wplywu dziatalno$ci innowacyjnej na wybrane charakterystyki okreslajace konkurencyjnosé
branz przemystu spozywczego w Polsce w $wietle danych statystyki publicznej. Analiza zo-
stata przeprowadzona z wykorzystaniem modeli panelowych.

Stowa kluczowe: innowacyjnos¢, konkurencyjnosé, przemyst spozywczy, modele panelowe.

1. Wstep

Wspolczesnie gospodarka §wiatowa rozwija si¢ dzigki innowacyjnosci. Tylko te fir-
my, ktore sg innowacyjne i wlasciwie zarzadzaja procesem innowacyjnym, moga
liczy¢ na dlugotrwaty i stabilny rozwdj. Badania empiryczne potwierdzaja pozytyw-
ny wplyw innowacyjnosci na rozwdj w skali mikro- i makroekonomicznej. W ob-
szarze tych badan znajdujg si¢ prace m.in. takich badaczy, jak D. Coe, J. Fagerberg,
Z. Griliches, E. Helpman, D. Jorgenson, M. Porter, J. Schmookler, 1. Swieczewska,
W. Welfe, M. Weresa, B. Witkowski. Przeprowadzone w latach 1997-2007 badanie
posrod spotek notowanych na gietdzie papieréw wartoSciowych w Londynie wska-
zato, iz spolki innowacyjne' uyymowane w indeksie FTSE 100 R&D osiagnety $red-
nio dwukrotnie wyzszy wzrost wartosci w stosunku do wszystkich spotek ujetych
w indeksie FTSE [Raport ,, Innowacyjnos¢ polskich spotek... 2008, s. 6-7].

W procesie innowacyjnym przedsi¢biorstwo dostrzega nowe rozwigzania oraz
identyfikuje niezaspokojone potrzeby konsumentow i wykorzystuje je w celu utrzy-

! Za innowacyjne uznano spotki, w ktorych wydatki na badania i rozwdj przekroczyty 4% warto-
$ci sprzedazy.
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mania lub zwiekszenia udziatu rynkowego, wydajnosci pracy, zyskownosci, warto-
$ci przedsigbiorstwa. Zatem innowacyjno$¢ nie jest celem samym w sobie, ale jest
srodkiem stuzacym do osiggania przewagi konkurencyjnej przez przedsigbiorstwa.

Celem artykutu jest proba odpowiedzi na pytanie, czy i w jakim stopniu naktady
na dziatalno$¢ innowacyjna przedsigbiorstw przemystu spozywczego w Polsce wpty-
waja na ich konkurencyjno$¢ mierzona produkcja sprzedang i wydajnoscig pracy.

Ocena wplywu nakladow na dziatalno§¢ innowacyjng na konkurencyjnosé
przedsigbiorstw przemystu spozywczego w latach 2002-2008 zostata przeprowa-
dzona na czterocyfrowym poziomie agregacji (wg PKD 2004) z wykorzystaniem
regresji panelowe;j.

2. Charakterystyka badania

W niniejszym postepowaniu badawczym wykorzystano wyniki badania PNT-02
Sprawozdanie o innowacjach w przemysle realizowanego przez GUS w ramach
migdzynarodowego programu badawczego Community Innovation Survey (CIS).
Doboru jednostek do badania dokonano na podstawie Polskiej Klasytikacji Dziatal-
nosci (PKD) 2004. Badaniem objete byly przedsiebiorstwa, w ktdrych prowadzono
dziatalno$¢ o wymaganym profilu oraz w ktorych pracowato wigcej niz 49 osob.

Prezentowane w opracowaniu analizy dotycza branz przemyshu spozywczego
w Polsce w latach 2002-2008. W literaturze przedmiotu z reguty mowi si¢ o po-
szczegolnych branzach przemystu spozywczego (por. [Drozdz 2008, s. 9]), podczas
gdy wedtug Polskiej Klasyfikacji Dziatalnosci (PKD 2004) w ramach przemyshu
spozywczego wyrdznia si¢ nastepujace klasy przemystu:

1) miesny (1511, 1513),

2) drobiarski (1512),

3) przetworstwo ryb (1520),

4) mleczarski (1551, 1552),

5) ziemniaczany (1531, 1562),

6) owocowo-warzywny (1532, 1533),

7) olejarski (1541, 1542, 1543),

8) zbozowo-mtynarski (1561, 1585),

9) cukrowniczy (1583),

10) paszowy (1571, 1572),

11) piekarski (1581),

12) cukierniczy (1582, 1584),

13) koncentratow spozywczych (1586, 1587, 1588, 1589),

14) napojow bezalkoholowych (1598),

15) spirytusowy (15911 1592),

16) winiarski (1593, 1594, 1595),

17) piwowarski (1596 1 1597),

18) tytoniowy (1600).
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Warto zauwazy¢, ze de facto podmiotami (obiektami) analizy sg przedsi¢bior-
stwa, tj. podmioty prowadzace dziatalnos¢ gospodarcza, nalezace do ww. klas prze-
mystu i zatrudniajace powyzej 49 osob.

Gléwnymi przyczynami znacznego zrdéznicowania poziomu innowacyjnosci
dzialow przetworstwa przemystowego sg niejednakowe naktady na dziatalnosc in-
nowacyjng, w tym przede wszystkim naktady na dziatalnos¢ badawczo-rozwojowa
(B+R), poziom i struktura zatrudnienia oraz organizacja i kooperacja w zakresie
dzialalno$ci innowacyjnej [Weresa, Witkowski 2006, s. 202-203]. W niniejszym
badaniu uznano, ze czynnikami determinujacymi innowacyjno$¢ przedsigbiorstw
przemystu spozywczego sg wlasnie nakltady na dziatalno$¢ innowacyjng. Uwzgled-
niono zaré6wno poziom, jak i strukture tych naktadéow. Analizowano réwniez nakta-
dy na dziatalno$¢ innowacyjng w przeliczeniu na przedsigbiorstwo innowacyjne.

Naktady na dziatalno$¢ innowacyjng (ogotem) obejmuja naktady na:

e prace badawcze irozwojowe (B+R) zwigzane z opracowywaniem nowych
i ulepszonych produktow i procesow, wykonane przez wlasne zaplecze rozwojo-
we (naktady wewnetrzne) lub nabyte od innych jednostek (naktady zewnetrz-
ne);

e zakup gotowej technologii w postaci dokumentacji i praw (licencji, praw paten-
towych, ujawnien know-how itp.);

e oprogramowanie (koszty zakupu, opracowania (doskonalenia) i adaptacji (aktu-
alizacji));

e zakup i montaz maszyn i urzadzen stuzgcych wdrazaniu innowacji;

¢ budowg, rozbudowe i modernizacj¢ budynkoéw stuzacych wdrazaniu innowacji;

e szkolenie personelu zwigzane z dzialalno$ciag innowacyjna, poczawszy od etapu
projektowania az do fazy marketingu;

* marketing dotyczacy nowych izmodernizowanych produktéw, czyli wydatki
na wstepne badania rynku, testy rynkowe, przystosowanie produktow do wymo-
gow roznych rynkow, reklame itp.

Wszystkie ww. zmienne (naktady) zostaty wyrazone: (1) w ujeciu bezwzgled-
nym w cenach statych (2005 = 100) oraz (2) w ujeciu wzglednym — jako % tacznych
naktadéw na innowacje.

Zgodnie z teorig M. Portera przyjeto, iz innowacje prowadza do zmian przewag
konkurencyjnych, co ostatecznie znajduje odzwierciedlenie w zmianach wydajnos$ci
czynnikow wytworczych. W krétkim okresie poprawa konkurencyjnosci przedsig-
biorstw przemystowych skutkuje wzrostem wartosci produkcji sprzedanej, w diu-
gim okresie za$ — wzrostem produktywnos$ci, w tym wydajnosci pracy czy lacznej
produktywnosci czynnikow produkeji [Porter 2001, s. 202].

W ocenie wplywu naktadow na dziatalno$¢ innowacyjna na konkurencyjnosc¢
branz przemystu spozywczego w Polsce uwzgledniono, z jednej strony, poziom wy-
datkow przedsigbiorstw z danej branzy na dziatalno$¢ innowacyjng (w tym wydat-
ki na B+R) jako naktad na tworzenie i wprowadzanie nowych rozwiazan, z drugiej
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strony za§ — osiggnigte wyniki, mierzone wartoscig produkcji sprzedanej oraz wy-
dajnoscia pracy.

Produkcja sprzedana, podobnie jak naktady na dziatalno$¢ innowacyjna, zostata
wyrazona w cenach statych (2005 = 100) w mln zl, a wydajno$¢ pracy mierzono
tradycyjnie — jako stosunek produkcji sprzedanej i zatrudnienia.

Nalezy zauwazy¢, ze niezbyt dlugie szeregi czasowe, obejmujgce 7 lat, uniemoz-
liwiajg przeprowadzenie analizy klasycznymi metodami, w tym zwtaszcza metoda
najmniejszych kwadratow. Sktania to do podjecia proby opisu omawianych relacji
za pomoca proby przekrojowo-czasowej (panelowej). Panel stanowi tu szereg skla-
dajacy sie ze 126 obserwacji (18 branz przemyshu spozywczego obserwowanych
w latach 2002-2008). Informacje dotyczace dzialalnosci przedsigbiorstw poszcze-
gblnych branz przemystu spozywczego pochodzity z publikowanych i niepubliko-
wanych baz Glownego Urzegdu Statystycznego i dotyczyly przedsiebiorstw zatrud-
niajacych powyzej 49 pracownikow.

W badaniu podje¢to probe oszacowania funkcji regresji, pozwalajacej na opis
zwigzku migdzy naktadami na dziatalno$¢ innowacyjng a konkurencyjnos$ciag klas
(branz) przemystu spozywczego. Jest oczywiste, ze oprocz naktadow na dziatalnosé
innowacyjna konkurencyjnos¢ (mierzona produkcja sprzedang i wydajnoscia pracy)
determinowana jest przez inne czynniki. W analizie nie uwzgledniono owych czyn-
nikow (np. wartos$ci srodkow trwatych, wielkosci zatrudnienia, BIZ) wptywajacych
na konkurencyjnos¢, starano si¢ bowiem przede wszystkim oceni¢ zwigzki mi¢dzy
naktadami na dzialalno$¢ innowacyjna a produkcja sprzedana i wydajno$cia pracy
oraz wskaza¢ branze, w ktorych efekty grupowe sa najsilniejsze.

Zastosowanie modeli panelowych pozwolilo, po pierwsze, na scharakteryzo-
wanie zwigzkow przyczynowo-skutkowych miedzy konkurencyjnoscia przemystu
Spozywczego a jego innowacyjnoscia z uwzglednieniem zrdéznicowania branzowe-
go. Po drugie za$, estymacja modeli z dekompozycja wyrazu wolnego dla branz
umozliwia wyodrebnienie efektow grupowych. Dokonano przy tym estymacji mo-
deli z dekompozycja zardbwno wyrazu wolnego, jak i sktadnika losowego, jedno-
(z uwzglednieniem efektow grupowych) i dwuczynnikowych (z uwzglgdnieniem
efektow grupowych i czasowych)?. Ze wzgledu na cel analizy i kryterium staty-
styczne (wyniki testu Hausmana) prezentowane wyniki ograniczone zostalty do mo-
deli jednoczynnikowych z dekompozycja wyrazu wolnego.

3. Wyniki empiryczne
Analiza uzyskanych wynikow ograniczona zostanie do prezentacji i omowienia

wnioskow ptynacych dla tych relacji, ktore okazaty si¢ poprawne w sensie staty-

2 Metodologia konstrukcji modeli panelowych oraz ich oceny zostala szeroko omoéwiona
np. w [Danska, Laskowska 1996].
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stycznym. Pomini¢cie analiz dla konkretnej zmiennej wyrazajacej innowacyjnos¢
oznacza brak satysfakcjonujacych wynikéw w tym zakresie.

Analiza wplywu poszczeg6lnych zmiennych charakteryzujacych innowacyjnosc¢
branz przemystu spozywczego na ich konkurencyjnos¢ wykazata, ze naktady na in-
nowacje stanowig istotne determinanty produkcji sprzedanej. W tabeli 1 zaprezen-
towane zostaty wyniki analizy zwiazkow miedzy ogélnymi naktadami na innowacje
oraz naktadami na B+R — najwazniejszej charakterystyki innowacyjnosci.

Znaki parametrow sa zgodne z oczekiwaniami — wieksze naktady na innowa-
cje implikuja wyzszg warto$¢ produkcji sprzedanej. Wzrost ogolnych naktadow
na innowacje o 1% powoduje wzrost produkcji sprzedanej $rednio o 0,098%, ana-
logiczny za$ wzrost nakltadow innowacyjnych w przeliczeniu na przedsigbiorstwo
innowacyjne implikuje zwigkszenie wartosci produkcji branz przemystu spozyw-
czego $rednio o ok. 0,2%. Wydaje si¢, ze efekt jest dos¢ staby, jednak zmienna jest
istotna statystycznie. Wzrosty produkcji sprzedanej rzedu ok. 0,02% sa spowodo-
wane natomiast 1-procentowym zwigkszeniem naktadéw na B+R (w tym naktadow
wewngetrznych) oraz zwigkszeniem ich udziatu w ogélnych nakladach na innowacje
(przy zatozeniu ceteris paribus).

Tabela 1. Ocena wpltywu innowacyjnosci na warto$¢ produkcji sprzedanej (logarytmy)

Zmienna Parametr LRT F

Model | i iasniajaca | (statystyka f) R’ ) o)
11 In INNOW 0,098 0,971 324,717 76,531
(5,490) (0,000) (0,000)
12 In INN 0,181 0,973 426,033 178,794
(6,466) (0,000) (0,000)
13 In BR 0,024 0,964 378,396 120,525
(1,929) (0,000) (0,000)
1.4 In BRW 0,023 0,964 382,046 124,252
(2,432) (0,000) (0,000)
15 In UBRW 0,017 0,964 393,178 136,310
(1,909) (0,000) (0,000)

Oznaczenia: INNOW — naktady na dziatalno$¢ innowacyjna (w mln zt), /NN — naktady na inno-
wacje przypadajace na 1 przedsigbiorstwo prowadzace dziatalno$¢ innowacyjna (w tys. z1), BR — na-
ktady na B+R (w mln zt), BRW — naktady wewnetrzne na B+R (w mln zt), UBRW — udzial naktadow
wewngtrznych na B+R w ogdlnych naktadach na innowacje (w %), In — logarytm naturalny, # — warto$¢
statystyki 7-Studenta, R* — wspotczynnik determinacji, LRT — warto$¢ statystyki w tescie ilorazu wiary-
godnosci, ' — warto$¢ statystyki F, p — empiryczny poziom istotnosci, zwany prawdopodobienstwem
testowym.

Zrodto: opracowanie wlasne.

Oszacowane rownania charakteryzuja si¢ dobrymi wilasnosciami prognostycz-
nymi (R? bliskie 1). Efekty grupowe okazaly sig¢ istotne statystycznie, o czym §wiad-
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czy niskie prawdopodobienstwo testowe p dla LRT i F°. Jak pokazuje rys. 1, szcze-
golne roéznice maja miejsce w przypadku przemystu miesnego (1) i mleczarskiego
(4) w stosunku do przemystu winiarskiego (16) i ziemniaczanego (5). Warto przy
tym zwrdci¢ uwage na znaczne roznice wyrazow wolnych miedzy innymi branza-
mi, przy analogicznych tendencjach dla modeli 1.1.-1.5. Najwyzszg warto$¢ wyra-
zu wolnego odnotowano dla przemystu migsnego i mleczarskiego, nastgpnie — dla
przemyshu owocowo-warzywnego. Zatem te klasy przemystu maja najwieksze indy-
widualne zdolnosci do lokowania swoich produktow na konkurencyjnych rynkach.
Potwierdza to wnioski o wysokim zaangazowaniu tych branz przemyshu spozyw-
czego w dziatalno$¢ innowacyjng, co zwigzane bylo przede wszystkim z koniecz-
noscig dostosowania parku maszynowego do wymogow jakosciowych UE. Branze
te w najwigkszym stopniu modernizowaly swoja baze technologiczng w zwigzku
z wymogami norm ISO czy HCCAP. Szersze otwarcie na rynki europejskie skutko-
wato nasileniem si¢ dziatan marketingowych w ww. branzach, co znalazto odzwier-
ciedlenie w wartosciach wyrazéw wolnych.
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Rys. 1. Warto$ci wyrazow wolnych dla poszczegodlnych branz (model produkcji sprzedanej 1.1-1.5)

Na rysunku przedstawiono efekty grupowe w nastepujacych branzach: 1 — migsna, 2 — drobiarska,
3 — rybna, 4 — mleczarska, 5 — ziemniaczana, 6 — owocowo-warzywna, 7 — olejarska, 8 — zbozowo-
-mtynarska, 9 — cukrownicza, 10 — paszowa, 11 — piekarska, 12 — cukiernicza, 13 — koncentratow
spozywczych, 14 — napojow bezalkoholowych, 15 — spirytusowa 16 — winiarska, 17 — piwowarska,
18 — tytoniowa.

Zrodto: opracowanie wiasne.

Warto podkresli¢, ze w dtuzszej perspektywie czasowej (przy przyjeciu dwu-
letniego opdznienia) wyrazniej zaznaczajg si¢ efekty naktadow na dziatalnos¢ ba-
dawczo-rozwojowa (por. tab. 2). Elastycznosci dla tych zmiennych sg wyzsze niz

3 Zaroéwno w tescie LRT, jak i w tescie F' w hipotezie zerowej zaktada si¢ brak efektéw grupo-
wych (por. [Danska 2000, s. 40-42]).
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w analogicznych modelach, budowanych dla efektow obserwowanych w tych sa-
mych okresach.

Tabela 2. Ocena wplywu innowacyjnosci na warto$¢ produkcji sprzedanej (logarytmy)

Model Z.mie.npa Parametr R LRT F
objasniajaca (statystyka ) (p) (p)
2.1 In INNOW 2 0,066 0,980 267,835 77,716
(3,738) (0,000) (0,000)
2.2 InINN 2 0,139 0,982 333,927 166,500
(4,414) (0,000) (0,000)
2.3 InBR 2 0,037 0,978 312,845 130,857
(2,337) (0,000) (0,000)
2.4 In BRW 2 0,031 0,979 318,171 139,088
(3,002) (0,000) (0,000)
2.5 In UBRW_2 0,029 0,979 328,342 156,231
(2,954) (0,000) (0,000)

Oznaczenia — jak w tab. 1; symbol ,, 2” oznacza opdznienie o dwa okresy.
Zrédto: whasne obliczenia.

Efekty grupowe rowniez w tym przypadku okazaly si¢ istotne statystycznie.
Najwigksze r6znice odnotowano migdzy przemystem migsnym, mleczarskim i owo-

cowo-warzywnym a winiarskim (blisko dwukrotna réznica w warto$ciach wyrazow
wolnych).

Tabela 3. Ocena wptywu innowacyjnosci na warto$¢ produkcji sprzedanej (logarytmy)

Model Zmienna Parametr R LRT F
objasniajaca (statystyka ) (p) (p)
3.1 In BB 0,047 0,967 357,698 101,313
(3,802) (0,000) (0,000)
32 In UBB 0,028 0,964 408,306 154,503
(2,470) (0,000) (0,000)
33 In MASZ 0,095 0,969 324,892 76,646
(5,011) (0,000) (0,000)
34 In MASZI 0,034 0,965 365,839 108,495
(2,904) (0,000) (0,000)

Oznaczenia: BB — naktady inwestycyjne na budynki i budowle oraz grunty (w mln zt), UBB — na-
ktady inwestycyjne na budynki i budowle oraz grunty jako % naktadéw na dziatalnos¢ innowacyjna,
MASZ — naktady inwestycyjne na maszyny i urzadzenia techniczne (w mln zt), MASZI — naktady inwe-
stycyjne na maszyny i urzadzenia techniczne z importu (w min z}).

Zrodto: wiasne obliczenia.

W kolejnych rownaniach zaprezentowane zostaly wyniki pozwalajace na oceng
wplywu nakladoéw inwestycyjnych na maszyny i urzadzenia (w tym z importu) oraz
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budynki, budowle i grunty. Wptyw tych czynnikdéw na konkurencyjnos$¢ przemystu
spozywczego mierzong wartoscia produkcji sprzedanej okazat si¢ istotny statystycz-
nie. Wraz ze wzrostem nakladow na budynki i budowle zwigzane z innowacjami
produkcja sprzedana ro$nie srednio o ok. 0,05%, za$§ wzrost intensywnosci tych na-
ktadow zwigksza warto$¢ produkcji sprzedanej srednio o ok. 0,03% (przy zatlozeniu
ceteris paribus). Silniejsze jest oddzialywanie naktadow ma maszyny i urzadzenia
—wzrost naktadéw o 1% powoduje zwigkszenie wartosci produkcji sprzedanej $red-
nio 0 0,095%, nieco stabiej (cho¢ réwniez istotnie) oddziatujg na konkurencyjnosc¢
przemystu spozywczego naktady na maszyny iurzadzenia zimportu, zwigzane
z dziatalno$cig innowacyjng (por. tab. 3).

Ze wzgledu na fakt, ze naktady na budynki, budowle, grunty, jak rowniez ma-
szyny i urzadzenia bezposrednio oddziatuja na mozliwosci dziatalno$ci innowacyj-
nej, stwarzajac zaplecze do jej prowadzenia, efekty tych czynnikéw wywierajg sil-
niejszy wptyw na konkurencyjno$¢ przemystu spozywczego w czasie rownolegtym
niz z opoznieniem (por. tab. 4). Jednak i po uptywie dwoch lat efekt poniesionych
naktadow na ww. materialne czynniki wytworcze nadal pozostaje istotny (w sensie
statystycznym).

Tabela 4. Ocena wpltywu innowacyjnosci na warto$¢ produkcji sprzedanej (logarytmy)

Model Zmienng objasnia- Parametr R LRT F
jaca (statystyka ) ®) ®)
4.1 InBB_2 0,027 0,978 291,413 102,243
(2,299) (0,000) (0,000)
42 In UBB_2 0,019 0,978 328,336 156,220
(1,819) (0,000) (0,000)
43 In MASZ 2 0,067 0,980 269,898 79,616
(3,533) (0,000) (0,000)
4.4 In MASZI_2 0,031 0,978 305,148 119,789
(2,466) (0,000) (0,000)
4.5 In UMASZI_2 0,019 0,978 327,461 154,668
(1,752) (0,000) (0,000)

Oznaczenia: UMASZI — udzial naktadow inwestycyjnych na maszyny i urzadzenia techniczne
z importu w ogoélnych naktadach na innowacje (w %), pozostate oznaczenia jak w poprzednich tabe-
lach.

Zrodto: wiasne obliczenia.

Réwniez w tym przypadku efekty grupowe okazaly si¢ istotne statystycznie.
Wartos$ci wyrazéw wolnych dla poszczegdlnych branz sa podobne we wszystkich
analizowanych modelach (4.1) — (4.5), przy czym wystepuje dyspersja branzowa,
przy zachowaniu analogicznych prawidtowosci dla poprzednich modeli.

Istotng determinanta produkcji sprzedanej przemystu spozywczego okazaty si¢
takze naktady na marketing innowacyjnych produktow i ustug (w przypadku zaréw-
no z opdznieniami, jak i bez opdznien) — por. tab. 5.
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Tabela 5. Ocena wptywu innowacyjnosci na warto$¢ produkceji sprzedanej (logarytmy)

Zmienna objasnia- Parametr LRT F
Model ] a[caJ (statystyka f) R ») )

5.1 In MARK 0,028 0,966 389,517 132,227
(3,199) (0,000) (0,000)

5.2 In UMARK 0,022 0,965 405,833 151,377
(2,679) (0,000) (0,000)

5.3 In MARK 2 0,025 0,978 32,439 130,249
(2,179) (0,000) (0,000)

54 In UMARK 2 0,020 0,978 326,400 152,806
(1,915) (0,000) (0,000)

Oznaczenia: MARK — naktady na marketing dotyczacy nowych lub istotnie ulepszonych produk-
tow (w mln zt), UMARK — naktady na marketing dotyczacy nowych lub istotnie ulepszonych produk-
tow jako % naktadow na innowacje, pozostale oznaczenia jak w poprzednich tabelach.

Zrodto: wiasne obliczenia.

Wraz ze wzrostem nakladéw na marketing zwigzany z innowacyjnymi produk-
tami i1 ustugami o 1% produkcja sprzedana rosnie srednio o ok. 0,03%, za$ wraz
ze wzrostem intensywnosci tych naktadéw obserwuje si¢ takze wzrost produkcji
sprzedanej przemystu spozywczego rzedu Srednio 0,022%. Warto podkresli¢, ze efekt
ten pozostaje zblizony w kilka lat po poniesieniu takowych naktadow (elastycznosci
zmieniajg si¢ w nieznacznym tylko stopniu — por. tab. 5). Potwierdza to wyrazne
znaczenie nie tylko tradycyjnych czynnikoéw produkcji dla rozwoju branz przemyshu
SpOZywczego.

Efekty grupowe dla kazdego z modeli sg istotne statystycznie przy analogicznych
prawidlowosciach do wczesniej omawianych (przebieg roznic migdzy poszczegol-
nymi branzami przemystu spozywczego jest podobny jak w przypadku poprzednio
omawianych modeli).

W kolejnym kroku sprawdzono, ktére ze zmiennych charakteryzujacych inno-
wacyjnos¢ przemystu spozywczego wywieraja istotny wptyw na wydajnos¢ pracy.
W tabeli 6 zestawiono wyniki analizy wplywu poszczegdlnych czynnikow na tak
mierzong konkurencyjno$¢ przemystu spozywczego. Sposrod wszystkich analizo-
wanych zmiennych, wyrazajacych innowacje w branzach przemyshu spozywczego,
na wydajno$¢ pracy istotnie wpltywaja jednostkowe (w przeliczeniu na zatrudnio-
nego) naktady na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa — ich jednoprocentowy wzrost
powoduje wzrost wydajno$ci pracy $rednio o 0,155%. Stosunkowo wysoki jest
réowniez efekt ogdlnych naktadow na innowacje — ich wzrost o 1% (w przeliczeniu
na przedsigbiorstwo innowacyjne) powoduje wzrost wydajnosci przecietnie o 0,08%.
W dtuzszej perspektywie wydajnos$é pracy w przemysle spozywczym wzrasta takze
pod wplywem wzrostu nakladow na maszyny i urzadzenia — wzrost tych naktadow
o 1% pociaga za sobg — w perspektywie dwuletniej — zwigkszenie wydajnosci pracy
o ok. 0,109%.
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Tabela 6. Ocena wptywu innowacyjnosci na wydajnos¢ pracy (logarytmy)

Zmienna Parametr LRT F

Model objasniajaca (statystyka f) R’ (2] »)
6.1 In BR/L 0,155 0,903 292,086 57,634
(1,784) (0,000) (0,000)
6.2 In INN 0,080 0,907 258,709 42,757
(2,763) (0,000) (0,000)
6.3 In UMASZ 2 0,109 0,953 268,454 78,282
(1,867) (0,000) (0,000)

Oznaczenia: L — przecigtne zatrudnienie (W tys.), pozostate oznaczenia jak w poprzednich tabe-
lach.

Zrodto: wiasne obliczenia.

Warto podkresli¢, ze efekty grupowe okazaty si¢ istotne statystycznie. Porow-
nanie warto$ci wyrazow wolnych dla poszczegdlnych branz wskazuje na odmienne
tendencje. Najwyzsze warto$ci wyrazow wolnych odnotowano dla przemystu olejar-
skiego (7) i paszowego (10) oraz piwowarskiego (17), najnizsze zas$ — dla przemystu
piekarskiego (11). W pozostatych branzach warto$ci wyrazow wolnych sag zblizone.
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Rys. 2. Warto$ci wyrazow wolnych dla poszczegdlnych branz (modele wydajno$ci pracy 6.1-6.3)

Zrbdto: opracowanie wiasne.

4. Podsumowanie

Przeprowadzona analiza wykazata stuszno$¢ stawianej tezy, ze konkurencyjnosé
przemystu spozywczego na poziomie branz w istotnym stopniu determinowana jest
przez naktady na dziatalno$¢ innowacyjna.
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Estymacja modeli panelowych wskazuje na duzg rolg innowacyjnosci w osigga-
nych wynikach branz przemystu spozywczego. Badajac proste zwigzki przyczyno-
wo-skutkowe, stwierdzono, ze:

— produkcja sprzedana istotnie zwigksza si¢ wraz ze wzrostem ogo6lnych naktadow
na innowacje,

— biorgc pod uwage poszczegédlne rodzaje dziatalnosci innowacyjnej, istotny
wpltyw na wzrost produkcji sprzedanej wywieraja naklady na B+R (ogdtem
i wewnetrzne), a takze tradycyjne czynniki produkcji, zwigzane z innowacjami
— naktady na budynki, budowle i grunty pod dziatalno$¢ innowacyjng oraz ma-
szyny i urzgdzenia techniczne (w tym z importu, ktére w pewnym zakresie zwig-
zane sg z pewnoscia z bezposrednimi inwestycjami zagranicznymi); co wazne,
istotng determinantg produkcji sprzedanej sa rowniez naktady na marketing in-
nowacyjnych produktéw i ustug,

— oddzialywanie omawianych czynnikow zarysowuje si¢ wyraznie zarOwno w cza-
sie rownoleglym, jak i w dtuzszej perspektywie,

— z punktu widzenia produkcji sprzedanej nie jest istotny wptyw naktadow na opro-
gramowanie, szkolenia zwigzane z wdrazanymi innowacjami ani nakladow
na zakup gotowej technologii,

— sposrdd wszystkich charakterystyk innowacyjnosci zmiany wydajnosci pracy
ksztattuja sie przede wszystkim pod wplywem naktadow na B+R oraz naktadow
na maszyny iurzadzenia shuzgce realizacji procesOw innowacyjnych, jednak
w ostatnim przypadku zmiany te s opéznione w czasie,

— zarysowujg si¢ wyraznie (i istotnie w sensie statystycznym) specyficzne efekty
dla poszczegdlnych branz przemystu spozywczego,

— jesli chodzi o produkcje sprzedang, najwigksze rdznice zarysowujg si¢ miedzy
przemystem migsnym, mleczarskim i owocowo-warzywnym (maksymalne war-
tosci wyrazow wolnych) a winiarskim,

— z punktu widzenia wydajnosci pracy efekty specyficzne, wyrazone wartosciami
wyrazow wolnych, zaznaczaja si¢ najwyrazniej w przypadku przemystu olejar-
skiego, paszowego i1 piwowarskiego w poréwnaniu z przemystem piekarskim,
jednak tu réznice nie sg tak glebokie jak w przypadku wartosci produkceji sprze-
dane;j.

Nalezy zwrdci¢ uwage na niskie warto$ci parametrow stojacych przy zmiennych
wyrazajacych innowacyjnos¢ branz przemystu spozywczego, co wskazuje, ze na tle
innych czynnikow (zwlaszcza technicznego uzbrojenia pracy) innowacyjno$¢ stano-
wi drugoplanowy czynnik zmian. Optymistyczne jest jednak to, ze:

(1) dla przemyshu spozywczego w Polsce wplyw ten jest na tyle wysoki, aby
mozna bylo mowic o statystycznie istotnych zalezno$ciach oraz

(2) innowacyjno$¢ wywiera pozytywny wpltyw na rozwdj przemystu spozyw-
czego w Polsce.
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ASSESSMENT OF RELATIONSHIP BETWEEN OUTLAYS
ON INNOVATION AND COMPETITIVENESS
OF FOOD INDUSTRY ENTERPRISES IN POLAND

Summary: The changes in the world economy increasingly affect the functioning of food
sector in Poland. The future of food industry remains strongly connected with its efficiency
and competitiveness. In order to maintain their market position, companies need to constantly
develop and be innovative. Innovativeness, therefore, determines the development of the food
industry in Poland. The objective of the paper is an attempt to estimate the impact of outlays
on innovation on selected characteristics defining competitiveness of food industry in the
light of statistical data. The analysis was conducted using the panel model.

Keywords: innovativeness, competitiveness, food industry, panel model.





