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KAPITAL SPOLECZNY
A WZROST I ROZWOJ GOSPODARCZY —
WYBRANE ASPEKTY TEORETYCZNE

Streszczenie: W artykule zaprezentowano dylematy zwiazane z podejsciem do kapitatu spo-
tecznego w konteks$cie rozwazan jego zwiazku ze wzrostem i rozwojem gospodarczym. Aby
rozpatrywac te zwiazki, niezbgdne jest rozstrzygnigcie kilku kwestii 1 wybor pewnych opcji:
co jest istotg kapitatu spotecznego (sieci, normy, zasoby?), czy jest to dobro prywatne, wspol-
ne, grupowe?, ktory poziom: mikro, mezo czy makro jest podstawag analizy?, czy kapitat
spoteczny moze by¢ negatywny? Celem artykulu jest przedstawienie odmiennych podejsé¢
iich uzasadnien na podstawie literatury przedmiotu.

Stowa kluczowe: kapitat spoteczny, wzrost gospodarczy, teoria.

DOI: 10.15611/pn.2014.339.09

1. Wstep

Kapital spoteczny powszechnie jest juz uwazany za czynnik wzrostu i rozwoju
gospodarczego. Wydaje si¢ ,,brakujacym ogniwem” — jak nazywa go C. Grootaert!
— w teoriach wzrostu, pozwala wyjasni¢, dlaczego niektore gospodarki sg bardziej
wydajne, niz wskazywatyby na to posiadane przez nie tradycyjne zasoby kapitatu
rzeczowego i ludzkiego. Klasyczna ekonomia traktuje spoteczenstwo jako zbior nie-
zaleznych jednostek, ktore indywidualnie daza do realizacji swoich celow, abstrahu-
je od czynnikow kulturowych, spotecznych czy religijnych. Kapitat spoteczny jest
sposobem na uwzglednienie tych czynnikow, na uwzglednienie faktu, ze jednostki
nie dzialaja niezaleznie, ale wchodza w rdznego typu relacje, funkcjonujg w nich
W oparciu o pewne normy, od czego zalezy ich efektywnos¢ i efektywnos¢ catego
spoteczenstwa.

Kapital spoteczny, z uwagi na swoj charakter, ma szeroki bezposredni i posredni
wplyw na szereg zjawisk, w tym na procesy wzrostu i rozwoju gospodarczego. Nie-

' C. Grootaert, Social capital: the missing link?, Social Capital Initiative Working Paper 3, The
World Bank Social Development Family Environmentally and Socially Sustainable Development
Network, Waszyngton 1998.
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stety wptyw ten, jak i samo zjawisko, pozostaje trudny do wychwycenia, a tym bar-
dziej do zmierzenia. Niezwykle trudny jest pomiar kapitalu spotecznego, a pokaza-
nie jego wplywu na procesy wzrostu i rozwoju gospodarczego w wymiarze
ilosciowym bedzie zawsze dalekie od doskonatosci. Uzasadnienie korelacji pomig-
dzy kapitatem spotecznym a wzrostem (i rozwojem) gospodarczym jest bardzo
ztozonym problemem nie tylko na poziomie praktycznym, empirycznym, ale i na
poziomie teoretycznym.

Celem artykutu jest wskazanie problemow, jakie towarzysza rozwazaniom na
temat wptywu kapitalu spotecznego na wzrost i rozwoj gospodarczy.

2. Kapital spoleczny — dyskutowane kwestie

Mimo wielu dekad funkcjonowania pojecia kapitat spoteczny wcigz nie ma konsen-
susu co do samej definicji kapitatu spotecznego?. Wobec ogromu definicji, podej$¢,
uje¢ kapitatu spolecznego, okreslenie zaleznosci pomiedzy kapitatem spotecznym
a wzrostem i rozwojem gospodarczym wymaga podjecia kilku decyzji, sprecyzowa-
nia tego, co rozumiemy pod pojeciem kapitatu spotecznego, a w szczegdInosci istot-
ne jest okreslenie, czy postrzegamy go jako dobro publiczne, dobro klubowe czy
dobro prywatne, czy analizujemy kapitat spoteczny z poziomu makro, mezo czy
mikro, czy rozwazamy go z punktu widzenia efektoéw pozytywnych czy takze nega-
tywnych (lub jako kapitat spoteczny pozytywny i negatywny).

3. Istota kapitalu spolecznego — co mierzy¢?

Z punktu widzenia zwiazkdéw kapitatu spolecznego ze wzrostem i rozwojem gospo-
darczym istotne jest podkreslenie roznych podejs¢ do kapitatu spotecznego. Jest on
definiowany jako:

— zas6b lub zbioér zasobow, do ktorych jednostki i grupy maja dostep; np. P. Bour-
dieu definiuje kapitat spoteczny jako ,,sume rzeczywistych oraz potencjalnych
zasobow, ktore zwigzane sg z posiadaniem trwatej sieci mniej lub bardziej zin-
stytucjonalizowanych zwigzkow opartych na wzajemnej znajomosci i uznaniu™;

— zasOb generowany w wyniku istnienia pewnych form relacji i norm; N. Lin defi-
niuje kapitat spoteczny jako zasoby zawarte w strukturze spotecznej, ktore sg
mobilizowane dzigki dzialaniom aktoroéw. Jest on tworzony przez nawigzywanie

2 Poczatki terminu siggaja wezesnych lat XX w., jedno z pierwszych uzy¢ pojecia kapitat spoteczny
pojawito si¢ w 1904 r. w ksigzce Henrego Jamesa The Golden Bowl, jako terminu charakteryzujacego
bohaterkg. Popularyzacje terminu i rozwoj badan przyniosty prace P. Bourdieu (1986), J. Colemana
(1988), R. Putnama (1995, 2000) czy F. Fukuyamy (1997). Do rozwoju koncepcji przyczynily si¢ takze
prace A. Portesa (1998, 2000), M. Woolcocka (1998), N. Lina (2001) czy R.S. Burta. Przeglad definicji
kapitatu spotecznego znalez¢ mozna w licznej literaturze przedmiotu.

3 P. Bourdieu, The Forms of Capital, Handbook of Theory and Research for the Sociology of
Education, red. J.G. Richardson, Greenwood Press, Nowy Jork 1986, s. 248.



Kapitat spoteczny a wzrost i rozwdj gospodarczy — wybrane aspekty teoretyczne 111

1 utrzymywanie wigzi spotecznych z innymi. Aktorzy wchodza w relacje w celu
dotarcia do zasobow innych os6b, aby poprawi¢ swoja pozycje. Wyniki aktorow
zalezg nie tylko od sieci, ale takze od tego, jak dziataja®. J. Coleman definiuje
kapitat spoteczny jako rodzaj zasobu wynikajacy ze struktury relacji pomig¢dzy
aktorami, ktory — podobnie jak zasoby kapitalu materialnego i ludzkiego — uta-
twia badz umozliwia im osiggnigcie okreslonych celow?;

jako sieci relacji — szereg badan nad kapitalem spotecznym opiera si¢ na badaniu
sieci i norm, czyli kapitatu spoltecznego — w opinii wielu — sensu stricto. Apeluja
oni, by nie myli¢ kapitatu spotecznego z jego zrodtami i efektami. P. Dasgupta
pisze: ,,Przez kapital spoteczny rozumiem sieci mi¢dzyludzkie. Zaleta tak wa-
skiego podejscia jest to, ze nie przesadza ono z gory jakosci zasoboéw. Doktadnie
tak jak budowla moze pozostawaé nieuzywana, a tereny podmokte zle wykorzy-
stane, tak 1 sieci moga pozostawac nieaktywne lub by¢ uzyte w destrukcyjny
spotecznie sposob®”. Dasgupta wysuwa teze, ze zaufanie, spotecznie podzielane
zasady czy instytucje utozsamiane czesto z kapitatem spotecznym nalezy uznaé
za efekt jego oddzialywania, a nie za kapitat spoteczny jako taki. Postuluje on
oddzielenie dyskusji nad kapitatem spotecznym, rozumianym jako uktad sieci
spotecznych, od rozwazan nad efektami istnienia owych sieci’. Podobnie uwaza
M. Woolcock, argumentujac, ze konsekwencje kapitalu spotecznego mozna
uzna¢ za jeden ze wskaznikéw pozwalajacych podac jego charakterystyke, co
nie znaczy, ze powinno si¢ utozsamiac je z kapitatlem spotecznym jako takim®;
jako zbidr norm, wartos$ci i przekonan — np. S. Bowles i H. Gints pisza, ze ,,ka-
pitat spoteczny ogolnie odnosi si¢ do zaufania, troski o cztonkow grupy, do woli
zycia zgodnie z normami spotecznosci i do karania tych, ktorzy takiej woli nie
wyrazajg’”;

pewna cecha, cechy zbiorowosci (ktore utatwiajg wspotprace — choc ten element
nie zawsze wystepuje) — kapitat spoteczny traktowany jest jako umiejetnos$¢ po-
taczenia innych form kapitatu. Kapitat spoteczny nie zast¢puje innych form, ale
pozwala po nie siegac i efektywniej je wykorzystywac!'?. J. Coleman definiuje

4 N. Lin, Social Capital. A Theory of Social Structure and Action, Cambridge University Press,

Cambridge 2001.

5 J. Coleman, Social Capital in the Creation of Human Capital, “American Journal of Sociology”

1988, sumplement s. S98.

¢ P. Dasgupta, Economics of social capital, “Economic Record” 2005, no. 81, s. 10.
7 Tenze, Social capital and economic performance: Analytics, Foundations of Social Capital, red.

E. Ostrom, T. Ahn, Edward Elgar, Cheltenham 2003, s. 35, [za:] P. Swianiewicz i in., Szafarze darow
europejskich. Kapitat spoleczny a realizacja polityki regionalnej w polskich wojewodztwach. Wydaw-
nictwo Naukowe Scholar, Warszawa 2008, s. 62-63.

8 M. Wollcock, Social capital and economic development: Toward a theoretical synthesis and

policy framework, “Theory and Development” 1998, no. 1 (27).

° S. Bowles, H. Gintis, Social capital and community governance, “Economic Journal” 2002,

no. 112 (483), s. 419.

10 T. Kazmierczak, Kapital spoleczny a rozwdj spoleczno-ekonomiczny — przeglad podejsé, [w:]

Kapital spoteczny. Ekonomia spoteczna, red. T. Kazmierczak, M. Rymsza, Instytut Spraw Publicznych,
Warszawa 2007, s. 64.
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kapitat spoteczny jako ceche struktury spotecznej, ktora wspiera konkretne dzia-

fania aktorow podejmowane w ramach tej struktury'', R. Putnam stwierdza,

ze odnosi si¢ on do takich cech spoteczenstwa, jak zaufanie oraz normy i powig-
zania, ktore mogg zwickszy¢ jego sprawnosc¢, utatwiajac skoordynowane dzia-
lania.

Wiele definicji ma charakter mieszany, zawiera elementy zaréwno dotyczace
sieci, jak 1 norm czy zasobow. A. Portes zwraca uwage na problem odrdznienia sa-
mych zasobow (osigganych dzigki kapitatowi spotecznemu) od zdolnosci do ich
osiggania dzigki cztonkostwu w réznych strukturach spotecznych. Zréwnanie kapi-
talu spotecznego z zasobami otrzymanymi dzigki niemu moze tatwo prowadzi¢ do
tautologii'?. M. Foley, B. Edwards i M. Diani przywotuja z kolei stanowisko Bour-
dieu, wedlug ktorego zasoby ogolnie same w sobie: postawy i normy oraz infrastruk-
tura spoleczna — sieci i stowarzyszenia, nie moga by¢ rozumiane jako kapital spo-
teczny. Relacje spoleczne mogg, ale nie musza utatwia¢ dziatan indywidualnych
1 zbiorowych i w ten sposob dziata¢ jako kapital spoteczny. Zalezy to wszystko
od kontekstu, w ktorym sg wytwarzane'>. Ch. Grootaert sadzi z kolei, ze kapitat
spoteczny jest czyms$ wiecej niz tylko zbiorem spotecznych relacji lub spotecznych
wartos$ci'®.

D. Narayan i M. Cassidy'’ wprowadzili w tym celu podzial miar kapitalu spo-
tecznego na:

— miary kapitatu spotecznego sensu stricto — mierzony na podstawie danych
o czlonkostwie w zorganizowanych grupach, podzielanych normach, poczuciu
wiezi, towarzyskosci, wspolpracy sasiedzkiej, aktywnosci woluntarystycznej,
zaufaniu interpersonalnym;

— miary determinant kapitatu spotecznego — poczucie tozsamosci i duma, dostep
do informacji (np. czytelnictwo prasy);

— miary rezultatow — efekty oddziatywania: zaufanie do instytucji, uczciwosc¢, ni-
ska przestepczos¢, partycypacja polityczna.

Istnienie wielu koncepcji kapitatu spotecznego przez jednych uwazane jest za
istotng wadg i niedorozwoj koncepcji, przez innych za naturalny stan rzeczy. J. Bart-
kowski stwierdza, ze brak jednej uznanej definicji nie jest konsekwencja niedostat-

' C. Trutkowski, S. Mandes, Kapital spoteczny w matych miastach, Wydawnictwo Naukowe
Scholar, Warszawa 2005, s. 47.

12 A. Portes, Social capital. Its origins and applications in modern sociology, “Annual Review of
Sociology” 1998, no. 24.

13 M. Foley, B. Edwards, M. Diani, Social Capital Reconsidered, [w:] Beyond Tocqueville: Civil
Society and The Social Capital Debate in Comparative Perspective, red. M. Foley, B. Edwards,
M. Diani, University Press of New England, Hanower 2001, s. 266-267.

4 Cyt. za: B. Pogonowska, Kapital spoleczny — proba rekonstrukcji kategorii pojeciowej, [w:]
Kapital spoleczny — aspekty teoretyczne i praktyczne, red. H. Januszek, Wydawnictwo AE, Poznan
2004, s. 30.

15 D. Narayan, M. Cassidy, 4 dimensional approach to measuring social capital development and
validation of social capital inventory, http://commdev.org/files/652_file a020037.pdf (dostep: 2.05.2013).
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kéw metodologicznych i niedorozwoju samej dziedziny, lecz ztozonosci 1 wielo-
aspektowosci zjawiska, a proba jednostronnego rozstrzygniecia tych kwestii
spowodowataby istotne zubozenie jego rozumienia'®,

4. Dobro jednostkowe czy dobro wspolne, poziom mikro,
mezo czy makro — komu kapital spoleczny przynosi efekty?

Istniejg rozbieznosci co do tego, czy kapitat spoteczny jest dobrem jednostkowym,
jak dla P. Bourdieu i F. Fukuyamy (czyli sieciag powiazan spolecznych, w ktorej jed-
nostka realizuje swoje cele), czy dobrem publicznym, jak dla J. Colemana (czyli
umiejetnoscia wspotpracy miedzyludzkiej podejmowanej w celu realizacji wspol-
nych interesow), czy moze jednym i drugim, jak dla R. Putnama. Analiza wptywu
kapitatu spotecznego na wzrost gospodarczy zalezy od wybranego podejscia. W po-
dejsciu mikro analizowane sg korzysci, ktore odnosi jednostka z tytutu uczestnictwa
w sieci, w podejsciu makro — jakie odnosi cate spoteczenstwo, a w podej$ciu mezo
— korzysci, jakie odnosi grupa, spotecznos¢.

Korzysci uzyskiwane przez jednostki oznaczaja w sumie korzys$ci dla spoteczen-
stwa jako calos$ci (suma korzysci indywidualnych), ale istnie¢ moze tez konflikt po-
miedzy korzy$ciami indywidualnymi a grupowymi. Korzysci uzyskiwane przez grupe
(poziom mezo) nie musza oznacza¢ korzysci dla calej gospodarki, czego przykta-
dem jest istnienie grup mafijnych, karteli czy korporacji zawodowych. Duze zasoby
kapitalu spotecznego na poziomie mikro lub mezo (grupy separatystyczne) moga
powodowa¢ zmniejszenie jego zasobow na poziomie makro. Geste sieci lokalne
zwlaszcza o charakterze typu bonding moga przyczynic si¢ do ostabienia wzrostu na
poziomie calego kraju. Wynik koncowy zalezy od tego, ktory efekt bedzie silniejszy.

Analiza wptywu kapitatu spotecznego na wzrost gospodarczy na poziomie ma-
kro nie ma solidnych podstaw teoretycznych. Istnieja poglady, ze przejscie od anali-
zy kapitatu spotecznego, jako charakterystyki jednostki do kapitatu spotecznego
jako cechy zbiorowo$ci, nie ma uzasadnienia teoretycznego i przyczynito sie¢ do
powstania niescistosci w rozumieniu i rozwijaniu tego pojecia, np. to, ze kapitat
spoteczny jednostki utatwia jej zdobycie pracy, nie musi oznaczaé nizszego poziomu
bezrobocia w catej gospodarce — efekt na poziomie jednostek ma charakter redystry-
bucyjny i nie musi tworzy¢ wartosci dodanej w skali catej spotecznosei'”.

Gdyby kierowac si¢ dostownie definicja Colemana, kapitat spoteczny istniatby
tylko wtedy, gdy umiejetno$¢ nawiazywania wspotpracy dotyczytaby tylko realiza-
cji celow grupowych. Wedlug Fukuyamy chodzi o wszelkie przyczyny podejmowa-

16 J. Bartkowski, Kapital spoleczny i jego oddzialywanie na rozwoj w ujeciu socjologicznym, [w:]
Kapital ludzki i kapital spoleczny a rozwdj regionalny, red. M. Herbst Wydawnictwo Naukowe Scholar,
Warszawa 2007, s. 69.

17" A. Portes, wyd. cyt., [za:] K. Growiec, Kapital spoleczny. Geneza i spoleczne konsekwencje,
Academica, Warszawa 2011, s. 16.
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nia wspotdziatania, ktérymi zreszta w wigkszosci przypadkow sg cele jednostkowe.
Wigkszo$¢ celow mozna zrealizowaé w drodze wspotpracy i zasadnicza warto$¢ ka-
pitalu spotecznego polega wiasnie na tym, ze ludzie potrafia nawigza¢ wspodlprace,
pomimo ze kieruja nimi pobudki egoistyczne'®.

Do definicji sformutowanych przez prekursorow kapitatu spotecznego wspot-
czes$ni badacze podchodzg w zréznicowany sposob. Wedlug M. Kwiatkowskiego'
Fukuyama uznaje, ze wlascicielem kapitatu spotecznego jest grupa, a nie jednostka.
,.Kapital spoleczny nie moze by¢ zgromadzony z inicjatywy jednostki. Jest on opar-
ty na wystepowaniu cech spolecznych, nie za$ indywidualnych”?. Kwiatkowski za-
uwaza takze, ze niektore definicje Bourdieu uwzgledniajg nie tylko indywidualny,
ale 1 zbiorowy charakter kapitalu spotecznego: ,kapitat spoteczny jest [...] suma za-
sobow aktualnych i potencjalnych, ktore naleza si¢ jednostce lub grupie z tytutu
posiadania trwalej mniej lub bardziej zinstytucjonalizowanej sieci relacji, znajomo-
$ci, uznania wzajemnego. To znaczy jest sumg kapitalow 1 wiedzy, ktore sie¢ taka
moze zmobilizowacé™?!.

Wedlug A. Matysiaka kapitat spoteczny jest swoistym rodzajem zasobu, gdyz nie
mozna go zaklasyfikowac ani jako wytacznie dobro publiczne, ani jako dobro prywat-
ne. Mozna go jednak okresli¢ mianem dobra wspolnego — kazde dobro wspdlne jest
jednoczesnie publiczne, ale dobro publiczne nie musi by¢ dobrem wspolnym. Kapitat
spoteczny, w przeciwienstwie do dobra publicznego czy prywatnego, nie moze by¢
wytworzony ani przez panstwo, ani przez podmiot prywatny — powstaje jako skutek
dziatan zbiorowych. Nie jest on takze wtasnoscia prywatna, gdyz podmioty nie moga
z niego korzysta¢ w sposob dowolny, lecz musza identyfikowaé si¢ z okreslonymi
warto$ciami, przestrzega¢ zasad i obowigzujacych norm, aby on zaistnial??.,

J. Bartkowski uwaza, kapital spoteczny to nie jedno, lecz cata grupa zjawisk i
mechanizmoéw. Aby blizej zbada¢ dziatanie kapitatu spotecznego, nalezy go rozpatry-
waé w trzech wymiarach: jednostkowym, grupowo-warstwowym i zbiorowym. Po-
ziomy te powstaja w zaleznosci od tego, czy efekty kapitatu spotecznego analizujemy
od strony samych jednostek, czy jako wymiar wewngetrznego uwarstwienia grupy, czy
ze wzgledu na jego dziatanie w spolecznosci jako catosci. Nie sg to odmienne jego
formy, ale r6zne aspekty. Poziomy kapitatu spotecznego oznaczajg rézny sens kapita-
hu spotecznego (stanowi on zasob jednostek, grup lub catosci spoteczenstwa), to takze
rozne drogi nabywania kapitatu i mozliwosci korzystania z niego®.

18 H. Zboron, Kapital spoleczny w refleksji etycznej, [w:] Kapital spoteczny..., s. 105-106.

19 M. Kwiatkowski, Aksjonormatywne aspekty kapitalu spotecznego, [w:] Kapital spoleczny...,
s. 75-76.

20 F. Fukuyama, Zaufanie. Kapital spoleczny a droga do dobrobytu, PWN, Warszawa—Wroctaw,
1997, s. 39.

2 P. Bourdieu, L.J.D. Wacquant, Zaproszenie do socjologii refleksyjnej, Oficyna Naukowa,
Warszawa 2001, s. 104-105.

2 A. Matysiak, Zrédla kapitatu spolecznego, Wydawnictwo AE we Wroctawiu, Wroctaw 1999,
s. 61.

2 J. Bartkowski, wyd. cyt., s. 75-76.
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5. Definiowanie poprzez funkcje; kapital spoleczny
pozytywny i negatywny, pozytywne i negatywne
skutki kapitalu spolecznego — jakie efekty badac?

Coleman pisze, ze kapitat spoteczny to zasoby, rzeczywiste lub potencjalne, genero-
wane wyltacznie dzigki istnieniu miedzy jednostkami réznego rodzaju relacji i zwiaz-
koéw. Jego zdaniem ,,kapitat spoteczny mozna zdefiniowa¢ poprzez jego funkcje [ra-
czej niz] poprzez réoznorodne komponenty, ktore si¢ nan sktadajg™. ,,Podobnie jak
inne formy kapitatu, kapitat spoteczny jest produktywny, umozliwia osigganie pew-
nych celow, ktorych bez jego obecnosci nie udatoby si¢ osiagnac”>. Podobnie twier-
dzi Putnam, wedtug ktérego ,,podstawowa funkcja kapitatu spotecznego jest popra-
wianie efektywnosci spoteczenstwa poprzez utatwianie skoordynowanych dziatan?.
W wielu opracowaniach (np. Coleman) podkres$la si¢, ze dzigki niemu mozna osig-
gac to, czego nie mozna byloby osiggnac bez niego lub zrobi¢ to tanszym kosztem,
a sama nazwa ,,kapitat spoteczny” zaktada, ze z jego istnieniem wiaza si¢ wartosci,
korzysci, zwroty, wyptaty (z kapitatu).

Nalezy jednak rozwazy¢, czy:

1. Za kapitat spoteczny uzna¢ tylko taki kapital, ktory petni pozytywne funkcje
w gospodarce; skoro nie méwi si¢ o negatywnym kapitale finansowym, gdy stuzy on
ztym celom, zakupom broni, narkotykdw itp., ztym kapitale ludzkim, gdy doswiad-
czenie ludzi, wyksztatcenie powoduje niekorzystne efekty — przestepstwa, wyzysk
itp., to czy mozna moéwic¢ o negatywnym kapitale spolecznym? Kapitat finansowy,
rzeczowy 1 ludzki moze przynosi¢ korzysci jednostkom, niewielkim grupom, a dla
ogotu moze by¢ niekorzystny, podobnie kapitat spoteczny — kapitat spoteczny grup
mafijnych czy nawet zamknigtych grup lokalnych przynosi im korzysci, ale dla ogo-
hu moze by¢ niekorzystny. Czy zatem nalezy postepowac analogicznie? Czy kapitat
spoteczny ma jednak specyficzny charakter?

2. Uzna¢, ze kapital spoleczny moze oddziatywa¢ na gospodarke pozytywnie
i negatywnie, i rozpatrywac oba kierunki wpltywu? Badacze coraz bardziej sa zgodni
co do tego, by nie ogranicza¢ kapitatu spotecznego tylko to pozytywnych efektow.
Uwazajg oni, ze kapital spoteczny sam z siebie nie jest ani pozytywny, ani negatyw-
ny, a w roznych zastosowaniach (w roznych kontekstach) ten sam kapital moze przy-
nosi¢ pozytywne lub negatywne skutki.

Wigkszo$¢ badaczy zaklada mozliwo$¢ wystgpowania (oraz analizowania)
negatywnego kapitatu spotecznego, a raczej negatywnego oddziatywania kapitatu
spotecznego na gospodarke. Przyjmuje sie raczej pojecie kapitatu spotecznego ne-
gatywnie oddziatujagcego na gospodarke niz negatywnego kapitalu spolecznego

24 J. Coleman, Foundations of Social Theory, The Belknap Press, Cambridge 1990, s. 302.
% Tenze, Social Capital..., s. 98.
26 R. Putnam, Demokracja w dzialaniu, Znak, Krakoéw 1995, s. 258.
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(to raczej pewien skrot myslowy), gdyz warto$¢ kapitatu?” nie moze by¢ mniejsza od
zera, zasoby nie moga by¢ ujemne. To za§ implikuje podejscie, ze kapital spoteczny
moze oddziatywac na wzrost gospodarczy pozytywnie lub negatywnie, ale nie moze
by¢ ujemny.

A. Matysiak stwierdza®®, ze negatywny kapitat spoteczny powstaje w warunkach
nieufnosci 1 jest urzeczywistnieniem wartosci partykularnych w formie dobr grupo-
wych i nieformalnej wladzy. Korzystanie z takiego kapitalu wymaga ponoszenia
naktadow niezbednych do podtrzymania znajomosci, korumpowania, ponoszenia
dodatkowych kosztow transakcyjnych na badania wiarygodnosci partnerow, samo-
ubezpieczania si¢ itp. Negatywny kapital spoleczny oznacza wybor mniej efektyw-
nych form wspotpracy i partnerow w wymianie rynkowej, generuje wysokie koszty
transakcyjne i poprzez to redukuje dobrobyt materialny. Zmniejsza potencjat pod-
miotowy spoleczenstwa w wyniku demobilizacji, ostroznosci, oportunizmu, aliena-
¢ji 1 dystanséw spotecznych, co ujemnie wptywa na zdolnosci do tworczego, inno-
wacyjnego samoprzeksztatcania si¢?””. Uwaza on, ze w rzeczywistosci mamy do
czynienia z mieszanym kapitalem spotecznym, gdyz negatywny kapitat spoteczny
,hie jest bytem samodzielnym”, a ,,swoja egzystencje czerpie w pewnym sensie
z pozytywnego kapitatu spotecznego™.

O korzystnym wplywie kapitalu spotecznego na gospodarke w syntetyczny spo-
sob pisze J. Czapinski: ,,teoretyczna odpowiedz jest tylez prosta, niemal oczywista,
co stabo udokumentowana empirycznie [...] [kapitat spoteczny] utatwia negocjacje,
obniza koszty transakcji, skraca proces inwestycyjny, zmniejsza korupcje, zwicksza
rzetelnos¢ kontrahentow, sprzyja dtugoterminowym inwestycjom i dyfuzji wiedzy,
zapobiega naduzywaniu dobra wspolnego i zwigksza solidarno§¢ miedzygrupowa,
a takze, poprzez rozwdj trzeciego sektora, sprzyja spotecznej kontroli dziatania wtadz.
Oczywiscie zalety kapitalu spotecznego nie ograniczaja si¢ jedynie do efektow eko-
nomicznych. Rozciagajg si¢ na szeroko rozumiang jako$¢ zycia spoteczenstwa™!,

Kapitat spoteczny przynosi efekty (pozytywne i negatywne) dla spoleczenstwa
nie tylko jako suma efektow indywidualnych, ale takze efekty zewnetrzne. Grupa
czerpie korzysci z kapitatu spotecznego jako catos¢ dzieki umiejetnosci tatwiejszego
mobilizowania tych zasobow dla realizacji dobra wspolnego i poprzez umiejetnosé

27 Nie wszyscy jednak uznajg ten kapitat za kolejng forme kapitatu, szerzej np. U. Markowska-
-Przybyta, Kapital spoleczny jako jeden z kapitalow, [w:] Zarzqdzanie rozwojem regionu — wymiar
spoteczny, gospodarczy i sSrodowiskowy, red. K. Malik, Wydawnictwo Naukowe ,,Akapit”, Opole 2010,
s. 37-53.

2 A. Matysiak, Reprodukcja kapitalu spolecznego w gospodarce, [w:] Kapital spoleczny...,s.217.

¥ P. Sztompka, Kulturowe imponderabilia szybkich zmian spolecznych. Zaufanie, lojalnosé, soli-
darnos¢, [w:] Imponderabilia wielkiej zmiany. Mentalnos¢, wartosci i wiezi spoteczne czasow transfor-
macji, red. P. Sztompka, PWN, Warszawa—Krakow 1999.

30" A. Matysiak, Reprodukcja kapitatu..., s. 217.

3t Diagnoza Spoleczna 2009. Warunki i jakos¢ zycia Polakéw. Raport, red. J. Czapinski, T. Panek,
Rada Monitoringu Spotecznego, Warszawa 2009, s. 270.
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podejmowania wspolnych dziatan®?. Moze takze doswiadczaé barier rozwojowych,
gdy efekty niekorzystne sg wigksze od pozytywnych. Kapitat spoteczny przyczynié
si¢ moze zatem do wzrostu bogactwa, ale takze do ubozenia spoleczenstw?’. Moze
powodowac¢ wzrost nierownosci dochodowych spoteczenstwa, kreowac koszty 1 do-
datkowe problemy spoleczne.

W kontekscie tego dylematu M. Woolcock i D. Narayan® wyr6zniaja cztery per-
spektywy, w jakich ujmowane sg zwigzki miedzy kapitatem spolecznym a rozwojem
gospodarczym: perspektywa komunitarystyczna, sieciowa, instytucjonalna i syner-
giczna. Perspektywa komunitarystyczna utozsamia kapitat spoteczny z lokalnymi
organizacjami. Jej zwolennicy uznaja, ze kapitat spoteczny z natury przynosi pozy-
tywne efekty 1 im wiecej tego kapitatu, tym lepiej, czyli im wigcej organizacji spo-
tecznych, tym lepiej dla rozwoju. Abstrahujg wiec od istotnej kwestii, tj. mozliwego
negatywnego wptywu kapitatu spolecznego na gospodarke, i zaktadaja automatyke
dziatan. W perspektywie sieciowej zaktada si¢, ze kapitat spoteczny tworzg pionowe
i poziome powigzania mi¢dzy ludzmi oraz réznego typu jednostkami organizacyjny-
mi. W tej perspektywie przyjmuje si¢ wiec, ze kapitat spoteczny moze mie¢ zarowno
pozytywny, jak i negatywny wpltyw na rozwoj spoteczno-gospodarczy. Z perspekty-
wy instytucjonalnej sieci spoteczne i zaangazowanie obywatelskie sag wynikiem $ro-
dowiska politycznego, prawnego i instytucjonalnego. Kapital spoteczny w tej per-
spektywie — w odroznieniu od dwoch pierwszych — traktowany jest jako zmienna
zalezna. Perspektywa synergiczna integruje podej$cie sieciowe i instytucjonalne.
Podejscie synergiczne opiera si¢ na trzech tezach: po pierwsze, panstwa i spoteczen-
stwa nie sg z zasady ani dobre, ani zte, sg zmiennymi majacymi wptyw na osiagganie
wspolnych celow. Po drugie, panstwa, podmioty gospodarcze i spotecznosci same
w sobie nie dysponuja zasobami potrzebnymi do osiggania zrownowazonego rozwo-
ju, dlatego wymagane sg komplementarno$¢ i partnerstwo wewnatrz sektorow i mie-
dzy nimi. Centralnym zadaniem badawczym jest za$ identyfikacja warunkow poja-
wiania si¢ synergii. Po trzecie, rola panstwa w stymulowaniu rozwoju jest
najistotniejsza i najbardziej ztozona.

3. Czy sa granice wzrostu tego kapitatu, czy wieksza ilo$¢ kapitatu spotecznego
zawsze oznacza lepszg sytuacje? Czy istnieja granice, powyzej ktorych pozytywny
kapitat spoteczny (pozytywnie oddziatujgcy na spoleczenstwo) zmienia si¢ w kapi-
tal negatywny? Gdy uznamy, ze kapitatu spotecznego nie mozna postrzegac jako
czego$ z gruntu rzeczy pozytywnego, mozna wysunac wniosek, ze nalezy dazy¢ nie
do jego maksymalizacji, ale do optymalizacji. W sensie jakoSciowym oznacza to

32 D. Halpern, Social capital, Polity Press, Cambridge 2005.

3 R. Kupczyk, Wplyw kapitatu spotecznego na procesy gospodarcze i spoteczne, [w:] Kapital
spoleczny — interpretacje, impresje, operacjonalizacja, red. M. Klimowicz, W. Bokajto, Wydawnictwa
Fachowe CeDeWu, Warszawa 2010, s. 117-118.

3 M. Woolcock, D. Narayan, Social Capital: Implications for Development Theory, Research and
Policy, “The World Bank Research Observer” 2000, no. 2, [za:] T. Kazmierczak, wyd. cyt., s. 55 i n.
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dazenie do odpowiedniej kombinacji roznych jego elementéw oraz do odpowied-
niej kombinacji z innymi formami kapitatu, ktorych sam kapitat spoteczny nie
zastgpi®

6. Podsumowanie

Kapitat spoteczny mimo licznych badan wciaz jest koncepcja dos¢ mglistg. Niekto-
rzy uznaja to za istotna przeszkode¢ dalszych badan, w tym badan empirycznych, inni
wrecz przeciwnie — uznaja, ze wielos¢ definicji, koncepcji, ujec¢ i poziomdéw analizy
oddaje problem ztozonosci zjawiska. Rozwijanie badan empirycznych (réwnolegle
z rozwojem podstaw teoretycznych) mimo braku konsensusu co do samej definicji
wydaje si¢ nawet mozliwym sposobem na weryfikacje i rozwoj tych podstaw.

Podejmujac decyzje o badaniach nad zwigzkiem kapitatu spotecznego ze wzro-
stem 1 rozwojem gospodarczym, dokonaé¢ nalezy pewnych rozstrzygnie¢ i podjaé
wiele decyzji. W artykule — z uwagi na ograniczenia techniczne — zaprezentowano
wybrane dylematy z tym zwigzane: po pierwsze, jaka jest istota kapitatu spoteczne-
g0, a zatem, co chcemy mierzy¢ i analizowa¢ w kontek$cie zwiazkow ze wzrostem
gospodarczym: sieci spoleczne, zasoby czy cechy i umiejetnosci spoleczenstw;
po drugie, komu kapitat spoteczny przynosi efekty, ktore przektadajg si¢ na wzrost
i rozw0j (jednostkom, grupom czy calym spoteczenstwom); po trzecie, jakie efekty
przynosi kapital spoteczny — czy tylko pozytywne?

W dalszej kolejnosci powstaja pytania o to, czy kapital spoleczny ma zréznico-
wany wplyw na wzrost i rozw0j gospodarczy (czy mozliwy jest np. pozytywny
wplyw na rozwoj gospodarczy przy jednoczesnym negatywnym wplywie na wzrost
gospodarczy), jak wygladaja zaleznosci pomiedzy kapitatem spotecznym a wzro-
stem (rozwojem gospodarczym) — jednokierunkowe czy dwukierunkowe? Jaka jest
optymalna kombinacja kapitatu spotecznego z innymi formami kapitatu?
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SOCIAL CAPITAL VERSUS ECONOMIC GROWTH -
SELECTED THEORETICAL ASPECTS

Summary: The paper presents the dilemmas connected with an approach to social capital in
the context of discussion on its relations with the economic growth. To examine these
relationships it is necessary to consider several issues and select certain options. What is the
essence of social capital (networks, norms, resources),? Is it private, shared or group good?
Which level: micro, mezo or macro is the basis of the analysis? Can social capital be negative?
The aim of the article is to present different approaches and their justifications on the basis of
literature.

Keywords: social capital, economic growth, theory.



