PRACE NAUKOWE

Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu

RESEARCH PAPERS

of Wroctaw University of Economics

Nr 348

Polityka ekonomiczna

Redaktorzy naukowi

Jerzy Sokotowski
Arkadiusz Zabinski

UE Wydawnictwo Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu
Wroctaw 2014



Redakcja wydawnicza: Barbara Majewska
Redakcja techniczna: Barbara Lopusiewicz
Korekta: Barbara Cibis

Lamanie: Adam Debski

Projekt oktadki: Beata Debska

Publikacja jest dostgpna w Internecie na stronach:

www.ibuk.pl, www.ebscohost.com,

w Dolnoslaskiej Bibliotece Cyfrowej www.dbc.wroc.pl,

The Central and Eastern European Online Library www.ceeol.com,

a takze w adnotowanej bibliografii zagadnien ekonomicznych BazEkon
http://kangur.uek.krakow.pl/bazy ae/bazekon/nowy/index.php

Informacje o naborze artykutow i zasadach recenzowania znajduja si¢
na stronie internetowej Wydawnictwa
www.wydawnictwo.ue.wroc.pl

Kopiowanie i powielanie w jakiejkolwiek formie
wymaga pisemnej zgody Wydawcy

© Copyright by Uniwersytet Ekonomiczny we Wroctawiu
Wroctaw 2014

ISSN 1899-3192
ISBN 978-83-7695-422-6

Wersja pierwotna: publikacja drukowana
Druk i oprawa:

EXPOL, P. Rybinski, J. Dabek, sp.j.
ul. Brzeska 4, 87-800 Wioctawek



Spis tresci

Franciszek Adamczuk: Dyfuzja innowacji w regionach transgranicznych...
Joanna Buks, Robert Pietrzykowski: Efekty produkcji gospodarstw w Pol-
sce w odniesieniu do WPR w latach 2005-2008 ...........cccoceeiienieniencanienns
Marek Chrzanowski: Wykorzystanie analizy przeptywéw miedzygatezio-
wych do badania obszarow kooperacji w gospodarce regionu na przykta-
dzie wojewOdztwa TUDEISKICZO .......cevvveviieriiesieieriieee et
Pawel Dziekanski: Metoda taksonomiczna w ocenie srodowiskowej konku-
rencyjnosci powiatow wojewddztwa Swietokrzyskiego..........ccveveveeenenne.
Monika Fabiniska: Prorozwojowa gotowos$¢ polskich MSP do absorpcji
wsparcia w ramach nowej perspektywy programowej 2014-2020.............
Malgorzata Fronczek: Przewaga komparatywna Polski w handlu z Chinami
W latach 1995-2012 ...ouiiiiiieeee e
Malgorzata Gasz: Reguty nowego modelu zarzgdzania gospodarczego na tle
kondycji ekonomicznej panstw Unii Europejskie] ........ccceevvveeiiencreennnens
Alina Grynia: Obciazenia fiskalne a konkurencyjno$¢ litewskich przedsie-
{03101 4] A AU STRURPI
Anna Jankowska: Struktura obszarowa gospodarstw w krajach batkanskich
kandydujacych do UE........ccooiiiiiiiiiiecece e
Elzbieta Janton-Drozdowska, Maciej Stepinski: Formy aktywizacji osob
dtugotrwale bezrobotnych w konteks$cie strategii Europa 2020.................
Krzysztof Kil, Radostaw Slusarczyk: Podatek bankowy w krajach Unii Eu-
ropejskiej — ocena implementaci .........ccveveereerieeienienie e
Dariusz Klimek: Transakcje offsetowe jako instrument polityki ekonomicz-
NEJ W POISCE .. st enees
Aleksandra Kozlak, Barbara Pawlowska: Kierunki dziatan Unii Europej-
skiej na rzecz podniesienia konkurencyjnosci gospodarki ............ccue......
Barbara Kutkowska, Ireneusz Ratuszniak: Mozliwosci finansowania roz-
woju obszaréw wiejskich w latach 2014-2020 w ramach Polityki Spojno-
$ci 1 Wspolnej Polityki ROING].......c.oecvieiiiiieiieiieiieieeceee e
Renata Lisowska: Wptyw otoczenia regionalnego na rozwdj matych i sred-
nich przedsigbiorstw w obszarach rozwinietych i zmarginalizowanych ...
Agnieszka Malkowska: Program INTERREG IV A jako instrument wspie-
rania turystyki w wojewodztwie zachodniopomorskim ...........ccccccveeeenenne
Arkadiusz Malkowski: Maly ruch graniczny jako element ksztaltowania
WSPOIPracy tranSgraniCZNE]......ccueruververererrereeeireseeseeseeseeeseresseessnesneensnes
Natalia Mankowska: E-administracja a efektywnosc¢ sektora publicznego...

11

22

34

44

54

66

76

91

103

112

124

134

145

157

172

181



6 Spis tresci

Wiestaw Matwiejczuk, Tomasz Matwiejczuk: Koncepcja usprawnienia
procesu ofertowania w przetargach publicznych............ccccccevvveveienciennnnnen.
Elzbieta Izabela Misiewicz: Laczne opodatkowania dochodow matzonkow
— preferencja podatkowa wspierajgca rodzing..........ccceeeeeeerveerveencveesneenns
Andrzej Miszczuk: Dystans instytucjonalny jako uwarunkowanie rozwoju
regionOwW PrzygranicZnych..........ccoocevviiriiiiiiie e
Karolina Olejniczak: Polityka klastrow w regionach jako wzmacnianie kon-
Kurencyjnosci MISP.......cccviviiiiiiiecieciecece e
Malgorzata Pawlowska: Wptyw kapitatu zagranicznego oraz wlasnosci
panstwowej na zmiany konkurencji w polskim sektorze bankowym........
Katarzyna Peter-Bombik, Agnieszka Szczudlinska-Kano§: Problem sta-
rzejacego si¢ spoleczenstwa w dokumentach strategicznych wybranych
POISKICh WOJEWOAZEW ...ovvveeieciieciiecieeecece e
Katarzyna Peter-Bombik, Agnieszka Szczudlinska-Kanos: Social issues
in the program’s documents of Polish political parties in the elections to
the European Parliament of the VIII term..........cccooviiviiinciieciiecieeeee
Robert Pietrzykowski: Rozwdj gospodarczy a ceny ziemi rolniczej na przy-
ktadzie wybranych panstw z Unii Europejskie] ........cccoceveveiencncncnciennns
Piotr Podsiadlo: Pomoc regionalna jako przyktad dopuszczalnej warunkowo
pomocy publicznej w Unii Europejskie]........cccevvvervieriirirneenienieeiesveennn
Gabriela Przestawska: Instytucjonalne aspekty w aktualnej debacie ekono-
TTHICZINE] ..ttt eeieeeeteesiteeeeteeeteeesteeestaeessseessseessseesnseeassseesseesseenssaesssenenseeenses
Malgorzata Raczkowska: Nieréwnosci ekonomiczne w krajach europej-

Jaroslaw Ropega: Ograniczenia matych firm w wykorzystaniu zewnetrz-
nych zrodet wsparcia dla ich przetrwania ..........cccocceveveveieniieiiencienienreenn.
Jerzy Sokolowski: Strategie sprzedazy ofert turystycznych biur podrozy.....
Malgorzata Sosinska-Wit, Karolina Galazka: Bariery rozwoju przedsie-
biorczosci sektora MSP na przykladzie wojewodztwa lubelskiego...........
Andrzej Szuwarzynski: Model DEA do oceny efektywnosci funkcjonowa-
nia publicznych uniwersytetow w PolSCe .......cccocvvvviriiriirieiieeieeieeee,
Dariusz Tloczynski: Accessibility jako instrument ksztattowania polskiego
rynku ustug transportu lotNIiCZEZ0 ......ccvevverierieriieriiesieeseesie e
Agnieszka Tomczak: Konwergencja czy dywergencja — kierunki zmian
w polityce monetarnej po 1999 1. .....oooviviiiiiiiiieeee e
Adam Wasilewski: Skuteczno$¢ wybranych instrumentéw finansowych
wspierania rozwoju przedsiebiorczosci w gminach wiejskich w Polsce....
Anetta Wasniewska: Potencjat spoleczny gmin Zalewu Wislanego w latach
2003-2012. ettt et e et ee e
Grazyna Wegrzyn: Zrodla informacji dla dziatalno$ci innowacyjnej w Unii
BUTOPEJSKIE] ..ot

220

230

239

249

263

274

285

297

309

319

328
339

349

361

371

384

394

404



Spis tresci

Lucyna Wojcieska: Spoteczna odpowiedzialnos¢ biznesu wybranych ban-
kéw komercyjnych na swiecie — ocena wymiarow CSR........c.ccevveennnen.
Jarostaw Wolkonowski: Przyczyny i struktura emigracji obywateli Litwy
W okresie 2003-2013 ... e
Urszula Zagoéra-Jonszta: Proces polonizacji goérnoslaskiego przemystu
W latach 30. XX WICKU ...ccvviiiiiiiiiicciecce e

Summaries

Franciszek Adamczuk: Diffusion of innovation in cross-border regions......
Joanna Buks, Robert Pietrzykowski: Effects of farms production in Poland
with respect to the CAP in the period of 2005-2008...........c.cccveveveevererenen.
Marek Chrzanowski: The use of input-output analysis for the cooperation
areas determination in regions on the basis of Lubelskie Voivodeship......
Pawel Dziekanski: Taxonomic method in the examination for environmental
competitiveness of poviats of Swietokrzyski Voivodeship .......................
Monika Fabinska: Pro-development readiness of Polish SMEs for absorption
of support under the new programming perspective 2014-2020................
Malgorzata Fronczek: Revealed Comparative Advantage of Poland in trade
with China in the years 1995-2012 .......cccoovieiiiiiciieeiecee e
Malgorzata Gasz: Rules of the new economic model management against
economic condition of the European Union States ..........c.cceceeveerereriennene
Alina Grynia: Fiscal charges and competitiveness of Lithuanian enterprises
Anna Jankowska: The structure of holdings in the Balkan states candidating
to the European UNION .........cccocveiiiiiiiiiiiesieeieieenee sttt sae e sneens
Elzbieta Janton-Drozdowska, Maciej Stepinski: Forms of activation of
long-term unemployed in the context of the Europe 2020 strategy ...........
Krzysztof Kil, Radostaw Slusarczyk: The bank tax: an assessment of
implementation in the EU member States ..........c.ccocceeeveninieneneneniene,
Dariusz Klimek: Offsets — an instrument of economic policy in Poland.......
Aleksandra Kozlak, Barbara Pawlowska: The European Union activities to
improve the regions COMPEtItIVENESS. ....ccuvieruvrerieerrieeieeeieeereeeieeeseveeneneas
Barbara Kutkowska, Ireneusz Ratuszniak: Opportunities of financing the
development of rural areas in the years 2014-2020 within the frames of
cohesion policy and Common Agricultural Policy .........ccccocevenininenene.
Renata Lisowska: Impact of the regional environment on the development of
small and medium-sized enterprises in developed and marginalised

Agnieszka Malkowska: The Program INTERREG IVA as an instrument to
support tourism in the West Pomeranian Voivodeship .........cc.ccccevereenene.

424

437

449

21

33

43

53

65

75

89
102

111

123

133

144

156

171

180



8 Spis tresci

Arkadiusz Malkowski: The small cross-border movement as an element of
the cross-border CO-0Peration.........c..ccuevvereerieesieeienierie e sreereeneserenenes
Natalia Mankowska: E-government and the efficiency of public sector .......
Wiestaw Matwiejczuk, Tomasz Matwiejczuk: Concept of public
procurement offering process improvement ...........coeceeeeereereeseeseeneennnn.
Elzbieta Izabela Misiewicz: Joint taxation of spouses — tax allowance
SUPPOTtING TAMILY ...oveviiiiiiieie et
Andrzej Miszczuk: Institutional distance as a condition for the development
Of CTOSS-DOIAET TEZIONS ....evvviiiiiieiieciieeiee ettt ettt steeste e teesaaesreesreens
Karolina Olejniczak: Cluster policy in the regions as strengthening the
competitiveness Of SME ..o
Malgorzata Pawlowska: The impact of foreign capital and state capital
on competition in the Polish banking sector ............ccccevereriinenininiene.
Katarzyna Peter-Bombik, Agnieszka Szczudlinska-Kano§: Aging
population in strategic documents of selected Polish voivodeships...........
Katarzyna Peter-Bombik, Agnieszka Szczudlinska-Kano$: Problematyka
spoleczna w dokumentach programowych polskich ugrupowan
politycznych w wyborach do Parlamentu Europejskiego VIII kadencji ...
Robert Pietrzykowski: Economic development and agricultural land prices
in selected countries of the European Union..........ccccevvevvenienienveneennnnns
Piotr Podsiadlo: Regional aid as an example of permitted conditionally state
aid in the European Union...........cccceeviieiiiieeiieeiieeieecee e
Gabriela Przeslawska: Institutional aspects in contemporary economic
AEDALE .ttt nne e
Malgorzata Raczkowska: Economic inequality in the European countries ..
Jarostlaw Ropega: Limitations of small firms in using external sources of
support for their SUrVIVAl.........coiovviiiiiiieeee e
Jerzy Sokolowski: Strategies for the sale of tourist travel agencies offers.....
Malgorzata Sosinska-Wit, Karolina Galazka: Barriers to the development
of enetrprise of SMEs sector on the example of the Lublin Voivodeship ..
Andrzej Szuwarzynski: DEA model to evaluate the efficiency of the public
universities in Poland..........cccoooeiiiiiiieee e
Dariusz Tloczynski: Accessibility as an instrument for shaping Polish air
tranSPOIt MATKEL .....eeiviiiiieeiie ettt et e e e e e b e e eebeeenbeeenes
Agnieszka Tomczak: Convergence or divergence — directions of the monetary
policy development after the year 1999........cccccoiiiiiiiinininiincee,
Adam Wasilewski: Effectiveness of selected financial instruments supporting
entrepreneurship development in rural counties of Poland........................
Anetta Wasniewska: Social potential of communities of the Vistula Lagoon
10 2003-2012 oo
Grazyna Wegrzyn: Sources of information on innovation within the
European UnON .......co.eeieriiiiieiiniie e

219

229

238

248

261

273

284

296

308

318
327

337
348

360

370

383

393

403

414



Spis tresci 9

Lucyna Wojcieska: CSR of selected commercial banks in the world —

dimensions of CSR Tatings .......ccecvverierieriesieniesieree e seeseeeseeeseeesreeseeens 436
Jaroslaw Wolkonowski: Causes and structure of emigration of Lithuania
citizens in the period between 2003 and 2013.........cccevvveviieeieeecieeeieenee 448

Urszula Zagora-Jonszta: The process of Polonization of Upper Silesian
industry in the 30s of the twentieth century..........cocceceveniniininininicnnn. 458



PRACE NAUKOWE UNIWERSYTETU EKONOMICZNEGO WE WROCLAWIU
RESEARCH PAPERS OF WROCLAW UNIVERSITY OF ECONOMICS nr 348 e 2014

Polityka ekonomiczna ISSN 1899-3192

Malgorzata Sosinska-Wit, Karolina Galgzka

Politechnika Lubelska
e-mails: m.sosinska-wit@pollub.pl; k.galazka@pollub.pl

BARIERY ROZWOJU PRZEDSIEBIORCZOSCI
SEKTORA MSP NA PRZYKLADZIE
WOJEWODZTWA LUBELSKIEGO

Streszczenie: Przedsi¢biorstwa sektora MSP pozwalajag budowac trwate podstawy wzrostu
gospodarczego regionu, w ktorym funkcjonuja. Tworza najwigcej miejsc pracy, sa elastyczne,
tatwiej dostosowuja si¢ do oczekiwan klientow, a takze do zmieniajacych si¢ warunkow go-
spodarowania. Przedmiotem niniejszego artykutu jest przedstawienie uwarunkowan rozwoju
sektora matych i $rednich przedsigbiorstw oraz wskazanie barier i ograniczen ich rozwoju.
Ocena rozwoju przedsigbiorczos$ci w sektorze MSP zostala sporzadzona na podstawie infor-
macji statystycznej zawartej w raportach i analizach Glownego Urzedu Statystycznego oraz
badan ankietowych przeprowadzonych w 2013 r. w 242 podmiotach wojewoddztwa lubelskie-
go. Zbadano subiektywne opinie wlascicieli przedsigbiorstw na temat warunkow funkcjono-
wania i ograniczen rozwoju podmiotéw w okresie 2010-2013.

Stowa kluczowe: przedsigbiorczo$é, MSP, bariery rozwoju.

DOI: 10.15611/pn.2014.348.32

1. Wstep

Sektor matych i $rednich przedsigbiorstw (MSP) odgrywa istotng rolg¢ w rozwoju
polskiej gospodarki. Mimo licznych barier i ograniczen rozwoju, charakteryzuje si¢
wysoka dynamika wzrostu. Obok funkcji gospodarczej, jaka niewatpliwie peini,
podkresla sie rowniez znaczenie funkcji spotecznej i ekonomiczne;.

Aby sektor MSP mogt si¢ jednak prawidtowo rozwija¢, niezbedne jest stworze-
nie odpowiednich warunkow: aktywnej polityki panstwa i wtadz lokalnych promu-
jacych przedsiebiorczosé.

Na dzialalnos¢ sektora MSP wptywa wiele réznych czynnikéw ekonomicznych,
spolecznych, psychologicznych itd., ktére moga by¢ zaré6wno stymulatorem, jak i
hamulcem jego rozwoju. Nalezy wiec zidentyfikowac¢ i zdiagnozowa¢ uwarunko-
wania rozwoju MSP, aby z jednej strony zredukowaé badz ograniczy¢ bariery roz-
woju, z drugiej zas§ wzmocni¢ wptyw czynnikow pozytywnych.
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Wzrost zainteresowania polityka regionalng, dostep do funduszy unijnych
1 r6znych form wsparcia wzmocnit role matych i §rednich podmiotéw na rynku,
dajac wybranym jednostkom szansg¢ na wzrost i rozwoj.

Celem artykuhu jest ocena barier rozwoju przedsi¢gbiorczosci sektora MSP na
obszarze wojewodztwa lubelskiego w latach 2010-2013 oraz ich rola w kreowaniu
lokalnej przedsigbiorczosci. Podmiotem badan sa wybrane losowo mikro, male
i $rednie przedsigbiorstwa dzialajace na terenie wojewodztwa lubelskiego.

Przedmiotem badan za$ sg subiektywne opinie mikro-, matych i $rednich
przedsigbiorstw, o czynnikach stymulujacych rozwoj lokalnej przedsigbiorczosci.
Analizowanie znaczenia matych i srednich przedsiebiorstw pod katem osigganych
efektow obejmuje glownie wymiar jakosciowy, lecz zawiera takze charakterystyki
ilosciowe. Analiza zostala przeprowadzona na podstawie informacji statystycznej
zawartej w raportach i analizach Glownego Urzedu Statystycznego oraz badan an-
kietowych przeprowadzonych w 242 mikro-, matych i $rednich przedsigbiorstwach
wojewoOdztwa lubelskiego.

2. Pojecie przedsi¢biorczosci i bariery jej rozwoju

Obecnie w warunkach rozwijajacego si¢ rynku mozna zauwazy¢, ze wspolczesng
rzeczywisto$¢ ksztattuja w sposob ciaggly i dynamiczny zlozone procesy spoteczne,
gospodarcze, polityczne jak i kulturowe. Wystepujace wzajemne powiazania teorii
i praktyki gospodarczej powoduja, ze bardzo trudno jest jednoznacznie zdefiniowac
pojecie przedsigbiorczosci. W dostepne;j literaturze przedmiotu, niejednokrotnie po-
dejmowano probg odpowiedzi na pytanie, o istotg przedsiebiorczosci.

W teorii ekonomii przedsigbiorczo$¢ definiowana jest jako swoista forma pracy
lub jako czwarty (obok pracy, ziemi i kapitatu) czynnik produkcji. Przedsigbior-
czo$¢ zatem jest postawa cztowieka, ktdra przejawia si¢ w inicjatywie zaradnosci
i obrotnos$ci. To takze tworczy niepokoj, ktory nie pozwala zadowoli¢ si¢ stanem
istniejgcym i prowadzi do zmian, ktore sktadajg si¢ na rozwoj nie tylko podmiotow
gospodarczych, ale i catych gospodarek [Pazdzior 2011].

Jak wynika z przedstawionych definicji (por. tabela 1), zakres pojecia przed-
sigbiorczo$ci jest dosy¢ szeroki. Roznorodnos¢ definicji i wielo$¢ nurtéw znacze-
niowych pojecia przedsiebiorczosci sktania do wniosku, iz bardzo trudno, o ile jest
to w ogole mozliwe, wyloni¢ uniwersalng jej definicj¢. Jak podkresla B. Piasecki,
wszystkie definicje podzieli¢ mozna na trzy obszary, biorac pod uwage takie kry-
teria, jak: funkcje ekonomiczne przedsiebiorcy, jego cechy osobowe oraz sposob
menedzerskiego postepowania [Piasecki (red.) 2001].
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Tabela 1. Wybrane definicje przedsi¢biorczosci

Autor Definicja
B. Belidon Podkreslali szczegdlne znaczenie przedsigbiorcy w ramach systemu eko-
J.B. Say nomicznego, a tym samym zjawiska przedsigbiorczo$ci. Zaproponowana

przez nich definicja przedsigbiorcy wywodzita si¢ z teorii ograniczonosci
zasobow i1 wedtug niej przedsigbiorca to osoba, ktora przenosi zasoby
ekonomiczne z obszaru o nizszej wydajnosci, na obszar o wyzszej wydaj-
nosci i wyzszym uzysku [Wawrzyniak 1998].

J. Schumpeter Doszed! do wniosku, iz za przedsigbiorstwa nalezy uznac te podmioty
gospodarcze, ktore analizuja, a nastepnie realizujg ,,nowe kombina-

cje” czynnikow produkeji i sg aktywnymi uczestnikami tych procesow
[Schumpeter 1960].

P. Drucker Przedstawit podejscie polegajace na wprowadzaniu innowacji tworzacych
podstawy przysztego biznesu, z najlepszym wykorzystaniem dostgpnych
zasobow. Przedsigbiorczos¢ nie ogranicza si¢ jedynie do sfery gospodar-
czej, chociaz si¢ z niej wywodzi [Drucker 1992].

R.W. Griffin Przedsigbiorczos¢ oznacza uruchomienie przedsigwzigcia gospodarczego
i wykonanie aktywnej roli w jego zarzadzaniu [Griffin 1996].

S. Kwiatkowski Przedsigbiorczo$¢ rozumiana przez wykorzystanie innowacji w celu przy-
wracania rownowagi pomig¢dzy rynkami lub fragmentami danego rynku
[Kwiatkowski 2001].

K. Krajewski, J. Sliwa | Przedsigbiorczo$é to aktywno$é osob skorelowana z umiejetnoscia dzia-
tania w poszukiwaniu i wdrazaniu nowych pomystow, ktorych rezultaty
znajdujg aprobate na rynku i przynosza oczekiwane efekty zaréwno ich

kreatorom jak i konsumentom [Krajewski, Sliwa 2004].

J. Machaczka Przedsigbiorczos$¢ to caloksztalt dziatan zwigzanych z uruchomieniem
kazdego nowego przedsigwzigcia [Machaczka 1999].
J.D. Antoszkiewicz Przedsigbiorczo$¢ to dziatalnosé prowadzaca do rozwoju

i tworzenia [Kapusta 2006].

A. Pazdzior Przedsigbiorczos¢ to dynamiczny proces stopniowego tworzenia bogac-
twa. Bogactwo to tworza jednostki, ktore podejmuja zasadnicze ryzyko
w wymiarze kapitatu, czasu i kariery po to, by nada¢ wartos$¢ jakiemus
produktowi lub ustudze [Pazdzior 2011].

Global Entrepreneurship | Przedsigbiorczos¢ to dziatania podejmowane przez jednostki, zespoly, jak
Monitor réwniez firmy w celu zatozenia nowych lub rozwinigcia dziatalnosci firm
juz istniejacych [Bactawski i in. 2005].

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie dostepne;j literatury przedmiotu.

Poszczegodlne definicje przedsigbiorczosci majg wiele cech wspolnych. Cechy
charakterystyczne przedsigbiorczos$ci to przede wszystkim:
e cekspansywnos¢ — che¢ dordwnania najlepszym i najsilniejszym, stawianie sobie
ambitnych celow, by osiagna¢ wieksze korzysci;
* innowacyjno$¢ — wprowadzanie i ciagle poszukiwanie tworczych ulepszen.
Zagadnienie przedsiebiorczosci podejmuja w swoich badaniach naukowcy roz-
nych dyscyplin naukowych nie tylko ekonomii, ale takze socjologii, politologii czy
psychologii. Psycholodzy traktuja przedsigbiorczos$¢ jako zbior cech psychicznych
jednostki uznawanej za przedsigbiorczg.
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Postawy przedsigbiorcze w Polsce napotykaja rozne problemy, ktorych skut-
kiem staje si¢ zahamowanie rozwoju sektora MSP. Lista barier jest dosy¢ dtuga.
Niezadowolenie na pewno moze budzi¢ fakt, iz lista problemow w kazdym roku jest
taka sama. Samo zjawisko istnienia barier ograniczajacych i utrudniajacych rozwoj
oraz aktywno$¢ MSP zostato juz wielokrotnie opisane i tak B. Bejowska wymienia
bariery finansowe, rynkowe, prawne, spoteczne i informacyjne [Struzycki 2002].
W innym opracowaniu przygotowanym przez Euro Info Center mowa jest o ba-
rierach fizycznych, technicznych, fiskalnych, informacyjnych, kompetencyjnych
i finansowych [Stachowiak].

Biorac pod uwage gldwnie przedsigbiorstwa o srednim poziomie zastosowania
nowoczesnych (innowacyjnych) technik, ich podstawowym problemem w rozwoju
jest brak kapitatu. Natomiast przedstawiciele przedsigbiorstw wysokiej techniki, za
najwigksza barier¢ swojego rozwoju uwazajg rowniez brak kapitatu i niskg stabil-
no$¢ finansowa. Pozostale czynniki odgrywajg juz drugorzedna role. Jednak nie
nalezy ich pomija¢ dokonujac oceny rozwoju przedsigbiorczo$ci na danym obszarze
[Markowski, Zaleski 2005].

3. Sektor MSP wojewodztwa lubelskiego na tle kraju
i poziom jego rozwoju

Wojewddztwo lubelskie nie nalezy do grupy najsilniejszych gospodarczo regionow
w Polsce. Biorgc pod uwage udzial w krajowym PKB, ktory wyniost 3,83%
w 2011 r., region plasuje si¢ dopiero na 10 miejscu w kraju. Wprawdzie sposrod
wszystkich wojewodztw ,,Sciany wschodniej” lubelskie wypada pod tym wzgledem
najlepiej, wciaz jednak daleko mu do krajowego lidera, jakim jest — niezmiennie —
wojewodztwo mazowieckie. W okresie ostatnich kilkunastu lat udzial regionu
w krajowym PKB obnizyl si¢. Cho¢ tempo rozwoju gospodarczego w regionie na
przestrzeni wielu lat bylto stabsze niz w kraju, to w ostatnich kilku latach mozna
zaobserwowac¢ w tym zakresie korzystne zmiany (por. tabela 2) [Raport o stanie...,
2012].

Tabela 2. Produkt krajowy brutto w wojewoddztwie lubelskim na tle kraju

Wyszczegdlnienie 2005 2007 2008 2009 2010 2011
PKB ogodtem (w mln zt) 38487 | 45504 50297| 51154| 54055| 58544
Udziat w kraju (w %) 3,91 3,87 3,94 3,80 3,82 3,83
PKB na 1 mieszkanca (w z) 17637 20979 23249 23393| 24778| 26919
Udzial w $redniej krajowej (w %) 68,45 67,95 69,47 66,96 67,37 67,87
Dynamika PKB rok poprzedni 100% 102,0% | 105,4% | 106,5% 99,3% | 103,8% | 104,7%

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie BDL — Banku Danych Lokalnych GUS, http:/www.stat.
gov.pl/ (8.04.2014).
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Ludnos¢ wojewddztwa lubelskiego stanowi 5,7% ludnosci kraju, a obszar ten
charakteryzuje si¢ uyjemnym przyrostem naturalnym. Stopa bezrobocia w regio-
nie reaguje na zmiany stopy bezrobocia w kraju, chociaz w kazdym okresie jest
w wojewodztwie lubelskim wyzsza od $redniej krajowej [Raport..., 2012].

W 2013 r. w wojewddztwie lubelskim wedtug rejestru REGON dziatalno$¢ go-
spodarczg prowadzilo ponad 128 tys. osob fizycznych (4,32% wszystkich osob fi-
zycznych prowadzacych dziatalnos¢ gospodarcza w kraju), co stanowito o 1,89%
wiecej nizw 2012 r.

Jednym z kluczowych wskaznikéw ilustrujgcych poziom zaawansowania
lokalnej gospodarki jest liczba podmiotow wpisanych do rejestru REGON na
10 tys. ludnosci, jak réwniez liczba podmiotow zarejestrowanych i wyrejestrowa-
nych na 10 tys. ludnosci (por. tabela 3).

Tabela 3. Podmioty gospodarcze zarejestrowane w wojewddztwie lubelskim na tle kraju

Wyszczegodlnienie 2005 2007 [2008 [2009 [2010 [2011 2012
Podmioty wpisane

do rejestru REGON

na 10 tys. ludnosci 684 699 715 724 753 746 767

Udziat w $redniej krajowej (w %) | 72,15| 72,29| 72,59 73,80| 74,19| 74,30| 74,32
Jednostki nowo zarejestrowane

w rejestrze REGON

na 10 tys. ludnosci 51 59 63 69 81 67 72
Udzial w $redniej krajowej (w %) | 73,91 76,62| 7590| 75,00 77,88| 74,44| 77,42
Jednostki wykreslone

z rejestru REGON

na 10 tys. ludnosci 48 53 48 59 46 74 51
Udziat w $redniej krajowej (w %) | 85,71 82,81 | 75,00 62,77 74,19 74,00| 78,46
Osoby fizyczne

prowadzace dziatalno$¢

gospodarcza na 100 oso6b 8,6 8,6 8,8 8,9 9,3 9,1 9,3

Udziat w $redniej krajowej (w %) |  75,44| 75,44| 7586 78,07| 78,15| 7845| 78,15

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie BDL — Banku Danych Lokalnych GUS, http://www.stat.gov.
pl/ (8.04.2014).

Powyzsze informacje ukazujg poziom nasycenia przedsigbiorczo$cig na danym
obszarze, a jednoczes$nie pozwalaja zobrazowac zdolnos¢ jednostek samorzadu lo-
kalnego do tworzenia sprzyjajacych warunkdéw rozwojowych oraz przyciggania ze-
wngtrznych inwestoréw [Bronisz, Ku¢-Czajkowska 2013].

Dane w tabeli 3 pokazuja, ze poziom tych wskaznikéw w wojewddztwie lubel-
skim jest §rednio o 25% nizszy od $redniej krajowe;.

Powstawaniu i rozwojowi przedsigbiorstw niezbedne sa $rodki finansowe, sta-
nowigce zrodlo finansowania ich dziatalnosci. Badania wykazuja, ze przedsiebior-
stwa sektora MSP finansuja swoja dziatalnos¢ przede wszystkim kapitatem whas-
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nym, a w dalszej kolejnosci kredytem kupieckim czy innymi krotkoterminowymi
zobowigzaniami [MSP..., 2011].

Analiza naktadow inwestycyjnych w latach 2012 w poréwnaniu z 2009 r. wy-
kazata ich wzrost 0 35,8% w wojewddztwie lubelskim, podczas gdy w kraju wyno-
sit on tylko 7,7%. Zaréwno w mikro-, jak i w matych przedsi¢biorstwach naktady
te spadly w analizowanym okresie: w mikroprzedsigbiorstwach o 13,8% (w kraju
wzrosty o 11,5%) i matych o 3,9% (w kraju wzrosty o 10%). Co spowodowato odpo-
wiedni spadek ich udziatu w naktadach krajowych (tabela 4).

W analizowanym okresiec w wojewodztwie lubelskim wzrost naktadow ponad
srednig dla kraju wystapit w przedsiebiorstwach $rednich 1 duzych.

Tabela 4. Naktady inwestycyjne wg klas wielkosci przedsigbiorstw (w tys. zt)

Wyszczegdlnienie 2009 2010 2011 2012
Ogotem 3 983 943 4 873 404 6000 951 5410 097
Udzial w $redniej krajowej (w %) 2,77 3,43 3,72 3,49
W tym: mate 1487 656 1475061 2020432 1429 676
Udzial w $redniej krajowej (w %) 3,89 3,54 4,30 3,43
Mikroprzedsigbiorstwa 937 569 870 367 1354030 807 747
Udzial w $redniej krajowej (w %) 4,29 3,50 4,79 3,31
Srednie 850 844 866 932 1110 643 1 046 647
Udziat w $redniej krajowej (w %) 2,76 2,93 3,29 3,19
Duze 1 645 443 2531411 2 869 876 2933774
Udzial w $redniej krajowej (w %) 2,20 3,58 3,57 3,65

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie BDL — Banku Danych Lokalnych GUS, http://www.stat.gov.
pl/ (8.04.2014).

W tabeli 5 zaprezentowano calkowita warto$¢ zakonczonych projektow dofinan-
sowywanych ze srodkow Unii Europejskiej wojewodztwa lubelskiego na tle kraju.

Tabela 5. Warto$¢ catkowita zakonczonych projektow dofinansowywanych ze srodkow
Unii Europejskiej w Polsce i wojewddztwie lubelskim w min zt

. W Polsce W tym: w woj. lubelskim
Wyszczegodlnienie
2011 2012 2013 2011 2012 2013

Wartos$¢ ogolem 37738,05| 71 503,80 | 119 153,62 | 2 835,25 | 5138,06| 7 755,24
W tym: budzZet panstwa 1974,11| 3 806,46 6151,93| 180,40| 287,22 407,77
Budzet jednostek samorzadu
terytorialnego 3749,82| 6 568,60 9110,68| 32294| 547,44 752,16
Inne krajowe $rodki publiczne 333,26 731,18 1 627,94 20,50 83,89 161,99
Srodki prywatne 5761,74| 11 286,88 | 19019,38| 356,25| 61525| 878,49
Dofinansowanie ze
srodkow Unii Europejskiej 21293,30| 39281,28| 63001,38| 1706,14| 3 114,08 | 4 704,37

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie BDL — Banku Danych Lokalnych GUS, http:/www.stat.

gov.pl/ (8.04.2014).
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W roku 2013 r. w poréwnaniu z 2011 r. wartos$¢ srodkoéw ogotem przypadajacych
na projekty zakonczone wzrosta w Polsce o 216%, ale w wojewodztwie lubelskim
juz tylko o 174%. Wartos$¢ udziatu srodkow przypadajacych na wojewodztwo lubel-
skie w stosunku do $§rodkow ogotem spadta w zwigzku z tym o 7,51% w 2011 r. do
6,51% w 2013 .

Do wojewodztwa lubelskiego trafia zdecydowanie mniej srodkéw niz $rednio
do innych wojewodztw z programow krajowych UE, w ktorych trzeba konkuro-
wac¢ z wnioskodawcami z catej Polski (dysproporcja ta jest najbardziej widoczna w
przypadku POIG), co moze $wiadczy¢ o niewielkiej zdolnosci lub motywacji pod-
miotéw z wojewodztwa lubelskiego do konkurowania o wsparcie na poziomie kraju.
Wartos$¢ otrzymanej pomocy w wojewodztwie lubelskim we wszystkich realizowa-
nych programach ksztattuje si¢ na poziomie prawie 16 336,83 mln zt.

4. Charakterystyka proby badawczej

W celu przeanalizowania barier rozwoju przedsi¢biorczosci sektora matych i $red-
nich podmiotow, badaniami objeto 242 jednostki gospodarcze na terenie wojewodz-
twa lubelskiego — z tego prawie 166 jednostek prowadzacych dziatalnos¢ gospodar-
cza (68,60% badanych podmiotow), 69 spotek (28,51%) oraz 7 spodtdzielni (2,89%).

Wsrod przebadanych spotek ankietyzacji poddano 7 spotek akcyjnych (10,14%),
30 z ograniczong odpowiedzialnoscia (43,48%), 13 spotek jawnych (18,84%), 8 spo-
tek cywilnych (11,59%), 2 spotki partnerskie (2,90%) i 9 innych (13,04%).

Najliczniejsza grupe badanych przedsigbiorstw stanowity podmioty, dla ktérych
czas powstania dziatalnosci to okres 1991-1999 (ponad 30%). W latach 2006-2010
zatozonych zostato 23,97% podmiotow, a w okresie 2011-2014 — 16,53%. W latach
2000-2005 odsetek zarejestrowanych podmiotow, ktére zostaly objete badaniem
ksztattowal si¢ w granicach okoto 18%. Reszta podmiotow to firmy dziatajace przed
1990 rokiem.

Bioragc pod uwage rodzaj prowadzonej dziatalnosci, najwicksza popularnosé
w grupie przebadanych jednostek zdobyly przedsigbiorstwa dziatajace w branzy
ustugowej (109 firm — ponad 45%). Na drugim miejscu uksztaltowaty znalazty si¢
jednostki handlowe (61 firm — ponad 25%), a na trzecim polaczenie tych dwoch
najpopularniejszych, czyli dziatalno$¢ handlowo-ustugowa (28 firm — prawie 12%).
Firm produkcyjnych byto 8,68%, a produkcyjno-handlowych 4,96%.

Posrod ankietowanych przedsigbiorstw dominowaty zarowno w momencie po-
wstania, jak 1w pozniejszych okresach mikro i male jednostki gospodarcze.
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S. Bariery rozwoju przedsi¢biorczosci malych i Srednich
przedsiebiorstw na podstawie badan ankietowych

Polscy przedsigbiorcy musza walczy¢ nie tylko o przetrwanie na rynku krajowym,
ale o silng pozycje na arenie migdzynarodowej. Jedynym sposobem na poprawianie
swojej rangi jest dynamiczny rozwdj. Niestety, hamowany jest on istniejagcymi ba-
rierami. Dla duzych firm, lepiej wyposazonych w narzgdzia pozwalajace tatwiej je
przezwyciezaé, bariery te nie sa tak ucigzliwe jak dla MSP [Raport z wynikow...,
2013].

Z raportu zamieszczonego na Favore.pl wynika, ze gtéwna bariera ograniczaja-
cg rozwoj sektora MSP sa wysokie podatki (90,6%). Drugg istotng barierg sg takze
ograniczenia prawno-administracyjne (81,2%), a co si¢ z tym wigze ograniczony
dostep do $rodkow unijnych. Bariera, ktorej rowniez nie mozna pomingé tworzac
liste ograniczen dla MSP, jest oddziatywanie silnej (czasami nawet nieuczciwej)
konkurencji (66,7%). W badaniach jako bariery sa wymieniane: trudnos$ci z doste-
pem do kredytow bankowych (70,90%), niesciggalnos¢ dtugow (67,10%), nieuczci-
wa konkurencja (66,70%), brak odpowiedniej infrastruktury (56,90%), niedobor
pracownikow (54,30%) i niski popyt na rynku (51,30%).

Wsréd barier wskazanych przez mniej niz potowe respondentéw wymieniane
byly: przymus stosowania kas fiskalnych, wysoka inflacja, przestarzate technologie
1 sprzet, brak pomocy ze strony lobbystéw, ograniczony dostep do informacji (Favo-
re.pl).

Barier rozwoju lokalnej przedsigbiorczo$ci nalezy upatrywac takze w trudno-
Sciach jednostek gospodarczych w dostepnie do kredytow bankowych. Ograniczen
w korzystaniu z kredytow bankowych, mozna szuka¢ zaréwno po stronie bankow,
jak 1 po stronie podmiotéw ubiegajacych si¢ o te forme¢ finansowania dziatalnos$ci.
Badanie przeprowadzone na rzecz Polskiej Konfederacji Pracodawcow Prywatnych
(PKPP Lewiatan) wykazalo nastgpujace bariery przy korzystaniu przez jednostki
sektora MSP z kredytow bankowych: wysokos¢ wymaganych zabezpieczen i opro-
centowania kredytow, nieche¢ bankow do udzielania kredytow wynikajaca z wyz-
szego ryzyka, brak atrakcyjnej oferty, wysokos$¢ prowizji, biurokracja zwigzana
z aplikowaniem o kredyt i koszt przygotowania wniosku kredytowego [Starczew-
ska-Krzysztoszek 2007].

Wyniki te jednoznacznie wskazujg, ze gtowne bariery we wspotpracy mniej-
szych jednostek z bankiem zwigzane sg z zapewnieniem zabezpieczen kredytu czy
wysokoscig oprocentowania. Nie bez znaczenia pozostaje takze podejscie bankow
do wspolpracy z sektorem MSP.

Na podstawie badan ankietowych przeprowadzonych w 242 podmiotach wo-
jewodztwa lubelskiego stwierdzono, iz zaledwie 112 podmiotow (co stanowito
46,28%) wskazato, ze ma sprecyzowane plany odno$nie do dtugoterminowych dzia-
fan inwestycyjnych. Planowany poziom wydatkow inwestycyjnych, staje si¢ takze
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czynnikiem stuzacym do oceny dziatan rozwojowych podmiotow sektora MSP. Na-
tomiast 71 przedsigbiorstw (29,34%) wiaze swoje dzialania rozwojowe z wprowa-
dzeniem innowacji. Jednak nadal na niskim poziomie pozostaje dziatalno$¢ badaw-
czo-rozwojowa jednostek funkcjonujgcych na terenie wojewodztwa lubelskiego.
Zaledwie 11 respondentow (4,55%) przyznalo, iz prowadzi tego typu dziatalno$c¢.

Tabela 6. Dzialania rozwojowe matych i srednich firm wojewddztwa lubelskiego

Wyszezegolnienie Dzialalnqs’c’ Dziatalnos¢ | Dziatalnosé
produkcyjna handlowa ustugowa
Czy w okresie ostatnich trzech lat firma realizowata dziatania rozwojowe?(udziat %)
tak 76,60 71,82 80,00
nie 23,40 28,18 20,00
Jedli tak, to jakiego rodzaju byty to dziatania rozwojowe (udziat %)
wprowadzita nowe produkty 32,00 44,44 47,37
uruchomita nowe sposoby wytwarzania 22,67 8,73 5,79
inwestycje w srodki trwate 36,00 34,13 38,42
inwestycje w nieruchomosci 9,33 12,70 8,42

Prosze okresli¢ dynamike rozwoju przedsigbiorstwa w okresie ostatnich trzech lat (udziat %)
W stosunku do gtownych konkurentow byta —

wyzsza 40,43 27,27 28,00
poréwnywalna 48,94 56,36 63,33
nizsza 10,64 16,36 8,67
W stosunku do branzy, w ktorej dziata byta

wWyzsza 21,28 21,82 23,33
poréwnywalna 63,83 62,73 63,33
nizsza 14,89 15,45 13,33
W stosunku do oczekiwan wiascicieli/kierowni-

kéw najemnych byta — wyzsza 12,77 18,18 25,33
poréwnywalna 68,09 62,73 62,67
nizsza 19,15 19,09 12,00

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie badan ankietowych przeprowadzonych w MSP wojewddz-
twa lubelskiego w okresie listopad 2013 — styczen 2014.

Pozytywnym zjawiskiem jednak wydaje si¢ fakt, iz w wyniku zadanego pyta-
nia o realizacj¢ dziatan rozwojowych w przedsiebiorstwie — niezaleznie od profilu
prowadzonej dziatalnosci (produkcja, handel czy ustuga), wigkszos¢ respondentéw
odpowiedziato pozytywne — co oznacza, ze $rednio 76% przebadanych jednostek
realizuje dziatania zmierzajace do ich rozwoju, a tym samym poprawy lokalnej
przedsiebiorczosci. Analizujac dalej dziatalno§¢ sektora MSP wojewoddztwa lu-
belskiego, okazato si¢, ze srednio okoto 40% wszystkich dokonanych wydatkow
o charakterze rozwojowym w mikroprzedsiebiorstwach to wtasnie naktady na $rod-
ki trwate produkcyjne badz na wprowadzenie nowych produktow czy ustug. (por.
tabela 6). Ponadto przebadane mikrojednostki systematycznie inwestowaty w $rod-
ki transportu. Najmniejsze zainteresowanie drobnych przedsigbiorcow zdobyty in-
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westycje w nieruchomosci. W grupie przebadanych mikroprzedsigbiorcow w ogole
nie wystapity wydatki na warto$ci niematerialne i prawne.

Pozytywnym zjawiskiem wydaje si¢ takze fakt, iz w wyniku zadanego pytania
o dynamike rozwoju przedsicbiorstwa w okresie ostatnich trzech, w ocenie samych
przedsiebiorcow, w stosunku do glownych konkurentéw, branzy czy oczekiwan
wiascicieli (kierownikow) wystepuje ona nadal na poréwnywalnym poziomie.

W badaniu kondycji finansowej przedsigbiorstw na Lubelszczyznie duze zna-
czenie przypisano kwestii nakladéw inwestycyjnych (rozwojowych), ktore jak
wskazano wczesniej, maja relatywnie wysoki poziom. Firmy maja problem z uzy-
skaniem §rodkow nie tylko na kontynuowanie rozpoczetych inwestycji, ale takze na
finansowanie biezacej dziatalno$ci. Dokonujac analizy zrédet finansowania inwe-
stycji, okazato si¢, ze glownym zrodtem finansowania dziatalnosci inwestycyjnej sg
kredyty i pozyczki (51,85%), pozyczki od instytucji specjalizujacych si¢ w pozycz-
kach dla matych i $rednich firm (29,63%), dotacje z budzetu panstwa (16,05%) oraz
dotacje unijne (2,47%).

Dotacje unijne wskazywane byto jako ostatnie zrdédto finansowania dziatan
rozwojowych, czego przyczyna sa niewatpliwie problemy zwigzane z dokumentacja
(32,26%), nadmiernie rozbudowana struktura wniosku (16,13%) czy tez zbyt dtugim
czasem oczekiwania na uzyskanie dotacji (30,65%), problemy z uzyskaniem infor-
macji (8,87%), koniecznos¢ posiadania wktadu wtasnego (11,29%).

6. Zakonczenie

Przeprowadzona analiza oraz prognozowany kierunek i charakter zmian jedno-
znacznie wskazujg na role, jaka spetnia sektor MSP w rozwoju gospodarczym kraju.
Polskie przedsigbiorstwa nie majg takich warunkéw rozwoju, jak ich konkurenci
z innych krajéw UE. Nie powinno wiec dziwi¢, ze polscy przedsigbiorcy sa nasta-
wieni krytycznie wobec dokonan rzadu i samorzadow, mimo ze wprowadzane sg
konsekwentnie pewne ulatwienia. Przedsigbiorcy dostrzegaja zmiany, ale ich tempo
oceniaja jako niezadowalajace.

Do najwazniejszych ograniczen rozwoju przedsigbiorczo$ci w regionie, wska-
zywanych przez respondentdw, naleza: wysoka konkurencyjnos$¢ ze strony duzych
przedsiebiorstw i rynkéw zagranicznych, ztozono$¢ przepiséw prawnych, w tym
systemu podatkowego, zatory platnicze, brak tanich zrodet finansowania dziatalno-
$ci 1 wysokie koszty funkcjonowania.

Waznym narzedziem wspierania matych i §rednich przedsigbiorstw w UE jest
pomoc finansowa z unijnych srodkow strukturalnych. Najwiekszy udziat w struktu-
rze wykorzystania srodkéw na finansowanie poszczegoélnych instrumentéw wspie-
rania matych i §rednich przedsiebiorstw w UE ma pomoc finansowa z unijnych
srodkow strukturalnych.

W celu zniesienia barier, przed ktorymi stajg mate i srednie przedsigbiorstwa,
a takze poprawy efektywnosci ich dzialania zaréwno na szczeblu Unii, jak 1 po-
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szczegodlnych krajow, wprowadzono wiele programow wspierajacych ich dziatal-
no$¢. Ich glownym celem jest poprawa dostgpu matych jednostek gospodarczych do
zrodet finansowania. Niewatpliwie pozytywnym zjawiskiem jest wysoki procent
wydatkéw w ramach Programu Operacyjnego Wojewddztwa Lubelskiego, co jest
korzystne dla realizacji strategii regionu. Planuje sig, iz latach 2007-2015 do woje-
wodztwa lubelskiego trafi 3 106,44 mln euro w ramach dzialan objetych Strategia
Rozwoju Kraju 2007-2015. Warto$¢ dofinansowania unijnego, obejmujaca srodki
w ramach Narodowej Strategii Spojnosci oraz Programu Rozwoju Obszaréw Wiej-
skich, szacowana jest na 2 579,63 mlin euro. Udziat srodkéw krajowych szacowany
jest na kwote 526,81 mln euro [Fundusze unijne...].
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BARRIERS TO THE DEVELOPMENT OF ENETRPRISE OF SMES
SECTOR ON THE EXAMPLE OF THE LUBLIN VOIVODESHIP

Summary: Enterprises of SMEs allow to build lasting foundations for the economic growth.
They create the most jobs, are flexible, easily adaptable to customer expectations, as well
as to changing economic conditions. The subject of this article is to provide conditions for
the development of small and medium-sized businesses, and an indication of barriers and
constraints to their development. The review of the development of entrepreneurship in the
SME sector has been prepared based on surveys conducted in 242 entities in the Lublin
Voivodeship in 2013. The subjective opinions of business owners on the operating conditions
and constraints to development entities in the period 2010-2013 have been examined.

Keywords: entrepreneurship, SMEs, development barriers.





