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Wartos$ci niematerialne i prawne — ujmowanie i prezentacja 2011

Edward Wiszniowski
Uniwersytet Ekonomiczny we Wroclawiu

DYLEMATY POSTRZEGANIA WARTOSCI
NIEMATERIALNYCH I PRAWNYCH

Streszczenie: W artykule omowiono sposoby postrzegania wartosci niematerialnych i praw-
nych przez krajowe prawo cywilne, nauki o zarzadzaniu oraz rachunkowo$¢. Bez watpienia
w warunkach ksztaltujacego si¢ spoteczenstwa informacyjnego i gospodarki opartej na wie-
dzy znaczenie dobr niematerialnych bedzie wzrasta¢. Brak fizycznej postaci sktadnikow
niematerialnych, abstrakcyjno$¢ oraz ztozonos$¢ tych dobr stwarzaja trudnosci w identyfika-
¢ji, umozliwiajacej ich wyodrgbnienie jako oddzielnych sktadnikow majatkowych, a takze
okresleniu wartosci. Stan ten moze by¢ zrédlem polemik i sporéw dotyczacych mozliwosci
ujawniania warto$ci niematerialnych i prawnych w sprawozdaniach finansowych. Nauki o fi-
nansach preferuja i postuluja kompleksowe ujmowanie wartosci niematerialnych, natomiast
krajowe prawo bilansowe jako sktadniki aktywow uwzglednia nabyte dobra niematerialne,
przy czym katalog ten nie jest zamknigty.

Stowa kluczowe: rachunkowos¢, wartos$ci niematerialne i prawne, aktywa niematerialne.

1. Wstep

Funkcjonowanie i rozwdj wspolczesnych jednostek gospodarczych zaleza nie tylko
od bazy surowcowej czy mocy wytworczych, ale od wystgpowania sktadnikow ma-
jatkowych, ktore wiadomo, Ze istnieja, ale nie maja fizycznej postaci. Obecne realia
gospodarcze wskazuja ponadto na sukcesywne obnizanie rangi tradycyjnego modelu
gospodarki industrialnej i jej szybkiej transformacji w kierunku modelu informacyj-
nego (knowledge economy, information society). Powoduje to sytuacje, ze najbar-
dziej pozadana wartos$cia przestaje by¢ wyrob (produkt) jako efekt procesu produk-
cyjnego, a co najmniej rownowazne miejsce zajmuje informacja, bgdaca coraz
bardziej poszukiwanym towarem na rynku. Na potrzeby niniejszego artykutu przy-
jeto, ze informacja ta, a w zasadzie dobrem informacyjnym, moga by¢ nowe techno-
logie, dane i sposoby ich przetwarzania, nowoczesne metody komunikacji elektro-
nicznej, relacje z otoczeniem, stosunki wewnatrz organizacji oraz wszelkie
niemajace fizycznej postaci wartosci lub prawa wplywajace badz mogace miec
wplyw na warto$¢ przedsigbiorstwa. Proba tak szeroko sformutowanej informacji
moze by¢ zrodtem wielu watpliwo$ci zwiazanych z okresleniem tego, czy niemajacy
postaci fizycznej wytwdr mysli cztlowieka moze by¢ czgscia sktadowa przedsigbior-
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stwa, a takze czy powinien, lub nie, zosta¢ ujawniony jako sktadnik jego aktywow
w ksiggach rachunkowych oraz sprawozdaniach finansowych. Zagadnienie to wyda-
je si¢ istotne zwlaszcza w przypadku tych przedsigbiorstw, ktore swoja dziatalnosc
opieraja na wiedzy i nowoczesnych technologiach, gdzie podstawowym zrodtem
finansowania nie jest kapitat znajdujacy pokrycie w srodkach pieni¢znych lub in-
nych aktywach wyrazonych wartosciowo, ale kapitat intelektualny niemajacy pie-
nieznego odpowiednika w bilansie.

Artykul przedstawia warto$ci niematerialne z r6znych punktéw widzenia: prawa
cywilnego, finansow i rachunkowosci, a jego inspiracja byty polemiczne tezy wy-
razane o rachunkowosci (zwtlaszcza finansowej) przez osoby reprezentujace nauki
o zarzadzaniu. Celem artykutu nie jest jednak wylacznie przyblizenie oponentom
rachunkowosci istoty dobr niematerialnych lub ich przekonywanie o ,,przydatnosci”
rachunkowosci w nauce i praktyce, ale rOwniez krytyczne spojrzenie na abstrakcyj-
ne pojmowanie wartosci dobr niematerialnych, w efekcie przektadajace si¢ ze sfery
»wirtualnej” na pieniadz rzeczywisty. Zastosowane metody badawcze opieraja si¢
na studiach literatury, obowiazujacych przepisow prawa, a takze przegladzie innych
publikacji dotyczacych podjetej problematyki.

2. Przedsig¢biorstwo jako nos$nik
wartoSci niematerialnych i prawnych

Definicja przedsigbiorstwa zawarta jest w art. 55! Kodeksu cywilnego [Ustawa
z dnia 23 kwietnia 1964...], ktory stwierdza, ze przedsigbiorstwo jest zorganizowa-
nym zespotem sktadnikéw niematerialnych i materialnych przeznaczonych do pro-
wadzenia dziatalnos$ci gospodarczej, obejmujacym w szczegolnosci:

1) oznaczenia indywidualizujace przedsigbiorstwo lub jego wyodrebnione czg-
$ci (nazwa przedsigbiorstwa),

2) wiasno$¢ nieruchomosci lub ruchomosci, w tym urzadzen, materialow, to-
wardw i wyrobow, oraz inne prawa rzeczowe do nieruchomosci lub ruchomosci,

3) prawa wynikajace z umow najmu i dzierzawy nieruchomosci lub ruchomo-
$ci oraz prawa do korzystania z nieruchomosci lub ruchomos$ci wynikajace ze sto-
sunkow prawnych,

4) wierzytelnosci, prawa z papieréw wartosciowych 1 srodki pieni¢zne,

5) koncesje, licencje i zezwolenia,

6) patenty i inne prawa wlasnosci przemystowe;j,

7) majatkowe prawa autorskie i majatkowe prawa pokrewne,

8) tajemnice przedsigbiorstwa,

9) ksiggi i dokumenty zwigzane z prowadzeniem dziatalno$ci gospodarcze;.

Kodeksowa definicja ujmuje przedsigbiorstwo w znaczeniu przedmiotowym
i wskazuje dwa rodzaje elementow je tworzacych. Elementami tymi sa wartosci nie-
materialne i materialne, a przedsigbiorstwo rozumiane jest jako zespot tych sktad-
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nikéw, bedacy przedmiotem prawa w szerokim znaczeniu. Przedsigbiorstwo, w ro-
zumieniu kodeksowym, nie jest ani rzecza prosta, ani ztozona lub zbiorem rzeczy,
a jednoczesnie jako cato$¢ moze by¢ przedmiotem obrotu prawnego [Dmowski,
Rudnicki 2009]. Sposrod dziewigeiu przyktadowych elementéw tworzacych przed-
sigbiorstwo, co najmniej sze$¢ mozna uznaé za ,,typowe” warto$ci niematerialne.
Warto zwrdci¢ uwage na dwa sktadniki przedsigbiorstwa: oznaczenie oraz ksiggi
1 dokumenty zwiazane z jego prowadzeniem.

Kodeks cywilny wyraznie rozgranicza przedsigbiorstwo od osoby przedsigbiorcy.
W artykule 43 stwierdza si¢ bowiem, ze przedsigbiorca dziata pod firma, rozumiana
jako nazwa przedsigbiorcy, natomiast elementem wyrdzniajacym przedsigbiorstwo
na rynku jest nazwa, pod ktora wystepuje w obrocie gospodarczym. Nazwa ta nie
musi pokrywac¢ si¢ z firma, pod ktdéra przedsigbiorca prowadzi dziatalnos¢ i dlatego
na rynku mozna spotkaé si¢ z przedsigbiorstwami uzywajacymi takiej samej na-
zwy jak firma przedsigbiorcy, a takze takimi, ktoérych nazwa odbiega od nazwy jego
firmy'. Jezeli przedsigbiorca zdecyduje si¢ na stosowanie odrgbnego oznaczenia
przedsigbiorstwa w stosunku do firmy, to z chwila postuzenia si¢ tym oznaczeniem
w obrocie gospodarczym przeksztatca si¢ ono w dobro niematerialne przedsigbiorcy,
stajac si¢ jednym ze sktadnikow przedsigbiorstwa [Norek 2008]. Przedsigbiorstwa
wystepujace w obrocie gospodarczym pod firma (np. pod imieniem i nazwiskiem
przedsigbiorcy) podlegaja ochronie prawa do firmy wpisanej w stosownym? rejestrze
[Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964..., art. 43'°], natomiast pozostali przedsigbiorcy
nie korzystaja z ochrony do nazwy przedsigbiorstwa. W takim przypadku przystu-
guje im wylaczna ochrona prawna do nazwy przedsigbiorstwa jako dobra osobi-
stego w wyniku uzywania [Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964..., art. 24 w zwiazku
z art. 43 kc] oraz ochrona posrednia na zasadach przewidzianych w ustawie o zwal-
czaniu nieuczciwej konkurencji [Ustawa z dnia 16 kwietnia 1993...]. Zgodnie
z art. 5 tej ustawy, oznaczenia indywidualizujace przedsigbiorstwo, to: nazwa,
godto, skrot literowy, firma lub inny charakterystyczny symbol uzywany do ozna-
czenia przedsigbiorstwa. W sytuacji gdy przedsigbiorstwo prowadzone jest pod fir-
ma przedsigbiorcy, nazwa powinna odpowiada¢ firmie. W przeciwnym przypadku,
oznaczenia moga by¢ dowolne, nie wylaczajac stosowania do oznaczenia przedsig-
biorstwa utrwalonego w $wiadomosci otoczenia gospodarczego, skrotu petnej na-
zwy lub elementéw znakow towarowych, jezeli datyby sie one wykorzystaé jako
oznaczenie przedsigbiorstwa [Norek 2008]. Rozwazania dotyczace nazwy przed-
sigbiorstwa maja bezposredni zwiazek z pojeciem marki, ktéra zostata omowiona
w dalszej cze$ci opracowania.

Roéwnolegle z oznaczeniem przedsigbiorstwa, jednostka musi posiada¢ ksiggi
zwigzane z prowadzeniem dziatalnosci gospodarczej (bez wzglgdu na ich formg).
Wskazujac w definicji przedsigbiorstwa ksiggi i dokumenty zwiazane z jego prowa-

! Przedsigbiorca moze prowadzi¢ pod jedna firma wiele przedsigbiorstw o réznych nazwach.
2Na przyktad wpis do rejestru dziatalno$ci gospodarczej lub Krajowego Rejestru Sadowego.
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dzeniem, Kodeks cywilny podaje catos¢ dokumentacji jednostki, obejmujacej zarow-
no ksiggi rachunkowe, jak i inne dokumenty. Wazne jest przy tym to, ze sktadnikiem
przedsigbiorstwa sa zarowno aktualne, jak i zarchiwizowane dokumenty, i to bez
wzgledu na ich posta¢ oraz miejsce przechowywania. W zwiazku z tym mozna zada¢
pytanie, czy ksiggi rachunkowe, lub szerzej: rachunkowo$¢ jednostki, sa warto$cia
niematerialna, czy tez maja postac fizyczna? Wydaje sig, ze obydwie te postaci wy-
stepuja jednoczesnie. Bez watpienia ksiegi prowadzone w formie papierowej maja
posta¢ fizyczna, ale rowniez ksiggi prowadzone przy uzyciu komputera wymagaja
archiwizowania danych na no$nikach, ktére maja swoja fizyczna postaé. Wartoscia
niematerialng jednostki jest wiedza (informacja) zawarta w ksiegach rachunkowych
lub szerzej: systemie informacyjnym rachunkowos$ci, a wiarygodnos$¢ i rzetelno$é
prowadzenia ksiag (jakos¢ wiedzy) wptywaja na warto$¢ przedsigbiorstwa.

Powyzsze ma istotne znaczenie w ocenie tego, czy rachunkowos¢, w tym ra-
chunkowos$¢ finansowa, uczestniczy w budowaniu wartos$ci przedsigbiorstw. Nie
moze ulega¢ watpliwosci, ze rzetelnie prowadzone ksiggi rachunkowe, ktére moga
by¢ dodatkowo kontrolowane przez biegtych rewidentow, tworza dodatnia wartos¢
przedsigbiorstwa. Oczywiste jest bowiem, Ze ryzyko zwiazane z nabyciem przedsig-
biorstwa, w ktorym ksiggi prowadzone sa rzetelnie, a dodatkowo maja ,,certyfikat”
wydany przez bieglego rewidenta, jest mniejsze niz w przypadku jednostki, ktora
nie ma takich cech. Mozna nawet zaryzykowac twierdzenie, ze gdyby nie rachunko-
wos¢, a zwlaszcza rachunkowos$¢ finansowa, nie byloby obrotu jednostkami gospo-
darczymi, bo kto odwazyltby si¢ naby¢ podmiot, o ktérym nic lub niewiele bytoby
wiadomo. Rachunkowos$¢, ktora opiera si¢ na jednolitych zasadach, jest straznikiem
(a przynajmniej jednym ze straznikdw) bezpieczenstwa obrotu gospodarczego i fakt
ten nie powinien podlegaé¢ dyskusji.

3. Wartosci niematerialne w finansach

A. Damodaran [2007, s. 138], wypowiadajac si¢ o rachunkowosci, stwierdzil, ze kie-
ruje si¢ ona trzema zasadami: ,,warto$¢ ksiggowa jest najlepszym miernikiem warto-
$ci”, cechuje ja ,,nieufnos¢ wobec rynku i szacunkow” oraz ,,wigksza sktonnos¢ do
zanizania wyceny niz do jej zawyzania”. W swoich ocenach idzie on nawet dale;j,
twierdzac, ze ,,to zrozumiale, ze ksiggowi ograniczaja swobod¢ w wycenianiu akty-
woOw pozbawionych cen rynkowych, na ktérych mozna sie oprze¢. Niektore firmy
wykorzystuja nawet t¢ ograniczonga swobode, aby zawyza¢ wyceng i zwodzi¢ inwe-
storow” [Damodaran 2007, s. 147]. Dla tak sformulowanych przekonan mozna do-
mniemywac, ze to rachunkowos¢ ze swoimi normami, a w zasadzie ksiggowi swoim
postgpowaniem, powoduja dezinformacjg i przyczyniaja si¢ do kryzysow gospodar-
czych, w tym do ostatniego kryzysu finansowego. Gdyby bowiem rachunkowos$¢
odstapita od zasady ostroznosci na rzecz zawyzonej wyceny, nie byloby problemu
niedoboru majatkowego jednostek w stosunku do zobowiazan. Podobne stanowisko
wyrazaja rowniez krajowi przedstawiciele nauk o finansach, kwestionujacy warto$¢
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informacyjna sprawozdan finansowych w zakresie dobr niematerialnych, a takze ich
ograniczong przydatnos¢ ,,do oceny rzeczywistej sytuacji przedsigbiorstw” [Urba-
nek 2008, s. 9]. Niejako na drugim biegunie mozna odnalez¢ poglady J.H. de Soto
z Uniwersytetu Juana Carlosa w Madrycie, ktory nawotuje rachunkowo$¢ do powro-
tu do kosztu historycznego, bo w wartosci godziwej widzi on duze mozliwos$ci ma-
nipulacji warto$cig i w tym wiasnie upatruje jedna z przyczyn trwajacego kryzysu
finansowego [de Soto 2009].

Zasygnalizowana polemika przynajmniej w czeséci dotyczy warto$ci niematerial-
nych i prawnych i mozna ja sprowadzi¢ do r6znicy bedacej efektem wartosci ryn-
kowej lub ceny nabycia jednostki i ksiggowego niedoszacowania warto$ci niemate-
rialnych i prawnych, na ktore maja sktadac si¢ glownie: marka traktowana jak znak
towarowy?, kapitat ludzki, relacje z klientami, kultura organizacyjna i przywodztwo,
reputacja, kontrakty, relacje z partnerami i sieci oraz goodwill. Zdaniem G. Urbanka
[2008, s. 87] ,,z faktu, ze klasyczne sprawozdanie finansowe nie uwzglednia istot-
nych z punktu widzenia tworzenia warto$ci zasobéw niematerialnych, wynika wnio-
sek, ze nalezy znalez¢ sposob naprawienia tego btedu, prowadzacego do niepelnej
informacji na temat sytuacji majatkowej przedsigbiorstwa”. Czy realizacja zasady
wiernego obrazu powinna polegaé¢ na ujawnianiu istniejacych oraz mogacych istnie¢
sktadnikéw majatkowych, w tym dobr niematerialnych?

AKTYWA FINANSOWANIE

o 2 Aktywa trwale Kapital whasny
E . i .
5 E Zobowigzania dlugoterminowe
- =
< = y

- Aktywa obrotowe Zobowigzania biezgce

4 Kapitat strukturalny
s 3
Z =
§_E: Kapitat relacyjny Niewidzialny kapital wlasny
%

g Kapitat ludzki

Rys. 1. ,,Niewidzialny” bilans przedsigbiorstwa wedlug G. Urbanka
Zrodto: [Urbanek 2008, s. 88].

Whbrew temu, co méwia 1 pisza przedstawiciele nauk ekonomicznych niezwia-

zanych z rachunkowoscia, rachunkowos$¢ prezentuje rzeczywista sytuacje jednostek
gospodarczych, ale w ramach obowiazujacego prawa i przyjetych jednolitych za-

3Por. rys. 1.5 [Urbanek 2008, s. 44].
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sad dla wszystkich podmiotéw gospodarczych. Czy zaprezentowany na rys. 1 ,,nie-
widzialny bilans” obok — nalezy sadzi¢ — ,,niewidzialnych” rachunku zysku i strat
oraz rachunku przeptywow pienig¢znych, a takze pozostatych elementéw rocznego
sprawozdania finansowego, mogltby zosta¢ zaprezentowany szerokiemu krggowi
odbiorcow, a jezeli tak, to jakie obiektywne i niebudzace zadnych watpliwosci tresci
dla inwestoréw niesie on ze soba? Czy bilans ten nie jest kwintesencja kreatywnej
rachunkowosci w ujemnym tego stowa znaczeniu? Pamigtaé nalezy, ze potencjalni
inwestorzy dysponuja gotéwka, a sa to rzeczywiste, a nie ,,niewidzialne” lub po-
tencjalne $rodki pienigzne. Pomijajac kwesti¢ niezbyt trafnego nazewnictwa czesci
aktywow na rys. 1 (,,kapital”), niewidzialny kapitat wtasny* finansuje takie sktad-
niki majatkowe, jak kapitat strukturalny, kapitat relacyjny oraz kapitat ludzki®. Czy
jednak owe niewidzialne sktadniki majatkowe daja si¢ jednoznacznie wyodregbnic,
1 to zarowno co do postaci, jak i co do warto$ci oraz praw przystugujacych witasci-
cielom? Czy kapitat strukturalny, relacyjny i ludzki sa warto§ciami trwatymi, czy tez
na tyle ulotnymi, ze wystgpuja tylko w okreslonym czasie i warunkach? Czy jest to
warto$¢ okreslona w sposob obiektywny czy tez subiektywny? Istotne przy odpo-
wiedzi na zadane pytania jest to, Zze poruszone kwestie nalezy rozpatrywac¢ w sytu-
acji, gdy sprawozdania finansowe sa sporzadzane i podpisywane przez konkretnych
ludzi, ktérym za podanie nieprawdziwych informacji lub informacji wprowadzaja-
cych w btad, grozi odpowiedzialno$¢ karna.

Jezeli przyjac, ze warto$¢ rynkowa przedsigbiorstwa z punktu widzenia poten-
cjalnego inwestora jest determinowana spodziewanymi (oczekiwanymi) przeply-
wami pieni¢znymi, a warto§¢ godziwa jednostki odpowiada aktywom netto, mozna
pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze roznica tych dwoch wielko$ci (wartosé¢ firmy®) od-
powiada ogdlowi wartosci niematerialnych i prawnych, ktore nie zostaty zidentyfi-
kowane przez rachunkowos$¢’. Wycena wedlug warto$ci godziwej (opartej przeciez
na warto$ci rynkowej) wszystkich sktadnikow majatkowych oraz zobowiazan jed-
nostki ,,sztuka po sztuce” daje w rezultacie warto$¢ godziwa (rynkowa) jednostki
w ujeciu majatkowym, a wigc prezentuje ,,martwe” (niezorganizowane) przedsig-
biorstwo. Warto$¢ takiego przedsigbiorstwa powinna odpowiada¢ sumie srodkow
pienieznych uzyskanych ze sprzedazy wszystkich zidentyfikowanych (zinwentary-
zowanych z natury) sktadnikow majatkowych, pomniejszonej o kwoty zaptacone
wierzycielom. Przy powyzszym zalozeniu nalezy przyjac, ze skoro sktadniki ma-
jatkowe zostaly wycenione ,,sztuka po sztuce”, w taki sam sposob bgda zaspoka-
jani wierzyciele. Jezeli jednak przedsigbiorstwo zostaloby sprzedane jako calosc,
ewentualna nadwyzka ceny nabycia nad aktywami netto powinna reprezentowac to,
co wedlug nabywcy stanowito og6t cech, nieznajdujacych pokrycia w ujawnionych

*Nazywany przez autora przywotanej publikacji rowniez ,,niewidzialnym kapitatem intelektualnym”.

3, Kapitaly” te nie zostaty zdefiniowane w publikacji.

¢Przy zalozeniu, ze warto$¢ rynkowa odpowiadata cenie nabycia.

7 Ogot ten zawiera rowniez calkowicie zamortyzowane, ale uzywane warto$ci niematerialne
i prawne.
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sktadnikach majatkowych. Jak inaczej nazwacé te rdznice niz warto$¢ niematerialna
lub ztozona warto$¢ niematerialna [Podszywatow, Pelc 1999]? Wiadomo, ze w owej
warto$ci niematerialnej mieszcza si¢ wszystkie dobra niematerialne, takie jak np.
marka, kapitat ludzki, relacje z klientami, tajemnice, technologie. Jak jednak wyod-
rgbnié te elementy i przypisac¢ im wiarygodne wartosci? Kazde przedsigbiorstwo ma
swoje indywidualne cechy niematerialne, ktore nie sa przedmiotem obrotu rynkowe-
g0, a wigc nie mozna przypisa¢ im nawet prawdopodobnej indywidualnej wartosci.
Nie ma réwniez jednolitych modeli wyceny tych dobr, a o tym, jaka byla prawdziwa
warto$¢ ogotu tych niematerialnych cech, mozna dowiedziec si¢ dopiero po transak-
cji zwiazanej z jednostka.

Jednym z dobr niemajacych fizycznej postaci, ktore nie jest identyfikowane
przez rachunkowos$¢, jest marka, definiowana w literaturze, jako ,,zesp6t cech funk-
cjonalnych, ekonomicznych i psychologicznych korzysci, ktore staja si¢ udziatem
jej uzytkownika, ktorych to korzysci dostarcza produkt oznaczony dana nazwa lub
symbolem. [...] Marka lub jej czg¢$¢ chroniona prawnie (w wyniku zarejestrowania)
stanowi znak towarowy” [Urbanek 2008]. Nie kwestionujac istoty tak przedstawio-
nej definicji marki, nalezy zwroci¢ uwagg na spektrum duza rozmaito$¢ czynnikow
oddzialujacych na marke i mozliwe trudno$ci w wyodrebnieniu z kapitatu ludzkiego
wartosci marki. Faktem jednak jest, ze wsrdd publikacji biznesowych pojawiaja si¢
rankingi marek [Ranking marek, 2011].

Tabela 1. Warto$¢ marki a podstawowe parametry ekonomiczne wybranych jednostek

Wyszczegodlnienie OKN ORLEN PKO BP SA

(warto$ci w mln zt) 2009 2008 2009 2008
1. Warto$¢ marki wg rankingu 3648,3 2 869,1 3161,0 2272,1
2. Suma bilansowa 49 160,4 46 975,7 | 156478,7 | 134636,0
3. Aktywa trwate 29 727,3 29 280,8 4350,3 43175
3a) w tym warto$ci niematerialne i prawne b.d. b.d. 1572,6 1352,8
4. Kapitat whasny 217072 20 531,6 20 428,5 13951,8
5. Kapitatl zaktadowy 1057,6 1057,6 1250,0 1 000,0
6. Przychody ze sprzedazy® 67 928,0 79 533,2 12 366,6 12 178,6
7. Zysk (Strata) netto 1300,2 | (25052) 2305,5 3120,7
Poz. 1/ poz. 2 7% 6% 2% 2%
Poz. 1/ poz. 3 12% 10% 73% 53%
Poz. 1/ poz. 3a b.d. b.d. 201% 168%
Poz. 1/ poz. 4 17% 14% 15% 16%
Poz. 1/ poz. 5 345% 271% 253% 227%
Poz. 1/ poz. 6 5% 4% 26% 19%
Poz. 1/ poz. 7 281% (115%) 137% 73%

* W przypadku PKO BP SA przyjgto sumg przychodéw odsetkowych i z tytulu optat i prowizji.

Zrodto: [Ranking marek, 2011; Raport roczny PKN ORLEN...; Skonsolidowane sprawozdanie
finansowe PKO BP...].
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Do celéw informacyjnych wybrano dwie pierwsze sposrod 330 marek wystepu-
jacych w rankingu. Jezeli uzna¢ za prawdziwe twierdzenie, ze ,,marki stanowia cze-
sto najwarto$ciowsza czg$¢ przedsigbiorstwa, ktora jest przeoczana z powodu nie-
uwzglednienia jej wsrod aktywow w sprawozdaniach finansowych” [Urbanek 2008,
s. 45], to dwie najcenniejsze polskie marki — PKN ORLEN i PKO BP — przecza temu
pogladowi. Zarowno w przypadku PKN ORLEN, jak i w przypadku PKO BP, ,,po-
mijana” przez rachunkowos$¢ warto$¢ marki to zaledwie kilka procent sumy bilanso-
wej. Nie moze wigc by¢ mowy o nieuwzglednianiu w sprawozdaniach finansowych
najcenniejszej czgsci tych jednostek. Oczywiscie, wartos¢ marki w stosunku do tych
samych parametrow ekonomicznych w przedsigbiorstwach o r6znych branzach bg-
dzie ksztaltowac si¢ rdznie, jednak nie zmienia to faktu subiektywnej i nierzadko
niesprawiedliwej oceny rachunkowosci. By¢ moze, nawet w nicodleglej przyszio-
$ci, sposob wyodrebniania marki i zasady jej wyceny stana si¢ na tyle doskonate
i wiarygodne, ze postulat ujawniania marki w sprawozdaniach finansowych zostanie
spelniony. Pamigtac¢ jednak nalezy o przyczynach $wiatowego kryzysu finansowego,
ktorego geneza lezy w zbyt duzych oczekiwaniach w stosunku do rzeczywistych
warto$ci pienigznych sktadnikéw majatkowych (banki cenowe).

4. Zasoby niematerialne w rachunkowosci

Wedlug krajowych norm rachunkowos$ci przez pojecie wartosci niematerialnej
i prawnej nalezy rozumie¢ nabyte przez jednostke, zaliczane do aktywow trwatych,
prawa majatkowe nadajace si¢ do gospodarczego wykorzystania, o przewidywanym
okresie ekonomicznej uzytecznosci dtuzszym niz rok, przeznaczone do uzywania
na potrzeby jednostki [Ustawa z dnia 24 wrzesnia 1994.. ., art. 3 ust. 1 pkt 14]. Ozna-
cza to, ze do uznania sktadnika majatkowego za warto$¢ niematerialng i prawna wy-
magane jest jednoczesne spelnienie nastgpujacych warunkoéw: jego nabycia, posia-
dania przymiotu samodzielnosci prawnej i ekonomicznej (warto$¢), przydatnosci
w dziatalnos$ci gospodarczej oraz wykorzystania na potrzeby jednostki w okresie po-
wyzej jednego roku. Z tej grupy majatkowej wytaczono ,,potencjalne” wartos$ci nie-
materialne i prawne, ktore zostatyby nabyte w celu dalszej odsprzedazy oraz dobra
niematerialne wytworzone w jednostce. W przypadku tej ostatniej przepisy ustawy
nie sa jednak calkiem precyzyjne, poniewaz zgodnie z art. 28 ust. 1 pkt 1) Ustawy
o rachunkowosci $rodki trwate oraz warto$ci niematerialne i prawne wycenia si¢
,wedhug cen nabycia lub kosztoéw wytworzenia, lub wartosci przeszacowanej (po
aktualizacji wyceny §rodkoéw trwatych), pomniejszonych o odpisy amortyzacyjne
lub umorzeniowe, a takze o odpisy z tytutu trwatej wartosci”. O ile zatem przywota-
ny przepis wylacza przeszacowanie wartosci niematerialnych i prawnych, o tyle jed-
noczesnie nie zabrania ich uyymowania wedlug kosztu wytworzenia. Wydaje sig jed-
nak, ze niescisto$¢ ta nie jest istotna, poniewaz zakaz poczatkowego ujecia wartosci
niematerialnych i prawnych wedtug kosztu wytworzenia jest zawarty w ich definicji.
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W odroéznieniu od przepiséw krajowych, Migdzynarodowe Standardy Rachun-
kowosci nie zawe¢zaja omawianej kategorii aktywow do sktadnikéw nabytych.
MSR 38 ,,Wartosci niematerialne i prawne” stwierdza, ze sa to dajace si¢ zidenty-
fikowa¢ aktywa niepienigzne niemajace postaci fizycznej (rzeczowej), utrzymywa-
ne w celu wykorzystania w procesie produkcji lub sprzedazy dobr, ustug, w celach
administracyjnych, badz tez przeznaczone do wynajecia [Gos 2010]. Standard nie
wyklucza wigc mozliwosci ujawnienia wartosci niematerialnych i prawnych wy-
tworzonych przez jednostkeg, o ile takie sktadniki majatkowe sa mozliwe do ziden-
tyfikowania i moga by¢ zrodtem przysztych korzysci ekonomicznych, a ich wartos¢
opierataby si¢ na wiarygodnie ustalonym koszcie wytworzenia [MSR 38, pkt 51].
Laczac dotychczasowe rozwazania o wartoSciach niematerialnych, z punktu widze-
nia rachunkowosci, dobra te mozna sklasyfikowac nastgpujaco:

| Przedsigbiorstwo

Zasoby majatkowe Zrodla finansowania
(aktywa) (kapital, pasywa)
| |
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Rys. 2. Propozycja klasyfikacji zasobéw niematerialnych przedsigbiorstwa

Zrbdto: opracowanie wlasne.

Majatkowym obrazem przedsigbiorstwa jest bilans, prezentujacy majatek i zro-
dta jego pochodzenia. Ogo6t zasobéw majatkowych mozna podzieli¢ na dwie ka-
tegorie: materialne i niematerialne, wsrdd ktorych wystepuja — z punktu widzenia
rachunkowosci — zasoby podlegajace i niepodlegajace ujawnieniu. Wsrod zasobow
materialnych niepodlegajacych ujawnieniu mozna wymieni¢ np. te, ktore zostaly
nabyte i1 ujgte w cigzar kosztow w momencie nabycia albo catkowicie umorzone
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1 zlikwidowane $rodki trwale, ktore sa nadal uzywane przez jednostke. Element or-
ganizacyjny przedsigbiorstwa, o ktorym mowa w Kodeksie cywilnym, powoduje
stworzenie zaleznosci i powigzan pomigdzy materialnymi i niematerialnymi zasoba-
mi, przy czym niezbednym elementem dla zaistnienia wartosci niematerialnych jest
cztowiek, ktorego obecnos¢ nie jest ujgta od strony przedmiotowej. Bez watpienia
to czlowiek, a nie martwe zasoby materialne, jest tworca wartosci niematerialnych,
przy czym wystepowanie w jednostce gospodarczej zasobéw niematerialnych lezy
w dwoch zrodtach: dziataniach cztowieka wewnatrz jednostki oraz jego kontaktach
z otoczeniem gospodarczym, w szczegdlnosci dotyczacych nabycia uzytecznych
dobr niematerialnych.

W mysl przepisow prawa bilansowego rachunkowos$¢ zajmuje si¢ tylko nabyty-
mi warto$ciami niematerialnymi. Jak wspomniano wcze$niej, ujawnienie wytworzo-
nych przez jednostke wartos$ci niematerialnych jest mozliwe pod warunkiem spetnie-
nia wymogow przewidzianych przez MSR/MSSF. Dobra niematerialne, ktorych nie
mozna w sposob jednoznaczny zidentyfikowac oraz przypisa¢ im odregbnych i wia-
rygodnie ustalonych wartosci, nie podlegaja ujawnieniu w sprawozdaniach finan-
sowych. Tak sprecyzowany przedmiot rachunkowosci jest logiczny, jednoznaczny,
a jednoczes$nie nie zamyka drogi dla ujawniania nowych zasobow niematerialnych,
o ile zaistniatyby przestanki umozliwiajace ich prezentacje.

5. Ujawniane w sprawozdaniach finansowych
wartosci niematerialne i prawne

W ramach ustawy o rachunkowo$ci ujawnieniu podlegaja nastgpujace rodzaje war-
tosci niematerialnych i prawnych.

1. Autorskie prawa majatkowe. Prawa te wystepuja w dwojakim znaczeniu:
przedmiotowym i podmiotowym. W znaczeniu przedmiotowym prawa autorskie
chronig utwory (dzieta), a ich definicja obejmuje kazdy przejaw dzialalnosci twor-
czej o indywidualnym charakterze, ustalony w jakiejkolwiek postaci, niezaleznie
od wartosci, przeznaczenia i sposobu wyrazenia [Ustawa z dnia 4 lutego 1994...].
W szczegoblnosci przedmiotem prawa autorskiego sa utwory literackie, publicy-
styczne, naukowe, kartograficzne, plastyczne, fotograficzne, lutnicze, wzornictwa
przemystowego, architektoniczne, urbanistyczne, muzyczne, sceniczne, choreogra-
ficzne, pantomimiczne, audiowizualne, w tym filmowe. Ochrona moze by¢ objety
wylacznie sposéb wyrazenia, a nie idee, procedury, metody i zasady dziatania oraz
koncepcje matematyczne. W znaczeniu podmiotowym, prawa autorskie dziela sig
na osobiste i majatkowe. Autorskie prawa osobiste niezbywalne i niewygasajace,
wyrazaja si¢ w niczym nieograniczonym prawie do: autorstwa utworu, oznaczenia
go swoim nazwiskiem lub pseudonimem albo do udostepnienia go anonimowo, nie-
naruszalnos$ci formy i tre$ci oraz nadzoru nad sposobem korzystania. Majatkowe
prawa autorskie, ktore sa zbywalne i dziedziczone, wyrazaja si¢ w wylacznym pra-
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wie do korzystania z utworu i rozporzadzania nim oraz prawie do wynagrodzenia.
Ten rodzaj praw jest przedmiotem zainteresowania rachunkowosci.

2. Pokrewne prawa majatkowe, to przede wszystkim: prawa do wykonan arty-
stycznych, prawa do fonograméw i wideograméw oraz prawa do emisji radiowych
i telewizyjnych [Ustawa z dnia 4 Iutego 1994...].

3. Licencje sa umowami pomigdzy wytacznym posiadaczem praw do dobra nie-
materialnego a osoba, ktora chce z tych praw korzysta¢. Przedmiotem umow licen-
cyjnych sa przede wszystkim dobra niematerialne wymienione w ustawie o prawie
autorskim i prawach pokrewnych [Ustawa z dnia 4 lutego 1994...] oraz w ustawie
Prawo wiasnosci przemystowej [Ustawa z dnia 30 czerwca 2000...]. Warto zwrdci¢
uwage na roznice migdzy licencjami autorskimi a wynalazczymi, wynikajace z od-
rebnych reziméw prawnych regulujacych te problematykeg. Ochrona praw wynalaz-
czych jest uzalezniona od rejestracji patentowej, natomiast ochrona praw autorskich
nie podlega jakimkolwiek czynno$ciom urzedowym. Umowa licencyjna upowaznia
jedynie licencjobiorce do korzystania z danego prawa, ale jej skutkiem nie jest prze-
niesienie praw autorskich. Innymi stowy, umowa przenoszaca prawa ma charakter
rozporzadzajacy, podczas gdy przy umowie licencyjnej licencjodawca nie wyzbywa
si¢ swoich uprawnien.

W praktyce gospodarczej mozna spotka¢ si¢ takze z pojeciem ,,certyfikatu”
i,,royalty”. Pierwszy przypadek zostat rozstrzygnigty w ramach jednego z wyrokow
Naczelnego Sadu Administracyjnego [SA/Sz 909/98], w ktoérego sentencji stwier-
dzono, ze nie mozna upatrywaé podobienstwa migdzy certyfikatem (zaswiadcze-
niem o czyms) a licencja, ktora jest nabytym w drodze czynno$ci cywilnoprawne;j
prawem majatkowym na czyich§ dobrach niematerialnych (np. opatentowanym wy-
nalazku), uprawniajacym do korzystania z tych dobr. Licencja, w przeciwienstwie do
certyfikatu, ma warto$¢ majatkowa i moze by¢ przedmiotem obrotu. Drugie pojgcie
(,,royalty”) jest zwiazane z ustaleniem wartosci poczatkowej licencji i dotyczy sy-
tuacji, gdy licencjodawca uzaleznia wysoko$¢ optat za licencjg¢ od wysokosci przy-
chodow licencjobiorcy w zwiazku z korzystaniem z tego sktadnika majatkowego.
Problem ten nie jest wprawdzie poruszany w ustawie o rachunkowosci, ale charakter
takiej umowy licencyjnej jest zblizony do umowy leasingu, gdzie wystepuja opta-
ta poczatkowa i oplaty leasingowe. Jezeli zatem w umowie licencyjnej dotyczacej
warto$ci niematerialnej zawartej na okres dluzszy niz rok ustalono warunki na po-
wyzszych zasadach, za uzasadnione nalezy uzna¢ przyjgcie wartosci poczatkowe;j li-
cencji wedlug optaty wstepnej, natomiast procentowy udziat licencjodawcy w przy-
chodach licencjobiorcy powinien by¢ ujmowany w kosztach dziatalnosci biezacego
okresu obrachunkowego [Wieczorek-Fronia, Grzybowska, Zubrzycki 2008, s. 58].

Jednym istotnych z zagadnien zwigzanych licencjami jest rowniez problem li-
cencji w transporcie drogowym. Zgodnie z art. 41 ust. 1 pkt 1) Ustawy o trans-
porcie drogowym, udzielenie licencji, a takze zmiana, przedtuzenie waznosci, wy-
danie wtornika, przeniesienie uprawnien oraz wyrazenie zgody na wykonywanie
uprawnien wynikajacych z licencji, wymaga decyzji administracyjnej i wniesienia
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oplat. Wysoko$¢ tych optat jest uzalezniona od rodzaju pojazdu i okresu waznosci
licencji. Maksymalny okres licencji transportowej wynosi 50 lat, a maksymalna kwota
1000 zt [Informacja Urzedu Miejskiego... 2011]. Nalezy zauwazy¢, ze udzielenie li-
cencji na transport drogowy nie nastgpuje przez zawarcie umowy, ale droga decyzji
administracyjnej. Ponadto, organ udzielajacy licencji nie jest tworca szczegolnego
prawa, a jedynie udziela zezwolenia na wykonywanie konkretnej dziatalnosci gospo-
darczej pod warunkiem wniesienia z gory okreslonej oplaty. Licencja taka nie spetnia
definicji warto$ci niematerialnej. Wydatki zwiazane z poniesieniem oplat powinny by¢
ujete w kosztach operacyjnych biezacego okresu. Za takim stanowiskiem przemawia
réwniez niska kwota optat w relacji do okresu trwania licencji (istotnos¢).

Licencja moze niekiedy by¢ udzielona wraz z rzeczowym materialem licen-
cyjnym. Taka sytuacja moze wystapi¢, gdy licencjobiorca — za dodatkowa optata —
oprocz prawa majatkowego jest zobowiazany do nabycia pierwowzoru utworu (np.
prawo do wyswietlania kopii filmu wraz z tzw. kaseta lub ptyta ,,matka”). Wpraw-
dzie licencja taka dotyczy utworu, ale ze wzgledu na fizyczng posta¢ wzorca, warto-
$cia niematerialna i prawna powinna by¢ licencja kopii, natomiast wzorzec powinien
by¢ ujety jako rzeczowy sktadnik majatku trwatego.

4. Koncesje sa forma reglamentacji dzialalnosci gospodarczej przez panstwo,
a pojecie to wywodzi si¢ z powierzenia wykonywania monopolu panstwowego pod-
miotom gospodarczym [Kosikowski 2009]. Koncesja zawiera uprawnienie ze sfery
prawa administracyjnego do prowadzenia okreslonej dziatalnosci gospodarczej i jest
uprawnieniem osobistym, co oznacza, ze nie mozna jej przenie$¢ na osoby trzecie
w catosci lub czesci [1I SA 1835/93]. Zakres dziatalno$ci podlegajacej koncesjono-
waniu wymieniony jest enumeratywnie w art. 46 Ustawy o swobodzie dziatalnosci
gospodarczej [Ustawa z dnia 2 lipca 2004...].

5. Prawa do wynalazkéw, patentéw, znakdéw towarowych, wzoréw uzytkowych
oraz zdobniczych unormowane sa przez prawo wilasnosci przemystowej [Ustawa
z dnia 30 czerwca 2000...]. Ustawa ta nie zawiera definicji wynalazku, natomiast
precyzuje katalog pozytywnych i negatywnych przestanek udzielenia patentu na wy-
nalazek. Wérdd cech, ktérymi musi charakteryzowacé si¢ tacznie konkretny wynala-
zek, wymieniono: nowo$¢, poziom wynalazczy oraz zdatno$¢ do przemystowego
stosowania. Za wynalazki nie uwaza si¢ m.in. odkry¢, teorii naukowych i metod ma-
tematycznych, wytworow o charakterze estetycznym, programoéw do maszyn cyfro-
wych, przedstawienia informacji, a takze planow, zasad i metod dotyczacych dzia-
falnosci umystowej oraz gier [Celinska-Grzegorczyk 2009]. Przez uzyskanie patentu
tworca wynalazku nabywa prawo do wyltacznego korzystania z wynalazku w sposob
zarobkowy lub zawodowy, a zakres przedmiotowy patentu okreslaja zastrzezenia
patentowe zawarte w opisie patentowym. Czas trwania patentu wynosi 20 lat od
daty dokonania zgtoszenia patentu w Urzgdzie Patentowym. Patent na wynalazek
jest zbywalny, podlega dziedziczeniu, a upowaznienia do korzystania z wynalazku
(umowa licencyjna) jest skuteczne z chwilg wpisu w rejestrze patentowym [Ustawa
z dnia 30 czerwca 2000.. ., art. 63-75].
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Znakiem towarowym moze by¢ kazde oznaczenie przedstawione w sposéb gra-
ficzny lub takie, ktore da sig w sposob graficzny wyrazié, jezeli oznaczenie to umoz-
liwia odréznienie w obrocie towardw jednego przedsigbiorstwa od towaréw innego
przedsigbiorstwa. Prawo wtasnosci przemystowej nie precyzuje pojgcia ,towary”,
jednak podaje przyktadowe formy znaku towarowego. Sa nimi: wyraz, rysunek, or-
nament, kompozycja kolorystyczna, forma przestrzenna, w tym forma towaru lub
opakowania, a takze melodia lub inny sygnal dzwickowy. Na znak towarowy moze
by¢ udzielone prawo ochronne [Ustawa z dnia 30 czerwca 2000..., art. 120-135].

Wzorem uzytkowym jest nowe i uzyteczne rozwigzanie o charakterze technicz-
nym, dotyczacym ksztattu, budowy lub zestawienia przedmiotu o trwatej postaci,
przy czym rozwiazanie to uwaza si¢ za uzyteczne, jezeli pozwala ono na osiagnigcie
celu majacego praktyczne znaczenie przy wytwarzaniu lub korzystaniu z wyrobow.
Na wzor uzytkowy moze by¢ udzielone prawo ochronne, ktorego czas trwania wy-
nosi 10 lat od daty dokonania zgtoszenia do Urzedu Patentowego.

Prawo wlasnosci przemystowej nie precyzuje pojgcia ,,wzor zdobniczy”, ale po-
shuguje si¢ pojeciem wzoru przemystowego, ktoérym jest nowa i majaca indywidual-
ny charakter posta¢ wytworu lub jego czesci, nadana mu w szczego6lnosci przez ce-
chy linii, konturdw, ksztattow, kolorystyke, strukture lub materiat wytworu oraz jego
ornamentacj¢. Wytworem jest kazdy przedmiot wytworzony w sposob przemystowy
lub rzemieslniczy, obejmujacy opakowanie, symbole graficzne oraz kroje pisma ty-
pograficznego, z wylaczeniem programow komputerowych. Czas prawa z rejestra-
cji wzoru przemystowego wynosi 25 lat od daty dokonania zgloszenia w Urzedzie
Patentowym. Rowniez do wzoréw przemystowych i praw do nich stosuje si¢ odpo-
wiednie przepisy w zakresie ich zbywania oraz udzielania licencji.

6. Know-how obejmuje okreslona wiedze techniczna i technologiczna o pouf-
nym charakterze, w dziedzinie przemystowej, handlowej, naukowej lub organiza-
cyjnej [Wieczorek-Fronia, Grzybowska, Zarzycki 2008]. Zgodnie z wyrokiem Wo-
jewodzkiego Sadu Administracyjnego w Olsztynie know-how to wiedza niejawna,
istotna i zidentyfikowana, ktora powinna by¢ zapisana na konkretnym no$niku. Wie-
dza zawarta w umystach pracownikow nie spelnia warunkéw wyznaczonych dla tej
warto$ci niematerialnej i prawnej [I SA/Ol 30/2009]. Prawo do korzystania z know-
-how jednostka moze naby¢ w drodze zakupu, licencji lub uzyska¢ w formie aportu.

Wsrod warto$ci niematerialnych 1 prawnych Ustawa o rachunkowosci nie wy-
mienia programéw komputerowych, poniewaz ten rodzaj dobr jest uregulowany
przez prawo autorskie i prawa pokrewne. Programy komputerowe podlegaja ochro-
nie jak utwory literackie i obejmuja prawo do:

a) trwalego lub czasowego zwielokrotnienia w catosci lub czesci, jakimikol-
wiek srodkami i w jakiejkolwiek formie, w zakresie, w ktérym dla wyswietlania,
stosowania, przekazywania i przechowywania programu komputerowego niezbgdne
jest jego zwielokrotnienie, przy czym czynnosci te wymagaja zgody uprawnionego,
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b) tlhuimaczenia, przystosowywania, zmiany uktadu lub jakichkolwiek innych
zmian w programie komputerowym, z zachowaniem praw osoby, ktora tych zmian
dokonata,

c) rozpowszechniania, w tym uzyczenia lub najmu, programu komputerowego
lub jego kopii [Ustawa z dnia 4 lutego 1994..., art. 74-77].

W przypadku programéw komputerowych umowami rozporzadzajacymi,
przenoszacymi prawa autorskie, sa najczesciej umowy sprzedazy, jednak zgodnie
z art. 65 Ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych, w przypadku braku
wyraznego postanowienia o przeniesieniu prawa uwaza sig, ze tworca udzielit licen-
cji. Umowa licencyjna nie przenosi natomiast autorskich praw majatkowych, lecz
jedynie uprawnia do korzystania z utworu w okresie 5 lat na terytorium panstwa,
w ktéorym licencjobiorca ma swoja siedzibg, chyba ze w umowie postanowiono
inaczej. Warto$ci niematerialne i prawne, w tym licencje do programéw kompute-
rowych, nie moga by¢ przedmiotem ulepszenia. Stanowisko takie przedstawit Na-
czelny Sad Administracyjny w dniu 5.04.2007 r., stwierdzajac, ze ,,uaktualnienie
programu komputerowego traktuje si¢ jako odrgbna warto§¢ niematerialng i prawna
[II FSK 1346/06]. Z pogladem tym nalezy si¢ zgodzi¢, poniewaz zadna przerdbka
nie jest utworem samoistnym, a fakt jej dokonania nickoniecznie musi prowadzi¢ do
podwyzszenia warto$ci, ponadto w okresie krétszym niz rok moga by¢ dokonywane
kolejne poprawki oprogramowania lub programu.

Do wartos$ci niematerialnych i prawnych, zgodnie z art. 3 ust. 1 pkt 14) zdanie
trzecie Ustawy o rachunkowosci, zalicza si¢ rowniez koszty zakonczonych prac roz-
wojowych oraz nabyta warto$¢ firmy. Warunkami zaliczenia do warto$ci niemate-
rialnych i prawnych kosztow zakonczonych prac rozwojowych prowadzonych przez
jednostke na wlasne potrzeby, poniesione przed podjeciem produkcji lub zastosowa-
niem technologii, sa: wiarygodne okreslenie kosztow tych prac, udokumentowane
stwierdzenie przydatnosci pod wzgledem technicznym oraz — wedlug przewidywan
— pokrycie kosztow prac rozwojowych przychodami ze sprzedazy tych produk-
tow lub w wyniku zastosowania technologii. Jak zauwaza W. Gos [2010], zgodnie
z MSR 38 w sprawozdaniach finansowych odmiennie powinno si¢ ujmowac prace
rozwojowe i badawcze. W przypadku tych drugich ujmowane naktady powinny by¢
zwigzane z nowatorskim i zaplanowanym poszukiwaniem rozwiazan w celu zdoby-
cia i przyswojenia nowej wiedzy naukowej i technicznej. Naktady na prace badawcze
nalezy ujmowac¢ w cigzar kosztow w momencie ich poniesienia, a wigc maja one od-
zwierciedlenie w wyniku finansowym biezacego okresu, natomiast naklady na prace
rozwojowe powinny stanowi¢ sktadnik wartosci niematerialnych i prawnych.

Problem warto$ci firmy zasygnalizowano we wczesniejszej czesci opracowania.
W ujeciu rachunkowosci jest to dodatnia roznica migdzy ceng nabycia okreslonej
jednostki lub zorganizowanej jej czesci a nizsza od niej warto$cia godziwa prze-
jetych aktywow netto. Zgodnie z art. 44b ust. 10 Ustawy o rachunkowos$ci okres
amortyzacji wartosci firmy nie moze by¢ dtuzszy niz 5 lat, ale w uzasadnionych
przypadkach kierownik jednostki moze wydtuzy¢ ten okres do lat 20.
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Obecnie dominujaca czg$¢ przedsigbiorstw posiada strong internetowa, ktorej
mozliwosci wykorzystania sa bardzo duze, bo w zasiggu globalnym. Strony inter-
netowe to przede wszystkim wizualna prezentacja jednostek gospodarczych stuzaca
budowaniu ich wiarygodnosci, czemu stuza m.in. przedstawienie oferty produkto-
wej, prezentacja dokonan o charakterze jakoSciowym?® i finansowym’, budowanie
relacji z klientami, a takze podejmowanie poprzez Internet dziatan marketingowych,
stluzacych zwigkszaniu sprzedazy. Powstaje zatem pytanie, czy wydatki zwiazane
z nabyciem strony internetowej (w tym domeny) sq warto$cia niematerialna, czy tez
nie. Przede wszystkim zauwazy¢ nalezy, ze pomimo nabycia, strona internetowa ma
przede wszystkim charakter informacyjno-reklamowy i jako taka nie tworzy nowych
wartosci, ktore miatyby trwaty wymiar mozliwy do zidentyfikowania i wyodrgbnie-
nia. Czas istnienia strony internetowej, ktorej adres jest $cisle okreslony, nie jest
oznaczony. Bez watpienia posiadanie strony internetowej przez przedsigbiorstwo
przyczynia si¢ do zwigkszenia sprzedazy, jest to element uzyteczny w dziatalnosci
gospodarczej, ale poprawia on wylacznie przekaz informacji, ktory zreszta podlega
ciagtym zmianom (ulepszeniom). Internet czy poczta e-mail maja charakter zblizo-
ny do telefonii komorkowej, ktora utatwia sposob komunikowania sig, ale nie jest
zrodtem nowych wartosci, chociaz moze by¢ no$nikiem warto$ci niematerialnych
i prawnych. Te cechy przesadzaja o tym, ze strona internetowa nie powinna by¢
uznawana za sktadnik wartos$ci niematerialnych i prawnych.

6. Zakonczenie

W artykule przedstawiono najwazniejsze, ujawniane i nieujawniane przez rachunko-
wo$¢ warto$ci niematerialne i prawne. Katalog tych dobr nie jest zamknigty, bo sze-
roko rozumiany postgp techniczny stawia przed rachunkowoscia nowe wyzwania.
W nauce i praktyce rachunkowosci kazdy nowy element musi by¢ poddany indywi-
dualnej wyktadni zgodnej z przyjetymi kanonami. Ujmowanie niektorych warto$ci
niematerialnych w kosztach biezacego okresu, a kojarzonych z dobrami niematerial-
nymi, nie powoduje ubytku wartosci jednostek, ani nie znieksztatca ich ekonomicz-
nego obrazu. Im mniej niepewnych, co do faktycznego wystgpowania i wartosci,
elementow w sprawozdaniu finansowym, tym bardziej przejrzysty i wiarygodny jest
ekonomiczny obraz jednostek.

Bezpieczenstwo obrotu gospodarczego nie jest ukierunkowane na wilascicieli,
ale na wierzycieli jednostek gospodarczych. To oni najczes$ciej w dominujacej czesci
finansuja funkcjonowanie jednostek gospodarczych. Wielkos$¢ ryzyka ponoszone-
go przez wlascicieli w duzej mierze zalezy od nich samych. Ukierunkowanie tresci
sprawozdan finansowych na inwestoréw przy wystepujacej asymetrii informacji jest
pozadane, ale oczekiwania nie powinny przestania¢ skutkow rzeczywistych operacji

$Na przyktad uzyskane certyfikaty, nagrody i wyroznienia.
® Zwigkszanie wiarygodnosci poprzez przejrzystos¢ finansowa.
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gospodarczych. Ewentualnym miejscem prezentacji spodziewanych efektow eko-
nomicznych oraz nieujawnionych wartosci niematerialnych moze by¢ informacja
dodatkowa, chociaz sprawozdanie to juz w niektorych jednostkach bywa na tyle ob-
szerne, ze jego przeanalizowanie jest na tyle czasochtonne, ze wyklucza mozliwos¢
podjecia szybkiej decyzji.
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DILEMMAS REGARDING THE PERCEPTION
OF INTANGIBLE ASSETS

Summary: The article discusses the perception of intangible assets by the national civil law,
management science and accounting. Without a doubt, in the conditions of the emerging
information-based society and knowledge-based economy, the importance of intangible goods
is bound to increase. The lack of physical form of intangible assets as well as abstractness
and complexity of these goods makes them difficult to be identified, enabling them to be
distinguished as separate assets, as well as determining their value. This condition can
become a source of controversy and disagreement as to the disclosure of intangible assets
in the financial statements. Finance studies prefer and call for a comprehensive recognition
of intangible assets while the national law of the balance sheet considers acquired intangible
assets as assets. However, the scope of this directory is not complete.



