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Wstep

Z wielka przyjemnoscig oddajemy do Panstwa rak publikacje pt. ,,Ekonomia”, wy-
dang w ramach Prac Naukowych Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu.
Opracowanie sktada si¢ z 65 artykutéw, w ktorych autorzy prezentujg wyniki badan
w czterech obszarach problemowych analizowanych na poziomie mikro- i makro-
ekonomicznym.

Pierwszy obszar przedstawia rozwazania dotyczace rynku pracy i instytucji
rynku pracy, a takze roli kapitatu ludzkiego w gospodarce. Znalazly si¢ tutaj wyniki
badan na temat np.: roli urzedéw pracy w przeciwdziataniu bezrobociu, wptywu in-
stytucji formalnych i nieformalnych na rynek pracy, zjawiska prekariatu, sytuacji
kobiet na rynku pracy w dobie polityki rownych szans czy pozycji absolwentéw na
europejskim rynku pracy. Drugi obszar dotyczy probleméw makroekonomicznych
wspotczesnych gospodarek, czesto ukazywanych w kontekscie analizy sytuacji Pol-
ski na tle innych krajéow unijnych. W tej grupie artykulow zaprezentowano wyniki
analiz dotyczacych m.in.: interwencjonizmu monetarnego i fiskalnego w warunkach
wysokiego zadluzenia, polityki monetarnej i fiskalnej w krajach unijnych, ograni-
czen wzrostu i rozwoju gospodarczego, innowacyjnosci i przedsiebiorczosci, dzia-
falnosci badawczo-rozwojowej oraz roli kapitatu intelektualnego kraju. Trzeci ob-
szar tematyczny prezentowanej publikacji stanowig aspekty mikroekonomiczne,
omawiajac je np. dokonano analizy relacji podmiotéw funkcjonujacych na rynku,
poddano ocenie przeobrazenia w sferze dochodéw gospodarstw domowych czy opi-
sano wplyw migracji na gospodarstwa domowe w Polsce. Czwarty obszar obejmuje
za$ opracowania dotyczace fundamentéw ekonomii, m.in. racjonalnosci cztowieka
W ujeciu homo sustinens, nowych paradygmatoéw rozwoju, refleksji nad metodologia
nauk ekonomicznych, koncepcji ksztattowania oczekiwan uczestnikow rynku czy
analiz pogladéw klasykéw francuskich na temat podatkow.

Ksigzka przeznaczona jest dla pracownikow naukowych szkot wyzszych, spe-
cjalistow w praktyce zajmujacych si¢ problematyka ekonomiczna, studentow stu-
diow ekonomicznych oraz stuchaczy studioéw podyplomowych i doktoranckich.

Artykuly sktadajace si¢ na niniejsza ksigzke byly recenzowane przez samodziel-
nych pracownikow nauki, w wickszo$ci kierownikow katedr ekonomii. Chcieliby-
smy serdecznie podzigkowac za wnikliwe i rzetelne recenzje, czgsto inspirujace do
dalszych badan. Oddajac powyzsza publikacj¢ do rak naszych Czytelnikow, wyraza-
my jednocze$nie nadzieje, ze ze wzgledu na jej wszechstronny charakter spotka sig¢
ona z zainteresowaniem 1 przyczyni do rozpoczgcia inspirujgcych dyskusji.

Jerzy Sokotowski
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Streszczenie: Celem artykutu jest porownanie poziomu innowacyjnosci sektora niskiej techniki
w krajach Unii Europejskiej. Dla celow analizy zbudowano ranking krajéw z wykorzystaniem
syntetycznego miernika obliczonego metodg sum standaryzowanych wartoéci. Dokonano row-
niez podziatu analizowanych krajow na klasy pod wzgledem innowacyjnosci sektora low-tech.
Uzyskane wyniki poréwnano z rankingiem innowacyjnosci krajow z raportu Innovation Union
Scoreboard (IUS) 2015. Otrzymano, ze zréznicowanie innowacyjnosci sektora niskiej techniki
w krajach Unii Europejskiej jest w duzej mierze zbiezne ze zréznicowaniem innowacyjnosci
gospodarek przedstawionym w rankingu IUS, w tym zwlaszcza w grupie krajow najmniej inno-
wacyjnych. Jednoczesnie Wiochy, Grecja i Cypr osiagnety duzo lepsze wyniki pod wzgledem
innowacyjnosci sektora niskiej techniki niz w rankingu IUS. Uzyskane wyniki sugeruja ponadto
wystepowanie znaczacych réznic w innowacyjnosci pomiedzy krajami ,,pigtnastki” oraz nowy-
mi krajami cztonkowskimi réwniez na poziomie sektora niskiej techniki.

Slowa kluczowe: innowacje, sektor niskiej techniki, wielowymiarowa analiza porownawcza.

Summary: The aim of the article is to compare the level of innovation performance in the
low-technology sector in the European Union countries. For purposes of analysis a ranking
was created with the use of a composite indicator calculated as a sum of standardized values.
Countries were also divided into classess according to the level of innovation performance of
their low-tech sector. The results were compared with the Innovation Union Scoreboard 2015
ranking. According to the results the diversity of innovation performance of low-tech sector
in the EU countries is to a large extent consistent with the diversity of innovation performace
studied at the macroeconomic level, in particular in the group of least innovative countries. At
the same time Italy, Greece and Cyprus have achieved much better results in terms of
innovation performance of low-tech sector than in the IUS ranking. The results suggest also
the existance of significant differences in the innovation performance of UE-15 countries and
the New Member States at the level of low-technology sector.

Keywords: innovation, low-tech manufacturing sector, multidimensional comparative analysis.



110 Wirginia Doryn

1. Wstep

Niniejsze opracowanie stanowi probg oceny innowacyjnosci sektora niskiej techniki
w krajach Unii Europejskiej. Do realizacji celu badawczego wykorzystano miarg
syntetyczng umozliwiajgcg uszeregowanie i pogrupowanie badanych krajow z punk-
tu widzenia analizowanych aspektéw innowacyjnosci. Wykorzystane w badaniu
dane pochodza z 6smej fali panelowego badania innowacyjnosci przedsigbiorstw
Community Innovation Survey (CIS) 2012.

Dotychczasowe badania dotyczace pomiaru i oceny innowacyjno$ci na pozio-
mie panstw koncentrujg si¢ gtdéwnie na sektorze wysokiej techniki. Dlatego tez ni-
niejsza praca stanowi probe uzupeltnienia luki w istniejagcym stanie wiedzy poprzez
zbudowanie rankingu krajow pod wzgledem innowacyjnosci sektora niskiej techniki
i porownanie go z rankingiem innowacyjnosci przedstawionym w raporcie /nnova-
tion Union Scoreboard (IUS) 2015.

Zainteresowanie innowacyjnoscig sektora niskiej techniki wynika z faktu, ze jest
to zagadnienie relatywnie rzadko poruszane. Warto rowniez podkreslic, ze o ile
w europejskiej polityce innowacyjnosci gtowny nacisk kladziony jest na sektor wy-
sokiej techniki [Hirsch-Kreinsen 2008], o tyle sektor low-tech wciaz stanowi istotng
czg$¢ europejskich gospodarek pod wzgledem zatrudnienia i produkcji [Hansen,
Winther 2011; Hansen i in. 2014]".

2. Innowacyjnos¢ sektora niskiej techniki

Jak juz wspomniano, w dotychczasowych badaniach poswieconych zjawisku inno-
wacyjnosci uwaga koncentruje si¢ na sektorach wysokiej techniki i co za tym idzie:
innowacjach technologicznych. Podejscie to pomija zazwyczaj aspekty innowacyj-
nosci, ktore nie sg zwigzane z prowadzeniem przez przedsigbiorstwa dziatalnosci
badawczo-rozwojowej. Krytyka badan i polityki innowacyjnosci tzw. gldownego nur-
tu, ktére wydaja si¢ przecenia¢ znaczenie innowacji technologicznych dla wzrostu
gospodarczego oraz role sektora wysokiej techniki w tworzeniu zatrudnienia, pro-
dukcji i wartosci dodanej, a jednoczes$nie nie doceniaé roli sektora low-tech, stata si¢
punktem wyjs$cia do badan nad innowacyjno$cig przedsigbiorstw sektora niskiej i
srednio-niskiej techniki [Hirsch-Kreinsen 2015 i literatura tam cytowana].

Precyzyjny opis poziomu innowacyjnos$ci przedsicbiorstw sektora niskiej techniki
wymaga uwzglednienia jego specyfiki. Specyfika ta polega przede wszystkim na [por.
Hansen, Winther 2011; Heidenreich 2009; Hervas-Oliver 1 in. 2011; Hirsch-Kreisnen
2008; Kirner i in. 2009; Von Tunzelmann, Acha 2005; Wzigtek-Kubiak 2010]:

! Jak wynika z danych Eurostatu (kod zmiennej: sbs_na_sca_r2, dane za 2013 r.), udziat sektora
niskiej techniki w przetworstwie przemystowym w krajach UE byt zroéznicowany i wahat si¢ (wsrod
krajow, dla ktorych byty dostepne dane) od 23% (16%) w Niemczech do 65% (58%) na Litwie pod
wzgledem liczby 0s6b pracujacych (tworzenia warto$ci dodane;j).
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1. Duzym znaczeniu praktycznego wymiaru nabywania wiedzy i tworzenia
innowacji w drodze uczenia si¢ przez dziatanie (learning by doing), stosowanie
(learning by using), interakcje (learning by interacting) i poszukiwanie (learning
by searching).

2. Znaczacej roli innowacji nietechnologicznych: organizacyjnych (czesto bezpo-
$rednio zwiazanych z wprowadzeniem innowacji procesowych) i marketingowych.

3. Istotnej wagi innowacji procesowych, w tym przede wszystkim polegajacych
na wdrozeniu metod produkcji pozwalajacych na obnizenie kosztow.

4. Dominujacym znaczeniu wydatkow na dziatalno$¢ innowacyjna, niezwigza-
nych z dzialalnoscig B+R (non-R&D innovation expenditures); wynika ono z faktu,
ze przedsigbiorstwa sektora niskiej techniki pozyskuja wiedze gtownie poprzez jej
zakup ze zrodet zewnetrznych, w tym réwniez wiedzy ucielesnionej w postaci ma-
szyn i urzadzen technicznych oraz oprogramowania?.

5. Przewadze produktowych innowacji inkrementalnych (polegajacych na wpro-
wadzaniu do istniejagcych produktow drobnych zmian, aby dopasowac je do potrzeb
klientéw) nad przelomowymi.

3. Procedura badawcza

Dane wykorzystane w badaniu pochodza z badan migdzynarodowego programu
badawczego CIS i odnoszg si¢ do lat 2010-2012. Badania w ramach powyzszego
programu s3 oparte na zharmonizowanym kwestionariuszu oraz tej samej podstawie
metodycznej — tzw. metodologii Oslo — migdzynarodowego standardu badan sta-
tystycznych innowacji [Podrgcznik Oslo 2008]. Badania CIS sg prowadzone pod
egidg Eurostatu i obejmujg kraje cztonkowskie UE, kraje kandydujace, Islandi¢
i Norwegie.

Wykorzystane dane sa najnowszymi dostepnymi na dzien przygotowania ni-
niejszego opracowania’. Nalezy podkresli¢, ze zakres czasowy wykorzystanych da-
nych w duzej mierze koresponduje z zakresem danych wykorzystanych do budowy
rankingu IUS 2015*.

Do konstrukcji syntetycznej miary innowacyjnosci sektora niskiej techniki za-
proponowano zbiér 5 zmiennych. Ich dobér byt podyktowany kryteriami meryto-
rycznymi oraz dostepno$cig danych’. Ze wzgledu na swoiste cechy innowacyjnosci
przedsigbiorstw sektora niskiej techniki badaniem objeto:

2 Jednakze wydatki na dziatalno$¢ badawczo-rozwojowa wydajg sie istotne w kontekscie ich zna-
czenia dla mozliwosci absorpcji wiedzy wytworzonej poza przedsi¢gbiorstwem.

3 Ostatnie badanie CIS 2014 zostato przeprowadzone w 2015 r. i obj¢to lata 2012-2014. Dane
pochodzace z tej fali panelu nie sg dostgpne w momencie sktadania artykutu.

4 TUS 2015 obejmuje dane za lata 2009-2013, przy czym najwigksza liczba wskaznikow odnosi
si¢ do 2012 1.

5 W bazie danych Eurostatu w przekroju branzowym (2-cyfrowy poziom agregacji) wystepuja
liczne braki danych.
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* odsetek przedsigbiorstw, ktore wprowadzity innowacj¢ produktowa,

* odsetek przedsigbiorstw, ktore wprowadzity innowacje procesowa,

e odsetek przedsigbiorstw, ktore wprowadzity innowacj¢ marketingows,

* odsetek przedsigbiorstw, ktore wprowadzity innowacj¢ organizacyjna,

* odsetek przedsiebiorstw zaangazowanych w zakup maszyn, urzadzen technicz-
nych i oprogramowania®.

W analizie celowo pomini¢to wskazniki odnoszgce si¢ do wydatkow na dziatal-
nos$¢ innowacyjna, co wynika z przekonania, ze ich poziom jest relatywnie najsilniej
(W poréwnaniu z pozostatymi wskaznikami) zwigzany z poziomem rozwoju gospo-
darczego poszczegdlnych krajow. Warto podkresli¢, ze badanie innowacyjnosci CIS
dotyczy produktoéw, proceséw, metod organizacyjnych i marketingowych, bedacych
nowoscia (co najmniej) z punktu widzenia przedsiebiorstwa, tj. wprowadzone inno-
wacje niekoniecznie muszg by¢ nowe w skali rynku czy kraju. Tak szerokie rozumie-
nie innowacji wydaje si¢ wpisywa¢ w specyfike innowacyjnosci przedsigbiorstw
sektora niskiej techniki, dlatego tez zostato przyje¢te w niniejszym badaniu.

Analiza obje¢ta nastepujace dzialy przemyshu: produkcja artykutéw spozyw-
czych, produkcja napojow, produkcja wyrobow tytoniowych (dziaty 10-12), produk-
cja wyrobow tekstylnych, produkcja odziezy, produkcja skor i wyrobow ze skor wy-
prawionych (dziaty 13-15), produkcja wyroboéw z drewna oraz korka, z wytagczeniem
mebli; produkcja wyrobow ze stomy i materiatdw uzywanych do wyplatania, pro-
dukcja papieru i wyrobow z papieru, poligrafia i reprodukcja zapisanych nosnikow
informacji (dziaty 16-18), produkcja mebli (dziat 31) oraz pozostata produkcja wy-
robow (dziat 32).

Ze wzgledu na braki i porownywalno$¢ danych badaniem objeto 20 krajow:
9 krajow UE-15 (Austrig, Danie, Finlandi¢, Francj¢, Grecj¢, Holandi¢, Niemcy, Por-
tugalie, Wlochy) i 11 krajow UE-13 (Butgari¢, Chorwacje, Cypr, Czechy, Estonig,
Litwe, Lotwe, Polske, Rumunig, Stowacje, Wegry).

W badaniu zastosowano taksonomiczng metode porzadkowania obiektow pole-
gajaca na konstrukcji syntetycznej miary (poziomu innowacyjnosci) i dokonaniu na
tej podstawie rankingu obiektow [Mtodak 2006]. W ujeciu geometrycznym porzad-
kowanie liniowe polega na rzutowaniu punktow reprezentujacych obiekty (w wielo-
wymiarowej przestrzeni zmiennych) na prostg [Panek, Zwierzchowski 2013]. Po-
zwala to na ustalenie hierarchii obiektow wedtug zadanego kryterium.

W badaniu wlasnym wykorzystano metod¢ porzadkowania zastosowang i opisa-
na w IUS 2015 (bezwzorcowa), ktora polega na obliczeniu $redniej arytmetyczne;j
zmiennych znormalizowanych poprzez unitaryzacje¢ klasyczna’. Nastgpnie otrzyma-

¢ Wskazniki innowacyjnosci wedlug poszczegoélnych typow innowacji odnosza si¢ do odsetka
przedsigbiorstw wprowadzajacych innowacje w relacji do liczby przedsiebiorstw ogdtem, natomiast
wskaznik dotyczacy zaangazowania przedsigbiorstw w zakup maszyn, urzadzen technicznych i opro-
gramowania jest wyrazony jako odsetek przedsigbiorstw innowacyjnych produktowo i/lub procesowo.

7 Zgodnie z procedurg opisang w IUS 2015, przed przystgpieniem do normalizacji dokonano ko-
rekty wartosci odstajacych.
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ne wyniki poréwnano z rankingiem krajow IUS 2015. Ze wzgledu na fakt, ze proce-
dura opisana w [US 2015 zaktada usunigcie wartosci odstajacych, alternatywnie ba-
danie wlasne przeprowadzono z pominigciem tego kroku, to jest na oryginalnym
zbiorze danych. Usunigcie warto$ci odstajacych wptywa bowiem znieksztalcajaco
na rzeczywisty obraz badanego zjawiska oraz na ranking krajow [por. Kukuta, Luty
2015].

Przyjete zmienne cechowal wspotczynnik zmiennos$ci wyzszy niz 10%, stad
mozna je uznac za diagnostyczne [Logwiniuk 2011]. Wigksza zmiennoscig cecho-
waly si¢ innowacje technologiczne — produktowe i procesowe (wspolczynnik zmien-
nosci dla tych cech przyjal wartosci odpowiednio 45 1 44%), nieco mniejszg — inno-
wacje organizacyjne i marketingowe (39 i1 31%), natomiast najmniejszg — odsetek
przedsigbiorstw zaangazowanych w zakup maszyn, urzadzen technicznych i opro-
gramowania (13%), co prawdopodobnie w duzej mierze jest zwigzane z konstrukcja
tego miernika (jako odsetka przedsiebiorstw innowacyjnych produktowo i/lub pro-
CESOWO).

4. Wyniki analizy

W tabeli 1 zamieszczono wyniki porzadkowania krajow UE pod wzgledem innowa-

cyjnosci sektora niskiej techniki z pominigciem danych odstajacych (kolumna

,,Transformacja”) i bez tego kroku (,,Dane oryginalne™), a takze ranking krajow pod

wzgledem innowacyjnosci wedhug badania IUS 2015. Na podstawie wartosci zmien-

nej syntetycznej dokonano nastepnie klasyfikacji krajoéw na grupy typologiczne po-
dobne pod wzgledem innowacyjnosci sektora niskiej techniki. Wykorzystano w tym
celu przedziaty klasowe zaproponowane w IUS 2015, tj. podzial na:

e grup¢ krajow o najwyzszej innowacyjnosci (innovation leaders), dla ktorych
zmienna syntetyczna przyjmowata wartosci przekraczajace co najmniej o 20%
srednig badanych krajow;

e podazajacych za liderami innowacyjnosci (innovation followers), dla ktérych
syntetyczny wskaznik innowacyjnos$ci przyjmowal wartosci z przedziatu
90-120% przecigtnego poziomu dla badanych krajow;

e umiarkowanych innowatorow (moderate innovators), ze wskaznikiem w grani-
cach 50-90% przecietnego poziomu syntetycznego miernika;

e skromnych innowatoréw (modest innovators), ktoérych wskaznik jest nizszy niz
50% s$redniego poziomu wszystkich badanych krajow.

Wyniki grupowania przedstawiono w tabeli 2.

Z porownania rankingdw innowacyjnosci sektora niskiej techniki skonstruowa-
nych na podstawie danych oryginalnych i po transformacji wynika, ze zastosowanie
korekty odnoszacej si¢ do wartosci odstajacych nie wptywa w sposob istotny na
otrzymane rezultaty. Przedstawione dane pokazuja, ze zastosowana transformacja
spowodowata jedynie zamiang pozycji nastepujacych par krajow: Cypru i Grecji,
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Tabela 1. Ranking innowacyjnosci krajoéw — sektor niskiej techniki oraz IUS 2015

Ranking innowacyjnosci sektora niskiej techniki Ranking innowacyjnosci krajow
Transformacja Dane oryginalne IUS 2015
gy gy > 2

R g3 £ o2 23 9 e o.g

SE2 | §F | 282 FE | Ef:| 2E | B

NS [ NS & = 27 é z ~ 8

Finlandia 0,854 1 0,84 1 0,676 4 3
Wiochy 0,841 2 0,822 2 0,439 16 10
Cypr 0,759 3 0,734 4 0,445 15 9
Grecja 0,745 4 0,758 3 0,365 21 13
Niemcy 0,74 5 0,732 5 0,676 3 2
Austria 0,696 6 0,683 7 0,585 11 6
Francja 0,688 7 0,684 6 0,591 10 5
Holandia 0,598 8 0,603 8 0,647 5 4
Estonia 0,593 9 0,581 10 0,489 13 7
Portugalia 0,589 10 0,589 9 0,403 17 11
Czechy 0,572 11 0,569 11 0,447 14 8
Dania 0,562 12 0,566 12 0,736 2 1
Chorwacja 0,508 13 0,505 13 0,313 23 15
Stowacja 0,428 14 0,419 14 0,36 22 14
Litwa 0,348 15 0,348 15 0,283 25 17
Wegry 0,283 16 0,285 16 0,369 20 12
Rumunia 0,204 17 0,209 17 0,204 28 20
Bulgaria 0,193 18 0,209 18 0,229 27 19
Lotwa 0,167 19 0,161 20 0,272 26 18
Polska 0,153 20 0,168 19 0,313 24 16

* Pozycja w rankingu po odrzuceniu krajéw pominigtych w analizie sektora niskiej techniki.

Zrédto: TUS 2015 oraz obliczenia whasne na podstawie danych Eurostatu.

Tabela 2. Klasyfikacja wedtug poziomdéw innowacyjnosci — sektor niskiej techniki oraz IUS 2015

Ranking innowacyjnosci

za liderami

Czechy, Dania, Chorwacja

Klasa sektora niskicj techniki 1US 2015
Liderzy Finlandia, Wtochy, Cypr, Grecja, | Finlandia, Niemcy, Dania
innowacyjnosci | Niemcy, Austria, Francja
Kraje podazajace | Holandia, Estonia, Portugalia, Austria, Francja, Holandia

Umiarkowani Stowacja, Litwa, Wegry Wiochy, Cypr, Grecja, Estonia, Portugalia, Czechy,
innowatorzy Chorwacja, Stowacja, Litwa, Wegry, Polska
Skromni Rumunia, Butgaria, Lotwa, Rumunia, Butgaria, Lotwa

innowatorzy Polska

Zrodto: jak w tabeli 1.
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Austrii i Francji, Estonii i Portugalii oraz Lotwy i Polski. W obu przypadkach sktad

proponowanych przedziatow klasowych jest ten sam i obejmuje:

* Finlandi¢, Wtochy, Cypr, Grecje, Niemcy, Austri¢ i Francje w grupie liderow
innowacyjnosci sektora niskiej techniki;

* Holandig, Estonie, Portugalie, Czechy, Dani¢ oraz Chorwacj¢ — jako kraje poda-
zajace za liderami;

* umiarkowanych innowatorow: Stowacje, Litwe i Wegry;

*  Rumunig, Bulgarig, Lotwe i Polske w grupie krajow o najnizszym poziomie in-
nowacyjnosci sektora low-tech.

Wspoélczynnik korelacji rang Spearmana dla powyzszych rankingdow wyniost
0,99 1 byt statystycznie istotny dla p=0,001, natomiast wspotczynnik t-Kendalla wy-
niost 0,95 (p=0,001). Dlatego tez do poréwnania z rankingiem IUS 2015 wybrany
zostat ranking zbudowany na podstawie danych poddanych transformacji (zgodnie z
metodologig IUS 2015).

Na podstawie danych przedstawionych w tabelach 1 i 2 nalezy stwierdzi¢, ze
ranking innowacyjnosci sektora niskiej techniki jest w duzej mierze zbiezny z ran-
kingiem krajow IUS. Co szczegolnie interesujace, zgodno$¢ daje si¢ zauwazy¢
zwlaszcza w grupie krajoéw najmniej innowacyjnych. I tak ostatnia grupa — skrom-
nych innowatorow — w obu przypadkach zawiera Rumuni¢, Bulgari¢ i Lotwe. Polska
natomiast, okreslona mianem ,,umiarkowanego innowatora” w rankingu IUS 2015,
zajmuje ostatnig pozycj¢ w zestawieniu pod wzgledem innowacyjnosci sektora low-
-tech®. Sposrod pozostatych krajow o umiarkowanym poziomie innowacyjnosci
w badaniu [US 2015, Wegry, Litwa oraz Slowacja zostaly zaklasyfikowane do grupy
krajow o $rednim poziomie innowacyjnosci rowniez w rankingu innowacyjnosci
sektora niskiej techniki®. Nieco inaczej przedstawia sie sytuacja w pozostatych dwu
grupach krajow: liderow innowacyjnosci oraz podazajacych za liderami, sposrod
ktorych zaledwie trzy kraje zaklasyfikowano do tych samych grup w obydwu bada-
niach: Finlandi¢, Niemcy i Holandi¢. Z pozostatych krajow: Wlochy, Cypr, Grecja,
Estonia, Portugalia, Czechy oraz Chorwacja zostaty zaklasyfikowane pod wzglgdem
innowacyjnosci sektora low-tech do klasy wyzszej niz w przypadku [US 2015, nato-
miast Austria, Francja i Dania — do klasy nizszej. Najwieksze r6znice dotycza Wtoch,
Cypru, Grecji oraz Danii — pierwsze trzy kraje zostaly zaklasyfikowane w rankingu
IUS 2015 jako umiarkowani innowatorzy, natomiast w rankingu sektora niskiej
techniki osiggnety bardzo wysokie pozycje, zajmujac (jako liderzy innowacji) miej-
sca od 2. do 4. Z kolei Dania, jeden z najbardziej innowacyjnych krajow UE w ran-
kingu IUS 2015, znalazta si¢ w grupie krajow podazajacych za liderami w rankingu
sektora low-tech, plasujac si¢ dopiero na 12. miejscu. Pomimo powyzszych rdznic
analizowane rankingi cechuje znaczaca zbiezno$¢. Wspodtczynnik korelacji rang

§ Warto rowniez zwrdci¢ uwage na fakt, ze w obu rankingach Polska zajmuje zdecydowanie niz-
sze pozycje niz pozostate kraje Grupy Wyszehradzkie;.
? Zmianie ulegta natomiast ich kolejno$¢ w rankingu.
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Spearmana wynosi 0,70 i jest istotny statystycznie dla p=0,001. Ocena zgodnosci
rankingoéw na podstawie wspotczynnika t-Kendalla jest bardziej krytyczna — wspot-
czynnik wyniost 0,50 (p=0,0025), co wskazuje na zalezno$¢ umiarkowang'®.

5. Zakonczenie

Na podstawie przeprowadzonej analizy mozna wysnu¢ wniosek, ze zroznicowanie
innowacyjnosci sektoréw niskiej techniki w krajach Unii Europejskiej w duzej mie-
rze pokrywa si¢ ze zrdznicowaniem innowacyjnosci badanej na poziomie makro-
ekonomicznym, w tym zwtaszcza w grupie krajoéw najmniej innowacyjnych — osia-
gajacych mniej niz 50% $redniej miary syntetycznej — umiarkowanych i skromnych
innowatorow. Jednoczesnie nalezy zauwazy¢, ze innowacyjnos¢ w skali makro nie
przektada si¢ bezposrednio na poziom innowacyjnosci obserwowanej w skali meso
(sektora), o czym $wiadczg rozbieznosci w analizowanych rankingach. Najwigksze
roéznice dotyczyty Whoch, Grecji i Cypru, ktore pod wzgledem innowacyjnosci sek-
tora low-tech osiagnety duzo lepsze rezultaty niz w rankingu IUS 2015, oraz Danii,
ktéra w badaniu wlasnym zajeta pozycje gorsza niz w IUS 2015.

Jednoczesnie nalezy podkresli¢, ze niezaleznie od przyjetej perspektywy bada-
nia daja si¢ zauwazy¢ znaczace roznice innowacyjnosci pomigdzy krajami ,,pietnast-
ki” a nowymi krajami cztonkowskimi. Do grup umiarkowanych i skromnych inno-
watorow jesli chodzi o sektor low-tech, naleza wytacznie kraje UE-13, podczas gdy
grupa lideréw innowacyjnosci sktada si¢ z krajow ,,pigtnastki” oraz Cypru. Dajaca
si¢ zauwazy¢ polaryzacja jest szczeg6lnie uderzajaca w kontekscie przyjetych cech
diagnostycznych, wérdd ktorych celowo pominieto wskazniki odnoszace si¢ do na-
ktadéw na dzialalnos¢ innowacyjng. Uzyskane rezultaty tym bardziej wydaja si¢
kwestionowa¢ efektywnos¢ (i adekwatnos$¢) wspdlnych dla wszystkich krajow
cztonkowskich inicjatyw i strategii [Izsak i in. 2015].
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