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Wstep

Z wielka przyjemnoscig oddajemy do Panstwa rak publikacje pt. ,,Ekonomia”, wy-
dang w ramach Prac Naukowych Uniwersytetu Ekonomicznego we Wroctawiu.
Opracowanie sktada si¢ z 65 artykutéw, w ktorych autorzy prezentujg wyniki badan
w czterech obszarach problemowych analizowanych na poziomie mikro- i makro-
ekonomicznym.

Pierwszy obszar przedstawia rozwazania dotyczace rynku pracy i instytucji
rynku pracy, a takze roli kapitatu ludzkiego w gospodarce. Znalazly si¢ tutaj wyniki
badan na temat np.: roli urzedéw pracy w przeciwdziataniu bezrobociu, wptywu in-
stytucji formalnych i nieformalnych na rynek pracy, zjawiska prekariatu, sytuacji
kobiet na rynku pracy w dobie polityki rownych szans czy pozycji absolwentéw na
europejskim rynku pracy. Drugi obszar dotyczy probleméw makroekonomicznych
wspotczesnych gospodarek, czesto ukazywanych w kontekscie analizy sytuacji Pol-
ski na tle innych krajéow unijnych. W tej grupie artykulow zaprezentowano wyniki
analiz dotyczacych m.in.: interwencjonizmu monetarnego i fiskalnego w warunkach
wysokiego zadluzenia, polityki monetarnej i fiskalnej w krajach unijnych, ograni-
czen wzrostu i rozwoju gospodarczego, innowacyjnosci i przedsiebiorczosci, dzia-
falnosci badawczo-rozwojowej oraz roli kapitatu intelektualnego kraju. Trzeci ob-
szar tematyczny prezentowanej publikacji stanowig aspekty mikroekonomiczne,
omawiajac je np. dokonano analizy relacji podmiotéw funkcjonujacych na rynku,
poddano ocenie przeobrazenia w sferze dochodéw gospodarstw domowych czy opi-
sano wplyw migracji na gospodarstwa domowe w Polsce. Czwarty obszar obejmuje
za$ opracowania dotyczace fundamentéw ekonomii, m.in. racjonalnosci cztowieka
W ujeciu homo sustinens, nowych paradygmatoéw rozwoju, refleksji nad metodologia
nauk ekonomicznych, koncepcji ksztattowania oczekiwan uczestnikow rynku czy
analiz pogladéw klasykéw francuskich na temat podatkow.

Ksigzka przeznaczona jest dla pracownikow naukowych szkot wyzszych, spe-
cjalistow w praktyce zajmujacych si¢ problematyka ekonomiczna, studentow stu-
diow ekonomicznych oraz stuchaczy studioéw podyplomowych i doktoranckich.

Artykuly sktadajace si¢ na niniejsza ksigzke byly recenzowane przez samodziel-
nych pracownikow nauki, w wickszo$ci kierownikow katedr ekonomii. Chcieliby-
smy serdecznie podzigkowac za wnikliwe i rzetelne recenzje, czgsto inspirujace do
dalszych badan. Oddajac powyzsza publikacj¢ do rak naszych Czytelnikow, wyraza-
my jednocze$nie nadzieje, ze ze wzgledu na jej wszechstronny charakter spotka sig¢
ona z zainteresowaniem 1 przyczyni do rozpoczgcia inspirujgcych dyskusji.

Jerzy Sokotowski
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Streszczenie: Celem artykutu bylo przedstawienie zmian w sytuacji gospodarczej nowoprzy-
jetych panstw Europy Srodkowo-Wschodniej do Unii Europejskiej, w sktad ktorych wehodzi-
ly Estonia, Czechy, Litwa, Lotwa, Polska, Wegry, Stowacja, Stowenia (2004 r.), Bulgaria,
Rumunia (2007 r.) i Chorwacja (2013 r.). Za wskaznik rozwoju gospodarczego przyjeto PKB
per capita w parytecie sity nabywczej. W pracy podjeto probe odpowiedzi na pytanie, czy
przystapienie do Unii Europejskiej spowodowato wzrost gospodarczy w wybranych pan-
stwach, a takze jak ksztaltowala si¢ dynamika zmian mierzona poziomem PKB per capita.
Wykorzystane dane pochodzily z baz Eurostatu, Banku Swiatowego i ILO z lat 1995-2015.
Analiz¢ podzielono na cztery etapy: pierwszy — w ktorym wszystkie wymienione panstwa
znajdowaly si¢ poza strukturami Unii Europejskiej, drugi — przed przystapieniem do Unii
Bulgarii i Rumunii, trzeci — przed przystapieniem Chorwacji, czwarty — po roku 2013.
W badaniach wykorzystano metody analizy skupien i statystyki opisowe.

Stowa kluczowe: PKB per capita, EU-N10, Unia Europejska.

Summary: The aim of the study was to present the changes in the economic situation in new
member countries of the EU: Estonia, Czech Republic, Lithuania, Latvia, Poland, Hungary,
Slovakia, Slovenia (2004), Bulgaria, Romania (2007) and Croatia (2013). This paper attempts
to answer the question whether the accession to the European Union resulted in the economic
growth and the appearance gave its formation in the years after the accession. The data were
used from the databases of Eurostat, the World Bank and ILO from the years 1995-2015. The
analysis was divided into four stages: the first in which all the above-mentioned countries
were outside the structures of the European Union, the second before the accession of Bulgaria
and Romania, the third before the accession of Croatia, the fourth period after 2013. The study
used cluster analysis and descriptive statistics. Macroeconomic indicator of GDP per capita of
purchasing power parity was used in the study.

Keywords: GDP per capita PPP, EU-N11, European Union.
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In varietate concordia.

Dewiza Unii Europejskiej

1. Wstep

Proby zjednoczenia narodéw Europy maja swoje glebokie korzenie i siegaja czasow
upadku Cesarstwa Rzymskiego. O potaczeniu Europy w sensie ekonomiczno-go-
spodarczym mozemy jednak mowi¢ dopiero po II wojnie $wiatowej, kiedy to utwo-
rzono Rade Europy (1949 r.). Pierwsza organizacja skupiajaca panstwa Zachodniej
Europy byta Europejska Wspdlnota Wegla i Stali, powotana na podstawie traktatu
paryskiego w 1951 r., ktorej zalozycielami byty Francja, Belgia, Holandia, Luksem-
burg, Niemiecka Republika Federalna i Wiochy. Kolejnym krokiem w jednoczeniu
si¢ Europy byto powstanie w 1957 r. Europejskiej Wspolnoty Gospodarczej (EWG),
utatwiajacej wymiang gospodarczg miedzy krajami Europy Zachodniej. Jednak de-
cydujacym krokiem w kierunku tworzenia Unii Europejskiej jest podpisanie traktatu
z Maastricht w roku 1991. Na bazie tego dokumentu panstwa Europy Zachodniej
zaczety budowac¢ Unig¢ Europejska opartg na trzech filarach; sa nimi: wspolna gospo-
darka i waluta, wspolna polityka zagraniczna i bezpieczenstwo oraz wspolny wy-
miar sprawiedliwo$ci 1 polityki wewnetrznej. Oficjalnie Unia Europejska zaczeta
funkcjonowac od roku 1992, ale proces jej rozszerzania jest bardziej ztozony. Na
rysunku 1 przedstawiono wlaczanie poszczegdlnych panstw w sktad Unii Europej-
skiej. Niewatpliwie bardzo waznym etapem integrujacym Europe byto wiaczenie do
UE panstw nalezacych wczes$niej do tzw. bloku wschodniego, w tym takze i Polski.

-

’-! 4 2

Rys. 1. Etapy wlaczania panstw do Unii Europejskiej

Zrodto: opracowanie wiasne.
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Celem artykutu byto przedstawienie zmian w sytuacji gospodarczej nowo przy-
jetych do Unii Europejskiej panstw Europy Srodkowej i Wschodniej. W pracy pod-
jeto probe odpowiedzi na pytanie, czy przystgpienie do Unii Europejskiej powodo-
wato wzrost gospodarczy w wybranych panstwach, a takze jak ksztaltowata si¢
dynamika zmian, ktora mierzono poziomem PKB per capita w parytecie sity nabyw-
czej EU 28.

2. Nowe kraje czlonkowskie

Przed przystapieniem do Unii Europejskiej nowe kraje cztonkowskie podlegaty r6z-
nym zmianom przedakcesyjnym. Wydaje si¢, ze $wiadoma akcesja powinna powo-
dowac rozwdj gospodarczy, poniewaz wejscie w struktury Unii Europejskiej wywo-
hujg zniesienie barier blokujacych dziatania w zakresie przeptywu kapitatu, towarow
1 przemieszczania si¢ ludzi. Nowe panstwa jako cztonkowie Unii Europejskiej wy-
korzystywaty programy pomostowe, ktdre stwarzaly nowe mozliwos$ci w réznych
gateziach gospodarki [Kudrycka 2010]. W oparciu o dane makroekonomiczne moz-
na stwierdzi¢, ze poszczegolne panstwa wykorzystaly swojg szansg. Na rysunku 1
zaznaczono daty przystapienia poszczego6lnych panstw do Unii Europejskiej [Sytu-
acja gospodarcza...]. Panstwa, takie jak: Estonia, Czechy, Lotwa, Litwa, Polska,
Stowacja, Stowenia i Wegry, wstapity do UE w roku 2004, a dopiero w roku 2007
dotaczyly do nich Bulgaria i Rumunia. Kolejnym panstwem, bedacym nowym
cztonkiem Unii Europejskiej, jest Chorwacja (akcesja w 2013 r.). Zjednoczenie si¢
panstw w Unii Europejskiej daje im nowe mozliwosci, ale generuje rowniez nowe
problemy i stawia przed nimi rézne wyzwania [ Wysokinska, Witkowska 2010].

3. Dane i metody

Analizg objeto jedenascie panstw Europy Srodkowej i Wschodniej nalezacych aktu-
alnie do Unii Europejskiej: Butgari¢, Czechy, Chorwacje, Estonie¢, Litwe, Lotwe,
Polske, Rumunig, Stowacjg, Stoweni¢ i Wegry w okresie 1995-2015. Sg to panstwa,
ktore byly w ustroju socjalistycznym, co powodowato ich zacofanie w stosunku do
panstw Europy Zachodniej. Ze wzgledu na terminy akcesji poszczegolnych panstw
analize podzielono na cztery okresy:

e Etap 1 — 1995-2004 — jako okres przed przystapieniem do Unii Europejskiej
pierwszych o$miu panstw.

e Etap 2 — 2005-2007 — jako okres przed przystapieniem dwoch pozostatych
panstw: Butgarii i Rumunii, oraz obecnosci pozostatych panstw, ktore weszty do
Unii Europejskiej w roku 2004.

e FEtap 3 — 2008-2012 — jako okres przed przystapieniem do UE ostatniego
z panstw (Chorwacji).

e Etap 4 — 2013-2015 — jako okres po akcesji do UE ostatniego przyjetego pan-
stwa.
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Podziat na cztery etapy miat za zadanie sprawdzenie, jak rozwijaty si¢ poszcze-
g6lne panstwa po wstapieniu do Unii Europejskiej w porownaniu z okresem przed
ich akcesjg. Najbardziej miarodajne wnioski mozemy wyciagnagé¢ w odniesieniu do
panstw najwczesniej przyjetych, tzn. Polski, Estonii, Litwy, Lotwy, Czech, Stowacji,
Stowenii 1 Wegier. Zakres badania jest stosunkowo dtugi, poza tym w tym czasie
obserwowano rozne zjawiska, ktore sprawdzaja dzialanie struktur panstwa, np.
swiatowy kryzys gospodarczy. Mniej miarodajne wnioski mozemy wyciagnac, jeze-
li chodzi o Bulgari¢, Rumuni¢ i, oczywiscie, Chorwacje ze wzgledu na krotki okres
badania.

Do poréwnania poszczegolnych panstw wybrano jeden z podstawowych mierni-
kéw makroekonomicznych, jakim jest produkt krajowy brutto (PKB). Na bazie tego
wskaznika oceniono wzrost gospodarczy w wybranych panstwach Unii Europejskiej
(EU-N11). Ze wzgledu na poréwnania mi¢dzynarodowe wzi¢to do analizy PKB per
capita wedtug parytetu sity nabywczej EU-28 [Begg i in. 2007, s. 25]. Kazda obser-
wacja poziomu PKB per capita zwigzana jest z okreslong lokalizacjg w przestrzeni
1 czasie, mozna zatem stwierdzié, ze prowadzone analizy dotyczyty procesu stocha-
stycznego. Dane pochodzity z bazy Eurostatu, Banku Swiatowego i ILO.

W pracy wykorzystano analiz¢ skupien w oparciu o odlegtosci Minkowskiego
i metode Warda [Seber 2004]. Jak wspomniano wczesniej, cecha réznicujaca po-
szczegolne skupienia byt poziom PKB per capita w parytecie sity nabywczej w tys.
euro, ktory obserwowano w latach 1995-2015. Badanymi obiektami byly panstwa
Europy Srodkowej i Wschodniej przyjete do UE od roku 2004.

4. Wyniki

Na rysunkach 2 i 3 przedstawiono dendrogramy oraz ich wizualizacj¢ na mapie Eu-
ropy, a takze podzial na skupienia jedenastu panstw z Europy Wschodniej i Srodko-
wej. Na kazdym etapie dokonywano podziatu na tym samym poziomie, co przedsta-
wiono na dendrogramie w postaci przerywanej linii. Na rysunku 2 (lewy wykres)
zaprezentowano skupienia poszczegélnych obiektow (panstw) w okresie przed
wstapieniem do Unii Europejskiej. W analiz¢ wtaczono rok 2004 jako rok graniczny,
w ktorym raczej nie powinno obserwowac si¢ zmian. Jak wida¢ na rys. 2, w pierw-
szym i drugim skupieniu mamy po dwa panstwa (cluster 1: Bulgaria i Rumunia,
cluster 2: Czechy i Stowenia). W trzecim skupienie znalazty si¢ panstwa nadbattyc-
kie, tzn. Estonia, Lotwa, Litwa i Polska. W czwartym skupieniu mamy Stowacje,
Wegry i Chorwacj¢. Zauwazmy, ze grupowanie w wigkszosci dotyczy panstw sasia-
dujacych ze sobg, czyli mozna powiedzie¢ — majgcych wspolne interesy gospodar-
cze. Poza tym wystepujacy podzial wyraznie okresla poziom gospodarczy w bada-
nym okresie ze wzgledu na poszczegolne skupienia.

W latach 2004-2007 obserwowano ogolno$wiatowe przyspieszenie gospodar-
cze, a przecigtny wzrost realnego PKB dla EU-N8 wyniost 6,4%. Na rysunku 2
(prawy wykres) przedstawiono podzial panstwa na skupienia w drugim okresie
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Rys. 2. Podziat panstw na skupienia ze wzgledu na PKB per capita (PPP) w latach 1995-2004 1 2005-2007

Zrodto: opracowanie wlasne.

(2005-2007). Ten zakres analiz mial za zadanie sprawdzenie, jak wyglada rozwoj
gospodarczy mierzony poziomem PKB per capita w parytecie sily nabywczej po
wstapieniu do Unii Europejskiej nowych panstw EU-N8. Zauwazmy, ze nie ma
zmian w grupowaniu, jezeli chodzi o panstwa, takie jak: Bulgaria i Rumunia (cluster 1)
oraz Czechy i Stowenia (cluster 2). Pozostale panstwa tworza jedno skupienie
(cluster 3). Nalezy jednak zauwazyé, ze w obrgbie trzeciego skupienia mozna
wydzieli¢ dwie podgrupy. Zmian¢ w tych podgrupach powoduje Estonia, ktéra prze-
chodzi do grupy panstw bedacych wczesniej w czwartym skupieniu (Stowacja, We-
gry i Chorwacja). Przejscie Estonii do tej grupy panstw bylo prawdopodobnie
spowodowane spadkiem tempa wzrostu gospodarczego o 1,2 punktu procentowego.
Estonia, podobnie jak Wegry, w tym okresie miata mniejszy wkiad konsumpcji
w stosunku do wzrostu gospodarczego. Jednak porownujac PKB per capita w pary-
tecie sity nabywczej dla Estonii, zalamanie wzrostu gospodarczego zauwaza si¢
dopiero w roku 2009 (rys. 5).

W trzecim badanym okresie 2008-2012 (rys. 3 — lewy wykres) obserwujemy
podziat na cztery grupy. Zauwazmy, ze bez zmian pozostaje podzial na skupienie ze
wzgledu na Butgarie, Rumuni¢ (cluster 1) oraz Czechy i Stoweni¢ (cluster 2).
W trzecim skupieniu jest Estonia i Stowacja (cluster 3), a w czwartym (cluster 4)
znajduja sie pozostate pie¢ panstw. Nalezy jednak zauwazy¢, ze w obrgbie czwarte-



Rozw6j gospodarczy panstw Europy Srodkowej i Wschodniej jako cztonkéw UE 481

cluster 1 B cluster 1
cluster 2 O cluster 2
cluster 3
cluster 4

;
y
:
1
=
/

Slovakia
ovenia
Bulgara
Hungary
Foland
Romania
Croatia
Latvia

Slovenia
o
Estonia

Bulgaria
Romania
Estonia
Slovakia
Latvia
Lithuania
Poland
Croatia
Hungary

Czech Republic
Czech Republic
si

Rys. 3. Podzial panstw na skupienia ze wzgledu PKB per capita (PPP) w latach 2008-201212013-2015

Zrodto: opracowanie wiasne.

go skupienia Lotwa jest oddalona od pozostalych panstw, natomiast panstwa sgsia-
dujace ze soba sg bezposrednio ze sobg zwigzane (Polska = Litwa, Chorwacja =
Wegry). Ostatni okres 2013-2015 przedstawiono na rys. 3 (prawy wykres). Dzielac
dendrogram zgodnie z wczes$niej ustalong nomenklaturg, w tym okresie uzyskano
podziat na dwa skupienia. W grupie pierwszej mamy: Lotwe, Polske, Wegry, Chor-
wacje¢, Bulgari¢ i Rumunig, a w drugiej — Estonig, Litwe, Czechy, Stowacje 1 Stowe-
ni¢. Analizujac jednak uzyskany dendrogram (rys. 3 — prawy dolny wykres), za-
uwazmy, ze Czechy 1 Stowenia sa w osobnej podgrupie. Bultgaria wyraznie odstaje
od pozostatych panstw bedacych w tym skupieniu (podgrupa A). Natomiast wspol-
nie wystepujg Polska i Wegry (podgrupa B) oraz Rumunia, Chorwacja i L.otwa (pod-
grupa C).

Na rysunku 4 przedstawiono usrednione wartosci dla PKB per capita (w PPP) dla
czterech badanych okreséw (E1 — lata 1995-2004, E2 — lata 2005-2007, E3 — lata
2008-2012, E4 — lata 2013-2015). Zauwazmy, ze we wszystkich badanych panstwach
obserwujemy trend rosnacy dla PKB per capita (w PPP). Zalamanie mozna zauwazy¢
w przypadku Estonii (okres 2 — E2), co bylo juz wykazane w analizie skupien. Podob-
ny przebieg majg réwniez krzywe w przypadku Lotwy i Litwy. Polske charakteryzuje
stabilny wzrost gospodarczy przez caty badany okres. W dalszej czgsci pracy na wy-
kresach przedstawiono poziom PKB per capita (w PPP) w okresie 1995-2015. Na osi
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Rys. 4. PKB per capita (w PPP) w latach 1995-2015 z podziatem na cztery etapy

Zrodto: opracowanie wiasne.

pionowej odtozono warto$ci PKB per capita, a na osi poziomej — lata. Na wykresie w
postaci pionowych linii zaznaczono lata, w ktorych nastepowato przyjecie poszczego6l-
nych panstw do Unii Europejskiej (lata 2004, 2007 1 2013).

Na rysunku 5 w postaci krzywych zaznaczono zmiany w poziomie PKB per
capita (w PPP) dla czterech panstw. Dla Czech i Stowenii przebieg krzywych jest
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Zrodto: opracowanie wlasne.
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bardzo podobny, co wyjasnia, dlaczego w caltym badanym okresie znajdowaly sig¢
one w jednej grupie. Pozostale trzy panstwa (Estonia, Litwa i Stowacja) miaty po-
dobny poziom PKB per capita, ale jednak nizszy niz Czechy i Stowenia. Zauwazmy,
ze jezeli chodzi o zmiany zachodzace w latach 1995-2015, to w tych panstwach maja
one bardzo podobny przebieg pod wzgledem poziomu PKB per capita. Mimo spad-
ku w roku 2009, nalezy stwierdzi¢ ogdlng tendencje wzrostowa dla tych pieciu
panstw. Najnizszy poziom PKB per capita (w PPP) miala Litwa, jednak w ostatnim
okresie (lata 2013-2015) zblizyt si¢ on do pozostatych panstw z tej grupy. Jezeli
chodzi o zmiany wystepujace po wstgpieniu do Unii Europejskiej, to we wszystkich
pieciu panstwach zauwazamy wzrost PKB per capita (w PPP) po roku 2004. Zata-
manie nastepuje dopiero w roku 2009, co zapewne bylo spowodowane ogdlnoswia-
towym kryzysem gospodarczym.

Na rysunku 6 przedstawiono sytuacje pozostatych sze$ciu panstw z grupy
EU-N11. Chorwacja stala si¢ pelnoprawnym cztonkiem Unii Europejskiej od 1 lipca
2013 r. Jest to drugie panstwo, ktore kiedy$ wchodzito w sktad bytej Jugostawii,
a aktualnie, obok Stowenii, znajduje si¢ w strukturach Unii Europejskiej. W Chor-
wacji na produkt krajowy brutto maja przede wszystkim wptyw ustugi w turystyce
(ok. 68% udzialu w PKB) i przemysle (ok. 27% udziatlu w PKB).

Na rysunku 6 przedstawiono, jak ksztattowat si¢ poziom PKB per capita w opar-
ciu o parytet sity nabywczej dla Chorwacji na tle panstw z drugiego skupienia (rys. 2
— prawy wykres). Nie mozna stwierdzi¢, ze po wstgpieniu do Unii Europejskiej
Chorwacja zanotowata wzrost PKB per capita (w PPP), poniewaz od roku 2009
utrzymuje si¢ on miej wiecej na stalym poziomie. Podobnie jak w przypadku panstw
z pierwszej grupy (rys. 5) obserwujemy wzrost PKB per capita (w PPP) w calym
badanym okresie, oprocz roku 2009. Wyjatkiem jest tu Polska, ktora jako jedyne
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panstwo z catej grupy EU-N11 nie zanotowata spadku PKB per capita. Ze wszyst-
kich jedenastu panstw najnizsza wartos¢ PKB per capita w parytecie sity nabywczej
odnotowano w odniesieniu do dwoch panstw: Rumunii i Butgarii.

W dalszej czesci pracy okreslono dynamike zmian PKB per capita (w PPP) dla
panstw EU-N11, wykorzystujac $rednig geometryczng. Wyniki zestawiono w tab. 1.
Tempo zmian obliczono dla lat 1995-2015 oraz dla poszczegoélnych okresow (E1,
E2, E3, E4). Dane w tabeli okreslaja srednie zmiany PKB per capita (w PPP) z roku
na rok. Najwieksze procentowe zmiany w calym badanym okresie zaobserwowano
w Estonii i na Litwie, a najmniejsze — w Czechach i Stowenii, ktore startowaty juz z
wysokiego poziomu tego wskaznika. Zauwazmy, ze w calym badanym okresie
stwierdzamy wzrost PKB per capita dla wszystkich panstw z grupy EU-N11 $rednio
na poziomie 5,61%.

Tabela 1. Dynamika zmian PKB per capita (w PPP) dla panstw EU-N11

Tempo zmian w poszczego6lnych okresach (udziaty procentowe)
Nazwa panstwa
1995-2015 1995-2004 2005-2007 2008-2012 2012-2015
Bulgaria 4,96 4,68 11,67 1,49 4,92
Czechy 3,76 4,84 7,76 0,70 4,50
Estonia 7,49 9,81 13,25 2,73 4,50
Chorwacja 4,64 7,19 8,59 -0,77 1,90
Lotwa 6,82 8,59 14,24 0,80 5,42
Litwa 7,51 8,90 12,62 3,37 5,10
Polska 5,78 6,20 8,68 5,70 3,91
Rumunia 6,22 5,08 15,65 3,42 4,86
Stowenia 3,81 6,22 6,07 -1,78 5,12
Stowacja 5,90 6,58 11,97 1,58 4,46
Wegry 4,82 6,94 4,06 1,35 5,08
Srednia 5,61 6,82 10,41 (9,8)* | 1,69 (1,93)* 4,52

* W nawiasach podano $rednig warto$¢ z pomini¢ciem panstw, ktére w danym okresie nie byty
jeszcze cztonkami Unii Europejskie;j.

Zrédto: obliczenia whasne na bazie danych Eurostat.

W pierwszym okresie (przed akcesja, lata 1995-2004) najwigksze procentowe
zmiany PKB per capita (w PPP) zaobserwowano w Estonii, na Litwie i Lotwie.
Najmniejsze zmiany odnotowano w Butgarii, Rumuni i Czechach, a w pozostalych
panstwach obserwowano zmiany na podobnym poziomie. Sposrod wszystkich czte-
rech okres6w najwieksze zmiany obserwowano jednak po wstapieniu o$miu panstw
do Unii Europejskiej. Sredni poziom PKB per capita w tym okresie rost z roku na
rok o okoto 10% z wykluczeniem panstw niebedacych jeszcze cztonkami Unii Euro-
pejskiej. Nastepny okres (lata 2008-2012) to wyrazne spowolnienie wzrostu gospo-
darczego dla wszystkich panstw, najwicksze spadki w tym okresie wystepuja na
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Stowenii 1 w Chorwacji. W ostatnim badanym okresie obserwujemy s$rednie zwigk-
szenie PKB per capita w parytecie sity nabywczej srednio o 4,52%. Nalezy zauwa-
zy¢, ze zmiany zachodzace w poszczegdlnych panstwach majg bardzo podobny cha-
rakter.

5. Zakonczenie

Na podstawie przeprowadzonych badan mozna stwierdzi¢, ze w badanym okresie
wystepowat wzrost gospodarczy mierzony poziomem PKB per capita w parytecie
sity nabywczej. Stwierdzono réwniez, ze zmiany PKB per capita w panstwach, kto-
re sgsiadujg ze soba, miaty podobny przebieg. Tylko w Polsce nie zanotowano spad-
ku PKB per capita (w PPP) w latach 1995-2015. Natomiast w pozostatych dziesie-
ciu panstwach wystapit spadek PKB per capita w roku 2009, co byto spowodowane
zapewne wystapieniem §wiatowego kryzysu gospodarczego.

Podobne badania dotyczace konwergencji panstw nalezacych do Europy
Wschodniej i Srodkowej prowadzito wielu autoréw [Halamai, Vasary 2010; Gor-
na, Gorna 2014]. J. Gorna i K. Goérna analizowaly osiem panstw (Czechy, Estonia,
Wegry, Lotwa, Litwa, Polska, Stowacja i Stowenia) w dwoch okresach: 2000-2004
1 2005-2011. Przeprowadzone analizy nie pozwalaty jednak wyprowadzi¢ jedno-
znacznych wnioskow o wystepowaniu konwergencji dla badanych regionow w wy-
branych panstwach Unii Europejskiej. Wielu autoréw stwierdza jednak, ze wstapie-
nie do Unii Europejskiej powoduje wzrost i rozwoj gospodarczy. Na bazie
prowadzonych badan nie do konca dato si¢ stwierdzi¢, ze przystagpienie do Unii
Europejskiej bezposrednio przektadato si¢ na wzrost gospodarczy w badanej grupie
panstw. Pewne jest, ze panstwo, bedac cztonkiem Unii Europejskiej, ma wieksze
mozliwosci rozwoju, niz w sytuacji funkcjonowania poza Unig.

Dalszy kierunek badan nalezatoby rozszerzy¢ o inne wskazniki makroekono-
miczne, np. poziom inflacji, bezrobocia, zadowolenia (HDI), ktore doktadniej opisat-
by rozwdj badanych panstw. Wykorzystanie w analizach tylko jednego makroekono-
micznego wskaznika, tzn. PKB per capita, moze nie oddawaé¢ komplementarnosci
procesu, jakim jest rozw6j gospodarczy panstwa. Poza tym w dalszych badaniach
nalezatoby okresli¢ kierunki zmian oraz zaleznosci przestrzenne, ktorych wystepo-
wanie sugerujg otrzymane wyniki.

Literatura

Balcerowicz L., Rzonca A., Lech K., Laszek A. (red.), 2014, Economic Growth in the European Union,
Lisbon Council e-book, http://www.lisboncouncil.net/growth/documents/ LISBON_ COUNCIL
Economic_Growth in the EU.pdf (20.04.2016).

Begg D., Fischer S., Dornbusch R., 2007, Makroekonomia, Polskie Wydawnictwo Ekonomiczne, War-
szawa.



486 Robert Pietrzykowski

Gorna I., Goma K., 2014, Konwergencja czy dywergencja regionéw Europy Srodkowo-Wschodniej po
ich przystgpieniu do Unii Europejskiej, Acta Universitatis Lodziensis, Folia Oeconomica, vol. 6,
nr. 308, s. 31-49.

Halamai P., Vasary, V., 2010, Real convergence in the new Member States of European Union (Shorter and
longer term prospects), The European Journal of Comperative Economics, vol. 7, no. 1, s. 229-253.

Kudrycka I, 2010, Wplyw funduszy unijnych na wzrost gospodarczy i rozwdj regionow w Polsce, Vizja,
Warszawa.

Wysokinska Z., Witkowska J., 2010, Integracja europejska. Europeizacja polityki ekonomiczno-spo-
tecznej w Unii Europejskiej i umiedzynarodowienie rynkow nowych krajow cztonkowskich Europy
Srodkowej i Wschodniej, Wydawnictwo Naukowe PWN, Warszawa.

Seber G.A.F., 2004, Multivariate Observations, Wiley Science in Probability and Statistics.

Sytuacja gospodarcza w krajach Europy Srodkowej i Wschodniej, cykliczne materiaty Narodowego
Banku Polskiego lata 2007-2016, https://www.nbp.pl/publikacje/nms (21.04.2016).





