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Streszczenie: System Wczesnego Ostrzegania o Niebezpiecznej Zywnosci i Paszach RASFF
(Rapid Alert System for Food and Feed) stuzy przekazywaniu informacji o zagrozeniach wy-
stepujacych w zywnosci i paszach na terenie Unii Europejskiej oraz krajow nalezacych do
Europejskiego Obszaru Gospodarczego. Zostat stworzony w 2002 r. przez Parlament Euro-
pejski i Radg. Informacje trafiajace do systemu sa niezwlocznie przekazywane wszystkim
cztonkom sieci. System RASFF jest narzedziem umozliwiajacym wdrozenie natychmiasto-
wych dziatan w celu zapewnienia bezpieczenstwa zywnosci i zdrowia konsumentow. W ciagu
ostatnich 6 miesiecy (od 1 stycznia do 30 czerwca 2016) zanotowano 1445 powiadomien,
z czego 391 stanowig powiadomienia alarmowe, 607 to powiadomienia o odrzuceniu na gra-
nicy, 266 to informacje zwracajace uwage oraz 181 informacji w celu dziatan nastgpczych.
360 powiadomieniom alarmowym nadano status powaznego zagrozenia. Najwiecej alertow
pochodzito z Wtoch, Holandii, Francji i Niemiec. Celem pracy byla analiza powiadomien
alarmowych systemu RASFF z okresu od 1 stycznia do 30 czerwca 2016 r. pod katem pocho-
dzenia i charakteru zagrozen.

Stowa kluczowe: RASFF, bezpieczenstwo zywnosci, Unia Europejska, System Wczesnego
Ostrzegania o Niebezpiecznej Zywnosci i Paszach.

Summary: Rapid Alert System for Food and Feed (RASFF) created in 2002 by the European
Parliament and the Council provides information about the hazards in food and feed in the
European Union and other member states. The information brought to the system is promptly
forwarded to all members of the network. The RASFF is a tool for the implementation of
immediate measures to ensure food safety and health of consumers. In the last 6 months (from
January 1 to June 30, 2016) 1445 notifications were recorded, 391 of them were alerts, 607
were notifications about rejection at the border, 266 were named as information for attention
and 181 information to follow. 298 notification alerts were given the status of a serious threat.
Most alerts came from Italy, the Netherlands, France, Germany. The aim of the study was
the analysis of notification alerts from 1 January to 30 June 2016. in terms of the origin and
nature of risk.
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1. Wstep

W gospodarce kazdego kraju istotng rol¢ odgrywa przemyst spozywczy. W krajach
cztonkowskich Unii Europejskiej przeplyw zywnosci jest waznym elementem bu-
dowania gospodarki rynkowej poszczegdlnych panstw. Dzigki cztonkostwu w Unii
Europejskiej Polska chetnie importuje zywnos$¢, polscy producenci zywnosci szu-
kajg rynku zbytu poza granicami kraju. Dbalo$¢ o bezpieczenstwo zywnosci jest
szczegolnie wazna w sytuacji, gdy dzieki cztonkostwu w Unii procedury importu
i eksportu sg utatwione, poniewaz globalizacja gospodarki jest istotnym czynnikiem
wplywajagcym na zwickszenie liczby zagrozen zywnosci [Sitarz, Janczar-Smuga
2012]. W celu jego zapewnienia oraz w trosce o zachowanie i poglebianie zaufania
konsumentdéw zywnosci stworzono i wprowadzono System Wczesnego Ostrzegania
o Niebezpiecznej Zywnosci i Paszach — RASFF (Rapid Alert System for Food and
Feed). Jego zadaniem jest umozliwienie szybkiej reakcji w przypadku pojawienia
si¢ zagrozenia wystepujacego w zywnosci lub paszach. Dziatanie systemu jest opar-
te na kontrolach zywnosci i pasz dokonywanych przez uprawnione do tego jednostki
dziatajace w poszczegolnych krajach panstw cztonkowskich [Brodziak i in. 2015].
Doktadne $rodki wykonawcze dla systemu RASFF sg przedstawione w Rozporza-
dzeniu Komisji (UE) nr 16/2011. Zawiera ono m.in. szczegdtowe wytyczne doty-
czace zglaszania zagrozen, obowiazki cztonkow sieci, weryfikacji powiadomien itd.
[Rozporzadzenie Komisji (UE) nr 16/2011].

Celem pracy byto omowienie sposobu dziatania systemu RASFF oraz przeglad
i analiza powiadomien alarmowych wystepujacych od 1 stycznia do 30 czerwca
2016 1. ze szczegodlnym uwzglednieniem pochodzenia i charakteru zagrozen.

2. Funkcjonowanie systemu RASFF

System Wczesnego Ostrzegania o Niebezpiecznej Zywno$ci i Paszach istnieje
w aktualnej formie od 2002 r. i funkcjonuje na podstawie Rozporzadzenia (WE)
nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego 1 Rady z dnia 28 stycznia 2002 r. W doku-
mencie tym przedstawiono takze ogolne zasady i wymagania prawa zywnosciowe-
go, powotano Europejski Urzad ds. Bezpieczenstwa Zywnos$ci oraz ustanowiono
procedury w zakresie bezpieczenstwa zywnosci. Wedhug artykutu 50 powyzszego
rozporzadzenia ,,system obejmuje Panstwa Cztonkowskie, Komisje i Urzad”. Nie-
mniej jednak panstwa niebedace cztonkami Unii Europejskiej rowniez moga stac si¢
cztonkami sieci na podstawie stosownych umoéw zawieranych miedzy Wspolnota
a tymi panstwami. Kazde panstwo cztonkowskie zobowigzane jest wyznaczy¢ krajo-
wy punkt kontaktowy, ktory bedzie odpowiedzialny za rozpowszechnianie komuni-
katéw odpowiednim instytucjom w celu wyeliminowania z rynku niebezpiecznego
produktu [Rozporzadzenie (WE) nr 178/2002].
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2.1. System RASFF w Polsce

W Polsce dziatanie systemu RASFF jest okreslone w Ustawie z dnia 25 sierpnia
2006 r. 0 bezpieczenstwie zywnosci i zywienia. Artykut 85 wyzej wymienionej usta-
wy okresla, ze za prowadzenie Krajowego Punktu Kontaktowego oraz powiadamia-
nie Komisji Europejskiej o stwierdzonych przypadkach niebezpiecznej zywnosci
i pasz odpowiedzialny jest Glowny Inspektorat Sanitarny [Ustawa z dnia 25 sierpnia
2006 r.].

3. Powiadomienia i alerty w systemie RASFF

Powiadomienia dostgpne publicznie na stronie internetowej systemu zawierajg in-
formacje o dacie wydania powiadomienia, rodzaju wystepujacego zagrozenia oraz
grupie artykutow, jakiej ono dotyczy, a takze o panstwie, w jakim zanotowano za-
grozenie, oraz ewentualnie panstwie, z ktérego pochodzi zagrozenie, jezeli artykut
zostal importowany. Do informacji publicznej nie sa podane dane, takie jak nazwa
handlowa produktu czy nazwa producenta. Dostep do takich informacji maja jedynie
cztonkowie sieci, a dane te sa objete tajemnicg zawodowa [Rozporzadzenie (WE)

nr 178/2002].

Do sieci systemu RASFF nalezy 28 panstw cztonkowskich Unii Europejskiej oraz
panstwa spoza niej, takie jak: Islandia, Norwegia, Lichtenstein i Szwajcaria. Punktami
kontaktowymi sa odpowiednie instytucje odpowiedzialne za bezpieczenstwo zywno-
sci w danym kraju [http://ec.europa.eu/food/safety/rasff/members/index en.htm].

Przedstawienie zasad dziatania systemu RASFF nalezy zacza¢ od roli panstwo-
wych jednostek kontroli zywno$ci. Zajmuja si¢ one sprawdzaniem bezpieczenstwa
zywnosci pod katem spelnienia wymagan prawnych okreslonych przez ustawodaw-
stwo danego kraju. W przypadku zidentyfikowania zagrozenia zostaja podjete dzia-
tania o zakresie lokalnym w celu ograniczenia ryzyka spozycia przez konsumentow
niebezpiecznej zywnosci oraz nastgpuje przekazanie wszystkich niezbgdnych in-
formacji do krajowego punktu kontaktowego, ktory zobligowany jest do przestania
powiadomienia do punktu kontaktowego Komisji Europejskiej. W przypadku po-
wiadomienia o zagrozeniu musi by¢ ono przestane w ciggu 48 godzin od uzyskania
informacji o zagrozeniu. Komisja Europejska po weryfikacji powiadomienia prze-
kazuje je w ciagu 24 godzin do wszystkich cztonkéw sieci [Portal nowoczesnerol-
nictwo.info].

Powiadomienia dzieli si¢ na 5 grup:

* powiadomienia alarmowe — gdy zywno$¢ badz pasze znajduja si¢ na rynku i ko-
nieczne jest podjecie natychmiastowych dziatan w celu wyeliminowania zagro-
zenia,

* powiadomienia informacyjne — gdy niebezpieczna zywnos¢ lub pasze zostaty
juz wycofane z rynku lub stopien zagrozenia zostal okreslony jako mato znacza-
cy, a pozostali cztonkowie sieci nie sg zobligowani do natychmiastowej reakcji,
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e powiadomienia o odrzuceniu na granicy — gdy po dokonaniu kontroli dostaw
zywno$ci 1 pasz na posterunku granicznym Unii Europejskiej transport zostat
odrzucony z powodu stwierdzenia zagrozenia dla zdrowia konsumentow,

* inne — powiadomienia, ktére nie zostaly okreslone jako alarmowe lub informa-
cyjne, ale zostaty uznane za godne uwagi,

* cofnigte lub odrzucone powiadomienia — powiadomienia, w przypadku ktérych
stwierdzono, ze dowody lub informacje dotyczace zagrozenia sa niepetne lub
niedostatecznie sprawdzone [Michalska-Pozoga 2013].

Powiadomienia alarmowe sg podzielone na grupy, w zalezno$ci od tego jakie
zagrozenie zostalo zidentyfikowane w danej zywnosci. Wyrdznia si¢ nastgpujace
grupy zagrozen: zafatlszowania, zagrozenia wynikajace z obecno$ci alergendw, tok-
syny biologiczne, zanieczyszczenia chemiczne, obecnos$¢ ciat obeych, pozostatosci
pestycydow, pozostatosci lekéw weterynaryjnych i inne [https://webgate.ec.europa.
eu/rasff-window/portal].

Od 1 stycznia do 30 czerwca 2016 r. odnotowano tacznie 391 powiadomien alar-
mowych. Najwigcej powiadomien wystgpilo w marcu, natomiast najmniej w stycz-
niu (rys. 1).
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Rys. 1. Liczba alertéw w miesigcach od stycznia do czerwca 2016 r.

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z systemu RASF: https://webgate.ec.europa.eu/
rasff-window/portal.

W marcu najwigcej zgtoszen zostato wystanych przez Wtochy (rys. 2). Najwigk-
szy odsetek stanowity powiadomienia o obecnos$ci bakterii Escherichia coli oraz Sal-
monella w importowanych z Hiszpanii matzach. Kolejnymi panstwami pod wzgle-
dem liczby zgloszen byty Francja, Holandia (po 9 alertow) oraz Niemcy (8 alertow).
W przypadku Francji nie mozna okresli¢ dominujacej grupy produktow, wobec kto-
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rych wydano alerty. Dotyczyly one m.in. obecnosci bakterii Listeria monocytogenes
w wedzonym lososiu, zbyt duzej ilosci bakterii Escherichia coli w matzach, obecno-
sci toksynotworczego szczepu E. coli w importowanej z Hiszpanii baraninie i zbyt
wysokiej zawartosci DPHP (plastyfikatoréw ftalanowych) w pochodzacych z Chin
pojemnikach na positki. W przypadku Holandii rowniez wystepuja powiadomienia
dotyczace réznych produktdw, tj.: obecnos¢ bakterii Salmonella entertidis w mleku
w proszku importowanym z Hiszpanii, niezadeklarowana zawarto$¢ soi (niepopraw-
ne oznakowanie) w roladzie z boczku, fragmenty plastiku o wielkoséci 21 mm w cze-
koladowych jajkach, fragmenty metalu o wielkosci 1,5 cm w organicznych batonach
nugatowych z Grecji czy obecnos¢ znacznej ilosci bakterii Listeria monocytogenes
na powierzchni migsa surowego.

W miesigcu o najmniejszej ogolnej liczbie zgltoszen panstwami o dominujace;j
liczbie alertéw byty Niemcy i Holandia (rys. 2). W Niemczech 3 z 8 powiadomien
dotyczyly zywnosci dietetycznej, suplementéw diety oraz zywnosci wzbogacanej
1 wskazywaty na mozliwo$¢ przedawkowania kwasu nikotynowego przez zazywanie
suplementow diety pochodzacych ze Standéw Zjednoczonych oraz Wielkiej Brytanii
i obecno$¢ policyklicznych weglowodorow aromatycznych w spirulinie w prosz-
ku importowanej z Chin. Inne zgloszenia dotyczyly m.in. obecnos$ci ochratoksyny
A w tureckich suszonych figach, obecnosci opitkow metalu w serze ze Szwajca-
rii czy obecnosci bakterii Salmonella w mace. W przypadku Holandii odnotowano
rowniez dwa zgloszenia alarmowe dotyczace suplementow diety pochodzacych ze
Stanéw Zjednoczonych, ponadto wystepowaty powiadomienia o migsie kroliczym,
ktore mogto zawiera¢ pozostato$ci narazyny (antybiotyk czesto dodawany do pasz
w celach prewencji rozwoju kokcydiozy), niezadeklarowanej obecnosci orzechow
ziemnych w batonikach czekoladowych z orzechami laskowymi czy obecnosci bak-
terii Listeria monocytogenes w pochodzacym z Francji serze plesniowym z surowe-
go mleka.

Krajami, ktore wyrdzniaty si¢ pod katem liczby alertéw, bylty Wtochy, Niemcy,
Holandia oraz Francja, wysytajac do sieci w ciagu 6 miesiecy kolejno 58, 54, 50
1 46 powiadomien alarmowych, czyli dwukrotnie wigcej niz kolejna w zestawieniu
Wielka Brytania (rys. 2). W 18 panstwach w ciggu pot roku zanotowano mniej niz
10 zgloszen. Byly to: Irlandia, Stowacja, Stowenia, Finlandia, Polska, Wegry, Litwa,
Szwajcaria, Hiszpania, Malta, Portugalia, Rumunia, Estonia, Grecja, Lotwa, Luk-
semburg, Chorwacja i Butgaria.

W Polsce w ciggu analizowanych 6 miesigcy zanotowano 5 zgloszen (rys. 2),
z ktorych 3 dotyczyly migracji kadmu i otlowiu z naczyn szklanych importowanych
z Chin. Pozostate powiadomienia alarmowe zwigzane byly z obecnos$cig rtgci w po-
chodzacych z Francji mrozonych stekach z marlina bi¢kitnego oraz obecnoscia bak-
terii z rodzaju Clostridium zdolnych do redukcji siarczynéw w naturalnej wodzie
mineralne;j.

Na wykresie ponizej przedstawiono liczbg powiadomien w poszczegodlnych
krajach (rys. 2). Przeanalizowano grupy produktow spozywczych, wsrdd ktorych
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Pozostate kraje
(mniej niz 10
powiadomien Wiochy 58
w ciggu 6 miesigcy)
63

Austria 10

Czechy 11
Niemcy 54
Norwegia 12

Dania 19 _~

Szwecja 19

Belgia 23 _/

Holandia 50

Wielka Brytania
24

Rys. 2. Liczba powiadomien w poszczegdlnych krajach od stycznia do czerwca 2016 1.

Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu RASFF: https://webgate.cc.europa.cu/
rasff-window/portal.

wystgpowato najwigcej zagrozen. Pod uwage wzigto kraje, w ktorych wystgpowato
najwiecej powiadomien, czyli Wtochy, Niemcy, Holandig¢ i Francje.

We Wiloszech ok. 72% powiadomien dotyczyto grup takich, jak matze i inne
mieczaki, ryby oraz produkty rybne oraz mleko i produkty mleczne. Najliczniej-
szg grupg zywnosci, w ktorej wykrywano zagrozenia, okazaty si¢ ryby (22 alerty).
Zgloszenia dotyczyly gléwnie obecnosci metali ciezkich w tuszach ryb, zaréwno
$wiezych, jak 1 mrozonych. Kolejna pod wzglgdem liczebnosci zgloszen grupa ar-
tykutow spozywczych byly matze i inne migczaki. W tej grupie zagrozenia byty
gtéwnie spowodowane obecnoscia bakterii Escherichia coli. W przypadku mleka
1 wyrobow mlecznych zgloszenia dotyczyly przede wszystkim zagrozen ze strony
obecnosci mykotoksyn (aflatoksyna) oraz toksyn produkowanych przez bakterie ka-
lowe (toksyny Shiga).

W przypadku Niemiec wzigto pod uwage grupy stanowigce 64% zrodet zagro-
zen. Byty to owoce i warzywa, wyroby piekarnicze i ptatki $niadaniowe, orzechy
i produkty orzechowe, mleko i produkty mleczne oraz suplementy diety. W przy-
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padku wyrobow piekarniczych i ptatkow dominowaly zagrozenia fizyczne zwigzane
z obecnoscia ciat obcych (odtamki plastiku, metalu, szkta) w gotowych produktach.
W grupie owocoéw i warzyw alerty rowniez dotyczyly odtamkow szkta lub plastiku,
lecz dominujgcymi zagrozeniami byty zagrozenia chemiczne zwigzane z obecnoscia
ochratoksyny, kadmu siarki czy nadmiaru barwnikow. Podobne zagrozenia wystepo-
waly w grupie orzechow i artykutow orzechowych. W przypadku mleka i produktow
mlecznych wystepowaly zagrozenia mikrobiologiczne w postaci obecnosci bakterii
Listeria monocytogenes, Salmonella entertidis oraz obecno$ci toksyn Shiga produ-
kowanych przez bakterie E. coli.

Owoce i warzywa

Ryby oraz produkty rybne

Zboza i wyroby piekarnicze

Migso i produkty migsne (inne niz drob)

Migso drobiowe oraz produkty z mig¢sa drobiowego
Malze oraz produkty z matzy

Zywnos¢ dietetyczna, wzbogacana i suplementy diety
Mileko i produkty mleczne

Orzechy, produkty orzechowe, pestki

Materiaty przeznaczone do kontaktu z zywnoscia
Gotowe dania i przekaski

Kakao oraz jego przetwory, kawa i herbata

Ziota i przyprawy

Wyroby cukiernicze

Zupy, buliony, sosy, koncentraty przypraw
Karma dla zwierzat

Tluszeze i oleje

Inne produkty zywnos$ciowe

Napoje alkoholowe

Produkty paszowe

Skorupiaki i produkty ze skorupiakow
Glowonogi i produkty z glowonogow

Naturalne wody mineralne

Lody i desery

Sktadniki mieszanek paszowych

Mieszanki paszowe

60

Rys. 3. Ilosciowy udziat alertéw odnotowanych od 1.01 do 30.06 2016 r. dotyczacych
poszczegdlnych grup zywnosci

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie danych z systemu RASFF: https:/webgate.ec.europa.eu/
rasff-window/portal.
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W Holandii ok. 62% powiadomien dotyczyto owocow i1 warzyw, migsa (innego
niz drobiowe), ryb oraz produktow rybnych, kakao i drobiu. Zagrozenia w grupie
owocow 1 warzyw dotyczyly obecnosci regulatoréw wzrostu i $rodkéw ochrony ro-
slin. W przypadku ryb zagrozenia byly spowodowane obecnos$cig bakterii Listeria
monocytogenes oraz rteci. W grupach migsa, zar6wno drobiowego, jak i pozosta-
tych jego rodzajow, dominowaty zagrozenia mikrobiologiczne zwigzane z obecno-
Scig bakterii kalowych, Listeria monocytogenes oraz zagrozenia fizyczne zwigzane
z obecnoscia odtamkow metalu i plastiku w migsie.

We Francji ok. 63% powiadomien dotyczylo matzy i migczakodw, migsa, zardw-
no drobiowego, jak i innych jego rodzajow, oraz mleka i produktéw mlecznych.
W przypadku pierwszej grupy artykutow alerty wywotane byly przez obecnos¢ bak-
terii Escherichia coli. Migsa — podobnie jak w przypadku Holandii — byty skazone
bakteriami katowymi. Alerty dotyczace mleka i produktow mlecznych zwigzane
byly z obecnoscia niepozadanej i chorobotworczej mikroflory (E. coli, L. monocyto-
genes, Salmonella) oraz obecnoscig zagrozen fizycznych.

Analizujac liczbe powiadomien dla konkretnych grup artykutow w poszczegol-
nych potroczach, nie mozna znalez¢ zalezno$ci migdzy liczba alertéw a okresem wy-
stegpowania (tab. 1). Wystepowanie zagrozen oraz fakt ich odnotowania w systemie
RASFF jest uzalezniony od producenta zywnosci, higieny produkcji, jakosci kom-
ponentdow oraz czgstotliwosci kontroli, a takze ich jakosci [Kwiatek, Osinski 2012].
Niemniej jednak zauwazalne sg grupy artykutdw, ktore dominujg pod katem liczby
zgtoszen alarmowych, niezaleznie od okresu, w jakim zostaty odnotowane. Produk-
tami zywno$ciowymi, dla ktorych najwiecej zgloszen odnotowano w od 1.01 do
30.06.2016 1. oraz w poprzedzajacych potroczach, byly owoce i warzywa oraz ryby
i produkty rybne (tab. 1). Fakt ten moze wynika¢ z charakterystyki wyrobow oraz
z niskiej trwatosci produktow przynaleznych do tych grup zywnosci. Liczba alertow
dotyczacych zagrozen zywnosci jest rowniez uwarunkowana kulturg kulinarng da-
nego regionu. Przyktadowo w kuchni wloskiej powszechne sg owoce morza, ktore
charakteryzuja si¢ niska trwalo$cia ze wzgledu na brak mozliwosci obrobki termicz-
nej przed przygotowaniem potraw. W krajach znajdujacych si¢ na poludniu Europy
panuja zwykle wysokie temperatury, zatem przerwanie tancucha chtodniczego na
ktorymkolwiek etapie przetworstwa lub dystrybucji moze spowodowac wystapienie
zagrozen mikrobiologicznych [Bienczak 2011].

W przypadku ryb oraz produktow rybnych znaczna cz¢$¢ zgltoszen dotyczy prze-
kroczenia kryteriow dotyczacych zawarto$ci metali ciezkich. Jest to spowodowane
rosngcym skazeniem $rodowiska oraz nadmierng jego eksploatacjg a takze aparaturg
stosowang w zakladach przetworstwa czy migracja metali z opakowan [Sitarz, Jan-
czar-Smuga 2012].

W grupie owocow i warzyw alerty dotycza gtdéwnie zawartosci mykotoksyn oraz
pozostatosci pestycyddéw. Przekroczenia bezpiecznych poziomdéw pozostatosci pe-
stycydéw moga by¢ spowodowane niecodpowiednimi dawkami stosowanych $rod-
koéw oraz niewtasciwg pora ich stosowania [Lozowicka 2011].
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Tabela 1. Przyktadowe grupy artykutéw oraz liczba powiadomien z podzialem na pétrocza
i roznice pomiedzy ubieglymi potroczami

styczen — lipiec — styczen — lipiec —
Grupa artykutow czerwiec A grudzien A czerwiec A grudzien
2016 2015 2015 2014
Ryby i produkty
rybne 46 -17 63 +23 40 -10 50
Orzechy, produkty
orzechowe i pestki 23 +7 16 -14 30 +13 17
Drob i produkty
drobiowe 30 +7 23 -16 39 +12 27
Materiaty
przeznaczone
do kontaktu
z zywnos$cia 18 +2 16 +8 8 -3 11
Migso i produkty
miegsne (inne niz
dréb) 31 -9 40 -3 43 0 43
Ziota i przyprawy 9 -10 19 -2 21 +5 16
Zboza i produkty
piekarnicze 32 +1 31 -3 34 +12 22
Dania gotowe
i przekaski 13 +5 8 -1 9 -3 12
Mleko i produkty
mleczne 27 +9 18 -12 30 +3 27
Owoce i warzywa 49 +8 41 +2 39 -3 42

7Zrédlo: opracowanie wlasne na podstawie danych z systemu RASFF: https://webgate.ec.europa.eu/
rasff-window/portal.

W przypadku mleka i produktow mlecznych znaczna czgs$¢ powiadomien pocho-
dzi z krajow zachodnich Unii Europejskiej, gdzie popularne sg sery migkkie produ-
kowane z mleka niepasteryzowanego. Takie produkty sa wysoce narazone na wy-
stapienie zagrozen mikrobiologicznych w postaci rozwoju niepozadanej mikroflory
powodujacej choroby zakazne oraz ostre zatrucia pokarmowe, ktére w skrajnych
przypadkach moga prowadzi¢ do $mierci [Brodziak i in. 2015].

Podobnie jak w przypadku owocoéw i warzyw znaczna cze$¢ powiadomien do-
tyczacych grupy produktow zbozowych spowodowana jest obecnoscig mykotoksyn,
ktore z kolei wystepuja rownolegle z plesniami. Taka sytuacje moga powodowac
btedy w magazynowaniu zbdz, ktore po obrobee beda wykorzystywane do wypie-
koéw [Jarzynka i in. 2010].
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4. Podsumowanie

Liczba powiadomien alarmowych w krajach objetych systemem RASFF wynika ze
sprawnego funkcjonowania jednostek kontrolujacych zywnos¢, a sam system jest
narzedziem umozliwiajagcym sprawng komunikacj¢ w zakresie bezpieczenstwa zyw-
no$ci. Ponadto moze by¢ pomocnym narzedziem podczas oceny ryzyka, wskazujac
na czynniki zagrozen wystepujace w okreslonych grupach produktow spozywezych
[Krzepkowska 2015; Kwiatek, Osinski 2012].

Dominujgcymi grupami zywnosci, ktorych dotyczyty powiadomienia alarmowe
w 2016 r., byly ryby oraz przetwory rybne, a takze owoce i warzywa. Zagrozenia
wynikaja z niskiej trwatoséci produktéw nalezacych do wyzej wymienionych grup,
w przypadku ryb rowniez od sposobu hodowli i zywienia zwierzat (uzywanie pasz,
stan zbiornikow hodowlanych), w przypadku warzyw i owocéw od sposobu prowa-
dzenia uprawy (uzywanie srodkéw ochrony roslin, nawozow).

Zauwazalny jest takze wzrost liczby powiadomien alarmowych w miesigcach
wiosennych i letnich w stosunku do zimowych. Niemniej jednak w krajach, w kto-
rych wystepuje najwiecej powiadomien, nie mozna stwierdzi¢ jasnej zalezno$ci mie-
dzy pora roku a liczba powiadomien.

Najwicksze réznice w liczbie powiadomien w poszczegdlnych poétroczach wy-
stepowaly w grupie ryb i produktow rybnych. W przypadku tej grupy produktow
w pierwszej potowie 2016 roku zauwazono spadek liczby powiadomien w odnie-
sieniu do ubieglego poétrocza o 17 powiadomien. Podobnie w przypadku pierwszej
polowy 2015 roku odnotowano znaczny spadek alertow w odniesieniu do drugiej
polowy 2014 roku. W przypadku ryb nalezy mie¢ na uwadze okresy ochronne, pod-
czas ktorych zabroniony lub ograniczony jest odtow niektorych gatunkoéw popular-
nych ryb morskich, wobec czego jest ich mniej na rynku.

System RASFF shuzy do eliminowania z rynku zZywnosci i pasz stwarzajacych
zagrozenie dla zdrowia ludzi. Skuteczno$¢ jego funkcjonowania jest jednak uza-
lezniona od zaangazowania jednostek zajmujacych sie kontrolg jakosci i bezpie-
czenstwa zywno$ci w poszczeg6lnych krajach. Wptyw na iliczbg niebezpiecznych
produktéw na rynku majg réwniez producenci i dystrybutorzy zywno$ci. Wprowa-
dzajac z zaangazowaniem i petnym zrozumieniem systemy zarzadzania bezpieczen-
stwem zywno$ci, maja oni realny wptyw na podniesienie poziomu bezpieczenstwa
zywnos$ci zarowno we wiasnym kraju, jak i w Europie [Kwiatek 2007].

Kluczowym elementem w systemach zarzadzania bezpieczenstwem zywnosci
jest analiza i ocena ryzyka, ktora powinna stanowi¢ podstawe do proceséw monito-
rowania oraz kontroli w przemysle spozywczym. Powiadomienia z systemu RASFF
mogg stanowi¢ wskazowke dla producentow, co w danej grupie zywnosci nalezy
mie¢ na uwadze, aby ich produkty byly bezpieczne dla zdrowia i Zycia konsumen-
tow [Krzepkowska 2015].
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