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Streszczenie: Zroznicowania migdzyregionalne prowadza do wyodrgbnienia w strukturze
przestrzennej regionéw centralnych i peryferyjnych. Peryferyjno$¢, rozumiana jako stan
opdznienia w stosunku do regiondw bardziej rozwinietych, od dawna byta przedmiotem roz-
wazan ekonomistow. Niniejsze opracowanie ma charakter teoretycznych rozwazan opieraja-
cych si¢ na krytycznej analizie piSmiennictwa dotyczacego tej wazkiej problematyki. Spoj-
rzenie na peryferia i czynniki wspierajace ich rozwoj zmieniato si¢ na przestrzeni lat. Analiza
zagadnienia peryferyjnosci wymaga przesledzenia koncepcji teoretycznych odwotujacych sig
do tej tematyki, pod katem rozumienia pojgcia regionu peryferyjnego, jak réwniez mozliwo-
$ci wsparcia proceséOw rozwojowych tych regionow. Ocenie poddano koncepcje regionéw
peryferyjnych, poczynajac od A. Smitha do wspotczesnych opracowan M. Proniewskiego czy
P. Romera. Starajac si¢ stosowaé w niniejszym opracowaniu podejscie normatywne, autorzy
pragna porownac te zréznicowane punkty widzenia na jakze wazna, i nadal istotna problema-
tyke peryferyjnosci regiondw w réznych teoriach ekonomicznych, co stanowi przedmiot roz-
wazan badawczych prezentowanych w niniejszym opracowaniu.

Slowa kluczowe: teorie ekonomiczne, rozwoj regionalny, peryferia, obszary peryferyjne.

Summary: Based on the differences among regions, central and peripheral regions are
distinguished in the spatial structure. Peripherality, understood as lagging behind more developed
regions, has long been explored by economists. The present study has the nature of theoretical
considerations based on a critical analysis of the writings on this important issue. A look at the
peripherals and the factors supporting their development has changed over the years. The analysis
of peripheral issues requires an examination of theoretical concepts referring to this subject. This
applies both to the understanding of the concept of a peripheral region, as well as ways to support
development processes in these regions. Evaluation concepts have been subjected to the outermost
regions, ranging from Adam Smith to contemporary studies by M. Proniewski or P. Romer. The
authors are trying to use this study prescriptive approach. The authors wish to compare these
different points of view on how still important are issues in the peripheral regions of different
economic theories. This is the subject of discussion of research presented in this paper..
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1. Wstep

Jednym z podstawowych problemow wspotczesnej gospodarki sa utrzymujace sig¢

roéznice w potencjale ekonomicznym poszczegdlnych regionéw. Charakter zrdznico-

wan migdzyregionalnych prowadzi do wyodrebnienia w strukturze przestrzennej
regionow centralnych i peryferyjnych [Leszczewska 2010, s. 215-225]. Peryferyj-
no$¢ oznacza stan zapoznienia rozwojowego w stosunku do obszaroéw centralnych

[Bajerski 2008, s. 160]. Pojecia ,,centrum” i peryferia” informujg o r6znym poziomie

rozwoju spoleczno-gospodarczego poszczegolnych obszarow [Idczak 2013, s. 84-85].

Termin ten ma szerszy kontekst i uwzglednia r6zne cechy, ktore nie sg bezposrednio

zwigzane z czynnikami przestrzennymi. W literaturze przedmiotu peryferyjnosé

regionu przedstawiana jest w ujeciu [Proniewski 2012, s. 64-65]:

e o charakterze przestrzennym — regiony peryferyjne utozsamiane sa w nim z re-
gionami przygranicznymi, o trudnej dostepnosci komunikacyjnej [Miszczuk
2010, s. 236],

* 0 charakterze nieprzestrzennym — o stabo rozwinigtej infrastrukturze spoteczen-
stwa informacyjnego, niskich kwalifikacjach kapitatu ludzkiego, nierozwinig-
tym kapitale spotecznym i instytucjonalnym, ze stabo rozwinigta siecig instytu-
cji 1z powigzaniami z otoczeniem globalnym,

e 0 charakterze ekonomicznym — w polityce spojnosci Unii Europejskiej regiony
nieosiagajace 75% S$redniej unijnej PKB per capita zaliczane sa do regionéw
peryferyjnych [Vaishar 2006, s. 7],

e o charakterze spoteczno-demograficznym — o niskiej gestosci zaludnienia, stabej
urbanizacji,

* o charakterze kulturowym — przejawia si¢ w niskim poczuciu tozsamosci regio-
nalnej, nasladownictwie i adaptacji wzorcow kulturowych z zewnatrz regionu,

e o charakterze polityczno-administracyjnym — co przejawia si¢ stabg reprezenta-
cja polityczng w centrum, brakiem elit wtadzy, ograniczonymi kompetencjami
i zasobami finansowymi wtadz regionalnych [Miszczuk 2010, s. 237-239].
Peryferyjnos¢ cechuje si¢ pewna wzgledno$cia, w zaleznosci od wybranego kry-

terium [ Wilkin 2003, s. 45]. Literatura przedmiotu wskazuje, ze wickszos¢ regionow
dotknigtych tym zjawiskiem ,,odstaje” poziomem rozwoju gospodarczego od osrod-
kéw dynamicznego wzrostu. Z powodu braku przewagi konkurencyjnej nie sa w
stanie rywalizowa¢ z innymi obszarami [Idczak 2013, s. 87]. Analiza zagadnienia
peryferyjnosci wymaga prze$ledzenia koncepcji teoretycznych odwotujacych sie do
tej tematyki pod katem rozumienia pojecia regionu peryferyjnego, jak rowniez moz-
liwosci wsparcia proceséw rozwojowych tych regiondow, co stanowi cel niniejszej
publikacji.
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2. Regiony peryferyjne w teoriach rozwoju regionalnego

Poczatki badan nad regionami peryferyjnymi datuje si¢ na poczatki nauk ekono-
micznych. Wsrdd najwazniejszych teorii, zajmujacych si¢ wspieraniem rozwoju pe-
ryferiow, nalezg: teorie lokalizacji, doktryna keynesowska, teoria zrbwnowazonego
rozwoju, teoria wielkiego pchnigcia, teoria biegundw wzrostu autorstwa F. Perroux,
teoria polaryzacji sektorowo-regionalnej A.O. Hirschmana czy teoria centrum-pery-
feria R. Prebischa.

Wazna grupe stanowig teorie lokalizacji, reprezentowane migdzy innymi przez
A. Smitha i D. Ricardo. Przez pojecie lokalizacji nalezy rozumie¢ usytuowanie usta-
lonej aktywnosci przemystowo-ekonomicznej w granicach pewnego terytorium.
Teoria przewagi absolutnej A. Smitha [Smith 1954] odnosi si¢ do wyjasnienia przy-
czyn uzyskiwania przewagi ekonomicznej jednego panstwa (regionu) nad innym
przez specjalizacje, ktora powinna skutkowac zwigkszeniem produkowanych przez
dane panstwo dobr lub ustug oraz migdzynarodowym podziatem pracy. W swojej
teorii A. Smith nie uwzglednit jednak ograniczen w handlu miedzynarodowym (cel-
nych, transportowych). Na podwalinach tej koncepcji D. Ricardo [Ricardo 1957]
zbudowat teori¢ kosztow (przewag) komparatywnych, zgodnie z ktora optymalna
jest sytuacja, gdy kazdy z regionow specjalizuje si¢ w produkcji okreslonego dobra,
stanowigcego przedmiot wymiany, co daje korzysci nie tylko wowczas, gdy dany
kraj wytwarza dobra taniej, lecz 1 wowczas, gdy wytwarza je drozej dzieki lepszemu
wykorzystaniu potencjatu wytwoérczego. Za prekursora teorii lokalizacji uwazany
jest J.H. von Thiinen, ktéry w opracowanej w roku 1826 teorii sfer rolniczych, za-
prezentowat model przestrzennej specjalizacji produkcji rolnej (zwany rowniez teo-
rig kregow Thiinena), przedstawiajacy hipotetyczny uklad rozmieszczenia roznych
rodzajow produkcji rolnej dookota jednego, centralnie usytuowanego rynku [Idczak
2013, s. 14]. Wskazuje na wystgpowanie renty rézniczkowej powstajacej jako nad-
wyzka przychodow nad kosztami wynikajgcymi wylacznie z korzystnego usytuowa-
nia wzgledem centralnie okreslonego rynku. Teoria jest krytykowana za pomijanie
problemow wynikajacych z fizyczno-geograficznego zrdznicowania przestrzeni, in-
frastruktury oraz liczby centrow konsumpcyjnych [Idczak 2013, s. 14].

Koncepcja nawigzujaca do teorii J.H. von Thiinena, jest teoria lokalizacji prze-
mystu autorstwa A. Webera [1929, s. 24-29], podkreslajaca wage kosztow transpor-
tu, a zaktadajaca, ze zaktad przemystowy nalezy umiejscowic albo w bezposrednim
sasiedztwie gtownego odbiorcy, albo blisko zroédet zaopatrzenia w surowce [Pa-
sieczny 2008, s. 24-25]. Teorii A. Webera zarzuca si¢ nierealne zalozenia odnoszace
si¢ gtownie do niezmiennosci i pelnej informacji na temat lokalizacji surowcow,
przestrzennej dystrybucji popytu konsumpcyjnego i dyspozycyjnosci sity roboczej
oraz jednorodnosci systemu spoteczno-gospodarczego a takze, ze skupia si¢ wylacz-
nie na trzech czynnikach lokalizacyjnych [von Stackelberg, Hahne 1998]. Znaczenie
wspdlnego potozenia jako czynnika generujacego dodatkowe korzysci dla przedsig-
biorstw, w postaci wzrostu skali produkcji oraz koncentracji przestrzennej prze-
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mystu podkreslat juz A. Marshall [1925], ktéry twierdzil, Ze bliska lokalizacja firm
oddziatuje korzystnie na implementacj¢ postepu technicznego, podziat pracy i po-
wstawanie dziedzin produkcji obstugujacych funkcjonujgcg na danym obszarze ga-
13z przemystu, na rozszerzenie asortymentu produkcji oraz tworzenie wyspecjalizo-
wanego rynku pracy [Gawlikowska-Hueckel 2003, s. 17]. Na podobne korzysci
wskazywat rowniez W. Isard, za najwazniejsze uznajac czynniki [Isard 1965, s. 257-
-258]: lokalizacji (powstajace, gdy przedsigbiorstwa podobnego rodzaju gromadza
si¢ w bliskim sgsiedztwie), urbanizacji (powstajace migdzy przedsigbiorstwami
r6znego rodzaju skupionymi w jednej okolicy, uwzgledniajace znaczenie infrastruk-
tury).

Poglad wyjasniajacy przyczyny istnienia regionow o niskim poziomie rozwoju,
takze peryferyjnych, oraz mozliwosci ich rozwoju prezentuje podejscie keynesow-
skie. Wedlug zatozen teorii J.M. Keynesa [1956] regiony peryferyjne cechuje niski
poziom rozwoju i niemozno$¢ samodzielnego pokonania problemow spoteczno-go-
spodarczych, dlatego konieczna jest ingerencja wladz polegajgca na podjgciu robot
publicznych, gltéwnie duzych inwestycji infrastrukturalnych, budowaniu instytucji
wspierajacych przedsigbiorczos¢, podnoszeniu kwalifikacji sity roboczej i promo-
waniu eksportu [Keynes 1956, s. 28]. Konieczno$¢ ingerencji wynika z tendencji do
poglebiania si¢ r6znic migdzyregionalnych w ramach gospodarki wolnorynkowe;j
[Przygoda 2013, s. 96]. Zdaniem J.M. Keynesa aktywnos¢ panstwa powinna si¢ kon-
centrowa¢ przede wszystkim na regionach stabo rozwinigtych i dziata¢ na rzecz
ukierunkowanego zintensyfikowania ich wzrostu gospodarczego przez réznorodne
dziatania, takie jak: ulgi podatkowe, tatwo dostepne kredyty i pozyczki dla inwesto-
row, szkolenia majace za zadanie podwyzszenie kwalifikacji sity roboczej, prace
spoteczne i roboty interwencyjne dla osob dlugotrwale pozbawionych zajecia zarob-
kowego, promowanie lokalnych wyrobow, zachgcanie do inwestycji na wlasnym
terenie, powolywanie do Zycia instytucji promujacych rozwdj przedsigbiorczosci,
ponoszenie zwigkszonych naktadéw na oswiatg i ksztalcenie, upowszechnianie no-
woczesnych metod zarzadzania i wdrazanie innowacji [Feser, Malizia 1999,
s. 123-137]. Podobne postulaty glosili przedstawiciele teorii zrOwnowazonego roz-
woju regionalnego, a wsrod nich R. Nurkse oraz P. Rosenstein-Rodan. Pierwszy
z nich opracowat teori¢ zrownowazonego wzrostu [Nurkse 1966, s. 28-97], zaktada-
jaca, ze pozyskanie kapitatu z oszczgdnoSci gromadzonych przez spoteczenstwo
oraz ze zrodet zewnetrznych pozwoli stworzy¢ odpowiednie warunki do rozwoju
spoteczno-gospodarczego regionu ubogiego, co pozwoli wyjs¢ z ,blednego kota
ubostwa”. Ustawiczny niedostatek dochodow powoduje rezygnacj¢ z inwestycji,
ktore sg niezbedne do rozwoju zaktadéw produkcyjnych, regionu i w dalszej kolej-
no$ci — panstwa [Nurkse 1966, s. 28-97]. Szans¢ na zmiang stanu rzeczy upatrywat
w doplywie obcego (z poza regionu) kapitalu. P. Rosenstein-Rodan byt autorem
teorii wielkiego pchnigcia ogloszonej w roku 1943 [Rosenstein-Rodan 1959, s. 359-
-369], kierowanej do krajow borykajacych si¢ z problemami niskich dochodéw,
z wysoka stopa bezrobocia, niskim poziomem sity nabywczej ludnosci. Uwazal, ze
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najlepsze ich rozwigzanie to szybkie uprzemystowienie, specjalizacja oraz pomoc
panstwa [Przygoda 2013, s. 101].

Wirdd teorii niezrownowazonego wzrostu regionalnego warto wymienié¢ teori¢
biegunow wzrostu autorstwa F. Perroux, teori¢ polaryzacji sektorowo-regionalnej
A.O. Hirschmana czy teori¢ centrum-peryferia R. Prebischa. Tworca pierwszej
z nich twierdzitl, ze ,,wzrost nie uwidacznia si¢ wszgdzie jednoczesnie, przejawia si¢
zmienng intensywno$cig w postaci punktow lub biegundéw wzrostu, rozchodzi si¢
r6znymi kanatami i ze zmiennymi skutkami dla catej gospodarki” [Grzeszczak 1999,
s. 11]. Perroux zaktadal, Zze rozwoj catych branz lub gatezi przemystu zalezy od naj-
bardziej dynamicznych przedsigbiorstw, ktore majg wiodacy udzial w rynku, two-
rzac bieguny wzrostu. Sprzyja to zjawisku polaryzacji, z jednej strony oznaczajacej
proces powigkszania si¢ jednostki motorycznej, z drugiej stanowigcej rezultat pozy-
tywnej lub negatywnej wspotpracy innych jednostek, a w konsekwencji catej gospo-
darki regionu lub kraju [Grzeszczak 1999, s. 11-13]. Podobne poglady znajdziemy
w teorii o polaryzacji sektorowo-regionalnej autorstwa A.O. Hirschmana, w ktorej
wzrost gospodarczy jest procesem lancuchowym nierdownowag sektorowych, w
trakcie ktorego impulsy wzrostu sg przenoszone z galezi wiodacych na inne dziatal-
nos$ci gospodarcze. Impulsy te przyjmujag forme zaréwno sprz¢zen progresywnych,
rozumianych jako relacje miedzy wspotpracujagcymi podmiotami gospodarczymi,
jak i regresywnych, oznaczajacych zjawiska wywotane popytem na dobra i ustugi
innych podmiotow [Korenik 2003, s. 24]. Podmioty i branze, ktore nie otrzymuja
impulsow stymulujacych, rozwijaja si¢ znacznie wolniej, co znalazto potwierdzenie
w praktyce [Hirschman 1958, s. 2-54]. Natomiast teoria centrum-peryferia R. Prebi-
scha zaktada, ze rozwoj peryferii zalezy od rozwoju miejsc centralnych [Kundera,
Szmyt 2008, s. 101-102], gdyz centrum oddziatuje w sposéb zar6wno pozytywny
(transfer wiedzy, naptyw kapitatu, nowe inwestycje, pozyskanie nowych techno-
logii, wprowadzanie innowacji), jak i negatywny (nierdbwna wymiana handlowa,
uzaleznienie gospodarcze, brak osrodkow badawczych). Regiony zapdznione moga
liczy¢ na rozw¢j pod warunkiem wykorzystania czynnikow wzrostowych generowa-
nych przez centrum [Szul 2007, s. 114-115].

W drugiej potowie XX w. pojawily si¢ neoklasyczne teorie rozwoju regionalne-
g0, podkreslajace role mechanizmow rynkowych w rozlokowaniu istniejacych zaso-
boéw. To swobodna gra sit rynkowych, w wyniku przeptywu czynnikow produkeji,
prowadzi do zacierania dysproporcji regionalnych. Rola mechanizmu rynkowego
polega tu na wyrownywaniu roéznic regionalnych w dochodzie per capita w obrebie
poszczegblnych regionéw [Dabrowski 1995, s. 198-20]. Przedstawicielami tego
nurtu sg Amerykanie: R.M. Solow, J.L. Stein, G.H. Borts i H.W. Richardson, a takze
Australijezyk T. Swan. W ich koncepcjach czynnikiem ksztattujacym rozwoj regio-
néw jest krancowa efektywnos¢ czynnikoéw produkceji 1 dostgpno$¢ kapitatu i pracy
oraz stopien rozwoju technologicznego gospodarki regionalnej. Nadmierny wpltyw
panstwa w sferze podziatu prowadzi do zmniejszenia mobilnosci czynnikoéw pro-
dukcji, dlatego najlepszym sposobem przezwycigzania tego zjawiska jest ogranicze-
nie interwencjonizmu panstwowego w gospodarce [Gorzelak 1989, s. 60].
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W zakresie teorii rozwoju regionalnego na uwage zastuguja zatozenia opracowa-
nej w latach 80. XX w. nowej teorii wzrostu M.P. Romera, ktory uwaza, ze podsta-
wowym czynnikiem tworzenia dtugotrwalego wzrostu bazujacego na postepie tech-
nologicznym jest wiedza. Kreowanie wiedzy nastepuje gtownie w przedsigbiorstwach
1 nastgpnie proces ten rozprzestrzenia si¢, wywotujac pozytywne efekty zewnetrzne
w procesie produkcyjnym innych firm [Romer 1987, s. 56-62]. Regiony ubogie nie
moga nadrabiaé¢ réznic inaczej niz przez podwyzszenie poziomu technologicznego
1 inwestujgc w kapitat ludzki, co powinny wspiera¢ wtadze publiczne (edukacja, ba-
dania naukowe, wsparcie innowacyjno$ci matej i $redniej przedsigbiorczos$ci)
[Romer 1987, s. 37-38]. Wymaga to dokonania wtasciwego wyboru rodzaju produk-
cji oraz dotacji na badania i rozw6j [Arnold 2000, s. 219-226]. Poglad ten podziela
M. Proniewski [2012], ktory ze swych badan odnoszacych sie do konkretnych regio-
néw Polski Wschodniej wysuwa wniosek, ze strategia rozwoju obszarow peryferyj-
nych powinna by¢ ukierunkowana wtasnie na wykorzystanie potencjatu wynikajgce-
go z przeptywu kapitatu, wiedzy i innowacji.

3. Dyskusja

Przedstawione teorie wskazujg na rézne mozliwosci wsparcia procesOw rozwojo-
wych regionéw peryferyjnych. Aktualnie, zdaniem autorow, szczegdlnego znacze-
nia nabierajg jednak te teorie, ktore daza do poprawy efektywnosci procesow rozwo-
ju, uwzgledniajac biezace warunki spoteczno-gospodarcze. Dotyczy to przede
wszystkim koncepcji P. Romera, autora nowej teorii wzrostu, oraz prezentujgcego
podobne poglady M. Proniewskiego. Badacze ci odchodza od jednoznacznego uzna-
nia prymatu mechanizmu rynkowego nad interwencjonizmem gospodarczym, jed-
noczesnie podkreslajac, ze kazdy obszar ma swoje specyficzne zasoby endogenicz-
ne, ktore warunkujg proces jego rozwoju.

Nowa teoria wzrostu powstata w wyniku zmian w podejsciu do czynnikow roz-
woju, a w szczegdlnosci wiedzy i innowacji. Tradycyjne teorie traktowaly innowacje
jako czynnik egzogeniczny, wynikajacy z proceséw zewngtrznych, bedacy np. rezul-
tatem prac podmiotéw zewngtrznych. W teorii P. Romera za$ czynnik ten postrzega-
ny jest jako endogeniczny, bedacy wypadkowa jakosci kapitatu ludzkiego oraz na-
ktadéw ponoszonych przez lokalnych przedsigbiorcow i wladze lokalne. Ponadto
nowa teoria wzrostu szerzej postrzega czynnik kapitatu, ktory obejmuje kapitat za-
rowno materialny, jak rowniez ludzki tworzony przez mieszkancow, ktorego jakosé
warunkowana jest poziomem ich wiedzy, kwalifikacji i umiejetnos$ci. Istotng zmiang
jest rowniez réznicowanie procesOw rozwojowych, co zwigzane jest z globalizacja
gospodarki $wiatowej. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze gtownymi podmiotami
oraz decydujacymi sitami motorycznymi globalizacji sg korporacje transnarodowe
1 panstwa. Istniejg bowiem bardzo silne powigzania mi¢dzy korporacjami transnaro-
dowymi a panstwem, ktdre w swojej polityce zagranicznej, jak rowniez w wewnetrz-
nej polityce gospodarczej, podejmuje dziatania promocyjne i protekcyjne wobec
korporacji. Wystepuje tu wiec uktad sprzgzen zwrotnych [Miiller 2004, s. 49].
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Przyjmujac zatem, ze nowa teoria wzrostu opiera si¢ na zalozeniu, iz poziom
rozwoju jest funkcja szeroko rozumianego kapitatu (materialnego i ludzkiego) oraz
poziomu technologicznego, mozna zauwazy¢, ze regiony peryferyjne nie bedg wy-
kazywaly oznak wzrostu, dopoki funkcjonujace tam podmioty gospodarcze nie pod-
niosg swojego poziomu technologicznego lub szerzej — innowacyjnego. Prowadzi to
do poglebiania si¢ roznic w poziomie rozwoju mi¢dzy tymi regionami a regionami
wysoko rozwinigtymi, ktore z reguty majg wigksze mozliwosci akumulacji kapitatu.

4. Whnioski

Staby rozwoj regionow peryferyjnych stanowi nieustajacy przedmiot dociekan ba-
dawczych ekonomistow. Cel artykutu, jakim byto przesledzenie problematyki regio-
néw peryferyjnych w teoriach wzrostu oraz czynnikéw pomagajacych zniwelowaé
istniejace roznice, zostat osiggniety. Spojrzenie na te regiony zmienialo si¢ na prze-
strzeni lat. Problemem badaczy jest niejednoznaczne (r6zne) definiowanie peryfe-
ryjno$ci, mimo prob ujednolicenia uje¢ w ramach nomenklatury Unii Europejskie;j.
W $wietle przeprowadzonych poréwnan mozna wyciggna¢ wniosek, ze wzrost kon-
kurencyjnosci regionéw peryferyjnych i ich zdolnos¢ do trwalego rozwoju zaleza
nie tylko od tradycyjnych czynnikdéw produkcji: ziemi, kapitatu czy pracy, ale gtow-
nie od wiedzy i umiejetnosci jej praktycznego wykorzystania. We wspotczesnych
teoriach rozwoju regionalnego podkresla sie, ze regiony stabiej rozwinigte nie moga
nadrabia¢ ro6znic inaczej niz tylko przez podwyzszenie swojego poziomu technolo-
gicznego, inwestujac w kwalifikacje ludzkie oraz badania i rozwdj. Prowadzona
przez panstwo i samorzady odpowiednia polityka rozwoju regionalnego proces ten
powinna wspierac.

Reasumujac, nalezy podkresli¢, ze problematyka regionéw peryferyjnych wy-
maga dalszych, jeszcze glebszych dociekan badawczych, przy czym wydaje sig¢
wskazane odnoszenie badan bezposrednio do praktyki gospodarczej oraz wskazanie
(identyfikacja) najlepszych wzorcow rozwoju tych obszarow celem ich implementa-
cji w praktyce. Uzasadnione sg zatem doskonalenie teorii i dyskusja srodowisk poli-
tyki, biznesu i nauki na temat istoty i czynnikow rozwoju obszarow peryferyjnych.
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