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Streszczenie: Celem artykutu jest analiza wptywu kosztow na efektywno$¢ obcigzenia wyni-
ku finansowego podatkiem dochodowym. Podatek dochodowy obciazajacy wynik finansowy
ustalany jest od dochodu, ktéry moze by¢ wyzszy lub nizszy niz zysk brutto. Taka sytuacja
stanowi gtowna przyczyn¢ zwickszenia lub zmniejszenia stawki efektywnej wzgledem nomi-
nalnej stawki podatku dochodowego. Z kolei informacja o efektywnym obcigzeniu wyniku
finansowego pozwala na ocen¢ dziatalnosci jednostki przez interesariuszy. W opracowaniu
zastosowano metode analizy literatury przedmiotu oraz regulacji prawnych dotyczacych opo-
datkowania wyniku osiaganego w dziatalnosci gospodarczej, a takze przepisow dotyczacych
zakresu informacji ujawnianych w sprawozdaniu finansowym. Rezultatem przedstawionych
rozwazan jest okreslenie wptywu specyfiki kosztéw podatkowych na efektywno$¢ opodat-
kowania. Specyfika ta dotyczy zakresu kosztow uznawanych w rachunku podatkowym oraz
okresu rozliczeniowego, w ktorym koszty sg uwzgledniane w rachunku. Rozbieznosci doty-
czace kosztow w rachunku ksiggowym i podatkowym skutkuja trwatymi lub przejSciowymi
konsekwencjami dotyczacymi wysokosci efektywnej stopy opodatkowania.

Stowa kluczowe: efektywna stawka opodatkowania, koszty uzyskania przychodow, rachu-
nek podatkowy.

Summary: The purpose of this article is to analyze the impact of costs on the efficiency of
the tax burden. Income tax expense is based on income that may be higher or lower than gross
profit. This situation is the main reason for increasing or decreasing the effective rate relative
to the nominal rate of income tax. On the other hand, the information about the effective
charging of the financial result allows a stakeholder to evaluate the activity of the entity. The
paper uses the method of analyzing the literature of the subject and legal regulations con-
cerning the taxation of the result obtained in the business activity as well as the information
disclosed in the financial statements. As a result of these considerations, the effect of the
specificity of tax costs on tax efficiency is determined. This specificity refers to the range of
costs recognized in the tax account and the accounting period in which the costs are included
in the account. Discrepancies in accounting and tax expense result in permanent or temporary
consequences for the effective rate of taxation.
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1. Wstep

Efektywne, a wigc rzeczywiste obcigzenie wyniku finansowego przedsigbiorstwa
moze by¢ przedstawiane na rézne sposoby uwzgledniajace odmienny zakres obo-
wigzkowych platnosci publicznoprawnych. W szerokim ujeciu na obcigzenie wy-
niku finansowego sktadaja si¢ wszelkie wydatki na rzecz podmiotéw publicznych,
ktore nie zostaty przerzucone na inne jednostki. Dotyczy to szczegolnie podatkow
i sktadek, ktore sg zaliczane do kosztow, i to niezaleznie od tego, czy sa traktowane
jako koszty uzyskania przychodéw (np. sktadki ubezpieczeniowe od wynagrodzen)
czy tez sg pomijane w rachunku podatkowym (np. wptaty na PFRON). Tak szeroka
analiza nie jest przedmiotem niniejszego opracowania. W waskim ujeciu obcigzenie
wyniku finansowego wynika z natozenia podatku dochodowego, ktory oznacza wy-
muszony podziat wyniku miedzy interesariuszy przedsigbiorstwa a spoteczenstwo,
w ktorego imieniu dziatajg wiadze lokalne i centralne. Skala pobrania jest w tym
przypadku ustalana poprzez odniesienie wysoko$ci zobowiazania podatkowego do
wyniku finansowego.

Efektywne obcigzenie wyniku finansowego podatkiem dochodowym, bedace
przedmiotem niniejszej analizy, determinowane jest wieloma czynnikami. Nalezy
do nich zaliczy¢: sposob ustalenia podstawy opodatkowania, wysokos¢ nominalnej
stawki podatku, zakres odliczen podatkowych. Ostatecznie skala efektywnego ob-
cigzenia podatkiem dochodowym najczgsciej rozni si¢ od tej, jaka wynika ze stawki
nominalnej. Problemem pozostaje jednak to, w jaki sposédb ustali¢ efektywng stawke
podatkowa, aby odzwierciedli¢ rzeczywista skale obcigzenia. Dodatkowa trudnosé
wynika z faktu, ze wynik finansowy i podstawa obliczenia podatku ustalane sg za
okresy rozliczeniowe. Skutki zdarzen gospodarczych mogg by¢ ujmowane w roz-
nych okresach w rachunku ksiggowym i podatkowym.

Efektywna stawka podatku dochodowego moze by¢ wyzsza lub nizsza od staw-
ki nominalnej, co moze by¢ oceniane przez wlascicieli odpowiednio negatywnie
albo pozytywnie. Jednak korzystna ocena niskiej stawki efektywnej moze wigzac sie
z negatywnymi konsekwencjami dotyczacymi wizerunku podatnika (por. [Biernacki
iin. 2016]). Wysoka stawka efektywna moze by¢ z kolei traktowana jako przejaw
zkej pracy zarzadu, chociaz decydujace znaczenie moga mie¢ w tym przypadku nie-
korzystne uregulowania prawne.

Podstawowe znaczenie dla wzrostu badz zmniejszenia efektywnej stawki podat-
ku dochodowego maja réznice miedzy wynikiem finansowym a dochodem podat-
kowym. Roznice te dotycza przychodow i kosztow, moga oddziatywac trwale lub
okresowo. Istotne, a czgsto decydujace znaczenie dla wystepowania stawki efektyw-
nej r6znej od nominalnej majg réznice dotyczace kosztow ujmowanych w rachunku
ksiggowym 1 podatkowym.

Celem artykutu jest analiza wplywu kosztow na efektywne obcigzenie wyniku
finansowego. Roznice wystepujace migdzy zakresem kosztow ujmowanych w ra-
chunku ksiggowym i podatkowym powoduja trwate zwickszenie efektywnej staw-
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ki podatku. Réznice dotyczace wyceny i momentu uwzglednienia kosztow w obu
rachunkach prowadza do czasowego wzrostu lub zmniejszenia efektywnej stawki
podatku. Z tego powodu nalezy analizowa¢ wysokos¢ efektywnego opodatkowania
w ciagu kilku lat lub z uwzglednieniem podatku dochodowego odroczonego. Przed-
miotem analizy sg regulacje ustawy o rachunkowosci [Ustawa z 29 wrze$nia 1994]
oraz dotyczace podatku dochodowego od 0s6b fizycznych [Ustawa z 26 lipca 1991]
i podatku dochodowego od 0s6b prawnych [Ustawa z 15 lutego 1992].

2. Pomiar efektywnos$ci opodatkowania

Miarg rzeczywistego obcigzenia wyniku finansowego podatkiem dochodowym jest
efektywna stawka podatku. Stawka efektywna ustalana jest przez odniesienie kwo-
ty podatku do wyniku finansowego za dany okres sprawozdawczy (rozliczeniowy).
Wskaznik ten powinien by¢ ustalany w taki sposob, aby mial odpowiednia wartos¢
informacyjng [Nowak 2017]. Przy ustalaniu stawki efektywnej nalezy przede wszyst-
kim poming¢ wplyw odliczen o charakterze socjalnym, ktore sg stosowane w rozli-
czeniu podatku dochodowego od 0s6b fizycznych. Odliczenia zmniejszajace wyso-
kos¢ podatku dochodowego, a przez to efektywna stawke opodatkowania powinny
by¢ zwigzane z prowadzong dziatalno$cig (np. odliczanie strat z lat ubiegtych).

W praktyce stosowane sg rdézne formuly ustalania efektywnej stawki podatku
dochodowego, a przy ich analizie nalezy uwzglednia¢ cel ich obliczania. W szcze-
goblnosci ustalanie stawki efektywnej pozwala na realne poréwnanie obcigzenia wy-
niku finansowego w r6znych krajach. Porownanie stawek nominalnych nie pozwala
bowiem na wiarygodne wskazanie najlepszego (podatkowo) miegjsca na inwestycje.
W tym celu mozliwe jest ustalenie tzw. efektywnej granicznej stawki podatku oraz
efektywnej $redniej stawki podatku [Sztuba 2016]. Efektywna graniczna stawka po-
datku (EMTR — Effective Marginal Tax Rate) to wielko$¢ uzyskiwana na podstawie
symulacji wysokos$ci podatku dla inwestycji granicznej, przy ktorej osiggniety zysk
pokrywa jedynie koszt kapitalu. Metoda ta bazuje jednak na symulacji i nie odzwier-
ciedla zrealizowanych zdarzen gospodarczych. Efektywna $rednia stawka podatku
(EATR — Effective Average Tax Rate) jest narzedziem stosowanym przez koncerny
migdzynarodowe do poréwnania obcigzen podatkowych w réznych panstwach dla
planowanych inwestycji. W metodzie EATR analizuje si¢ stawki nominalne oraz
roznice miedzy podstawg opodatkowania a zyskiem brutto. Wada przedstawionych
metod jest to, ze ich podstawa sa abstrakcyjne modele inwestycyjne [Sztuba 2016].
Nie uwzgledniajg one rowniez efektow planowania podatkowego.

Odmienng formulg jest tzw. implikowana stawka podatku (ITR — Implicit Tax
Rate) stosowana w finansach publicznych. ITR obliczana jest jako relacja wptywow
z podatku do zagregowanej podstawy opodatkowania na poziomie makroekonomicz-
nym, a nie konkretnego przedsi¢biorstwa. Podobna formuta stosowana jest w rapor-
tach dotyczacych realizacji wptywow z podatku dochodowego od oséb prawnych
prezentowanych przez ministra finanséw. Stawka efektywna jest tutaj definiowana
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jako relacja wptywow z tytulu podatku dochodowego do zagregowanego dochodu
ustalonego jako roznica podatkowych przychodow i kosztéw ich uzyskania.

Ustalenie efektywnej stawki podatku (ETR — Effective Tax Rate) dla danego
przedsigbiorstwa obywa si¢ przez odniesienie wysokosci podatku do zysku brutto.
Mozna tutaj wyodrebni¢ dwa warianty ustalania wskaznika. Wedtug pierwszego po-
dejscia do zysku brutto odnosi si¢ warto$¢ zobowigzania podatkowego wymaganego
za dany rok obrotowy [Poszwa 2016]. Obliczona w ten sposéb stawka efektywna
jest okreslana jako ,,kasowa” (Cash ETR). Pozwala ona na ustalenie relacji kwoty
do zaptaty wzgledem ekonomicznego zrédla podatku, czyli wyniku finansowego.
Cash ETR moze by¢ stosowana rowniez jako miernik zdolnosci przedsigbiorstwa
do zmniejszania zobowigzania podatkowego (por. [Biernacki, Brodzka, Chodorek
2016]). Analiza stawki efektywnej pod katem identyfikacji skutecznosci polityki po-
datkowej przedsigbiorstwa powinna by¢ prowadzona w dtugim okresie.

Istotnym mankamentem stawki ,,kasowej ” jest nieuwzglednianie przesunigcia
momentu uznawania przychodow i kosztow w rachunku podatkowym i bilanso-
wym. Przesunig¢cia takie wystepuja w zasadzie permanentnie. Jezeli nie nastegpuje
kompensata przesunig¢ przychodow i kosztow migdzy okresami rozliczeniowymi,
to wystapia znaczne wahania wysokosci stawki efektywnej za poszczegolne okre-
sy rozliczeniowe. Potwierdzaja to badania przeprowadzone na spoétkach indeksu
WIG20 za lata 2010-2014 [Biernacki i in. 2016]. Przesuni¢cie momentu wykazania
przychodow i kosztow w rachunku podatkowym wzgledem rachunku ksiggowego
odzwierciedlane jest w formie podatku dochodowego odroczonego. Zatem skory-
gowana formuta na ustalanie ETR ,,niekasowej” uwzglednia zmiang stanu aktywow
i rezerw z tytutu podatku odroczonego. Podatek dochodowy odnoszony do zysku
brutto sktada si¢ w tym przypadku z dwoch czesci: biezacej i odroczonej. Poda-
tek dochodowy biezacy (do zaptaty za dany okres rozliczeniowy) jest zwigkszany
o warto$¢ tworzonych rezerw oraz rozliczanych aktywow z tytutu podatku odroczo-
nego lub zmniejszany o warto$¢ nowych aktywow i1 rozwigzywanych rezerw z tytutu
podatku odroczonego.

Zatem w przypadku jednostek, ktore ustalajg podatek dochodowy odroczo-
ny, mozliwe jest jego uwzglednienie przy ustalaniu efektywnej stawki podatku.
Uwzglednienie czgsci odroczonej podatku dochodowego skutkuje zmniejszeniem
wahan stawki efektywnej. Ponadto przeprowadzone za lata 1988-2002 badania spot-
ek notowanych na gietdach w Nowym Jorku, Londynie, Frankfurcie i w Amsterda-
mie doprowadzity do wniosku, ze efektywna stawka podatku (uwzgledniajaca poda-
tek odroczony) prawie zawsze byta ponizej stawki nominalnej (por. [Sztuba 2016]).
Uwzglednienie podatku dochodowego odroczonego zmniejsza wahania stawki efek-
tywnej oraz zbliza ja do stawki nominalne;j.

Zgodnie w regulacjami prawa bilansowego jednostka powinna ujawnia¢ infor-
macje o glownych pozycjach réznigcych podstawe opodatkowania i zysk brutto.
Pozwala to na wyjasnienie wystepowania stawki efektywnej na innym poziomie niz
stawki nominalnej. Szczegdélowe wymagania co do ujawniania informacji o rela-
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cjach migdzy podatkiem dochodowym a wynikiem finansowym brutto stawia Mig-
dzynarodowy Standard Rachunkowosci nr 12 ,,Podatek dochodowy”. Jednostka
powinna przedstawi¢ uzgodnienie obcigzenia podatkowego z iloczynem wyniku
finansowego brutto i1 stawki podatkowej (ze wskazaniem podstawy obliczenia dla
danej stawki). Relacja miedzy podatkiem dochodowym a wynikiem finansowym
brutto moze by¢ réwniez przedstawiona w formie uzgodnienia $redniej efektywne;j
stawki podatkowej 1 stawki zastosowanej, przy jednoczesnym wskazaniu podsta-
wy obliczania dla zastosowanej stawki podatkowej. Zatem informacja o efektywne;j
stawce podatku dochodowego powinna by¢ dostgpna co najmniej u tych jednostek,
ktore stosujg MSR12.

Ustalenie stawki efektywnej pozwala na jej porownanie ze stawka nominalng
iidentyfikacje skutkow roznego ujmowania przychodow i kosztow w rachunku ksie-
gowym i podatkowym. Ponadto relacja migdzy stawka efektywna a nominalng moze
odzwierciedla¢ skuteczno$¢ prowadzonych dziatan optymalizacyjnych. Podstawo-
we znaczenie dla ustalenia i oceny stawki efektywnej wzgledem nominalnej maja
roéznice migdzy wynikiem finansowym brutto a dochodem podatkowym.

3. Determinanty wysokosci efektywnej stopy podatku

Wzrost lub zmniejszenie efektywnej stawki podatku wzgledem stawki nominalnej
wynika przede wszystkim z roznic miedzy wynikiem finansowym a dochodem po-
datkowym. Ponadto poziom stawki efektywnej jest determinowany specyfika dzia-
talnos$ci oraz prowadzong przez podatnika polityka podatkows.

Réznice miedzy wynikiem finansowym a dochodem podatkowym spowodowa-
ne sg odmiennoscig celow i zasad prowadzenia obu rachunkdéw. W rachunku ksiego-
wym dazy si¢ do wiernego odzwierciedlenia procesow gospodarczych. W rachunku
podatkowym celem jest zgodnos¢ z przepisami oraz ewentualnie minimalizacja wy-
sokos$ci podatku. Istotne jest rowniez ustalanie wyniku finansowego wedtug okre-
slonych zasad, szczeg6lnie zasady memoriatu, wspotmiernosci i ostroznosci. W ra-
chunku podatkowym stosuje si¢ rOwniez zasade memoriatu, ale jednak w niektorych
przypadkach zasade kasowa. Zasada wspotmiernosci w rachunku podatkowym zo-
stala zmodyfikowana, a zasada ostrozno$ci jest stosowana w ograniczonym zakresie.

Konsekwencja rdznic migdzy wynikiem finansowym a dochodem podatkowym
jest stawka efektywna inna niz stawka nominalna. Na potrzeby analizy stawki efek-
tywnej nalezy wskazac¢ kierunek oddzialywania roznic, charakter ich oddzialywania
oraz obszary ich wystgpowania. R6znice migdzy wynikiem finansowym a docho-
dem podatkowym dotyczg zard6wno przychow, jak i1 kosztow. Z punktu widzenia
kierunku oddziatywania nalezy wyodrebni¢ roznice dodatnie (gdy wynik finansowy
jest wyzszy niz dochdd) oraz réznice ujemne. Roznice dodatnie powoduja zmniej-
szanie efektywnej stawki podatku, a réznice ujemne zwigkszenie stawki efektyw-
nej). Biorac pod uwagg charakter roznic, nalezy wyodrebni¢ roznice trwate oraz
przej$ciowe. Roznice trwate powoduja nicodwracalne zmniejszenie (roznice dodat-
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nie) lub zwigkszenie (r6znice ujemne) efektywnej stawki podatku wzgledem stawki
nominalnej. Réznice przej$ciowe powodujg czasowe, a wigc odwracalne zmniejsze-
nie lub zwigkszenie stawki efektywnej.

Uwzgledniajac obszary wystgpowania roéznic migdzy przychodami i kosztami
ksiegowymi, nalezy wskaza¢ trzy rodzaje réznic. Po pierwsze, roznice dotycza za-
kresu przychodow i kosztow uwzglednianych w obu rachunkach. Réznice te maja
zawsze trwaly charakter i moga by¢ dodatnie (np. przychody zwolnione z podatku),
jak i ujemne (np. wiaczenie do przychodow podatkowych wartosci otrzymanych
w naturze, wylgczenie z rachunku podatkowego kosztow reprezentacji itp.). Po dru-
gie, nalezy wyodrebni¢ réznice dotyczace wyceny przychodow i kosztow w obu
rachunkach. Przychody moga by¢ wyceniane podatkowo wyzej niz ksiggowo (r6z-
nice ujemne i trwale, np. gdy warto$¢ rynkowa przedmiotu sprzedazy jest wyzsza
niz warto$¢ ksiggowa). Wycena kosztow jest $cisle zwigzana z momentem uznania
kosztow. Trzecim obszarem roznic jest moment uznania przychodow i kosztow w ra-
chunku ksiggowym 1 podatkowym. Roznice te majg charakter przejsciowy i moga
by¢ zarowno dodatnie (np. przychod wykazany podatkowo pdzniej), jak 1 ujemne
(np. koszty z tytulu zarachowanych, ale niezaptaconych odsetek).

Skala roznic migdzy przychodami i kosztami ksiggowymi i podatkowymi zalezy
od rozwigzan prawnych (zakresu autonomii prawa podatkowego) oraz od indywi-
dualnej sytuacji podatnika. Sytuacja ta wynika ze specyfiki dziatalnosci oraz dzia-
tan podejmowanych w ramach polityki podatkowej przedsigbiorstwa. Wymienione
czynniki moga powodowac zar6wno zwigkszenie rdznic, jak i ich ograniczenie. Ska-
la r6znic moze by¢ zwickszana lub ograniczana przez swiadomg dziatalnos¢ podat-
nika, ktory wykorzystuje dostepne mozliwosci wptywania na podatek.

4. Zakres kosztow uzyskania przychodow a stawka efektywna

Koszty uzyskania przychodow, a wiec koszty uwzgledniane w rachunku podatko-
wym, to koszty ksiggowe spelniajace okreslone warunki. Do kosztow uzyskania
przychodow zalicza si¢ te koszty (ksiegowe), ktore zostaty faktycznie poniesione
w celu uzyskania przychodéw, zachowania albo zabezpieczenia zrédta przychodow
i jedocze$nie nie sg wylgczone z rachunku podatkowego. Zakres kosztow uzyskania
przychodow jest mniejszy niz kosztow ksiggowych. Z punktu widzenia ustalania
i analizy stawki efektywnej istotne jest wyodrebnienie dwoch grup kosztow ksig-
gowych. Do pierwszej zalicza si¢ te koszty ksiegowe, ktore sa zaliczane do kosz-
tow uzyskania przychodow. Do drugiej grupy zalicza si¢ koszty ksiegowe pomijane
w rachunku podatkowym.

Zaliczenie kosztow ksiegowych do kosztow uzyskania przychodow nie skutkuje
zmiang stawki efektywnej wzgledem stawki nominalnej. Wytaczenie kosztu ksiggo-
wego, zmniejszajacego wynik finansowy brutto, z rachunku dochodu podatkowego
skutkuje zwigkszeniem podstawy opodatkowania, a przez to wysokosci podatku.
Wysoki podatek oznacza wzrost stawki efektywnej wzgledem stawki nominalne;j.
Réznica ta ma charakter trwaty, nicodwracalny.
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Wylaczenie kosztow z rachunku podatkowego wynika z kilku przyczyn. Pod-
stawowe znaczenie ma zwigzek poniesionego kosztu z prowadzona dziatalnoscia.
Kosztami uzyskania przychodow sa wytacznie koszty poniesione w celu osiaggnigcia
przychodow lub zachowania albo zabezpieczenia zrddta przychodow. Ocena celo-
wosci poniesienia kosztu dokonywana jest czgsto uznaniowo, co oznacza koniecz-
no$¢ podejmowania decyzji przez podatnika i moze prowadzi¢ do sporu z organem
podatkowym. Kolejng przyczyng wytaczenia kosztu z rachunku podatkowego jest
niewlasciwe dokumentowanie kosztu oraz brak potwierdzenia, ze koszt zostat fak-
tycznie poniesiony (np. koszty ustug doradczych).

Koszty faktycznie poniesione i zwigzane z prowadzong dzialalnoscig mogg i tak
zosta¢ wylaczone z rachunku podatkowego (np. odsetki od pozyczki otrzymanej od
udziatowca). Sg to koszty enumeratywnie wymienione w ustawie [Litwinczuk (red.)
2016]. Ich wystgpienie powoduje trwate zwigkszenie efektywnej stawki podatku.

5. Roznice przejsciowe dotyczace kosztow

Odrgbna grupe stanowig réznice o charakterze przejsciowym, ktére moga powodo-
wac zarowno zwickszenie, jak i zmniejszenie efektywnej stawki podatku. W kazdym
przypadku réznice przejsciowe powodujg jedynie czasowg zmiang stawki efektyw-
nej wzgledem stawki nominalnej. Istotg réznic przejsciowych jest to, ze powstaja
one w jednym okresie i zanikaja w przysztosci. Roznice przejSciowe moga by¢ za-
rowno dodatnie, jak i ujemne, powodujac odpowiednio zmniejszenie albo zwigksze-
nie stawki efektywne;j

Réznice przejsciowe dotyczace kosztow wynikajg z odmiennosci momentu
uznania kosztow w rachunku ksiggowym i podatkowym. Analizujgc te roznice, nale-
zy mie¢ na uwadze, ze w rachunku dochodu podatkowego uwzglednia si¢ wylacznie
tzw. koszty potracalne [Marciniuk (red.) 2017]. Prawidtowe ich ustalenie wymaga
wyodregbnienia najpierw momentu poniesienia kosztu, a nastgpnie momentu jego
potracenia. Za dzien poniesienia kosztu uzyskania przychodu uznaje si¢ date jego
zaksiggowania. Nie uznaje si¢ za poniesione zaksiggowanych rezerw oraz rozliczen
miedzyokresowych biernych, a takze niektorych kosztow (np. odsetek), ktore nie
zostaly oplacone. Koszty uznane za nieponiesione nie bedg do momentu ich ponie-
sienia potragcane w rachunku podatkowym. Wystapienie tych kosztow (np. zaracho-
wanych, a niezaptaconych odsetek) skutkuje czasowym zwigkszeniem efektywnej
stawki podatku.

Koszty, ktore zostaly poniesione, sg potracane, a wigc odejmowane od przycho-
dow [Matecki, Mazurkiewicz 2017]. Potracenie kosztu oznacza zmniejszenie docho-
du podatkowego. Ustalenie momentu potrgcenia kosztu w rachunku podatkowym
wymaga wyodrebnienia kosztow bezposrednio zwigzanych z przychodami oraz po-
srednio zwigzanych z przychodami. Koszty bezposrednio zwigzane z przychodami
sg potracane w okresie uzyskania odpowiednich przychodow — zgodnie z zasada
wspotmiernosci. Koszty posrednio zwigzane z przychodami sg potracane w dacie
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ich poniesienia. Dla obu grup kosztow nalezy uwzgledni¢ rozwigzania szczegdlne
[Jamrozy, Kudert 2013]. Koszty uzyskania przychodow moga by¢ potrgcane wcze-
$niej lub pdzniej niz te same koszty w rachunku ksiggowym. Przys$pieszenie momen-
tu potracenia kosztu w rachunku podatkowym skutkuje czasowym zmniejszeniem
dochodu podatkowego wzgledem wyniku finansowego (np. amortyzacja podatkowa
jest ustalana szybciej niz ksiggowa). Oznacza to zmniejszenie (czasowe) efektywnej
stawki podatku. Opdznienie momentu potracenia kosztu w rachunku podatkowym
powoduje wykazanie dochodu wyzszego niz wynik finansowy (np. zarachowane,
ale niewyptacone wynagrodzenia). Oznacza to zwigkszenie (czasowe) efektywnej
stawki podatki.

Konsekwencje réznic przejsciowych powinny by¢ uwzgledniane przy analizie
efektywnej stawki podatku za dany rok. Wysoka stawka efektywna moze bowiem
wynika¢ z wezesniejszego jej obnizenia lub moze spowodowac zmniejszenie stawki
efektywnej w przysztosci. Neutralizacja wptywu rdznic przejsciowych na stawke
efektywna nastgpuje poprzez uwzglednienie przy jej ustalaniu podatku dochodowe-
g0 odroczonego.

6. Zakonczenie

Efektywne obcigzenie wyniku finansowego odzwierciedlane jest przez efektywna
stawke podatku dochodowego. Stawka efektywna ustalana jest jako relacja ptacone-
go podatku do wyniku finansowego brutto. W miar¢ mozliwosci w rachunku stawki
efektywnej uwzglednia si¢ kwoty aktywow 1 rezerw z tytulu podatku odroczonego.

Istotng wielko$cig wplywajaca na efektywng stawke podatku sa koszty. Wazne
jest, ze koszty zmniejszajagce wynik finansowy nie moga by¢ w catoséci uwzglednio-
ne w rachunku podatkowym. Taka sytuacja powoduje trwate zwickszenie efektyw-
nej stawki podatku. Wplyw kosztow uzyskania przychodow na stawke efektywna
moze by¢ rowniez czasowy. W tym przypadku na skutek przy$pieszenia momentu
potracenia kosztow uzyskania przychodow w stosunku do rachunku ksiegowego na-
stepuje zmniejszenie efektywnej stawki podatku. Podobnie opdznienie momentu po-
tracenia kosztu w rachunku podatkowym spowoduje czasowe zwigkszenie dochodu
podatkowego, a przez to zwigkszenie efektywnej stawki podatku.

Szczegdlowa analiza stawki efektywnej powinna uwzglednia¢ zmiany jej pozio-
mu w poszczegolnych latach oraz ksztattowanie si¢ tych wielkosci (np. kosztow),
ktore sg odrebnie uymowane w rachunkach ksiegowym i podatkowym.
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