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ZASOBY NIEMATERIALNE
— UJAWNIANIE INFORMACJI
A KONCEPCJA WIERNEGO I RZETELNEGO OBRAZU

Streszczenie: W opracowaniu przedstawiono aktualne ograniczenia mozliwo$ci ujawniania
informacji o aktywach niematerialnych powodujace, ze sprawozdania finansowe nie moga
zosta¢ uznane za spetniajace kryteria rzetelnego i wiernego obrazu. W zwiazku z tym nalezy
wprowadzi¢ zmiany w polskim prawie bilansowym dotyczace sktadnikow niematerialnych.

Stowa kluczowe: zasoby niematerialne, aktywa niematerialne wytworzone we wtasnym za-
kresie, modyfikacja uzytkowanego sktadnika warto$ci niematerialnych i prawnych.

1. Wstep

Celem sporzadzania sprawozdan finansowych jednostki jest dostarczenie informacji
o sytuacji finansowe;j i osiagni¢tych wynikach jednostki gospodarujacej, ktére beda
uzyteczne dla szerokiej grupy uzytkownikéw przy podejmowaniu wiasciwych i traf-
nych decyzji ekonomicznych. Konieczne jest zapewnienie wiarygodnosci informa-
cji prezentowanych, a zatem nie mozna ani zaniza¢, ani zawyza¢ prezentowanych
w bilansie wartosci sktadnikow majatkowych i zrodet ich finansowania, jak rowniez
informacji o wyniku finansowym jednostki. Oczekuje si¢ zatem, aby obraz jednostki
w sprawozdaniu finansowym przedstawiany byt w sposob wierny i rzetelny.

Podstawowym zrodtem informacji o sytuacji finansowej jednostki gospodarcze;j
w danym okresie sprawozdawczym jest bilans; zrodtem wiedzy o osiagnigtych wy-
nikach dziatalnosci jest rachunek zyskow i strat. Sprawozdania finansowe to row-
niez informacja dodatkowa, czyli zestawienia uzupetniajace i1 inne dane przydatne
uzytkownikom. W celu ulatwienia zrozumienia aktualnej sytuacji majatkowej oraz
potencjalnych zagrozen prawo bilansowe wymaga dokonania przez jednostki §cisle
okreslonych ujawnien i prezentacji w sprawozdaniach finansowych, zrealizowanych
wedtug $cisle okre$lonych zasad.

W tym miejscu nalezy rowniez zauwazy¢, ze praktyka XXI wieku pokazuje,
iz najwazniejszym sktadnikiem aktywow jednostki, sktadnikiem, od ktorego zale-
zy zaro6wno wartos¢ przedsigbiorstwa, jak i jego zdolnos¢ konkurencyjna, stano-
wig aktywa niematerialne. W odniesieniu do wielu jednostek i licznych sprawozdan
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finansowych mozna pokusi¢ si¢ o stwierdzenie, ze poprawnos¢ obrazu jednostki
prezentowanego w jej sprawozdaniu finansowym zalezy od kompletnosci i popraw-
nos$ci ujecia oraz wyceny aktywow niematerialnych, ktérymi jednostka dysponu-
je. Niestety, zagadnienia zwiazane z aktywami niematerialnymi, ich ujgciem, wy-
ceng i ujawnianiem stanowia duzy problem i wyzwanie dla nauk ekonomicznych,
a w szczegolnosci dla nauki o rachunkowosci. O ile nie ma wigkszych problemow
zwiazanych z aktywami niematerialnymi nabytymi przez jednostkg, o tyle istnieja
liczne problemy i watpliwosci zwiazane z grupa aktywow niematerialnych wytwo-
rzonych przez jednostke we wlasnym zakresie. Sktadniki takie nie sa po prostu uj-
mowane, wyceniane i prezentowane w systemie rachunkowos$ci podmiotu, ktory je
wytworzyl. Co do zasady ogolnej, moga by¢ jednak przedmiotem transakcji kupna-
-sprzedazy i wowczas nabywca moze je ujawnia¢ w ksiggach rachunkowych.

Podstawowy problem polega wigc na tym, ze wytworca nie moze ujawniaé
w ksiggach aktywow niematerialnych wytworzonych we wlasnym zakresie, moze
jednak nimi dysponowac, w tym réwniez dokonac¢ ich odsprzedazy, po ktorej juz na-
byweca je ujmuje, wycenia i ujawnia w swoich sprawozdaniach finansowych. Oczy-
wiscie, nie dotyczy to wszystkich rodzajow zasobdw niematerialnych, gdyz istnieja
takie, ktore sa uznawane za sktadnik zasobow jednostki, za przedmiot budujacy jej
przewage konkurencyjna, lecz nie moga one stanowi¢ przedmiotu transakcji kupna-
-sprzedazy. Przyktadem tej drugiej grupy zasobdw niematerialnych sa np. kwalifikacje
pracownikow, stosunki z klientami i dostawcami, wiedza kadry menedzerskiej itp.

W opracowaniu dokonano proby oceny adekwatnos$ci stanu obecnie obowiazu-
jacych przepiséw polskiego prawa bilansowego w zakresie aktywow niematerial-
nych do praktyki gospodarczej. W szczeg6lnosci wazna wydaje si¢ odpowiedz na
pytanie, czy obecnie wszystkie istotne dla prowadzonej dziatalnosci gospodarczej
zasoby niematerialne sa wtasciwie prezentowane w sprawozdaniach finansowych?
Jezeli nie, to czy w zwiazku z tym sprawozdanie finansowe jednostki moze zostac
uznane za spetniajace kryteria wiernego i rzetelnego obrazu?

2. Koncepcja wiernego i rzetelnego obrazu

Podstawowe znaczenie w obszarze zasad ujawniania przez jednostke gospodarcza
informacji ma koncepcja prawdziwego i wiernego obrazu. Zasada ta, majaca swoje
korzenie w rachunkowosci brytyjskiej, zaktada, ze obraz przedsigbiorstwa prezento-
wany w sprawozdaniach finansowych powinien by¢ obiektywny i zgodny z prawda.
Brytyjski pierwowzor zostat szeroko wdrozony do systemow rachunkowosci krajow
europejskich, w tym réwniez do polskiego prawa bilansowego. Kraje Unii Europej-
skiej sa zobowiazane do stosowania zapiséw IV Dyrektywy stanowiacych, ze ,,rocz-
ne sprawozdania finansowe musza prawdziwie przedstawiac stan aktywow spotki,
jej sytuacj¢ finansowa oraz zyski lub straty” [5, wprowadzenie]. W polskim prawie
bilansowym koncepcja wiernego i rzetelnego obrazu znalazta swoj odpowiednik po-
przez zapis nakazujacy jednostkom stosowac zasady (polityke) rachunkowosci, rze-
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telnie i jasno przedstawiajac sytuacj¢ majatkowa i finansowa oraz wynik finansowy
[4, art. 4 ust. 1], ktéry to w pewnym sensie determinuje roéwniez cel prowadzenia
ksiag rachunkowych [1, s. 56].

Przeciwienstwem koncepcji wiernego i rzetelnego obrazu jest powszechnie ne-
gowana praktyka nazywana kreatywna lub agresywna ksiegowoscia. Celem zabie-
gow kreatywnej ksiggowosci jest przedstawianie w sprawozdaniach finansowych
lepszego niz w rzeczywisto$ci wizerunku firmy, ktory jest zgodny z zamierzenia-
mi 0s0b zarzadzajacych, a nie z zasada wiernego i rzetelnego obrazu, przy czym
w wigkszosci sytuacji obraz ten jest falszywy. Instrumentarium ksiggowe pozwala-
jace na takie budowanie wizerunku firmy to ré6znego rodzaju ,,sztuczki ksiggowe”,
ktore sa albo dopuszczalne przez obowiazujace przepisy prawne, lecz znajduja sie
na krawedzi legalnosci, albo tez wprost naruszaja przepisy'.

Pomigdzy tymi dwoma sytuacjami, czyli przedstawianiem w sprawozdaniu fi-
nansowym obiektywnej prawdy o podmiocie w sposob rzetelny i wierny oraz jaw-
nym i celowym falszowaniem tego obrazu, znajduje si¢ obszar, ktory mozna nazwac
obszarem zaburzonego obrazu jednostki wskutek nieprzystajacych do praktyki go-
spodarczej przepisow prawnych. Nie mozna bowiem uzna¢ sprawozdania za wier-
nie i rzetelnie odzwierciedlajace obraz jednostki sprawozdajacej, gdy nie zawiera
wszystkich informacji o sktadnikach majatkowych podmiotu lub tez gdy dane te sa
przektamane. Powody takiego stanu rzeczy sa tutaj mniej wazne, np. moze to by¢
tzw. kreatywna ksiggowos¢ 1 wtedy odpowiedzialno$¢ spoczywa na wykonawcach
przepiséw prawnych. Powodem moze by¢ tutaj rowniez brak odpowiednich regula-
cji prawnych i wtedy strona odpowiedzialng wobec grupy uzytkownikéw sprawoz-
dan finansowych sa tworcy przepisow.

Wydaje si¢ niestety, ze aktualnie obowiazujace przepisy polskiego prawa bi-
lansowego w zakresie ujawniania i prezentacji aktywow niematerialnych posiadaja
defekt, ktory uniemozliwia w pelni obiektywna prezentacje wiernego i rzetelnego
obrazu jednostki w sprawozdaniu finansowym. W wyniku tego nie wszystkie ak-
tywa niematerialne sa ujawniane w sprawozdaniu finansowym, a tym samym nie
spetniaja postulatu prezentacji wiernego i rzetelnego obrazu jednostki.

3. Skladniki niematerialne
iich znaczenie dla dzialalnosci podmiotow

Ostatnie lata XX wieku oraz poczatek XXI pokazuja wyraznie, ze jednostki gospo-
darujace wkroczyty w okres dynamicznego rozwoju i wzrostu znaczenia sktadnikow
niematerialnych w prowadzonej dziatalnosci gospodarczej. Zdobycie przewagi nad
konkurentem coraz bardziej zalezy od posiadanych zasobow niematerialnych, a jed-
noczesnie coraz mniejsze znaczenie maja — do niedawna kluczowe w dziatalnosci

! Przyktadem takiego postgpowania sa glosne przypadki amerykanskich firm, takich jak Enron,
WorldCom, HealthSouth. Patologie te wystapily rowniez w Europie; wigcej na ten temat zob. [2].
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gospodarczej — aktywa rzeczowe. Fakt ten wynika z coraz tatwiejszego sposobu
wytwarzania produktow konkurencyjnych, wskutek czego obecnie przewagi na ryn-
ku nalezy szuka¢ w posiadanych i wykorzystywanych przez jednostke sktadnikach
niematerialnych.

Co wigcej, aktywa niematerialne maja olbrzymie znaczenie dla wyceny wartosci
przedsigbiorstwa, zwtaszcza metodami majatkowymi oraz dochodowymi, gdyz:

1. metody majatkowe: brak ujawnionych aktywow niematerialnych przedsigbior-
stwa powoduje, ze szacowanie wartosci jednostki metodami majatkowymi — a wigc
w sytuacji gdy przedmiotem szacowania wartosci jednostki jest jej majatek — moze
by¢ zafatszowane, gdyz przedsigbiorstwo posiada aktywa, ktore nie sa przedmiotem
przeprowadzonego szacunku warto$ci; w rezultacie przeprowadzona wycena majat-
ku moze by¢ zanizona;

2. metody dochodowe: brak ujawnionych aktywéw niematerialnych powoduje
zafalszowana informacj¢ o kosztach prowadzonej dziatalnosci ze wzgledu na zani-
zona wartos¢ odpisOw amortyzacyjnych od nieujawnionych sktadnikéw aktywow
niematerialnych; istnieje rowniez mozliwos¢, ze pewne koszty aktywowane w cza-
sie zostaly odniesione bezposrednio w momencie ich poniesienia w ci¢zar kosztow
prowadzonej dziatalnosci gospodarczej. W efekcie oszacowana warto$¢ przedsig-
biorstwa moze by¢ zawyzona.

Niestety, pomimo tak duzego znaczenia aktywow niematerialnych dla prowadzo-
nej przez jednostki dziatalnosci gospodarczej nie wszystkie aktywa niematerialne sa
wlasciwie ujmowane w ich sprawozdaniach finansowych; tym samym sprawozdania
te nie prezentuja wiernie i rzetelnie obrazu jednostki w zakresie zasobow niema-
terialnych. Zasadniczy problem, czyli brak wlasciwego ujgcia w sprawozdaniach
finansowych jednostki, dotyczy dwoch obszarow:

1) sktadnikow niematerialnych wytworzonych we wtasnym zakresie,

2) zwigkszenia wartosci istniejacych sktadnikow niematerialnych.

3.1. Ujawnianie informacji o aktywach niematerialnych wytwarzanych
we wlasnym zakresie

Obowiazujace w Polsce przepisy prawa bilansowego nie dopuszczaja sytuacji czgsto
wystgpujacej w praktyce gospodarczej, czyli wytworzenia sktadnika niematerialne-
go we wlasnym zakresie. Co do zasady ogodlnej, tylko te sktadniki niematerialne
moga by¢ aktywowane i1 ujawniane przez jednostke w bilansie, ktore zostaty przez
nig nabyte. Takie ograniczenie* wynika wprost z definicji sktadnika warto$ci niema-
terialnych i prawnych przedstawionej w art. 3 ust. 1 pkt 14 ustawy o rachunkowosci,
w mysl ktérej za wartosci niematerialne i prawne uznaje sig:

2 Wyjatkiem, potwierdzajacym jednak regute ogolna, sa tutaj tzw. koszty zakonczonych prac roz-
wojowych, ktore w celu ich aktywowania w bilansie jako warto$ci niematerialnych i prawnych nie
musza by¢ w 100% nabyte, a moga by¢ rowniez aktywowane te sktadowe kosztow prac rozwojowych,
ktore zostaly wygenerowane we wlasnym zakresie na etapie prac badawczych lub rozwojowych.
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»nabyte przez jednostke, zaliczane do aktywow trwatych, prawa majatkowe nada-
jace si¢ do gospodarczego wykorzystania, o przewidywanym okresie ekonomiczne;j
uzytecznos$ci dtuzszym niz rok, przeznaczone do uzywania na potrzeby jednostki,
a w szczegolnoscei:

a) autorskie prawa majatkowe, prawa pokrewne, licencje, koncesje,

b) prawa do wynalazkow, patentow, znakow towarowych, wzoréw uzytkowych
oraz zdobniczych,

¢) know-how”.

Nalezy jednak zauwazyc¢, ze istnieje przeciez wiele sktadnikow niematerialnych
wytwarzanych przez jednostki we wiasnym zakresie, co wigcej — sg to zasoby o klu-
czowej roli i znaczeniu dla jednostki, np.:

1) wytworzona we wlasnym zakresie marka firmy,

2) wytworzone we wlasnym zakresie znaki towarowe,

3) wytworzone i wykorzystywane na potrzeby wlasne programy komputerowe,
bazy danych i inne oprogramowanie,

4) inne, podobne aktywa niematerialne wytworzone przez jednostke’®.

Czy brak mozliwos$ci ujecia bilansowego wyzej wymienionych sktadnikow nie-
materialnych wynika z faktu, ze nie maja one wymiernej wartosci dla jednostki,
a przez to nie sa prezentowane w sprawozdaniach finansowych? Czy rzeczywiscie
nie sg jej sktadnikami majatku, jej aktywami? Jezeli co$ posiada okre§lona warto$¢ —
przy czym czgsto jest to jedna z najwazniejszych wartosci (zasobow) dla jednostki, to
trudno twierdzi¢, ze taki sktadnik nie jest majatkiem. Co wigcej, gdyby wymienione
sktadniki nie byly majatkiem, to dlaczego i w jaki sposob przeobrazaja si¢ w maja-
tek, tj. sa wyceniane jako aktywa, ujmowane w ksiggach rachunkowych i ujawniane
w sprawozdaniach finansowych nabywcy, gdy np. dojdzie do ich zakupu?

Dlaczego zatem marka produktu nie jest skladnikiem majatku wycenianym
i yjawnianym w sprawozdaniu podmiotu, ktory ja wypromowat; ta sama marka jed-
nak nabiera charakteru aktywow, jest wyceniana i ujawniana w przypadku jej naby-
cia przez inna jednostke. Dlaczego program komputerowy lub baza danych, gdy sa
nabyte od innego podmiotu, moga by¢ aktywowane w bilansie i odnoszone w kosz-
ty poprzez odpisy amortyzacyjne? Jezeli natomiast dokladnie takie same sktadniki
majatku z punktu widzenia funkcjonalnego (programy komputerowe, bazy danych)
zostang wytworzone we wlasnym zakresie, to naktady poniesione na ich powstanie
stanowia albo pojedyncze sktadniki warto$ci niematerialnych i prawnych (dotyczace
sktadowych o charakterze autorskim, czyli takich, co do ktorych przeniesione zosta-
ty autorskie prawa majatkowe), albo sa odnoszone bezposrednio w koszty okresu
(dotyczace sktadowych o charakterze kosztowym).

Sytuacja powyzsza powoduje, ze jednostki nie ujawniaja w swoich sprawoz-
daniach finansowych informacji o bardzo waznej kategorii aktywow: aktywach

3 Co wazne, rowniez standardy migdzynarodowe nie umozliwiaja ujmowania takich sktadnikow
jako aktywow.
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wytworzonych we wlasnym zakresie, czgsto posiadajacych olbrzymia wartos¢ ryn-
kowa. Trudno zatem uzna¢ sprawozdania finansowe za sporzadzane zgodnie z kon-
cepcja wiernego i rzetelnego obrazu. Oczywiscie, sytuacja nie jest tak prosta i jedno-
znaczna, gdyz w takim przypadku problem ten zostatby juz z pewnoscia rozwiazany.
Elementarny ktopot polega bowiem na tym, ze nie wszystkie zasoby niematerialne,
a wigc zasoby tworzace wartos¢ firmy i jej przewage konkurencyjng na rynku, moga
zosta¢ uznane za sktadnik aktywow przedsigbiorstwa. Do grupy wytworzonych we
wlasnym zakresie zaliczy¢ bowiem mozna np. marke firmy, znaki towarowe, znaki
firmowe, a wigc zasoby, ktore moga zosta¢ wycenione, znajduja si¢ we wiadaniu
jednostki, i co wazne, stanowia potencjalne zrodto korzysci ekonomicznych (moga
zosta¢ sprzedane). Do tej grupy zalicza si¢ jednak rowniez takie sktadniki, ktore
takich cech nie posiadaja, a zatem nie stanowig sktadnika aktywow w rozumieniu
prawa bilansowego, a wigc nie moga by¢ ujawniane w bilansie. Przyktadowo sg to:
relacje z klientami, wiedza o klientach, dobre stosunki z dostawcami, kompeten-
cje zarzadu, wiedza 1 kwalifikacje pracownikow, a wigc niewatpliwie cenne zasoby
niematerialne przedsigbiorstwa, jednakze takie, ktorymi przedsigbiorstwo nie moze
swobodnie i zupetnie dysponowac jak wlasciciel.

3.2. Ulepszenia istniejgcych aktywow niematerialnych
w sprawozdawczoSci finansowej

Sktadnik wartosci niematerialnych i prawnych jednostki, podobnie zreszta jak $ro-
dek trwaly, moze w okre$lonych sytuacjach i w efekcie podjecia pewnych dziatan
uzyskac¢ wigksza wartos¢ uzytkowa. Przyktadem moze by¢ tutaj rozbudowa istnie-
jacego programu komputerowego o nowe funkcje lub optymalizacja istniejacych
funkcji w wyniku zmiany i udoskonalenia algorytmow, przepisania czgsci kodu in-
formatycznego, wymiany istniejacych bibliotek, wymiany motoru bazy danych i jej
sterownikow itp. Sytuacja tego typu w praktyce gospodarczej nie jest niczym nad-
zwyczajnym. Chodzi przeciez o modyfikacjg istniejacego sktadnika majatku w celu
poprawy jego funkcjonalnosci. W odniesieniu do $rodkow trwalych zdarzenie to
zostato nazwane ulepszeniem $rodka trwatego i odpowiednio uregulowane w prawie
bilansowym przez zapis art. 31 ust. 1 ustawy o rachunkowosci:

,»Wartos¢ poczatkowa stanowiaca ceng nabycia lub koszt wytworzenia $rodka
trwatego powigkszaja koszty jego ulepszenia, polegajacego na przebudowie, rozbu-
dowie, modernizacji lub rekonstrukcji i powodujacego, ze warto$¢ uzytkowa tego
srodka po zakonczeniu ulepszenia przewyzsza posiadana przy przyjeciu do uzywa-
nia warto$¢ uzytkowa, mierzona okresem uzywania, zdolnoscia wytworcza, jakoscia
produktoéw uzyskiwanych przy pomocy ulepszonego srodka trwalego, kosztami eks-
ploatacji Iub innymi miarami...”.

Niestety, powyzszej zasady nie mozna odnosi¢ do sktadnikéw niematerialnych,
gdyz ustawa o rachunkowosci nie dopuszcza takiej mozliwosci. W zwiazku z tym,
w przypadku poniesienia przez jednostke nakladow na modyfikacje oprogramowa-
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nia stanowiacego skladnik jej warto$ci niematerialnych i prawnych, koszt modyfika-
cji—bez wzgledu na jego wysoko$¢ — nie zwigkszy dotychczasowej wartosci poczat-
kowej oprogramowania (i to niezaleznie, czy warto$¢ poczatkowa zostata w pelni,
czy czgsciowo zamortyzowana). W rachunkowosci nie funkcjonuje bowiem pojecie
ulepszenia sktadnika niematerialnego, a naktady tego typu sa odnoszone analogicz-
nie do nakladéw na wytworzenie sktadnika niematerialnego, czyli albo stanowia
odregbny sktadnik wartosci niematerialnych, albo sa odnoszone w koszty dziatalno-
sci. Tym samym znieksztalcony jest zarowno obraz jednostki w bilansie w zakresie
informacji o aktywach niematerialnych (jednostka posiada aktywa o wyzszej warto-
$ci niz te pierwotnie nabyte, gdyz nie uyymowane sa, a tym samym nie prezentowane,
po6zniejsze naklady na modyfikacje tych sktadnikow), jak i wartos¢ wyniku finanso-
wego, gdyz niektore z wymienionych naktadow sa odnoszone bezposrednio w cigzar
kosztow prowadzonej dziatalno$ci w momencie ich poniesienia®.

Zatem rowniez w przypadku naktadow poniesionych na ulepszenie istniejacego
sktadnika aktywow niematerialnych jednostki nie ujawniaja prawidtowo w sensie
ekonomicznym tych informacji, a tym samym sprawozdanie finansowe przestaje
spetniac kryteria koncepcji wiernego i rzetelnego obrazu jednostki w odniesieniu do
tej czesci aktywow jednostki.

4. Podsumowanie

Przedstawione powyzej zasady ujmowania sktadnikéw niematerialnych wytworzo-
nych we wlasnym zakresie oraz naktadow poniesionych na ulepszenie istniejacych
sktadnikow niematerialnych sktaniaja do twierdzenia, ze obowiazujace przepisy
polskiego prawa bilansowego nie sa adekwatne do otaczajacej nas rzeczywistosci
XXI wieku. Kierunki najblizszych zmian przepisOw polskiego prawa bilansowego
musza zatem dotyczy¢ uznawania, wyceny i prezentacji sktadnikéw warto$ci nie-
materialnych i prawnych, tak aby regulacje prawa bilansowego odpowiadaty rzeczy-
wisto$ci ekonomicznej i gospodarczej. Prawo bilansowe powinno bowiem dazy¢,
by sktadniki aktywow jednostki — posiadajace wymierna warto$¢, bedace w dys-
pozycji przedsigbiorstwa (wlacznie z mozliwoscia ich sprzedazy), pozwalajace na
budowanie przewagi konkurencyjnej oraz osiaganie korzysci ekonomicznych — byty
klasyfikowane jako sktadnik aktywow bilansowych jednostki. Przedsigbiorstwa nie
powinny posiada¢ ukrytych aktywow — aktywow, ktorych warto$¢ jest ujawniana
dopiero w momencie sprzedazy jednostki lub jej zorganizowanej czgsci.

Bledna i niezgodna z rzeczywistoscia prezentacja sktadnikow majatku firmy za-
burza jej prawdziwy i rzetelny obraz w sprawozdaniu finansowym, a tym samym

4 Chodzi tutaj o te naktady, ktore nie spetniaja kryterium definicji sktadnika warto$ci niematerial-
nych i prawnych, a wigc musza by¢ odniesione w cigzar kosztow dziatalnosci. Sktadniki spetniajace
kryteria definicji sktadnika wartosci niematerialnych i prawnych, sa bilansowo ujmowane jako odrgbne
sktadniki aktywow niematerialnych.
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staje si¢ przyczyna bardzo powaznych btedow w podejmowaniu decyzji ekonomicz-
nych przez uzytkownikow sprawozdan finansowych.

Konczac, nalezy rowniez wspomnie¢, ze ewentualne zmiany w obszarze prawa
bilansowego powinny by¢ skorelowane ze zmianami w przepisach podatkowych,
gdyz sukces wdrozenia nowych rozwiazan, zwlaszcza w sektorze matych i $red-
nich przedsigbiorstw, w duzej mierze zalezy od brzmienia odpowiednich przepisow
w prawie podatkowym. Jednostki sektora MSP przyjmuja bowiem w wigkszosci
— jako obowiazujace rozwiazania polityki rachunkowosci — tylko te, ktore sg akcep-
towane w rozliczeniach podatkowych.
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INTANGIBLE FIXED ASSETS
—TRUE AND FAIR VIEW IN FINANCIAL REPORTS

Summary: This article discusses — based on Polish current accounting law in force — the
limitations of possibilities to present intangible assets. Due to lack of some information about
intangible assets, financial reports actually do not present true and fair view of a company.
Because of this, changes in current accounting regulations in the area of intangible assets must
to be made.

Key words: intangible assets, internally generated intangible assets, modification of used
element of intangible fixed assets.



