SPOLECZENSTWO I EKONOMIA SOCIETY AND ECONOMICS 1(9) - 2018

ISSN 2353-8937
e-ISSN 2449-979X

Lukasz Bartkowicz

Akademia Ignatianum, Krakow
e-mail: lukaszbartkowicz@gmail.com

ORCID: 0000-0002-2542-5844

ELEMENTY FILOZOFII EKONOMII
A PROBLEM ROZWOJU CZL.OWIEKA
NA PRZYKLADZIE PRAC AMARTYI SENA

ELEMENTS OF THE PHILOSOPHY OF ECONOMICS
VS. THE PROBLEM OF HUMAN DEVELOPMENT,
EXEMPLIFIED BY AMARTYA SEN’S WORKS

DOI: 10.15611/sie.2018.1.04
JEL Classification: B31

Streszczenie: Przedmiotem tekstu jest wskazanie roli elementéw filozofii ekonomii we
wspotczesnej gospodarce oraz polityce na przyktadzie prac Amartyi Sena. Tekst, podzielony
na trzy cze¢sci, porusza kwestie kondycji cztowieka w globalnej rzeczywistosci oraz pokazuje
probe laczenia narzedzi ekonomicznych z filozoficznymi. Baze do rozwazan stanowia prace
autoréw z dziedzin nauki takich jak socjologia, kulturoznawstwo, ekonomia czy filozofia. W
artykule postaram si¢ pokaza¢ na przyktadzie koncepcji Capability Approach autorstwa
Amartyi Sena, w jaki sposob wspolczesni ekonomisci wykorzystuja narzedzia nauk humani-
stycznych do tworzenia elementéw polityki rozwoju.. Wnioskiem ptynacym z analizy jest
pokazanie, iz o rozwoju czlowieka nie mozna moéwi¢ wytacznie z punktu widzenia dyscypli-
ny, jaka jest ekonomia, a sam proces rozwoju wymyka si¢ kwantyfikowalnym miernikom.
Tekst stanowi wprowadzenie do badan, nad ktérymi pracuje autor w ramach swojej pracy
doktorskiej, dotyczacej zatozen koncepcji wolnosci Amartyi Sena.

Stowa kluczowe: Amartya Sen, metackonomia, filozofia ekonomii.

Summary: The subject of this paper is an indication of the role of elements of the philosophy
of economics in contemporary economy and politics on the example of A. Sen’s works. The
text, divided into three parts, raises the issues of the human condition in global reality and
shows the attempt to combine economic and philosophical tools in reserach about human
development. The article refers to the studies in the fields of sociology, cultural studies,
economics and philosophy. In the article, the author tries to show, using the example of the
concept called Capability Approach created and developed by A. Sen, how modern economists
use tools from humanities to create the elements of development policy. The conclusion from
this analysis is that the process of human development cannot be described just from the point
of view of one discipline, e.g. economic studies, and also, that the development process itself
is wider than the quantifiable indexes.
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1. Wstep

Czasy, w ktorych zyje wspolczesny cztowiek, sa okresem dynamicznych zmian —
zardbwno spolecznych, jak i gospodarczych. Zmianie ulega nie tylko wyobrazenie
o czlowieku, lecz takze przestrzen, w ktorej realizuje on swoja aktywnos¢. Prze-
strzen ta przestata by¢ lokalna, a stata si¢ ponadnarodowa, tzn. globalna. Zjawisko to
dotyczy przede wszystkim obszaru gospodarczego — w ramach tworzonych struktur
ponadnarodowych oraz sfery spotecznej — gldwnie za sprawg Internetu. Rozlegla
przestrzen do realizacji aktywnosci cztowieka powoduje, iz jego rozwdj dokonuje
si¢ przede wszystkim w oparciu o globalne przemiany. Takie zjawisko niesie jednak
ze sobg konsekwencje polegajace na sprzezeniu rozwoju w sensie globalnym, z pod-
niesieniem rangi problemow, ktore wezesniej dotykaty jedynie przestrzeni lokalnej,
a ktore obecnie staty si¢ ogolnoludzkie. Celem niniejszego artykutu jest przedsta-
wienie pogladéw wybranych autorow badajacych rozwdj czlowieka z perspektyw
roznych dziedzin nauki, ktorych taczy przekonanie, iz budowanie polityki rozwoju
skorelowanej z ekonomia niesie ze soba pewne niebezpieczenstwo, np. poprzez
ograniczenia rozumienia znaczenia cztowieka wyltacznie do roli agenta. Gtowna osig
tekstu sg poglady A. Sena, ktdry jest przyktadem ekonomisty stosujacego metody
i pojecia nauk humanistycznych w celu przezwyci¢zania ograniczen semantycznych
przedmiotu badan nauk ekonomicznych. Przyj¢ta metodg badawcza jest analiza opi-
sowa oraz porownawczo-krytyczna tekstow.

Zachodzacy proces globalizacji dotyka niemal wszystkich sfer aktywnosci
cztowieka. Autorzy zajmujacy si¢ tym zagadnieniem podkreslaja jednak, iz samo
zjawisko jest trudne do zdefiniowania ze wzgledu na jego wielowymiarowos¢ oraz
ztozono$¢!. Wedtug nich jednym z celow globalizacji jest usuwanie barier w mieg-
dzynarodowej wymianie gospodarczej. To z kolei doprowadza do integracji kapita-
hu, rynkéw oraz technologii, tworzac jeden rynek swiatowy. Oprocz zjawiska scala-
nia gospodarek i polityki, globalizacja oddzialuje zaréwno pozytywnie, jak
i negatywnie na sytuacje¢ spoteczng. Przykladowo podejmuje si¢ konkretne dziatania
ponadnarodowe zmierzajace do redukcji zjawiska ubostwa, podczas gdy rownocze-
$nie panstwa wysoko rozwinigte zainteresowane sg coraz bardziej intensywng eks-
ploatacja tanich zasobow naturalnych oraz ludzkich. Globalizacja doprowadza réw-
niez do powstania nowych, ponadnarodowych problemow, np. zanieczyszczenia
$rodowiska, terroryzmu czy zadtuzenia Trzeciego Swiata. Dopetieniem globaliza-
cji ekonomicznej jest proces globalizacji spotecznej, tzn. swobodnego przeptywu
warto$ci oraz idei’. W ramach tego zjawiska dochodzi rowniez do globalizacji kul-
tury, tj. do wymieszania oraz upowszechnienia si¢ elementéw kulturowych. W efek-

! Por. E. Wystocka, Globalizacja — blogostawienstwo czy przeklenstwo, [w:] Wystocka E. (red.),
Ekonomiczne aspekty procesu globalizacji, Wydawnictwo Politechniki Czgstochowskiej, Czgstochowa
2009, s. 12.

2 Por. Z. Siroj¢, Globalizacja kultury, Spoteczenstwo i Edukacja. Migdzynarodowe Studia Huma-
nistyczne 2002, nr 1, s. 151.
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cie kultura traci cechy lokalnoSci i staje sie ogolno$wiatowa®. Zdaniem cze$ci auto-
row globalizacja kulturowa prowadzi do zmian, ktore, dokonujac si¢ na arenie
globalnej, stanowi¢ moga powazne zagrozenie dla dalszego rozwoju cztowieka®.
Dotyczy to zwtaszcza reformowania systemu edukacji, ktory zaczyna koncentrowac
si¢ coraz mocniej na kierunkach technicznych oraz biznesowych, jak rowniez kie-
runku rozwoju gospodarki, stymulowanej wylgcznie w strong dochodowosci, z po-
minigciem innych aspektow rozwoju cztowieka. Oba te czynniki powoduja, iz
0 wspodlczesnosci czesto pisze si¢ przez pryzmat zjawiska kryzysu kultury oraz czto-
wieczenstwa. O wplywie edukacji oraz gospodarki na stan cywilizacji pisali juz sta-
rozytni, wspotczesnie przypominajg o nim réwniez m.in. E. Fromm w Zdrowym
spoleczenstwie oraz M. Nussbaum w ksigzce pt. Nie dla zysku®. Ich zdaniem czto-
wiek bez nalezytego wyksztatcenia humanistycznego bedzie koncentrowat si¢ gtow-
nie na indywidualizacji swojego zycia oraz na wartos$ciach zwigzanych z modus po-
siadania. Przejawia¢ si¢ to bedzie w spoteczenstwie poprzez zwigkszanie skrajnej
indywidualizacji, dazenie do hierarchizacji, jak rowniez poprzez wiar¢ w nowa
antropologi¢ zwigzang z technologia®.

Intuicje zwigzane z kierunkiem rozwoju czlowieka pojawiaja si¢ nie tylko
w gronie humanistow, lecz rdwniez wsrdd przedstawicieli nauk ekonomicznych. Ba-
dacze ci podejmuja dyskusje nad wplywem kapitatu na kierunek rozwoju cztowieka,
jak réwniez probuja wypracowac koncepcje ekonomiczne, poszerzone o narzedzia
dotychczas wykorzystywane glownie w naukach humanistycznych. Dotyczy to
zwlaszcza ekonomii dobrobytu, zagadnien sprawiedliwosci dystrybutywnej, racjo-
nalnosci, uzytecznosci oraz uwzgledniania aspektow behawioralnych przy two-
rzeniu modeli ekonomicznych. Jednym z waznych przedstawicieli tego nurtu jest
noblista z dziedziny ekonomii oraz filozof A. Sen. W swoich pracach nad teorig do-
brobytu odszedt on od wykorzystywania wytacznie statystycznych miar opisujacych
poziom dobrobytu (np. za sprawa PKB), proponujac szersza perspektywe, koncen-
trujaca si¢ na realizacji zdolno$ci oraz wolnosci jednostki. Taka koncepcja wpisuje
si¢ w nurt metackonomii, tworzac refleksj¢ nad etyka teorii ekonomicznych, jak
rowniez stawiajac pytania o kierunek rozwoju cztowieka. Zatozeniem teorii A. Sena
jest obserwacja, iz do realizacji rozwoju konieczna jest wolno$¢ pozytywna,

3 Por. M. Kempny, Czy globalizacja kulturowa wspéldecyduje o dynamice spoleczenstw postko-
munistycznych?, Kultura i Spoteczenstwo 2000, nr 1, s. 12.

4 O zagrozeniu ptynagcym z globalizacji na stan cztowieka pisza m.in. M. Nussbaum, C. Delsol,
J. Baudrillard, Z. Bauman czy A. Bloom.

> E. Fromm, Zdrowe spoleczenstwo, thum. A. Tanalska-Duleba, Vis-a-Vis/Etiuda, Krakow 2012;
M. Nussbaum, Nie dla zysku. Dlaczego demokracja potrzebuje humanistow, thum. L. Pawtowski, Fun-
dacja Kultura Liberalna, Warszawa 2016.

¢ Por. C. Delsol, Kamienie wegielne. Na czym nam zalezy?, thum. M. Kowalska, Znak, Krakow
2018,; R. Kurzweil, Jak stworzy¢ umyst?, tham. K. Zielinska, Studio Astropsychologii, Biatystok 2018;
R. Paura, Singularity Believers and the New Utopia of Transhumanism, 2016, https://www.research-
gate.net/publication/322024389 Singularity believers_and the new utopia of transhumanism
(24.09.2018).
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tzn. ,,wolnos$¢ do”. W tym wymiarze A. Sen sugeruje, iz rolg panstwa oraz organiza-
c¢ji narodowych powinno by¢ przede wszystkim poszerzanie wolnosci cztowieka,
poniewaz tylko dzigki temu bedzie mogt by¢ skutecznie realizowany proces rozwo-
ju. Co wiecej, wedhug A. Sena miedzy wolnoscia a rozwojem zachodzi Scista kore-
lacja, tzn. nie tylko wolnos¢ jest konieczna do rozwoju, lecz rowniez proces rozwoju
bedzie poszerza¢ aspekty wolnosci cztowieka. Jego prace proponujg kierunki zmian,
ktérym podlega¢ powinna sfera polityczno-gospodarcza, szczegdlnie w aspekcie
wspierania wolnosci czlowieka oraz zapewniania mu wlasciwej przestrzeni do reali-
zacji wlasnych zdolno$ci. Zwrdcenie uwagi noblisty z dziedziny ekonomii na przed-
stawione aspekty dowodzi, iz rowniez wsrod ekonomistow rodzi si¢ potrzeba wyko-
rzystania narzgdzi nauk humanistycznych w trakcie tworzenia teorii dotyczgcych
rozwoju cztowieka. Takie podejscie ma przynies¢ zwrot w kreowaniu wspodlczesnej
sfery politycznej i gospodarcze;j.

Rozwinigciem koncepcji A. Sena sa prace M. Nussbaum, ktora postuluje, iz roz-
woj cztowieka determinuje nie tylko wzrost gospodarczy, lecz takze edukacja. We-
dlug M. Nussbaum bez nalezytego wyksztalcenia humanistycznego cztowiek nie
bedzie w stanie aktywnie wspiera¢ demokratycznych form rzadzenia ani reagowac
na kierunki rozwoju gospodarczego i technicznego. W efekcie stan czlowieczenstwa
oraz kultury bedzie si¢ pogarsza¢, pomimo ekonomicznego wzrostu samej gospo-
darki.

2. Charakterystyka wspolczesnosci przez pryzmat kierunku zmian
wynikajacych ze zjawiska globalizacji

Nie da si¢ mowi¢ o wspotczesnosci bez odwotywania si¢ do procesu globalizacji.
Potaczeniu ulega nie tylko przestrzen polityczna czy gospodarcza, lecz rowniez kul-
tura. Czes$¢ autoréw zajmujacych si¢ opisem zachodzacych zmian zauwaza, iz do-
szto w ostatnich wiekach do znaczacego przeksztalcenia systemow edukacji, rzadze-
nia oraz wartosci, ktorymi dotychczas postugiwal sie cztowiek’. Zmiany, ktore
dzisiaj obserwujemy, rozpoczely sie juz na poczatku XVIII w., w trakcie rewolucji
przemystowej. Zwigkszona produkcja oraz zmiana gospodarki z rolnej na przemy-
stowa doprowadzity do przewrotu nie tylko w sferze gospodarczej, lecz takze kultu-
rowej. Obecnie mozliwos¢ tatwego przemieszczania sie¢, jak rowniez dostep do In-
ternetu powoduja, iz kontekst cywilizacyjny nabiera dynamizmu przez zjawisko
kosmopolityzmu oraz zderzenia kultur. Taki pluralizm prowadzi zaréwno do inte-
gracji (naktadania si¢), jak i do schizonogenezy (rozktadu) odrgbnych kultur®. Samo

7 Por. C. Delsol, wyd. cyt.; E. Fromm, wyd. cyt.; M. Hardt, A. Negri, Imperium, thum. A. Kolba-
niuk, S. Slusarski, W.A.B., Warszawa 2005; A. Gielarowski, Kryzys kultury — kryzys cztowieka. Feno-
menologiczna krytyka kultury: Husserl, Levins, Henry, WAM, Krakéw 2016; L. Zuk-Lapinska, Kryzys
kultury europejskiej, Wydawnictwo Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w Rzeszowie, Rzeszow 1997.

$ Por. J. Gajda, Antropologia kulturowa, Impuls, Krakow 2012.
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zjawisko oceniane jest przez kulturoznawcow zaréwno z perspektywy rozwoju, jak
rowniez z punktu widzenia tworzenia zagrozenia utraty tozsamosci kulturowej. Ta-
kie stanowisko reprezentuje m.in. francuska myslicielka C. Delsol, ktora pisze: ,,Do-
tykajace nas wazne przeksztatcenia kulturowe mogg prowadzi¢ do powstania spote-
czenstw o nieoczekiwanym i niepozadanym ksztalcie. Od pewnego czasu odrzucamy
postep (czemu towarzyszy katastrofizm i nowy fatalizm), ide¢ uniwersalnej prawdy
(co prowadzi do relatywizmu) i wolnos¢ osobistg (na rzecz demokracji konsensual-
nej). Te metamorfozy mogg zapowiadac¢ prawdziwy zwrot w naszej kulturze™.

C. Delsol przyjmuje stanowisko krytyczne wzgledem zmian zachodzacych we
wspotczesnej kulturze, dostrzegajac w nich sprzeczne dgzenia spoteczne. Dotyczy to
przyktadowo epatowania przez spoleczenstwo ideg wolno$ci myslenia, przy jedno-
czesnym wspieraniu form politycznych ograniczajacych takie dazenia'®. Dodatkowo
autorka zwraca uwage, iz wspotczesny cztowiek odsunat si¢ od $§wiata, zastaniajac
si¢ zarowno relatywizmem, jak i dogmatyzmem. Cze¢$¢ panujacych praw jest jedno-
czes$nie zmienna i absolutna, co powoduje, iz jednostka jest z jednej strony obojetna
w stosunku do przekonan, a z drugiej ulegta w stosunku do masowych opinii''. We-
dlug C. Delsol zachodzace zmiany cechuja kulture, ktora znajduje si¢ w fazie trans-
formacji do nowej formy, jej cechg charakterystyczng bedzie nadanie cztowiekowi
w kulturze innego, nowego miejsca, niz reprezentowata to wczesniejsza tradycja.
Taki sposob myslenia przejawia si¢ w koncepcjach posthumanizmu oraz idei czto-
wiek+'2, Autorka przekonuje dalej, iz wspotczesna kultura, a szczegolnie kultura
Zachodu, cechowa¢ si¢ bedzie przywigzaniem do godnosSci cztowieka przy rowno-
czesnym traktowaniu go wyltacznie jako zwierzecia'®. Czlowiek zaopatrzony w na-
uke oraz technologi¢ z jednej strony poszukuje trwatego sensu, z drugiej nie docenia
wyjatkowosci swojego istnienia w tancuchu stworzen. Istotnym elementem koncep-
cji, o ktorej pisze C. Delsol, jest zwrdcenie uwagi na kierunek zmian cywilizacyj-
nych, przy jednoczesnym zaproponowaniu remedium na ten stan. Francuska filozof-
ka proponuje powrdt do korzeni, do tradycji kultur greckiej oraz rzymskiej, a przede
wszystkim do chrzescijanskiej. Dzigki temu w procesie rozwoju cztowiek zaakcep-
tuje okreslong koncepcje filozoficzng, w ktorej najwyzsze miejsce zajmuje on sam
oraz realizacja jego wolnosci. W efekcie mozliwe begdzie utrzymanie prawidtowego
kierunku, w ktorym rozwijaja si¢ cztowiek i spoteczenstwo.

Tekst filozofki koresponduje z wydang ponad 30 lat wezesniej ksigzka E. From-
ma Zdrowe spoleczenstwo, w ktorej niemiecki psycholog przeprowadzit analize

° C. Delsol, wyd. cyt., s. 5.

10 Tamze, s. 6.

" C. Delsol, Esej o czlowieku péznej nowoczesnosci, thum. M. Kowalska, Znak, Krakéw 2003,
s. 95.

12 Por. B. Ktoda-Staniecko, Electro body. Bioniczne cialo, bioniczny umyst. Czlowiek+, [w:] Za-
wojski P. (red.), Bio-techno-logiczny swiat. Bioart oraz sztuka technonaukowa w czasach posthumani-
zmu i transhumanizmu, 13 Muz, Szczecin 2015, s. 228-249.

13 Wigcej o wspdtczesnych problemach humanizmu pisze m.in. B. Sitarska, Czlowiek wspdtczesny
— humanista przetomu XX i XXI wieku (Czes¢ 11), Kultura i Wychowanie 2011, nr 2 (2), s. 23-38.
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europejskiego spoleczenstwa, starajac si¢ zrozumieé, jakie czynniki doprowadzily
do wybuchu nazizmu w XX-wiecznej Europie. E. Fromm zauwazat negatywne zmiany
zachodzace w spoteczenstwie, zardwno w ramach zmiany tzw. modus bycia na modus
posiadania, jak i w ramach odejscia od wartosci reprezentowanych przez tradycje.
W odréznieniu od C. Delsol E. Fromm nie koncentruje si¢ na kulturze zwigzanej
z tradycja chrzescijanska, lecz na kulturze zwigzanej z ustrojem kapitalistycznym.
W efekcie jego diagnoza okazuje si¢ by¢ wciaz bardzo aktualna. E. Fromm pisze:
,»W ciggu minionego stulecia wytworzylismy w $wiecie zachodnim wigcej material-
nego bogactwa niz jakiekolwiek spoteczenstwo w historii ludzkosci. W przedsigwzie-
ciach, ktore nazywamy »wojna«, udato si¢ nam zabi¢ miliony ludzi. [...] Zyjemy
w systemie ekonomicznym, w ktorym szczegolnie dobre zbiory bywajg czesto kata-
strofg gospodarcza, by wigc »ustabilizowac¢ rynek«, ograniczamy cze$¢ naszej produk-
cji rolnej, chociaz na $wiecie sa miliony ludzi, ktorym tych samych rzeczy brakuje”'*.

Diagnoza E. Fromma dotyczy w szczegolnosci stanu psychologicznego catego
spoteczenstwa, ktore dazac do wygody materialnej, koncentruje si¢ przede wszyst-
kim na posiadaniu. Technologia oraz §wiat rzeczy catkowicie zdominowaty cztowie-
ka, powodujac, iz nie czuje si¢ on wigcej tworca $wiata, lecz jedynie jego stuga. To
z kolei doprowadza do wyksztalcenia w cztowieku zjawiska alienacji, tj. do§wiad-
czenia samego siebie jako kogo$ obcego. O pojeciu alienacji pisat rowniez K. Marks:
»Wlasny czyn cztowieka bedzie dla niego sita obca, przeciwstawna mu, ktora
go ujarzmia miast tego, by on panowat nad nig”". Dla E. Fromma w XX-wiecznej
Europie alienacja jest niemal totalna. Dalszy rozwdj tego zjawiska doprowadzi¢
moze jedynie do katastrofy. Zatrzymac ten stan zdota ,,humanistyczna wspolnota”'e,
tzn. zmiana paradygmatu panujgcego w gospodarce, kulturze oraz edukacji na taki,
ktory umozliwi cztowiekowi zmiang sposobu bycia poprzez doswiadczenie, rozwoj
oraz realizacje wolno$ci'”.

Inny obraz wspolczesnosci proponuja M. Hardt i A. Negri. Rozpatruja zjawisko
globalizacji w kontekécie powstawania nowego imperium's. Wedtug nich postepuja-
ca globalizacja, szczegdlnie w wymiarze produkcji, powoduje, iz stosunki gospodar-
cze uniezalezniajg si¢ od sterowania politycznego. Autorzy ci przekonuja, iz stop-
niowo zachodzi zmierzch suwerennosci panstw narodowych. Nowy uktad tworza
panstwa oraz podmioty ponadnarodowe, zlaczone wspdlng logika rzadzenia. Nowo
powstate globalne imperium jest zdecentralizowanym, aterytorialnym aparatem rza-
dzenia, ktory w toku globalnej gospodarki wytwarzania dobr i ushug zmierza w stro-
ne¢ biopolityczng. Oznacza to, iz po pierwsze, wladza imperium nie zna zadnych

14 Por. E. Fromm, wyd. cyt., s. 13, 14.

15 K. Marks, F. Engels, Ideologia niemiecka. Feuerbach, [w:] K. Marks, F. Engels, Dziela, t. 3,
thum. K. Bleszynski, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1961, s. 35.

16 Por. E. Fromm, wyd. cyt., s. 340.

17 Wigcej o rozwazaniach zwigzanych z pojeciami modus posiadania oraz modus bycia: E. Fromm,
Miec czy by¢?, tham. J. Kartowski, Rebis, Poznan 1999.

18 M. Hardt, A. Negri, wyd. cyt., s. 7.
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terytorialnych granic, a po drugie, ze imperium zawiesza historig, tzn. ,,utrwala po
wsze czasy istniejagcy stan rzeczy”'’. Zachodzace wewnatrz tego organizmu procesy
przenikaja sfer¢ ekonomiczng, polityczng i kulturowa, kreujac na nowo zycie spo-
teczne. Szczegolnie waznym aspektem imperium jest zatozenie, iz zaciera ono roz-
graniczenia pomi¢dzy dyscyplinami naukowymi. Wedlug M. Hardta i A. Negriego
oznacza to np., iz zeby zrozumie¢ w petni gospodarke, nalezy przynajmniej w stop-
niu podstawowym rozumie¢ procesy tworczosci kulturowej. Podobnie badacz kultu-
ry, ktory chce w pelni poja¢ przedmiot swoich zainteresowan, potrzebuje wiedzy
ekonomicznej. M. Hardt i A. Negri twierdzg rowniez, iz zjawiska kryzysowe sa na
state wpisane we wszystkie momenty rozwoju cywilizacyjnego. Wspotczesnie, gdy
»kapitat stat sie¢ Swiatem”, a ,,rozw0j technologiczny oparty na upowszechnieniu
komunikacyjnych stosunkow produkcji jest motorem kryzysu’?!, upowszechnia sie
zjawisko dotyczace podmiotowosci cztowieka. Doprowadza to z kolei do coraz
mocniejszego wyzysku cztowieka.

W XX w. gospodarke swiatowa dotknat Wielki Kryzys (Great Depression),
zwigzany m.in. z nadprodukcja najwigkszych gospodarek, brakiem regulacji na ryn-
ku papieréw warto$ciowych oraz susza, jaka dotknela rolnictwo w USA. Ekonomi-
$ci zaczeli zauwazacd, iz wezesniejsze zatozenia, przyjete po ekonomistach klasycz-
nych — szczegdlnie w ramach postrzegania zachowan zbiorowos$ci na podstawie
zachowan jednostek — sa niewystarczajace do zbudowania spdjnych predykcji
ekonomicznych. K. Grzesiuk podsumowuje te spostrzezenia nastgpujaco: ,,Zaczgto
zauwazac, iz zatozenie, ze mozna wnioskowac na temat catej zbiorowosci na pod-
stawie zachowan tworzacych ja jednostek moze by¢ fatszywe, co oznacza, iz efek-
tywno$¢ jednostki jako podmiotu w skali mikroekonomicznej i efektywnos¢ calej
gospodarki nie muszg by¢ tozsame”?.

Jednym z pierwszych ekonomistow postulujacych takg zmiane nastawienia byt
J.M. Keynes. Proponowat on odejscie od postrzegania proceséw gospodarczych
w skali mikro na rzecz analizowania zjawisk na poziomie catych gospodarek naro-
dowych. J. Gorski opisuje to w nastepujacy sposob: ,,Interesujg go [Keynesa] nie
zasady rachunku optymalizacji poszczegdlnych jednostek gospodarujacych, lecz
wielkosci zbiorcze, takie jak: dochéd narodowy, inwestycje, konsumpcja, oszczgd-
nosci”®. J.M. Keynes, oprocz zmiany paradygmatu z analiz mikro na rzecz makro,
postuluje réwniez przyjecie niestabilnosci w gospodarce za jej stan immanentny.
Jest to podejscie odmienne od podejscia neoklasykow, ktorzy koncentrowali sie na
znalezieniu punktu rownowagi gospodarczej oraz wykorzystywali perspektywe sta-
tystyczng. Angielski ekonomista postulowat odejscie od zasad liberalizmu gospodar-

19 Tamze, s. 11.

20 Tamze, s. 405.

2 Tamze, s. 406.

22 K. Grzesiuk, Powstanie i ewolucja modelu ,,homo economicus”, Roczniki Ekonomii i Zarza-
dzania 2014, t. 6 (42), nr 2, s. 267.

3 Por. J. Gorski, Zarys historii ekonomii politycznej, Ksigzka i Wiedza, Warszawa 1984, s. 365.
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czego, proponujac interwencjonizm instytucji rzadowych w gospodarke narodowa.
Takie rozwigzanie mialo ustabilizowaé sytuacje gospodarcza na poczatku XX w.,
w okresie po Wielkim Kryzysie. J.M. Keynes stworzyt rowniez teori¢ konsumpcji,
ktora uwzgledniata w procesie decyzji czynniki psychologiczne oraz spoteczne:
krancowa sktonno$¢ do konsumpcji i oszczgdzania. Twierdzit on, ze wplyw na
podejmowanie decyzji przez jednostke majg warunki jej zycia, wiedza oraz ,,stan
zaufania do gospodarki”?*. Oznacza to, iz ludzie podejmujg decyzje stale w warun-
kach ograniczonej racjonalnosci, a dodatkowo na jednostki dziata ,,zwierzecy in-
stynkt”?, ktory odpowiada za wybory oparte na emocjach oraz innych nieracjonal-
nych pobudkach. Szkota zapoczatkowana przez J.M. Keynesa byta glownym nurtem
w ekonomii do lat 60. XX w. Wtedy okazatlo si¢, ze interwencjonizm nie spetit
poktadanych w nim nadziei.

Druga gtéwna szkota podejmujaca pytanie o mechanizmy decyzyjnosci jedno-
stek w zyciu gospodarczym byt tzw. monetaryzm zapoczatkowany przez M. Fried-
mana. Krytykowal on Keynesa za zbyt mocne odej$cie od mikroekonomii i odrzuce-
nie paradygmatu homo economicus jako podstawy do analiz dzialan podejmowanych
przez jednostki w gospodarce?. J.M. Keynes odrzucal ten model jako gtéwny para-
dygmat, ktory jest wylacznie teoretyczny i nie znajduje zastosowania w rzeczywi-
stosci. Sam M. Friedman pisze: ,,Pytanie, ktore warto postawi¢, nie dotyczy tego,
czy przyjete zatozenia teorii sg realistyczne, bo nigdy nie sa, ale raczej tego, czy sg
wystarczajaco dobrymi przyblizeniami prowadzacymi do zatozonego celu. Na
to pytanie mozna odpowiedzie¢ jedynie sprawdzajac, czy dana teoria si¢ sprawdza,
a zatem, czy generuje wystarczajaco doktadne przewidywania”?’.

Ekonomia wedtug niego powinna tworzy¢ modele teoretyczne, ktore nastgpnie
bedzie poréwnywac z danymi empirycznymi — jesli teoria pokrywa si¢ z danymi, to
jest to ekonomicznie skuteczny model.

Kryzys gospodarczy, ktory zaczal si¢ na poczatku XXI w., odswiezyt dyskusje
na temat przyszto$ci oraz zasadnosci liberalnego kapitalizmu. Czg$¢ ekonomistow
(m.in. R. Thaler czy D. Kahneman) zaczg¢ta zastanawiac si¢ nad znaczeniem rynku
oraz swobody gospodarczej w kontekscie stymulowania kreatywnosci w gospodar-
ce. Podjete dyskusje dotyczyty przede wszystkim roli panstwa w gospodarce wolno-
rynkowej, a doktadnie relacji pomigdzy instytucjami regulacyjnymi a efektywnoscia
samej gospodarki®®. Zagadnienia te odzwierciedlity si¢ rowniez w dyskusjach na te-

24 Por. JM. Keynes, Ogdlna teoria zatrudnienia, procentu i pienigdza, thum. M. Kalecki, S. Racz-
kowski, PWN, Warszawa 1956, s. 190.

2 K. Grzesiuk, wyd. cyt., s. 268.

% Por. R.L. Hetzel, The contributions of Milton Friedman to economics, Economic Quarterly
2007, vol. 93, no. 1, s. 1-30.

27 M. Friedman, Methodology of positive economics, [w:] tegoz, Essays in Positive Economics,
University of Chicago Press, Chicago 1966, s. 15, cyt. za: K. Grzesiuk, wyd. cyt., s. 269.

2 Por. G. Wolska (red.), Wspdiczesne problemy ekonomiczne. Polityka panstwa a proces globali-
zacji, Studia Ekonomiczne. Zeszyty Naukowe Wydziatowe Uniwersytetu Ekonomiczne w Katowicach
2013, nr 139, s. 8.
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mat ekonomii jako nauki. Pojawiajace si¢ postulaty, zwtaszcza pod adresem makro-
ekonomistow, dotyczyly mozliwosci stworzenia uniwersalnych modeli ekonomicz-
nych, w pelni oddajacych rzeczywistos¢ gospodarcza. Kryzys, ktory dotknat
gospodarke globalnie, pokazal, iz ekonomia nie moze by¢ traktowana jako nauka
laboratoryjna. Celem nauk spotecznych, w sktad ktorych wchodzi ekonomia, jest
tworzenie narzedzi utatwiajacych funkcjonowanie spoteczenstwa. Dotyczy to wyko-
rzystywania nie tylko badan teoretycznych, lecz takze zmiennych socjologicznych
oraz czynnikow psychologicznych, determinujacych zachowania ludzi. Takie zato-
zenia realizowane sg szczegdlnie mocno w analizach ekonomicznych w ramach ba-
dan ekonomii behawioralnej. Ta dziedzina nauki odchodzi od zatozen neoklasykow
w zakresie ekonomii normatywnej na rzecz badan nad rzeczywistymi zachowaniami
ludzi, w szczeg6lnosci nad sposobami podejmowania decyzji. Kluczowym przedsta-
wicielem tego kierunku jest noblista ekonomii R. Thaler, ktory uwaza, iz zatozenia
neoklasycznej ekonomii sg nierealne i nieadekwatne do opisu rzeczywistosci®’. Do
opisu wspoélczesnych kierunkéw ekonomicznych nalezy doda¢ rowniez podejscie
naturalistyczne (reprezentowane m.in. przez J.S. Milla), charakteryzujace si¢ mate-
matyzacjg ekonomii, a takze podejscie ewolucyjne (m.in. A. Rosenberga i A.W. Lo),
taczace ekonomi¢ z naukami biologicznymi®, oraz podejécie antynaturalistyczne
(ekonomia wiedzy niedoskonatej), reprezentowane m.in. przez R. Frydmana, kon-
centrujace si¢ na zatozeniu o nieprzewidywalnosci ludzkich decyzji, a tym samym
niepowodzeniu zatozen ekonomicznych, dotyczacych zachowan jednostek i ich pra-
widtowosci?!.

Powyzsze rozwazania przedstawiaja rozne stanowiska w zakresie zatozen, jaki-
mi poshuguja si¢ ekonomisci. Historia i rozwoj nauk ekonomicznych wskazaty, iz
proby budowy modeli ekonomicznych napotykaja czynniki ograniczajace peing ra-
cjonalno$¢ uczestnikow rynkow. Wsérod czynnikow najczesciej pojawiajacych sie
w literaturze dotyczacej przedstawionego problemu wymienia si¢ m.in. aspekty psy-
chologiczne, etyczne i spoleczne. U autoréw podejmujacych takie zagadnienia poja-
wiajg si¢ rowniez koncepcje wykorzystania np. quasi-racjonalnych uczestnikow
rynkéw — takie stanowisko proponuje m.in. wspomniany wczesniej R. Thaler®.
Obecnie na gruncie badan interdyscyplinarnych odchodzi si¢ od klasycznego aksjo-
matu cztowieka racjonalnego. Po pierwsze przyjmuje si¢, iz jednostka ma ogra-
niczong racjonalno$¢ (wigze si¢ to z ograniczeniem poznawczym), jak rowniez

¥ A. Lang, Richard Thaler on Misbehaving, Rotman School of Management University of Toron-
to, Toronto 2016, s. 9.

30 Potgczenie tych dziedzin realizowane jest np. na gruncie neurokognitywistyki, traktujacej jed-
nostki na rynku jako element przystosowania do $rodowiska, ktore rzadzi si¢ podobnymi prawami jak
biologia.

31 Wigcej o wspotezesnych koncepcjach ekonomicznych: M. Gorazda, Filozofia ekonomii, Coper-
nicus Center Press, Krakow 2014.

32 R. Thaler, From homo economicus to homo sapiens, Journal of Economic Perspectives 2000,
vol. 14, no. 1, s. 136.
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wystepuje u niej zjawisko asymetrii wiedzy, tzn. jednostki posiadajg zré6znicowany
poziom informacji. Po drugie zaklada sie, iz jednostki nie tylko sa motywowane
przez wlasne, realne potrzeby, lecz takze podejmujg dzialania przez uwarunkowania
spoteczne.

Reasumujac: transformacje zachodzace w kulturze sg $cisle wspierane przez na-
uki ekonomiczne. Z jednej strony humanisci ostrzegaja przed kierunkiem zmian,
dopatrujac si¢ w kulturze wypaczenia systemu wartosci na rzecz kapitatu, podczas
gdy nauki ekonomiczne ktada nacisk na rozwoj wartosci zwigzanych z kapitatem
i zasobami, tak aby zoptymalizowa¢ gospodarke i zapewnic¢ jej jak najwicksza funk-
cjonalnos¢. Na tym tle powstaje potrzeba wypracowania nowego narzgdzia badaw-
czego — metaekonomii, tj. takiej ekonomii, ktora nie tylko uwzglednia abstrakcyj-
no$¢ modeli, ale przede wszystkim uznaje transcendentalno$¢ poje¢ takich jak
dobrobyt, sprawiedliwo$¢ i wolno$¢. Szczegolna rola metackonomii dotyczy przede
wszystkim zadawania pytan o fundament etyczny proponowanych teorii gospodar-
czych. Obszerniej o tym aspekcie pisza D.M. Hausman, M.S. McPherson i D. Satz
w ksigzce Etyka ekonomii**. Dowodza w niej, iz ekonomia normatywna glownego
nurtu, tworzac swoje modele, bardzo czgsto przyjmuje kontrowersyjne przestanki
etyczne. Udowadniajg oni, jak istotna jest rola ksztatcenia ekonomistow pod wzgle-
dem obszarow etyki, bez ktorej teoria ekonomiczna — pomimo formalnej poprawno-
$ci — nie moze sprzyjaé rozwojowi cztowieka.

Rola ekonomii we wspieraniu zmian cywilizacyjnych jest bezdyskusyjna, a jej
wplyw stale si¢ powigksza. Przejawami tego zjawiska sg zar6wno komercjalizacja
kultury, jak i koncentracja czlowieczenstwa na wartosci, jaka jest kapitat. Pochodna
tego zjawiska jest nie tylko zwigkszanie si¢ dobrobytu ekonomicznego jednostki,
lecz réwniez state rozszerzanie obszaréw do potencjalnego realizowania aktywnosci
cztowieka. Innymi stowy, zyjac w rozwinigtym gospodarczo kraju, jednostka ma
duzy wachlarz mozliwosci realizowania wlasnych aktywnosci.

3. Wplyw ekonomii na proces rozwoju czlowieka
na przykladzie koncepcji Capability Approach Amartyi Sena

Podejmujac probe opisu wspotczesnosci, podkreslitem znaczaca role, jakg odgrywa
W niej ekonomia za sprawg zapewniania jednostce srodkow oraz przestrzeni do re-
alizacji jej potencjatu. Ten szczegdlny sposob postrzegania roli ekonomii jest zgod-
ny z intencjami zawartymi w pracach noblisty A. Sena. Indyjski ekonomista i filozof
proponuje szersze niz neoklasyczna ekonomia spojrzenie na pojecie dobrobytu, kta-
dac nacisk na rol¢ wolno$ci w procesie rozwoju. W odniesieniu do tego ostatniego
tradycyjna ekonomia najczesciej wykorzystywala efektywno$é jako podstawowe
kryterium zawarte w zasadzie optymalnosci Pareta. Dla A. Sena rozwdj wiaze si¢

3 D. Hausman, M.S. McPherson, D. Satz, Etyka ekonomii, ttum. zbiorowe, Copernicus Center
Press, Krakow 2017.
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jednak przede wszystkim z poszerzaniem ludzkiej wolno$ci**. Reprezentowana
przez niego wizja rozwoju dotyka zwiekszania zakresu swobod obywatelskich, sku-
teczno$ci narzedzi panstwa socjalnego oraz respektowania przestrzeni, w ktorej
cztowiek realizuje swoja aktywno$¢. Do swoich zatozen A. Sen dochodzi po weze-
$niejszych rozwazaniach przedstawionych w ksigzce Hunger and Public Action
7 1989 1., w ktorej rozwaza dwie drogi rozwoju®. Pierwsza to rozw0j zaposredniczo-
ny przez wzrost. Oznacza to, iz dopiero po okresie bardzo szybkiego wzrostu gospo-
darczego nastepuje stopniowy rozwoéj narzedzi polityki spotecznej, m.in. edukacji
oraz ochrony zdrowia. Druga mozliwo$¢ to rozwoj wspierany (support-led), ozna-
czajacy rozwoj polityki spolecznej bez oczekiwania na wzrost gospodarczy. Ten dru-
gi sposob byt realizowany przed okresem szybkiego wzrostu gospodarczego np.
w Japonii®.

Rozwoj dla A. Sena to przede wszystkim proces poszerzenia zakresu ludzkich
zdolno$ci/mozliwosci®’. Takie podejscie wyraznie rézni sie od my$li promowanej
w tradycyjnej ekonomii, ktéra ujmowata rozwoj w oparciu o takie zmienne, jak do-
bra podstawowe (np. w systemach oceny J. Rawlsa), zasoby (jak w analizie spotecz-
nej R. Dworkina) lub ocena rzeczywistego dochodu (jak w analizach koncentruja-
cych si¢ na PNB czy PKB). Wszystkie te zmienne dotycza instrumentow do
osiggania dobrostanu i rozwoju, a takze moga by¢ postrzegane jako srodek do za-
pewnienia wolno$ci czlowieka. Zdaniem A. Sena wskazniki oparte wytacznie na
indeksach statystycznych s waznym narz¢dziem, jednak pomijajg one inne istotne
czynniki, takie jak ustrdj ekonomiczny i spoleczny czy prawa polityczne, ktdre
w rownie mocnym stopniu determinuja sytuacj¢ jednostki®®. Koncepcja, ktorag pro-
ponuje A. Sen, stuzy przede wszystkim do oceny jakos$ci zycia cztowieka. Proponu-
je on skoncentrowanie si¢ przede wszystkim na aktualnych mozliwosciach zycia
cztowieka, a nie jedynie na §rodkach do zycia. Najwyzszg kategoria zycia cztowieka
w jego koncepcji jest ,,wolno$¢ do tego, by wies¢ dobre zycie™. A. Sen twierdzi:
,Jesli wolnos¢ jest tym, co zwigksza si¢ dzigki rozwojowi, to zasadne jest skoncen-
trowanie si¢ przede wszystkim na owym gtéwnym celu, nie za$ na poszczegodlnych
narzedziach czy specjalnie skonstruowanej liscie instrumentow”#.

W tych stowach autor podkresla, iz gtownym celem ekonomistoéw powinno by¢
skoncentrowanie si¢ na realizacji wolno$ci, nie za§ na wskaznikach statystycznych.

3 A. Sen, Development, rights and human security, [w:] Ogata S., Sen A. (red.) Human Security
Now. Commission on Human Security, United Nations, New York 2003, s. 8, 9.

3 R. Szarfenberg (rec.), Amartya Sen Development as Freedom, Anchor Books oddzial Random
House, 1999, 376 + XVI stron. Rozwdj i wolnos¢, przetozyt Jerzy Lozinski, Zysk 1 S-ka, 2002, 373
stron, Problemy Polityki Spotecznej. Studia i Dyskusje 2003, nr 5, s. 189-200.

3¢ Por. J. Dréze, A. Sen, Hunger and Public Action, Clarendon Press, Oxford 1989.

37 Tamze.

3 A. Sen, Inequality Reexamined, Clarendon Press, Oxford 1992, s. 42.

¥ Tenze, Rationality and Freedom, Belknap Press of Harvard University Press, Cambridge, MA,
2002, s. 86.

0 Tenze, Rozwdj i wolnosé, thum. J. Lozinski, Zysk i S-ka, Poznan 2002, s. 17.
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Z tego powodu proponuje on rozumienie procesu rozwoju nie tylko jako narze¢dzia
polityki gospodarczej, lecz takze jako jej celu. W tym ujeciu realnym celem powinno
by¢ poszerzanie rzeczywistej wolnosci czlowieka, osiggniete za sprawg usunigcia
gtéwnych zrodet zniewolenia, np.: ,,ubdstwa jak i tyranii, ograniczonych mozliwosci
ekonomicznych i trwatej deprywacji spotecznej, zaniedban ustug publicznych i nie-
tolerancji czy nadaktywnosci represyjnego panstwa’!.

Sen wychodzi z zatozenia, iz najwazniejsza cecha cztowieka jest jego wolnos¢.
Wolno$¢ ta to mozliwos$¢ realizacji wtasnych potencji. Definiujgc wolnos¢, indyjski
uczony positkuje si¢ koncepcja I. Berlina, ktory w swoich pracach skoncentrowat si¢
na podziale wolnosci na negatywna (,,wolno$¢ od”) oraz pozytywng (,,wolnosc¢
do”)*. A. Sen, analizujac pojecie wolnos$ci, wyodrgbnia w nim dwa aspekty: czynni-
ki, ktore ja ograniczaja, i elementy, ktore nam umozliwiaja jej realizacje. Szczegdl-
nie interesuje go ten drugi aspekt. Interpretuje go za pomocg pojecia capability, kto-
re szerzej definiuje nastepujaco: ,,alternatywne kombinacje funkcjonowan, ktore ona
[osoba] jest w stanie osiagna¢”*. Funkcjonowania zatem to osiagni¢cia danej osoby,
wszystko to, co dana jednostka zdziata lub kim jest*. U A. Sena zachodzi¢ bedzie
Scista korelacja migdzy rozwojem a wolnoscig pozytywna: z jednej strony wolno$é
wplywa na rozwoj, ale z drugiej rozw0j wspiera proces rozszerzania wolnosci.
Zgodnie z podej$ciem opartym na zdolno$ciach — koncepcja Capability Approach —
cele dobrobytu, sprawiedliwos$ci i rozwoju powinny by¢ konceptualizowane. Doty-
czy to szczegoblnie kategorii funkcjonowania czlowieka, to znaczy aktywnych sta-
néw, w ktorych jednostka podejmuje alternatywne dziatania, w ktore chce sig¢
angazowac, oraz ma mozliwos¢ bycia tym, kim chce by¢. Roznica migdzy funkcjo-
nowaniami a mozliwosciami polega na etapie ich realizacji — funkcjonowania sa
stanami zrealizowanymi (osiggni¢tymi), natomiast mozliwos$ci to potencja (swobo-
da) do realizacji wybranych opcji.

Dla A. Sena dobrobyt jest niewystarczajacym celem rozwoju. Proponuje on
skoncentrowanie si¢ na pojeciu sprawczosci cztowieka (agency), zardbwno na jego
wymiarze do osiggania dziatania (agency achievement), jak i na wolnosci do dziata-
nia (agency freedom). W koncepcji sprawczosci A. Sen wyrdznia 3 wymiary*:

*  wymiar wewngtrzny (cztowiek ma powody, by ceni¢ wtasna sprawczos¢, ponie-
waz intuicyjnie wie, ze lepiej by¢ sprawczym niz pozbawionym mozliwosci re-
akcji);

41 R. Szarfenberg, Dwie recenzje ksigzek A. Sena: Inequality Reexamined, Development as Fre-
edom, Instytut Polityki Spotecznej Uniwersytetu Warszawskiego, http://rszarf.ips.uw.edu.pl/pdf/rec-
2sen.pdf, s. 11 (28.09.2018).

2 Por. 1. Berlin, Dwie koncepcje wolnosci i inne eseje, thum. H. Bartoszewicz i in., Res Publica,
Warszawa 1991.

4 R. Szarfenberg, Dwie recenzje..., s. 5.

4 J. Miklaszewska, Teorie sprawiedliwosci spolecznej: Amartya Sen i Martha Nussbaum, Prakse-
ologia 2014, nr 156, s. 29.

4 D.A. Crocker, 1. Robeyns, Capability and agency, [w:] Morris C.W. (red.), Amartya Sen. Con-
temporary Philosophy in Focus, Cambridge University Press, Cambridge 2009, s. 83.
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* wymiar instrumentalny (jesli ludzie majg mozliwo$¢ bycia sprawczymi, to na
podstawie wlasnych decyzji beda dazy¢ do realizacji celow, ktore beda wigzac
si¢ z podniesieniem ich dobrostanu);

e wymiar konstruktywny (umozliwiajacy swobodng analize¢, podejmowanie decy-
zji 1 ksztaltowanie sytemu wartosci czlowicka).

Koncepcja sprawczosci bedzie mie¢ wymiar zaréwno deskryptywny, jak i nor-
matywny. Deskryptywny, poniewaz opisywaé bedzie ludzka motywacje jako czesto
wykraczajaca poza wilasny interes jednostki. Dobrobyt dla A. Sena to nie tylko dobro
materialne, lecz rowniez np. stan dobrego samopoczucia. Wymiar normatywny od-
nosi¢ si¢ bedzie do przyjecia za kategori¢ pomiaru rozwoju oraz wolno$ci stopien
realizacji mozliwosci cztowieka. A. Sen nastgpnie wyodrebnia aspekty rozwoju, wi-
dzac w nim racj¢ wartos$ciujacg oraz narzedziowg*®. W pierwszej rozwoj pomnaza
ludzka wolnos¢ — jest wiec to warto$¢ autoteliczna, wazna sama w sobie. W drugiej
natomiast wolnos¢ jest instrumentem do rozwoju, bo ,,rozwdj jest uzyskiwany wy-
tacznie za sprawg wolnej dziatalno$ci ludzi”¥’. W tym aspekcie Sen odwotuje si¢ do
roli instytucji politycznych jako narzedzia prowadzacego do rozwoju. Oznaczac to
bedzie, iz rozwdj moze by¢ uzyskany wylacznie za sprawg dziatan wolnych ludzi,
a takze poprzez udziat w ksztaltowaniu instytucji i praktykowaniu swobod politycz-
nych*. Wolnos¢ jest zatem zarowno celem, jak i narzedziem rozwoju. Rozszerzajac
ten aspekt, A. Sen proponuje pig¢ wolnosci instrumentalnych:

1) wolnosci polityczne i prawa cywilne,

2) mozliwosci (facilities) ekonomiczne,

3) mozliwosci (opportunities) spoteczne,

4) gwarancje przejrzystosci,

5) zabezpieczenie ochronne (protective security).

Wymienione kategorie maja odzwierciedlenie w prawach: cywilnych, poli-
tycznych, gospodarczych, socjalnych i kulturalnych. Za ich sprawa w sposob po-
$redni 1 bezposredni ma by¢ realizowana wolno$¢ ludzi ,,do zycia takiego, jak by
chcieli”™®. Czgé¢ tych praw jest wdrozona do wspotczesnej polityki, m.in. za sprawg
ONZ-owskich Paktow Praw Czlowieka, ustaw zwalczajacych problem ubdstwa, jak
réwniez zalozen zawartych w konstytucjach narodowych.

Podejscie zdolnosciowe (Capability Approach) reprezentowane przez A. Sena
jest alternatywnym rozumieniem dobrobytu w stosunku do innych uje¢ ekonomicz-
nych, m.in. utylitarystycznego podejscia koncentrujacego si¢ na przyjemnosci czy
szczesdciu cztowieka (utility-based approach), jak réwniez do podejscia skoncentro-
wanego wylgcznie na przychodach, bogactwie czy zasobach (resource-based appro-
ach). A. Sen wielokrotnie podkres$la, iz koncentracja na statystycznych uj¢ciach
zwigzanych z dobrami materialnymi jest niewystarczajaca. Nie odrzuca ich, ale pro-

4 R. Szarfenberg (rec.), s. 190.

47 Tamze, s. 191, 192.

4 Tamze.

* A. Sen, Development as Freedom, Oxford University Press, Oxford—New York 2001, s. 38.
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ponuje si¢ skupi¢ na znacznie szerszych kryteriach. Krytykuje rowniez utylitaryzm
za zbyt mocng koncentracje na pozytywnych stanach mentalnych (jak np. szczesécie
czy zadowolenie). Dodaje takze, iz skupienie si¢ na zaspokojeniu preferencji, przy
traktowaniu uzytecznosci jako zmiennej liczbowej reprezentujacej wybory na ryn-
ku, napotyka problem nieporéwnywalnosci dobra dla r6znych ludzi. To z kolei pro-
wadzi do trudno$ci zastosowania takiej teorii w ramach wyznaczania spotecznych
celow oraz ich realizacji i porownywalnosci. A. Sen odnosi si¢ roéwniez do J. Rawlsa,
zgadzajac si¢ z nim co do priorytetyzacji roli wolnos$ci, jednak on sam nie koncen-
truje si¢ na dobrach pierwotnych, tj. ,,prawach, wolnosci i mozliwosci, dochodzie
i bogactwie, spolecznych podstawach szacunku dla samego siebie”*.

Prezentujac swoja koncepcje, A. Sen przyjmuje rowniez pewne zatozenia. Po
pierwsze, w swojej teorii podkresla, iz podejscie oparte na zdolnosSciach jest podej-
sciem ogdlnym, koncentrujagcym si¢ na informacjach na temat indywidualnych ko-
rzys$ci, ocenianych pod katem mozliwos$ci, a nie konkretnego projektu, np. w jaki
sposob zorganizowac spoteczenstwo. Perspektywa A. Sena wskazuje na znaczenie
realizacji zdolnoS$ci jako narzedzia w ocenie nieréwnosci spotecznych, ale sama
w sobie rowniez nie proponuje zadnej konkretnej formuty dla decyzji politycznych'.
Po drugie, termin ,,zdolnosci” rozumie A. Sen poprzez funkcjonowania, ktore doty-
cza indywidualnego zycia cztowieka, m.in. od kwestii bycia dobrze odzywionym
lub unikania przedwczesnej $mierci po uczestnictwo w zyciu spotecznym i rozwija-
nie umiejetnosei realizowania plandow i ambicji zwigzanych z praca®. A. Sen pod-
kresla, iz koncepcja Capabilities Approach dotyczy przede wszystkim zroznicowa-
nych wariantow funkcjonowan, zaleznie od tego, co dana osoba ceni i uwaza za
warto$ciowe. Dodatkowo dodaje on, iz termin ,,zdolnosci” odnosi si¢ do zycia czto-
wieka jako catosci, a nie wylacznie jakiegos jego waskiego aspektu. Autor koncepcji
podkresla, iz jego praca ma proponowac rozumienie zycia czlowieka nie jako jed-
nostki, ktora posiada pewne przedmioty czy wartosci, lecz jako jednostki, ktora ma
szansg¢ na realizacj¢ wlasnych zdolno$ci — actual opportunities of living™.

Celem zobrazowania koncepcji zdolnosciowego podejscia A. Sen podaje przy-
ktad, iz jesli jaka$ osoba osigga wysokie dochody, ale jest rowniez bardzo podatna
na uporczywe choroby lub jest uposledzona przez powazng niepetnosprawnos¢ fi-
zyczna, to osoba taka niekoniecznie musi by¢ postrzegana jako bardziej uprzywile-
jowana tylko z tej przyczyny, ze jej dochody sa wyzsze. Taka osoba z pewnoscia
moze mie¢ wygodniejsze zycie (za sprawa dochodu), jednak musi si¢ ona rowniez
mierzy¢ z trudno$ciami w realizacji swojego zycia (tj. takiego, ktore ona uwaza za
wartosciowe) z powodu swoich uposledzen. A. Sen podkresla, iz w ocenie jakosci

0 J. Rawls, Teoria sprawiedliwosci, przet. M. Panufnik, J. Pasek, A. Romaniuk, PWN, Warszawa
1994, s. 89.

31 Jest to jedna z wyrazniejszych roznic w rozwoju koncepcji zdolno$ciowego podejscia reprezen-
towanym przez A. Sena oraz jego wspotpracownice M. Nussbaum.

2 A. Sen, The Idea of Justice, Penguin Books, London 2009, s. 233.

33 Tamze.
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egzystencji satysfakcja jest wazniejszym kryterium niz samo posiadanie srodkow.
Kolejna cecha koncepcji Capability Approach jest przywigzanie zdolno$ci do jed-
nostki, a nie do calej grupy. Sen uwaza, iz zdolno$ci przypisane sa czlowiekowi,
podczas gdy spoteczenstwo jedynie nimi w szczegoblny sposob operuje™. Grupa nie
istnieje samoistnie, lecz jedynie sktada si¢ z cztonkéw. Z tego powodu o potencjale
grupy $wiadczy¢ bedzie perspektywa zdolnosci poszczegodlnych jej uczestnikow.
Dodatkowo A. Sen podkresla, ze kazdy czlowiek jest zaangazowany w kilka r6zno-
rakich grup (etnicznych, religijnych, narodowych itp.). Powoduje to, iz nie mozna
ograniczy¢ rozumienia cztowieka wyltacznie do jednej perspektywy, tj. bycia czton-
kiem jakiej$ grupy.

Centralng rol¢ w koncepcji A. Sena odgrywa wolnos¢ jako zdolnos$¢ czlowieka
do robienia réznych, zaleznych od niego rzeczy. W tym rozumieniu podejmuje on
interpretacje zjawiska ubdstwa jako zaburzenie zdolno$ci. W szczegolnosci chodzi
o sytuacje, w ktorej cztowiek ma zmniejszong zdolnos¢ do realizacji wtasnych moz-
liwosci, w tym rowniez zdolnosci do zarabiania srodkow. Z tego powodu skala ubo-
stwa — rozumianego przez A. Sena jako ograniczenie zdolnosci — moze by¢ znacznie
szersza, niz si¢ powszechnie uwaza (bazujac jedynie na danych zwigzanych z pozio-
mem przychodow). Dobrobyt jednostki powinien by¢ oceniany ze wzgledu na zdol-
no$¢ jednostki do funkcjonowania, co oznacza osiaggnigcia danej osoby, to, co dana
jednostka zdziata lub kim jest*. Sen pisze nast¢pujaco: ,,funkcjonowanie trzeba od-
r6zni¢ od (1) posiadania dobr (i odpowiedniej ich charakterystyki), wobec ktorych
jest ono pozniejsze; 1 od (2) posiadania uzytecznosci (w formie szczgscia wynikaja-
cego z funkcjonowania), wobec ktorej jest ono w istotny sposob uprzednie™®.

Innymi stowy, mozna przyja¢, iz ,,zdolnosci” dla A. Sena sg miarg realizacji
ludzkiej wolno$ci pod postacig osiggania wartoSciowego funkcjonowania oraz bycia
tym, kim cztowiek chce by¢. W koncepcji wolnosci cztowieka A. Sen wprowadza
roéwniez rozréznienie migdzy sprawczoscia (agency) a dobrostanem (well being).
Jak podaje J. Miklaszewska, well being ,,0dnosi si¢ do korzysci jednostki, zadowo-
lenia z tego, ze jest zdrowa, wyksztatcona i nie gtodna”, natomiast agency oznacza
,rozne rodzaje aktywnosci jednostek, ktore podejmuja dziatania, by osiggna¢ zamie-
rzone cele”’. Rozréznienie stuzy A. Senowi do nakreslenia dwoch biegunéw funk-
cjonowania cztowieka. W pierwszym jednostka jest beneficjentem zewnetrznych
dziatan, np. polityki panstwa (well being), w drugim natomiast sama jest odpowie-
dzialna za wtasne funkcjonowanie (agency). To rozréznienie umozliwia zbudowanie
polaczenia miedzy sprawczoscia instytucji politycznych (w ramach aktywnosci jed-
nostek) a sprawczoscig indywidualng. Wedlug A. Sena cztowiek, jako wolna jed-
nostka, w realizacji swoich zdolno$ci musi by¢ wspierany przez otoczenie, szczego6l-
nie przez panstwo. Z tego powodu instytucje zewnetrzne musza zapewnic

3 Tamze, s. 245.

3 J. Miklaszewska, wyd. cyt., s. 5.
¢ Tamze, s. 40.

57 Tamze, s. 32.
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cztowiekowi minimum warunkéw ekonomiczno-spolecznych, tak aby jednostka
mogla realizowa¢ swoje zdolnosci. Hinduski filozof nie proponuje jednak konkret-
nych narzedzi, ktdre powinny zosta¢ wdrozone przez panstwo. Ten aspekt odroznia
koncepcje A. Sena od rozwigzan proponowanych przez M. Nussbaum czy J. Rawlsa.
A. Sen uwaza, iz zadna skonkretyzowana lista dobr podstawowych nie moze petnic¢
funkcji uniwersalnej podstawy do rozwijania ludzkich zdolnosci, przede wszystkim
dlatego, iz ludzie znaczgco r6znig si¢ miedzy soba. Z tego powodu jedna uniwersal-
na lista bytaby nieadekwatna dla wszystkich ludzi. A. Sen jako filozof empirysta nie
buduje teoretycznego systemu sprawiedliwosci. Jego koncepcja jest proba wytwo-
rzenia przej$cia zbudowanego na indywidualnej wolnosci do realizacji zbiorowych
celow, zmierzajacych do wsparcia procesu rozwoju. W swoich pracach Sen propo-
nuje rézne sposoby wykorzystania zdolno§ciowego podejscia — zarowno jako narze-
dzia do pomiaru, jak i jako elementu sfery polityki rozwojowej. W pierwszym zna-
czeniu interesuje go aspekt pomiarowy, tj. kryterium mierzenia poziomu realizacji
zdolnosci cztowieka. W tym aspekcie wyr6znia podejscia: ,,1) bezposredni pomiar
funkcjonowan i wolnosci (jeden z wariantow to pomiar tylko niektorych z nich),
2) uzupetianie wskaznikow dochodowych wybranymi wskaznikami funkcjonowan
1 wolnosci, 3) dostosowanie wskaznikow dochodowych w oparciu o informacje do-
tyczace funkcjonowan i wolnosci (koncepcja dochodu ekwiwalentnego)™™®.

Podejscie zdolnosciowe jest wigc empiryczng metoda, ktora bada rzeczywiste
jednostki, starajgc si¢ okresli¢ najlepszy sposob ich funkcjonowania, tak aby mogty
one realizowaé¢ swoja wolnos¢ i mozliwosci. W drugim aspekcie koncepcja A. Sena
znalazla realizacj¢ m.in. przy opracowaniu raportu ,,Arab Human Development Re-
port” (2002), w ktorym poza wskaznikami dotyczacymi dlugo$ci zycia oraz wy-
ksztalcenia wzigto pod uwage rowniez poziom wolnosci obywatelskich 1 politycz-
nych czy aspekt podmiotowos$ci kobiet. W raporcie nie brano pod uwagg wtasciwie
w ogole wskaznikow dochodowych.

Krytyka koncepcji A. Sena dotyczy przede wszystkim trudnosci w zakresie
praktycznego wdrozenia jego teorii. Brak okre§lonych narzedzi oraz uniwersalnosc¢
wartosci powoduja, iz jego teoria nie daje si¢ tatwo przetozy¢ na cele polityki gospo-
darczej. A. Senowi czesto zarzuca si¢ rowniez stabo$¢ uzasadnien, operowanie jedy-
nie ogdlnymi rozwazaniami oraz brak konkretnych propozycji*’.

Prace nad teoria zdolno$ciowego rozumienia dobrobytu kontynuowane sa m.in.
przez M. Nussbaum, ktéra za trzon swojej koncepcji przyjmuje liste okreslonych
zdolnosci. Lista ta jest swego rodzaju wyznacznikiem minimum oczekiwan, ktérych
spetnienie rzad musi zapewni¢ swoim obywatelom. Propozycja M. Nussbaum za-
wiera 10 podstawowych zdolno$ci opartych na ludzkiej godnosci®.

3 R. Szarfenberg (rec.), s. 193, 194.

% Por. T. Pogge, 4 Critique of the Capability Approach, 2010, https://www.researchgate.net/pub-
lication/288967482 A _critique_of the capability approach (28.09.2018).

€ P. Machura, Dobro a wolnosé¢: wokét teorii mozliwosci Marthy Nussbaum, Folia Philosophica
2015, nr 33, s. 211-230.
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1. Zycie — zdolno$¢ przezycia whasciwego cztowiekowi okresu w warunkach,
ktore nie czynityby go niewartym przezycia.

2. Zdrowie cielesne — mozno$¢ cieszenia si¢ dobrym zdrowiem (w tym posia-
daniem potomstwa), odpowiednim wyzywieniem i zadowalajagcymi warunkami
mieszkaniowymi.

3. Nienaruszalno$¢ cielesna — wolno$¢ przemieszczania si¢, wolno$¢ od prze-
mocy, takze seksualnej i domowej; sposobno$¢ odczuwania satysfakcji seksualnej
i wybor w kwestiach reprodukcyjnych.

4. Zmysly, wyobraznia i my$l — mozliwos$¢ postugiwania si¢ zmystami, wy-
obraznig i rozumem w sposéb ,,prawdziwie ludzki”, wspierana odpowiednig eduka-
cja; wolnos¢ ekspresji artystycznej, religijnej, literackiej itd.; mozliwo$¢ doznawa-
nia przyjemnosci i unikania niepotrzebnego bolu.

5. Emocje — zdolno$¢ nawigzywania wiezi z ludzmi i przedmiotami; prawo do
odczuwania i wyrazania mito$ci, zalu, wdzigczno$ci czy shusznego gniewu; zdol-
no$¢ do rozwoju emocjonalnego ,,niezakldoconego strachem i obawa”.

6. Rozum praktyczny — zdolno$¢ tworzenia koncepcji dobra i zaangazowania
si¢ w krytyczny namyst nad wlasnym zyciem, w tym wolno$¢ sumienia i wyznania.

7. Zwigzki:

— zdolno$¢ wchodzenia w relacje z innymi ludzmi, okazywania troski o in-
nych, wchodzenia w rozmaite formy interakcji spotecznych i wyobraza-
nia sobie sytuacji innych ludzi;

— posiadanie podstaw unikania ponizania i budowania szacunku dla same-
go siebie, bycie traktowanym z godnoscig i na rowni z innymi (co obej-
muje takze wolno$¢ od dyskryminacji na tle rasowym, ptciowym, etnicz-
nym, religijnym, zwigzanym z orientacja seksualng itd.).

8. Inne gatunki — mozliwo$¢ zycia w zgodzie z potrzebami innych form zycia.

9. Zabawa — mozliwo$¢ zabawy, doznawania radosci i rekreacji.

10. Kontrola nad $rodowiskiem:

— politycznym — zdolno$¢ efektywnego udzialu w zyciu publicznym i ,,wia-
dania wlasnym zyciem”, gwarancje partycypacji politycznej, wolno$ci
stowa i zrzeszania si¢;

— materialnym — mozno$¢ posiadania wlasnosci (zarowno ziemi, jak i ru-
chomosci), prawo do podejmowania pracy na rownych zasadach z inny-
mi, mozno$¢ podejmowania pracy godnej istoty ludzkiej i wchodzenia w
wartosciowe (meaningful) relacje z innymi pracownikami.

Lista M. Nussbaum zawiera okre$lone zdolnosci, za ktorych realizowanie po-
winno by¢ odpowiedzialne panstwo. Wymienione zdolno$ci pokrywaja si¢ zarowno
z prawami cztowieka, jak i z koncepcjami praw naturalnych. W odréznieniu jednak
od nich, realizacja listy amerykanskiej filozof wymaga aktywnosSci ze strony pan-
stwa. Wedtug J. Miklaszewskiej to zatozenie jest wada koncepcji M. Nussbaum,
poniewaz przyjmuje ona, iz infrastruktura polityczno-ekonomiczna musi zapewni¢
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wszystkim obywatelom rowny dostep do realizacji zdolnosSci, m.in. do pracy®'. Jest
to postulat, ktory w rzeczywistosci jest trudny do zagwarantowania przez panstwo.
Zaktada bowiem przychylnosc¢ i dobra wolg rzadzacych. Innym zarzutem podnoszo-
nym przy koncepcji M. Nussbaum jest jej kosmopolityczny charakter, tj. przyjmo-
wanie, iz wartos$ci reprezentowane przez postulaty z listy sg réwnie cenione we
wszystkich kulturach na §wiecie.

Reasumujac: przedstawione zatozenia teorii A. Sena pokazuja, w jaki sposob
wspotczesni ekonomisci moga stosowac narzedzia oraz pojecia filozoficzne w two-
rzeniu koncepcji ekonomicznych. A. Sen z jeden strony tworzy ztozona koncepcje
teoretyczna, w ktorej opisuje cztowieka oraz cel jego rozwoju w ramach realizacji
jego wolnosci; z drugiej natomiast pokazuje mechanizmy, za sprawg ktorych teoria
ma mie¢ podstawy do wdrozenia w realnej polityce. Mysl tego autora jest ciggle
aktualna i na nowo rozwijana w ramach prac teoretycznych, np. proéb formalizacji
koncepcji Capability Approach® czy prob nadania jej bardziej normatywnego cha-
rakteru, tak jak proponuje M. Nussbaum. Wktadem Sena w rozwdj nauki, a w szcze-
golnosci w tworzenie takich narzedzi, jak metaekonomia, jest wskazanie na istotng
role wolnos$ci cztowieka oraz jej wewnetrznych kategorii jako kluczowych czynni-
kéw w tworzeniu celow polityki gospodarczej oraz teorii ekonomicznych. Rozwija-
ne wspotczesnie badania, szczegolnie w ramach ekonomii behawioralnej, pokazuja,
iz zycie cztowieka (a w szczegolnosci jego jakosc¢) wymyka sie wytacznie teoretycz-
nym wskaznikom, budowanym historycznie w ekonomii. Obserwujac wspotczesny
$wiat, mozna przyjac, iz obywatel krajow rozwinigtych cieszy si¢ rozlegtymi per-
spektywami realizacji wlasnych mozliwosci. Dotyczy to zwlaszcza poziomu zycia
— mierzonego wskaznikami ekonomicznymi oraz migdzy innymi mozliwo$cig swo-
bodnego przemieszczania si¢, czy dostepem do dobr i towarow. Takie wskazniki
jednak nie oddaja jakosci zycia, w szczegodlnosci stopnia realizacji wlasnych mozli-
wosci, wolnosci do realizacji sprawczosci czy szans na wybor alternatywnego funk-
cjonowania.

4. Rola filozofii ekonomii oraz edukacji
w kreowaniu Kierunku rozwoju czlowieka

Jedna z waznych postaci podejmujacych dyskusj¢ na temat wspotczesnosci z per-
spektywy taczenia edukacji z kryzysem kultury jest M. Nussbaum, ktora pisze naste-
pujaco: ,,Znajdujemy si¢ w samym S$rodku kryzysu o niespotykanych rozmiarach
i 0 $miertelnie powaznym, ogélnoswiatowym znaczeniu”®. M. Nussbaum w tych
stowach wypowiada si¢ przede wszystkim o kryzysie edukacji, ktory coraz szerzej

! Por. J. Miklaszewska, wyd. cyt., s. 36.

¢ Por. I. Robeyns, An Unworkable Idea or a Promising Alternative? Sen's Capability Approach
Re-examined, Katholieke Universiteit Leuven, Leuven 2000.

6 M. Nussbaum, wyd. cyt., s. 17.
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dotyka wspotczesny §wiat. Jak przedstawia w ksiazce pt. Nie dla zysku, coraz po-
wszechniejszy staje si¢ zwyczaj, iz uniwersytety odchodza od wspierania nauk
humanistycznych na rzecz nauk technicznych. Towarzyszy temu jednoczesny roz-
woj nauk spotecznych i technicznych pod katem interdyscyplinarno$ci oraz koniecz-
nosci wdrazania wynikow ich badan w przestrzen gospodarczg. Dotyczy to w szcze-
g6lnosci przyjecia za priorytet pewnej rentownosci prowadzonych na uczelniach
badan, jak rowniez prob taczenia wynikow prac naukowych z biznesem. Jak pisze
M. Nussbaum: ,,juz wkrotce panstwa na catym $wiecie beda produkowac¢ pokolenia
uzytecznych maszyn, zamiast pelnowarto§ciowych obywateli zdolnych do samo-
dzielnego myslenia, krytycznego podejscia do tradycji oraz zrozumienia wagi za-
rowno osiagnie¢ drugiego cztowieka, jak i doznawanych przez niego krzywd”*.

Autorka w tych stowach przestrzega przed redukcja cztowieka do wymiaru wy-
lacznie ekonomicznego. Odwiedzajac liczne uniwersytety na calym $wiecie, zauwa-
za, iz w niemal kazdym panstwie program nauczania kierunkéw humanistycznych
i artystycznych jest ograniczany. Dotyka to poziomu edukacji podstawowej, $redniej
oraz wyzszej. Osoby odpowiedzialne za polityke edukacyjng koncentruja si¢ na
efektach krotkoterminowych, tj. na promowaniu takich kierunkéow edukacji, ktore
Wwigza si¢ z umiejetnosciami uzytecznymi, czyli takimi, ktére majg mie¢ konkretne
zastosowanie. Oznacza to, iz absolwenci takich kursow sg zdolni do wypracowywa-
nia w przysztosci zyskow, a tym samym bezposrednio moga oddzialywac¢ na poziom
wzrostu gospodarczego. W efekcie dochodzi do postrzegania roli edukacji jako
umiejetnosei uczenia o Swiecie gtdéwnie w kategoriach komercyjnych. Takie zjawi-
sko z jednej strony moze aktywnie stymulowac gospodarke oraz przemyst, z drugiej
jednak ogranicza w cztowieku kreatywno$¢ oraz zdolno$¢ do krytycznego myslenia.
Nauki $ciste oraz spoteczne — zwlaszcza ekonomia — sa w procesie edukacji wazne,
jednak ich rola jest w znacznej mierze ograniczona ze wzgledu na ich narzgdziowy
charakter. Edukacja w wymiarze zaproponowanym przez M. Nussbaum to nie tylko
ksztatcenie obywateli, lecz takze przygotowanie cztowieka do zycia w spoteczen-
stwie. Jest to rowniez konkretne narzedzie do wspierania procesu rozwoju. Odnosi
si¢ to w szczegblnosci do wptywu edukacji na demokracje, ktora opiera si¢ na racjo-
nalnym sporze pomigdzy obywatelami o odmiennych swiatopogladach, jak rowniez
do wplywu na gospodarke w zakresie rozwijania kreatywnosci i innowacyjnosci
cztowieka.

Zyjac w pafstwie ztozonym z obywateli réznego pochodzenia etnicznego i kul-
turowego, religii czy stopnia sprawno$ci fizycznej, cztowiek bez wlasciwego
wyksztalcenia nie bgdzie mogt funkcjonowaé stabilnie. Takie zjawisko przektada
si¢ bezposrednio na porzadek funkcjonowania catego systemu demokratycznego.
M. Nussbaum pisze wprost: ,,Jestem przekonana, ze umiejetnosci krytycznego my-
$lenia i refleksji sa niezbedne do podtrzymania Zycia i zywotnosci demokracji”®.
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Autorka z pelnym przekonaniem dowodzi, iz liberalne demokracje potrzebujg oby-
wateli, ktorzy sg w stanie mysle¢ krytycznie oraz potrafig ,,mysle¢ uczuciami”, za-
rowno w polityce, jak i w ekonomii. Potrzebom tym musi sprosta¢ system edukacji,
wspierajacy to, co demokratyczne, z tym, co liberalne, taczac niezaleznos¢ jednostki
z suwerennoscig zbiorowosci.

Wspoélczesny swiat w wymiarze globalnym dazy przede wszystkim do osiggania
wzrostu gospodarczego. Jest to jeden z gtownych celow polityki zarowno krajowej,
jak i ponadnarodowej. Jak zauwaza M. Nussbaum, koncentracja na dochodowosci
powoduje, iz zaczynaja si¢ gubi¢ w spoleczenstwie pozostale wartosci, cenne dla
przysztej demokracji. Wielu przywodcow oraz osob odpowiedzialnych za tworzenie
kierunkéw rozwoju edukacji przyjmuje wylacznie nauki $ciste i technologie za
czynniki budujace przewage gospodarcza na arenie migdzynarodowej. Doprowadza
to do zjawiska odsuni¢cia innych umiejetnosci wplywajacych na kondycj¢ demokra-
cji i kultury, w szczego6lnosci zdolnosci krytycznego myslenia, zdolnosci do wspot-
czucia czy oceny ztozonosci $wiata z globalnego punktu widzenia. M. Nussbaum
bardzo mocno krytykuje wspotczesny system edukacji, ktory nazywa ,,edukacjg na-
stawiong na zysk®. Podkresla, iz rozwdj gospodarczy jest jedynie srodkiem do re-
alizacji ludzkich celéow, nie za$ celem samym w sobie. Konkluduje, iz ,,wigkszos$¢
z nas nie zdecydowalaby si¢ na zycie w dobrze prosperujacym, acz nie demokratycz-
nym panstwie”’.

Wskazanie koncepcji A. Sena jako narzgdzia pomiaru rozwoju gospodarczego,
w ktorym najwazniejszymi wartosciami sg wolno$¢ oraz realizacja zdolno$ci czto-
wieka, stuzy¢ ma pokazaniu, iz wspolczesny cztowiek, zyjac w rozwinigtym pan-
stwie, ma duzg przestrzen do realizacji wlasnych aktywnosci. Jednak pomimo to
wcigz rodzg si¢ pewne kryzysy, zarowno ekonomiczne (np. kryzys przetomu pierw-
szego i drugiego dziesigciolecia XXI w.), jak 1 kryzysy kulturowe. Jesli wigc uczest-
nikiem wspotczesnej kultury oraz gospodarki jest cztowiek wyksztatcony oraz ma-
jacy zdolnos¢ realizacji wlasnych mozliwosci, a wcigz dochodzi do kryzysow, to
w takim razie polityka, kultura oraz edukacja nie formutuja czlowieka w sposob
poprawny. Odpowiedzialno$¢ za ten stan rzeczy lezy, po pierwsze, po stronie syste-
mu edukacji, ktory zamiast rozwija¢ umiejetnosci samodzielnego myslenia uczy wy-
facznie zdolnos$ci technicznych, bardziej poszukiwanych na rynku pracy, jednak
mniej przygotowujgcych do samodzielno$ci. Po drugie, odpowiedzialni za to sg row-
niez ekonomisci, ktorzy czgsto zapominaja o etycznym wymiarze wilasnej dziedziny,
koncentrujac si¢ wytacznie na celach gospodarczych, z pomini¢ciem ich moralnych
konsekwencji. Na tym polu dochodzi do potaczenia elementow ekonomicznych (np.
interpretacji pojec¢ takich jak poziom dobrobytu, jakos$¢ pracy czy dochodu) z kultu-
ra, ktora te czynniki wspiera i zastgpuje nimi tradycyjne wartosci, jakimi dotychczas
si¢ postugiwata. Metaekonomia jako nauka spoteczna ma istotng rolg w tworzeniu
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polityki gospodarczej z perspektywy szerszej niz wylacznie techniczna oraz narze-
dziowa. Elementy $cisle filozoficzne zwiazane z pewng interpretacja rzeczywistosci,
a w szczegolnosci z etyka, powinny zostaé wlaczone w ekonomig jako jedna z jej
zmiennych. Studiowanie etyki przez studentow ekonomii moze pomodc w rozszerze-
niu ich teorii o czynniki wartosciujace. Jednym z kluczowych wspotczesnych eko-
nomistow zgadzajacych si¢ z tym pogladem jest Daniel Hausman, ktory w ksigzce
pt. Etyka ekonomii argumentuje, iz powigzanie ekonomii i etyki przynosi korzysci
dla kazdej z nich®®. Wedtug niego nie da si¢ wykluczy¢ z ekonomii tresci wartosciu-
jacych, ktore dotycza teorii zwiazanych z efektywnoscig czy wolnoscia. Tak jak eko-
nomia normatywna bez etyki doprowadza do absurdu, tak rowniez ekonomia pozy-
tywna, tworzac predykcje i proby wyjasnienia rzeczywistosci bez narzedzi etycznych,
jest nieskuteczna. W tym duchu rodzi si¢ szerszy kontekst ekonomii, m.in. za sprawa
metaekonomii, ktéora w ramach badan ekonomicznych zadaje pytania o etyczne kon-
sekwencje takich teorii oraz ich zasadno$¢. Jak dowodzi T. Kwarcinski, trudno jest
unikng¢ wartosciowania moralnego w trakcie tworzenia analiz ekonomicznych. Do-
tyczy to zarowno kwestii efektywnosci gospodarowania (ktorej nie da si¢ oddzieli¢
od zagadnien sprawiedliwej dystrybucji), jak i tworzenia koncepcji polityki gospo-
darczej®.

Roéwniez zatozenia polityki spolecznej maja charakter fundamentalnie moralny.
Dotyczy to obecnie obowigzujacych norm oraz tego, czy spetniaja one swoja funk-
cj¢, zarowno ekonomicznie, jak i etycznie. Cechy ekonomii dobrobytu, takie jak
racjonalnos$¢ polityki spotecznej czy indywidualizm, wigzg si¢ z wyborem i moga
zosta¢ zakwestionowane lub zmienione, tzn. moga zaleze¢ od réznych czynnikow.
Jednak pomimo iz w polityce spotecznej dobrobyt jest postrzegany jako czynnik
oczywisty, rOwnie istotne sg inne aspekty, takie jak wolno$¢ i rownosé. Tworzenie
polityki rozwoju, szczego6lnie w zakresie kreowania polityki spotecznej, tj. podziatu
dochodu czy zabezpieczen spotecznych, bez mocnego uwzglednienia jej etycznego
charakteru mija si¢ z jej nadrzednym celem. Jesli gospodarka bedzie ukierunkowana
jedynie na wzrost ekonomiczny, to najwazniejsza wartoscig pozostanie wylgcznie
kapitat. W takiej sytuacji mniej istotne stang si¢ czynniki zwigzane z satysfakcja czy
zadowoleniem czlowieka. Do takiej interpretacji celu ekonomii nawotuja A. Sen
oraz M. Nussbaum, dla ktorych celem polityki gospodarczej nie jest wytgcznie po-
prawa sytuacji ekonomicznej, lecz przede wszystkim rozszerzanie wolnosci czto-
wieka. W realizacji takiego celu pomodc ma metackonomia jako refleksja nad zagad-
nieniami etycznymi w gospodarce’. Dotyczy to w szczego6lnosci metodologii
zalozen oraz zagadnien etycznych w ekonomii, sprawiedliwosci dystrybutywnej
oraz ekonomicznych analiz zachowan moralnych. Takim aspektom poswigcone sa

% D. Hausman, M.S. McPherson, D. Satz, wyd. cyt., s. 48.

¢ T. Kwarcinski, Zagadnienia etyczne w ekonomii, [w:] M. Gorazda, L. Hardt, T. Kwarcinski
(red.), Metaekonomia, Zagadnienia z filozofii ekonomii, Copernicus Center Press, Krakow 2016, s. 367.
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ksiazki Metaekonomia. Zagadnienia z filozofii ekonomii oraz Etyka ekonomii, ktore
argumentuja, iz bez pytan dotyczacych sadow wartosciujacych czy kryteriow po-
réwnan zubaza si¢ kreowany przez ekonomi¢ obraz rzeczywistosci.

5. Zakonczenie

Rozwigzywanie problemow zwiazanych z obecng sytuacja czlowieka wymaga zasto-
sowania interdyscyplinarnych narzgdzi. Autorzy, ktorych koncepcje przywotuje, do-
wodza, iz wspolczesny cztowiek stoi przed okresem wielkich zagrozen. Realizowane
od XX w. zmiany, zar6wno w przestrzeni technologicznej oraz gospodarczej, jak i w
systemie edukacji, powoduja, iz charakter czlowieczenstwa oraz kultury ulega coraz
wigkszym przeksztatceniom. Kierunek tych zmian budzi watpliwos¢ nie tylko wsrod
humanistow, lecz takze u naukowcow zajmujacych si¢ obszarami spotecznymi i eko-
nomicznymi. Propozycje wypracowania remedium na t¢ sytuacje dotycza przede
wszystkim wykorzystania interdyscyplinarnego podejscia, bazujacego na wynikach
badan réznych nauk. Prace A. Sena sg w tym konteksScie szczegélnie interesujace,
poniewaz odnosza si¢ do zagadnien zaré6wno ekonomicznych, jak i spotecznych
i filozoficznych. W swoich tekstach indyjski filozof porusza problemy takie jak roz-
woj czlowieka, ubostwo, sprawiedliwo$¢ dystrybutywna czy wolno$¢. Proponuje
réwniez uniwersalne narzedzie, dzigki ktéremu mozna okresla¢ poziom rozwoju go-
spodarczego, uwzgledniajac nie tylko miary statystyczne, lecz przede wszystkim in-
dywidualny zakres realizacji ludzkich zdolnosci. Jego koncepcja znalazta zastosowa-
nie zardwno w tworzeniu indeksu HDI"! czy miedzynarodowych raportéw dotyczacych
rozwoju spotecznego’, jak i w polityce spotecznej Indii’®. Skutecznos¢ teorii A. Sena
$wiadczy o potrzebie rozwoju takich interdyscyplinarnych narzedzi, jak metackono-
mia. Obszar ten bowiem nie dotyczy wylacznie roli etyki w ekonomii, lecz m.in.
sprawiedliwos$ci dystrybucji dobr czy warunkéw niezbednych do rozwoju cztowieka.
Wobec obserwowanej wspotczesnie priorytetyzacji kapitatu jako warto$ci najwyz-
szej, kluczowe wydaje sie rozumienie celu ekonomii w znacznie szerszej perspekty-
wie, tzn. jako nauki stawiajacej pytania: czym jest dobrobyt, w jaki sposob cztowiek
moze realizowac swoje preferencje oraz jakie dziatania ekonomiczne sg dziataniami
etycznymi? Badaczami, ktorzy majg szczegdlny wplyw na poruszanie takich kwestii
w domenie publicznej, sg z pewnoscig M. Nussbaum oraz A. Sen. Dotyczy to gtownie
dyskusji o kierunku rozwoju cztowieka oraz o znaczeniu jego wolnosci. Potwierdze-
niem istnienia potrzeby takich pytan jest przyznanie Nagrod Nobla z dziedziny eko-

" Human Development Index, wskaznik stosowany do badania rozwoju spotecznego na poziomie
krajowym. Por. R. Antczak, Nowe ujecie wskaznika rozwoju spolecznego HDI, Studia i Prace Kolegium
Zarzadzania i Finansow 2012, z. 117, s. 7-24.

72 Por. P. Vizard, The Contributions of Professor Amartya Sen in the Field of Human Rights, 2008,
http://eprints.lse.ac.uk/6273/ (7.10.2018).

3 Por. A.B. Atkinson, The contributions of Amartya Sen to welfare economics, The Scandinavian
Journal of Economics 1999, vol. 101, no. 2, s. 173-190.
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nomii A. Senowi (w 1998 r. za wktad w ekonomig¢ dobrobytu) i R. Thalerowi (w 2018
r. za wkltad w ekonomig¢ behawioralng). Liczne wyrdznienia otrzymala rowniez
M. Nussbaum, np. w 2016 r. Nagrode Kyoto (odpowiednik Nagrody Nobla w dzie-
dzinie filozofii, sztuki, nauki i technologii) za rozw¢j teorii sprawiedliwosci zbudo-
wanej na podejsciu zdolnosciowym (capabilities approach).

Realizujacy si¢ proces globalizacji powoduje, iz 0 rozwoju cztowieka nalezy
mysle¢ réwniez w kategoriach globalnych. Koncepcja A. Sena poprzez wykorzysta-
nie metod oraz poje¢ nauk humanistycznych, a w szczego6lnosci filozoficznych,
ujmuje istnienie oraz cel rozwoju cztowieka wtasnie w taki sposob. Skuteczno$¢ ta-
kiego podejscia potwierdza szybki rozwoj odtamow ekonomii (np. ekonomii beha-
wioralnej) oraz takich narzedzi, jak metackonomia.
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