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Streszczenie: Wysoki poziom obcigzen podatkowych moze doprowadzi¢ do porazki przed-
sigbiorstw w konkurencji na globalnym rynku, ale reformy podatkowe moga by¢ determinanta
przewagi konkurencyjnej. Obciazenia fiskalne przedsigbiorstw sa czynnikiem zdecydowanie
wplywajacym na jego rozwdj, a posrednio na cala gospodarke. Naturalng konsekwencja pro-
cesOw globalizacji jest konkurencja podatkowa, gdyz w $wiecie rosnacych ekonomicznych
wspodtzaleznosci opodatkowanie wywiera coraz wigkszy wpltyw na decyzje inwestycyjne
przedsigbiorcow. Istotna zatem jest harmonizacja podatkow, zaktadajaca ujednolicenie prawa
podatkowego wewnatrz UE. Przejawem tego procesu jest wdrazanie koncepcji CCCTB.
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1. Wstep

Budowanie przewagi konkurencyjnej zapewni¢ moze konkurencyjne otoczenie
fiskalne. Wysoki poziom obciazen podatkowych moze doprowadzi¢ do porazki
przedsigbiorstw w konkurencji na globalnym rynku, ale podejmowanie reform po-
datkowych moze przyczyni¢ si¢ z kolei do poprawy klimatu inwestycyjnego przed-
sigbiorstw. Szczegodlne trudnosci w uzyskaniu dominujacej pozycji maja MSP, ktore
posiadaja mniejszy kapitat. Globalnej oceny pozycji konkurencyjnej przedsigbiorstw
dokonuja na biezaco np. Bank Swiatowy czy Swiatowe Forum Ekonomiczne. Z ba-
dan wynika, ze konkurencyjno$¢ polskich firm nie wyglada najlepiej. Pod wzglgdem
sytuacji makroekonomicznej panstwa i konkurencyjnosci przedsigbiorstw Polska
zajmuje ostatnie miejsca. Rowniez Krajowa Izba Gospodarcza i Polska Konfede-
racja Pracodawcow Prywatnych badata polskie firmy pod tym wzglgdem. Z badan
tych wynikato, Ze najwazniejsza rzecza wymagajaca zmian, wedlug przedsigbiorstw,
jest zredukowanie ogdlnego poziomu opodatkowania (podatkow posrednich, VAT,
podatkéw dochodowych od 0séb fizycznych i prawnych).

Wraz z przystapieniem do Unii Europejskiej Polska zobowiazala si¢ do prze-
prowadzenia prac zmierzajacych do wypracowania spojnych metod okreslania
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kluczowych dla gospodarki i przedsigbiorstw pojec¢, takich jak przychod, dochod,
koszt podatkowy. Harmonizacja przepisow dotyczacych podatku dochodowego od
0sOb prawnych winna przyczyni¢ si¢ do zmniejszenia barier w rozwoju i Spowo-
dowa¢ wzrost konkurencyjnosci przedsigbiorstw polskich migdzy innymi poprzez
ograniczenie kosztow prowadzenia dziatalnosci gospodarczej poza granicami kraju,
zwigkszenie stabilnosci i przejrzystosci prawa podatkowego oraz utatwione porow-
nywanie obcigzen podatkowych i parapodatkowych migdzy poszczegdlnymi kraja-
mi [Supera-Markowska 2010, s. 479].

Celem artykutu jest okreslenie istoty podatkow w kontekscie tworzenia konku-
rencji podatkowej. Na tym tle dokonano krotkiej oceny szans i zagrozen wynika-
jacych z wprowadzenia nowej koncepcji wspolnej skonsolidowanej korporacyjne;j
podstawy opodatkowania (Common Consolidated Corporate Tax Base, CCCTB).
Zatozenia teoretyczne poparto wynikami badan przeprowadzonymi na grupie pol-
skich przedsigbiorstw.

2. Rola podatkow w gospodarce

Zwiazek migdzy wysokoscia obciazen podatkowych a stopa wzrostu gospodarcze-
go mozna zaliczy¢ do jednych z najistotniejszych zagadnien ekonomii. Podatki we
wspotczesnym $wiecie sa niezbedne, umozliwiaja finansowanie dobr publicznych,
a tym samym funkcjonowanie panstwa. Niestety ich wysoko$¢ nie jest dla gospo-
darki obojetna. Podatki nie tylko ograniczaja dochody bgdace w dyspozycji poszcze-
golnych jednostek, ale takze posrednio, poprzez oddzialywanie m.in. na wielkos¢
inwestycji, motywacje do podejmowania aktywnosci zawodowej, nabywanie no-
wych umiejetnosci i motywacje przedsigbiorcow, a wige sktonno$¢ ludzi do pracy,
produkowania i inwestowania, moga wptywaé na tempo wzrostu gospodarczego
[Dziemianowicz 2007, s. 54-55].

Wedlug ekonomistow wszystkie decyzje przedsigbiorstw dotyczace wielkosci
podazy i produkcji sa podejmowane po to, aby zarobi¢ tak wiele, jak to tylko mozli-
we, czyli maksymalizowac zysk [Begg, Fischer, Dornbusch 1997, s. 184]. Nie ulega
watpliwosci, ze podatki wptywaja na ksztaltowanie sig (lub zmiany) popytu i podazy
na danym rynku od momentu ujawnienia si¢ tego wplywu oraz od zmian poszcze-
gblnych rynkow. Dlatego nalezy analizowa¢ skutki naktadania podatkéw przez pry-
zmat ich wptywu na ksztattowanie si¢ popytu i podazy, na rownowage na rynku da-
nego dobra, a w ostatecznos$ci na decyzje producentéw, konsumentow i inwestorow
[Gwiazdowski 2007, s. 195]. Zta polityka podatkowa moze ogranicza¢ krancowa
wydajno$¢ kapitatu — inwestycje moga by¢ umieszczane w nizej opodatkowanych
sektorach, ktore maja jednak nizsza wydajnos¢, oraz prowadzi¢ do zaburzenia i znie-
ksztatcania decyzji inwestycyjnych, gdyz zroznicowane podatki czynia pewne for-
my inwestowania bardziej atrakcyjnymi od innych [Gwiazdowski 2007, s. 197].

W roku 2006 Bank Swiatowy zbadat koszt opodatkowania przedsigbiorstw
jako procent zysku brutto w krajach UE. Zgodnie z przyj¢ta metodologia catkowite
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obciazenie zysku brutto podatkami rozumiane bylo jako suma réznych podatkow
i parapodatkow: podatkéw dochodowych, podatku od wartosci dodanej, ubezpie-
czenia spotecznego obciazajacego pracodawceg, podatku od nieruchomosci, od $rod-
kow transportu, akcyzy. Koszt opodatkowania tak wyliczony wyniost dla Polski
55,6%, czyli zdecydowanie za duzo, analizujac dla porownania wskaznik dla Lotwy
(38,7%), Estonii, Stowacji (39,5%) czy Litwy (40,1%).

W rankingu przyjaznos$ci dla biznesu, zawartym w raporcie Paying Taxes, opra-
cowanym przez PricewaterhouseCoopers i Bank Swiatowy, w roku 2009 najwyzej
uplasowaty si¢ te systemy gospodarcze, ktore maja nizsze i mniej skomplikowane
podatki. Wsréd 10 panstw najbardziej przyjaznych dla biznesu byto tylko jedno pan-
stwo europejskie — Irlandia (6). Polska znalazla sig, niestety, na niechlubnym 142
miejscu w zestawieniu (na 181 panstw objetych badaniami). W rzeczywisto$ci ozna-
czato, ze az 141 panstw na 181 objgtych badaniami ma system podatkowy, ktory jest
korzystniejszy dla przedsigbiorcow niz system polski! W rozszerzonej Unii Europej-
skiej gorzej od nas wypadta tylko Rumunia (146 miejsce); natomiast zdecydowanie
lepiej od nas — poza Biatorusia i Ukraina — uplasowali si¢ w rankingu nasi najblizsi
sasiedzi: Litwa (57), Niemcy (80), Czechy (118), Stowacja (126) i Rosja (134).

Obciazenia fiskalne przedsigbiorstw sa zdecydowanym czynnikiem wptywaja-
cym na jego rozwoj, osiggane zyski, strukturg kapitatowa, polityke dywidendowa,
a te elementy sa z kolei wazne z punktu widzenia osiagania trwatych celow dziatal-
nos$ci gospodarczej.

3. Istota konkurencji podatkowej

Przedsigbiorstwa zorganizowane w formie osoby prawnej, prowadzace dziatalnos¢
w XXI wieku, sa poddawane presji konkurencyjnosci. Konkurencja migdzy podmio-
tami gospodarczymi bedacymi uczestnikami rynku nasila si¢ z uwagi na wzrost mo-
bilnosci dobr i ustug. Wzrost konkurencji na rynkach krajowych implikuje jej wzrost
takze w wymiarze globalnym. Dlatego tez przedsigbiorstwa, zarowno krajowe, jak
i dzialajace w szerszym wymiarze, poszukuja obszaréw pozwalajacych na zdobycie
srodkow do prowadzenia dziatan konkurencyjnych. Jednym z nich jest mozliwos¢
formutowania dziatan w ramach obowiazujacych przepiséw prawa podatkowego, po-
zwalajacych na zmniejszenie zobowiazania podatkowego [Szymanski 2009, s. 7].
Konkurencja podatkowa to wykorzystywanie réznych instrumentoéw techniki
podatkowej dla rozwijania krajowej gospodarki i dobrobytu poprzez zwigkszanie
konkurencyjnos$ci rodzimej dzialalno$ci gospodarczej lub przyciaganie inwestycji
zagranicznych [Pinto 2003, s. 1]. Zagadnieniem konkurencji podatkowej zaczgto
interesowac¢ si¢ juz w latach dziewigédziesiatych ubieglego wieku. Rozpoczety sig
wowczas dyskusje nad faktem, Zze z nieuczciwych zasad opodatkowania wynikaja
potencjalne zagrozenia. Dotycza one w szczegolnosci opodatkowania dziatalnosci
gospodarczej z elementem migdzynarodowym oraz opodatkowania kapitatu, stoso-
wanych w jednych panstwach cztonkowskich w celu przyciagnigcia do nich docho-
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dow podatkowych kosztem innych krajow [Supera-Markowska 2010, s. 361]. Erozja
podstaw opodatkowania nastgpowata migdzy innymi witasnie na skutek konkurencji
podatkowej prowadzacej do ich realokacji [Taxation in the European... 1996]. Z cza-
sem zaczeto rozdziela¢ dwa aspekty konkurencji podatkowe;:

1) konkurencje wynikajaca z catosciowej polityki fiskalnej panstw cztonkow-
skich, wystepujaca gtdéwnie w zakresie stawek podatkowych i ogélnych zasad opo-
datkowania,

2) konkurencj¢ wynikajaca z wprowadzania przez dane panstwo cztonkowskie
do swojego systemu podatkowego rozwiazan wyjatkowych, w celu przyciagnigcia
inwestorow.

Konkurencje w pierwszej plaszczyznie przyjmuje si¢ za pozytywna. Redukcja
obciazen podatkowych — jezeli prowadzi do poprawy krajowej wydajnosci podatko-
wej 1 jednocze$nie podnosi atrakcyjnos¢ inwestycyjna danego panstwa w stosunku
do innych krajow — to przejaw korzystnej konkurencji podatkowej. Za szkodliwa
konkurencje podatkowa uznaje si¢ takie dziatanie danego panstwa, ktore wprowadza
preferencje podatkowe dla nierezydentéw [Supera-Markowska 2010, s. 363]. Celem
szkodliwej konkurencji podatkowej jest przyciagnigcie zagranicznych inwestorow
kosztem innych panstw poprzez stworzenie wyjatkowo korzystnego klimatu inwe-
stycyjnego [Lipowski 2004, s. 4]. Przejawem szkodliwej konkurencji podatkowe;j
jest powstawanie i rozwijanie tzw. oaz podatkowych, ktore prowadza do znieksztat-
cenia konkurencji, naruszaja podstawy wspolnego rynku oraz rynku wewngtrznego
i niewatpliwie sa zjawiskami negatywnymi [Brodecki (red.) 2004, s. 172].

Konkurencja podatkowa jest naturalna konsekwencja proceséw globalizacji,
gdyz w $wiecie rosnacych ekonomicznych wspoétzaleznosci opodatkowanie wywie-
ra coraz wigkszy wptyw na decyzje inwestycyjne przedsigbiorcow. Stanowi ona wy-
raz rozdzwigku migdzy interesami pojedynczego kraju (panstwa cztonkowskiego
UE) a interesem ogo6tu panstw (Unii Europejskiej). Granica pomig¢dzy szkodliwa
a korzystna konkurencja podatkowa jest trudna do wyznaczenia [Supera-Markow-
ska 2010, s. 360]. Dlatego tez ogromne znaczenie dla tego problemu maja procesy
dostosowawcze w zakresie konstrukcji podatkowych. Wptyw na konkurencj¢ podat-
kowa ma z pewnos$cia harmonizacja prawa podatkowego.

4. Harmonizacja prawa podatkowego

W prawie podatkowym znajduje wyraz zasada konkurencyjnosci. Wtasnie z uwagi
na t¢ zasadg panstwa cztonkowskie podejmuja samodzielnie zabiegi o charakterze
dostosowawczym w zakresie przyjmowanych konstrukcji podatkowych. Chodzi
o zwigkszenie atrakcyjnosci systemu podatkowego dla jego adresatow. Zabiegi do-
stosowawcze dotycza tych obszarow podatkowych, ktore nie zostaty poddane poli-
tyce harmonizacyjnej Unii Europejskiej. Rywalizacja podatkowa sasiadujacych ze
soba panstw wymusza pewne rozwigzania podejmowane w krajowych systemach
podatkowych. Ich celem jest wzajemne zblizenie konstrukcji poszczegolnych po-
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datkéw w taki sposob, by zapewni¢ optymalne funkcjonowanie wspdlnego rynku.
Przede wszystkim eliminowane sa rozwiazania podatkowe, ktore utrzymuja nieréw-
no$¢ w opodatkowaniu, bedaca przyczyna zaktocen w funkcjonowaniu rynku [Go-
mutowicz, Matecki 2010, s. 730-731].

Celem harmonizacji podatkoéw nie jest wyeliminowanie narodowych systemow
podatkowych obowiazujacych w poszczegdlnych panstwach. Zaktada ona ujedno-
licenie prawa podatkowego wewnatrz Unii Europejskiej. Rozbieznosci dotyczace
rozwiazan podatkowych usuwane sa jedynie w tych sferach, ktore maja szczegoélne
znaczenie w procesach integracyjnych [Gomutowicz, Matecki 2010, s. 726].

Warto w tym miejscu podkresli¢ znaczenie harmonizacji prawa podatkowego
dla budowania strategii podatkowej. Celem strategii podatkowej nie jest dzialanie
sprzeczne z obowiazujacym prawem, ale takie opracowanie planu dla przedsigbior-
stwa, ktore pozwala na optymalizacjg zobowiazania przedsigbiorstwa wzglgdem or-
ganow fiskalnych. Cecha charakterystyczna strategii podatkowej jest to, iz wykorzy-
stuje ona mozliwo$ci w ramach istniejacych przepisow, dzieki ktérym zmniejsza si¢
zaré6wno odpowiedzialno$¢ podatkowa, jak i sam podatek. Ze wzgledu na wysokosé
kosztow realizacji strategie podatkowe formutowane w zakresie migdzynarodowym
kierowane sa gtownie do przedsigbiorstw korporacyjnych. Przedsigbiorstwa krajowe
moga natomiast realizowac te strategie podatkowe, ktore wykorzystuja luki prawne
i prawnie dopuszczalne rozwiazania, ale wytacznie w zakresie krajowego systemu
podatkowego [Szymanski 2009, s. 154].

Harmonizacja prawa podatkowego dotyczy zar6wno opodatkowania posrednie-
g0, jak i opodatkowania bezposredniego. W pierwszym przypadku mozna przyjac,
ze w zasadzie przepisy harmonizacyjne spetniaja swoja rolg, poniewaz opodatkowa-
nie posrednie stanowi nieodzowny warunek pelnej realizacji oraz dobrego funkcjo-
nowania rynku wewngtrznego. Proces ten jest jednak bardzo trudny, gdyz panstwa
cztonkowskie tylko w ograniczonym stopniu rezygnuja ze swojego ustawodawstwa
podatkowego, gltownego narzedzia polityki spoteczno-ekonomicznej [Rosinski
2008, s. 89-90]. Podatki posrednie stanowia bowiem wydajne zrodto dochodow bud-
zetowych, a dla przedsigbiorstw — zwlaszcza w stosunkach gospodarczych w handlu
mig¢dzynarodowym — realizujq zasadg neutralnosci.

Jesli chodzi o opodatkowanie bezposrednie od dawna stychaé ostra krytyke
w sprawie ich ujednolicenia, poniewaz panstwa cztonkowskie Unii Europejskiej
sa silnie zréznicowane pod wzgledem poziomu rozwoju spoteczno-gospodarczego.
Ujednolicenie polityki podatkowej moze wige przyczynia¢ si¢ do pogorszenia kon-
kurencyjnosci gospodarek stabiej rozwinigtych. Argumentem przemawiajacym za
harmonizacja opodatkowania bezposredniego jest przede wszystkim wspolna pod-
stawa wymiaru podatku dochodowego dla firm mi¢dzynarodowych, ktéra bytaby
pomocna w kontekscie zwigkszania ich wydajnosci, dysponowania srodkami oraz
podnoszenia konkurencyjnosci w aspekcie globalnym [Rosinski 2008, s. 90]. Takie
wiasnie jest zatozenie wdrazanej w Unii Europejskiej koncepcji wspodlnej skonsoli-
dowanej korporacyjnej podstawy opodatkowania.
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5. Nowa koncepcja harmonizacji opodatkowania korporacyjnego
w Unii Europejskiej

Wspolna skonsolidowana korporacyjna podstawa opodatkowania (CCCTB) to nowa
koncepcja, ktorej najwigksza praktyczng zaleta moze by¢ to, ze przedsigbiorstwa
beda musiaty znac i stosowac tylko jeden zbidr przepisoéw. Rozne czesci przedsig-
biorstwa moga prowadzi¢ jednolita ksiggowos$¢ w miejsce dotychczasowej odregb-
nej. Ponadto wspdlna podstawa wymiaru opodatkowania moze prowadzi¢, obok
uczciwszej konkurencji, takze do wzrostu efektywnosci nie tylko przedsigbiorstw,
ale réwniez urzedéw podatkowych [Opinia EKES... 2006, s. 4]. Harmonizacja pod-
stawy opodatkowania przedsigbiorstw stworzy warunki bardziej przejrzystej poli-
tyki publicznej i podatkowej oraz umozliwi jak najlepsze wykorzystanie kapitatu,
przyczyniajac si¢ w ten sposob do osiagnigcia celow lizbonskich?.

Cele utworzenia CCCTB na szczeblu Unii Europejskiej to [Sprawozdanie
w sprawie... 2005, s. 7]:

— usunigcie barier ustanowionych przez rézne krajowe systemy podatkowe,

— uproszczenie administracji oraz redukcja obciazen biurokratycznych i kosztow
dostosowania,

— stworzenie wspolnych warunkow roéwnego traktowania dla przedsigbiorstw ma-
jacych siedziby w réznych panstwach cztonkowskich,

— usunigcie probleméw podwdjnego opodatkowania oraz unikania opodatkowania.

Wprowadzenie koncepcji CCCTB moze dotyczy¢ przede wszystkim jej od-
dzialywania na zjawiska konkurencji podatkowej. Wedtug M. Supery-Markowskiej
zmianie ulegnie charakter zjawisk konkurencji podatkowej. Przyjecie koncepcji
CCCTB umozliwi wprowadzenie wspdlnych zasad ustalania podstawy opodatko-
wania, dlatego panstwa cztonkowskie nie beda konkurowaly migdzy soba jej ele-
mentami. Natomiast niezalezne okreslanie stawek podatkowych pozostanie nadal
w gestii krajow UE.

Dzigki harmonizacji zasad ustalania podstaw opodatkowania roznice migdzy staw-
kami podatkowymi beda bardziej przejrzyste niz obecnie. Latwiej w zwiazku z tym
bedzie mozna okresli¢, czy sa one zgodne z krajowymi lub wspolnotowymi polityka-
mi (np. wspierania prowadzenia badan naukowych i prac rozwojowych lub ochrony
srodowiska) 1 czy maja charakter szkodliwej konkurencji podatkowej (tworzenie oaz
podatkowych), czy moze mieszcza si¢ jeszcze w zakresie konkurencji pozbawionej
takiego charakteru (zachgty podatkowe) [Supera-Markowska 2010, s. 365].

Analiza wptywu przyjecia koncepcji CCCTB na zjawiska konkurencji podatko-
wej w Unii Europejskiej pozwala przewidywac, ze na skutek wprowadzenia wspol-

! Programy europejskiej polityki spojnoséci ukierunkowano na niektore cele okre§lone w strategii
lizbonskiej Unii Europejskiej na rzecz wzrostu gospodarczego i zatrudnienia. Ukierunkowanie to po-
lega na przeznaczaniu srodkoéw finansowych na inwestycje, ktore bezposrednio wzmacniaja konkuren-
cyjnos¢ i tworzenie miejsc pracy, a mianowicie inwestycje w badania i innowacje, umiejgtnosci, ushugi
dla przedsigbiorcow, glowne infrastruktury europejskie i wigksza efektywnos$¢ energetyczna.



598 Agnieszka Opatka

nych zasad ustalania podstaw opodatkowania i utatwienia poréwnywalnos$ci syste-
moéw opodatkowania w poszczegolnych panstwach cztonkowskich moze nastapic¢
rozwoj nieszkodliwej konkurencji podatkowej pomigdzy panstwami cztonkowski-
mi. Tak dlugo, jak przedsigbiorcy beda mogli korzysta¢ z najkorzystniejszego rezi-
mu podatkowego we Wspolnocie i nie beda odmiennie traktowani jedynie z uwagi
na charakter swojej dziatalno$ci (transgraniczny czy krajowy), to pewne roznice
migdzy systemami podatkowymi panstw cztonkowskich nie powinny znieksztatcac
swobodnej i uczciwej konkurencji w ramach rynku wewngtrznego [Supera-Mar-
kowska 2010, s. 368-369].

5.1. Znaczenie koncepcji CCCTB dla przedsigbiorstw polskich
w $wietle badan ankietowych

Od pazdziernika 2009 r. w Zaktadzie Finansow Przedsigbiorstw WNEiZ Uniwer-
sytetu Szczecinskiego realizowany jest projekt badawczy ministerialny pt. ,,Poten-
cjal podatkowy przedsigbiorstw polskich w konteks$cie idei ujednolicenia podstawy
opodatkowania w podatku dochodowym od 0s6b prawnych i harmonizacji prawa
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krajowe systemy podatkowe
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® Lepsze wykorzystanie kapitatu, wzrost
konkurencyjnosci, tworzenie nowych miejsc
pracy

20,00% -

Stworzenie bardziej przejrzystej polityki
podatkowej

10,00%

0,00% W Transgraniczne wyrdwnywanie zyskow i strat

Najwyzsza ranga "5"

Rys. 1. Odsetek badanych przedsigbiorstw, ktore okreslity znaczenie korzysci wprowadzenia CCCTB
najwyzsza ranga ,,5”

Zrédo: opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych.
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podatkowego w Unii Europejskiej”, pod kierownictwem prof. dr hab. Jolanty Iwin-
-Garzynskiej. Przeprowadzone w ramach projektu badania ankietowe na grupie 56
polskich przedsigbiorstw pokazuja, ze ponad 64% z nich zdecydowanie twierdzi, iz
obecny system podatku CIT wymaga zmiany. Dotyczy to prowadzenia dziatalnosci
na rynku migdzynarodowym. Szansa dla racjonalizacji polskiego systemu podatko-
wego, przede wszystkim opodatkowania korporacyjnego, bedzie wdrozenie koncep-
cji wspdlnej skonsolidowanej podstawy opodatkowania.

W ankiecie poproszono przedsigbiorstwa polskie o okreslenie znaczenia korzy-
sci zastosowania CCCTB, przyjmujac, ze ranga ,,1” oznacza korzy$¢ najmniejsza,
> —najwigksza, ranga ,,0” — brak jakichkolwiek korzys$ci. Nalezy doda¢, ze sposrod
badanych przedsigbiorstw 62,5% wykazato zainteresowanie tym tematem. Znaczny
odsetek firm kazdej z korzys$ci nadat najwyzsza rangg ,,5”, co pokazano na rys. 1.

45

B Usunigcie barier ustanowionych przez
rozne krajowe systemy podatkowe
3,5

= Uproszczenie administracyjne i redukcja
obciazen biurokratycznych

Il Stworzenie warunkow rownego
traktowania dla przedsigbiorstw majacych
siedziby w roznych panstwach

25 1 cztonkowskich

B Usunigcie probleméw podwdjnego
opodatkowania i unikania opodatkowania

= Lepsze wykorzystanie kapitatu, wzrost
konkurencyjnosci, tworzenie nowych
miejsc pracy

Stworzenie bardziej przejrzystej polityki
podatkowej

Transgraniczne wyréwnywanie zyskow
i strat

05 -

korzysci zastosowania CCCTB

Rys. 2. Znaczenie korzysci wprowadzenia koncepcji CCCTB wedlug wartosci srednich
(od ,,0” — najmniejsze znaczenie do ,,5” — najwigksze znaczenie)

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie badan ankietowych.
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Z danych rys. 1 wynika, ze jako zdecydowana zaletg realizacji koncepcji CCCTB
az 54,29% badanych przedsigbiorstw podaje usunigcie problemow podwdjnego opo-
datkowania i unikania opodatkowania. Istotne dla polskich firm sa takze stworzenie
bardziej przejrzystej polityki podatkowej (40%) oraz usunigcie barier ustanowio-
nych przez rdzne krajowe systemy podatkowe (37,14%).

Znaczenie wszystkich korzysci wdrozenia koncepcji CCCTB wedtug wartosci
$rednich, uwzgledniajacych rangi od ,,0” do ,,5” przedstawiono na rys. 2.

Informacje z rys. 2 potwierdzaja wczesniejsze spostrzezenia. Najwigksza ko-
rzy$¢ zwigzana z harmonizacja opodatkowania bezposredniego przedsigbiorstwa
upatruja w stworzeniu bardziej przejrzystej polityki podatkowej oraz usunigciu pro-
blemoéw podwojnego opodatkowania i unikania opodatkowania.

6. Podsumowanie

Prowadzenie dziatalno$ci gospodarczej zorientowanej na trwaly rozwoj oraz zbu-
dowanie trwatlej przewagi konkurencyjnej jest bardzo trudne w tak dynamicznie
zmieniajacych si¢ warunkach rynkowych. Niewatpliwie trzeba poszukiwa¢ czyn-
nikow utatwiajacych osiagnigcie tak postawionych celéw. Polskie przedsigbiorstwa
niejednokrotnie podkreslaja, Zze bariera jest krajowy system podatkowy. Przewaga
konkurencyjna na rynku krajowym implikuje wzrost konkurencyjnosci na rynku
globalnym. Naturalna konsekwencja procesow globalizacyjnych jest konkurencja
podatkowa, na ktora wptywa harmonizacja prawa podatkowego w UE.

Istotno$¢ ujednolicania przepisow podatkowych dostrzegaja przedsigbiorstwa
polskie, ktore upatruja szans wlasnego rozwoju we wdrozeniu koncepcji CCCTB,
obejmujacym harmonizacj¢ opodatkowania korporacyjnego.
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FISCAL BURDENS AS A FACTOR AFFECTING
THE COMPETITIVENESS OF POLISH FIRMS

Summary: High level of fiscal burdens may lead to a competitive failure of a company in the
global market, while fiscal reforms may constitute a competitive advantage. Fiscal burdens
are an important factor influencing firm’s development, and indirectly the whole economy.
Competitive tax levels are a natural consequence of globalisation processes, as in the world of
growing economic interdependencies tax levels increasingly affect corporate investment deci-
sions. In this context tax harmonisation aiming to align tax laws within the European Union
becomes essential. A part of this process is the introduction of the CCCTB concept, which
according to the analysed companies, is important for their activity.



